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NEMETH LAJOS ES KORA

Németh Lajos: ,Szigetet és mentovet!” Eletinterjii 1986. Szerkesztette: Beke LdszId,
Németh Katalin, Pataki Gdbor, Timdr Arpid

Az elmuilt években szamos kiting, a masodik vilaghabord utani évtizedekrdl sz616 forras-
kiadvény sziiletett. rok, politikusok, torténészek személyes beszamoléi hozzak kdzelebb
a meg nem élt kort a mai olvaséhoz. 2015 6szén a Magvet6 Kiadé tjrainditotta Tények és
Tamik cim{ sorozatat, amelynek keretében naplékat, visszaemlékezéseket, memodrokat
jelentetnek meg szerkesztett, ért6 kommentédrokkal ellatott formaban. A legutébbiak ko-
ziil Kiraly Istvan irodalomtorténész napléi talan a leginkabb figyelemre méltok. A teljes-
ség igénye nélkiil érdemes még megemliteni Ortutay Gyula 2009-2010-ben az Alexandra
Kiad6nal megjelent napléit vagy a miivészettorténet sztikebb mezsgyéjén maradva az
Enigma folyéirat mdfajilag kissé eltérs, de jelentSségét tekintve alapvet6 Szilagyi Janos
Gyorgynek szentelt kiilonszamait. A tajékozédni vagyo tehat béven taldl forrast.

Egy volna ebben a sorban a Németh Lajossal 1986-ban készitett élettt-interjit kozrea-
do kotet, amelyet idén tavasszal mutattak be a Budapesti Nemzetkozi Konyvfesztivalon.
Németh Lajos megkeriilhetetlen alakja a huszadik szazadi magyar mivészettorténet-iras-
nak, munkassaganak tudomanyos eredményeit tekintve, és att6l nem elvalaszthat6an ki-
terjedt kapcsolatai, oktatéi és mentori tevékenysége folytan, tanitvanyain keresztiil; vagy-
is szakmai és emberi kvalitasai okan.

Az ELTE Mivészettorténeti Intézetében (is) tisztelettel és szeretettel emlékeznek ra.
Ahogyan a kotet bevezetGjében olvashatd, tanszékvezetSként eltoltott évei alatt igyeke-
zett az egyetem elvégzése utan is egyengetni a végzett miivészettorténész hallgatok utjat,
segitett a palyan elindulni, allast talalni. A mentor szerepen tdl személyiségének varazsa-
hoz tartozhatott kozvetlensége, a mivészettorténeten kiviili vilag, példaul a sport irdnti
érdeklédése — legendak keringenek arrdl, ahogyan a Nemzeti Sportot olvasta. Sokan azok
koziil, akik ma tanitjak a miivészettorténészek 1j generacidit, tanitvanyai voltak, 6t tekin-
tik mesteriiknek. Aligha van még egy olyan alakja azoknak
az évtizedeknek, aki annyira meghatarozta volna ezt a szak-
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részletes névmutaténak hala, jol forgathaté. Ha forrasként kivannank hasznalni, persze
kétségtelentiil el kellene menni az MTA Mdvészettorténeti Intézetének Adattaraba a kazet-
takat meghallgatni.

De vajon mennyiben tekinthet6 forrasnak ez az , élettt-interjii”? Az oral history saja-
tos véltozataval van dolgunk, tobbszereplés beszélgetés és monologizalé visszaemléke-
zés egyszerre. 1986 elsé felében — még a kadarizmus idején, annak egyik utolsé évében a
miivészettorténet tanszéken az akkor 56 éves tanszékvezet§ sajat szobajaban, tanitvanya-
itél és kollégaitol, egy nala mintegy tizenot-harminc évvel fiatalabb tarsasagtol koriilvéve
meséli el életét, szakmai pélyajat, annak meghatarozé eseményeit. Ugyan nem deriil ki
egyértelmiien, de feltételezhetS, hogy a beszélgetés résztvevdinek kore nagyjabol azonos
minden {ilés alkalmaval.' A legtobben hallgattak, nem kérdeztek, els6sorban Beke Laszl6
prébalta iranyitani a multidézést.

A kozeg tehat, mondhatjuk, baratsagos. Ugyanakkor a visszaemlékezés, noha a jelen-
1évSk kérdezhettek, teljesen nyilvanvaléan nem csak nekik szélt. Tudatosan felépitett nar-
rativardl, az utékornak, a tudomanytorténeti kutatasnak, ha gy tetszik, a késébbi nyilva-
nossagnak szant konstrukciérél van sz6. Németh Lajos mindvégig igyekszik alkalmazni
egy sajat sz(irét, igyekezvén megmutatni azt, hogy az adott esemény idejében milyen is-
meretekkel, tudasszinttel, ralatassal rendelkezett. Noha nem lehet egy naplé egyidejtisé-
gét igy rekonstrudlni, szadmolni kell ezzel a szlrével, ha gy tetszik, tripla csavarral, egy
harminc évvel ezel6tti visszaemlékezd szoveg onkorrekciéjaval. Ez néhany helyen kiilo-
nosen izgalmas, példdul a hdboru soran a zsidékkal szemben tapasztalt bAnasmodot érin-
téen, vagy a németek megitélését illetGen, ahol kifejezetten csak gyerekszemmel érzékel-
het6 szempontokat is emlit.

A szoveg atgondoltsagat mutatja szervezettsége, mintha Németh Lajos — nyilvanval6-
an Osszefliggésben az elére egyeztetett témékkal — kiviilr6] venné goresS alé sajat palyajat
mint a tudomanytorténeti vizsgalédas targyat, elhelyezve az altala fontosnak gondolt
hangsulyokat. Végighalad a legfontosabb rétegeken: a csaladi koriilmények rovid ismerte-
tésétSl a tanulmanyokon, tajékozédason, kialakulé baréti és szakmai kapcsolatokon ke-
resztiil, sajait munkassaganak meghatdrozé pontjain at — bemutatva a legfontosabb md-
vészegyéniségeket, akikkel foglalkozott — eljutva az akkori id6k kurrens mtivészetelméleti
kérdéseiig.

A beszélgetések apropéjat a bevezetd szerint Szadsz Imre Ménesi 1it cimd konyve adta,
amellyel Németh Lajos tobb ponton nem értett egyet, és tanitvanyai unszoldsara sajat
verzidjat szerette volna elmondani az E6tvos-kollégiumban toltott meghatarozé évekrdl.
Ahogyan a kotet bevezetGje is emliti, erre szdimos dokumentummal késziilt. Talan éppen
a pontositas igénye folytan lett a szovegnek ez a része kissé szarazabb, tilsdgosan adatolt,
néhol felsorolasba hajl6, noha jol érzékelhet§ ezeknek az éveknek és kapcsolatoknak a
silya, meghatarozé volta. Ugyanakkor a teljes szovegnek éppen kozvetlen hangvétele,
személyessége a leginkdbb megkapd, szinte egyvégtében végig lehet olvasni a konyvet. A
kotet nem tagolddik élesen részekre, apr6 csillagok jelzik — feltehetSleg — a beszélgetések
kozotti sziinetet, ezek a szakaszok azonban nem egyenletesen oszlanak meg, a témak visz-
sza-visszatérnek, atfednek. Ez a kritikus éveket tekintve (1945-56) az olvasétdl is fokozott
éberséget kovetel.

Németh Lajos szinte az elsé kérdésével kijelolt bizonyos kulcspontokat: ,, Az életemet
mondjam el, vagy 1956-r6l, vagy 1945-r6l, vagy 1949-r6l, vagy mirSl beszéljek?”
Fordulépontok kiemelésérél, onkritikus szdmadasrél van sz, amelyben érinti, targyalja
azokat az eddig inkabb kinosként vagy tabuként kezelt témakat is, amelyekrdl masok

' Abeszélgetésben résztvevé miivészettorténészek Agoston Julianna, Beke Laszl6, Hegyi Lérand,
Pataki Gabor, Sturcz Janos, Széphelyi F. Gyorgy és Sz6ke Annamaria voltak, valamint jelen volt
Makky Gyorgy fotogréfus.
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nem szivesen beszélnek vele kapcsolatban, mint amilyen az 1954-56-o0s szerepvéllalas, a
péartfunkci6, a képzémiivészeti el6adoként végzett munka.

LebilincselSen érdekes az, ahogyan & prébdlja lattatni azokat az éveket, megjeldlve
akkori viszonyitasi pontjait: hogy Domanovszky, Somogyi és Kerényi a ,modern” vonalat
képviselték szemében a szocialista realizmus mellett elkitelezett Pogany Odon Gaborral,
Ban Bélaval és Ek Sandorral szemben. Eléremutaté az 6tvenes évek arnyalt lattatasa, a
szerepl6k bonyolult viszonyrendszerének érzékeltetése — példaul Aczél Gyorgy és Pogany
Odon Gabor konfliktusos viszonyénak emlitése, vagy az Aradi Norarol és kettejiik palya-
janak taldlkozasi pontjairél elmondottak (a parizsi 6sztondij, amelyre Aradi Nérat nem
engedték ki, és helyette Németh Lajos mehetett el; 1956 utan a kozos IBUSZ hajés utazas
Bécsbe az els6 Coca-Colaval, vagy Aradi Noéra ajanldsa a minisztérium képzémiivészeti
osztalyara); a parton beliili torésvonalak érzékeltetése, a vitdk leirdsa. Az 6nigazolas ter-
mészetes igénye is jelen van, hol erSteljesebben, hol kevésbé érezhetSen. Fontosnak tartja
kiemelni, hogy a Szabad Miivészetben 1955-ben megjelent cikket? csak részben § irta, a
szerkesztGség belenyult, mégis az 6 neve alatt kozolték. Ezt — a cikket olvasva érthetSen
— nem vdllalta, ez volt az egyik hivatkozasi alapja a kulttrpolitikabdl valé tavozasakor.
Ahogyan irdsaibdl, ebbdl a kotetbdl is egyértelmten kideriil, hogy Németh Lajosra jellem-
z6 volt az értékalapu gondolkodas, a hatarozott értékvalasztas. Az 6tvenes évekbeli gon-
dolkodésat is efeldl igyekszik megvilagitani, tanulsdgként ramutatva arra, hogy a politi-
kdban nem tudtak érvényre jutni az etikai normak. Az Otvenes évekrdl szélva az
ideolégiai értékek elStérbe keriilésének példajaként lehet megemliteni a Holl6sy-
monografidt. Az aspirantirara valé témavalasztasarol sz6lva Németh Lajos még azt idéz-
te fel, ahogyan Fiilep Lajos a Tengeri hdntds cimd kép fest6i kvalitasait méltatta, a mono-
grafia megirasanak szandéka, az elvégzendd — és elvégzett — feladat az esztétikai értékelés
volt. Ugyanakkor az 1955-ben a Magyar Képzémiivészek és Iparmtivészek Szovetségének
kozgytlésén Bernath Auréllal folytatott vitarél szélva méar Nagybanya kettGsségét emelte
ki, ahol a bels6 atélés &szintesége, a beleélés mélysége, vagyis Hollosy all szemben
Nagybédnya formai hagyomadnyaival, latvanyfest§ vonaldval, azaz Ferenczy Karollyal.
Eppen tigy, ahogyan a Domanovszky-vonalat 4llitotta szembe a Greshammel.

Az egyetemi évek és az azt kdvetS aspirantira idGszaka (1953-56) az egész életpalya
alakuldsa szempontjabol donté fontossaguiak voltak Németh Lajos szaméara. Ebben lénye-
gi szerep jutott ,mesterének”, Fiilep Lajosnak. Anélkiil, hogy Fiilep szakmai, tanari érde-
meit ehelyiitt méltatnank, annyit elengedhetetlen megjegyezni, hogy & volt az, aki 1956
utdn a miivészettorténész palya melletti dontését timogatta, a politikai szerepvallalas el-
lenében. Vele valé kapcsolatanak, annak, hogy a tanitvany hogyan latta mesterét, kiilon
szakaszt szenteltek a beszélgetésben és a kotetben.

A hatvanas évekr6l szélva bujik el6 a miivészettorténész ismertebb arca. Ahogyan a
kotet boritéjan is felidézett levélben megfogalmazta: ,En Nagy Balogh, Egry, Csontvary,
Kondor, Orszag és Schadr vagyok. — nem annyiban, mint Flaubert, aki elmondhatta
Madame Bovaryrél, hogy »Bovaryné én vagyok«, hanem én &értiik vagyok. Tehat szem,
amely felismer és agy, amely értelmez.” Ez a hitvallas egyiitt a kotet ciméiil valasztott
,Szigetet és mentSovet!” mottoval — amely egy gimnaziumban inditott didkfolyéirat ci-
mét kdlcsonozve a szellem elszigeteltségére és az értékmentésre utal —a kotet szerkesztdi,
vagyis a tanitvanyok 4ltal legfontosabbnak tartott kozvetitendd tizenet, a Németh Lajos
altal képviselt szakmai ethosz.

A hatvanas években magukra taldlé mdvészek, akikkel é16, barati kapcsolatot apolt,
sorra elStérbe keriilnek a beszélgetés soran. A legtobbet Kondor Bélanal idézik, aki a leg-
kozelebb allt hozza, és akinek a megragadasa talan a kozelség okan megy a legnehezeb-

2 Németh Lajos: Uj monumentalis miivészet felé, Szabad Miivészet, IX. évf. (1955)/4. sz., 153-164.
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ben, de mély elemzést ad Csernus Tiborrdl, Schaar Erzsébetrdl is. Ut6bbinal kiilon érde-
kes, hogy beszélgetSpartnere az a Beke Laszl6, aki a Schaarrél megjelent eddig egyetlen
monografiat irta 1973-ban. A gyorsan vazolt mtivészportrék demonstraljak, hogyan mi-
kodott a miivészettorténészi szem és agy. Schadrnal a bogyés, katonds, szecesszids forma-
vilagu reliefekben mar megjelenni latta az enyészetet, a halalkozeliséget, a funeralis jelle-
gl miivészetet, amelyet rogton Ossze is kotott a halal és elmulas Orszag Lilinél is érzékelt
kozponti szerepével. Az egyéb mivészetekbdl szarmazoé tapasztalatok bekapcsolasa is
érdekes, példdul Schaar esetében a Szdz év magdny és a Bergman-filmek vilaganak emlité-
se. Gruber Bélarél szélva minddssze két névvel, Cézanne és Van Gogh emlitésével ragad-
ja meg a festészetében legfontosabbnak latott, a Modern Magyar Miivészetben bévebben
kifejtett problémakat.

Amellett, hogy kiemeli, egyéni utakat jartak, Németh Lajos igyekszik a szamara meg-
hataroz6 miivészeket egybefogni. Az egyik ilyen pont, amely 6sszekéti Kondort, Schaért
és Orszag Lilit — de emliteni lehetne rajtuk kiviil Major Janost is —, az a nyugat-eurépai
egzisztencializmus (Sartre, Camus, Giacometti mint a par excellence egzisztencialista mi-
vész) és a bizonyos értelemben elédjiiknek tekinthet§ Franz Kafka magyarorszagi és ke-
let-eurépai recepcidja. Noha Németh Lajos a hatvanas években érzékelte az egzisztencia-
lizmus — mint a marxista filozéfiat megkérddielezd, és ezért iildozott nyugati ideoldgia
— besztir6dését, az egzisztencialista irodalom a mtivészek esetében joval korabban, mar az
otvenes évek masodik felében jelen volt. Orszag Lili 1957-ben németiil olvasta Kafkat,
amikor magyarul még nem volt elérhetd, 1958-ban pedig Diirrenmatt novelldja ihlette. Az
Otvenes évek tapasztalata, ,a torténelmi anyag”, ahogyan kicsivel kés6bb Németh Lajos is
visszatér erre, lehetett a mélyebb oka az egzisztencialista kapcsolédasoknak. Az egzisz-
tencializmus 6tvenes, hatvanas évekbeli kelet-eurépai képzémiivészeti recepcidjanak
pontos tisztazasa a tovabbi kutatas feladata — olyan szél, amelyet a kozvetett tanitvanyok
felvehetnek.?

Az 1970-es években elhunyt Kondor Béla, meghalt Schaar Erzsébet és Orszag Lili is. A
hetvenes évek miivészetét Németh Lajos mar nem kovette, nem is esik rdla sz6 részlete-
sen. Onnantol a beszélgetés a miivészetelméleti kérdések felé fordult. Ha Németh Lajos
nézeteit nem is lehet pontosan megérteni a néhany oldalba stritett attekintésbél, az ér-
deklédést mindenképpen felkelti szamos mivészetelméleti kérdés irant. Tobbszor vissza-
csatol egy kozponti problémahoz, a mivészettorténet targydnak meghatarozasahoz,
amely paradox médon a miivészettorténet feladata. Ennek mentén megfogalmazhaté6 az
a kérdés is, hogy vajon mi volt a kapcsolat — és milyen irdnyd — Kondornak a hetvenes
évek avantgard torekvéseivel szemben taplalt ellenérzései és Németh Lajos mtivészetrdl
valé gondolkodasa, értékrendje kozott?

A kotet rengeteg adattal jarul hozza a jovébeli mtivészettorténeti, tudomanytorténeti
kutatasokhoz, amelyeknek feltétleniil alapanyagaul szolgal. A pontos, sztikszavi jegyze-
tek a forrasjellegnek megfelel6en nem tdmasztjak ala vagy cafoljak az elhangzottakat, el-
s@sorban azonositasra, orientacioként szolgalnak. Az allitdsokat az olvasénak kell mérleg-
re tennie. Ez a konyv mindenki szdmara ajanlott olvasmany, aki kicsit is érdeklédik a
huszadik szazadi magyar miivészet vagy muvészettorténet irant.

3 Arvai Méria — Véri Daniel: ,The Strange Case of Existentialism and Franz Kafka in Hungarian
Art”, elhangzott Zagrdbban a French Artistic Culture and Post-War Socialist Europe cimd
konferencidn (2015. szeptember 24-26.; Glyptotheque of Croatian Academy of Arts and Science).
A konferenciakotet megjelenés el6tt.
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