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Schein Gdbor: Udvizlet a kontinens belsejébdl

Nem hiszem, hogy létezik tiszta koltészet. Manapsag biztosan nem, kiilonésen nem ab-
ban az értelemben, ahogy majdnem szaz évvel ezel6tt azt Paul Valéry leirta. Talan azért
nincs, mert val6éjaban nem lehet a poézist tokéletesen elvalasztani minden ,idegen anyag-
tol”, esetleg azért, mert az olvas6k mégis igényelnek valamilyen erkolcsi tanulsagot vagy
megérthetd és megértésre varé intellektudlis tartalmat. Valami megmagyarazhatatlan de-
leji 6sztonzést arra, hogy a mi befogadasa révén megvaltoztassak életiiket. Persze nem
mindegy, hogy ezek az idegen anyagok hogyan épiilnek be a poézisbe, hogyan valnak
koltészetté. Koltészetté valnak-e egyaltalan. Schein Gabor koltészete kapcsan nem ok nél-
kil mertil fel ez a kérdés. A Schein-lira ugyanis hatarozottan intellektudlis karakterd, sok-
féle sz6veghagyomanyt magaba épits és Gjraird koltészet, verseinek egyik jellemzd, (6n)
megszolité modalitdsatél nem teljesen idegen a(z 6n)nevelés gesztusa sem. Schein szove-
gei azonban éppen poétikai megalkotottsaguk révén keriilik el a didaxis veszélyét, s mii-
kodnek sajat nyelvben-létiikre s a kornyezé vilag (nyelvi) dllapotaira nyitott, dnreflexiv
koltéi alkotasokként.

Az idén kiadott Udvdzlet a kontinens belsejébdl ajanléja is a Schein-olvasasnak ezt az
alapvetd tapasztalatat el6legezi, amennyiben a kotet verseit (pontosabban annak elsé két
ciklusét) ,gondolatilag” a harom éve megjelent Esernyd a Kossuth téren kozéleti irasaihoz
kapcsolja, s olvasoéjat ,,a politikai kozosség tdjragondoldsara, a kozos politikai képzelet
megujitasara sarkallja”. Az esszékotet szovegei — miként a 2014-es kdnyv elGszavaban
olvashatjuk — a , politikai kozosség esztétikai alapt felfogasabdl indulnak ki”,' s a kozir6
célja tobbek kozott olyan nyelv kidolgozasa, melyen a nemzeti kdzosség utdbbi évtizede-
inek tarsadalmi, politikai és kulturalis problémai koriilirhatdk, a kritikdk és a megoldési
javaslatok megfogalmazhatok lehetnek. Az esszék intellektuélis alapjat az , esztétikai ta-
pasztalatokban meghatarozott tudas”? adja, mely részben éppen a koltészetbdl eredhet.
Az esszék és a versek parbeszéde ezen az érintkezési ponton
keresztiil, az eltér§ diskurzusok adta nyelvi-poétikai lehetd-
ségeket kihasznalva tehet kisérletet k6zos célkittizéseik be-
teljesitésére: a kozosségi emlékezet frissitésére, a multrdl, a
jelenrdl és a jovérdl vald kozos gondolkodds megujitdsara.

Az Udvozlet els6 verse Schein Gabor el6z6, 2011-ben ki-
adott kotetébdl a sorhossztisdg s ezdltal a strofaszerkezet
moédositasaval, de 1ényeges szovegbeli valtoztatas nélkiil at-
emelt darab. A Tiil a kordonokon az Ejszaka, utazds kétetben a
masodik ciklust nyité s egyben cikluscim-adé darabként sze-
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repelt. Ott a Schein koltészetében 1j politikai, kdzéleti tematikat vezette fel, s az akkortajt
megélénkiil6 kozéleti lira kontextusdban sajatos, szenvedélymentes intondciét képviselt.
Az Ejszaka, utazdsban kiemelt helyet elfoglalé vers Gjrakdzlése az Udvizletben poétikai és
vilagszemléletbeli folytonossagot 1étesit a két kotet kozott, az idegenség, pontosabban az
idegenné valt sajat elbeszélésének lehetSségeit, valamint a korabbi kotet tér- (, Az Gj ha-
ragrél a varos még mindig / a homlokzati szobrok nyelvén beszélt” — 7.) és testpoétikai
(, Két kéz irja tested torténetét” — 7.) megoldasait tekintve. Amig azonban a 2011-es konyv
verseiben az utazéds (Schein kedvelt toposza) mint sokféle tér- és id6beli mozgas frodik,
addig az Gjabb kotet tér- és id6konstrukcidiban a korabbi tavlatossdg mintha besziikiilne,
s ezaltal sokkal inkabb elGtérbe kertil a hatdr és a hatdroltsig tapasztalata (,,az utcdk hata-
rok, / lezarhat6 menekiilési utvonalak egy parancsnoki fejpen” — 7.). Az Udvizlet kotet
versei elmozdulva az Ejszaka, utazdsban megalkotott kdlt6i vilagtol a hatar és a hatarolt-
sag jelentésrétegeinek a leirasan keresztiil épitik djra sajat nyelvi univerzumukat, alkotjak
meg megvaltozott tér-idé koordinataikat. Nem hidnyzik azonban az tjabb kétetbdl sem
az utazds motivuma, de paradox médon a bezértsag érzetével kapcsolodik 6ssze. Az uta-
z4s itt jellemzd&en autéval torténik, s ez mar vizualis megjelenithet6ségét tekintve is eleve
a fémkasztniba zartsag képzetéhez kotédik. A vaskorszak utin cimd versben az utazas a
térbeli tigassag helyett a szabad mozgas korlatozottsagdnak élményével parosul: , mar az
els6 hegyen / karavanba zar egy kamion” (26.). A Burok cimi vers pedig a , Rémorszag
szive felé” (25.) tarté autézas leirasa, mely kafkaian nyomaszt6, képtelen vilagot tar olva-
sdja elé.

A Tiil a kordonokon atemelése az tj kotetbe nyelvszemléleti folytonossagot is teremt a
két konyv kozott, amennyiben a vers zard stréfdiban olvashat6 ,magéantorténet”, a piros
Peugeot-n halra varakozé pelikan hasonlatahoz fizétt onkommentar (,,Vedd ezt a gémet
hasonlatnak, mondtam. Arra, amire akarod.” —9.) a kolt8i nyelv érvényességének ironi-
kus kétségbe vondsaként olvashaté. Szintén ironikus koltéi gesztus a Hervay Gizelldnak
ajanlott versben (Jegyzet eqy térkép hidtoldalin) Osip Mandelstam élettorténetének és neve-
zetes mondasanak idézése (,Hidba, a koltészetet csak Oroszorszagban / becsiilik. Nincs
még egy hely a vilagon, ahol megolik / miatta az embert.” — 54.), mely a kozéleti esszék
kontextusaban olvasva egyben dnironikussa is valik, s mintha benne lenne annak a keserd
élménye is, hogy ma Magyarorszagon a koltészet vagy altalaban a mtivészet nem képes
olyan er6vé vélni, mely igy vagy tgy hatdst gyakorolhat a politikai hatalomra. A nyelvi
instabilitdsnak a fent jelzett termékeny olvaséi tapasztalatat a kotet tobb verse is feliilirja,
s — Ggy vélem — nem mindig szerencsés médon. Cornelius szazados koltSi episztolajanak
(Cornelius szdzados levele Panndnidbsl Burrushoz a Gyarmati Ugyek Hivataldba Romdban) a
kozelmuiltra és a jelenre vonatkozé referenciai példaul az id6beli eltolas ellenére is inkabb
olyan allegériaként engedik olvasni a verset, mely viszonylag kevés lehet&séget ad az ol-
vasé szabad jelentésaddsanak. Hasonlé benyomasom volt a Magyarorszdg, te orokos... ci-
mi vers metaforasorozatat olvasva is, de koltSileg sikertiltebb megoldasnak gondolom a
Zuhands cimd verset, mely a cimben jel6lt esemény, egy repiil6gép lezuhandsanak félig-
meddig allegorikussa novekvé képében szintén a jelen személyes és kollektiv valésagta-
pasztalatait formalja koltészetté, mégis hagy az olvasé szamara nyitott tereket, melyeket
a szoveg megértése révén 6 maga tolthet meg jelentéstartalommal.

A versek fiktiv tere az Udvozletben tovéabbra is jellemzden a varos marad, a varosi tér
és a teret tagold objektumok lefrdsai teoretikusan is megragadhaté kulcsszavak koré szer-
vezédnek. A varos Schein Gabor verseiben esetenként ‘emlékezethely’-ként irédik, mely
6rzi az eredet és a torténelemi traumak nyomait, sebeit. A Nydri esd, dttetszé hatdrok cimd
versben megtaldljuk a Schein mas szovegeiben is megidézett mocsérra épiilt varosrész s
az egykori ipari 6vezet emlékét 6rz8, majd lebontott textiliizem torténetét, az emlékezés
megdlrzd és a felejtés rombolo kettGségének dialektikdjat. Hasonlo, elméletileg is reflektal-
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hat6 a "homlokzat’ fogalma, mely az ember altal formalt tér reprezentaciéjara vonatkoz-
tatva a varosi kornyezet szimbélumaira, s az altaluk kozvetiteni kivant jelentéstartalmak-
ra, Onleirdsokra utal, szembeallitva a homlokzat altal eltakart térszerkezetekkel.® A Tiil a
kordonokon fentebb idézett részlete az épiiletek szobordiszitményeinek szimbolikajaban és
a foldrajzi-torténeti adottsagokban rejlé paradoxonra, valamint a homlokzat altal eltakart
belsd, zart terek szocialis ellentmondasaira utalva folytatédik: , Poszeidén a fGisten itt, /
a kontinens kozepén, ahol sztik albérleti / szobakban alkusznak a szerelemre.” (7.)
Ugyanez a tarsadalmi mondanivaléval telitett térpoétikai nyelv miikédik a Kardcsony mds-
napjdn, 2011 cimd versben is: ,,A homlokzatokrdl itt minden 1épést hiillészem istenek
iigyelnek. / Néma helyekre tér vissza, aki hazavagyik. Hirtelen oreg lesz, / naphosszat il
az olvatag képernyd el6tt, és elfelejt mindent.” (18.) A kotet térbeli tavlatai ebben az érte-
lemben mégis egyre szélesebbre nyithaték. A homlokzat-hatsé térstruktirak dichotéomia-
janak leirasaval osszefiiggd, Gj horizontot nyité térkonstrukci6 figyelhet6 meg a kozpont
és a periféria ellentétében: ,, BékeidSben a kozpont diszkdvekkel, virdgosladakkal, rende-
zett / kozlekedéssel takarja ongytiloletét, és a kimustralt villamosokat, / melyek az egyre
félelmesebb peremkeriiletekbdl stird emberszagot / hoznak, lefolyastalan varosi 6blokbe
vezeti.” (Tiil a kordonokon — 8.) Mas értelemben, de hasonlé térpoétika jeloli ki a kotetben
megszolald lirai én helyzetét a kotetcim-adé versben, a ,kontinens belseje” azonban a
versek kozéleti mondanival6jat és tarsadalomkritikdjat tekintve mar kordntsem pozitiv
értektartalmakkal telitett kozéppontként jeloldik ki, sokkal inkabb a geografiai adottsag
metaforikus jelentése ellenében a hidny, a fenyegetettség tapasztalatdval szembesit. Az
elsé ciklusban olvashato fiktiv torténelmi episztola zarlata mint fert6zés gécpontjat jeloli
meg a kontinensnek ezt a régidjat: ,,Csak nehogy innen terjedjen / szét a végsé métely.
Rossz el6érzet gyotor.” (22.)

A hatar azonban nemcsak térbeli fogalomként jelenik meg a kotetben, legalabb ennyi-
re hangstlyos az id6beli hatéroltsag problematikaja is. A Tiil a kordonokon cimd vers kétfé-
le id6dimenziét jelol ki: a béke idejét (muilt) és az azt felvalté hdboru idejét (jelen). A 2006-
os zavargasokra utalé szoveg esetében haboru és béke fogalma még értelmezhets az
események tényszerd leirasként is, de mar itt megfigyelhets ennek a valésagtapasztalat-
nak az interiorizacidja, az, ahogy a kiils6 vildg eseményei az én integritasat fenyegetve
behatolnak a szubjektum privat szférajaba. A kétetcim-adé vers disztépikus nyitéképé-
ben mar mintha az ,,6r6k harc” apokaliptikus vildga idéz6dne meg: ,, Az utols6 személy-
vonat a legkiils6 vaganyon / csikorogva megall. A szellemek visszaveszik / megunt, sotét
testiiket, és a nedves peronra lépve, / akinek esernydje van, a szemerkéls esében / azon-
nal bunkert épit maganak, a bezart kioszkok / felé pillantva felkésziil az els6 tdimadasra.”
(32.) A kiszolgaltatottsag, a tehetetlenség, a fenyegetettség létélménye fogalmazédik meg
az Egy éjszaka dlmai fiktiv dlomleirasaiban. A kotet tobb versének abszurd, groteszk vilaga-
ban kapnak kifejezést ugyanezek az érzések. Ezekben a versekben a lirai én a torzult vilag
nyomaszté jelenségeit érzelemmentesen, mintegy természetesként beszéli el, s ezaltal val-
nak ezek ergs hatasti darabokka. A fentebb mar idézett Burok cimt versben a helymegje-
1616 ,,Rémorszag” névvalasztasa és a vers jelenetezése valtoztatja kisértetiessé a tajat. A
Denevérszdrny alatt versvilagaban a varosi tér deformalédik, eltlinnek az utcak és a hdzak-
bél a 1épcsdk, az emberek szamara mégis mintha mindez természetes lenne, a megvalto-
zott vilaghoz engedelmesen alkalmazkodva folytatjak életiiket, pallokkal hidaljak 4t a tér
hianyait és parkanyokon jarnak. Pusztdn az utolsé sorok arulnak el valamit a groteszk

*  Schein Gébor egyik irodalomtorténeti tanulmanyaban Anthony Giddens The Constitution of

Society cimd munkéja alapjan tesz kiilonbséget ,,homlokzati” és , hats6fronti régié” kozott. Schein
Gébor: Budapest territorizéltsiga a Nyugat els6 évfolyamaiban, in: Nyugat népe: Tanulmdnyok a
Nyugatrdl, szerk. Angyalosi Gergely, E. Csorba Csilla, Kulcsar Szab6 Erné, Tverdota Gyorgy, Bp.,
PIM, 2009, 134.
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latomas emocionalis hatterérdl: , Nincs kapu, és nem tudom, hogyan / mentheté meg a
félelemtdl, amit elpusztit a vilag.” (31.)

Az Ejszaka, utazds versei kozott a Negyven felé cimd vers jelezte az emberi élet egyik
jellemzé idShatarat, a dantei , életut felét”, s ennek parverse az tjabb kotetben a Negyvenhat
év cimi szonett, melynek az eltelt életid 6t forré tistként abrazolé metaforikaja (, Negyvenhat
év strd kotyvaléka forr.” [...] , Egy szdrny, ha / mégis kikel az iistbdl [...]” — 53.) negativ
életélményt sugall, a vers zar6 sorai pedig mar a betegségversek alapvet6 élményét késziti
el6 (,Mit6l boldog itt egy nap, és mitdl / olyan szép a halandék szabadsaga.” — 53.)

Az Udvozlet elsé két ciklusa alapvetSen kozéleti, kollektiv tematikat szo6laltat meg,
ezzel szemben a kotet médsodik fele, s kiilonosen is a Kdrhdzi reggelek cimi ciklus a versbe-
sz€16 privat szférdjaba lépteti be olvaséjat. A kotet elsé felének olvasasa utan azt varhat-
nank, hogy a lirai én vildghoz val6 viszonyanak konfliktusa késziti el§ a betegségversek
létszemléletét és beszédmadjat, valéjaban azonban masrdl, s bizonyos értelemben t6bbrsl
van sz6. S nem is pusztan arrél, hogy a koltészet kozosségi beszédterébsl atlépiink egy
intimebb kozegbe. A Kdrhdzi reggelek tizennégy verse a korabbiakhoz képest szorosabban
Osszefliggd, a kort jelz6 fajdalom jelentkezésétdl a betegség diagnosztizalasan at a gyo-
gyulasig terjedd narrativ iven at htizédé tematikus ciklust alkot. A megvaltozott élethely-
zet, a haldlos betegség atirja a korabbi koltéi szétar kulcsszavainak jelentéseit. A negyven-
éves korhatar ezutdn mar nem értelmezhets az ,életut feleként”, ahol a lassu valtozas
észlelése jelzi a korfordulét, a versbeszél§ itt egy masfajta , attetsz6 hatar”-hoz érkezik el,
a halallal val6 radikalis szembenézésre kényszeriil: ,Negyven f6lott az ember mar kész
temetG.” (Késziilodés a varjak tinnepére — 59.) A sajat test, mely a kordbbi szovegekben tér—
test—iras harmas korrelaciéjaban sziiletett meg szovegként, a Korhizi reggelek verseiben a
fajdalom helyévé valik, ,eleven anyag”-ga, mely az elmulést hordozza.

A halallal valé szembenézésnek, az élettel val6 koltSi szamvetésnek vagy a betegség-
verseknek igen nagy hagyomdanya van a magyar liratorténetben is. A kotet talan legjelen-
tésebb koltdi teljesitménye az, ahogy Schein Gabor ebben a ciklusban egészen egyéni
nyelvet taldlt a kérhazi 1ét kolti elbeszélésére. A betegség, a testi szenvedés mindennapi
tapasztalatainak konkrét leirdsait az 6roklott koltéi tradiciéval s a vallasos szoveghagyo-
mannyal 6tvozi. A rosszat, a halélt szimbolizal6 varju képével indul a ciklus (Késziilddés a
varjak iinnepére), mely a kés6bbi darabokban is mint az alland¢ fenyegetettség jelzése visz-
sza-visszatér. A ciklusnak is cimet ad6 vers méasodik szakaszdban mintha az Enekek éneké-
nek frazeol6gidja idéz6dne meg: , Pisilni megyek. Ugy tancolok / a gurul¢ inftziéallvany-
nyal, / mint v6legény a jegyesével.” (62.) A kdvetkezs versszakban pedig a Szent Ferenc-i
Naphimnusz széhasznalatara ismerhetiink: , Fejemnél kétfelSl steril maszkban / tumorfivér
és embolianévér vigyaz.” (62.) A Prés cimd vers a masik szenveddében ismeri fel az Istent,
az imadsag beszédmodjat idézi, s egy fontos létszemléleti kovetkezményt regisztral: a
sajat szenvedés mellett a masik ember szenvedésére val6 nyitottsdgot s a szenvedésben
felnyil6 transzcendencia tapasztalatat. Ehhez kapcsolédik a Térj vissza cimii koltemény,
mely egy leoperalt melld né mitétjének torténetét beszéli el gy, hogy a nyité sorokban
emlitett, csonkitott testre tetovalt angyal képleirasa kel a versben 6nall¢ életre. A Kdrhdzi
reggelek ciklus leginkabb revelativ mozzanata mégis a varatlan konkltuziéban, a szenve-
désben rejl6 szépség és nyereség felismerésében ragadhat6é meg: ,még sokaig visszaki-
vantam a betegséget, / féltem, hogy elveszitem ajandékait, / koriilhatdrolhatatlan hidny
maradt utdna.” (Kavics —76.)*

Az utols6, Ismeretlen vendég cimd ciklus leginkabb taldn a kotet szdmvetéseként olvas-
hat6, mindazoknak a tapasztalatoknak az 6sszefoglaldsaként, melyek az el6z6 harom cik-

4 Ezeket a sorokat olvasva taldn nem ok nélkiil jutnak esziinkbe Kertész Imre Sorstalansiganak
zar6 sorai sem: ,Igen, errdl kéne, a koncentraciés taborok boldogsagaroél beszélnem nékik legko-
zelebb, ha majd kérdik. Ha ugyan kérdik. S hacsak magam is el nem felejtem.”
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lusban megfogalmazoédtak. Visszautalasok sora teszi még feszesebbé a kotet egyébként is
strd szovetét. A Mieldtt foldet ér cimd nyit6 vers a méasodik ciklusban olvashaté Zuhandsra
utal vissza, a Ldthatatlan hdborii az els6 szovegegység groteszk latomadsait idézi fel, az
Eleven anyag az Egy éjszaka dlmainak alomleirasat s a Korhdzi reggelek verseiben hangot ka-
po félelmet irja Gjra (,Négy-ot / lépésre téle kiteritve egy asztalon / fekszem. Ime a ha-
lott.” —84.), a Nincs arra mdd pedig az el6z6 ciklusban fel-felttind imadsagos hangnemben
sz6lal meg. Nem allitanam, hogy a koétetnek van olyan ive, mely a versbeszélének a szen-
vedés poklaba valé alaszallasat, s onnan megujult szubjektumként valé felemelkedését
irnd le. Bonyolultabb koltészet Scheiné annal, hogy ilyen kénnyd konklizidkra vezessen,
mégis van valami megnyugtaté az utolsoé ciklus verseinek zarlataiban: , Intek Gjra, menjen
csak, / minden rendben.” (Elmenni — 91.); ,,Szent vagy, szent vagy, szent vagy, / ahogy
szent vagyok én. / Nélkiiled és nélkiilem is / hianytalanul megvan minden.” (Nincs arra
mdd). S végiil a Zuhands ciklus Reggel a kertben tajleiré szonettjére visszautald Ujra a kertben
utolsé soraira hivatkozhatunk (,, Uliink egy padon. / Fogom a kezed.” - 97.), mely - felté-
ve, hogy ugyanarrdl a kertrél lehet sz6 — a visszatérés, az elveszett egyenstly megtaldla-
sanak az érzetével zarja a kotetet.

A kert szintén az ember &ltal formalt, de a varosival szemben a természetbdl valamit
meg6rz0, lehatarolt térszerkezet. Magunk vagy masok altal szabott, lathat6 és , attetsz6”
hatarok tagoljak az életiinket, hatarozzak meg létezésiink kereteit. Schein kotete azzal a
tapasztalattal gazdagithatja olvaséjat, hogy ezeket a hatarokat akér a hatarsértés kockaza-
taval is idénként at kell 1épni, hogy eljussunk olyan idegen tajakra, ahonnan masként tu-
dunk visszatekinteni arra, ami a sajatunk. De van hatar, ami el6tt j6 visszafordulni. Amig
lehet. Ha lehet.
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