TOMPA ANDREA

IGY IRTAM AZ OMERTAT

Sosem gondoltam, hogy az idének ez a mélységes mély, kiszaradt, gyilkos, gytldletes és
teljesen felesleges kiitja, az 1950-es évek egyetlen pillanatra is érdekelni fog. Ha valamirél
ugy gondoltam, hogy nem fog, akkor ez a korszak. El6bb érdekelne a felvildgosodas, a
kozépkor, a tegnap, 2022, mint az 6tvenes évek.

Am egyszer csak elkezdett hidnyozni. Ugy hidnyozni, mint a létrén egy fok, de egy még
rendben van, mert akkorét lehet Iépni, de ha mar 6t hianyzik, akkor mar nincs, akkor nem
lehet felkapaszkodni az id6 mély kutjabol.

Gagyi Jozsef, a Csikszereddban él6 tarsadalomkutato, akinek sokat koszonhetek,
mondja nevetve egy tdborban:

- Te végig fogod irni a huszadik szazadi Erdély torténetét.

Jézus ereje. Nehogy mar. Ezt a hatizsakot egyaltalan nem akarom felvenni.

Pedig mar rajtam van. De nem érzem. Néha. Amikor épp tele van kével, akkor.

Hidnyzik az 6tvenes évek, és azért hidnyzik, mert semmit, de semmit nem tudok réla.
A pun haborukrél, a maghasadasrél vagy a gronlandi irodalomrél is tobbet (ezek puszta
metafordk egyébként).

Es ekkor valahogy megldtom hirtelen. ,En tigy vagyok, hogy mér szazezer éve”. Nem
nézem szazezer éve, ra se néztem eddig, aztan hirtelen meglatok egy szerepl6t az idében,
bele van vésve az id6be, ahogy én is ebben a sajat idémben benne allok, de tul is nézek
rajta, legalabbis remélem, hogy felette, mogotte, rajta kiviil is allok, bar sokszor alatta
(ahogy Csehov mondja: én alatta 4llok a szerelemnek). Hogy egyszerre van benntink id6
is, id6tlenség is. Meglatom a roviditése szerint KM-et, a Kolozsvari Micsurint. J6 regény-
cim, mondja Mészaros Sandor, éppen hazatérében vagyunk egy kolozsvari konyvbemu-
tatérdl és mesélek neki egy kolozsvari kertészrdl, akit tigy is hivtak, a kolozsvari Micsurin.
Palocsay Rudolf.

Eszembe jut Jékely novelldja, A kolozsviri macskagyilkos; remek cim. A kolozsvari
Micsurin talan csak egy fél évig tartja magat cimként bennem és az elkezdett konyvben,
vagy annyi sincs, hiszen nem csak réla szdl ez a konyv, ezt mindjart tudom. ,, Agrarium”
a mappa neve, ahova az anyagaim gydjtogetem.

Az idg8be irt ember, emberek, ket keresem. Talalt emberek. Az idSbe irt ember, az idén
kiviili. Az id6 mint a szép, hatalmas boa constrictor ratekeredik a nyakunkra. Marina
Abramovi¢ performansza a bodval: a hatalmas allat kigyézik rajta.

Az otvenes évekkel val6 ismerkedés nehezebb, mint gondoltam.

De hogy mégis ezt dontom el, erre megyek, itt kotelez6dtem el, abban fontos szerepe van
Borbély Szilard egy rovid levelének. A Fejtdl s ldbtdl olvasasa utan Szilard azt irta (egy interjut
készitett velem, sajnos csak tavolrdl ismertiik egymast), idemasolom (2013. oktéber):
,Nagyon j6 ez az t, amelyet talaltal. Tovdbbmenni érdemes rajta, kis csalintosokkal, kitérék-
kel. Magam azt mondandm.” Ezeknek a soroknak, a csalintosnak, az dtnak, a kitér6knek
sokat koszonhetek. Akkor mar talan Iélekben elindultam, de még nagyon bizonytalanul.

Lehet, hogy jobb lett volna magam szdmara jaratlan vagy még jaratlanabb tton indul-
ni. Komfortzéna allitélag. Nem tudom. Nem tartom magam batornak, hataratlépének.
Prébalkozénak tartom. Es mi van, ha nem Iépek ki mindig a komfortzénambol?

De ezt is jaratlannak tapasztalom. Nyavalygasaim B.-vel osztom meg. Ekkor azt
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mondja: ezt a regényt most tanulod irni. Most tanulom tehat irni az Omertdt. Ha most ta-
nulom, akkor minden nyavalygés, félelem, menekiilés, csalédottsdg megengedett.

Otvenes évek. Mi a fenét keresek én itt? Kit érdekel? Erre nem tudok vélaszolni, az
egyetlen valaszom a szenvedélyes, valahogy egyre nagyobb besztikiilést eredményezd
érdeklédésem. Semmi més nem érdekel, csak ez. De miért? Mit akarhatok megtudni, meg-
taldlni, megérteni?

Boles dontést hozok (kevés ilyen lesz): nem valaszolok ra. Nem tudom, miért érdekel.
Nincs vélasz. A vélasz maga a csillapithatatlan érdeklédés. Ezt innentdl fogva elnevezem
ihletnek. Thlet a megmagyarazhatatlan érdekl6dés. Sounds good. Legyen egy j6 napunk.
Ha tudom racionalizalni, akkor az mar nem ihlet, hanem okoskodds, mondom magam-
nak. Azért érdekel, mert nem irtak réla? Dehogynem, frissiben legalabb harom konyvet
tudok, négyet: Selyem Zsuzsa, Téth Krisztina, Schein Gabor, Szabé Rébert Csaba.

Elkotelezddni valami mellett: rettents nehéz. Elkotelezédni: évekre sz6l. L6w Andras,
a rendkiviil tehetséges futé6 mondta valahol (t6bb mint egy tucat Spartathlont futott le,
azaz 242 kilométert egyhuzamban, ez az ultrafutds), azt mondta, hogy 6t néha be kell
16kni, hogy elinduljon. Nehéz elindulni, hiszen tudja, mi var ra. 48 éra futas. 4 év regény-
iras, vagy ennél is tobb. Még tobb jobb volna, de az még nem adatott.

Evekig benne lenni. Amikor Zoltdn Gabor remek Orgidjét elolvastam, meg is frtam
neki egytittérzéen szinte, milyen nehéz lehetett benne lenni évekig abban a rettenetben,
amirdl az Orgia szol.

Elkotelez6dom tehat az 6tvenes évek mellett. Vagyis: megadom magam. Gyenge va-
gyok, nem 4llok ellen a csdbitasnak. Ez az id6 hiv engem. Rendben, tied vagyok, mon-
dom, és feladom. Akkor nem kell tovabb ellendllni. Apdmat az 6tvenes évek végén mar
figyelgették. Szegény, szegény, szerelmes apam, ebben a konyvben nem leszel benne.
Csak annyira, mint az dsszes tobbiben. Meggyotort, szelid arcod, az benne lesz.

Alabukom az id6ben. J6jjenek az 6tvenes évek.

— Miért nem tudnak a magyar irdk a jelenrdl irni? — kérdezi valaki egy nagy tomeg
el6tt a szinpadon il6 magyar iroktol, koztiik t6lem. Kilfoldon vagyunk, afféle nemes
sz€pirdi esemény.

Legjobb volna kisétalni a terembdl. Nem felhdaborodva, nincs bennem harag.
Udvariasan mondok valamit, semmi fontosat vagy batrat.

Ha nem a jelen, akkor mi? Krumpli?

Egy iré felkésziil (Sztanyiszlavszkij: A szinész felkésziil). Mit kellene olvasni? Sajt6t?
Borzalmas a sajté az 6tvenes években. , Szikkadt szar”, ahogy egyszer Jeles Andras mond-
ta egy el6adasra. Az a hasadas, ami a ,,valésag” és a sajtoban megjelenitett valosag kozott
van, ismerds szamomra. Ebben néttem fel, de lassan megint begytrtzik, tiigy hivjak pro-
paganda. A kiilonbség persze az, hogy a vizsgalt id6ben egyaltalan nincs semmiféle olyan
sajtd, médiatermék, amibdl a ,valésdg” kiolvashatd, vagy valami csoppnyi realitasa.
A nembeszélés nagy kulturdja vagyunk. Konyvem vezérfonala. Kéznél van, mar elsé mun-
kanapon. Hallgatasbdl jok vagyunk. Csak épp akkor beszéliink, amikor hallgatni kéne.
Sokat és feleslegesen. A beszéd ugyanis infldlodik. En aztdn tudom, épp most infldlom.

Ehhez képest mégis sokat olvasgatom az tjsagokat. , Ujsdgok mdgé” olvasok inkébb.
Nem a sorok kozott, mert ott nincs semmi. Fantazidlok a friss szantdsrol, az épiil gyarak-
rél, a part programjarél, a vivmanyokrol, a kollektivizalas 6romeirél, sz6vénékrél a szo-
végyarban, tejbegydjtésrél. Még apréhirdetések sincsenek egy idében. Olvasok kolozsva-
ri és orszagos lapokat.

Araszolunk az idében.

Talalt héseim lassan el6lépnek, de nem az tjsagokbodl. Ott 6k nem szerepelnek, az tj-
sagokban nincsenek emberek. Maradok az embereknél, réluk szeretnék irni. Ember az id6-
ben — ember az idén kiviil.
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Nézegetem a Transindex adatbankjaban az 6tvenes évek kronolégiajat.

Egyre jobban sejtem, hogy az , erdélyi 56” érdekel.

Az a fény, amit 56 jelent egy magyarorszagi szdmara, az erdélyi szamara nem tud vila-
gitani. 56 nem volt. Nemcsak hogy nem tortént meg, de egyszertien nem volt a fejiinkben
- sziileink nem hagyomanyoztdk rank a dics6ségét, a tankonyvek pedig — hagyjuk a szé-
gyenletes tankonyveket és még borzalmasabb iskolakat, egyszéval nem volt olyan szelle-
mi 6rokségilink, amelyben egy forradalom atsugarozta volna rank az érvényes jelentését.
(Legalabbis az én nemzedékemnek, és tisztelet a kivételnek — nyilvan voltak csaladok, ahol
igen, de nalunk az sem igen.) Tovabba az ,erdélyi 56”, vagyis hogy mi tortént Erdélyben,
Romania-szerte 56 utan, arrél sem tudtam semmit, fel sem meriilt ez a sz6kapcsolat.

Parhuzamos vildgok vannak, mindig, mindig. Kiss Tibor Noé mondja egy interjiban,
hogy most parhuzamos vilagok vannak. Szerintem mindig voltak. Nincs egy centrum.
Sok centrum van. Egy varosban éltem olyan emberekkel, valdszintleg sokszor elmentem
mellettiik az utcan, rokonaik ismerdse is lehettem, gyermekeik, unokaik osztalytarsa, 6k
pedig, a parhuzamos vildgok szerepl6i valahogy tiszok, elkovetdi, aldozatai, szemlélsi
ennek az idének, ami szdmomra csak most, mostantdl sziiletik: erdélyi 56. Emberek bor-
tonben, szenvedések, félelemkeltés, a szabadsag utani olthatatlan vagy és annak kimon-
dasa is talan.

Az idének nincs centruma, mindenki maga a koézéppont, ahogy a Jdzsef és testvéreiben
olvassuk.

Lassan meglatom héseimet, mind-mind egy kozéppont, egy univerzum. Es mit fog-
nak tudni 6k elbeszélni? Talalt h6sok.

Néha beszédeket olvasok az djsdgokban: azokat lassan, morzsolgatva, sorok kozt.
A beszédek mondani akarnak valamit. Vajon csak azt a feliiletet mondjak, amit a szavak,
vagy van valahol mélyebb értelem? Vajon mit mondanak, amikor kinyitjak a szajukat?
Mir6l szélnak a beszédek? A beszéd: inflalodik.

Kiilonosen elbtivol Kadar Janos latogatasa 1958-ban. Az id6 csoddlatos fényutcaiban
ott sétalnak karltve a magyar kivalosagok, a roman elvtarsak, mar kezd felemelkedni
Ceausescu is, és szinpadra 1ép még egészen ifju titdnként Ion Iliescu. Lenytig6z§ pillanat.
Csakhogy nagyon sokara nyer értelmet ez az egyiittes.

Személyes megszoélalasok lesznek. Talalt héseim a maguk valésagarél referdlnak.
Ebb6] £6zzél ,,objektiv totalitdst”, mondom magamnak; Lukacs annak nevezi a torténelmi
regényt. Beérném szubjektiv totalitdssal. Onéletrajzok, életrajzok, beszélgetékonyvek,
visszaemlékezések, naplok, nagyinterjuk. Visky Andrastdl is kapok egy csomé konyvet,
az & csaladjanak, ismerdsi, reformatus (iildozott) koreinek visszaemlékezései. Bardi
Naéndortdl — akinek sokat koszonhetek — megkapom Jordaky Lajos kéziratos napléjat.
Jonnek a paraszti elbeszél6k, mesélok. Gydri Klara, Ami Lajos és nagyon sokan mésok.
Partemberekkel késziilt interjuk (Gagyi Joskatol), egykori foglyok visszaemlékezései.
Egyre inkabb az egyhézi személyek felé terelddik érdeklédésem. Timar Agnes, Monika
napldja. Bogre Zsuzsa interjai szerzetesnévérekkel. Megismerem Kis Terézt, a lisieux-it.
A legmodernebb, legradikalisabb szent. Egyetemi emberek onéletrajzai, gyari munkasok
(6k talan a legritkabb madarak), orvos, rézsanemesit6, miniszter. Hostatiak. Didszegi
Anna néni konyve és 6 maga személyesen. Néprajzosok. Szdmtalan szerzetessel késziilt
interju és onéletiras, papok, lelkészek, diakonisszak, apacak, hatdron innen és féleg tul,
erdélyiek, romaniaiak, romanok, magyarok, zsidok. Barki, barki, aki tigy érzi, elbeszélni-
valdja van. Visszatekint§ elbeszélések szinte mind. N6k, férfiak. Oral history minden
mennyiségben. Megfigyel6k, megfigyeltek. Olah Sandor irasai, mikrotorténeti kutatasai.

Visky Andras mondja: ,Nem vagyunk abban a helyzetben, hogy kiviilrél dbrazoljuk a
vilagunkat”. Arrél beszélgetiink egyébként, hogy ki milyen el6adasrél ment ki életében,
és Andras egy olyan darabot emleget, amely kiviilr6l abrazolta a diktattira szerepldit.

818



,Nem vagyunk abban a helyzetben, hogy kiviilrél dbrazoljuk” — ezt a mondatot nem
ugy értelmezem, hogy még nem tartunk ott, hanem hogy at kell élniink, magunkra kell
vonatkoztatnunk.

A talalt hésok megszolalnak. Legtobbet a szerzetesnd megszolalasara kell varni.
A szerzg fél.

Olvasom a korabeli ,agrariumok”-at, ahogy magamban becézem: kollektivizalds,
foldmunkak, micsurini médszerek, és féleg a rézsa, a rézsa, a rézsa. A r6zsa, a rézsa, a
rézsa még hagyjan. A mezdgazdasagi szakkonyvtarban alig taldlok valami nekem val6t a
témadban, aztan lassan unfolds, kitertil elttem a megfoghatatlan, megragadhatatlan szép-
ség, a szépség, amit nem lehet bekebelezni, megenni, 6rokre magaméva tenni. Veszek két
angol nyelvi konyvet a Peace nevi rézsardl. Egy rézsanak is van életrajza. A rézsa, a r6-
zsa, a rozsa eleve kudarc lesz, tudom én, és a kolt6 is megmondta, de hat mi lehet szebb
dolog, mint megprébalni és 6sszeomlani.

Megvan a néz&pontom a torténet elmondasahoz. Azt tudjuk elmondani, amit bela-
tunk valamelyest. Ok belatjak a sajat életiik terét, a testiik terét, ennyi az 6 ,igazsaguk”.
Mi jogon szélalok meg masok nevében? Elkezd gyotorni a félelem, rdm nehezedik a fele-
16sség, hogy én most § vagyok, én most 6t képviselem. Képviselem? Ki el6tt? Valami bir-
sag el6tt vagyunk? Neki nincs hangja, nekem van?

(Ahhoz képest, hogy félek t6liik, elég magabiztosan irogatom 6ket. Mashogy nem lehet.
Amikor nem csindlom, félek. Amikor csindlom, repiiliink. Csak csinalni kellene, és nem ra-
gondolni. De nem lehet nem gondolni ra. B. kérdi majd: miért pont 6k? Emlékszem a gyomor
kortili szoritasra. Kellene mondani valamit — valami nyugodt, tiszta, tdgas igazsdgot, amit
talan latok is, talan ott van, de hogy tudjam megnevezni? Miért pont 6k?) Dani Eszter, a lel-
kész mondta egyszer (a ciganymissziorol beszélt): az igazsag ott van, csak meg kell mutatni.

Ha lemondok arrél, hogy egy szereplém a partkozpontban a KB {ilésein vagy a
Szekuritatén valami féemberként legyen jelen, hogy valami centralis, mindentud¢ figura
legyen, arrdl is lemondok, hogy , tudjunk” dolgokat, hogy a torténelem fésodraban &ll-
junk, arrél, amit a tankonyvek irnak. Enélkiil valahogy messzirdl latjuk a nagy hulldmo-
kat, s mire ezek odaérnek héseinkhez, valamelyest elcsitulnak. De nem teljesen. Néha
akkor is elsodornak, ha a h6sok tavol vannak a viztSl.

A nézépont kivalasztasa a dontS. A legborzasztébb. Olykor azért nem lehet valamit
megirni, mert nincs hozza néz&pont. Ot szerepl6t tervezek, négyet tudok megirni. Az
otodikhez nem taldlom a nézépontot. A16 torténetén elbukom, a lovat nem tudom megir-
ni. A konyv tehat 80%-os. (Borisz Uszpenszkij: A kompozicid poétikdja. Ugy emlékszem, &
sokat ir a nézSpontrél, most ezt a konyvet nem veszem elS.) Annak belatasa, hogy az
otodik szereplé megirhatatlan, két év, még félidében. Minden kdnyv mogott ott van egy
lemondas. Egy kudarc. Majd probalom beléle atmenteni, amit tudok.

Csak torténetet kellene tudni mesélni, nem kell ,, értelmének lennie”. A torténeteknek
nincs , értelmiik”, minél dramaibbak, annal biztosabban nincs. Elég, ha egy torténetet el
tudok mesélni. Ha j6l mesélem, majd lesz értelme. Es nem biztos, hogy elttem tarulkozik
fel az értelem.

Olvasom az adatbank kronolégidjaban: 1952. marcius 16. P. (mint Pater) Boros Fortunat
ferences tartomanyfénok meghal a Duna-Fekete tenger csatornanal. A dolgoknak semmi
értelmiik. Csak megtorténnek. Ha az értelmét kutatnam, taldn oda lyukadnék ki, hogy van.
Ennek a haldlnak nincs értelme. (Haszna, tanulsaga.) En csak annyit szeretnék elmesélni,
hogy ez megtortént. Semmi értelme, de megtortént. Nem tudok kozel menni a Pater tor-
ténetéhez, nem lehetek ott a csatorndndl; nincsenek tantim, akin keresztiil ezt elbeszélhet-
ném. Csak most itt megemlékezem réla. Egyébként pedig: senki nem tudhatott réla abban
a korban. Vajon meddig? Ez fontos. Hiszen én is csak a jelenb6l ldthatom ezt a multat.
Mikor deriilt ki egyéltalan a Pater halala? Kik tudtak réla? Elterjedt egyaltalan?
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A tandk fontosabbak, mint a préfétak. Engem a tantk érdekelnek. A tanik pedig té-
vednek, latnak, félrenéznek. Bar P. Boros Fortunatrél egy sort sem irok, s a nevét is csak
ide. Sorsdba nem tudok bepillantani, csak meghajolni most el6tte.

Feléllok egy elég jo nap utan, ez még delel6tt van, irogattam, ugy két orat, legfeljebb
harmat, tele vagyok beliil, mert még maradt. Akkor allok fel, amikor még bGven maradna,
hogy azt érezzem holnap vagy amikor majd ismét sikeriil odatilnom, hogy milyen jé foly-
tatni. Olykor elindulok a regényt ,keresni”. Szamba veszem a lehetséges konyvtarakat:
mezb&gazdasagi, néprajzi, levéltar, ferences konyvtar, siman a Szabé Ervin, onnan még
iires kézzel nem jottem el. Tudom, hogy amit ott kiviil keresek, az nincs, mert az itt beltl
van. Attél még elmegyek olvasgatni, de nem lendiiletesen és céltudatosan kutatok, csak
matatok, araszolok, majd csak akad valami. Valahogy hozzdsimulok ahhoz, amit irok.
Maskor csak bolyongok és keresek/nézel6dom, filléres konyveket egy antikvariumban.
,Iragyazas”. ,Disznétenyésztés”. ,Ipari rozsatermesztés”. Korabeli kiadvanyokbol elég
sok minden (ami nem szépirodalom). Sokszor elég csak az el6székat elolvasni, szérakoz-
tatéak: feudalis rendszer, kizsakmdnyolds, meghaladtuk, iparosodas. Ha nem a varosba
megyek, hanem az erdébe, akkor mar mindjart egyszertbb, tudom, hogy ott nincs regény,
regény legfeljebb bent van. De az erd6ben legalabb fel tudom emelni a fejem. Ennél fonto-
sabb gondolatom nincs az erd6rél. Tavlatos, egyszerd, természetes, kozvetlen. Ennél tobb
nem is kellene egy regénybe. Az erd6 a legnagyobb vigasz valsag idején. Mindennap val-
sag, mindennap erdd. Sounds good.

Tavasszal, 6sszel, télen, mikor nincsenek levelek, mindig Hokusai rajzai jutnak eszem-
be. Par éve vettem magamnak egy albumot, kardcsonykor, a legnagyobb konyvajandék,
amit vettem magamnak valaha. A Fuji 100 latképe — rajzban. Fekete-fehér. Ugyanaz, sok-
szor, rengetegszer, ugyanaz a vonalvezetés, mindig mindig mashogy. Ennek az egyetlen
vonalnak — a hegy alakja — a keresése a regény. Nem, rosszul mondom. Nem keresem azt
a vonalat, csak torekszem ennek a vonalnak az egyszertiségére és tisztasagara.

Nélunk az erdd tudja ezt a fekete-fehéret, egyszertiséget. Szemben, a tiloldalon, a
Naszaly. Hasonlitanak.
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Biztos Hokusaitdl is sokszor megkérdezték (még haldlaban is), miért mindig a Fujit
rajzolta. Nekem 6 az eszményem. Mindig ugyanaz, mindig mashogyan.

A ,torténelmi” figura sorshullamzdsait rendbe rakni az Gtvenes években — a legna-
gyobb szellemi kihivas. Elrendezni, az elme analitikus felével. Allitc’)lag az van a bal olda-
lon, nekem az annyira nem mukdodik, hogy elkeseritd. B. sokat segit majd az , analitikus”,
rendbe raké kérdéseivel. Elvégre azért szerkesztG.

,Mindig ez van veled” irja bolcsen B., és arra emlékeztet, korabban is igy volt: a Fejtél
s labtolt 6 Ggy olvasta, hogy nem volt meg a vége. Két évet vartunk a végére. Most is két
évet vartunk. Pontosan lattam ezel6tt két évvel, hogyan fog véget érni, elgondoltam min-
den részletét, fényét és arnyékat, pusztan harom oldal lesz ez a vég, max. 6t, jelentettem
be nagyképtien. Nagyon felvérteztem magam a szituaciéval, hogy mi és hogyan legyen a
végén. Nagypénteken fog véget érni, a sir el6tt. Azzal a kérdéssel, hogy... A megfelelé
nagypénteki kérdéssel. A legmegrendiiltebb tinnep, ahogy a katolikusok mondjak.

Végiil egész mast irtam meg, egy vonattton, néhany o6ra alatt, bar utina még hénapo-
kig fényeztem. Azt irtam meg, amirél azt reméltem, hogy minden olvasé el tudja fogadni,
barmit gondol vagy hisz, elvégre kedves szerzetesnémmel ér véget a konyv. Nemcsak az
6 torténetének van vége, hanem mindenkiét le kell zarni. Lezarva nyitva hagyni, és to-
vabbadni a kérdést az olvasénak. Es te, kedves olvas6? Es féleg azt irtam meg, amit meg
tudtam irni. Az ember azt irja, amit meg tud. De nemcsak a ,meg tud” volt az érdekes,
hanem végiil is hogyan lehet olyan véget irni, amellyel hivé és nem hivé, keresztény és
nem keresztény/hitetlen, dithés és nagyvonald, mindenki beleérthesse magat, hogy a
mindenkié legyen az a vég. A végét is meg kell ldtni, ugyantigy, ahogy az egészet meg
kellett latni. Az egészet egyben mint 1étez6 — lehetséges — torténd — torténheto vilagot. Azt
az utat majd még meg kell tenni (tennem): hogy immar ez egy konyv és nem egy torténhe-
té vilag, amit latok és megszolitok. Vagyis most mar ki kell hunynia szamomra, hogy az
olvaséé lehessen.
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