MIKULI JANOS - TOTH ANDRAS ERNO

HAGYOMANY ES HEVULET

Agoston Zoltin beszélgetése

Agoston Zoltin: Ebben a szinhdzi évadban iinnepeltétek a Janus Egyetemi Szinhdz hiiszéves jubi-
leumdt. Feliitésképpen azt kérem, foglaljdtok 0ssze roviden, milyen érzéssel tekintetek vissza erre a
két évtizedre.

Mikuli Janos: Husz év hosszu id§, j6 dolog volt megélni. Féleg az a j6 benne, hogy a
szinhéz létezik. Elindult valamiféle embrionalis allapotbdl, sok-sok viszontagsagot meg-
élt, de mindig tudl tudott 1épni, mindig elére tudott menni, és most gy érezziik, hogy van
egy szinhdz, ami létezik, mikodik, a varos mdvészeti életnek a része, és ez a legfontosabb.

Toth Andras Ernd: Bizserget6 érzés, és adja isten, hogy minél tobb embernek adasson
meg. A hiisz év tekintélyes id6mennyiség, s igazolja, hogy sikertilt létrehozni valamit, ami
miikodik. Ez rettentd jo érzés. Nem vagyok meggyd6zddve arrél, hogy til sok ilyen alka-
lom adédik egy ember életében. Ez aggaszt is engem, hogy a gyerekeimnek, a mostani
fiataloknak egyaltalan lesz-e ilyen lehetdségiik, ami nekiink volt. Aldom az esziinket,
hogy akkor batrak voltunk, és volt annyi kurdzsi benniink, hogy ezt akkor elhataroztuk,
és végig tudtuk kiizdeni.

A. Z.: A szinhdz induldsdnak évei egy még formdldddban lévd, képlékenyebb tirsadalmi kozeg-
ben zajlottak. Igaz, hogy egy jubileumi kotetben is dsszefoglaltdtok, de beszéljetek részletesebben az
induldsrol. J6l tudjuk ugyanakkor, hogy a kezdetek midr csak olyanok, hogy sokszor taldlunk eldttiik
valamiféle olyan folyamatot, amely megalapozza, lehetévé teszi azt, amit ,kezdetnek” neveziink. Ez
a JESz esetében is igy tortént. Milyen intézményi alapokon, eldzményeken és milyen szellemi ins-
pirdcidkat kovetve jott létre ez a szinhdz?

M. J.: Avalasz lebomlik az én inspiraciéimra és az Andraséira, ez a kett6 nem ugyanaz.
En a kozépiskolai szinjatszasbol érkeztem Pécsre, és fSiskoldsként folytatni akartam azt,
amit a kozépiskolaban elkezdtem. Kerestem itt a lehet&ségeket, és meg is taldltam.. A het-
venes évek végén, a nyolcvanas évek elején nagyon szinvonalas amatdr szinhazi élet md-
kodott a varosban.Az mar a véletlenen mult, hogy a Nyitott Szinpadon kezdtem el a szin-
hazi életemet. A palyank Andrassal a Kisszinhazban kapcsolédott dssze. Mi ezekben a
miihelyekben azt tanultuk meg, hogyan kell professzionalis médon viszonyulni a szin-
hazhoz, és hogy a statusztdl fiiggetlentl — tehat hogy valaki profi statuszu, hivatasos al-
kotéként miikodik, vagy amatdr statuszi, és mas hivatds mellett mtiveli a szinhdzat — a
szinhaz létrehozasa, a szinhazi eladas megvaldsitdsa kozos tiggyé tud valni. Ugy érzem,
ez egyediilall6 jelenség volt, és koran meg is jelent, hogy Pécsett amatérok és profik egytitt
tudtak dolgozni, és j6 szinhazat tudtak létrehozni.

A. Z.: Kérlek, mondj néhdny nevet, hogy kinnyebb legyen elgondolni mindezt annak az olvasénak,
aki ezt az iddt megélte. Akkoriban kire figyeltél, kivel dolgoztdl egyiitt, kik voltak fontosak szdmodra?

M. ].: Héjja Sandor, Barké Gyorgy, N. Szabé Sandor, Sélyom Katalin, Koszta Gabriella,
Fiisti Molnar Eva, Olah Zsuzsa, Bartus Gyula, Banky Gébor - sorolhatom a neveket, akik-
kel egy szinpadon éllhattam, és akik talan a legmeghatarozébbak voltak.

A. Z.: Akilencvenes évek elején, amikor tehdt a Kisszinhdzban elkezdtetek egyiitt dolgozni, ki
és mi volt hatdssal rdd, Andrds?

T. A. E.: Bolcsész, esztétika szakos voltam, és itt miikodott az egyetemi szinpad, Ottlik
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Adam csoporttarsam jatszott benne. Gimnadziumba ugyan Marcaliba jartam, de csaladi
vonalon Besenczi Arpédot ismertem e korbdl, mint a batyam jogasz csoporttarsat. Es
Bécsy Tamasrdl is tudtam, aki a magyartanarom egyetemi professzora volt. Nagyjabol
tehat ismertem az egyetemi szinpad koriili embereket, id6sebb Bagossy Laszlérdl is tud-
tam. Amikor Pécsre keriiltem, akkor véletlenszertien belecsoppentem ebbe a szinhazi vi-
lagba, az Anna utcaban. Akkoriban erds csapat dolgozott ott, Stenczer Béla és Besenczi
voltak a vezetd szinészek. Mondhatjuk, hogy a legkitlinébb emberek dolgoztak egytitt az
egyetemistdkkal, semmi nem volt, ami ket szétvélasztotta volna. Az egész kozeget az
jellemezte, hogy nagyon nyugodtan és érdeklédSen figyelt mindenki mindenkire.
Megjegyzem, ez nemcsak a szinhdzon beliil volt igy, hanem eleven, pezsg6é miivészeti
kozélet jellemezte az egész varost. Az akkori Jelenkor szerkesztGségébe batran mentek fel
a szinészek, az egyetemi szinpadosok egyiitt jartak sorozni a koran elhunyt Sipos
Laszloval és masokkal, neves pécsi szinészekkel. Hemzsegett a varos a kitliné képzémii-
vészektd], iroktol, kritikusoktol, irodalmaroktél és ezeknek fényében mindenki szivesen
siitkérezett. Ma nehéz ezt elképzelni, mert 6sszehasonlithatatlanul nagyobb szellemi
pezsgés volt. Akkor viszont evidensnek is tlint, hogy ha valakinek van egy gondolata,
akkor: uccu neki. Akkor is megvoltak az alapstruktiirdk: a Nemzeti Szinhdzon tul a
Kisszinhaz, az Egyetemi Szinpad, a mai Harmadik Szinhaz helyén a Sagvari Miivel6dési
Haz. Megvoltak azok a bazisok, amelyek a szinhazi palettat kiteljesitették a varosban, te-
hat volt hol tanulni. Es mkodétt a kiting Nyari Szinhdz, ahol a kaposvari profikkal tud-
tunk egytitt jatszani. Aki akarta, ott meg tudta tanulni a szinhazat.

A. Z.: Aztdn a ,96-0s évben megalakult a szinhdz és felvettétek a JESz nevet. A kitetben Jdnos
irdsa részletesen dokumentdlja ezt a folyamatot. Emeljetek ki néhdny fontosabb mozzanatot az alapi-
tds iddszakdbol. Milyen kihfvdsokkal szembesiilt a szinhdz a létrejottekor? Tudjuk, hogy az elsd jo
néhdny év egyik legfébb problémdjdt a jdtszohely képezte: a szinhdzi tér alkalmassdga vagy alkalmat-
lansdga alapvetd kérdés. Allando gond az egyetemi tdrsulatokndl, hogy az egyetemistik jonnek és
mennek. Voltak elddeitek, akiknek tapasztalataibol okulhattatok: a budapesti Szerb utcai hires egye-
temi szinhdz, ahonnan Jorddn Tamds vagy épp Sdlyom Katalin nevét emlithetném és persze mdsokét;
aztdn a szegedi és egyéb eloképek is lebeghettek a szemetek eldtt. Akdr iy, akdr 1igy, a fo kérdés az,
hogyan tudtdtok a sajdt miikodési rendeteket kialakitani, mert a kiilonbozo helyekrol megszerzett
informdcick, tapasztalatok alapjdn itt egy 1ij intézmény sajdt problémdit kellett megoldani.

M. ].: Mindenféleképpen véllalni akartuk az 6rokosok szerepét. A budapesti Universitas,
a szegedi JATE és a pécsi hagyomédnyok — ezek nagyon is meghataroztdk az elképzelésein-
ket. Amit jobban akartunk csindlni — hogy egy kicsit nagyképtien fogalmazzak —, az annak
a meghaladasa, hogy az amatér szinhazak, a legjobbak is, mindig idélegesek voltak.
Nagyijabol 6-8 év volt egy-egy tarsulat kozos ideje. Mi a kezdet kezdetén is arra toreked-
tiink, hogy ezt elkeriiljiikk, hogy hosszi tavban gondolkodjunk. Az el6zmények nem az
egyetem mint intézmény keretében valdsultak meg, hanem a Pécsi Kisszinhdz, a Sagvari
Mivel6dési Haz vagy a Nyari Szinhaz kereteiben, tehat varosi kulturélis vagy mtivészeti
intézményekben. Mi, kicsit persze kényszerbdl, ugyanakkor tudatosan is kerestiik a kapcso-
latot az egyetemmel, szem el6tt tartva, hogy hosszu tavon épitkezziink. Természetesen nem
lattuk a teljes utat. Kezdetben annyit tudtunk, hogy van néhany emberiink, akik dolgoztak
mar veliink, akikre lehet szamitani, akik néhany évig biztosan a vallukon tudjak vinni a
terheket. Horvath Csabara, Rajnai Attilara, Inhof Laszléra gondolok, 6k voltak az alapitok.
Ezenkiviil volt egy masik szandékunk is: nézziik meg, hogy ha felvételt hirdetiink, jonnek-e
az egyetemistak. Abban biztunk, hogy az egyetemi hallgatésagban mindig megvan a jaték-
kedv, és ha helyet, lehetséget kindlunk szamukra, akkor jénni fognak. Es jéttek. Az volt a
szerencsénk, hogy az els6 csapat, az els6 felvételizGk tehetségesek is voltak.

T. A. E.: Fontos tényezd volt, hogy a nyolcvanas évek vége igazdbol nem nevezhet6 a
magyar készinhazi kulttra jeles id6szakanak. Elég jelents tavolsag mutatkozott sok eset-
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ben a mas kortars mtvészeti eseményekkel torténd osszevetésben. Volt egy-két j6 pesti
szinhaz, kiemelve a Katona Jézsef Szinhazat és persze Kaposvart, am a vidéki szinhazak
jelentSs része, mondjuk ki batran, a pécsi is, meglehetGsen avittas formanyelven mtiko-
dott.

A. Z.: Lengyel Gyorgy idejére gondolsz?

T. A.E.: Az §igazgatasa alattira, és az azt megel6z6 idSkre is. De a mondanivaloét illetGen
sem talaltak a helyiiket ezek a szinhazak. Ne feledjiik, a mi induldsunk egybeesik az alterna-
tiv szinhdzak berobbanasaval. Sokan érezték akkoriban, hogy tjfajta formanyelvre van lehe-
t6ség, masfajta szinhazi gondolkodasra. A rendszervaltas el6tt a mindig politikai érdekes-
séggel bird kisszinhazakrol, lakasszinhazakrol tudni lehetett, hogy érdekes formanyelvvel
kisérleteznek, de a szélesebb nyilvanossdgban nem voltak jelen. A kilencvenes évek elején
aztan kinyiltak a lehetSségek, és ez sokaknak megmozgatta a fantaziajat. Mindehhez palya-
zatok teremtettek anyagi alapokat. Ugy éreztiik, nekiink is van mondanivalénk, formanyel-
vileg is, tartalmilag is. Az egyetemi kozeg pedig mindig a friss szellem kozege.

Nem beszélve arrél, hogy akkor 4llt 6ssze az Gj egyetemi rendszer, s az integracié fo-
lyamatédban az egyetem vezetése nyitottnak mutatkozott az 6néll6 egyetemi szinhdzra. Ez
kuriézumnak szamitott, mert nemigen volt akkoriban ilyen az orszagban. Pécs aranylag
kis varos, nagy egyetemmel, s szerencsénkre barati kapcsolatban alltunk Berke Gyulaval,
az egyetem akkori f6titkaraval, aki egyébként jogasz létére szintén megfordult annak ide-
jén a szinhaz kornyékén. Az egyetemi vezetés megértette a kezdeményezésiink jelentGsé-
gét, rajottek, hogy a szinhdz az egyetemnek nem tehet rosszat, a fenntartasa pedig az in-
tézmény koltségvetésében nem tétel. Ugyanakkor Gyula lathatta benniink, hogy nagy
munkabirdsi emberek vagyunk, akik véghezviszik a vallaldsukat.

A. Z.: Beszéljiink a darabudlasztdsrdl, vildgitsdtok meg ennek a fogalomnak a mentén a szellemi
irdnyultsdgotokat. Visszatekintve ldthatd, hogy a klasszikus vildgirodalmi darabok mellett mindig
jellemezte a szinhdzat az avantgdrdhoz vald kotodés és az is, hogy néhdny fontos magyar klasszikus
szerz0 is hangsiilyozottan jelen volt a repertodrban. Példdul Moriczot emlitem, de ugyanilyen fon-
tos Weores Sindor szinhdzi miivészetéhez vald kotédésetek. Szamomra ez kitlondsen méltdnyolan-
do, mert — tiil azon, hogy Wedres vildgnagy kolté volt — méltatlanul kevéssé van jelen a magyar
szinpadokon a munkdssdga. Ldthatolag tudatosan torekedtek arra, hogy ebben a vdrosban, ezen a
szinpadon ne igy legyen.

M. J.: Ugy vélem, eleinte ez nem volt igazan tudatos, nem volt annyira elére elgondolt,
mint azok az elvek, amelyeket az el6bb felsoroltam. Mindketténkben volt valamilyen ér-
dekl6dés, ami az évek sordn valtozott, és ezeket az irdnyokat tobbé-kevésbé lehet igy, visz-
szafelé azonositani. En példaul eleinte kortars magyar szerzdket preferaltam.

A. Z..: 1gaz, példdul Darovasit.

M. J.: Meg Parti Nagyot, aztdn Venyige Sandort. Erdekeltek ezek a friss szovegek, f6-
leg a nyelvi sikjai. igy jutottam el — Venyige atiratan keresztiil - Mériczhoz, és aztan ott is
ragadtam j6 ideig. Aztdn Andrds mondta, hogy nézzem meg Wedrest; el6szor talan az
Octopust olvasgattam, s agy kertiltiink A kétfejii fenevadhoz. Amikor aztan az els6 Wedres-
darabot megcsindltuk,, akkor mar szinte adta magat, hogy a kovetkez6t is szinpadra allit-
suk. Tehét egyrészt ez a személyes érdekl6dés hatarozta meg a darabvalasztast. Masrészt
a mindenkori tarsulat, ami legalabb annyira fontos volt. Mi az, amit meg tudunk csindlni?
Mi az, amire megvannak a fészereplSk, akik ezt magas szinten meg tudjk jeleniteni?
A harmadik szempont pedig nyilvan az a téri kdrnyezet, amiben éppen aktudlisan m-
kodtiink: a régi pincében példaul, majd vendégségben a Pécsi Nemzeti Szinhdzban vagy
aztan a Szant6 Kovacs utcai kis stidiéban.

T. A. E.: En mindig is roppantul kedveltem a klasszikus avantgardot, ezen beliil is
kiilonosen a magyar szerzSket. A hiiszas, harmincas évek kornyékén olyan radikalis mon-
danival6, elementdris igazsidg fogalmazédott meg, amit j6 formédban, kell§ sprédséggel
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tudtak elbeszélni. Ugy éreztem, hogy ez az éppen a nyakunkra 1ép6 kapitalizmussal valé
kapcsolatom hasonlit a hiiszas, harmincas évek miivészeinek a nyakara 1ép6 kapitaliz-
mussal val6 viszonyahoz. Es éreztem, hogy az egyetemistdk ezt a viszonyt jol értik.
Példaul az utalatot a pénzvildggal szemben, de ennél persze tobbrdl van itt sz6; mikézben
ezek jofajta, lendiiletes, szembeszegiils, fiatalos szovegek voltak. Palasovszky Odénbél
irtam a szakdolgozatomat; a szinhazi forma is nagyon érdekelt, a szavalészinhaz. A kor-
nyezet, amelyben dolgoztunk, a kicsi fekete terek eleve adtak ennek a lehetGségét. Kevés
jelmez, diszlet, viszont erds iizenet kell meg j6 heviilet. A mai napig betegesen odavagyok
azilyen darabokért. Azt gondolom, hogy itt olyan stilyos mondanivalékat taldlunk, amik-
kel a jatszonak elengedhetetleniil szembesiilnie kell; mert a vildg olyan, hogy okos csiki-
csuki jatékkal éppen a fontos dolgok el6tt csukja be mindig az ajtét, tereli az embereket
mindig kicsit biztonsagosabb, unalmasabb plazak felé. Sokaig kitartottam emellett a vo-
nulat mellett, sajnos aztan — ez adddik a szinhaz hiszéves torténetébdl — magam is kicsit
kioregedtem, beleapukasodtam ezekbe a dolgokba. Azért id6rSl idSre Osszekapom ma-
gam, és még odaporrentiink egy kicsit a néz6k orra ald. Mostanaban a dada-eladéssal
probéljuk itt, a Zsolnayban ezt a vonalat fenntartani.

Masrészt persze igaz, amit Janos mond, hogy a szinhazban mindenki, aki rendez,
elébb-utébb tgy érzi, hogy megtalal fontos szinészeket, akik a szivének fontosak, és aki-
ket igyekszik helyzetbe hozni. Az utébbi id6kbdl a Hamlet-el6adasunk jo példa erre, ahol
olyan szinészi dllomdny 4allt 6ssze, ami nem biztos, hogy rendelkezésre all a kovetkezd tiz
évben. Sikertilt itt egy par olyan szinésznek kinevel6dni, akik alkalmasak jelents felada-
tok megoldasara is. Ilyenkor pedig azokat a feladatokat el kell vallalnunk, mert nem tud-
juk, lesznek-e még hasonlé helyzetben.

A. Z.: Pdrhuzamot vontdl a hiszas, harmincas évek tdrsadalmi helyzete és a mostani vagy a
rendszervdltds utdni helyzet kozott, és hogy arra akkor a klasszikus avantgdrd hogyan vdlaszolt. De
taldn a mindenkori fiatalok iijra és iijra adnak ilyen szubverziv vdlaszokat, amelyekkel az éppen
fenndllot megkérddjelezik. Nektek is volt olyan eloaddsotok, amelynek erds tdrsadalombirdlat alkot-
ta az tizenetét. Hogyan tudtok a ndlatok mdr joval fiatalabb emberek gondolkoddsdhoz viszonyulni?
Hogyan tudtok veliik kommunikdlni?

T. A. E.: A kérdés tobb problémat vet fel. A mi szinhazunkrél kéztudomast lehet a
szellemi irdnyultsaga, mégsem lehet rasiitni semmilyen bélyeget. Mikozben a szinhaz ve-
zet6i, Janos és én, elkotelezett, kereszténydemokrata elvek alapjan é16, gondolkod6 embe-
rek vagyunk. Am ez a szinhaz szempontjabél irrelevans. A kiviilallé azt gondolnd, hogy a
fiatalok dobnak fel problémakat, de ez nem igy van. Némi csalédottsaggal is mondom ezt,
legalabbis értetlenséggel. Vagy mi neveltiik Gket rosszul, vagy nem tudom, mi az oka, de
kevésbé van ez irant érdekl6dés.

A szinhaz elmdlt par évében vendégrendezdket hivtunk valamelyik szini féisko-
larél, hataron innen vagy tulrdl, a 1ényeg, hogy professzionalis intézménybdl érkezzenek
olyan frissen végzett szakemberek, akik friss szinhazi izlést hoznak magukkal. A magyar
szinhazi felsGoktatasban bizonyos szellemi dramlatok roppant erésen uralkodnak, de
ezen nem kell meglep6dni. Ha idejon egy fiatal rendezd, az vélhetGen nem keresztényde-
mokrata alapokon gondolkozik, mint mi, hanem példaul erésen liberalis beallitottsagu.
Ebbdl fakadéan a mai politikai rendszerrel szemben éles, szamunkra értelmezhetetlen
kritikdval él. Am e vonatkozésban soha nincs presszid a szinhaz részérdl. Mert az a cél,
hogy dolgozzanak, és ez hol igy siil el, hol tigy. Akadt olyan eset is, amikor az el6addsok
felvetettek politikai problémakat vagy utaltak mai problémakra, de megitélés kérdése,
hogy ezt valésnak latjuk vagy sem. Maskor nem utalnak ilyen problémaékra. Az egyes
el6adasok — és ez a néz6k szamara kiilonosnek tlinhet — nem a mi tarsulatunk gondolko-
dasat vagy a politikai érdekl6dését tiikrozik, hanem &ltaldban a rendezgét.

M. ]J.: Kapcsolédva ahhoz, amit Andrds mond, nem a tarsulat kovetelte ki azt, hogy
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valamirdl beszéljiink, hanem legaldbb tiz évig — nagyjaban-egészében — a mi rendezéseink
hataroztdk meg a JESz munkajat. Ami nem jelenti azt, hogy abban az idében ne rendezett
volna mas is. Aztan elérkezett egy pont — egyetértve azzal, amit Andrds mond, hogy nem
diiborgott a fiatalokban a mondanival6 —, amikor azt lattuk, hogy az 6 és a mi nyelviink
kozott egyre nagyobb a szakadék. Ezt adthidalandd, koriilbeliil 2008 6ta tudatosan tore-
kedtiink arra, hogy val6ban fiatal rendezSket hozzunk a tarsulathoz, s ez azéta program-
szertien miikodik. Nincs olyan évad, hogy ne térténne meg, és a nyelvi kapcsolédas sze-
rintem mindig létre is jon. Hogy aztan a rendezd mit tesz a szinpadra és milyen
vilagszemléletbdl épitkezik, az nagyjdban és egészében tigy van, ahogy Andras elmondta.
Mindez néha vitdkat is general a meghivott rendezé és koztiink, de ezt egyszertien tudo-
masul vessziik. A magunk dolgairél sem mondunk le, de mindig odatessziik mellé ezeket
a fiatal rendezdket.

A. Z.: A szinhdz koncepciondlis mifvészeti vezetésén tiil, ahogy arrdl épp most beszéltetek is,
mindketten szinészként és rendezoként is miikodtok a JESz-ben. Mi a rendezdi eszményetek, hitval-
ldsotok, kik a példaképeitek? Kik formdltdk a szemléleteteket?

T. A. E.: Se Janos, se én nem jartunk szini fiskolara. En fiatalon rengeteget, 6t-hat éven
at jartam Marcalibdl a kaposvdri szinhazba bérlettel, végignéztem tobb tucat el6adast tgy
’82-t61'88-ig, a legjobb id6szakban. Ennek a szinhaznak az egypartrendszer idején megfo-
galmazott tarsadalmi {izenete, kritikaja nyilvan bevés6dott az elmémbe; de a szinhazi
formanyelv mas utakon, médokon alakult ki bennem. Mint rendes bolcsész az ember
rommad olvasta magat, utdnajart annak, ami az érdekelte. Példaul az avantgéard szinhazi
iigyeknek, mikozben a régi egyetemi szinhaz jo terepnek bizonyult arra, hogy sok min-
dent kiprébalhassunk. Szerencsére az elsé prébalkozasok formailag aranylag jol sikeriil-
tek. Azt hiszem — remélem, nem érthetd félre —, az ott kialakult tapasztalatok adtdk meg a
késébbi munkanknak a formajat. Mikozben természetesen rengeteget tanultam példaul
az id6sebb Bagossy Laszl6t6] az Anna utcaban. Hogy egyéltalan hogy késziil egy el6adas,
hogy mennek a prébék és a tobbi. Am igazabdl a sajat dolgaimat a magam izlése szerint
raktam Ossze. El6addsrdl el6adasra épiti az ember a sajat kis varat. Betesz a puttonyba
valamit; ami j6, az megmarad.

M. J.: Valéban, nem késziiltiink rendezének. A szinhaz valamikor egészen fiatalon be-
szipkazott benniinket, de nem a profi szinhaz, hanem az akkoriban amatérnek mondott
vagy alternativ szinhaz, ami sajatos probamddszerrel, sajaitos médon hozta létre az els-
adasait. A professziondlis szinhdznak csak a végtermékeivel taldlkoztam, nem lattam bele
abba a mechanizmusba, ahogy az létrejon. Viszont megtapasztaltam sokféle kisérleti, al-
ternativ el6adas megsziiletését, és abbdl taplalkoztam: Leszkovszki Albintdl kezdve
Vincze Janoson keresztiil Bagossy Laszl6ig terjed a sor, akiktSl szamos meghatarozé eld-
adast lattam. Ebben az értelemben tudatosan is késziiltem, mert részt vettem azokon a
prébakon is, amikor nekem szinészként nem volt szerepem. Egyszertien érdekelt, mit6l
all 6ssze egy probafolyamat, mibdl lesz rendszerré a jelenetek halmaza. Ez a tapasztalas
adta meg azt a mesterségbeli képességet, hogy az ember egy id6 utdn maga is megprobal-
ja. Az elsé jo par évben volt egyfajta személyes vonatkozas. Tehat — azon tul, hogy mtiko-
déképes, friss, izgalmas el6adasok jojjenek létre azon a bazison, amirdl beszéltem — na-
gyon fontos volt szdamomra, hogy az adott darab, az adott darabbél l1étrehozhaté el6adas
nekem mit mond, mit tudok személyesen kozolni vele. Példat mondok: az Ibusdrnak a
vidékiség-problémdja nagyon erdteljesen rezondlt bennem, mert magam is Sarbogardrol
érkeztem. Ez nem pusztan egy szévicc volt szimomra, hanem nagyon is erételjesen érzé-
keltem a ,,sarbogardisag” 1étét, gondolkodasmadjat, és talaltam egy darabot, ami ezt meg-
fogalmazta. Nem véletlen, hogy aztan mindent megtettem azért, hogy ez az el6adas a
sarbogdrdi vasutalloméson is szinre keriiljon, ami nagy biiszkeségemre végiil meg is tor-
tént. Az els6 idészakban mindegyik el6addsommal nagyon erds személyes viszonyom
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volt, ami aztan, az az igazsag, egyre erdteljesebben kiveszett. Egyre fontosabb lett a jat-
szok helyzetbe hozasa, az, hogy olyat jatsszunk, ami beleszél abba a vilagba, ami koriil-
vesz benniinket. Nem tagadom, hogy az utébbi mintegy nyolc évben megprébalom a
bennem é16 vilaglatassal szembesiteni a darabokat, amelyeket szinpadra szanok. Nem
szélsGségesen, nem tolakoddan, de hatdrozottan.

A. Z.: Az emberek nagy tobbsége dltaldban azt gondolja, hogy hosszii id6tdvon keresztiil is
azonos dnmagdval, a folyamatossdg a személyben, az alkotdi pdlydn evidencidnak tiinik. Most az
ellenkezdjére téve a hangsiilyt, hiisz év tdvlatdnak a birtokdban mi az, amiben kifejezetten vdltozott
a szinhdzrol vald elképzelésetek? Van-e olyan, amire most sokkal inkdbb figyeltek, mint a kezdetek-
ben? Akdr azzal is dsszeftiggésben, hogy hiisz, huszonot vagy harminc éve az dltaldnos informdcio-
gazdagsdg mélyen alulmiilta a mait, gondolok itt, kézenfekvd modon, az internetre...

T. A. E.: Annak ellenére, hogy mindketten szinhazzal foglalkozunk, és hogy ezen beliil
nagy el6szeretettel foglalkozom avantgéard szovegekkel —a Fluxus-eldadasunkkal mar a het-
venes éveknél, szinte a kortarsaknal tartunk —, mindennek ellenére er6sen konzervativ vilag-
latastiak vagyunk, ami sok szempontra kiterjed. Epp emiatt igyeksziink, amennyire csak le-
het, nem belecstiszni a nagyon trendi megnyilvanulasokba. Megprébéljuk megkimélni a
szinhézat azoktdl a valtozasoktol, amik efemerek, amik elragadhatjak... Igazabdl a mai na-
pig abban hisziink, hogy legyen tarsulat, a tarsulat egyetemistakra épiiljon, a darabok szove-
ge eleve értéket képezzen. En példaul azzal szoktam a szereplSket biztatni, hogy ha aznap
este harom Petéfi-sort elmondanak a szinpadon, akkor Pécsen az elsé 6tben vannak, akik
értékes dolgot csindltak a varosban, mert annyi semmitmondé dolog vesz minket koril. A
mai napig tartjuk azt, hogy a lehet6 legtobbet prébaljanak a szinészek, a legtobbet legyenek
egyiitt. Tehat inkdbb a klasszikus vonalak mentén szeretnénk vinni a szinhazunkat.
Szerintem a kdvetkez6 ot-hat év eldonti, mi a trendi, de azt hiszem, j6 izlésiink van ebben. A
szinhaz stabil mikodését is az biztositja, ha nem ugrunk be olyan kénnyen az tjdonsagok-
nak. Hogy mégis mi az, ami mas hangstllyal van jelen a gondolkoddsomban? Ugy latom,
régebben tobbet lehetett volna bizni a fiatalokra, mert hiisz éve felnéttebbek, érettebbek vol-
tak, mint ma. Ugyanakkor mi is dregsziink, és ez nem rossz dolog, kezdiink néha eggyel
hatrébb 1épni és hagyni Sket. En magam is ldtom, hogy sokkal nyugodtabbak a prébaid§sza-
kok. Sokkal tobbszor mondjuk azt, hogy persze, csinald, legyen, ahogy gondoljatok. Teret
kell adni mas gondolatainak is. Azt hiszem, ebben van a valtozas. Az ember sokkal nyitot-
tabb... De taldn nem is nyitottabb, hanem mas a szinhaz. Nem vagyunk mar a j6 értelemben
sem erdszakosak, mint ahogy kellene lenni vagy egykor kellett lenni.

M. J.: A hisz év titka éppen az, hogy kovetkezetesek prébaltunk maradni, és hogy a
valtozasért nem véltoztattunk. Eppen ellenkezdleg: mindig meg akartuk tartani azt, ami
eredmény, és ol akartunk épiteni egy olyan létez6, miikodd szervezetet, aminek hagyo-
manyai vannak, ami rd tud éptilni arra, ami megvolt. Szerintem ez az, ami a sikernek a
lehet8ségét hordozta, és ez adta a hiisz év folyamatossagat is. Ez a néhdny elv: egyetemis-
ta tarsulat, profi szinészek és alkotodk, repertodrszinhdz, tobb rendezd —'96-t6l a mai napig
érvényesek, ez adja a szinhaz stabilitasat. Mikozben persze mindenki valtozott, jottek a
rendezdk sokfeldl. Ha valaki végignézné az eladdsainkat vagy egyszertien csak a cime-
ket, biztosan nem vadolhat benniinket egyoldaliisaggal vagy unalmassaggal.

A. Z.: Szinhdznézbként drvendetes az, hogy Pécs a vidéki vdrosok kozt tényleg vdltozatos szin-
hdzi palettdval rendelkezik. Miképpen ldtjdtok a JESz helyét ebben a pécsi szinhdzi kozegben?

M. J.: Sokat gondolkodtam, Andréssal is rengeteget beszélgettiink arrdl, hogyan lehet-
ne a pécsi szinhazi intézmények kozott rendszerezettebb a miikddés, ami tovabb épithet-
né a pécsi szinhazi élet szinességét. A tobb évnyi gondolkodas és beszélgetés utan arra
jutottam, hogy nincs erre esély. A varosban nem volt arra soha készség, hogy valamiféle
koncepciét alakitson ki a szinhazi életérSl. Gyanitom, hogy mas miivészeti d4gakban is ez
a helyzet. Kimondom még egyszer: nincs semmiféle szinhazi koncepcié a varosban, nem
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is volt soha. A szinhazat 1étrehoz6 emberekben sokszor dgaskodik az a vagy, hogy legyen
ilyen, 4&m az egytittmiikodés soha nem tudott 1étrejonni, bar voltak erre késza prébélkoza-
sok. Ahogy htisz évvel ezel6tt, Gigy ma is az a helyzet, hogy léteznek alkot6 erdk, ilyen-
olyan infrastruktirakkal a hatuk mogott, és ezek kell kiharcolniuk maguknak a létjogu-
kat. Hol képesek erre, hol pedig nem. Hol a 1étiikért kell kiizdeni és alairdsokat gydjtenek
értiik, hol megkapjak az allami timogatast, az ilyen-olyan besorolast. De mindig a 1étezé
alkoto er6 az, ami egy adott miihely szamara a mtikodés terét meghatarozza, nem pedig
valamiféle koncepcid.

T. A. E.: En is azt gondolom, hogy Pécs specialis helyzetben van, mindig voltak és
vannak is koncepciézus emberek. Vincze Janos, idésebb Bagossy Laszl6, annak idején a
Bobita Babszinhazban Kés Lulu, majd Sramé Gébor, vagy példaul a Horvat Szinhazat
létrehozé Vidakovics Antal... Ide sorolom magunkat is a JESz miatt. Voltak tehat olyan
emberek, akik a készinhazi struktiratél fliggetleniil olyan struktdrat tudtak kibrusztolni,
ami parjat ritkité az orszagban. Ide értve most mar az Apollé6 miihelyét, Téth Zoltanékat
is, a didkszinjatszokoroket. Meglatdsom szerint rendkiviili potencidl van a pécsi szinhazi
életben. Epp ezért dobbent meg, hogy nem tgy tinik, mintha a varos komoly erdforrast
kivanna ehhez rendelni. Ha ez a struktura elkezd szétesni, akkor megbomlik ez a gazdag
és sokrét rendszer. Ezt Grizni kellene, a kultiira varosanak tlintetni kellene érte, mert
ilyen nincs a ,, vidéki” Magyarorszagon még egy sehol. Rdadasul ezek nem nagy koltség-
gel miikodo intézmények. A szinhadz €16 miivészet, rengeteg embert vonz, ez jol lathato.
Ama politikat ez most kevésbé foglalkoztatja, pedig hat illene.

M. J.: De soha nem fogja.

T. A. E.: Ha csak ezt az évadot nézziik: ki tudtunk allitani egy nagy nemzetkozi feszti-
valt, ahol mi is és a nézGk is 6sszevethetjiik, hogy az egyetemi szinhazak eurépai rendsze-
rében hol tart a JESz. Mert ezzel kell 6sszemérni. A mieink épp most jéttek meg Vilniusbdl,
egy komoly fesztivalr6l. Azt lehet latni, hogy a sajat palyajan a JESz nagyon jél szerepel.
Els6sorban amiatt, mert rengeteg tehetséges fiatalnak tudunk munkat adni, és 6k jol te-
szik a dolgukat, mert belsé okokbdl vannak rakényszeritve. Ha megvan a lehetGség, ak-
kor a munka kényszerit arra, hogy elvégezd — mar ha értelmes munkad van. Mivel a sajat
tertiletén a JESz helyzetét jonak latom, ebbdl fakad6an azt gondolom, hogy a pécsi szinha-
zi palettan is megbecsiilt helyiink van. Mindegyik szinhdznak a sajat teriiletén kell a leg-
jobbra torni, s ha mindegyik efelé kozelit, akkor lesz igazan fényes a helyzet. Nem beszél-
ve arr6l, hogy az elmult par évben sikeriilt olyan el6addsokat letenni az asztalra, amelyek
mindenféle egyéb Osszevetésben is a szakma élvonala felé mutattak. Amib&l nem kovet-
kezik az, hogy jovére is igy lesz, mert ez mindig egy-egy szinészi konstellaciébél fakad.
Am azt lehet mondani, hogy - legalabbis a potencial szintjén — benne van a JESz-ben ez a
lehet&ség.

A. Z.: Erdekes volt, amit Jdnos mondott, és amiben te is megerdsitettél. Sokszinii, dqmde esetle-
ges helyzetrol beszéltetek. Tényleg nincs esélye annak, hogy kezdeményezzetek egy olyan koncepci-
ot, amelyik valamiféle modon dokumentumba foglalja a kiilonbozé pécsi szinhdzak egyiittmiikode-
sét? Azaz tervezett modon prébdlja kezelni, elgondolni a jovdjét, minimdlis biztositékot teremtve
arra, hogy ez a vdros kulturdlis koncepcidjaban megjelenjen? Hogy igaz ugyan, hogy magdtdl nétt
ki, mint a dudva vagy a vadvirdg, de ez milyen nagyszerii, most pedig megprobdljuk védelem ald
helyezni, nehogy eltiinjék.

M. J.: Hogy mennyire nincs barmiféle koncepci6 a pécsi szinhézi életben, ehhez elegen-
dé az utdbbi 5-10 év igazgatdi palyazatait végignézni. Azoknak az eredményeit, a vélasz-
tasok kimenetelét. Példaul olyan kiiras sziiletett valamelyik pélyazaton, hogy a hosszu
ideje az Uranvarosban mtikod6 Harmadik Szinhaz a Zsolnay Negyedbe kolt6zzon. Mindig
megjelennek tigymond , koncepcionalis” elemek, de ezek soha nem allnak Ossze értelmes
egésszé. Soha nem vizsgéltak meg azt, hogy Pécsett mely szinhazi teriiletek léteznek és
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milyen szinvonalon. Hosszu ideig abban a naiv hitben éltem, hogy mivel itt izgalmas, ér-
dekes szinhdzi vilag miikodik, miért ne lehetne mindezt olyan koncepciéban elhelyezni,
ami mindenki szamara biztonsagot jelent és egytittmiikodéseket sziil. Ebbél a hitb6l sem-
mi nem maradt, &m még mindig van bennem vagy arra, hogy hatha megérem. Mi lenne,
ha a véros csak annyit tenne, hogy jéindulatian kovetné ezeknek a szinhdzaknak vagy
miivészi eseményeknek a létezését. Ha arra szdnna a kultdra varosa, hogy ha térténik va-
lami a varosban, akkor arrdl biztosan olvashasson a nézg, az érdekl8d§ szakmai irdsokat. ..
Es itt a Jelenkor vizeire is evezek, az irodalmi miihelyek 1étezésének tdmogatdsira vagy
mell6zésére. Egy hénappal azutdn, hogy Pécs az Eurépa Kulturélis Févarosa cimet viselte,
2011 janudrjaban tdimogatas hidnydban megsztint a varos kulturalis kritikai lapja. A Jelenkor
aztan, f6kén az online feliiletén, atvallalt ebbdl a kritikai feladatbél azzal, hogy szinhazra,
képzémiivészetre, zenére iigyel. Am ha jol tudom, ez nem valamiféle megbizéas vagy kon-
cepcio jegyében jelent meg, ez a foly6irat onkéntes véllalasa.

. Z.: [gy van, rdaddsul az online feliiletiinkre éveken dt senki nem adott pénzt. (Most éppen
kaptunk eqy nagyobb dllami tdmogatdst, ami vdltoztat ezen a helyzeten.) A hosszii éveken keresztiil
onmagdban is alulfinanszirozott nyomtatott Jelenkor terhére, illetve jérészt ingyenmunkdval ké-
szitettiik a vdrosi kultiirdra konnyebben és gyorsabban reagdld Jelenkor Online-t, mert vdllalha-
tatlannak tiint az a helyzet, hogy az Echo kiddlésével semmiféle miivészeti-kritikai folydirata nem
maradt a vdrosi milvészeti szcéndnak.

Az eredeti kérdéssel kapcsolatban akartdl még valamit mondani, Andrds?

T. A. E.: Azért a szinhazi emberekrél mindenki tudja, hogy bér baratsdgos, de nem
konnyd emberek. Java résziik erésen hiti, magat mindenki épp eggyel okosabbnak és te-
hetségesebbnek tartja a masiknal, és épp annyi féltékenység is biztos van benne. Eppen
ezért nehéz az egytittmiikodés kialakitasa. Ezen a teriileten a tehetséget kell megbecsiilni,
nem a jopofasdgot. Szamos tehetséges ember él Pécsen, és ezek a szinhazak sokuknak
adnak lehetGséget, illetve termelik is ki folyamatosan a tehetségeket. Ha tudja tartani a
varos ezt a struktirat, s6t talan egy kicsit emel valamit rajta, az j6. Szerencsénk van az
irodalommal szemben: ez jol lathaté muvészet. A szinhdz demonstrativ esemény; sokan
elmennek, beszélgetnek réla. Ez tehat aktiv dolog, és jo litktetést ad a varosnak.

A. Z.: Hozzitehetnénk, hogy az orszdg egésze rendkiviil erdsen szolidaritdshidnyos, tehdt tar-
sadalmi folyamatok is mélyen megalapozzdk ezt a jelenséget, nem pusztdn a szinhdznak az a fajta
sajdtossdga, amit Andrds mond az alkotdi hitisdgrol.

De jol értem, hogy 1igy érzékelitek: a vdros szdamdra ti valamiféleképpen mostohagyerekek vagy-
tok, mert az eqyetem tart el benneteket?

M. J.: Boldogok vagyunk ebben a kiviilallésagban. Egyrészt igaz, hogy a varos semmi-
lyen koncepciéval nem rendelkezik a szinhazai tekintetében. Mtikodnek, ahogy miikod-
nek. Ugyanakkor nem gondoljuk azt, hogy mi a varoson kiviiliek lennénk, mert nagyon is
részesei vagyunk a varos szinhazi életének. A kozonség megtalal benniinket. Nemcsak az
egyetemista k6zonség, hanem a kozépiskolas, értelmiségi, nyugdijas kozonségrétegek is
ott vannak a nézétéren. Figyeliink egymasra, tehat — ha nem is formalis megbeszéléseken
keresztiil, de — az informdciok cseréje azért zajlik a szinhazak kozott, és egyeztetjiik, latha-
tatlan médon, a repertoarokat. Megvagyunk egymassal. Az egyiittmiikodésre is van pél-
da, hiszen a JESz tagjai koziil j6 paran jatszanak a Pécsi Nemzeti Szinhdzban, s mi is
meghivjuk a Nemzeti szinészeit vagy a Bébitaét. Tehat létezik egy gyakorlat, csak nincs
olyan rendszer, ami kanalizalna. Azt gondolom, hogy jelen pillanatban az egyetemhez
tartozni jobb dolog, mint varosi intézménynek lenni, és bizom benne, hogy ez igy is ma-
rad. Azaz hogy az egyetem tovabbra is timogat benntinket. Mi ugyanakkor megprébaljuk
kovetni azokat az egyetemi stratégiai elképzeléseket, amelyek megfogalmazédnak.
Nemrég olyan kisérletbe kezdtiink, amelynek révén az egyetem angol nyelvii hallgatésa-
gat is bevonjuk a szinhazba. Felvételt hirdettiik szamukra, jottek is hallgatok, elkezd 6dott
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a tréning. Reméljiik, hogy Gsszel, valamikor a kdvetkezé évadban egy angol produkciét is
lathat majd a JESz-ben a kozonség. Igyeksziink tehat az egyetemi stratégidknak megfele-
l6en (ahol szinhdzszerden ez lehetséges) el6re mozdulni. A német nyelvii kapcsolataink
- példdul a szekszardi Német Szinhazzal — eddig is megvoltak, egészében tehat nyitogat-
juk a szinhdz kapuit az 4j reménybeli érdekl6dSknek. Persze itt meg kell taldlni azt a
megfelelS aranyt, hogy a szinhaz hangstlyai megmaradjanak a sajat anyanyelvid produk-
ci6knal. Am mivel az egyetemi hallgatésag korében is tekintélyessé valik a kiilféldiek
aranya, ezért ezt nekiink is figyelembe kell venniink.

A. Z.: Jdnos itt mdr a tervekrdl beszélt, s befejezésiil épp errdl akartalak kérdezni benneteket.
A Pécsi Tudomdnyegyetem, aminek kebelén beliil miikodtok, idén iinnepli az elddje alapitdsdnak
(vagy hdt legyen: az alapitdsdnak) a 650. évforduldjit. A névaddtok, aki egykor az egyetem nevét is
adta, fontos szerepet kap a JESz évfordulds iinneplésében.

T. A. E.: A hagyomany, az hagyomany; és mi biiszkék vagyunk ra. A szinhaz szem-
pontjabol a Janus nagyon szerencsés név. Az egyetem Janus Pannonius Tudomanyegyetem
volt annak idején, amikor a JESz alakult. De soha fel sem meriilt, hogy az egyetem névval-
toztatasaval a JESz nevét barmilyen médon meg kellene véltoztatni. S6t, szerintem az
egyetemi vezetés is lat abban némi joéféle tradiciét, hogy a JESz 6rzi a Janus nevet.
Nyilvanvald, hogy mi is lattunk fantaziat abban, hogy a 650-es évfordulén valami ehhez
kapcsolodé produkceidt keressiink. Keresztesi Jozsefet, a varos egyik kitling szerzdjét fel-
kértiik, hogy irjon szindarabot Janus Pannonius életérél, ami épp a Jelenkor juniusi lap-
szamaban lesz olvashaté. Ez egyfajta sok irdnyba torténd tisztelgés és kalaplengetés a ré-
sziinkrél, de elsésorban kalaplengetés a kortars irodalom és a kortars gondolkodas felé,
mert aki a darabot elolvassa, aztdin megnézi, azt gondolom, pontosan latni fogja, hogy a
tradicié mit jelent nyelvben, mit jelent szinhazban, mert egy igen-igen izgalmas szoveg
jott létre.

A. Z.: [gy van, nem csupdn jol és szellemesen megirt sziveg, de olyan darab, ami azzal, hogy
sok helyiitt modern nyelvi és gondolkoddsi formikat alkalmaz, kortdrsainkkd teszi a figurdkat.
Allandésitja, orok érvényiivé emeli azokat a hatalmi mechanizmusokat, amelyek akkor is jellemez-
ték a politikdt, és a mai vildgunkat is jellemzik.
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