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Bevezetés

Napjaink erdégazdalkodasdban az erdéfeltjitasok kapcsan problémat jelent a felujitasi
teriileten megjelend vadfajaink kéarokozasa, mely leggyakrabban a taplalkozassal okozott
ragés- és hantaskar, kaparas, valamint a turaskar.

F6 célunk az volt, hogy kiilonb6zd vadkarbecslési modszerek hatékonysagat hasonlitsuk 0ssze
egymassal. A vizsgalatok sordn csemetemagassagot is mértiink, hogy szemléltetni tudjuk azt,
hogy a keritéssel vald vad elleni védekezés esetén milyen magassagot érhetnének el a
csemeték. Ezen kiviil fafaj-preferenciavizsgalatot is végeztiink a felmérés soran.

Anyag és modszer

2016 szeptemberében Hajduhadhaz 14 E erddrészletben egy kozel 6 ha-os kocsanyos tolgy
erdofelyjitasban jeldltiink ki egy 1 hektar nagysagu teriiletet. Ezen a teriileten vizsgaltuk a
vadkar mértékét kiilonbozé vadkarfelmérési modszerekkel. Kontrollként egy 0,25 ha-0s
teriiletrész adatai szolgalnak, melynek elhelyezkedését az 1. dbra mutatja.

1. abra. Az 1 hektéaros vizsgalati teriilet és a kontroll teriilet elhelyezkedése
(Hajduhadhaz, 2016)

Az alkalmazott vadkarfelmérési modszerek a kovetkezok.

Az egyik alkalmazott modszer soran 2 sort egyszerre felmérve haladtunk addig a pontig, amig
100 ép csemetét nem szamoltunk. Az addig felmért karositott és ép csemeték jelentenek egy
mintateriiletet.

A masodik mddszer esetében annyi a kiilonbség az el6z6hoz képest, hogy itt 100 karositott
csemetéig szamoltunk egy mintateriileten.

A harmadik mddszer esetében 10 folyométeres szakaszokon vizsgéltuk a csemetéket.
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A vadkar értékelését Markus-féle eljaras alapjan végeztiik, az alabbiak szerint osztdlyozva a
csemetéket (Markus—M¢észaros, 2000; Mészaros, 2002):

1 A vezérhajtas ép, az oldalhajtasokon a kar elenyészd
2 A vezérhajtas €p, a felsd harmad oldalhajtasai jelentés mértékben ragottak
3 A vezérhajtas sériilt, de regeneralddott, az oldalhajtasok erdsen ragottak.

4 Ismételten visszaragott torznovésii facska, nagysaga jelentdsen kisebb, mint a kor
szerinti magassag.

5 Agyonragott, elhalo
Mindegyik modszer esetében 5 mintateriileten végeztiink méréseket.

A 100 ép csemetéig szamolt mddszer szerint végzett felmérés soran a kocsanyos tolgyon kiviil
eléforduld egyéb fafajok ragottsagat is vizsgaltuk a vad éltal kedvelt fajok megallapitasa
érdekében.

A folyométeres eljaras soran a csemeték magassagat is megmértiik és 0sszehasonlitottuk egy
10x10 m-es bekeritett teriilet csemetéinek atlagmagassagaval.

Statisztikai modszer: Az adatok feldolgozasdhoz egyszerli leird statisztikakat, kétmintas t-
probat és varianciaanalizist hasznaltunk SPSS 13.0 statisztikai programcsomag segitségével,
5%-o0s szignifikancia szinten.

Eredmények
Vadkarfelmerési modszerek

A kiilonb6z6 modszerekkel végzett vadkarfelmérések eredményeit az /. tabldzat mutatja.

1. tablazat. A kilonbozé vadkarfelmérési modszerekkel kapott atlagos
vadkarértékek és azok szordsai, illetve a felmért teriilet nagysdga (Hajdihadhaz, 2016)
Vizsgalati | Atlagos Sz6rés Felmért
moédszer vadkar teriilet (m?)
100 ép 2,63 1,1875 2280

100 ragott | 2,89 1,0038 2144
10 fm-es 2,68 0,9864 100
Kontroll 2,98 1,0436 2500

A kontroll értékhez legkozelebb a 100 ragott csemetéig szamolt modszerrel mért eredmény
all. Szignifikans differencia a 100 ép csemetéig szdmolt modszerrel mért eredmény és a
kontroll eredmény kozott van (P<0,001).

Csemetemagassdg

A kérositott és a bekeritett, kontroll teriilet atlagos csemetemagassaga kozott 37,5 cm
kiilonbség van (1. dbra).
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1. abra. A folyométeres vadkarfelmérési modszerrel vizsgalt csemeték és a kontroll teriilet
csemetéinek atlagos magassaga (+szoras) (Hajdtthadhéz, 2016)

Szignifikans kiillonbség van a kdarositott és a kontroll teriilet atlagos csemetemagassaga
kozott (P<0,001).

Fafaj preferencia

A preferenciavizsgalat soran Osszesen 22 faj egyedeit vizsgaltuk. A kedvelt fafajok
vizsgalatanak eredményei és a vizsgalt fafajok egyedszamai a 2. és a 3. dbran lathatéak. A
terlilet maga egy kocsanyos tolgy feltjitas, ezért az egyedszdma kiugréan magas (8sszesen
1846 csemete) a tobbi fafajhoz viszonyitva. Amint az abran latszik, a mezei szil, a fehér nyar,
az akéc, a kései meggy és a gyertydn egyedszama a legmagasabb. A karositds abrazolasa
soran lathatjuk, hogy a legmagasabb értéket a hegyi és mezei juhar, a nyugati ostorfa, a voros
tolgy, korai juhar mutatja. Természetesen figyelembe kell venni azt a tényt, hogy ezek a fajok
igen kis egyedszdmban voltak megtaldlhatbak a vizsgalati teriileten. Kozepesen magas
darabszdmban a galagonya, magyar kdris és vadkorte fajokat talaltunk.
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2. ¢és 3. abra: A vizsgalt fafajok atlagos karértékei (+szorés) és a vizsgalt fafajok

(a kocsanyos tolgy kivételével) egyedszdmai
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Szignifikans kiilonbség van:

. az akac és a gyertyan, kocsanyos tolgy, vadkorte, mezei szil, magas koris,
egybibés galagonya, mezei juhar (mindegyik esetben P<0,001),

. a fekete dio és a gyertyan (P<0,001), kocsanyos tolgy (P=0,01), mezei szil
(P<0,001),

o a fehér nyar és a gyertyan, kocsanyos tolgy, vadkorte, mezei szil, magas koris,
egybibés galagonya, mezei juhar (mindegyik esetben P<0,001),

. a gyertyan ¢és a kései meggy (P<0,001), vadkorte (P<0,01), sajmeggy
(P<0,001), erdei feny6 (P=0,001), voros tolgy (P<0,001),

o a kései meggy ¢€s a kocsanyos tolgy (P<0,001), vadkdrte (P<0,001), mezei szil
(P<0,001), sajmeggy (P<0,05), magas kdris (P<0,001), egybibés galagonya (P<0,001),
mezei juhar (P<0,05),

J a kocsanyos tolgy és a mezei szil (P<0,001), sajmeggy (P<0,001), erdei fenyd
(P<0,05), voros tolgy (P<0,001),

o a vadkorte és a mezei szil (P=0,001, sajmeggy (P<0,001),

o a mezei szil és a sajmeggy (P<0,001), erdei fenyé (P=0,001), voros
tolgy(P<0,001),

o a sajmeggy ¢és a magas koris (P<0,001), korai juhar (P<0,05), egybibés
galagonya (P<0,001), hegyi juhar(P<0,01),

o a magas koris és a voros tolgy (P<0,05),
o az egybibés galagonya és a voros tolgy (P<0,05) kedveltsége kdzott.
Kovetkeztetések

Jelenlegi vizsgalatunkban a 100 ragott csemetéig szamolt mddszer bizonyult a legpontosabb
vadkarbecslési mdodszernek, de statisztikailag igazolhat6 kiilonbség a kontroll értéktdl csak a
100 ép csemetéig szamolt mddszer esetében volt. Tovabbi vizsgalatokkal, a mintateriiletek
szamanak valtoztatdsaval, mas modszerek vizsgalatba vondsaval kozelebb keriilhetiink az
idedlis vadkarbecslési modszer alkalmazéasahoz.

A preferenciavizsgalat eredményei segitséget nyujthatnak olyan erddsitések létrehozéasaban,
amelyekbe vad altal kedvelt elegyfafajokat telepitiink a f6 fafaj védelme érdekében.
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