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Hégel-Smitt:
DIALOGIA
(1812-1998)
Semmi sincs, ha nincs a semmi mésa; Magéban dllva itt a 1ét kevés:
Semmi més, ha nincs a tiszta 1ét. A létez6 tires(ke b)elvonasa,
A semmi mér a tiszta lét hatédsa. De elttin6dve feltiné levés.
Akarmi van, a puszta léte tét, Mozgés a meghatérozésa,
S a tét a lét tovdbbhatdrozasa. Megszfinte (j keltezés.
Schmidt Péter:

VISZONYOK

A VISZONY ALTALABAN

Egységes szemléleti alapot a valosag
megismeréséhez, archimédeszi tdmasztékot
a tudomanyok szamara a kultartorténet ta-
nuasaga szerint évezredek ota keres az em-
ber, és a torténelmi tapasztalatok azt mutat-
jak, hogy az eredmény tekintetében még
nincs egyetértés. A vélemények részint ki-
zarjak, részint kiegészitik egymast, a tudo-
manyos vilagképet szembenall6 és egymast
kolcsonosen meghatarozo nézetek, allasfog-
lalasok alkotjak. Magasabb szinten, az elmé-
letek és szemléletek vilagaban éppoly gaz-
dag, sokoldalu tarsadalmi élet folyik a maga
kiilonos torvényei szerint, mint a ,rideg”
targyi val6sagban, a létviszonyok a maga-
sabb létrétegekben megsz(inten-megmara-
d6 formaban és tartalommal tovéabbra is je-
len vannak, s6t visszahatnak az alacsonyabb
rétegekre: a 1ét meghatarozza a tudatot és a
tudat meghatarozza a létet.

A val6sag azonban nem egyszertien van,
hanem megtorténik, nem csupan folyamat-
szer(i, hanem lényegileg folyamat, amely-
nek megismerése maga a valtozas, a folya-
mat tovabbgorditése, részvétel a folyamat-
ban, ezaltal 6nmegismerés. A reflexi6 tehat
maganvaloan kettés: a valésag visszatiikro-
zése, és benne 6nmagunk visszatiikrozése.
Ami azonban visszatiikr6z6dik, nem maga
a dolog, még kevésbé annak valamiféle
onallétlan masa; létszertien éppen semmi
sem ,tiikroz6dik” vissza, hanem a megis-

meré alany viszonya valtozik meg a valo-
saghoz, s ezt a megvaltozott viszonyat meg-
véltoztatott tevékenykedésében nyilvanitja
ki.

Cselekedeteiben, érzéseiben, gondolatai-
ban az alanynak a val6saghoz val6 viszonya
jut kifejezodés-re. Az életfolyamat maga is
létviszonyok folyamatos felépiilése, ujja-
szervezbdése és megszlinése; a megismerési
viszonyban a targyra iranyul6é figyelem a
konkrétumot meghatarozé viszonyok isme-
reti viszonyokban val6 megrogzitését céloz-
za. A dologi lét maga is csak a létkategoéridk
Osszefliggésrendszerében  értelmezhet6
mint a kategoridlis mozzanatok egymasra
vonatkoztatott egésze; a léttotalitas lényegét
tekintve tehat egymasba agyazodé kapcso-
latok rend-szere: viszonystruktira. A léte-
z6k alapvetéen mint viszonybanall6k értel-
mezettek, értelmezhetdségiik csak viszo-
nyaik révén, egymassal val6 Osszefiiggése-
ikben realizalhato.

Akar a val6sag ontologiai szerkezetérol,
akdr a valosagelsajatitas folyamataban gene-
ralodoé ismeret-struktarardl van tehat szé, a
kilonos lét- és ismeretformak alapveté lét-
modja egyarant a relacionalitds. Noha a vi-
szonyban 4&ll6k a viszonyhoz képest
,valodibb“-nak, dologszertibbnek ttinnek,
amelyekhez képest a viszony a maga kozve-
tett, atmeneti jellegében létszertien alacso-
nyabb rendf(inek latszik, a viszony ,dologi”
elemei is csak konkrét viszonyaik terében lé-
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tezok, azokon kiviil megsziinnek e vilag re-
szei lenni (evilagisaguk alapja éppen a
viszonybanlét). A viszony tehét a létezés és
a megismerés szempontjabol egyarant fun-
damentalis jelent6ség.

Ebben a dolgozatban nem a viszony kate-
gorialis mozzanatainak elemzésével, mint
inkdbb magukkal a viszonyokkal, a viszo-
nyok konkrét formainak, tipusainak tartal-
mi kifejtésével foglalkozom, az egyes vi-
szonyformaknak a létrétegekben valo konk-
rét megjelenésével, ezek dinamikus és stati-
kus aspektusaval és a viszonyoknak a torté-
neti létben megjelend altalanos fejlédési ten-
dencidjaval.

Meglatasom szerint a viszonyfejlédés ive
tisztan kirajzolja azt a természet- és tarsada-
lomtorténeti horizontot, amelyen beliil az
egyes torténeti fazisok a meghatarozott vi-
szonyformaknak az egyes korokban, illetve
a fejlodés egyes fazisaiban megjelend sajatos
(de nem a tobbit kizaro!) tulsalyaként értel-
mezhetok. tovabba a viszonyok szemlélet-
szerli megjelenése révén megkozelithetoveé
valik a filozofiatorténet egyfajta hermeneu-
tikai rekonstrukcidja.

Aviszonyok bedgyazddasa a mindennapi
tevékenységbe és a tarsadalmi interakciok-
ba messzemenokig érinti az etikum teriiletét
is, igy az egyes viszonyformak axiologiai
elemzése lehetGséget nyujt egy a teljesség
igényével fellép6 érték-etikai rendszer fel-
épitésére is, ez a feladat azonban mar talmu-
tat e dolgozat keretein, igy minddssze érin-
télegesen foglalkozom vele.

1. A KIZARO VISZONY

A viszony ebben a formajaban kiils6-koz-
vetlen, tendencidja a megsziinése: a vi-
szonyban allok egyikének az elttinése, felol-
dodasa a masikban.

Folyamat-oldala feldl tekintve tehat e vi-
szony az egyoldala kizaras, feltétlen meg-
semmisités, a kapcsolat negalasa az egyik
fél abszolut talsulya kovetkeztében; tartal-
milag er6szak, tiszta agresszio, torekvés a
lét feletti teljes kontroll megszerzésére, élet-
halal harc.
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A viszony eredmény-oldala fel6l tekintve
ez a kapcsolat tulajdonlas, melynek elemei
egyik részrél az abszolut hatalom és 6n-
kény, masik részrél a teljes onallotlansag: a
targyi tulajdon.

A természeti létben e viszony elemei az
egyik oldalrél mint taplalkozo organizmus,
a masik oldalrél mint taplalék, zsakmany je-
lennek meg.

A viszony alapmotivumat célszer(i végki-
menetele szempontjabol - kozvetett vagy
kozvetlen moédon - mindkét részrél egy-
arant a talélés jelenti.

A tarsadalmi létben, kifejlodott formaja-
ban e viszony a rabszolgatartas intézménye-
ként jelent meg a torzsi kozosségek kozotti
viszalyok és habortak nyoman - az er6 tarsa-
dalma.

A tarsadalmi rétegz6dés folyamataban a
létviszonyokat kozvetleniil érint6, a hata-
lom gyakorlasara iranyul6é akarati viszony
mint politika jelenik meg.

A tarsadalom szellemi életében ez a vi-
szony egy sajatos hozzaallast és viselkedési
formét indukal, amelyet naiv szemléletnek
nevezhetiink. A naiv szemlélet egyoldala
hozzéaallas a masik fél gondolataihoz,
amelynek folytdn az eszmecsere megmarad
a vélemények kolcsonos értékelése szintjén.




(.Igazad van.”, ,Ez nem helyes.”, ,Ez til
pragmatikus.” stb.)

ok %

E viszonyban rejl6 alapellentmondas
megsziintetésének természetes modja a do-
minans fél dltal kezdeményezett pozitiv for-
dulat.

2. AZ ALARENDELO VISZONY

A viszony ebben a formdjaban kozvetett-
kiils6, tiszta pozitivitas, tendencidja a meg-
er6sodése: a felek kozos mozgasat szabalyo-
z6 torvények szaporodasa, a viszonyban al-
6k valamint a ,kiils6” hatalom tavolsaga-
nak sziikségszert novekedése.

Folyamat-oldala feldl tekintve tehat e vi-
szony a kiviilrél szabalyozott egyoldalu ala-
rendelés és rétegzodés; tartalmilag tiszta
kdzvetités és tiszta kauzalitas, torekvés a lét-
viszonyok megorzésére, megszilarditasara.

A viszony eredmény-oldala fel6l tekintve
ez a kapcsolat hierarchia, k6zos fligges a ko-
zOsség szamara transzcendenstdl, ezéltal
kolcsonos fliggdség, melynek elemei az
egyik iranyban a torvény képviselete, a kor-
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latozott hatalom, a masik iranyban a tor-
vény megvalositasa, a korlatozott 6nallésag.

A természeti létben e viszony elemei az
egyik oldalr6l mint a sajat fajat a masik altal
fenntart6 sziilé, a mésik oldalrél mint 6n-
non létét a masik altal fenntarté utéd jelen-
nek meg.

A viszony kettés motivuma egyfel6l a
merev szerkezetben megjelend (realis) biz-
tonsag megorzése, masfel6l az egyre szoro-
sabb keretek altal meghatarozott létszférak-
ban val6 (idealizalt) felemelkedés lehet&sé-
gének megteremtése. Az értékesség latszola-
gos novekedését a valosdgban az alacso-
nyabb létszféraktol valo eltavolodas és a
magasabb létszférakhoz valo kozeledés je-
lenti.

A tarsadalmi létben, kifejlodott formaja-
ban e viszony biirokracia, a normak altal ira-
nyitott kasztok vertikalis rendszere - a hata-
lom és rang tarsadalma.

A tarsadalmi lét differencidlédasi folyama-
taban ez a viszony mint a létviszonyokat
kozvet(it)ett moédon érintd joggyakorlat, a
tarsadalmi reprodukcié normativ, preskrip-
tiv szabalyozasa, és ezzel Osszefonédva
mint pozitiv vallas jelenik meg.

A tarsadalom szellemi életében e viszony
alapintencidja szerint dogmatikus (kanoni-
kus) szemléletet indukal. A dogmatikus
szemlélet az ismeretek tételes megszervezé-
sének az alapja, amikoris a tételek a kritika
nélkiil elfogadott axiomakbol, elvekbdél, pa-
rancsolatokbdl kiindulva, azokat végsé hi-
vatkozési alapként felhasznalva szigoru
modszertani (nem tisztan logikai!) kovet-
keztetési szabalyok révén levezethetok.

Fekk

E viszonyban az egyes létpoziciok lét-
érték-mozzanata eltorzul, léthelyzet és érteé-
kesség kozvetleniil Osszekapcsolodik, a
megmerevedési tendencia a lehet6ségek
sziikségszerii korlatozodasa folytan belsd
ellentmondéassa fejlédik, ennek az ellent-
mondasnak a kifejlodése pedig kozvetlen-
kiils6 (Id. 1. szakasz) vagy kozvetett-bels6
ellentmondasos viszonyhoz vezet.
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3. A SZEMBEALLITO VISZONY

A viszony ebben a formédjaban kozvetett-
bels6; kifelé, egy korlatozottnak tételezett
harmadik feletti uralom megszerzésére ira-
nyul. A viszonyban allék e harmadik altal
kozvetleniil nem korlatozottak, a transzcen-
dens tehat nem mint tételezett meghatarozo,
hanem mint tételezett meghatarozott van je-
len, értéke nem elvont-idealis, hanem konk-
rét-redlis, amennyiben a viszonyban allok
léthelyzetét kozvetett moédon (hianyaval!)
determinalja.

Folyamat oldala fel6l tekintve ez a vi-
szony szembeidllitas, az ellentétesek ellent-
mondassa fejlédése, kolcsonds egymast-ki-
zaras és feltételezés; tartalmilag versengés,
vetélkedés (kompeticid) ( irott vagy iratlan
szabalyok altal meghatarozott hatalmi harc.

Eredmény-oldalarol tekintve ez a viszony
feloldatlan fesziiltség és bizalmatlansag, a
transzcendens értékmatéridanak a teljesit-
ményben (ezaltal a mennyiségben) valo fel-
oldasa, a lét és az ismeret elértéktelenedése
(létszamma és adatta alakulasa).

E viszony a természet preferencian alapu-
16 organikus szférajanak éltalanos fejlédés-
torvénye, amely a fajok kozott az élettér ki-
terjesztésének, fajon beliil pedig a egyedi
gén elterjesztésének a motivuman nyugszik.

A tarsadalmi létben e viszony megnyilva-
nulasanak elsédleges terepe a gazdasag, tor-
ténelmi talsalyra a polgari tarsadalom ki-
alakuldséaval és a szabadversenyes kapitaliz-
mus megjelenésével tesz szert - a pénz tarsa-
dalma.

A szemléletben ez a viszony mint kritika
jelenik meg. A kritikai szemlélet a lét lehet6-
ségének elofeltételeit, az ismeretekben rejlé
elofeltevéseket, a kimondatlan széandékot,
az elfedett érdekeket, a korlatozo eléitélete-
ket veszi szemiigyre.

*dkk

Mivel ebben a viszonyban a felek kozotti
ellentmondas bensoséges (feloldhatatlan), a
kapcsolat vagy kiilsoleg stabilizalodik (Id. 2.
szakasz), vagy a kiilsoként tételezett harma-
dik totalis értékvesztésével, ill. elérhetésége-

nek megsziinésével kozvetités-nélkiilivé,
kozombossé valik.

4. A MELLERENDELO VISZONY

Kategorialisan a nem-megjelend, hianyzé
viszony.

A viszony ebben a formdjaban elidege-
niilt, tiszta negativitas, létében éppen nem
viszonyszer(, kiilséleg tételezett, mind-
azonaltal a kozosség fejlédésében folyama-
tosan jelen 1évé konkrét viszony.

Formalisan a viszonyban allok egymas
mellé rendelése, tartalmilag kozombosség
és kozony, a masiktol fliggetlen életfolyama-
tot 6vez6 valosag egyszeri tudomasulvéte-
le. A viszonyban allok mozgasanak tenden-
cidjat ebben az esetben a belséleg tételezett
értékeszme hatarozza meg.

Eredmeény-oldala feldl tekintve e viszony
tiszta individualitas és tiszta onértékiség,
tartalmilag tires (de nem elvont!) kapcsolat,
amelynek létalapja a materidlis értelemben
megvalositott szabadsag (fliggetlenség).

A viszony 6nmozgasat, belsé dinamikajat
tekintve alapveté motivuma éppen a moti-
vélatlansag, jellegzetessége a viszonyban al-
16k kolcsonosen eltérd iranyu, gyakran ref-
lexiv (a tételezore visszamutatd) cél felé
mozgasa.

A tarsadalmi lét magasabb objektivacios
rendszerei koziil sajatos (elkiiloniilt tarsa-
dalmi réteg létrejottét indukald) visszatiik-
rozési modjaiknak megfeleléen ezt a vi-
szonyt hangstlyosan a miivészetek és a tu-
domanyok képvisel6i jelenitik meg. A torte-
nelem tarsadalmi formacioit tekintve e vi-
szony reélisan még az (idealizalt) antik po-
liszban sem valt talsalyossa, lévén, hogy a
polisz-polgérok identitdsat alapvetéen a
barbarral és a rabszolgaval val6 szembenal-
lasuk hatarozta meg. Jelenleg azonban a tor-
ténelmi tendencia éppen e felé mutat, kiala-
kulo-félben van az emberileg atomizalodo
vilag - az informaci6 tarsadalma.

A szemléletben ez a viszony alternativak
parhuzamos fennallasit eredményezi,



amely a megszokott gondolkodasi stratégia-
kat attoro, asszociativ, gyakran médszertani
alapokt6l mentes (rendszertelen) reflexios
formaként jelentkezik.

Yk

Ebben a helyzetben a viszonyban lévék
az értékek forrasat onmagukban fellelve

akran végletesen eltavolodnak a kornye-
z6 val6sagtol, am a kivetitett, kiilvilagban
fellelt értékformak kapcsan a kiilsére valé
iranyultsdg vagy a hasonl6 értékorientécios
felekkel val6 versenyre (Id. 3. szakasz), vagy
éppen a veliik valo6 egyiittmiikodésre kész-
teti Gket.

5. AZ EGYESITO VISZONY

A viszony ebben a formajaban kozvetlen-
bels6, létszertien szervezeti vagy szerves, a
viszonyban 4ll6k funkcionalis egységét hor-
dozo, egészlegességét 6nallé dologisagban
megjelenit6 viszony.

Folyamat-oldala feldl tekintve tehat e vi-
szony egyesités; tartalmilag mindenoldala
egylittmtkodés, feltétlen kozosség a cél el-
érése érdekében.

A viszony eredmény-oldala fel6l tekintve
ez a kapcsolat organizaci6, organizmus; az
egészt a funkciok megosztasa altal mikod-
tetd részegységek (szervek) dinamikus vi-
szonya.

Alapmotivumat a magasabb szintti szer-
vezetiség miikodtetése és a benne megjele-
nd, a részek egyszerli 0sszességében nem
fellelhet6 Gj minéségek fenntartasa jelenti,
amelynek elénye a specializdlodott részek
egymast kolcsonosen kiegészité funkcioi
folytan az energia kedvez6 megosztasa, na-
gyobb hatékonység, az egésznek a részek
egyéni teljesitményét szamottevéen megha-
lado teljesitménye.

A tarsadalmi létben ez a viszony mindez-
idaig mikrokozosségek (pl. csalad) idealis
allapotaként létezett és létezik, tényleges
tarsadalmi méretekben realisan nem, csak
mint ideologizédlt eszmény jelentkezett - a
szeretet tarsadalma.
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A filozofiai szemléletben ez az egyiittm(-
kodés hermeneutikai hozzaallas; torekvés a
vélemények miikodésben tartasara; az ere-
deti format megtart6 és azt kiegészits, a
gondolatok tartalmi gazdagsdgat feltarni
szandékozé gondolkodas. Az objektivacié
kumulativ alapjellege folytan ez a tevékeny-
ség a tarsadalom szellemi életében egyre ki-
terjedtebbé vilik; a felhalmozott szellemi ér-
tékek egyszerii fenntartasara egyre szerve-
zettebb, egyre szervezetibb tarsadalmi for-
mak jonnek létre, az eszményként megfo-
galmazott szervezddési tendencia tehat a
tarsadalom ujratermelé mechanizmusanak
koszonhet6en sziikségszertien megvalosul.

dekdk

ALKALMAZAS:

A FILOZOFIATORTENET EGY
INTERPRETACIOJA

Azokbol a tarsadalomtorténeti utalasok-
bél is, amit az egyes viszonyformak 6nallé
taglalasa kapcsan kifejtettem, jol lathato,
hogy a torténelmi Gsszfolyamatban, egyes
korszakokban az egyes viszonyformak meg-
hatarozé mértéki talsalyra tettek szert. Ez a
tény, valamint az, hogy a sajatos tarsadalmi
létforma (az életstratégia) a gondolkodasi
stratégiat meghatarozo, az egyes viszony-
formékat tiikr6z6 kiillonos szemléleti model-
leket hozott létre, lehet6vé teszi azt, hogy a
filozofiai gondolatformak torténetét a tarsa-
dalmi formécioknak ezen 6tds rendszerti el-
mélete, még pontosabban az ezeket hangsu-
lyosan meghatarozé viszonyokbol adodo
szemléleti tendencidk mentén elemezziik és
értelmezziik.

A gondolkodas torténetében hatastorte-
neti szem-pontbdl a legkiemelkedébb jelen-
toségli mivek kétségteleniil abban a két
korszakban keletkeztek, amelyet a filozofia-
torténetben a Platon és Arisztotelész neve
altal fémjelzett gorog idealizmus, és a Kant-
tol Hegelig ivel6 klasszikus német idealiz-
mus képviselnek.

A gondolkodasi stratégidkat meghataro-
z6 szemléleti modelleket e korszakokra ve-
titve agy talalom, hogy mindkét esetben ar-



rol a kiilonos fejlodési jelenségrol van szo,
amit a gorogok esetében a naiv szemléletbol
a dogmatikusba, a németek esetében pedig
a dogmatikusbol a kritikaiba valé atmenet-
nek tekinthetiink.

Az atmenet nyomait az egyes szerzok
miveiben vizsgalva, észrevételeimet a ko-
vetkezéképpen Osszeg-zem:

A platoni dialogusok a filozofiai proble-
mak fejtegetése soran abbol a nézépontbal
indultak ki, és eleven intencidjuk szerint
meg is maradtak anndl a torekvésnél, hogy
felkutassak és érvekkel igazoljék a beszélge-
tésekben részt vevok igazat; hogy meghata-
rozzdk és eldontsék, mi a megoldasa a felve-
tett problémaknak. Az a tény, hogy a dialo-
gusok zome (a korai dialégusok utan szinte
valamennyi) kimutatja a problematika alap-
vetden aporisztikus jellegét, azaz a kérdések
naiv eldonthetéségének irrelevanciajat, egy-
ben kijeldli a szemlélet megvaltoztatasanak
sziikségszert utjat is.

Arisztotelész azokbol az aporiakbél indul
ki, amit a platoni 6rokség hagyomanyozott
tovabb, és nala az aporetika mellett mar
megjelenik az axiomatika, egy modszertani-
lag megalapozott logika is, ami szemléleti-
leg atbillenést jelent a dogmatikus architek-
tonia felé. A kultartorténet érdekes sziikség-
szerfisége, hogy a precizen megalapozott
axiomatikus rendszert nem ,a Filozofus”,
hanem halala utédn kb. 30 évvel az alexand-
riai Euklidesz dolgozta ki arra a tudomany-
ra, amely azutdn moédszertani szempontbol
egészen Kantig kihivast jelentett a filozofia
szamara. A matematikarol van szo.

Tamas dogmatikdja, a descartes-i mod-
szertan és a spinozai matematicizalo kisérlet
kudarca utan Kant volt az els6, aki leszogez-
te, hogy a tisztan dogmatikus szemlélet filo-
z6fiai jellegli problémak kezelésére alkal-
matlan, noha az ész architektonikus épitmé-
nyére tekintve azonnal latszik, hogy nem tu-
dott tallépni a gondolkodasi hagyomany-
ban oly mélyen gydkerezd sematizmuson. A
kritikai filozofia kanti programja éppen-
hogy nem jutott el a kritikai szemléletig, s6t
Kanttal el sem kezd6dott. Kant mindossze
fogalmara hozta a descartes-i hagyatékot, és
(az aporidkat antinomikus formaban talal-
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va) kijelolte annak az 6svénynek az iranyat,
amelyet végiil Hegel vagott a metafizika
rengetegében.

A Kant altal megel6legezett dialektika a
hegeli gondolkodasban kezdett el igazan
miikodni, am a szemléletvaltas valahol e két
gondolkodé munkassaga kozott, anonim
modon ment végbe. A hegeli modszer a ma-
ga nemében olyan tokéletesen kimunkalt di-
alektikus rendszert eredményezett, hogy a
kritikai szemlélet keretein beliil a kortarsak
és a kozvetlen utédok szamara is lereagalha-
tatlanna valt.

A XIX. szdzad masodik harmadaban
megindult az alternativ szemléleti gondo-
latrendszerek kidolgozasa, a rendszert6l va-
16 eltavolodassal kifejlodott az irracionaliz-
mus, a dogmatikdhoz val6 visszalépéssel
megjelentek a pozitivista filozofidk, és egy-
mastol fliggetlen egyéni vallalkozasok kere-
tében kialakult a sokszinti élet- és egziszten-
cidlfilozofiai vonulat. Az individualfilozoéfia
csucsat kétségkiviil az a Martin Heidegger
képviseli, aki 6ndllé nyelviség kialakitasaval
probalt megszabadulni a filozofiatorténet
fogalmi hagyatékatol. Jollehet Heidegger
merészségben mindenkinél tovabb ment el,
amikor egyéni szemléletét egyéni nyelvezet-
tel tetézve kidolgozta fundamentalon-
tologiajat, am kisérlete jelzésértéki volt a fi-
lozofia szdamadra, elegendé figyelmeztetés
ahhoz, hogy elinduljon egy 1], immar torté-
neti reprodukcios szemléleti torekvés arra,
hogy feldolgozzak és megmentsék a fogalmi
gondolkodas kulturalis hagyatékat.

Gadamer neve és meghatarozé mive
(Igazsag és modszer) jelzi azt a pontot az ez-
redvég filozofia-torténetében, amitél kezd-
ve a hermeneutika roppant sebességgel fel-
tarta sajat eszmetorténeti gyokereit, és meg-
kezd6dott egy szintetizalo jellegl altalanos
filozofiatorténeti rekonstrukcio. Persze az
individualis vilagnézetek kohdjaban (ha a
posztmodern fogalmat erre egyszersithe-
tem) hamarosan megjelentek a hermeneu-
tikai doktrindk vadhajtasai is (gondolok itt
elsésorban a dekonstruktiv iskolak rohamos
elterjedésére).

Azt, hogy hova tart a filozofia, és a
hermeneutikai szemlélet megjelenésével



mennyiben kezd6dott el a gondolkodas
egyfajta onmagéba visszaragé erjedése, nem
célom és nem szandékom megjosolni. Sét!
Magam is sziikségesnek tartom egyfajta
utolsé olvasasnak alavetni azt a kulturdlis
hagyomanyt, amely immaron kezelhetetle-
niil szerteagazova és ezdltal effektive hasz-
nalhatatlanna valt. A szakfilozéfia berkein
beliil a kovetkezé 1épés minden bizonnyal
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az operaciondlis fogalmiség kidolgozasa, a
nyelv és a kommunikaci6 elemzése, tarsa-
dalmi téren pedig a nyitott tarsadalom és az
okoszocialis berendezkedés vizsgalata - mar
amennyiben megsziiletik az egytittmtikddés
ebben az alapveten elitista beallitottsagu,
de ezzel egyiitt is rendkiviil fontos és ma-
napsag oly népszerti ,tudomanyban”.

MELLEKLET
(A VISZONYOK OSSZEFOGLALO KULCSSZO—TABLAZATA)
1. forma 2. forma 3. forma 4. forma 5. forma
kizaras alarendelés szembedllitas mellérendelés egyesités
szubsztancia €s ok és okozat kolcsonhatok semlegesek rész és egesz
akcidencia
taplalkozo- sziil6 - utod dominans himek kozombosek szervezet -
taplalék szervek
talélés ' biztonsag profit oncél magasabb egység
tulajdonos-rab- ur-szolga gyoztes - kdzonyodsek "elvtarsak"
szolga vesztes (miivész - tudds)
antik feudalizmus, kapitalizmus liberalizmus "kommunizmus"
tarsadalom szocializmus
erd hatalom pénz informacio elismerés
agresszio biirokracia kompeticio individualitas egyiittmiikodés
(erdszak) (fliggés) (verseny)
naiv szemlélet dogmatizmus kritika fliggetlen nézetek | hermeneutika




