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A BIBLIAI ES A TOLKIENI TEREMTES
Irta: Miklés Zoltén Hunor

Ez az irds a ,Tolkien teremtéstorténete” cimii, a KRE Hittudomdnyi Kardn benyiijtott szakdolgozatom egyik fejezetébdl
késziilt. Nekem mint keresztyén embernek mindig fontos volt, hogy rdcsoddlkozhassak Tolkien gondolkoddsdnak mélységére,
és a leirt gondolatokra, amelyekben megldtszik az 6 személyes hite. Fontos leszigezni, hogy Tolkien katolikus volt, ez az irds
pedig eredetileg egy reformdtus egyetemre irédott. Az ebbil adodo eltéréseket igyekeztem minél jobban kifejteni, és utdnajdrni.
Kovetkezetesen haszndlom a keresztyén (protestdns haszndlat) és a keresztény (katolikus haszndlat) szavakat.

A teremtés

A teremtésrdl alig tudunk valamit. Nagyon sok elképzelés
létezik, hogyan tortént, tortént-e egyaltalan valami. Min-
den népnek, valldsnak, filozéfiai iskolanak megvan a maga
elképzelése err6l. Ma mar hiarom fébb csoportra osztjuk
az elképzeléseket. Az egyik, hogy valami felsébb hatalom
teremtett mindent; a mdsik a felsé hatalom nélkiili, termé-
szetes kialakulds; a harmadik pedig ennek a kettének az
otvozése. Sajnos a kezdetet nem fogjuk igazidn megtudni,
csupdn sejtéseink lehetnek. Louis Berkhof igy definidlja a
teremtést (129. 0.): ,Isten szabad cselekedete, mely dltal O
a sajdt szuverén akaratdnak megfelel6en és a sajdt dicsdségére
kezdetben el6hozta az egész ldthat és ldthatatlan vildgegye-
temet elézetesen létezd (pre-egzisztens) anyag felhaszndldsa
nélkiil, és igy adott annak létezést, mely kiilonbozik az O sajdt
létezésétdl, dm mégis mindig fiigg attol.”

Taldn pontosabb a svijci teoldgus, Wollebius megfo-
galmazésa, hiszen a Biblia a ,teremteni” sz6t ott is haszndl-
ja, ahol anyagot is felhasznal Isten: , A teremtés az a cseleke-
det, mely dltal Isten létrehozza a vildgot és mindent, ami
abban van, részben a semmibdl, részben pedig a természeténél
fogva erre alkalmatlan anyagbél, az O hatalma, bolcsessége és
josdga dicsségének kinyilvdnitdsa végett.” (Berkhof, 129. 0.)
De még Wollebius definicidja sem fedi le teljesen a terem-
tés fogalmat, ugyanis Isten masodlagos okokon keresztiil
is teremt, példaul: ,Ha kidrasztod lelkedet, 1ij teremtmények
keletkeznek, és megujitod a termdfoldeket.” (Zsolt 104,30)
Tehat Isten teremt6 cselekvését nem tudjuk pontosan leir-
ni, mivel ez egy titok. (Miiller, 155. 0.)

A Biblidban szereplé teremtéstorténetek elemzésekor
fontos megjegyezni, hogy nagyon sok kérdés van még
ezekkel kapcsolatban, amelyek gyakran az alapokat is érin-
tik. Ilyen példdul az 4tfogd teremtéstorténet kérdése is,
ahol a bibliamagyardzok két részre oszlanak. Az egyik
allaspont szerint a Genezisben kett6 — kiillonb6z6 eredetti
— teremtéstorténet olvashatd, a mésik szerint ez egy 6ssze-
fuggd, egymast kiegészit6 részekbdl dllo torténet. Ebben
az irdsban nem térek ki az egyes érvekre, csupan nagy
vonalakban ismertetem a koncepcidkat.

Az els§ elmélet szerint a teremtéstorténet két forrasbol
allt 6ssze. Ennek alapja, hogy az 1Méz1-2,4a-ig a szerzd

kovetkezetesen az , Elohim” nevet haszndlja Istenre, mig az
1Moz 2,4b-3,24-ig a ,Jahve’-t, tovabb4 vannak kiilonbsé-
gek szohaszndlatban, strukturdban, stilusban és fokuszban
is. Ha a Biblia egészét nézziik, akkor ennek alapjan hirom
szakaszra oszthatjuk a bibliai leirdsokat: 1) amelyek a
babiloni fogsag elétt irodtak; 2) amelyek a fogsdg utén
irodtak (pl. Ezsaids 40-5S-ig: témai Jahvénak, a vilag
teremtdjének dicséitése, illetve szenvedd teremtményei-
nek panasza); 3) és végiil a kései bélcsességirodalomra
(pl. Példabeszédek, Prédikator konyve).

A masik elmélet szerint a teremtéstorténet egy egybe-
tigg6 rész — akdr egy szerz6 tollabol. Az elmélet helytdlld
abbdl a szempontbdl, hogy az okori teremtéstorténetek
dltaldban kétszer vannak leirva, killonb6z6é moédon. Ilyen
példaul a babiloni Atrahasis-eposz is. Kétszeresen van leir-
va, mert két kiilonbo6zé céllal irddott. Ennek az elméletnek
roviden az a lényege, hogy a két fejezet kiegésziti egymast.
Az els6 egy éltaldnos teremtésrél szdl, ahol a teremtés egé-
szére fokuszdl, a masodik pedig specifikus, ami konkrétan
az ember teremtésére fokuszal, aki az Istenhez kozel 4ll6
teremtmény.

A keresztyén teremtéshit kialakuldsa is sok valtozdson
ment 4t. Jol lathatd ez a zsinatok hatérozataiban. Az 543-as
Konstantindpolyi Zsinat elitéli azt a tanitdst, amely szerint
Isten hatalma véges, és éppen annyit teremtett, amennyit
tudott. A szintén VI. szdzadi Bragai Zsinat pedig azokat a
tanokat itéli el, amelyek szerint az emberi lelkek és az
angyalok Isten lényegébdl allnak (S. kanon); tovabba
amelyek szerint az 6rd6got nem Isten teremtette j6 angyal-
ként (6. kanon); az 6rdégnek nincsen teremtdje, hanem a
rossz principiuma és 6ndllé lényege; a teremtményeket az
ordog alkotta, és sajt erejébdl okoz kart a vilagnak és az
embernek (pl. a rossz id8jardssal) (8. kdnon).

Tulajdonképpen A szilmarilokban is kétféle terem-
téstorténetet olvashatunk. Az egyik a témdnkhoz szoro-
san kapcsoléd6 Ainulindaléban olvashatd, a masik
pedig a Valaquentdban. Tolkien konzervativ nézeteket
vallott, igy hozzd kozelebb allt a bibliai teremtéstorténe-
tek egységként valo kezelése. Erdekesség, hogy Tolkien
nem Isten nevének killonbozéségére helyezte a hang-
sulyt — bar 6 is két nevet hasznél: Eru és Ilivatar, ahol az

Ja\éSDJd\wf vl |11
S dqurt



Eru feleltethet6 meg az Elohimnak, mint minden Istene;
Iluvatar pedig a JHVH-nak, mint az ember Istene, vagyis
egy sokkal személyesebb név. Az Eru azt jelenti, hogy
»Egyetlen”, Iluvatar pedig annyit tesz: ,mindenek Atyja”.
A két jelentésbol is mar jol latszik a kapcsolodds Isten-
hez, hiszen az Iluvatar sokkal személyesebb, mint az Eru,
és nem is véletleniil hasznéltdk Ardadn az Iluvatar nevet.
Az Isten sz¢6 forditdsa sok nyelvben szintén értelmezés is
egyben. Latinban a Deus ,égit” jelent, a Gott vagy God
gyokere az indogerman ghu, jelentése: ,segitségiil hivni,
imddni”. A szlav Bog az irdni baga vagy az 6-indiai
bhagab sz6bdl szarmazik: ,javak szétoszto-
ja, ur”. Tolkiennal a neveknek oridsi
jelentéségiik volt. Mig A hobbitban
kortulbelil 40-50 név taldlhato,
addig A Gyiiritk Urdban 600 |

feletti ez a szdm — ezek csak f¥
személyek,
egyéb lények nevei, a hely-
ségnevek ezen felil vannak §
(Shippey, 91. 0.).

szornyek  és

A teremtésmitoszokrol
A vilag keletkezésével foglalko-
z6 tudomdnyagat nevezziik koz-
mogoénidnak. Hogy mi a mifaja a
bibliai

pontosan megdllapitani, mert lehet saga, ké:b

teremtéstorténetnek, nehéz
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irdsokbdl dll a Szentirds. Ezaltal nem kérddjelezzitk meg a
hitelességiiket — egyébként, ahogyan a torténet igazat sem
tudjuk bebizonyitani, igy a hamissagat sem. A Zsidoékhoz
irt levél iréja éppen ezt fogalmazza meg: ,Hit dltal értjiik
meg, hogy a vildgokat Isten szava alkotta, iigyhogy a nem ldt-
hatokbdl dllt el§ a ldthatd.” (Zsid 11,3). Ehhez pedig sze-
mélyes hit és meggy6z6dés kell. Azt pedig, hogy miért
van ennyiféle teremtéstorténet, Torok Istvan igy fogal-
mazza meg: ,sajdt teremtmény-mivoltunk ismeretében gyo-
kerezik a teremtéshit” (Torok, 117. o.). Szerinte a lényeg,
hogy egyrészt csak kovetkeztethetiink a teremtésre,
masrészt a teremtés hit kérdése. Tolkien
keresztényként azt vallotta, hogy Isten
teremtette a vildgot. Ez a hit pedig
S meglatszik a miveiben is, hiszen
mitolégiat akart irni Anglia szd-
. mara, és szerette volna, ha az
& igaz alapokon nyugszik. A
S Heidelbergi Katé magyaraza-
tahoz Fekete Karoly hozzaft-
Y zi, ,teremtéshit nélkil nincs
keresztyén hit” (Fekete, 119. 0.).
Olyan valaszokat kapunk a
teremtés torténetében, ame-
lyek elengedhetetlenek a keresz-
tyénséghez és az idvosségiinkhoz
7" — tobbek kozott példaul, hogy az

- fLQQQ\ember hogyan lett biinés. Tehat nem ter-
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legenda, mitosz, népmese, etioldgia, elbeszélés 72 bObba)t [TLV 200 meészettudomdnyos magyardzatokat ad a terem-

és teoldgiai narrativa is. Karl Barth nagyon talaléan ir a
teremtésrdl (43. 0.): ,A mitosz a legjobb esetben is csak
parallelje az exakt tudomdnynak, azaz a mitosz is csak szem-
lélteti, ami mdr el6bb itt volt és mindig itt is lesz. A mitosz az
élet és a haldl, az dlom és a felébredés, a sziiletés és a megha-
lds, a reggel és este, a nappal és éjszaka nagy problémdjdt
dbrdzolja. Ez a téma minden id6ben foglalkoztatja az embert
s annyiban idétlen kérdés is.”

Teljesen igazolja ez az dllitds a tolkieni mitosz és
teremtéstorténet kapcsolatat. Ez egy szemléltetSeszkoz,
hogy a nagy igazsdgokat — legalabbis egy résziiket — mi,
emberek is meg tudjuk érteni. Barth szerint, ha be szeret-
nénk sorolni a teremtéstorténetet valamilyen kategériaba,
akkor leginkdbb monddnak nevezhetnénk. Ezt arra ala-
pozza, hogy mindenféle kezdetrdl sz0lé torténet vagy
gondolat csak elképzelés lehet és nem torténelmi tény —
hiszen senki ember nem volt ott akkor —, de a mi hitiink
szerint a bibliai teremtéstorténet valdsdgos torténet is. A
szerzOt vagy szerzoket ugyanis ihletett ir6knak mondjuk,
akik a Szentlélek hatdsdra és sugallatara irtak. Ezekbol az

88 daurte v

12

téstorténet, hanem bemutatja az Atyit és az ember vele
val6 kapcsolatat. Ami itt le van irva, az mind kép, szimb¢-
lum, metafora. Térok is hasonlét fogalmaz meg arrdl, hogy
hogyan kell a teremtéstorténethez hozzéallni (118.0.): ,nem
a létezés, hanem a lét értelme, nem a vildg, hanem az iidvos-
ség szempontjdbdl kell megkozeliteniink”.

A Kozel-Keleten a teremtés és az 6zonviz torténete a
legtobb kultdraban fennmaradt, tobbek kozott a sumér,
akkad, egyiptomi teriileteken. Az ottlaké embereket érde-
kelték ezek a kérdések. Ezek azonban kiilonboznek a bib-
liai teremtéstorténettdl, mivel a Biblidbdl hidnyzik ,Isten
csalddfdja” — a theogonia —, az istenek kozotti konfliktus, az
eredeti kdosz kérdése, a monoteizmus egyediilivé valdsa
és az emberek felértékelése.

Tobb tipusba lehet sorolni a teremtésmitoszokat.
Westermann négy tipust hatéroz meg (86-87. o.):
1) teremtés megformalds vagy munka altal; 2) teremtés
(nemzés és) sziilés dltal; 3) teremtés harc dltal;
4) teremtés ige dltal. Az elsé kategériat megtalljuk a
Biblia elején az 1Moz 2-ben. A negyedik is erdsen
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teoldgiai jellegti. A mdsodik és a harmadik kategoéria leg-
inkdbb a poginy valldsokra jellemz6, amelyek koriilvet-
ték Izraelt. Taldn emiatt is taldlunk ilyesmi utaldsokat a
Biblia lapjain is, Ezsaids konyvében példaul ezt olvassuk:
»... Hiszen te vdgtad ketté Rdhdbot, te dofted le a tengeri
szornyet!” (Ezs 51,9). Itt a kdoszhatalmak elleni harcrél
van sz, amelynek legyézésével megteremtédott a Rend.
Azonban ez nem egy mdsik isteni hatalomrol sz6l, mint
példdul a babiloni mitoszban, hanem a rendezetlen
anyagrol és magdrdl a semmirdl. A semmit vagy ezt a ren-
dezetlenséget a bibliai szovegben a , kietlen” sz6 adja visz-
sza. Ez a sz6 a tobbi bibliai hasznalatban negativ jelentést
hordoz magéban, példdul Jeremidsndl: ,Ldtom a foldet:
kietlen és puszta, és az eget: nincs vildgossdga!” (Jer 4,25),
de ott is Istentdl fiigg, és nem tole fiiggetlen hatalom
vagy erd. Lathatjuk, hogy mennyire stlyos itélet a kiet-
lenség, hiszen az 6z6nviz utin sem lesz kietlen éllapot-
ban a fold.

Heiler is négy csoportba osztja az eredetmitoszo-
kat (Heiler, 471-474. 0.), ezek nagyjibdl egyeznek a
westermanni listdval: 1) a vilag spontan keletkezése
valamilyen ,vildgtojdsbél”; 2) a vildg keletkezése az
istenek nemzd aktusdbél; 3) a vilig keletkezése az
anyag megforméldsabdl, illetve a kdoszhatalmak meg-
kotdzése és kozmossza alakitdsa révén; 4) a vildg kelet-
kezése a semmibdl, istenek médgikus szavai vagy vardzs-
lasa altal. Ezeken kiviill még egyet sorol ide: amikor
nincs keletkezés, hanem csak korkoros mozgas, mint a

buddhizmusnal.

Tolkien mitosza

Tolkien teremtéstorténetér6l nehéz eldonteni, hogy
melyik fenti kategoéridba tartozik. Ha jobban megvizsgil-
juk, azt mondhatjuk, hogy tobbe is. Ralph Cecil Wood
ramutat a kdnyve legelején (20. o.), hogy itt nem jé és
rossz istenségek csatdjardl van szé: Tolkien mitologidja
nem dualista szemlélet@i. ,Minden Ilivatartol szdrmazik és
vissza is fog térni hozzd minden, még a démoni hatalmak
is...” (A szilmarilok, 27. 0.) A valik nem a semmibél kez-
dik a teremtést, hanem van anyag — IlGvatar ltal —, amit
megmunkalhatnak, de ezt csak harc dltal tudjak megtenni,
hiszen Melkor ellendll nekik.

Tolkien egy alapvetéssel indul: ,Ha nincs személyes
hited Istenben, akkor arra a kérdésre, hogy »>mi az élet értel-
me?<, nem fogsz vdlaszt kapni. Hiszen kinek cimzed a kér-
dést?” (Letters, 310. levél) O nem akart semmit sem
bebizonyitani, egyszertien meg akarta ragadni a keresz-
ténység lényegét, hisz 6 maga is hitt az Isten dltali terem-
tésben. Michael Martinez 6t pontban foglalja Gssze
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Tolkien vildganak keresztény hitterét: 1) van Isten;
2) Isten teremtette az angyalokat, hogy szolgaljanak
neki; 3) Isten teremtette a Foldet, benne minden élélénnyel;
4) néhéany angyal elbukott és Isten ellenségei lettek;
5) Istennek van egy terve a vildggal.

A bibliai torténetben Isten van a kozéppontban.
Nincs mads, aki vele egyiitt teremtene, bar kovetkeztet-
hetiink arra néhany Igébdl, hogy talin tobben is részt
vettek a teremtésben (J6b 38, 6-7). Dogmatikailag sen-
ki mdsnak nincs teremtd ereje, csakis Istennek, a
Teremtének. A szilmarilokban azonban a teremté mun-
kat az ainuk is végzik: ,S akkor azok az ainuk, akik igy
kivdntdk, leszdlltak a vildgba az iddk kezdetén; mert az 6
feladatuk volt, hogy megteremtsék és munkdlkoddsukkal
olyannd tegyék, amilyennek a latomdsban lattdk.” (27. o.)
Azonban a teremtés harc altal is tortént, mivel Melkor
szembeszallt az ainukkal, és a sajat vildgat akarta felépi-
teni. Ezek a harcok forméltédk a természetet. Ugyanak-
kor Tolkien maga is vallotta, hogy a gonosznak nincs
onallé teremtd ereje! (Letters, 153. levél) Pusztdn meg-
rontani tudja az Iluvatar dltal megilmodott vilagot.
Mindezt pedig ugy, hogy Iluvatar nem csak kijavitja,
hanem szebbet hoz létre a rontds helyén. Nem
manicheista vilagképrél van tehdt sz6, ugyanis nem két
ellentétes erd kiizd egymdssal — j6 és gonosz, ahol nem
lehet tudni ki fog gy6zni a végén, mdr ha egyaltalan
gy6z valaki —, hanem Iluvatar van egyediil a trénon, aki
pératlan, mindenhaté és mindentudé. Egyuttal 6nma-
gdban és eredend6en semmi sem romlott Tolkien vila-
gdban, att6l lesz valami azza, mert a gonosz atformélja,
sajat hatalmadval itatja at.

Az Ainulindaléban a zene kozponti szerepet jat-
szik. Ez az eszkoz arra, hogy kibontakozzon a teremtés.
A mitoldégidk tanulmdnyozdsa kozben Tolkien latta,
hogy a zene mennyire fontos volt a teremtéstorténetek-
ben. Elég csak a gorog mitoldgidra gondolni. Ott van
Orpheusz, aki a zenéjével dllatokat szeliditett, befolyd-
solta a természetet... S6t, a zenéjével visszaszerzi a
feleségét az alvilagbdl, Hadésztdl — bar a megadott fel-
tételt nem teljesitette, emiatt jra elvesztette 6t. A sziré-
nek, muzsak szintén jelentds szerepldi a gorog mitolo-
gidnak. A kelta és walesi mitologidban is el6ébukkan a
zene. Altalaban ez volt a ,hid” az emberek és tiindérek
vildga kozott. Tovabb4 a zene hindu és japan mitologi-
dkban is el6fordul. A Biblidban elsésorban a Zsoltarok-
ban és a Példabeszédekben jétszik fontos szerepet, de a
jerikoéi fal ledontése (Joézs 6) is trombitdk és egyéb
hangszerek altal tortént. A tolkieni Nagy Muzsika a finn
mitolégiat is idézi, ugyanis a Kalevaldbdl a rundk
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(énekek) visszhangoznak itt, amelyekben Vejnemdjnen
megteremti és berendezi a vildgot.

Az Ainulindalé a ,szférak zenéjének” fogalmat is fel-
idézi. Boethius ,De institutione musica” cimii konyvében
hdrom részre osztotta a zenét — fontossdgi sorrendben:
1) A vildigmindenség zenéje — ,leginkdbb az égi jelenségek-
ben, az elemek Osszetételének egymdsra hatdsdban, vagy az
évszakok vdltozatos egymdsutdnjdban figyelheté meg” — pél-
déul bolygék, nagy testek mozgésa. 2) Az ember zenéje —
ezt mindenki megérti, aki magdba szdll”. 3) A hangszerek
zenéje — ez magaért beszél. Az ainuk muzsikdjaban
Boethius mindhdrom zenéje szerepel. Eru hagyja az
ainukat zenélni, bar kérdés, mennyire engedi 6ket kibon-
takozni. Ez a zene a vilagot irja le, tehdt a vildg végéig sz9l,
amikor Isten egy még nagyszertibb dallamot hoz majd
1étre, amit ugy hivunk, ,uij ég és 4ij fold”.
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MAGIA ES MASODTEREMTES
Irta: Karakas Déniel

Tolkien miiveit szokds fantasynek tituldlni, hiszen emberfeletti (vagy emberalatti) lények népesitik be vildgdt, kik olykor
csoddlatos dolgokat hajtanak végre, mondhatni mdgidt hivnak segitségiil. Minden megvan, amit a miifaj kedveldi csak
vdrhatnak: vardzslatos fegyverek, sdrkdnyok, titokzatos mdgusok, de legtobbjiik miikodése, a torténetben valé megnyil-
vdnuldsa nem olyan ldtvdnyos, nem olyan kézponti, mint a napjainkban megjelend fantasy torténetekben vagy filmekben

megszokhattuk.

Emlékszem, hogy szdmomra kisebb csal6das volt, mikor
A Kirdly visszatér rendez6i valtozatdban bemutatott jele-
netrél, ahol Saruman a botja végébdl tazlabdat 16
Gandalfra, kideriilt, hogy csak a film készit6inek kitalaci-
6ja, és Tolkien miivében ilyen latvinyos vardzslat —
kiilénosen abban a jelenetben — nem torténik. Vagy
tekintsitk Gandalfot, a ,mdgust”, ki kiilonésen Fehér
Gandalffd véldsat kovetden jelentds hatalommal rendel-
kezett, 4m a legkomolyabb varazslat, amit lattunk téle, az
néhany fadg langra lobbantdsa és a Gyfirtilidércek fény-
nyel valé eltizése volt.

Tolkien vilagit egyértelmtien korbelengi valamiféle
varazslat, a természetfolotti ott lappang szinte Osszes
miivének minden oldalédn, azonban olyan mélyen beleépiil
a torténetbe, hogy els6 ranézésre olykor igen nehéz meg-
dllapitani, a Professzor mit is tartott pontosan ,magidnak”
az éltala kitaldlt vilagon beliil, és mi az, ami csak nekiink,
hétkoznapi olvasdknak a hétkoznapi vilaigunkbol nézve
tlinik annak.

A Pallas nagy lexikona ezt mondja a magiarol: ,az a
csodds hatalom, melynél fogva rejtélyes médon, természet-
folotti eszkozok segitségével, a természet rendjétdl eltérd
csodds dolgokat vihetni véghez”. Ez a jelentés egészen
helytall6, azonban feltételezi, hogy létezik egy egzakt
megfogalmazdsa annak, hogy mi a természet rendjének
megfeleld, és mi az, ami eltér attdl. Ilyen szétvalasztast
Tolkien természetesen nem tett, hiszen a sajat vilaigunk
mitikus eredetét és multjat irta meg, és egy ilyen ma
esetén alapvetéen nem sziikséges a fizika torvényeit
boncolgatni.

A 15S. szamu levelében azonban maga Tolkien is
bevallja, hogy taldn alaposabban kellett volna foglalkoznia
ezzel a téméval. Ebben a levélben felidézi Galadriel Samu-
hoz intézett szavait: ,Hiszen ez olyasmi, amit a te néped
vardzslatnak tart, azt hiszem; bdr nem tudom pontosan, ezen
mit értetek; 1igy ldtszik, ugyanezzel a széval jelolik az Ellen-
ség szemfényvesztéseit is. De ez, ha tetszik, Galadriel vardzs-
lata. Hdt nem azt mondtad, hogy szeretnél végre tiinde-
vardzslatot ldtni?”

Latszik ebbdl, hogy amit az egyik nép Ardén vardzslat-
nak tart, az a masik sziméra magétol értet6d6, mindennapos.

Kép: Hernddi Janka (Hirfael)

Ahhoz, hogy megértsiik, miért van ez, meg kell még vizs-
gélnunk egy nagyon fontos tolkieni fogalom jelentését is:
a masodteremtését.

A masodteremtés egyardnt jelenti azokat a csodalatos,
ytermészetfeletti” cselekedeteket, amelyeket olykor alegen-
darium szerepl6i hajtanak végre, és azt az alkotéi folyama-
tot, mely egy Kozéptoldéhez hasonl6 osszetettségii kita-
lalt vildg kialakitisat és tartalommal valé megtoltését
foglalja magaban. Ez utdbbi inkabb a filozéfia irdnt fogé-
konyakat és az irodalomkutatokat érdekelheti, viszont
akik arra kivdncsiak, mi volt Tolkien hozzaallisa a magis-
hoz, azoknak mindenképp meg kell ismerkedniik
a masodteremtés els jelentésével.

Tolkien muveiben a természetfelettit a mdsodterem-
téssel magyardzza: miképp Eru megteremtette a min-
denséget — ez az elsédleges teremtés — ugy az 6 gyerme-
kei, féleg az ainuk és a tiindék hatalmat kaptak, hogy
a rajuk bizott vildg teremtését befejezzék, beteljesitsék.
Ez alegtokéletesebb alkotasi folyamat, és mivel a terem-
tés folytatdsa, ezért nyilvanvaléan kivil &ll a teremtett
vildg szabélyain. A mdsodteremtés azonban sosem mul-
hatja f6lil, nem valtoztathatja meg az eredeti teremtés
alapvetéseit, csak kiteljesitheti azt. Melkor és szolgdi
tobbszor megprobaltik dthagni ezt a szabalyt, de sosem

jartak sikerrel.
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A miésodteremté képesség inherens, nem tanult,
hanem ,sziiletést6]” meglévo képesség, mely véges, igy el
is apadhat, és jellemz8en ezt a képességet a valdk, maidk és
kisebb mértékben a tiindék és torpok birtokoljak. Ezen
népek szdmdra a masodteremtés magatol értet6dé dolog,
lényiik része, szdmukra nincs is talan sziikség arra, hogy
mibenlétét valaki megmagyarazza. A halandé népek sza-
mara azonban ez a képesség szinte elérhetetlen, igy rogton
természetfelettivé és rejtélyessé vélik.

A 155. szamt levélben Tolkien megemlit két gorog
kifejezést: goéteia (yonteia — nagyjabéli jelentése boszor-
kénysig) és mageia (payeia — nagyjéboli jelentése varazs-
1as). Ezek tobbnyire ugyanazt jeldlik, 4m mig az els6hoz
hagyomdnyosan inkdbb negativ jelentés tirsul, addig a
masodikhoz inkabb pozitiv. Tolkien azonban mads, saja-
tos jelentést is kapcsol ezekhez. Az 6 nézetei szerint a
goéteia afféle illuzi6, szemfényvesztés (gondoljunk az
,Ellenség szemfényvesztéseire”), mig a mageia kézzel
foghat6 eredményeket hoz.

A goéteia eredeti és tolkieni jelentésébdl adédna, hogy
az t6leg az Ellenséggel hozhat6 6sszefiiggésbe. Ide tartozik
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példdul, mikor Sauron szemfényvesztéssel csalja térbe
Gorlimot, ki azt hiszi, a feleségét latja az ablakban. De
esziinkbe juthat, hogy maga Luthien is vimpirdenevér
alakjat vette fol, hogy atjusson Angband 6rein, igy lathat-
juk, nem csak a Gonosz él ilyen eszkozokkel.

A mageidrol mar bévebben beszélt Tolkien, mert ez az,
ami a legkozelebb éll ahhoz, amit 6 méasodteremtésnek
nevezett. A mageia ugyanis kézzel foghaté eredménnyel
bir, és maradando valtozast okoz a vilagban. Ide tartozik a
Gytirtik elkészitése, de az is, mikor Gandalf ldngra lobbant
egy fadgat.

Tolkien lathatélag megtartja a két fogalom alapveté
mordlis irdnyultsagat, &m fontosnak tartja megjegyezni,
hogy egy olyan torténetben, mint az 6vé, ahol a szabad
akarat, a kisértés és a rossz dontések kovetkezménye koz-
pontba kerill, az efféle kotott jelentéseknek nem igazdn
van létjogosultsdga. Az 6 szdmdra a mdgia alapvetéen egy
eszkoz, és morilis toltetét, mint minden eszkozét, a fel-
hasznélds médja hatdrozza meg.

A tiindék és az ainuk a mésodteremtést arra haszndl-
jik, hogy ujat teremtsenek, meglévé dolgokat szebbé

Kép: Matola Szilvia (Hemhet) [Mtivészeti Palyazat 2020]
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tegyenek, tipldljanak, vagy éppen megévjanak az Ellen-
ségtdl (pl. Melian Ove). Olykor azonban 8k is 4ttévednek
amoralisan elitélend oldalra, mint amikor Sauron tanita-
sai alapjan Eregion kovdcsai elkészitik a Hatalom Gyurdit.
Ezek azért késziiltek, hogy megévjak a tiindék birodalmait
az id6 muldsatol, azonban az id6 mulasa a természet rend-
je, igy ennek gatat szabni mindenképp a ,gonosz” magia
hatéskorébe esik.

A mésodteremtés szorosan dsszefonddik a mtivésze-
tek vagy mesterségek iranti elhivatottsiggal, illetve az
ezekben val6 igen mély jartassdggal. Példaként esziink-
be juthat a lérieni tiinde-kotél, melyen a sziikség pilla-
natidban magatdl kioldédott a csomo, vagy Erebor titkos
ajtaja, mely csak az év egy adott pillanatdban nyilt meg.
Természetfeletti az, ami ezeket az eszkozoket mitkodte-
ti, vagy ,csupan” ravasz tudomdny? Ez az tovabba, ami
akar a laikus hobbitok szdmdra is nehezebben megfog-
hat¢, koriilirhaté, hiszen 6sszhangban van a természettel
és az Oket koriilvevd vilaggal, és bar csodilatos, nem
hivalkodo.

Az Ellenség magidja ennek gyokeres ellentéte. Az &
célja ugyanis nem a teremtés, hanem a pusztitds, nem a
szép megtartdsa, hanem kicsufoldsa. A gonosz a magiat
nem csak mint eszkozt hasznélja, hanem 6nmagéért sze-
reti és vagyik rd, mert hatalom forrdsa, amivel uralkodhat
masok felett. Az efféle magia mindig elitélend. Tolkien
szdmara a magia lehetd legszornytibb és legelitélendébb
formdja a szabad akarat elnyomadsa. Ennek tokéletes pél-
ddja az Egy Gyfir(i, mely mint eszkoz pontosan ezt a célt
szolgalja.

Tolkien rdaddsul az Ellenség magidjit a kezdetektél
fogva 6sszekototte a Gép fogalmaval, azzal, ahogy a hatar-
talanul fejl6dé ,,tudomdany” szép lassan felemészti a termé-
szeti vilagot. A Gép madgidjanak célja a minél gyorsabb
tempd, a minél hatékonyabb munka, és az, hogy a mégia
minél kozelibbé hozza a vagyott célt és annak elérését,
minél kevesebb befektetett energidval, mindezt persze a
kornyezé vilag kérdra. Miveiben az Ellenség magidja
gyakran jelenik meg ilyen kéntosben: gondoljuk Orthanc
vermeire, vagy akdr Angband és Morgoth birodalmanak
legkorabbi abrazoldsaira (pl. vasbél kovacsolt sarkdnyok
az Elveszett mesék konyvében).

Ez utdbbi, azaz a gonosz mégidja még a tiindék és
torpok leleményességénél is kozelebb dll ahhoz, hogy
inkdbb tudoménynak, mint természetfelettinek nevezziik.
Saruman felrobbantja Kiirtvar falait, dm ehhez csak meg-
felel6 kémiai anyagokat kell 6sszekeverni, nincs szitkség a
526 szoros értelmében vett vardzslatra. Morgoth szdmtalan
szornyeteget teremt Angband mélyén sotét akarata dltal,

dm ez utdbbi is magyarazhat6 lenne alapos génmutacidk
sorozataval, ami egy hobbit szemében tovébbra is mégia
lenne, de példdul egy mai ember szdmdra mér tobbnyire
felfoghat6 folyamat.

Mindezek alapjan taldn jol lathatjuk, miért volt olyan
nehéz a Professzor szamara is, hogy meghatdrozza, torté-
neteiben mi a madgia. Latvinyos vardzslatokat nem
nagyon kapunk téle, viszont kapunk filozéfiai mélységet
a jordl és gonoszrol, a koztik 1évé vékonyka hatdrrdl,
illetve a mlivészetr6l mint a teremtés eszkozérdl. Mindez
onnantdl vélik valéban természetfelettivé, hogy viszo-
nyitasi alapnak a haland6 embereket vessziik.

A haland6 népek Tolkienndl nem rendelkeznek a
mégia ajandékaval. Ok csak akkor képesek a természetfe-
lettire, ha valamilyen mads, kiils6 forrasbol szert tesznek a
masodteremtd hatalomra. Ilyen forrdsok példaul a Hata-
lom Gytirtii, melyek hasznélata azonban az 6 esetiikben
mindig katasztrofalisnak bizonyult.

Tolkienndl éppen ezért nem is nagyon taldlkozunk
olyannal, hogy egy halandé mégikus hatalommal rendel-
kezne, vagy ha latszatra mégis, annak mindig bonyolul-
tabb magyarazat 4ll a hatterében. A magusok nem embe-
rek, hanem emberi testet 6ltott maidk. Aragorn gyogyito
ereje esetleg visszavezethetd tiinde felmendire, vagy,
ahogy a 15S. levélben Tolkien is utal ra, akir tudoma4-
nyosan is magyarazhatd, és betudhat6 gyogyité hipno-
zisnak. Ebben a tekintetben Tolkien meglehetésen kon-
zisztensnek mutatkozott, 4m igy is akadnak kérdéses
elemek. A sokat emlegetett levélnek van egy elkiildetlen
utols6 bekezdése, melynek végére a professzor az aldbbi
mondatot biggyesztette: , De taldn a niimenoriak »vardzs-
latot« haszndltak a kardjaik készitéséhez?”. Ezzel val6szi-
ntileg a hobbitok éltal a Sirbuckdkban talalt pengékre
(is) utalhat, melyek valéban kiilénleges tulajdonsaggal
birtak, hiszen képesek voltak megsebezni a Boszorkany-
urat. Ugyancsak kivételes eset Beorn, ki ,bérevilt6”
1évén képes volt medve alakjat felvenni. Az 6 esetében a
kifogds, ha gy tetszik, az lehet, hogy 6 A hobbit egy sze-
repléje, mely torténetet Tolkien eredetileg nem szdndé-
kozott belevonni az éltala irt mitoszba, és ezért olyan
dolgokat is beleirt, amiknek a szigorubb szabalyok alap-
jan felépiilt nagyobb torténetben nem sok keresnivaldja
lett volna.

A néhdny kivételt leszamitva azonban kimondhatjuk,
hogy az emberek magiaval val6 kapcsolatdnak hatara az,
hogy vardzslatos erével felruhdzott targyakat birtokolnak
és hasznalnak. Ez azonban Ardan sosem egy biztonsagos
dolog, és hogy miért, arra Tolkien a Morgoth-elemnek
nevezett jelenségben ad valaszt. Ennek lényege, hogy
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Morgoth hatalmanak nagy részét arra haszndlta, hogy
atitassa vele Arda anyagit, megrontsa azt, és ezaltal
gonosz lényegét elkiilonithetetlenné tegye attol. Tolkien
elmonddsa szerint ez ahhoz hasonlatos, ahogy Sauron
elkészitette az Egy Gyur(it: Morgoth egész Ardat valtoz-
tatta a maga gytrijévé. Ez azért fontos, mert igy az embe-
rek, kik csak Arda anyagabol készitett ,vardzstirgyakon”
keresztiil juthatnak a magidhoz, okvetleniil részben vagy
akar egészben Morgoth erejére épitenek. Ezzel is magya-
razhat6, hogy nem csak a vardzstargyakbol eredd hata-
lom rontja meg 6ket — miképp a hatalom gyakran 6nma-
gdban is megrontja birtokosit -, hanem bizony
egyenesen Morgoth gonosz befolydsa az, ami legjobb
szandékaikat is kicsavarja el6bb-utobb. Azt is érdemes
megfigyelni, hogy ahanyszor Tolkien embereket mint
vardzslokat (eredetiben sorcerer) emlit, azokat mindig a
gonoszhoz tarsitja, és ezek az illet6k mindig inkabb az
Ellenség oldalan allnak.

A magia természetére még tobb magyarazatot taldlha-
tunk, ha esziinkbe jut, hogy Tolkien kiilonvalasztja a Lat-
hat¢ és Lathatatlan vildgot: a halanddk vildgat és a szellemi
lényekét. Bar alegtobb nép a Lathatd vildgban él és mozog,
egyesek szamadra elérheté a Lathatatlan vildg is, mely a
halandoék éltal tapasztalhaté 1étezés kiterjesztése. Szamos
dolog, mely a Léathat¢ vilagban csodélatosnak tiinik, valé-
jaban a Lathatatlan vildgbol eredeztethetd, és az ottani
ykiterjesztett” szabalyok szerint nem feltétleniil mondhaté
természetfelettinek. Annak ellenére azonban, hogy a Lat-
hatatlan vilag a Lathato kiterjesztése, Tolkien elkiiloniti a
kettét. Elrond szavai errdl: ,Es itt, Volgyzugolyban él még
néhdny a legkeményebb ellenségei koziil; a tiindék bolcsei, az
elddk fejedelmei, akik a végtelen Tengereken tiilrol tértek visz-
sza. Ok nem félnek a gytiriilidércektsl, mert aki valaha is élt a
Boldog Birodalomban, az egyszerre két vildgban lakik, és
hatalma van a Ldthatékon és Ldthatatlanokon egyardnt.”

< DR

Ez az idézet még egy dologra ravilagit: a tindék
népén belil is voltak olyanok, akik jelentésen nagyobb
hatalommal rendelkeztek tarsaiknal. Mig az egyszerti
tiinde varazslattevd képessége tobbnyire kimerilt abban,
hogy olykor tobbet észlelt a vildgbol, mint a halandok,
vagy olyan eszkozoket tudott gyartani, melyek feszeget-
ték a fizika hatdrait, addig néhanyak ennél sokkal tobbre
voltak képesek. Ok voltak a Bélcsek, kiknek tuddsa a
vildgrol, és hatalma afelett a legkozelebb éllt ahhoz, amit
magidnak nevezhetiink.

Osszességében elmondhatjuk, hogy Tolkien torténe-
teiben a mdgidt a szerepléihez hasonldan inkébb eszkoz-
ként, semmint 6nmagaért alkalmazta: segitségével jobban
meg tudta mutatni szimunkra, miben kiillonbozik a J6 és a
Rossz, és hogy az alkotds folyamata, ha valaki elég magas
szinten muveli, mdr-mar természetfeletti cselekedetté
vélik. Arra is rdvilagit a mdgia dltal, hogy a ,természetfelet-
ti” viszonyitas kérdése, és hogy Iluvatar kiillonboz6 gyer-
mekeinek alapjaiban més a kapcsolata a természeti vildg-
gal. A mégiat joval visszafogottabban kezeli, mint az évek
soran a nyomdokaiban alkot6 ir6k nagy része, és mint oly
sok mindenben, a Professzor ebben is inkdbb a dolgok
mélyebb jelentésére probal ravildgitani, mintsem hogy a
természetfolottit ,csak” szorakoztatdsunkra haszndlja.
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