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TORTENELEM

BENE JANOS
Nyirbakta és Lordnthaza
1848—1849-ben

Az orszdg sorsdn nagyot fordité események hire nem igazdn mozgatta meg az orszig-
gylilés és a reformkor kozepére mdr févérosnak tekintett Pest-Buddtdl tdvol esd olyan
szabolcsi kis telepiilések életét mint Bakta vagy Lérdnthdza.

Az 1848. tavaszi pozsonyi torténések, majd a mdrcius 15-én lezajlott pesti for-
radalom hire nem egészen egy hét alatt érkezett el a varmegye akkori székhelyére,
Nagykalloba, ahol a mdrcius 21-i szokdsos tavaszi megyegyilésen ismertették a Hely-
tartétandcs 16-dn kelt levelét, melyben a rend és a béke fenntartdsdhoz sziikséges
intézkedések kiaddsara szolitotta fel a torvényhatdsigot. E hirek vétele utdn az egybe-
gyllt Tekintetes Karok és Rendek elhatdroztdk, hogy egy dllandé, Kélléban miikods,
vélasztmdanyt rendelnek ki Péchy LaszIé! alispan elnokletével. A Kozbdtorsdgi Valaszt-
mény (melyet késébb Kézépponti, illetve Kézponti, mésutt pedig Igazgaté vagy Kor-
mdnyzé Valasztmdnynak is neveztek) mdr az els§ iilésén, mdrcius 25-én hozzaldrott
a rend és a béke fenntartdsdt szolgdlé nemzetdrség megszervezéséhez. Még a torvény
megjelenése eldtt kiildottségeket menesztettek a vdrmegye jardsaiba és azok szakasza-
iba a névjegyzékek elkészitésére.

Az 4prilisi torvények szentesitése és kihirdetése utdn gréf Batthydny Lajos minisz-
terelndk dprilis 21-én korlevélben hivta fel valamennyi térvényhatésigot a nemzetdr-
ségrél sz616 XXII. torvénycikk végrehajtdsdra.

Szabolcs virmegye az dprilis 28-dn tartott kozgy(ilésén hatdrozott az dsszeirdsok
meginditdsdrdl, s mdjus elején a jardsokba kikiildott bizottsigok pedig elkezdték a
munkdt. A nemzetSrségben valé részvételt viszonylag magas vagyoni cenzushoz és
életkorhoz kototte a torvény: ,varosokban, vagy rendezett tandccsal elldtott kozsé-
gekben 200 pengd forint éreékd hdzat, vagy foldet, egyéb kozségekben féltelket, vagy
ezzel hasonlé kiterjedésti birtokot kizdré tulajdonul birnak, vagy ha illy birtokot nem
birnak is, de 100 pengg forint évenkénti tiszta jévedelmok van, hisz éves korukedl 6t-
ven éves korukig — ha gazdai hatalom alatt nincsenek — a nemzetérségbe beirandék.”

Sem Baktdrdl, sem Lérdnthdzdrél nem maradt fenn a nemzetdrségi dsszeirds név-
sora, azt azonban mdshonnan tudjuk, hogy a kozségek lakossdga nem idegenkedett
a szolgdlattdl, s az Osszeirdsok idején Baktdn 54, Lérdnthdzdn 21 férfi felelt meg a

1

Péchy Liszl6, pécstjfalusi (1803-1865) nyirmadai foldbirtokos, a nyirbétori jérds fészolgabirdja, 1844 és 1849
kozdte a virmegye mdsod, majd elsé alispdnja.
2 Az 1848. évi torvényczikkek In. Magyar Térvénytdr. Budapest, 1896. Franklin Tdrsulat, 244-246.
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torvényi eléirdsoknak, akik mindannyian gyalog nemzetérként kivintak szolgdlni,
fegyvert, felszerelést ehhez az dllamtdl kértek, sét azt is tudjuk, hogy Bakedrdl 33-an,
Léranthdzarél pedig 2-en mdr eleve 6nkéntesen jelentkeztek e nemes intézménybe.

A pozsonyi orszdggyilésen elfogadott, majd az uralkodé dltal szentesitett dprilisi
torvények itteni hatdsairol nem sokat tudunk, kirivé esetek nem maradtak fenn a
jegyz8konyvekben, a jobbdgyfelszabaditds, az trbéri viszonyok megsziintetése is vég-
bement zokkendk nélkiil.

Ha hivatalosan nem is, mert Nagykall6 immdr dllandé székhelye Szaboles vdrme-
gyének, erre a méstél évre fontos hellyé vélt Nyirbakta, hiszen a fent emlitett Kozba-
torsdgi Valasztmdny mdr mdrcius 21-én alelnékévé vilasztotta, 1848. mdjus 20-dn
pedig az 4j kormdny beliigyminisztere, Szemere Bertalan el8terjesztésére Istvdn nddor
Szabolcs varmegye féispanjavd nevezte ki gréf Dégenfeld Imrét, Loranthdza és Nyir-
bakta foldesurdt. A gréf azonban e megbizatdsit elébb visszautasitotta, majd a megye
nemeseinek unszoldsdra végiil igent mondott, s f8ispani széket jinius 5-én elfoglalta.’
Ha roviden is, de ismerkedjiink meg a gréf életatjval! Személyét Mikszdth Kdlman
igy jellemezte: ,,roppant takarékos, rettentd kilvinista és nagyon nagy hazafi.”

Gréf Dégenfeld Imre ErdSszdddn sziiletett 1810. oktéber 29-én. 10 éves kordtél
katona volt. A bécstjhelyi akadémidn végzett mint hadmérnék. Szolgédlatdt hadnagy-
ként a Kéroly f6herceg nevét visel8 3. dzsiddsezredben kezdte. Hajdtihadhdzi szolgi-
lata alatt ismerkedett meg bokonyi Beck Pal (6vé a baktai vaddszkastély) lednydval,
Paulindval és csakhamar, 1834. junius 23-dn, Tégldson hdzassdgra léptek. Hozomdny-
ként a Beck csalddtdl a nyirbaktai kastélyt és a hozzdtartozé birtokot kaptik. A fia-
tal f6hadnagy 1835-ben leszerelt, majd birtokain gazddlkodott, s elkezdte dtépiteni
baktai kastélydt. Emiatt az 1840-es évek mésodik feléig Tégldson élt a csaldd, s csak a
"40-es évek kozepén-végén koltoztek 4t Baktdra, de megtartottdk a tégldsi kastélyt is.
Dégenfeld Imre nagyon jé kapcsolatokat alakitott ki kordnak liberdlis nemességével,
ezért is esett rd az Uj kormdny vélasztdsa. Fennmaradt levelezésébdl és az iratokbél az
ldtszik, hogy 1848 nyardn féleg Pesten élt, 8sztél felvaltva Tégldson és Baktdn. Féispa-
ni méltésdgit igen komolyan vette, Pestrdl valé hazaérkezése utin 1848-ban minden
Kozbdtorsdgi Valasztmdnyi iilésen személyesen elnokélt, s annak hatdrozatai, illetve
a kormdny rendeleteit lelkiismeretesen és pontosan hajtotta, hajtatta végre mint kor-
mdnybiztos. A szabadsdgharc bukdsa utdn tevékenységéért letartdztattdk, kotél dleali
haldlra és teljes vagyonelkobzdsra {télték. A stlyos itéletet végiil nem hajrotedk végre,
kegyelmet kapott, és 1850. julius 31-én elhagyhatta a bortont. Gréf Dégenfeld Imre
Budapesten hunyt el 1883. februdr 19-én. Felesége, Beck Paulina komoly szellemi
timogatdja volt férjének, a virmegye dltal az onvédelmi harcra szervezett 6nkéntes
nemzetSr zdszléalj (mely késébb honvédziszléaljjd alakulva a 48. hadrendi szdimot
kapta) zdszl6janak szalagjait személyesen himezte, majd mint zdszléanya kototte fel a
zészlora az tinnepélyes eskiitételen Kdlloban 1848. szeptember 10-én. A 48-as eszmék
irdnti elkotelezettségét jelzi azutdn az a tény is, hogy amikor 1849 &szén a Komdrom-

3 Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyei Levéltdra (a tovabbiakban: MNL SzSzBML) IV. 101.
Gr. Dégenfeld Imre f8ispan-kormdnybiztos iratai 1. dob.
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bél hazacsempészett zdszlét Krasznay Péter* hadnagy titokban dtadta neki Nyirbak-
tn, a vitézségi éremmel kitiintetett szent ereklyét a kastélyban rejtegette (olyan id6k-
ben, amikor egy Kossuth-banké megtartdsaért is sulyos biintetéseket lehetett kapni),
s amikor 1861-ben megalakult a virmegyei Honvédegylet, a meg6rzott zdszl6t annak
adta 4.

Gréf Dégenfeld Imre Nyirbakta képviseldjeként is részt vett 1848. mdjus elejétdl
az 0j osszetételli virmegyei kozgytilés munkdjiban, melyben Lérdnthdzdt az akkori
f6bir6, Labanics Gyorgy képviselte.

A gréf mar a megvalasztdsdt kovetd elsé kozbdtorsdgi védlasztmdnyi tilésen, janius
19-én személyesen elnokolt, s akkor keriilt napirendre két, Baktdt és Lordnthdzdt
érintd pont is. Az egyiket Szilcz Lajos, a bdtori jards fészolgabirdja terjesztette eld,
jelentvén, hogy a nyirbaktai megyei orvosi lakhoz tartozé istdllé oly mértékben meg-
romlott, hogy annak Ujjdépitése sziikséges. Bemutatta a mérnoki szdmitdst és kolt-
ségvetést, dm a bizottmdny gy hatdrozott, hogy a virmegyei hdzi pénztir tetemes
kiaddsai miatt ezt a kéltséget most nem tudjék 4llni, s Szilcz Lajosnak olyan utasitdst
adtak, hogy az écska istdllét a legkevesebb koltséggel hozza maradhaté dllapotba.

A baktai orvosi lakdsrél tudjuk, hogy az a virmegye tulajdondt képezé telken dllt,
ami a mai Zldfa dtnak a Vasat at és a Sz6l8skert tt kozoreti szakaszdn teriilt el. Az
1840-es évek elején abban lakott Durst Ferenc jdrasi alorvos, aki 1843-ban elhunyt, és
akkor a virmegye Vandrdk Miksdt nevezte ki a bdtori jards alorvosavd, aki hamarosan
bekoltdzott a bakrai hdzba. 1848-ban is § volt a jards, egyben a falu orvosa.® Az orvosi
lakdst egyébként a virmegye 1846-ban Rezler Jozsef mesteremberrel Gjjéépitette, az
udvaron 4j kutat is 4satott.

A misik hatdrozatot Péchy Ldszl6 elsd alispan terjesztette eld, lényege, hogy a koz-
igazgatds jobb megszervezése érdekében két jrds, a nddudvari és a bétori szakaszait
dtszervezik. Ennek elfogaddsa utdn Bakta és Lérdnthdza a jérds negyedik szakaszdba
keriilt, s a szakaszt azutdn Rohod, Petnehdza, Laskod, Ramocsahdza, Ibrony, Kércs,
Jéké, Bakta és Lérdnthdza alkottdk.” A jdrds szolgabirdja Szegedy Istvdn petnehdzi
birtokos volt.

Visszatérve 1848 tavaszdhoz és az 4prilisi torvényekhez mindenképpen szét kell
ejteni a népképviseleti vélasztasokrél sz616 V. torvénycikkrél, mely a korabbi rendi
képviseletet a népképviselettel véltotta fel. A torvény szerint tovébbra is valasztéjoggal
birtak mindazok, akik addig is rendelkeztek vele, tehdt a volt nemesek vagyoni cenzus
nélkiil mindnydjan. Rajtuk kiviil a torvény kiterjesztette a vilasztéjogot mindazon
20 éven feliili férfiakra, akik Magyarorszdgon sziilettek, vagy ide honosodtak, biin-
tetlen elééletliek, 6ndlléak voltak, valamely torvényesen bevett valldshoz tartoztak és
bizonyos vagyonnal rendelkeztek. E vagyoni cenzus mértéke 300 eziist forint értékd
haz, foldtulajdon vagy ¥4 nagysdgu telek, kézmiveseknél 6néllé mihely, sajdt f6ldbir-
4 Krasznay Péter (1830-1916) kemecsei birtokos nemes, joggyakornok. 1848-ban 6nkéntes a 10. honvédzaszléalj-
ban, 1849 nyardtél hadnagy a szabolcsi 48. zdszléaljban. 1872 és 1902 kozote a bogddnyi jérds f8szolgabirdja, a
Szabolcs virmegyei Honvédegylet tagja.
> MNL SzSzBML, IV. 102. Kozbdtorsigi Vélasztmdny jegyzékdnyve (a tovdbbiakban: jkv.) 1. két. 184. sz.

¢ MNL SzSzBML, IV. 1. 43. cs(omd). 966. d(arab). 1843.
7 MNL SzSzBML, IV. 102. jkv.1. két. 186. sz.
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tokbdl vagy sajit t6kébdl eredd legaldbb évi 100 eziist forint értéki biztos jovedelem.
Jovedelemre val6 tekintet nélkiil vélasztdjogot kapott az értelmiség: orvosok, tigyvé-
dek, mérnokok, gydgyszerészek, papok, tandrok, mivészek és tudésok. Vdlaszthaté
volt minden 24 életévét betoltott, magyarul tudé férfi.® A torvény kimondta, hogy
Szabolcs varmegye 6 képviselSt kiildhet az orszdggytilésbe, ami Nyiregyhdza 6ndllé
kovetkiildési jogaval hétre emelkedett.

A Kozbdtorsdgi Valasztmdny dprilis 28-dn tartott tilésén tdrgyalta meg a vélaszté-
keriiletek beosztdsdra, a vélasztdst lebonyolité Koézponti Vilasztmdny Osszetételére
vonatkozd javaslatokat. A megyében hét vélasztokeriiletet szerveztek, kozségeinket a
Bétori vélasztokeriiletbe soroltdk.’

Ez volt a 3. keriilet, benne 32 kozség és puszta, 30.742 lakossal, akik a Kézponti
Vilasztmdnyba 17 tagot kiildtek. A vélasztdsok lebonyolitdsdra készitett dsszeirdsok-
ban Bakta 891, Lérdnthdza pedig 675 lakossal szerepel az aldbbi valldsi 6sszetételben:

Nyirbakta: 446 rémai katolikus, 258 gorogkatolikus, 187 protestins = 891 [élek
Lérdnthdza: 48 rémai katolikus, 21 gordgkatolikus, 606 protestins = 675 [élek

Mig Baktdn a katolikusok, Lérdnthdzdn a reformdtusok voltak tobbségben, s ez az
ardny megmaradt a legutolsé idékig.'” Hozzd kell azonban tenniink azt is, hogy ezek
a szdmok nem igazdn pontosak, hiszen nem szerepel kozottiik az izraelita népesség
szdmaranya.

A kovetvalasztdssal megbizott Kozponti Valasztmdny elsd tilésée 1848. mdjus 15-én
tartotta, ahol kijelolték az dsszeirdsokat végzd kiildoteség tagjait: a Bdtori keriiletbe
Killay Emédnuelt,'" Fejér Jozsefet, Molndr Gyorgyot és helyettesként Kékesi Mihdlyt.
Azt is eldontoteék, hogy az osszeirdsokat junius 13-4n kezdik meg, és minden kerii-
letben 4—4 helységben tartjdk meg az sszeirdsokat. A batori keriiletben az egyik ilyen
osszeiré hely Bakta lett volna, ahol a bizottsdg junius 23-25. kozott tervezte mun-
kédjét elvégezni. Istvin nddor azonban julius 2-dra hivta ossze az orszdggytlést, ezért
mdjus 24-¢én a Kézponti Vilaszemdny kénytelen volt az 6sszeirdsokat meggyorsitani, s
a valaszt6keriiletekbe két-két bizottsigot kikiildeni. Baktdra a majus 15-én megvalasz-
tott bizottsdgot rendelték ki, a jards mésik, Bitortdl keletre esé részébe Gj bizottsdgot
vélasztottak. A két bizottsdg mdjus utolsd, junius elsé napjaiban mdr munkdhoz is
latott, de Kdllay Emdnuel végiil nem Baktdn, hanem jinius 4-én Magyon irta dssze a
red kiosztott falvak valasztdit, igy a baktai és a 16rdnthdzi lakosokat is. A rovatos iveken
a név mellett feltiintették a jogosultsdg alapjdt is. A vélasztdsra jogosultakat a kozség
eloljdrésdga diktdlta be az dsszeird biztosoknak.

8 Az 1848. évi torvényczikkek In. Magyar Térvénytdr. Budapest, 1896. Franklin Térsulat, 223-230.

7 MNL SzSzBML, 1IV. 102. Szabolcs virmegye Kézponti Bizottmdnya iratai 1848. 5. dob., 48. cs. 619. d. 1848.

10 MNL SzSzBML, IV. 102. 5. dob. uo. 48. cs. 619. d.

Kéllay Eménuel, nagykélléi (1814—1886) népszeri ellenzéki politikus Szabolcs vérmegyében, 1848-ban méisod-
alispan. Nemzet8r 8rnagyként 1849-ben egy dltala szervezett lovascsapat parancsnoka. 1869-ben ellenzéki prog-
rammal a nyirbdtori vélasztékeriilet orszdggy(ilési képvisel8je volt.
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Nyirbaktdrdl 52 vélasztdsra jogosultat irtak dssze, ez a lakossdg 5,8%-4t jelenti, ami
a megyei 6,4%-hoz jo, de az orszdgos 8—10%-td] elmarad. Lérdnthdzdn ez az ardny

még kevesebb, 3,8%. Nézzitk most a két helység valaszt6it név szerint:

Nyirbakta, 52 vélaszté:

Régi jog

(nemes)

Ingatlan (%, vagy
annél nagyobb
telek)

Ipar

Jovedelem

Ertelmiség

Karnizs Istvdn
Laborszky Istvdn
Uijlaky Istvdn
Tarsoly (Tarsay)
Istvan

Vajda D4niel
Angyal Lajos
Trencsényi Janos
Sebsk Gyorgy
Téth Ferenc
Gréf Dégenfeld

Imre

Simon Gyorgy
Szovordi Janos
Makdny Jdnos
Rebak Andrés
Varga Jozsef
Rebak Jézsef
Bercsényi Mihdly
Rinyu Janos
Nagy Istvan
Nagy Mihdly
Id. Nagy Istvin
Schwartz Mihdly
Nagy Andrds
Haluska Mihdly
K. Toth Mihdly
Pap Andrds
Petré Mihaly
Nagy Jézsef
Barkéczi Jézsef
Téth Pdl

Lovasz Mihély
Pap Istvan
Makdny Mihaly
Molnir Gyérgy
Danku Jdnos
Asztalos Jdnos
Minya Janos
Lesku Jdnos
Simon Andrds
Danku Gyoérgy
Siit6 Janos
Budahdzi Gyorgy
Liptsdk Ldszl6

Zsolnai
Mihdly
kocsigyartd

Lakatos
Jbzsef

kerékgydrté

Lehoczki

Gyorgy
lakatos

Kulcska
(Klucska)
Mihdly
(birtok)

Marsalké
Istvan lelkész

Remesdk
Mihdly
gyogyszerész

Papai Jézsef

tanité
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A Kozponti Vilaszemdny a junius 6-i tilésén dontote arrdl, hogy a vélasztds minden
keriiletben junius 15-én reggel 9 6rakor kezdddjék."

Mig 1848 dprilisa a nemzetSrség megszervezésével, a torvények kihirdetésével, meg-
magyardzdsival, s a torvényekkel elégedetlenked6k mozgalmainak lecsendesitésével
telt el, mdjusban a népképviseleti vilasztisok elékészitése mellett egyre fontosabbd
valt a haza védelmének tigye, mivel mdr tornyosultak a felh8k a nemrég kivivott sza-
badsdg egén. A bécsi udvar ismételt, egyelére még csak politikai sikon tortént td-
maddsai, a nemzetiségi teriiletek lakossdgdnak felbujtdsa miatt a mdjus 15-én tartott
minisztertandcs egy, a nemzetSrségnél iit6képesebb haderd feldllitisa mellett dontott.

1848. mdjus 16-dn jelent meg gréf Batthydny Lajos miniszterelnok és bdrd
Baldacci Man ezredes, az Orszdgos NemzetSrségi Haditandcs elnokének rendelete,

2 MNL SzSzBML, 1V. 104. Szabolcs varmegye Kozponti Valasztmdnydnak iratai 1848. 1. dob.
" MNL SzSzBML, IV. 102. 5. dob. Kézponti Vélasztmdany jegyz8konyve
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mely szerint a kormdny a nemzet6rség mellé még egy 10 000 f6bél 4ll6 ,rendes nem-
zetSrséget”, a kés6bbi dltaldnosan elfogadott szohasznilattal élve, honvédséget szer-
vez. Szabolcs virmegye Kozbatorsdgi Vélasztmdnya a mdjus 22-iki tilésén térgyalta a
rendeletet, és tgy dontott, hogy a toborzist egy hét mulva kezdik meg és két hét alate
be is fejezik. A fentebbi rendelet szerint a 10 zdszléaljbél 4ll6 honvédsereg katondi 3
évi szolgalatra kotelezték el magukat, belépéskor 20 pengéforint foglalépénz titdtte a
markukat, majd pedig rendes ellitmdnyért, zsoldért szolgtak. A 10. zdszl6alj alaku-
ldsa helyéiil Debrecent jelolték ki, s a zdszl6alj legénységét Szabolcs, Szatmar, Bereg,
Ugocsa és Mdramaros megye és a Hajdu-keriilet adta. Toborzdsi helyek (hadfogadé
kormdny és fidk-hadfogad6 kormdnyok) kezdtek el mikédni Debrecenben, Nagy-
kélléban és Nagykdrolyban. Ezekre a helyekre a debreceni Don Miguel 39. szdma
magyar sorgyalogezred kiildott ki hadfogadé tiszteket.

Szabolcs megye e nagy feladatra Finta Mdrton'* tdblabirét nevezte ki polgéri biztos-
ként (toborzéként), majd késdbb segitségére adtdk Patay Istvant' és Kazinczy Lajost™®
is. Ezek a férfiak igen tigyesen és jol készitették el a toborzdst. A jérdsok minden
szakaszdba muzsikusokkal, elétdncosokkal, itallal és foglalépénzzel elldtott toborzéd
biztosokat kiildtek, akik végigjartdk a falvakat. A kozségek piacdn megszélalt a muzsi-
ka, megpendiiltek a sarkantytk, az elétdncosok jartik a toborzdtincot, s a katondnak
bedllt legények fejébe csakét nyomtak, dldomadst ittak veliik, azutdn a kirendelt szeke-
resek azonnal vitték is az Gjoncokat Kalléba a sorozé bizottsdg elé. Honvéd lehetett
minden férfi, aki a 18. életévét betsltotte, legaldbb 5 1db 2 hiivelyk (163 cm)'” magas
volt, és ami nagy el6ny a nemzetSrséggel szemben, itt nem volt vagyoni cenzus, tehdt
a legszegényebbek is jelentkezhettek, s6t szolgdlatukért dijazist, zsoldot kaptak.

A baktai és [6ranthdzi toborzdsrél nem maradtak fenn iratok, de azt tudjuk, hogy a
nagykalléi fick-hadfogadé kormdny 1848. junius 7-én kezdte meg az Gjoncok meg-
vizsgaldsit. A sorozé bizottsigot Finta Mdrton polgéri biztos, Schaller Antal kozép-
ponti alorvos és Csippik Jdnos'® hadnagy alkottdk. A mieinket junius 7. és 11. kozdte
vizsgdltdk meg, s az alibbiak viltak alkalmassd, s kezdték meg szolgdlatukat a 10.
honvédzaszlbaljban:

1848. junius 7.: Szabé Istvan 36 éves 6hitli (gorogkatolikus), mestersége nincs,
ndtlen, Ung vdrmegyében, Kaposon sziiletett, lakik Baktdn. Testmagassdga 5 léb, 5

Finta Mdrton (1791-1853) geszterédi foldbirtokos, virmegyei tdblabird, 1848-1849-ben tjoncozdsi biztos, a
nagykdll6i katonai birésdg elndke, a megyei honvédelmi bizottmdny tagja. A szabadsdgharc bukdsa utdn elébb
haldlra, majd , kegyelembél” 6 év virfogsdgra {télték. A josefstadti bortdnben hunyt el.

Patay Istvdn, bdji (1808-1878) nyirmadai foldbirtokos, kilépett huszdrhadnagy. 1828-tdl Szabolcs virmegye md-
sod-, illetve elsé alispdnja. 1848 8szén a szabolcsi onkéntes (késdbb 48. honvédziszldalj) zdszléalj parancsnoka
Srnagyi rangban. December kizepétél alezredes és danddrparancsnok, 1849. mdjus kozepétdl Pest vdros katonai
parancsnoka, azutdn hadosztdlyparancsnok és ezredes. A szabadsdgharc bukdsa utdn bujkdl, majd madai birtokdn
gazddlkodik. 1861-ben és 1867-ben fliggetlenségi programmal orszdggytilési képviseld volt.

Kazinczy Lajos (1820-1849) az ir6, Kazinczy Ferenc fia. Kilépett huszdrtiszt, 1848—1849-ben honvéd ezredes, a
szabadsdgharc tizen6tddik vértandja.

Magyarorszdgon a bécsi mértékek voltak akkoriban haszndlatban: 1 14b: 31,6 cm, 1 hiivelyk: 2,6 cm, 1 vonds: 2
mm.

Csippik Janos (1812 — ??) hadnagy a Don Miguel sorgyalogezredben, majd a szabadsdgharc sordn 8rnagyként az
53. (mdsodik Bocskai) honvédzdszléalj parancsnoka
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hiivelyk, 1 vonds. A 39. (Don Miguel) magyar gyalogezrednél mint kézvitéz 8 év 10
hénapot szolgdlt. Himl8je nem volt, be van oltva. A jobb térde alatt a vérerek ki-
tigulva.

Misnap két honvédet avattak be falunkbél, Katona Jdnos 25 éves katolikus, nds
asztalost, aki Kélloban sziiletett, de Baktdn lakott. Magassdga 5.3.1., himléje nem
volt, be van ellene oltva. A misik Gjonc Mandy Gyorgy 33 éves, ohitll, mestersége
nincs, nds. Baktai sziiletésti, Orben lakott, magassdga 5.2.2., gyermekkordban dtesett
a himlén, nincs beoltva.

1848. junius 10-én dllt a sorozd bizottsdg elé Csepely Kdroly 32 éves, reformad-
tus, nétlen 16ranthdzi foldestr. O mar drmesterként koribban szolgdlt a 34. (Vilmos
porosz herceg) gyalogezredben. Magassdga: 5.5.1. Volt himlgje, be van oltva. Neve
mellett megjegyzésként szerepel, hogy a virmegye fogja az altisztségre ajdnlani, annal
is inkdbb, mert mdr a sorezrednél Srmesterként szolgalt. Ugyanazon a napon vizs-
galtdk meg testvérét, Csepely Miklds 24 éves nétlen tanulét, szintén Lérdnthdzardl,
akinek magassiga 5.5.2., nem volt himl8je, és be van oltva. A megye &t is altisztnek
ajanlotta.”

A levéltari iratok kozott fennmaradt egy névsor, amely még a toborzds idejébél,
1848. mdjus vége-janius elejérdl vald, s innen szdrmaznak az aldbbi nevek:

,Név sorozata az dnkéntesen 3 évre bedllott rendes Orsereg Ujontzainak”

Mikor allott bé? Neve Sziiletési helye Kézp énztka/handgeldet/
pott
29. mdjus 1848. Csepely Kiroly Lérdnthdza
30. mdjus 1848. Bigai Ferenc Bakta
Danké Andrds Bakta 1 ft. felpénzt kapott
Keresztesy Lészlo Bakta
31. mdjus 1848. | Téch Mihaly Bakea Pacay Ififﬁ“fe‘i‘;té‘;’llzﬁp"“ !
2-ik jinius 1848. | Méndy Gyorgy Bakta
Dobos Andris Bakta?

Nem tudjuk, mi trténhetett Baktdn azokban a napokban, hiszen a szolgilatra je-
lentkezett hat Gjonc (koziiliik ketten még a foglaldt is felvették) koziil egyediil Mandy
Gyorgy jelent meg az avaté bizottsdg el6tt Kélloban.

A toborzds befejezése, majd egy hénap kiképzés utdn a 10. honvédziszldalj viszony-
lag jol felszerelve indult el 1848. julius 28-4n Szemere Pal*! 8rnagy parancsnoksdga

' MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs virmegye Ujoncozési Kiildoteségének iratai 1848. 5. dob. Avatéjegyzékek

2 Uo.

Szemere P4l (1804-1848) honvéd érnagy, a 10. honvédzdszléalj parancsnoka. Zdszldaljaval részt vett a délvidéki
harcokban, 1848. szept. 8-dn a perlaszi szerb sdnc elleni rohamban szerzett sebébe halt bele.



Nyirbakta és Lérdnthdza 1848—1849-ben

alatt Debrecenbdl a déli tidborba a ldzongd ricok megfékezésére. Szeptember 2-dn a
perlaszi tdbor elfoglaldsival estek 4t a tlizkeresztségen, majd a szabadsdgharc szinte
minden nagyobb csatdjdban taldlkozunk veliik. Ott voltak a dicsdséges tavaszi had-
jratban, részt vettek Buda visszafoglaldsiban, s végiil Vildgosndl tették le a fegyvert.

Mikézben javdban folyt az Gjoncok megvizsgaldsa Kalloban, a népképviseleti vélasz-
tas lebonyolitdsdn dolgozé Kozponti Vilasztmdny sem tétlenkedett. Az dsszeirdsok el-
készitése, pontositdsa utdn 1848. junius 15-én, csiitértokon minden vélasztokertileti
féhelyen, igy Nyirbdtorban is reggel 9 érakor Vay Dienes elnoksége alatt megkezdd-
dote a vélasztds. Az sszesereglett valaszeék két személy, Bay Ferenc? és Somossy Ig-
ndc® nevét hangoztattdk, igy szavazdsra keriilt sor, a kor szokdsa szerint nyilt szavazis-
sal. Ennek eredménye azutdn tgy alakult, hogy Bay Ferencre 55-en (Baktdrél 4-en),
Somossy Igndcra pedig 458-an (Baktdrdl 2-en) voksoltak, igy a keriilet képviseldje
Somossy Igndc balkdnyi fldbirtokos, tablabiré lett. A valasztdson Lérdnthdzdrdl sen-
ki sem szavazott.**

Nem sokkal a vélasztdsok utdn az addig 6sszeirt nemzetdroket szdzadokba és zdsz-
16aljakba szervezték. Hirom zdszl6aljat éllitottak fel a virmegyében, Bakta és Lordnt-
hdza nemzetdreit a névleg Komldssy Lajos® Srnagy vezette 3. zdszldalj 3. szdzaddba
osztottak be Kércs, Ramocsahdza, Ibrony, Jaké, Laskod, Petnehdza, Or, Vaja, Rohod,
Kis- és Nagymada, Kardsz, Gemzse, Gyulahdza nemzetreivel egyiitt. A szdzad létsza-
ma 607 lélekre ragote.?

A Délvidéken viszont az akkor mdr a szerbekkel fellingolt, ugynevezett ,kishdbo-
rd” tapasztalatai alapjén a kormdny lényeges hadiigyi véltoztatdsokat rendelt el. Az
oda lerendelt nemzetdrség ugyanis rosszul felszerelt, alig kiképzett alakulatokbdl dllt,
akik egyébként rovidebb szolgdlati idére kotelezték el magukat. Felvéltdsukat rosszul
szervezték meg, ugyanakkor mozgésitdsuk éppen a nydri mez8gazdasdgi munkdk z6-
mére esett, ami igen érzékenyen érintette a létszdm nagyobb részét ad6 parasztsdgot.
fgy olyan szélséséges esetek is eléfordultak, hogy a nemzetdrok egyszerlien elhagytak
helyiiket és hazamentek.

Ezeken a problémdkon kivdnt segiteni a miniszterelndk augusztus 13-i rendelete
egy olyan nemzetdrség megszervezésével ,melly 6nkénytesen ajanlkozd, erds, egész-
séges egyénekbdl legyen alkotva, kik kotelezvék mindaddig, mig a harcz tart, vagy a
haza szolgdlatjokat igényleni fogja, a kormdny rendelete ald helyezni magokat.”

Bay Ferenc, luddnyi (1815-1901) nyirmadai foldbirtokos, jogot végzett. tdblabird, 1844-ben a virmegye kovete
az orszdggylilésen, majd f8jegyzd. 1849-ben Szabolcs virmegye alispdnja, késébb az tirbéri torvényszék elnske.
Somossy Igndc, csertészi (1810-1876) balkdnyi foldbirtokos, jogot végzett tigyvéd. Jardsi alszolgabird, majd me-
gyei f8iigyész, kés6bb tdblabiré. 1848-ban a megyei Kézponti Bizottmdny tagja, 1849. jan. 31-ét8l kormdnybiz-
tos. A szabadsdgharc bukdsa utdn amnesztidban részesiilt, s birtokdn gazddlkodott. 1861-t8l a virmegye alispanja,
1865-t8] orszdggy(ilési képviseld, haldldig a Kirdlyi Kdria birdja.

2 MNL SzSzBML, IV. 102. 5. dob. Kézponti Vdlasztmany jegyzdkonyve

Komléssy Lajos, komlési (1811-1883) nyugillomanyt csdszdri-kirdlyi huszdrkapitdny. 1848-1849-ben elébb
a szabolcsi nemzetdrség egyik zdszléaljparancsnoka, majd a Hajdusdgban lovascsapatot szervez, késébb az 5.
huszér-ezred érnagya. A szabadsdgharc utdn bebortdnzik, amnesztidval szabadul. A kiegyezés utdn megalakitott
magyar kirdlyi honvédségben szolgélt. Huszdrezredesként vonult nyugélloményba.

2 MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs véirmegye Ujoncozasi Kiild6trségének iratai 1848-1849. 4., illetve 5. dob.

¥ MNL SzSzBML, 1V. 102. 48. cs. 1121. d. 1848.
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Ezzel a rendelettel kezdddott el az tgynevezett onkéntes mobilizdciéra valé dttérés,
s az igy szervezett zészléaljak megbizhaté fegyveres alakulatokat jelentettek a kormdny
szdmdra még az Gszi Gjoncozds meginduldsa elbtt.

Szabolcs virmegye augusztus 23-dn hatdrozott egy 6nkéntes nemzetdri zdszléalj ki-
dllitdsdrdl oly médon, hogy a fegyverzet, felszerelés, ruhdzat koltségeit a virmegye vél-
lalta magdra, a kidllitand¢ létszdmort pedig kozségenként vetették ki. Az egyenruhdrdl
az alabbi déntést hoztdk: ,a megyebeli koznépnél ruhdzatul hasznalt kék posztbél
késziilt nadrdg, ujjas lajbi, csizma, fejér ruha és turi siiveg...”” A szervezés nagy len-
diilettel folyt, s Péchy Ldszl6 alispan szeptember 5-én mdr jelenthette a miniszterel-
noknek, hogy az 1000 f8s zdszlalj a fegyvereken kiviil felszerelve, induldsra készen
all, parancsnokul pedig Patay Istvdin nemzetdr érnagyot kérte kinevezni. Ehhez azon-
ban hozza kell tenni, hogy a ruhdzat koleségeit az Gjoncok szimdnak megfeleléen
kivetették az egyes kozségekre.

A zdszl6alj névsora csak toredékesen maradt fenn, viszont ismerjiik a kivetés alapjdt
(127 lélekre 2 Gjonc) és azt is, hogy az egyes telepiiléseknek hdny Gjoncot kellett ad-
niuk. Nyirbakta lakossdgit 947 1élekben szdamoltdk, Lérdnthdzaée 516 lélekben, igy
a kidllitand6 tjoncok szdma Baktdrdl 5, Lérdnthdzardl 3 {6 volt. Szabolcs virmegye
osszlakossdga akkor 216.302 lélek, a kidllitand6 zdszldaljra 1050 f8t szdmitottak.”’

1848. szeptember 10-én eskiire és zdszlészentelésre sorakozott fel a zdszl6alj Nagy-
kéll6 f8terén. Az egyszerd, hdromszinl zdszlora gréf Dégenfeld Imréné zdszléanya
kototte fel a maga himezte selyem zdszldszalagokat, melyeken ez dllt: ,,Szabolcs a haza-
ért” — ,,GyOzni vagy halni 1848. sept.” Ez a zdszldalj azutdn Szabolesbdl Pestre ment,
az ozorai diadal idején Perczel Mér danddrdban harcolt, majd még az &sz folyaman
rendes honvédzdszlbaljja alakult és a 48. hadrendi szdmot kapta, de megtartotta a
szabolcsi” el6nevét is. A 48. zdszldalj végigharcolta a dicséséges tavaszi hadjdratot,
kitintette magdt Buda ostromdndl, 1849 nyardn részt vett a csallokozi harcokban,
majd a komdromi vdrdrség tagjaként tették le a fegyvert 1849 8szén. A vér kapituldldsi
feltételeként azonban Klapka Gyorgy tdbornok a biintetlenséget is kieszkozolte, igy a
védék menlevéllel, bantatlanul térhettek meg otthonaikba.

Az elindulds utdn, de még Nyiregyhdzdn, 1848. szept. 19-én Rakovszky Sdmuel®
kapitdny, a 6. szdzad parancsnoka jelentette, hogy szdzaddban — tobbek kozott — ha-
rom nyirbaktai Gjoncnak hidnyzik az egyenruhdja, kopenye, csizmdja. Ugyanaznap
Hunyady Ferenc® kapitdny, a 2. szdzad parancsnoka is jelentette, hogy szdzaddban a
16rdnthdzi Hegediis P4l, Bardi Ferenc és a baktai Busk Jdnos zsoldja és egyenruhdzata
hidnyzik.*

#  MNL SzSzBML, 1V. 102. jkv. 1. két. 720. sz.

# MNL SzSzBML, 1V. 102. Szabolcs virmegye Kézponti Bizottmdnya iratai 8. dob. 48. cs. 1121. d. 1848.

30 Rakovszky Sdmuel, nagyrdkéi, kelemenfalvi és nagyselmeci (1802-1871) gévai birtokos nemes, nyugalmazott
husz4r f6hadnagy. 1848. szept.-t8l szdzados a szabolcsi dnkéntes zdszléaljban. 1849. febr.-tél ugyanott zdszléalj-
parancsnok és 8rnagy, jul.-tol ezredes és hadosztdlyparancsnok a komdromi vérérségben. A szabadsdgharc bukdsa
utdn birtokdn gazdilkodik, 1867-t8l a megyei Honvédegylet elnske.

Hunyady Ferenc, kéthelyi (1819-1891) nagymadai birtokos nemes, volt csdszdr-kirdlyi huszdr tizedes. 1848-ban
szdzados az dnkéntes zdszléaljban. 1849 nyardtél drnagy és a 61. honvédzdszldalj parancsnoka a komdromi vérér-

ségben. Mint a vdrdrség tagja, menlevéllel tért haza, kés8bb a megyei Honvédegylet tagja volt.
2 MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs vérmegye Ujoncozasi Kiildétségének iratail. dob.
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A zdszl6alj felszerelése koriili elszimoldsokat 1848—1849 forduldjan készitették el a
szolgabirdk. Szegedy Istvdn jdrasi szolgabiré 1849. janudr 31-én Petnehdzén keltezte a
végelszdmolast, miszerint Baktdnak az 5 Gjonca utdn a kdpenyek, siivegek, tarisznyak,
kulacs, szuronytarté draban 112 valt6forint 40 krajcdr addssdga volt, amit befizetett.
Lérédnthdzdnak a hdrom Gjonca utdn lett volna még 67 valtdforint 36 krajcdr adds-
sdga, de Szegedy Istvdn az elszimoldshoz mellékelte a 16rdnthdzi birdk aldbbi levelét,
mely igy hangzik: ,Arrél, miszerént Bakti Péter Lérdnthdzi volt Fed Bird az redjok
kivetett hdrom Honvédek részére meg kivdntatott hdrom nadrdgot, hdrom dolmadnt,
harom kis lajblit és hirom képonyeget hogy k.vardai lakos Springyel Lérincztdl meg
vésdrolvédn igazollyuk, ugy és tovabb4 hdrom Turi csikét, hdrom pdr csizmdt hat pdr
fehér ruhdt, hdrom nyak kenddt, hdrom nadrdg szijat, hogy valésiggal meg visdrolt
légyen bizonyittyuk.” Ezt az igazoldst Labanics Gyorgy 16rdnthdzi f6biré és Nagy Ja-
nos, illetve Vida Péter hitesek irtdk ald, s Téth Gyorgy jegyz6 adta ki. Igy azutdn
Léranthdza adéssdga 8 valtéforint 36 krajcdrra csokkent, amit szintén befizettek.?

Az egyre fenyeget6bb hdborus helyzet miatt 1848 &szén-telén tovabbra is a honvéd-
ség tigye volt a figyelem homlokterében. Az 1848. julius 5-én megnyilt elsé népképvi-
seleti orszdggytilésen Kossuth Lajos gytjtéhangt beszéde utdn a képvisel6k egyhangu-
an megszavaztik a haza védelmére szitkséges 200.000 £8s haderdt és a 40 millié forint
hadikoleséget. Az augusztus 26-dn véglegesitett véderd torvény egyelére 42.000 tGjonc
kidllitdsarodl rendelkezett. Szemere Bertalan beliigyminiszter augusztus 29-én rendelte
el a katonakotelesek dsszeirdsat. Tobbek kozott az aldbbiakat irta:

»A haza veszélyben van. Ez a jelszava mindennek —, a kirdlynak, az orszdggyiilésnek,
a kormdnynak, és mindennek kinek kebelében a szabadsdgért lingolé hazafiti sziv
dobog...

1. A kidllitds legsietdsb eszkozlése végett biztosul a f6ispant nevezem ki. Ki ezek
koziil otthon nincs, annak helyettese az utdna kévetkezd hivatalnok.

2. Jelen rendeletem vétele utdn 48 éra alatt bizottmdnyi {ilés tartatik, és 2—3 tagbdl
4ll6 bsszeird kiilddteség neveztetik ki a térvényhatdsdg kiterjedéséhez képest oly szdm-
mal, hogy a rovatos 8sszeirds 7 nap alatt bevégeztessék...”*

A megyei Kormédnyzé Vélasztmdny szeptember 4-i iilésén dontdte arrdl, hogy 2-3
t6s Gsszeird bizottsdgokat kiildenek ki, akik egy hét alatt végeznek munkdjukkal, s az
osszeirasokat szeptember 10-re elkészitik. A Péchy LiszIl6 alispdn dltal elkészitett terv
szerint az osszeirdst Ibrony, Kércs, Jakd, Bakta, Lordnthdza kozségekben Jérmy Imre,
Ujlaky Tamds, Szegedy Istvén szolgabird, Poldk Janos orvos végezték.?s

Mikézben a bizottsdgok dolgoztak, megjelent gréf Batthydny Lajos miniszterelnok
rendelete is, mely alapjin (127 lélekre 2 Gjoncot szdmitva) Szabolcs virmegyének
3471 ujoncot kellett kidllitania a 19-22 éves katonakételesekbdl akdr sorshizdssal,
akdr toborzdssal, a 1ényeg az, hogy minél elébb.

3 MNL SzSzBML, IV.108. Szabolcs vdrmegye hadipénztdrdnak iratai 1848-1849. 1. dob.
3 MNL SzSzBML, IV. 101. Gr. Dégenfeld Imre f8ispan-kormdnybiztos iratai 1. dob. 1848.
3 MNL SzSzBML, 1V. 102. jkv. 1. két. 729. sz.
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A miniszterelnok rendelete azt is tartalmazta, hogy ,....a nemzetgyiilés dltal a haza
megmentésére elélegesen felajanlott 42 ezer f6bél dll6 hadsereg kidllitdsa koriil kibo-
csatott rendeletek pétlékdul ezennel kozhirré teszem, hogy a belépendd ujonczok a
hatdsdgok dltal fizetendd 20 pft. foglalépénzt kapnak, melly dltal a nemzet képviselSi
hatdrozatdhoz képest 4 évi szolgdlatra koteleztetnek. Ez uttal kotelességévé teszem
minden hadfogadé parancsnoksignak a mdr a hadiigyministerium utjdn e tdrgyban
kelt rendeletek folytdn, hogy a hatésdgoktdl a kidllitandé ujonczokat rogton dltalve-
vén, azokat a honvédsereg szimdra beavassa, és a legsziikségesebb ruha-nemiiekkel, u.
m. kopeny, nadrdg, topdny, fehérruha és sapkdval leendd ellitdsukrol, valamint szinte
kell§ fegyelem alatti tartdsukrél szorgalmasan gondoskodjék.”*¢

A Finta Mdrton vezette nagykall6i hadfogadé bizottsig ismét szimolni kezdett, s a
ndluk 1évd kimutatds szerint Lérdnthdzdnak 6, Nyirbaktdnak pedigl1 lett az Gjonc-
illecéke.

A megyei levéltdrban fennmaradt Avardjegyzékek segitségével kovetni tudjuk a Kal-
l6ban folyé Gjoncéllitds menetét:

1848. szept. 21-én Angyal Imre 18 éves takdcs, nétlen, katolikus valldst baktai
legényt vizsgaltdk meg, aki 5.0.0. magas, s akinek a neve mellett az a megjegyzés 4ll:
Debrecenbe nem vették be.

Szept. 25-én Pécz Gydrgy 18 éves katolikus, nétlen kémiives, bakrai sziiletést,
5.1.1. magas és Demjén Jdnos, szintén baktai, nétlen, mestersége nincs, magassiga
5.0.0., Debrecenben 6t sem vették be.

Szept. 28-dn Nagy Istvan 17 éves, gorogkatolikus (Shit(l), mesterség nélkiili, nSt-
len, 5.1.0. magas fidt taldltak alkalmasnak Baktdrdl, okt. 2-4n pedig Horvith Jdnost,
aki 28 éves, mesterség nélkiili, nétlen, 6hitd 5.0.0. magas baktai sziiletést, de akit
Debrecenben szintén nem vettek be.

Okt. 14-én Bodndr Ddvid 20 éves reformdtus nétlen 16rdnthdzi fiatalember, magas-
sdga 5.0.0. keriilt sor ald, aki a piricsei Pal Gyorgy helyett véllalta a szolgdlatot.

Okt. 18-dval kezd6d8en t6bb helyi fiatalt vizsgdltak meg a sorozék, igy az egyszer(i-
ség kedvéért tdbldzatba szedjiik neviiket:

Lérinthdza
Oktbber 18.:

, Elet- , Mes- | Polgdri | Magas- . ,
Neév kor Vallds terség | 4llds sdg Megjegyzés
Téth Miklés 19 ref. nincs | nétlen 5.1.1. Lorantha,zaert

sorsot hazott
Kun Istvin 20 ref. nincs | nétlen 5.4.3. Lorantha/zaert
sorsot htzott

3¢ MNL SzSzBML, IV. 101. Gr. Dégenfeld Imre f8ispdn-kormdnybiztos iratai 1. dob. 1848.
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, Elet- , | Mes- | Polgiri | Magas- . ,
Neév kor Vallds terség |  dllds sig Megjegyzés
Ribéczi Andras 20 ref. nincs | nétlen 5.3.1. Lorantha/zaert

sorsot huzott
Moéré Andris 22 ref. nincs | nétlen 5.4.0. Lorantha,zaert

sorsot hazott
Oktéber 22.:

, Elet- , Mes- | Polgdri | Magas- . 3
Név kor Vallas terség | 4llds sidg Megjegyzés
Ribéczi Istvan 20 ref. nincs | nétlen 5.3.3. Lorantha,zaert

sorsot hazott

, , . ” Léranthazdére
Pésztor Jozsef 22 ref. nincs | nétlen 5.2.2. .

sorsot huzott
Nyirbakta
Oktéber 18.:

, Elet- , | Mes- | Polgdri | Magas- . ,
Neév kor Vallds terség | dllds sag Megjegyzés
Varga Andris . . Baktéért sorsot
(mishol Ancal) 22 ref. nincs | nétlen 5.3.0. hizott
Gulyds Istvan | 20 | 6hitti | nincs | nétlen | 5.3.2. Baktfl‘?” sorsot

Uzott
Lesku Andris 20 6hitli | nincs | nétlen 5.1.3. Baktﬁu?rt sorsot
Gzott
Oktéber 19.:

, Elet- ) Mes- | Polgiri | Magas- . ,
Nev kor Vallas terség | 4allds sig Megjegyzés
Nagy Ferenc 19 | 6hitd | nincs | nétden | 5.2.2. Bakt}:;L?rt sorsot

uzott
Nagy Gy(6rgy) | 50 | ghict | nincs | néden | 5.2.2. | DBaktdéresorsot
Jézsef huazott
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Oktdber 24.:

2 Elet- .| Mes- | Polgiri | Magas- ! )
Név kor Vallas terség Allds ség Megjegyzés
Nagy Andris 25 ref. | nincs | nétlen | 5.2.1. Tllzfal_f)kl,lzr aclita

0zdnség adta
Oktéber 28.:

- Elet- . | Mes- | Polgdri | Magas- . )
Név kor Vallis terség Allds ség Megjegyzés
Nagy Mihdly 20 ref. | nincs | nétlen | 5.1.1. Baktﬁ‘?rt sorsot

Uzott
Forika Ferenc 21 ref. | nincs | ndtlen | 5.3.2. Bakt}:ﬁrt sorsot
Uzott

Az 1848. oktéber 30-4n megvizsgdlt Gjoncok kozott még taldlunk két személyt,
akik Baktdhoz kothetdk, Bagoly Sindor 24 éves, reformdtus nétlen ibronyi fiatal-
embert, aki a baktai Grész Abrahdm és Lapos Sdndor 33 éves gorogkatolikus, nés
petnchdzi férfit, aki pedig a szintén baktai Grész Leopold helyett 6ltotte magdra a
honvédegyenruhdtc.”

Az Gjoncozdsi toérvény ugyanis megengedte azt, hogy a tehetdsebb katonakételes
egyének maguk helyett — pénzért — helyettest dllitsanak, azaz katonai szolgdlatukat
megvalthassak. Ezzel a lehetdséggel sokan éltek, hiszen az Avatdjegyzékekbdl kitlinik,
hogy a katondskoddsra alkalmas fiatalok legnagyobb része mesterséggel nem rendelke-
z6 foldmives (bar annak szaktuddsdhoz sem férhet kétség), cseléd, szolgalegény volt,
s az igy szerezhetd jovedelem mindenképpen vonzé volt.

Mas forrasokbdl tudjuk, hogy a szeptemberi sorozottakat Debrecenbe kiildték az
ott szervezddd 28. honvédzdszlbaljhoz, az oktdberi-novemberi Gjoncok a nyiregyhdzi
Gjonctelepre keriiltek, ahol a 43. honvédziszléaljat dllitottdk fel. Biztosan tudjuk,
hogy Léranthdzdrél Bodndr David, Kun Istvdn, Pésztor Andrds, Ribéczi Andrds és
Ribéczi Istvan, Nyirbaktdrdl pedig Lesku Andrds és Nagy Ferenc ez ut6bbi a zdszléalj-
nak voltak a katondi, mig a szintén baktai Pécz Gyorgyot és Nagy Istvan a tobbiekkel
egyiitt Debrecenbe kiildte az Gjoncozé bizottsig.

Természetesen nem csak, az orszdg sorsdt, jovdjét érintd dolgok foglalkoztattak koz-
ségeink lakossdgdt, de a forrdsok kozott maradtak fenn a hétkdznapokat megmozgato,
helyben nagy ,hiréreék” eseményekrdl sz616 iratok is. Mivel Nyirbakta mezdvéros
volt, vésdrtartdsi joggal, nem mulhatott el vdsir valamiféle ,,esemény” nélkiil. fgy tor-
tént ez a janudr végén megtartott vasiron is, ahol a vésdr végeztével, az Arva virmegyé-
bél valé nemes Klinovszky Istvan gyolcs és kanavdsz kereskedd azt vette észre, hogy a
mér dsszecsomagolt négy bala anyagdbél egy, amelyben 17 vég kiilonb6z8 anyag volt
osszerakva 200 valtoforint értékben — eltlint. Ezt jelentette Albert Mihdly ott tartdz-
kodé csendbiztosnak, aki azonnal munkdhoz ldtott. A felvett tantivallomasokbdl aztin

7 MNL SzSzBML, 1IV. 103. Szabolcs virmegye Ujoncozési Kiildoteségének iratai 2. dob. Avatéjegyzékek
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kittint, hogy estefelé a vasdrban kdszdl6 besenyddi nemes Lérinczi Sdndor kévette el a
tolvajldst, a lopott drut a nagyvendégld emeleti drnyékszékében rejtette el, kifelé menet
azonban Grész Hersli izraelita, a baktai nagyvendégl6 korcsmdrosa ezt észrevette, 6t az
ajtoban visszatartotta, majd a vendégld el8te drulé csipkések kozé kidltott, hogy kinek
loptdk el a holmijdt. A kdrosult csipkés jelentkezett. A kocsmdros megismerte a tol-
vajban Lérinczit, de a tdrsdrdl — mert szerinte az is volt, nem tudott semmit. Késébb
deriilt ki, hogy az a szintén besenyddi Laskai Imre volt, aki az elrejtésben segédkezett.
Az 1848. mircius 20-4n Kalloban tartott fenyitd torvényszék iilésén azutdn nemes
Lérinczi Sdndor a tolvajldst maga is elismerte, eddigi szenvedése betuddsaval szdmitan-
dé 3 hénapi 2. fokozatd, dllandéan vasban eltoltendd bortonre {télték, Laskai Imrée
bizonyitékok hidnydban felmentették. Mivel a lopott holmik megkeriiltek és tulajdo-
nosukhoz visszakeriiltek, kdrtéritésre senkit sem kotelezett a torvényszék. ™

Nagyobb port kavart az az tigy, melyben az elkévetdk gréf Dégenfeld Imre itteni
birtokdn araté és csépld tét summadsok voltak. A felvidéki virmegyékbdl évente ke-
nyérgabondért araté és cséplé munkdsok jelenléte nem volt Gjdonsdg a faluban, egy-
egy falubdl csapatostdl, ,,banddkba” szervezddve szerz8dtek ide dolgozni. Egy csapat
a Zemplén virmegyei Homonndtdl északra fekvé Lubisdrdl jott, a mésik Zdélyom
varmegy¢bdl, Radvényrél. Bizonydra tobb csapat is volt még, de a forrdsok ezt a két
helynevet emlitik. Az tigy 1848 késd &szén pattant ki, amikor a gréf itteni tiszttartdja,
Karnai Janos fiilébe jutott, hogy a tét cséplék egyre druljdk a faluban a gabondt, talin
tobbet is, mint amit kerestek. Ezutdn kezdett el kérdezdskodni, tandkat kihallgatni
Szegedy Istvan szolgabird. Végigkérdezve a cséplket, azok beismerték, hogy a mun-
kdjuk utdn kapott mdr kicsépelt gabondt és zabot eladtdk a faluban, de tobbet is, mert
a cslirosgazda tudtdval a gréfébdl is loptak, tgy, hogy a cstirdsgazdit lefizették. Kastal
Jozsef védlott szerint a lubisaiak 7 és fél véltdforintot, Jerski Istvdn radvdnyi vddlote
szerint a radvédnyiak 9 véltéforintot adtak Simon Andrés cstirosgazddnak.

Szegedy Istvan szolgabiré kérdésére Grész Hersli baktai haszonbérld elmondta,
hogy oktéber 23-dn fényes nappal vett 10 kobol 1 véka® zabot, masnap 4 kobol és 1
vékdt, november 5-én 14 kébolt. Tudta, hogy a gréfnak kb. 300 kobal zabja terem,
nem gondolta, hogy lopott.

Trencsényi Jdnos baktai molndr és felesége is vettek 2 kobol zabot 2 véltéforint 18
krajcdrjéére. Az § drujdt egyenesen a cslirgazda el6tt mérték ki neki a tétok.

Marsalké Istvan baktai plébdnos 1848. november 9-én elmondta, hogy vagy mds-
fél héttel kordbban délelétt 10-11 éra tdjban a helybeli patika elétt beszélgetett a
patikussal, amikor arra jottek a csépldk, véllukon zsdkkal. A patikus kérdezte, hogy
mit visznek, 6k nemigen tudtak magyarul, a patikus viszont tudott veliik beszélni,
mondtdk, hogy gabondt visznek a kocsmédba eladni. Hérman vagy négyen lehettek
hdrom zsdkkal. A patikus megalkudott veliik, a plébdnos pedig megvette koblonként
2 véleéforint 12 krajcdrjdval. Ott méreék ki, s nem gyanitotta, hogy lopott, hiszen
fényes nappal vitték.

3% MNL SzSzBML, IV. 102. Szabolcs virmegye biinfenyitd torvényszéke jegyzdkdnyve 1848. 2. kot. 380. sz.
¥ A kobél és a véka régi (irmértékek szemestermények mérésére. Nagysdguk vidékenként valtozote, dltaldban egy
kobol 64 liter, azaz két véka.
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Aki csak tehette vett ebbdl a lopott zabbél és drpabdl. Az iratokban ott szerepel La-
borszky Istvdn szdmtartd, Csdszdr Bélint kdmives mester, Lakatos Jozsef kerékgyarto,
Korbati Ldszl6 lakatosmester, T6th Andrds dcsmester neve is kisebb-nagyobb tételekkel.

Egy korabeli feljegyzés szerint a cséplék kaptak sszesen 15 kobol 3 vékdt és eladtak
60 kobol 2 véka zabot.

A kihallgatds sordn Simon Andrds 50 éves cslirgazda a vesztegetést tagadta, s azzal
érvelt, hogy bdr az a kotelessége, hogy mindig a cstirben legyen, de amikor krumplit,
vagy tengerit kellett méretni, akkor elment, s a csiir drizetlen maradt. Szegedy szol-
gabiré mindenesetre felbecsiiltette Simon vagyondt is. A becslést 1849. februdr 11-
én végezte el Rebdk Mihély baktai f8bird, Varga Jozsef f6hites, Bercsényi Mihdly és
Barkdczi Jézsef hitesek, valamint Téth Gyorgy, a mezdvéros jegyzdje. Simon Andris
hazdt, telkét, joszdgait 615 valtoforintra és 40 krajcdrra taksaltk.

Dégenfeld gréf kardt végiil 44 kobol és fél véka zab, valamint 4 kobol nés haromne-
gyed véka gabona, 6sszesen 218 véltéforintban allapitottdk meg.

Ezek utdn keriilt az tigy és a vadlottak a vdrmegye torvényszéke elé mar 1848. no-
vember kozepén. A torvényszéken Csuli Andrds, Gelics Pal, Lih Vazul, Jerski Istvdn,
Mije Jdnos véddlottak a lopdst elismerték, 8k egy hénapi, 25 pdlcdval terhesitett fog-
sdgot és 4 véltéforint fejenkénti biintetést kaptak. Huddak Mihdly, Sumalda Tamds,
Sumalda Jédnos, Gresmia Mihdly, Kastal Jézsef, Krigla Mihaly, Kastal Imre, Simonda
Gyorgy, Stephdn Pil, Janku Marton, Kovdts Mihdly pedig két hénapi, 30 palcaval
terhesitett fogsdgot és 7 véltéforint rabtartds megtéritésére fejenként, Simon Andrist,
akire ezek bizva voltak, hanyagsiggal vidoltdk, mert még ajindékokat is elfogadott
t8liik, egy évet kapott, negyedévente 25 pélcdt és dllanddan vasban.

Az tigyet Szegedy Istvdn szolgabird jelentése zdrta le 1849. mdrcius 5-én., melyben
eléadra, hogy a gréfot ért kdr egyrészt Simon Andrds, mésrészt a csépldk dltal befize-
tett pénzekbdl megtériile.*

Visszatérve a toborzdshoz: egy 1848. december kozepérdl valé irat szerint Lérdnt-
héza és Bakta is november 9-re kidllitotta a szdmukra eléirt 6, illetve 11 Gjoncot. Az is
igaz, hogy ez nem ment kénnyen, ahogyan arrdl a baktai birdk 1848. oktéber 27-én
kelt levele sz6l, melyet az Gjoncozisi kiildottséghez cimeztek, s abban leirtdk, ,hogy
hogy itt Baktdn mdr mind azon iffjak dtesvén a vizsgdlaton kik az 6ssze irdsba béik-
tattattak, noha ugyan alkalmasnak mindnydjan nem taldltattak, ismét jelen kiildiink
négyet olly aldzatos kéréssel és jelentéssel, hogy ezeket ha csak lehetséges méltdzrassék
bevétetni més kiilonben nem tudunk t6bbet honnan teremteni.”!

Szintén 1848-bél, december 21-érél keltez6dott az a névsor, amelyik a 6. (Wiirt-
temberg) huszdrezredbe dtsorolt 144 honvéd Ujonc adatait tartalmazza. Kozorctik
taldljuk a 16rdnthdzi Bakti Ferencet is, aki a laskodi Tégldsi Ferenc helyett dllt be a

honvédseregbe. Ezeket az Gjoncokat Véllajon vette 4t az ezredhez Kerekes Gdbor had-
4

4 MNL SzSzBML, 1V. 102. Szabolcs virmegye Kozponti Bizottmdnya iratai 17. dob. 49. cs. 591. d. 1849.

4 MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs virmegye Ujoncoza'si Kiildéteségének iratai 1848. 1. dob.

Ugyanott. Kerekes Gdbor (1829 koriil - 2?) gimndziumot végzett, 1848 tavaszdn dnkéntes a 15. hatdrérezredben.
Nov. 15-t8] hadnagy a 6. (Wiirttemberg) huszdrezredben. A komdromi var8rséggel tette le a fegyvert.
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Az 1848-as év torténetéhez még két, s6t igazdn hdrom dolog tartozik. Az egyre
névekvé kiaddsok miatt, Kossuth Lajos pénziigyminiszter igen takarékos pénziigyi
politikdja mellett is egyre t6bb pénzre volt sziikség. Ezért fordult a kormdny a lakos-
sdghoz, felszélitva mindenkit, hogy aki csak teheti, pénzét, értékeit ajanlja fel a haza
oltdran.

Szabolcs virmegye mdjus 9-én hatdrozott arrél, hogy a segedelem minimumaként
az 1847. évben a szegény ad6zok felsegélyezésére megszavazott sszeget tekinti, me-
lyet a foldbirtokosok fizetnek be. Erre a felhivdsra Dégenfeld Imre 3 év alatt fize-
tend8 600 eziistforintot ajanlott, melybdl 200 forintot junius elején befizetett.® A
Kézbdtorsdgi Vilaszemdny az 1848. mdjus 24-én tartott ilésén dontote arrdl is, hogy
az orszdgos segedelem gylijtésére a jirdsokba bizottsdgokat kiildenek ki. Ezek itteni
munkélkoddsdnak eredményérdl forrdsok nem maradtak fenn, hacsak az nem, hogy
Vandrik Miksa orvos az 1845-1846-1847. évi himl6oltdsért kapott 100 véltéforint
javadalmazdsdnak egyharmadat (33 véltéforint 20 krajcdr) ajdnlotta fel, és azt 1848.
julius 5-én befizette.*

A misik fontos intézkedés elsésorban a nemzetSrség megfeleld fegyverekkel vald
ellitdsihoz kapcsolédott tgy, hogy a telepiiléseken a lakossdgnal 1évé fegyvereket is
osszeirtdk. Az alibbiakban a legterjedelmesebb 6sszeirdst adjuk kozre:

»Ny.Bakta mez8vdros és Lérdnthdza helysége polgdrai dltal az dlladalom részére fel-

s6bb rendelet kovetkeztébe bé adott fegyverek. Dec. 31. 1848.”

Becs ar

fol,yo Puska Pisz- Kard | vélt6- Bec‘s ar
szdm toly fori krajcar
orint
Trencsényi Janos vas hiively
1. ; 1 15
széles nagy kard
5 Groész .Feren.c vas hiivelyt 1 20
csinos tiszti kard
3. Gréf Dégenfeld Imre egy fa ) 7 30

tokt bérrel behtizott kard
Gréf Dégenfeld Imre egy
4. szimpla tort agyu statz 1 15
(helyesen: stucz — Bene J.)

Gréf Dégenfeld Imre egy

dcska puskacsd

6 Kornis Janos dupla, az dgydn
) egy vaspant K bélyeg

4 MNL SzSzBML, IV. 108. Szabolcs virmegye hadipénztdrdnak iratai 1848-1849. 1. dob.
4 MNL SzSzBML, IV. 108. Szabolcs virmegye hadipénztdrdnak iratai 1848-1849. 2. dob.
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Becs ar

fol,yo Puska Pisz- Kard | vélt6- Bec‘s ar
szdm toly fori krajcar
orint
Vandrék Miksa egy hossza
7 sbzm,l,}')la, aranyozott francia 1 250
etlje és 82 szam aranyos
betd, a csévégén arany karika
Barkdczi Jozsef egy szimpla
8. . , 1 6
tort agyd puska
Horvith Istvén rector
9. hosszti cs6vii szimpla 1 25
puskdja
1o. Bf)dnar Mlhatl'y 1 15
szimpla puskdja
11. | Varga Jézsef szimpla puskdja 1 12 30
1. chsenyl ]an,c?s 1 12 30
szimpla puskdja
13, ' Lakatf)s. ](')/zsef 1 D 30
szimpla végig dgyazott
14. Kécs Pdl szimpla puskdja 1 12 30
15. .Mulnik Miklés ) 14 30
szimpla statz (stucz)
16. Csep_ely Jozsef tort agyt 1 5 30
szimpla szuronyos
17. Kurucz Mihdly 1 12 30
szimpla puskdja
18, Tétl} Gyorgy jegyz(ﬁ ) 20
szimpla puskdja
19. | Grész Aron szimpla puskdja 1 7 30
20. | Sziics Ferenc szimpla puskdja| 1 7 30
21 Re'mcsak Mlhily 1 D 30
szimpla puskdja
2. Rokosina Gydrgy 1 15
dupla csovii puska
23. Robi Illés szimpla puskdja 1 12 30
24. Bodndr Jézsct 1 12 30
szimpla puskdja
25. Marsalké Istvdn karabinja 1 2 30
26. Nagy Andrés 1 1
rossz kis puskdja
27, Marsalké Istvan 1 3
egy rezes kard




Nyirbakta és Lérdnthdza 1848—1849-ben
folyé Pisz- Becs dr Becs dr
; Puska Kard | vilté- .
szdm toly fori krajcar
orint
28. Fegyes Jdnos 2 17 30
2 csinos rezes pisztoly
29, Krasms Janos 1 6
szimpla pisztolya
30. | Cs. Kocs IstYan 1 ) 30
ovas szimpla pisztoly
31, ‘Trencsényi ]zinos’ . 1 3
szimpla rezes puskdja
Marsalké Istvin
32 egy kurta puska ! 5
33. Nagy Mihdly egy kard 1 12 30
Osszesen 25 4 5 642 30

A két faluban 6sszeirt 25 puskdt tulajdonosaik, koztiik a grof, Marsalké Istvdn plé-
banos, Téth Gyorgy jegyzé, Remcsak Mihdly gydgyszerész, Horvith Istvdn tanitd,
Vandrék Miksa orvos, Csepely Jézsef 16rdnthazi reformdrtus lelkész vaddszatra haszndl-
tik, melyek koziil kiemelkedd értékkel birt az orvos 250 véltéforintot érd diszes pus-
kdja.”® Hogy azutdn ezek a fegyverek visszakeriiltek-e gazddikhoz a kés6bbick sordn,
arra a vélaszt nem ismerjiik. Valészintileg soha.

A harmadik fontos esemény az, hogy 1848-ban, el8szor, orszdgosan, igy Szabolcs
véarmegyében név szerint dsszeirtdk az izraelita lakossdgot. Nyirbaktin 8 csalddban 46
lelket szdmlaltak, Lérdnthdza osszeirdsa hidnyzik.

Csalddfenntart6 neve Felndtt fiti Megélhetés médja
Grész Matild, 12
Grosz Jozsef dzvegye haszonbérl6
Ferenc korcsmdros
Henik haszonbérl6
Emdnuel haszonbérls
Mihaly
Izrael haszonbérl6
Leopold
Grész Aron kereskedd
Fried Sdmuel timdr
Schwartz Abrahdm sziics

> MNL SzSzBML, IV. 106. Szabolcs virmegye alispanjénak iratai 1848. 4. dob.
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Csalddfenntartd neve Felndtt fin Megélhetés médja
Grész Méric szabé
Volkman Hersko suszter
Goldstein Lizar metszd
Polak J4nos orvos

A 8 csalddfenntartd és a felnSte fidk haszonbérlék, korcsmarosok, kereskedék és
iparral foglalkozdk, tehdt a falu, mai széval élve, ,,t8kés” rétegéhez tartoztak.*

A kovetkezd, 1849. év elejének is a legfontosabb feladata a haza védelmének meg-
szervezése volt, hiszen az eléz8 év utolsé napjaiban a bécsi udvar Gjabb fegyveres
tdmaddsa miatt a kormdny Debrecenbe kényszeriilt dttenni a székhelyét, és onnan
szervezte az ellendlldst, igy a szomszédos varmegyék, koztitk Szabolcs is, jelentdsé-
ge megndtt. 1849 tavaszdn, pontosabban dprilis 24-én az orszdggytlés isméc 50.000
Gjoncot ajdnlott meg. A virmegyébe méjus elején érkezett meg a hadiigyminisztérium
Ujoncozdsi osztdlydnak rendelete, mely szerint ebbdl a keretbdl a torvényhatdsdgnak
867 ujoncot kell kidllitania, akiket mdjus kdzepétdl lehetett bevinni a nyiregyhdzi
Ujonctelepre. Azt is eldirta a rendelet, hogy az Gjonc 18 és 40 év kozotti életkor,
legaldbb 5 14b (158 cm) magas, ép, erds, egészséges férfi legyen. A megye Kormdnyzé
Bizottmdnya mdjus 3-dn tartott tilésén tgy dontott, hogy az Gjoncozési kiildottség az
eddigi kulcs szerint veti ki az egyes telepiilésekre az Gjonclétszimot, majd azt meg-
irja a kozségeknek. Arrdl is dontdttek, hogy a sorshizds elrendelése elétt meg kell
prébélkozni a toborzdssal. Ha az sikertelen, akkor meg kell kezdeni az 6sszeirdst a
19 évesektdl felfelé addig, amig a kidllitand6k és az dsszeirtak ardnya 1:6 nem lesz.
Utdna jon a sorshtizds a 19 évesekkel kezdve. A bizottmdny meghagyta a birdknak,
hogy sorshuzdssal, toborzéssal, helyettes éllitdsdval, de kivant létszimot mindenkép-
pen dllitsak ki.*”

E mdsodik kivetésbdl Baktinak 3, Lérdnthdzanak pedig 2 Gjoncot kellett Nyiregy-
hazdra kiildenie.*®

1849. junius 5-én készitette el Nagykalloban Szegedy Istvdn jdrdsi szolgabird szaka-
szénak kdzségsoros Osszesitését a 19-24 éves ifjakrol:*

4 MNL SzSzBML, IV. 109. Zsidésszeirds 1848-bdl.

7 MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs virmegye Ujoncozdsi Kiildstrségének iratai 1849. 2. dob.

4% MNL SzSzBML, 1V. 102. Szabolcs virmegye Kozponti Bizottmdny4nak iratai 1849. 15. dob. 49. cs. 367. sz.
1849.

#© MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs virmegye Ujoncozdsi Kiildstrségének iratai 1849. 3. dob.



Nyirbakta és Lérdnthdza 1848—1849-ben

Nyirbakta:
sor név 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | jegyzés
szdm
1. | Angyal Imre /
2. | Varga Istvin /
3. | Haluska Istvin /
4. | Gorzé Gyorgy /
5. | Rebdk Jdnos /
6. | Fedorcsik Jdnos /
7. | Varga Janos /
8. | Szovérdi Jézsef /
9. | Palu Andrés /
10. | Simon Ferenc /
11. | Nagy Ferenc /
12. | Hegediis Jénos /
13. | Nagy Andris /
14. | Parkdnszki Mihdly /
15. | Puna Istvdn /
16. | Siitd Jdzsef /
Lérdnthdza:
sor név 19 | 20 | 21 | 22 | 23 | 24 | jegyzés
szdm
1. | Szildgyi Jézsef /
2. | Baksa Jézsef /
3. | Eles Mihaly /
4. | Nagy Mihdly /
5. | Pétz Istvidn /
6. | Toth Jézsef /
7. | Baksa Mihaly /
8. | Eles Janos /
9. | Bakré Andris /
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Az igy szdmbavett fiatalok koziil a baktaiak orvosi vizsgélata is fennmaradt az 1849.
méjus 16-iki sorshuzds alkalmabél:

1. Varga Istvdan 19 éves gyenge

2. Haluska Istvan 19 éves mar volt a préba hellyen (felettébb gyenge)
3. Angyal Imre 21 éves gyenge és hitviny

4. Rebdk Gyorgy 22 éves hibds mellyt

5. Pécz Gyorgy megszokott

6. Barkéczi Jésef 23 éves meghalt

7. Kis Téth Jdnos 24 éves feleséges, méshol bevevédote

8. Horvith Mihdly 24 éves Bihar megye Siter helységébdl katona

9. Rebdk Jdnos 25 éves bevev8dott

10. Fedorcsdk Janos 25 éves™

Aztin elindultak a levelek a falubdl, hiszen kézeledtek a nagy nydri munkdk, a mun-
késkézre meg szitkség volt. Mdjus 18-dn a 16rdnthdzi eloljdrdsdg kiildte el kérvényée
Kill6ba: ,,Aldbb irtak Lérdnthdza Hellysége Birdi adjuk jelen tanubizonyitvanyunkat
arrél miszerént itt sziiletett Mdndi Istvdnt mint a ki életének 19-ik évét bé nem tolt-
vén a sorshuzds ald az dszve irds nem érte, igy hdt ha hogy Nagy Janosnak Nagy Mi-
haly nevii fija helyett a Katonasdgra alkalmasnak taldltatik bésorosan méltéztathatnak
elfogadni, s a katonai sorba béiktatni...” Aldirok: Labanics Gyorgy f6bird, Bakti Péter
és Vida Péter hitesek, Téth Gyorgy jegyz8. Az Gjoncozdsi Bizottmdny Mdndi Istvdnt
a balkdnyi Kepecs Mdjer fia helyett, Nagy Mihdlyt pedig Lérdnthdzaért sorozta be.

Levelet kiildott Kdlloba Finta Marton Gjoncozési biztoshoz Dégenfeld Imre is Bak-
tdrél 1849. méjus 23-4n. A levél dtaddja az a Fedorcsdk Jdnos volt, akit — mint [dccuk
— fentebb mér 6sszeirtak, megvizsgdltak és alkalmasnak is taldltak. A gréf azonban
tgy latta, hogy a birdk, mivel Fedorcsak az & szolgdlatdban 4ll, be akarjak soroztatni,
az elétte 1év8k mentesitése miatt. Eppen azért kérte Finta Mdrtontél, hogy csak akkor
soroztassa be, ha az el6tte val6k tényleg alkalmatlannak bizonyulndnak. Az &sszeirtak
kozott van még egy szokevény is, felkutatdsdra a csendbiztost mdr utasitotta és ha
megkeriil, azt is Fedoresdk eldte dllitsédk sorozds ald.”!

Az tjoncillités jol haladt a két faluban, mert janius kdzepére sem Baktdnak, sem
Léranthdzanak nem volt addssdga.

Kik keriiltek tehdt 1849-ben a honvédek kozé?

0 MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs véarmegye Ujoncozdsi kiildotségének iratai 1849. 2. dob.
51 MNL SzSzBML, IV. 103. Szabolcs vérmegye Ujoncozdsi Kiildstrségének iratai 1849. 3. dob.



Nyirbakta és Lérdnthdza 1848—1849-ben

Lérdnthdza:
Magassé- | Himlg-
7 R i . . >
, AYatas Elet- |Vall4- Mes’ Polgari| 8% |J€ vole . .
Neév éve, tersé- |, % Lab, Be |Megjegyzés
. | kora| sa alldsa N
napja ge Hiivelyk, | van-e
Vonal | oltva?
Nagy mij. . . be van | Lérdnthd-
Mihaly 17, 20 | ref. | nincs | ndten | 5.0.1. oltva Y
Balkdnyi
Mindi | mj§j nincs lakos
. J- 19 | kat. | nincs | néten | 5.7.1. Kepecs
Istvdn 22. beoltva .
Mijer fia
helyett
nem
volt
Téth mij. . . him- | Lérdnthd-
Andras | 22, 20 | ref. | nincs | néten | 5.3.1. I5je, aért
nincs
beoltva
Mihalydi
Kéts mij. . p be van lakos
Sandor | 25. 24 | ref. | nincs| nés 5.5.1. oltva Kandel
Jozsefért
576- be van
vordi jun. 6. | 26 | ref. |nincs | nétlen | 5.2.2. Bakedére
. oltva
Jbzsef
Nadudvari
Eles be van lakos
2o |jan. 210| 19 | ref. | nincs | nétlen | 5.0.0. Majzer
Mihaly oltva F
erenc
helyett
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Nyirbakta:
Magas- | Himl6-
Avatis | Mes- , .| sdga: |jevole?
Név éve, Elet- V’al- tersé- Pf’l’e’a" Lab, Be | Megjegyzés
> | kora | ldsa alldsa ..
napja ge Hiivelyk, | van-e
Vonal | oltva?
Pataki | mai hlmfje Geszterédi
- J- | 21 | ref. |nincs | nélen | 5.3.1. VoL | lakos Berger
Istvidn 18. nincs Dévidé
beoltva dvidért
Lengyelho-
ni, jaseniczi
Szévik | midj. , p sziiletésti.
Gaspar | 24. 23 | kat. |takdcs| nétlen | 5.4.0. 1?2 k{qa}i f 1]{?5
. Téth J4-
nos helyett
Palocsai
(S4ros vm.)
Szemu | midj. N ., sziiletést.
Lasglé 2% 24 | 6hitli | nincs | nétlen | 5.5.2. Baktai lakos
Rebék J4no-
sért
Na mij nincs Vajai lakos
&y J- 26 | kat. | nincs | nétlen | 5.6.0. Kis Andrds
Istvdn 29. beoltva
helyett
Or be van Tasi lakos
PO 1itn, 13.| 19 | kat. | nincs | ndtlen | 5.2.2. € VAN | Sziics Janos
Janos oltva helyett
. Egyeki lakos
V}da jun. 15.| 27 | ref. |nincs| nds 5.6.3. be van Berkes Pél
P4l oltva helyett

C)sszességében megdllapithatjuk, hogy Lérdnthdza 1848-49-ben a rd kivetett 8
Ujonc helyett 18-at, Bakta pedig a 14 {8s Gjoncilletéke helyett 20 honvédet adott a
szabadsdgharcnak, ami egy ilyen, akkor viszonylag kis falutdl és lakéitdl igen tisztelet-
re méltd teljesitmény.

Nem szerepel a baktai és a 16ranthdzi illetéségli Gjoncok kozote két honvédtiszt, de
mert bakrtai sziiletéstiek, itt kell megemlékezniink réluk is.

Az egyik fiji Fiy Gyorgy (Nyirbakta, 1815. dpr. 17. — Heves /Heves vdrmegye/,
1873. mdrc. 18.) szézados, Fdy Zsigmond és Kovdcs Bora fia. Reformdtus valldst,
tigyvéd és tiblabird, nds. 1848 Gszén Srmester, december 3-tél hadnagy a 20. hon-
védziszlbaljban. 1849. mércius 16-dn f8hadnaggyd léptették eld alakulatdndl. 1849.
augusztus 24-én Zsibondl tette le a fegyvert. Akkor mdr mint szézados szerepelt a 20.



Nyirbakta és Lordnthdza 1848-1849-ben

honvédzaszléalj névjegyzékében. 1867-ben az Abauj virmegyei Honvédegylet tagja,
gazddlkodo.

A misik honvédtiszt Nagy J6zsef Pél (Nyirbakta, 1809. — Kistapolcsdny /Bars vir-
megye/, 1870. 4pr. 3.) f8hadnagy. Nagy J6zsef uradalmi udvarbiré és Sebd Julianna
fia. Reformdtus valldsd, asztalosmesterséget tanult. 1827-ben kozvitéz, 1839-ben ti-
zedes a 9. Miklés huszdrezredben. Nés. 1848 nyardn ezredével a magyar hadiigymi-
nisztérium fennhatdsdga ald keriilt, &sszel csatlakoztak a honvédsereghez. Ezredében
akkor mdr 8rmester, 1849 februdrjaban hadnaggy4 Iéptették el8. A vildgosi fegyverle-
tételkor f8hadnagy ezredében. 1849. szeptemberben besoroztdk az 1. huszdrezredhez.
1850-ben hadnagy, 1854-ben fé6hadnagy. 1855-ben nyugalmaztdk.>*

Legvégiil még egy fontos eseményhez, a méltdn hiressé vélt szabolcsi 48. honvéd-
zészloalj zészldjanak, a zdszldanydhoz, grof Dégenfeld Imrénéhez vald visszajuttatdsa-
hoz kell segitségiil hivni az alakulat akkor még fiatal hadnagydt, Krasznay Pétert, aki
késébbi onéletirdsiban az alibbiak szerint 6rokitette meg a csdppet sem veszélytelen
kiildetését 1849. oktéber kozepén, hiszen akkoriban egy ilyen becses ereklye, mint
egy honvédziszlé rejtegetése igen nagy blinnek szdmitott. ,Még azon hé kozepe tdjin
megjelent ndllunk Rakovszky Sdmuel vélt Ezredesiink és kijelentette, hogy 6 azért
jott, hogy veliink egyiitt elmenjen Nyirbaktdra a végett, hogy a magdval elhozott
Ziszlénkat az elsé Ornagyunknak a Zdszl6 Szentelés alkalmdval elmondott igéretéhez
képest megkoszoruzva vissza adja a Zdszlé anydnak Gr. Degenfeld Imrendnek. E vé-
gett ide hivta meg Boszorményi Ldszl6 szdzadost és elhozta Szentmiklésy Andrés volt
segéd tisztet is, hogy azt némi tinnepélyességgel adndnk 4ltal. Este felé megérkezett
Boszorményi is Tatdr Jézsef f6hadnaggyal és vacsora utdn felsé hdzunkba bevonulva
az tigyet megbeszéltiik, minek eredménye az lett, hogy a Zdszlét titokban kell oda ju-
tatni a Gréfnénak, nehogy oda meneteliink a miikodésben 1évé Zsidé spiczliknek fel-
tlinjon és azzal a kiilénben is ild6zésben 4ll6 Gréfi csaldd hazkobozdsnak tétessen ki.
S igy azutdn Gébor testvérem inditvinydra el hatdroztatott, hogy én pdr nap elteltével
gazdilkodas iiriigye alatt Okoritéra utazzam és Nyirbaktdn és Maté Szalkdn tartsak
pihendt és a baktai pihend alatt vigyem be a ZdszI6t a Gréfnének maginak kézbesit-
vén. Mit én a ként hajtottam végre, hogy j6 késén délutin indultam el Kemecsérdl
gy, hogy mire Nyirbaktdra érkeztem, mdr esteledett, ott aztdn az dlldsban kifogattam
az alatt az triigy alatt, hogy bevirom a hdldfeljottét, s azzal indulok tovébb. Ezen
egy orai id6kozt felhaszndltam arra, hogy mintegy belopédzvin a Kastélyba, ott az
elécsarnokban a Gréfnd komorndjdval taldlkoztam, aki egyenesen a Gréfnéhoz veze-
tett, a kinek midén bemutatkoztam és azt is megmondtam, hogy a 48-ik zdszléalybél
vagyok, azonnal arrél kérdezgetett, hogy hol hagytuk a Ziszlét, melyet 6 ajandékozott
a zdszldalynak? Mire kértem, hogy a Komorndr kiildené ki, el6tte nem felelhetek erre
a kérdésre. Erre biztositott, hogy Komorndja éppen tgy érdeklédik az irdnt, mint 6,
egytitt himezték a Zdszl6 szalagjar. Akor felsémet ki gombolvan, az aldl el6huztam
a lobogét és a Gréfnének dt adtam, kérve 6t az ezredes nevében is, hogy drizze meg
és ha a haza ujjra felhiv benniinket, ujbdl ajindékozzon meg vele benniinket, s azzal

52 Szabolcsi honvédek aranykdnyve. Szerk.: Bene Jdnos. Nyiregyhdza, 2013. 77. o.
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nem fogadva el a Gréfné marasztaldsdt, azonnal eltdvoztam, par széval megmagyaraz-
vén e szerinti eljdrdsom okdt. Visza menvén a vendéglébe be sem mentem, hanem az
dlldsba befogatvan az éppen kel8 héld vilignal megvacsordzva Orbe hajrottam Ory
Szabé Albert rokonomndl, hol szintén nem haltam meg, hanem szép héldvildgos este
lévén, vacsora utdn tovabb mentem Okorité felé, hova éppen éjfélkor értem és bér-
16nknél azzal dllitottam be, hogy a fizetni elmulasztott Szentmihdly napi haszonbérért
jottem, de mivel dlmos vagyok, arrdl rd ériink reggel is beszélni, most aludni térek. S
a bérléné altal sajatkeziileg vetett elég tiszta dgyban reggelig j6 izlien aludtam. Mds-
nap délig kelett varakoznom, a mig a bérl8 a haszonbért 6ssze csindlta, magdndl nem
lévén a megkivdntatd Osszeg készletben. Délutdn haza indulvdn sotétedésre Vajdra
értem, hol lovaim abrakoldsa kdzben a Zsidé korcsmdban egy frissen siilt ludma-
jat elkoltottem, mely és egy itze borért minddssze egy eziist huszast, vagyis 20 eziist
krajczdrt fizettem, s6t miutdn az egy itze bort alig feléig ittam meg, a megmaradt részt
kocsisomnak kiildte ki a korcsmdros. A héld felkeltével haza indulvdn 9 1/2 érakor
este haza érkeztem és Rakovszkyt még ndlunk taldlvdn vele a Zdsz16 dtadds médozatde
kozoltem, s azt egészben helyeselte...”>?

Szintén nem mindennapi bdtorsigrél tett tandbizonysdgot a gréfnd is, aki a zdszlot
a kastélyban rejtegette, majd 1861-ben dtadta a frissen megalakult Honvédegyletnek,
ahonnan az virmegye levéltdriba, majd a mizeumba keriilt. Id6kézben szépen resta-
urdlva napjainkban is a Jésa Andrds Mizeum értékes emlékedrgya.

53

,Napléjegyzetei Krasznay Péter kemecsei lakosnak...”. Szerk. Forrai Ibolya. Budapest, 1998. Néprajzi Mizeum,
137-138.



KUHRNER Eva
A kivalé orvos, de rossz politikus

Korompay Klekner Kéroly (1883-1972)
és a politika

,Kitiind orvos volt, de csapnivaléan rossz politikus™ — irtdk réla a hdbort utdn. Ez a

kijelentés taldn igaz is lehet dr. Korompay Klekner Kérolyra,? aki orszdgosan elismert
sebészként sok-sok beteg egészségét adta vissza, hdrom és fél évtizedes nyiregyhdzi
ténykedése alatt a virmegyei kérhdzat korszer(i, modern intézménnyé fejlesztette.
Politikusi mikodése azonban kérdéseket vethet fel az utékor szimdra. Még volt mi-
niszterelnokiink, a torténész végzettségli és rokon Antall Jézsef® is azt vallotta réla:
~Korompay Kdroly kival és nagy tuddst sebész volt, aki igen sokat tett a medicindért,
Szabolcsért, a Kordnyi-kultuszért. De vonzotta a kozélet, a politika, beleértve az orvosi
kozéletben valéban kiélezddott ellentéteket, ami tulajdonképpen szerencsétlen dolog
volt, mert e tekintetben nem volt megfeleld itél6képessége, bar rendkiviil mivelt
ember volt...”

Ha j6 szandék vezérelte is, sokszor magdval ragadta az aktudlis ideolégiai dramlat.
A korszak hangulatdt tiikrozd, de vitathaté kijelentései miatt 1945 utdn tdmaddsok
kereszttiizébe keriilt.

Eletének és ténykedésének objektiv megitélése szempontjabél lényeges, hogy ne
csak a korabeli, az aktudlis politika 4ltal befolydsolt helyi sajtéban megjelent irdsait
olvassuk, hanem megismerjiik a népbirdsigi pere alkalmdbél késziilt iratokat is.’ A
levéltdri és sajtéforrdsok ugyanarrdl az eseményrdl sokszor ellentétes dllitdsokat k-
z0lnek, s gyakran elfogultsdgtdl sem mentesek. Mig az Gjsdgcikkek a kommunista

' Letartdztattdk dr. Korompay Klekner Kdrolyt az Erzsébet kozkérhdz volt igazgaté f8orvosit. Magyar Nép, 1946.

3. évf. februdr 12. 2.

Az eredeti Klekner nevet 1935-ban magyarositotta Korompayra. A tanulmdnyban a Korompay Klekner nevet

haszndlom. A sz6 szerinti idézetek névhaszndlata az eredetileg alkalmazott {rdsméd szerint lett irva.

Antall Jézsef nagyanyjanak higa Korompay Klekner felesége volt.

4 Fazexas ARpAD: Levelezésem dr. Antall Jézseffel. Pedagbgiai Mithely, 1996. 22. évf. 2. sz. 50-56.

> Magyar Nemzeti Levéltdr Hajdd-Bihar Megyei Levéltdra Népbirdsdgi iratok Nb. 244/1948 Dr. Korompay Kéroly:
1946 februdrjaban és marcius 28-d4n a Magyar Allamrendérség nyfregyhdzi Politikai és Rendészeti Osztalydn
felvett tandvallomdsok, [X.Y. tantivallomdsa 1946...]; 1946. februdr 28-4n ugyanitt késziilt gyantsitotti kihall-
gatds jegyz8konyve [Gyanusitotti kihallgatds 1946. februdr 28.]; Népiigyészség 1946. mdjus 25-én kelt vddirata
[Vadirat 1946. mdjus 25.]; a nyiregyhdzi népbirésdg torvényszéknél tartote fétdrgyalds jegyzékonyve [Fétdrgyalds
1946. junius 28.]; a nyiregyhdzi népbirésdg torvényszéknél Nyiregyhdzdn 1947. szeptember 17 napjdn tartott
Gjrafelvételi nyilvanos f8tdrgyalds jegyz8konyve [Fétdrgyalds 1947. szeptember 17.]; a debreceni népbirésig Nyir-
egyhdzdn 1948. november 23. napjin megtartott nyilvdnos fétdrgyaldsin késziilt jegyz8konyv [Fétdrgyalds 1948.
november 23.].
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hatalomdtvétel idején a kordbbi elit lejaratdsdt szolgaltdk, a tantvallomdsok drnyaljdk
a dolgokat. A szokvdnyosnal tobb szdszerinti idézetet tartalmazé tanulmdny olvasisa
utdn ki-ki itélje meg dr. Korompay Klekner Kdroly politikusi mikodését.

Korompay Klekner vildglitisa

Korompay Klekner mélyen hivd, keresztény, idealista ember volt, a materializmust,
igy a kommunizmust is elutasitotta. Mdr 1920 marciusiban a Keresztény Nemzeti
Egységpdrt® alakulé {ilésén rdmutatott arra, hogy az orszdg hanyatldsinak oka ,,...a
romdn megszéllds bolsevizmus, szocialista terror, vilighdbort, az erkélcstelen, 6nzé
gondolkodis. Onzé anyagiassiggal kislték az emberekbdl a hitet. Ez irdnyzat volt,
mely befészkelte magdt egyénekbe, intézményekbe, dllamba. Hivtdk liberalizmusnak,
demokratizmusnak, szocializmusnak. Mindez az idegen sz6 egyformdn az anyagias
tizérkedd szellemet leplezte.”

Térsadalomfilozéfiai elképzeléseinek megfogalmazdsihoz megingathatatlan keresz-
ténysége mellett minden bizonnyal hozzdjarult az is, hogy pdlydja sorin megismerte
szegény péciensei nyomortsdgos sorsit. Fennmaradt egy datdlatlan 38 oldalas kéz-
irata a Zdrsadalom egészsége cimmel, amelyben a természeti torvények és a keresztény
etika alapjdn 12 fejezetre bontva fejti ki a tdrsadalomra vonatkozé viziéit.* Nézeteit
tobb el8addsdban kifejtette és a Nyirvidék lapjain is nyilvinossdgra hozta.” Ezekre
alapozta az 1939-es vélasztds idején a Magyar Elet Pértja (MEP) képviselSjeloltjeként
megyeszerte tartott beszédeit is: ,A mai tdrsadalmi berendezkedésiinknek, mind a
kapitalizmusnak, mind a szocidldemokrédcidnak az alapja a liberalizmus, amely a sza-
badsdg, egyenl8ség és testvériség hangoztatdsival nagy gazdasdgi és kulturdlis fejlédési
lehetéségeket nyitott meg az emberiség torténetében, de a szabadsdg megvaldsitdsi-
val, az erésebb szabadsdga jogdn létrehozta az anyagiakban szegények kizsékmdnyoldsi
lehetéségét, az egyenl8ség megvaldsitdsdval pedig az anyagiakban erdsekkel szemben
megalkotta a szocidldemokrécidt s mind a kettd megfeledkezett a testvériségrdl, s
ezt dtengedte az inségakcidnak. Mindkét irdnyzat figyelmen kiviil hagyta az erkolesi
torvényeket.”' Majd orvosi példdval vildgitott rd, hogy az emberi szervezetben sincs
szabadsdg, hiszen ,minden egyes sejtnek, minden egyes szervnek csakis addig szabad

A kée vildghdbort kézdte miikodd és minden vilasztdst megnyert part, melynek neve t8bbszor véltozott. A kzbe-
szédben Egységes Pért, hivatalos nevén Keresztény-Keresztyén Foldmives-, Kisgazda- és Polgdri Pért (1922-1932),
Nemzeti Egység Partja (1932-1938), 1939 utdn Magyar Elet Partja (MEP).

Gyanusitotti kihallgatds 1946. februdr 28. és A keresztény Nemzeti Egyesiilés partjdnak alakulé gytilése Nyiregy-
hézén. Nyirvidék, 1920. 41. évf. mdrcius 22. 3.

Korompay Klekner Kéroly Zdrsadalom egészsége cimii kézirat. Fejezetei: 1. A tdrsadalomképzés célja 2. A tdrsa-
dalom €18 szervezethez hasonlit 3. Egészséges csak természetes tarsadalom lehet 4. A természetesség nem jelent
anyagelviiséget 5. Anyagi és szellemi valdsdg 6. A természetességre valé torekvés az igazsdg kovetést jelenti 7. A
természetességre valé torekvés nyomai felismerhet8k minden tdrsadalmi rendszerben 8. Az igazsdg és a valésdg 9.
Az igazsig és az erkoles 10. Igazsdg, tisztesség, hasznossdg 11. Igazsdg és becsiilet 12. Igazsdg és jellem. Semmelweis
Orvostdrténeti Levéltdr Személyi irathagyatékok. Korompay (Klekner) Karoly.

KrekNER KAROLY: A magyar tdrsadalom betegsége. Nyirvidék, 1919. 40. évf. dec. 11. 3.

Impondlé egységben foglalt 4lldst Nyiregyhdza népe Korompay Kéroly dr. mellett. Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap,
1939. 7. évf. mdjus 16. 110. sz. 2.
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gyakorolnia a redbizott tennival6t, ameddig azzal a mésik sejtnek vagy szervezetnek
drtalmdra nincsen, mert ha tovdbb él szabadsdgdval, akkor beteggé teszi az egész szer-
vezetet, igy van ez a tdrsadalomban is, amely szintén €18 szervezet.”"" Végs6 konkld-
zi6ként ugyanitt megfogalmazta, hogy a munka eredményén kellene igazsigosabban
osztozkodni, és nem lehet csak egyes osztdlyok érdekeit szem el8tt tartani, mert akkor
egyenetlenséget okozunk dsszhang helyett.

Gondolatai nagyon hasonlitottak a szocidldemokratdk nézeteire. ,,...a mi felfogdsunk
kozott nem volt nagy ellentét, csak 8 dogmatikusan keresztény, bar mi is keresztények
vagyunk, de marxistédk. Helytelenitette a marxizmusban a nemzetkoziséget, és a val-
lassal kapcsolatos felfogdst. Keresztény szocialista volt, nem Hitler alapon™? — mondta
Fazekas Janos szocidldemokrata partvezetd, a vdrosi direktérium volt tagja. A munka-
sok sokszor meghallgattik beszédeit, amit kedvez8en fogadtak, ugyanis szembe szillt a
nagytSkésekkel, és a szegények, az elhagyottak védelmében tdmadta a kormdanyt.

Fazekas Jdnos vallomdsdbél tudhaté az is, hogy a szocidldemokratdk nagy nyere-
ségnek tartottdk volna, ha soraikba lép, Korompay Klekner pedig a munkdsokat latta
szivesen a Credo' dsszejovetelein.

Konfliktus a direktériummal

Az elébb emlitettek ellenére Korompay Klekner a forradalmi idékben konfliktusba
keriilt a regndlé hatalommal. A munkdstandcs két izben meggyanusitotta. Felrétedk
neki, hogy a kérhdzban élelmiszert rejreget. A felhalmozassal kapesolatban az intéz-
mény vélasztmdnya 1919. janudr 28-i ilésén megéllapitotta, hogy ,a kérhiz igazgatd
f8orvosa... torvényes hatdskorben és idevonatkozo szabdlyrendelet 18 §-dban bizto-
sitott joga alapjdn indokoltan s minden melléktekintet nélkiil jért el, s helyes 4ll4s-
pontot foglalt el akkor is, mindén torvényszerli intézkedéseit minden kiviilrél jové
illetéktelen beavatkozdssal szemben véltozatlanul fenntartotta.”'4

Azzal is vidoltdk, hogy baloldali 4poléndket bocsdjtott el nézeteik miatt és ezért a
szocidldemokratdk sztrdjkkal fenyegetéztek. Korompay Klekner vélaszdbél kidertilt:
»Nem a szervezetbeli dpoldéndket tdvolitottam el a kérhdzbél, hanem azokat a ma-
gukrol megfeledkezetteket, akik elfelejtik, hogy ket nem izgatéknak, rend- és fe-
gyelembontoknak, hanem a szegénysorsti betegek dpoldinak fogadtam fel... aki ez
ellen vét, azt, legyen az bdrmilyen szervezetbeli, nem tlirom meg a kérhdzban.”"> Az
elbocsdjtdst végiil a szocidldemokratdk tudomadsul vették, és errdl sajtonyilatkozatban
tettek tandbizonysdgot.'®

Nem volt akadélyozéja a kibontakozé dolgozdi szervezkedésnek sem. Szuggesztiv
beszédét kovetSen csatlakoztak a varmegye kozalkalmazottjai az 1918-as oktdberi

" Uo.

Fazekas Janos tantivallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.

3 Credo, katolikus férfi egyesiilet (1921-1950)

Az Erzsébet-kozkérhdz valaszemdnyi iilése. Nyirvidék, 1919. 40. évf. janudr 30. 2.

A kozkérhdz igazgatdésdga az alkalmazottak szervezkedésérdl. Nyirvidék, 1919. 40. évf. janudr 25. 2.
16 Nyiletér. Nyirvidék, 1919. 40. évf. janudr 28. 3.
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polgdri forradalom hatdsira megalakult Magyarorszdgi Kozalkalmazottak Szovetsé-
géhez."”

Bar nem értett egyet a kommiin intézkedéseivel, tetteivel és szerepléinek kom-
munista nézeteivel, valamint annak ellenére, hogy 6t magdt is tdmaddsok ércék
résziikrél, a késébb bekovetkezett birésigi szimonkérésiik alkalmédval sem 6, sem
tanttdrsai — dr. Szesztay Zoltdn, Gergelyfly Gyorgy, Paulik Jdnos, Murdnyi Ldszl6,
Hering Andor, Csengery Gyula, dr. Dohnal Jézsef — nem vallottak a kommunista
vezetSk ellen. Ennek koszonhetden mentesitették Kazimir Kdrolyt, a nyiregyhdzi
szocidldemokrata pdrt elndkéta magdnosok elleni erdszak vddja aldl és ejtették a vi-
dat Schmidt Mihdly, a helyi szocidldemokrata pért titkdraellen is, aki 1919. mdrcius
9-én egy beszédben a kovetkezdket hangoztatta: ,Le a burzsudzidval! Limpavasra

kell htizni Kleknert!” '8
A politika vildga felé

A trianoni békekotés letaglézta az egész nemzetet; érzékenyen érintette egyes polgdra-
it, igy Korompay Kleknert is. A kézhangulat minden bizonnyal elkeserit6 volt. A mo-
narchia 6sszeomldsa, Nyiregyhdza 1919. dprilis 27-t6l tiz és fél hénapig tarté roman
megszélldsa, a forradalmak, majd az orszdgvesztés fenyegetd réme és az egyre fokoz6dé
nyomor nem hagytak érzéketleniil egy tdrsadalmi kérdések irdnt fogékony embert.

A viros képviselGtestiileti iilésén Korompay Klekner is felemelte szavdt az orszdg
késziil8 feldaraboldsa ellen; ,,... ma az orszdg szétdaraboldsdnak 4llapotiban vagyunk;
avildghdbort minden kinja és dldozata nem jelentett annyi veszteséget, mint ez. Meg-
véltozott a régi jelsz6 »Magyarorszdg volt, de nem lesz«. Egy kotelességiink van, ezt
a szétdaraboltsdgot meg nem engedni. ... mindent el kell kovetni, hogy ez az dllapot
megsziinjék.”"?

Kozéleti szereplései és szébeli megnyilvdnuldsai Imre Jdnos f6mérnok szerint is so-
kdig csupdn koziigyekkel kapcsolatban hangzottak el.?® Legfébb vigya a kérhdz fej-
lesztése, modernizdldsa volt; ennek érdekében lemonddsokra is képes volt. Kormdny-
z6i kitlintetésre terjesztették fel, amit nem fogadott el, ,,....hanem ahelyett azt kértem
a kormdnytdl, hogy lehetévé tegye, hogy a kérhdzat kiépithessem modern, nagy féré-
hellyel rendelkezd kérhdzza.”*!

A politika felé 1939-ben tévedt, amikor belépett a MEP-be, vallomasa szerint azzal
a szdndékkal, hogy ellenstlyozza a keresztényszocialistakat. Politikusi elképzeléseinek
alapja erés keresztény hite és erkolcsisége volt: ,,...a keresztény valldserkolesi torvé-
nyeknek a politikai elgondoldsokba val6 bevitelét szorgalmaztam... én egy szereteten
nyugvoé felebardti tdrsadalmi rendet akartam létrehozni”® — hangoztatta. A pdrtban

A Szabolcsvdrmegyei Kozalkalmazottak. Nyfrvidék,1919. 40. évf. mdrcius 12. 2.

GYARMATHY ZSIGMOND (szerk.): A munkdssdg és parasztsig élete és mozgalmai Szabolcs-Szatmdr megyében
1919-1944. Nyiregyhdza,1982. 81-82.

' Magyar Nemzeti Levéltdr Sz—Sz—B Megyei Levéltra VB 77/678. XIII. 610/1920

Imre Jdnos tandvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.

Korompay Klekner védekezése Fétdrgyalds 1948. november 23.

2 Uo.
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konkrét tevékenységet nem folytatott, de jeloltjiikként indult az orszdggyilési valasz-
tisokon — sikertelentil.

Kozel dllt hozzd Imrédy partprogramja, de ,én sem a nyugati, sem a keletre valé
elkotelez8dést nem helyeseltem, legszivesebben a semleges 4lldspont mellett tartottam
volna ki’ — vallotta.

A Gombés-kormdny ellen bizalmatlansdgi inditvanyt tett, és visszautasitotta a mél-
tésdgos cimet.”* Amikor tudomdsdra jutott, hogy 1938-ban dr. Kesert Istvdn alorvos
onként akart belépni a Héjas Ivan-féle rongyos girddba,” fegyelmit kezdeményezett
ellene, illetve elbocsdjtotta az intézménybdl Barczikai gydgyszerészt is, aki a nyilasok-
hoz szeg8dott.?

Képvisel6ként és sok tdrsadalmi funkciét betolts, jé kidllasu, szerepelni tudé em-
berként, sokszor kérték, hogy protokolldris eseményeken tartson tidvozl8 beszédeket,
melyeket tobbnyire a helyi sajté is kozolt. Megnyilatkozdsai egy jobboldali, keresztény
és nemzeti elkotelezettségl, tdrsadalmi kérdések irdnt érzékeny ember szavai voltak,
melyek beleillettek a korszak retorikdjaba. ,Az én kozéleti szereplésem nélkiilozte a
tulajdonképpeni politikumot, mert tirsadalmi téren mozgott™ — vildgitott rd nagy-
szdma nyilvinos megnyilvanuldsdnak céljdra.

1944 mirciusdban Jaross Andor beliigyminiszter Korompay Kleknert szemelte ki
a f6ispani székbe. Amikor elvéllalta a jel6ltséget, remélte, hogy fel tud 1épni a zsid6-
sdg gettoba kényszeritése ellen. ,A gettdzdst ugy orvosi, mint emberi szempontbél
elitélte.””® Induldsdt 4llitdlag a zsid6 polgdrok, s6t Bernstein Béla f6rabbi is 6rommel
fogadtdk.” Nem igy a nyilasok! ,,... dr. Késa Barna a nyilaskeresztes pdrt Szabolcs
megyei szervezetének vezetdje, kiildottség élén tiltakozott gyanusitottnak f8ispdni je-
16lése ellen...”

A Korompay Klekner-per

Kelet-Magyarorszdgra, igy Nyiregyhdzira is 1944 6szén érkeztek meg a szovjet csa-
patok. Kozeledtiik hirére az alispdn menekiilésre utasitotta a virmegyei intézmények
dolgozéit. 1944. oktéber 10-én Korompay Klekner doktor is ttra kelt csalddjdval
egyiitt. Tiz nap malva ugyan visszatért, mert a németek visszafoglaltik a vdrost, de a
szovjetek Ujabb bejovetele elétt véglegesen nyugatra tévozott. A bajororszdgi Gangko-
fen ideiglenes katonai kérhdzdban gydgyitott, ahonnan — bdr amerikai 4lldsajanlatot
kapott — 1946. janudr 25-én elindult haza.’’ Hossza Gt utdn alig érc Nyiregyhdza-

» Uo.

# Uo.

Hé¢jjas Istvdn (1890-1950) katonatiszt, orszdggy(ilési képvisel8,1938-39-ben a kdrpdtaljai gerillaakcidkat vég-
rehajté Rongyos Gérda egyik vezetSje. A Rongyos Gdrda 6nszervez8dé fegyveres alakulat a kommunistk ellen
kiizdelemre és trianon miatt elcsatolt teriiletek visszafoglaldsdért.

Komjdthy Béla tandvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.

Korompay Klekner védekezése Fétdrgyalds 1948. november 23.

Gaizler Gyula tantvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.

Garai Gyuldné tantvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.

Ol4h Déniel tandvallomdsa 1946. mdrcius 28.

31 Gyanusitotti kihallgatds 1946. februdr 28.
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ra, 1946. februdr 8-dn letartéztattdk, hogy hdborts és népellenes blinok vidjdval a
népbirdsdg elé idézzék. Az egész Korompay Klekner-tigyet élénk sajtévisszhang ki-
sérte. A Magyar Nép rogton hiriil adta bebortonzését: ,,...az elmalt fasiszta politikai
idékben tevékenyen résztvett a jobboldali megmozduldsokban. ...Beszédeiben, poli-
tikai megnyilatkozdsaiban és az Gjsdgban megjelent cikkeiben tbb alkalommal hitet
tett a mult rendszer politikai bedllitottsiga mellett.”* 1946. februdr 8-28 kozote 21
napot a nyiregyhdzi dllamrendérség fogddjaban volt, ahonnan az 1946. marcius 1. és
november 17. kozotti id8szakra a nyiregyhdzi letartéztatdsi intézetbe kertilt.

A népligyészség vadirata 1946. majus 25-én késziilt el. Benne ez olvashaté: ,A védlott
a keresztény erkolesi és valldsi alapon dllva felvette a harcot a kapitalista vildgrenddel
szemben, de ugyanakkor felvette a harcot a materialista eszmékkel és elvekkel
szemben is. Szocialista és demokratikus elveket és eszméket hirdetve, demokratikus
gondolkozdsdt és ténykedéseit bizonygatva a keresztény erkélcsi és valldsi elvek leple
alatt vallalta az akkori fasiszta, illetve demokriciaellenes irdnyzat kiszolgaldsdt, annak
uszdlydba szegddott; bér sok esetben az akkori kormdnyzat intézkedéseit és politikdjdt
is stlyos birdlat tdrgyavd tette.”*

A fétirgyalds jinius 28-dn kezdédote. A vadak alapjdn a népbirésig kérte Korom-
pay Klekner letartéztatdsdnak meghosszabbitdsit.

A nyiregyhdzi népbirdsdg els6é alkalommal 10 év fegyhdzbiintetésre, vagyonelkob-
zésra, dlldsvesztésre és jogainak 10 évi felfiggesztésére itélte népellenes magatartds
miatt.** Az tigy fellebbezés folytdn a f8vdrosi Népbirésigok Orszdgos Tandcsa (NOT)
elé keriilt. A fellebbviteli birésig bizonyitdskiegészitést rendelt el. Korompay Kleknert
bizonyitékok hidnydban felmentették és szabadlabra helyezték.”

A nyiregyhdzi népiigyészség fellebbezett a felmentd itélet utdn és tobb demokrata
aldirdsdval a népparlamenthez panasz is érkezett, mely szerint ,,... a NOT kikiildéttek
Nyiregyhdza reakcids jobboldali koreinek tdjékoztatdsa alapjén adtdk meg a felvildgo-
sitdst a NOT-nak és igy sziilethetett meg a felmentd itélet.”*

1947 elején a nyiregyhdzi népbirdsdg biintetd tandcsa dontott az Gjrafelvételrdl,®” és
a rend6rség dllamvédelmi osztdlya 17/1947. szdmu hatdrozatdval 4jbél meginditot-
ta a nyomozast hdborus és népellenes bilintett miatt, s elrendelte a f6orvos azonnali
letartéztatdsdt. Ezért 1947. februdr 27. — szeptember 15. kozdtt ismét a nyiregyhdzi
letart6ztatdsi intézetbe keriilt. Allitélag Gj adatot taldltak blindsségérsl, amely nem
volt mds, mint az 1944. mdjus 9-i beszédérdl késziilt jegyzdkonyv. 1947. szeptember
15-én hirdette ki az itéletet dr. Veres Lajos tandcsvezetd bird, aki felmentette és sza-
badlébra helyezte a kérhizigazgatde.®

Az tigyész fellebbezett és pertjrafelvételt kért, aminek kovetkeztében 1948. szep-
tember 17-én Gjra letartéztattdk. December 6-ig Gjabb 80 nap vizsgilati fogsdg

32 Letart6ztattdk dr. Korompay Klekner Kdrolyt. Magyar Nép, 1946. 3. évf. febr.12. 2.

% Viadirat 1946. méjus 25.

A népbirésdg felmentette dr. Korompay Kdrolyt. Magyar Nép, 1947. 4. évf. szeptember 16. 1.

% dr. Korompay Kdrolyt felmentette a NOT. Magyar Nép, 1946. 3. évf. november. 14. 1.

Korompay felmentése... Magyar Nép, 1946. 3. évf. november 27. 3.

Hétfén térgyalja a népbirésdg dr. Korompay Kéroly tjrafelvételi tigyét. Magyar Nép, 1947. 4. évf. szeptember 11. 2.
% Uo.
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kovetkezett, eztittal a debreceni letartdztatasi intézetben. Ugyét a debreceni népbirésig
targyalta november kozepétdl. Tekintettel a sok tantra, a tdrgyalds elsé 3 napjdt Nyir-
egyhdzdn tartottdk.” A végsé felmentd itéletet december 6-dn hozta meg a NOT dr.
Cseke Béla tandcsa Debrecenben. Tobb vddpont nem nyert bizonyitdst, igy felmen-
tették a népellenes vad al6l. Egyrendbeli folytatélagosan elkdvetett hdborus biintett-
ben, az izgatd beszéd miatt Korompay Klekner doktor két év bortdnbiintetést kapott.
Ez az id6 megegyezett az elézetesben toltdte iddvel. Vagyondnak 1/3-4t elkoboztdk, 6t
évre eltiltottdk jogainak gyakorldsdtdl és a blintigyi koltség megfhizetésére kotelezték az
ekkorra mdr vagyontalannd valt f8orvost.*

1949-ben ismét pertjrafelvételt akartak kezdeményezni, de a NOT kimondta, hogy
1948-ban kimeriten tdrgyaltdk az tigyet, ezért nincs szitkség Gjratdrgyaldsra.

A per anyagdt vizsgélva a sajtokozlések és a birdsdgi tantvallomdsok kozotti eltérések
nyilvinvalék. A tantvallomdsok jé része megbizhatatlan forrdsbdl szdrmazik, az infor-
miécidk nem egy esetben hallomdsbdl erednek. Kideriil az is, hogy néhdny esetben a
vadlok és vidlott kozote érdekellentée dlle fenn. Pl. Vigvdry Liszl6 belgydgydsz és Ko-
rompay Klekner kozott egy médsodallds véllaldsa miatt; Havas Sdndor fiil-orr-gégegyd-
gydsz, orvoskamarai vezetdségi tag és 1945 utdni szakszervezeti vezetdvel amiatt, hogy
a szakképzetlen feleségét a f6orvos nem alkalmazta a hadikérhdzban dpolénéként.”!

Szembetling az is, hogy az 1946-0s és 1948-as tantvallomdsok hangneme jelen-
t8sen eltér egymdstdl. Mig Vigvary doktor 1946-ban személyes ellenségeként mutatta
be fénokét, aki hatdrtalanul gyiilolte 6t, addig 1948-ban mdr azt fogalmazta meg,
hogy nem tudja miért, de nem alakult ki kdzoretitk bensdségesebb viszony.”? Egy ma-
sik tant az els6 vallomdsdban igy jellemezte: ,Korompay doktort roppant szigort és
goromba embernek ismerem, aki alantasaival csak gorombdn bdnt, s alig akart velitk
széba 4llni”* Két év elteltével ugyanez a tanti mdr csak azt jegyezte meg, hogy az
igazgaté nem tiirte a szabdlytalansigot.

1946-ban mds is 6sszeférhetetlen, gégos, szigort embernek festette le Korompay
Kleknert; ,,...vele soha nem beszéltem, hiszen nem ereszkedett le annyira, hogy egy-
szer(i gyakornokkal széba 4lljon.”* Igaz, volt olyan névér is, aki a szigortsdgdt azzal
magyardzta, ,,...hogy mindig a beteg javdt akarta.”® Hasonléan nyilatkozott e kér-
désben Vigvéry doktor is az 1948-as fétargyaldson, ahol kijelentette, hogy a f8orvos
kemény volt, de a betegek érdekében és mindig betartotta az orvosi etika szabdlyait.

Gaizler Gyula rontgen és laboratériumi szakorvos jellemzése szerint a ,,Vad-
lottat  betegei szerették, zdrkézott és szigort ember volt, de igazsdgos.”*

Megkezd8dstt Korompay Kéroly hdborts biiniigyének tirgyaldsa. Magyar Nép, 1948. 5. évf. november 24. 5. és
Terhel§ vallomdsok hangzottak el a Korompay-térgyalds mdsodik napjin. Magyar Nép, 1948. 5. évf. november
25.3.

4 Korompay Klekner 1950. jalius 31-én kelt levele Népbirésdgi iratok Nb 244/1948

Ol4h D4niel tandvallomdsa 1946. mdrcius 28.

Vigvary Ldszl6 tantvallomdsa 1948. november 28. f8tdrgyaldson

LdzdrJézsefné tantivallomdsa 1946. februdr 12.

“ Szedlék Béla tandvallomdsa 1946. februdr 20.

 Mélykuti Ernéné tantvallomdsa 1946. februdr 12.

Gaizler Gyula tantvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.
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Olvashatunk ugyanazon jegyz6konyvben téves adatokat is: pl. a kdzgytilésben tar-
tott beszéd idépontjaként 1944. mdjus 9-et és 10-et egyardnt emlitik, a gett6 elleni
tiltakozds helyszineként Ungvar és Munkdcs is szerepel. Szedldk Béla orvostanhall-
gatd 1946. februdr 20-i tantvallomdsa szerint Korompay Klekner Kdroly a kérhdz
pincéjében 6 db katonai fegyvert rejtegetett. Ezzel szemben az 1948. november 23-i
fétérgyaldson kifogdsolta, hogy 6 koribban nem dllitott ilyet. A feljelenték még a
hamisitdstdl sem riadtak vissza. A bizonyitékok kozdtt szerepelt ugyanis egy Gerlei
Ferenc patolégus és laboratériumi alorvosnak tulajdonitott Korompay Klekner el-
leni feljelentés, melyen Oldh Dédniel bérgydgydsz féorvos vallomdsa szerint hamis a
patoldgus aldirdsa. ,Nevezett dr. Gerleit nagyon jél ismerem, Ggyszintén ismerem az
aldirdsit is, igy hatdrozottan dllitom, hogy a feljelentésen szerepld aldirds nem az 6
kezét8l szdrmazik...”” Rdaddsul éppen a zsid6 szdrmazdst Gerleinek nem volt oka
feljelenteni egykori fénokét, aki a hdbort alatt menlevelet, utazdsi igazoldst szerzett
neki, hogy elkeriilje a gettdba keriilését.

A vadak

A hosszt évekig hizédé per vddloi Korompay Kleknert tdbb dologban prébaleak
elmarasztalni. Felhoztdk ellene németbardtsigdt, megvadoltdk fegyverrejtegetéssel, a
kérhdz magdra hagydsdval és antiszemitizmussal. Ezek a vidak azonban nem nyugod-
tak szildrd alapokon, hiszen szdmos tant céfolta azokat.

A németbarétsig

~Nevezett féorvos Magyarorszdg felemelkedését csakis a németek oldaldn remélte el-
érni. Eleinte hitt a német gyézelemben, majd késébb hangoztatta, hogy itt baj lesz.”
— vallotta Elekfy Lajos szemész féorvos. Ugyancsak az 6 vallomdsdbél tudhaté, hogy
Korompay Klekner nem helyeselte a németek hdborajdt, és a hitlerizmust veszélyesnek
tartotta az egész vildgra nézve.

Korompay Klekner német szdrmazdsa folytdn szimdra természetes volta németséghez
val6 vonzdddsa, ami késébb tdmadisi alapot jelentett. Egy orvos szdjdbdl mdsként
értelmezhetd az a kijelentés ,,... hogy nem Kossuth volt a magyarsdg legnagyobbja,
akinek a mikddéséhez csak vér tapad, ... hanem Semmelweis, a gyermekdgyi 14z oko-
z6jdnak felfedezdje, a kivdlé német tudds, nagy hazdnk fia... *

A fegyverrejtegetés

A vidpontok kozott szerepelt a fegyverrejtegetés is. ,Amidén az oroszok bevonultak
Nyiregyhdzira az Erzsébet kérhdz médsodik emeleti folyos6jan egy darab katonai fegy-
vert taldltak, amiért engem, majdnem agyonl8ttek, habdr a fegyver nem az én tulaj-

47 Olah Déniel tantvallomdsa 1946. marcius 28.
% Elekfy Lajos tantvallomdsa 1946. februdr 19.

# Vigvéry Lészl6 tantvallomdsa 1946. februdr 13.
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donom volt eredetileg™ — vallotta egy orvostanhallgatd. Izay Géza viérosi tisztviseld
valéban akart egy vdrost védd alakulatot szervezni, és ehhez fegyverforgat6 egyéneket
toborzott. Megkereste ez tigyben Elekfyt, a vaddsztdrsulat elnokét is, aki elhdritotta a
kérést. Az 6 vallomdsa alapjin tudhatd, hogy be akartdk szervezni Korompay Kleknert
is, mint vaddszembert, aki bizonydra nem vett részt akciéban, hanem gydgyitott.” Az
oroszok kozeledtének hirére valészintleg 6sszedlle 10-12 fegyverrel bdnni tudé ember
a kérhdz és kornyéke biztositdsdra. Taldn ennek kovetkeztében taldlhattak a kérhaz
pincéjében 6 fegyvert, ami a kdrhdzigazgaté elleni egyik vddpont alapja lett.

A kérhdzelhagyis

Lltt hagyta kérhdzde, ite hagyta betegeit, beiilt autdjiba és mindnydjunkat becsapva
Nyugatra tdvozott™* — harsogta a Magyar Nép alcime.

Az oroszok bejovetele elétt, 1944. oktéber 9-én az alispdn kiiiritési rendeletben
menekiilésre utasitotta a vdrmegye alkalmazottjait. Korompay Klekner a sebészeti
pavilonba &sszehivta a kérhdz dolgozéit és kihirdette a kapott utasitdst, mely sze-
rint mindenki sajdt beldtdsa szerint eltdvozhat.® Kozélte azt is, hogy annyi orvosnak,
amennyi a betegek elldtdsdhoz sziikséges, itt kell maradnia. A kérhdzat szabdlyosan
dtadta Oldh Ddnielnek, megfelelé gy6gyszer-, kotszer- és élelmiszer-készletekkel. A
gyogyszerekbdl ugyan a németek késébb elvittek két teherautdnyit, vagyis egy éves
készletet.”* A sebészeti osztdly vezetését Kovdcs Aurélia sebészorvosra bizta, az dpoldst
néhdny itthon maradt apdca és diakonissza végezte. Ekkor mdr csak 50—60 beteg volt
az intézetben, stlyos egy sem.

A f8orvos csalddtagjaival a sajdt kocsijan Balatonfoldvir felé indult. Az egyik tant
szerint Korompay Klekner gyalogolt az auté mellett, amiben gyerekek és nék iiltek.
Amikor oktéber 20-4n a németek visszafoglaltdk Nyiregyhdzdt, az igazgaté visszatért.
Ekkor névtelen lapokat kapott, hogy 8 lesz az els6, akit az oroszok kivégznek, ha
visszafoglaljdk a vdrost. Végiil az alispdn tjabb felszolitdsdra ismét elmenekiilt. Duna-
szerdahelyen utolérte az oda dttelepitett nyiregyhazi hadikérhdzat, ahol azonnal bedlle
dolgozni. Késébb Németorszdgig jutott el, ahol egy katonai kérhdzban gyégyitott.

Kézben Kovécs doktornd is elhagyta a vdrost, de az dllitdsokkal ellentétben a kérhdz
nem maradt sebész szakorvos nélkiil, mert § szabdlyosan dtadta az osztdlyt dr. Szabd
Endre kolozsvdri sebésznek.> Ekkor a kérhdzban tartézkodott még Balogh Lészl6
sebészorvos is.

Miutdn az oroszok végleg elfoglaltak Nyiregyhdzit, dtvették a mit6t és 6k is operdl-
tak. Az intézet magyar vezetSje ekkor Elekfy doktor lett.

50 Szedldk Béla tantivallomdsa 1946. februdr 20.

>! Elekfy Lajos tantvallomdsa 1946. 02. 19.

Tiz évi fegyhdzra {télte a Népbirdsdg dr. Korompay Kérolyt. Magyar Nép, 1946. 3. évf. julius 19. 3.

Ol4h Déniel tantvallomdsa 1946. mdrcius 28., Komjdthy Béla tantivallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.
Tenigli Laszl6 joghallgatd, a gydgyszertdr kezel6je, Palicz Mihdly cipész, volt alispan tantvallomédsa Fétdrgyalds
1948. november 23.

Koviécs Aurélia tantivallomésa Fétdrgyalds 1948. november 23.
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Az antiszemitizmus

Korompay Klekner ellen komoly vddpont volt az antiszemitizmus. Megvddoltdk,
hogy nem alkalmazott zsidé orvosokat, nem ldtott el zsidé betegeket, kegyetlen volt
a munkaszolgilatosokkal, a getté feldllitdsdt helyeselte, valamint 1943-ban a Turdni
Kér és Kaszind fuzidjakor kizdratta a zsid6 tagokat. A tanidk vallomdsai azonban meg-
dontoteék ezeket a vddakat.

Tébb tand szerint a cselédkonyvesek kozott, akiket kizdrélag az igazgaté vett fel,
tobb izraelita szdrmazdst is volt. ,Az nem felel meg a valésdgnak, hogy gyanusitott
zsid6 szdrmazdst cselédkonyves orvosokat a kérhdzba nem vett volna fel, mert hiszen
az én osztilyomon, a bérgydgydszaton még 1939 évben, sét ez utdn is volt zsidé
szdrmazdst cselédkonyves orvos beosztottam, akiket a gyanusitott vett fel”® — val-
lotta Oldh Ddniel. Tébben éllitottak, hogy a mindennapi munkdjéban nem tett soha
kiilonbséget zsidé és nem zsid6 orvos kozote.”” Dr. Kdin Bertalan azon vddjdra, hogy
nem alkalmazta a zsid6 szdrmazdsa dr. Schon Gézd, aki ezért 6ngyilkos lett, Korom-
pay Klekner doktor elmondta: dr. Schén morfinista volt, ezért nem foglalkoztatta.>®
»A védlott felfogdsira jellemzd dr. Gerlei Ferenc esete, aki zsidé volt és a kérhdzban
tartotta vddlott, vagy mikor mdr tarthatatlan volt a helyzet, hogy el taldljak vinni
a gettoba, vadlott szerzett neki utazési engedélyt.”® Oldh Déniel mdr 1946-ban is
azt tanusitotta, hogy Korompay Klekner f6orvos utasitotta Komjdthy Béla kérhazi
gondnokot, hogy szerezzen utazdsi igazolvanyt Gerlei mellett mdsoknak is.® Ez akko-
riban meglehetésen kockdzatos volt, hiszen a gondnok emléketi szerint ,... az akkori
csenddr alezredes azt mondotta, hogy ezért a vddlottat legaldbbis interndlni kellene.”®!
Miar az elsg kihallgatdsin utalt arra, hogy ,Nem is lehettem mds dlldsponton, mert
nekem kozeli zsidé rokonsdgom van.”®

Eskiijéhez hiven mindenkit kezelt vildgnézetétdl fiiggetleniil. ,Mikor 1919-ben az
egyik Szamuelyt életveszélyesen megsebesitették, éppen olyan odaaddssal adtam vissza
az életnek, mint akdrmely mds betegemet.”® Soha nem utasitott vissza zsid6 bete-
get. 1944-ben dtvette kezelésre a gettd sulyos betegeit is. Errél egyik orvosa ekképp
emlékezett meg: ,...Lichtmann Lukdcs Vilmos nyiregyhdzai lakost, aki gettézdsra
kotelezett volt, egyenesen gyanusitottnak az utasitdsdra vettem fel osztdlyomra, ahol
mindaddig kezelés alatt dllott, mig a csendérok érte nem jottek. A kezelési idé alate
gyanusitott minden nap megldtogatta.”®

Oléh Déniel tantvallomdsa 1946. marcius 28.

Gaizler Gyula, Hollossy Andor tisztiorvos, Kovécs Aurélia, Moskovics Karoly orvos, Mikecz Miklés tisztiorvos,
Kovécs Kdlmadnné 4polénd, Marcsek Mihdly kérhdzi ¢jjelir, Répanszky Andrds MDP tagja, Szildgyi Istvinné
vendéglds, Vass Baldzsné 4pol6nd stb. tantvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.

Korompay Klekner védekezése Fétdrgyalds 1948. november 23.

Koviécs Aurélia tantivallomésa Fétdrgyalds 1948. november 23.

Oléh Déniel tantvallomdsa 1946. marcius 28.

Komjdthy Béla tandvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.

2 Gyandsitotti kihallgatds 1946. februdr 28.

Gyanusitotti kihallgatds 1946. februdr 28., Korompay Klekner védekezése Fétargyalds 1948. november 23.
Oléh Déniel tantvallomdsa 1946. marcius 28.
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Korompay Klekner prébalta megvédeni az tildozotteket, de a csendéri erdszakkal
szemben tehetetlen volt. Tébben tanusitottdk, hogy hdrom munkatdrsit, koztitk Spa-
nyi Gézdt bdrgydgydszt, a szanatériumdban rejtegette.” Nem adta ki 6nszdntdbol a
zsid6 betegeket, a csendérok erdszakkal vitték el 8ket. Fébidn Jdnos kérhazi alkalma-
zott 1948-as fétargyaldson tett tandvallomdsa szerint az tild6zoteek ilyenkor utasitd-
sdra a hdtsé kapun tdvoztak, hogy megévjdk Sket a szégyentdl. Vass Barndné dpolénd
pedig azt is tanusitotta az 1948-as f8tirgyaldson, hogy a meneten nevetgéld fiatal
lanyokat az igazgaté utasitotta rendre.

Korompay Klekner helytelenitette a zsid6 tulajdonok fosztogatdsit. Dr. Havas Sén-
dor kegyetlen bindsmdéddal vddolta: ,,a munkaszolgilatosoknak sem élelem, sem jobb
elhelyezési lehetdséget nem engedélyezett, hanem a sziiterinben, helyeztette el.”* Ez-
zel ellentétes volt tobb kollégdja vallomdsa: ,,...a zsidé munkaszolgdlatosokkal ahogy
lehetett humdnusan jért el, kérhdzban élelmezte Sket csalddtagjaikkal egytice.” ...
tudomdsom szerint ezekkel szemben sem tanusitott olyan magatartist, amely szerint
esetleges antiszemitizmusdt jutatta volna kifejezésre.”®

A stlyos vidakat megfogalmazé Havas doktor 1946. februdr 12-i kihallgatdsin azt
dllitotta, hogy a felesége hallotta, amint Korompay Klekner tidvozolte a gettézést. Ez-
zel szemben ,,amikor a hatdsdgok vezetdi nem mertek ellene tiltakozni, én vallalkoz-
tam rd, és csatlakozott hozzdm azutdn a polgdrmester® és az akkori renddrparancsnok
dr. Vastagh [Zoltdn] és elmentem Ungvdrra [sic!] és az ottani kormdnybiztosnal tilta-
koztam az eljdrds ellen.” 7 A rendérparancsnok késébbi vallomdsabdl kideriil, hogy
Megyesi kormdnybiztos szabdlyosan kidobta 8ket. Ezutdn felutazott a beliigyminisz-
terhez: ,,...de ott sem tudtam eredményt elérni, egyediil csak azt, hogy nem zsafoltak
ossze a gettdt, hanem mdsik két tdbor is alakult”! — vallotta Korompay Klekner. Nyir-
egyhdzira 1944. 4prilis 24-én tért vissza, és négy nap milva megyénkben befejez6dote
a gettdsitds. Vastagh Zoltdn szerint Korompay Klekner ekkor kijelentette, hogy ,,sem-
mi kériilmények kozote nem véllalja a féispdnsigot.””? Csalédottsdgaban ezutin az
igazgat6 féorvos lelépett a politikai szintérrél: ,Az én térsadalmi szerepem 1944. évi
dprilis 25. napjdn megsziint, ettd] kezdve kizdrélag csak orvosi hivatdsomnak éltem.
Megelézdleg igéretet kaptam a belsé dtalakuldsra, az volt a célom, hogy megmentsek
még, ami menthetd és alakitsak 4t a tdrsadalmat szocidlis irdnyba, azonban csal6dtam,
mert az igéreteket nem véltottdk valéra.””

Gaizler Gyula, Kovdcs Aurélia, Komjdthy Béla, Vietérisz Jézsef ny. féigazgatd tandvallomdsa Fétdrgyalds 1948.
november 23.

¢ Havas Sdndor tantvallomdsa 1946. 02. 12.

¢ Elekfy Lajos tantvallomdsa 1946. 02. 19.

¢ Olgh D4niel tantvallomdsa 1946. mdrcius 28.

©  Szohor P4l Nyiregyhdza polgdrmestere 1934-1944.

70 Gyandsftotti kihallgatds 1946. februdr 28.

7t Korompay Klekner védekezése és Nagy Jdnos ny. orvos alezredes tantivallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.
Vastagh Zoltdn tantvallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.

Korompay Klekner védekezése Ftirgyalds 1948. november 23.
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Az izgaté beszédek

Korompay Kleknernek szdmos tdrsadalmi eseményen és szervezetben kellett meg-
nyilvdnulnia nagy kozonség eldte. Végiil ezen szereplései alapjin vontdk felel@sség-
re, mondvan ,a hdbord fokozottabb mértékben valé folytatdsira” izgatott, és ezzel a
f6orvos ,kényszer(i sziikség nélkiil a nép és demokriciaellenes hirverés szolgilatiba
szeg8dote.”74

A per sordn a Nyirvidék irdsait hasznéledk fel ellene. A megyei napilap kozlési méd-
szerei er6sen megkérddjelezhetSk voltak, mert masodlagos informéciokbél kozoltek
nyilvdnos megszélaldsokrdl tuddsitdst, Ggy, hogy a megszélalét a végleges szovegrdl
nem kérdezték meg. Amellett tény, hogy Korompay Klekner, aki nem tartotta magdt
politikusnak, csak a tdrsadalom jétevje akart lenni, beszédeiben nem fogalmazott
mindig koriiltekintéen. Ime, néhany — a perben emlitett — beszéd részlete:

A Voroskereszt Egylet 1942. marcius 24-i kozgy(ilésén arrdl szélt, hogy ,Becsiilet-
tel, egész erénk latbavételével kell résztvenniink a nagy harcban, melynek gyézelem-
mel kell végz8dnie, mert ez életiink és [étiink alapfeltétele.””

Ugyanezen egyesiilet 1942. oktdber 3-i kdzgytilésén azt mondta; ... elpusztulunk,
ha nem gyéziink. Magyarorszdgot az orosz bolsevizmus eldrasztand.””

A Baross Szovetségben 1942. julius 14-én tartott el6addsban aggddva jelentette ki:
»Ha a bolsevizmus gy8z, akkor 6rokre vége nemzeti létiinknek.””” Ugyanekkor a jegy-
rendszer sziikségességét ekképp indokolta meg: ,El kell ldtnunk katondinkat, ha ez
koplaldsunkba, éhezésiinkbe is keriilne. Ezért kell belenyugodnunk a jegyrendszerbe,
ezért nem szabad gdncsolni drulé médjdra a szigoru intézkedéseket.””®

A Magyar Megujulds Pirtja egyik rendezvényén, 1942. december 10-én igy szélt:
»Magyar népiinket elsésorban a bolsevizmus, mdsodsorban a vele tdrsult szévetséges ha-
talmak fenyegetik. Ez utébbiak fenyegették eddig is, azok teremtették meg Trianont.””

A Bessenyei Tdrsasdg népfiskoldja zdréiinnepségén 1943. janudr 22-én errdl be-
szélt: ,a honvédek harcdra kell gondolnunk. Arra, hogy most 8k kiizdenek, mert vé-
deni kell a hazit végkimeriilésig, haldlig.”®

A rémai katolikus egyhdzkozség tandcsaban 1944. mdjus 28-dn a valldsos érziiletre
apelldlt: , Tudjuk, hogy a legaktivabb hittel kell vallalnunk a harcot, az dldozatokat a
kereszténység és hazdnk védelmében.”®

Az ellene felhozott vadak kozott legfébb az 1944. mdjus 9-i, a virmegyei torvény-
hatdsdgi kozgytilésén mondott, a Sztdjay-kormdnyt tidvozld beszéde volt, melyet az
Gjsdg egy nappal késébb kozolt.®* Korompay Klekner nem akarta vallalni az tidvozl6-

7 Vadirat 1946. mdjus 25.
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76 Uo. idézi Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap, 1942. 10. évf. oktéber 5. 3. {rdsdt

77 Uo. idézi Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap, 1942. 10. évf. julius 16. 3—4. {rdsdc

78 Uo. idézi Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap, 1942. 10. évf. julius 16. 3—4. {rdsdc

7 Uo. idézi Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap, 1942. 10. évf. december 12. 3. {rdsdt

% Uo. idézi Nyirvidék-Szabolesi Hirlap, 1943. 11. évf. janudr 25. 3—4. {rdsdt

81 Uo. idézi Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap, 1944. 12. évf. mdjus 30. 2. {rdsdt

Koromray KArory: Tiltakozom, hogy azok, akikkel szemben a nemzet elment a tiirelem végs8 hatdrdig, most csak



A kival6 orvos, de rossz politikus

beszédet, mert nem volt elégedett a kormdnnyal. Az alispan kiilon megkérte, szélal-
jon fel, és azt gy tegye, hogy ne hasson bizalmatlansdgi inditvdnynak. Rogtonoznie
kellett, nem volt leirva a mondandé, és nem fogalmazott koriiltekintéen. A f8orvos
akkori gondolatait az 1946-os fStdrgyaldson emlékezetbdl idézte fel. Ennek lénye-
ge: ,szokds szerint tidvozdltem az 4j kormdnyt, kifejeztem a torvényhatdsigi bizott-
sdg bizalmdt az Gj kormdny irdnt, s tekintettel arra, hogy abban az idében a harcok
miér kozvetleniil Magyarorszdg hatdrai eltt folytak, mintegy jajszéként felhivtam a
hallgatésigot arra, hogy minden pdrtoskoddst és torzsalkoddst félretéve, keresztényi
szellemben fogjon dssze és mentse meg a nemzetet... megragadtam az Gj kormdny
kinevezésének alkalmdt arra, hogy felhivjam a nemzet figyelmet bizonyos eltévelyedés
veszélyére, hogy milyen téves utakon jir a magyar térsadalom és az 6sszefogis sziiksé-
gességére. .. Tiltakoztam a széthtizds ellen, és hangoztattam, hogy mindenki gy tegye
meg a kotelességét, hogy a magyar nemzetet mentsiik.”®

Védekezése sordn hangsilyozta, hogy , Az elhangzott és az jsdgcikkekben leirt be-
szédeim nincsenek osszhangban és azok nem a valésignak megfeleléen keriiltek bele
az Gjsdgba, mert azt az Gjsdgiréi rafinéria és fantdzia az akkori politikai irdnyzatnak
megfelelden elferditette...” Ahogy ,az Gjsdgcikkekben le vannak irva, nem hangoz-
hattak el, s nem mondhattam el, mert az ellenkezett volna az én felfogdsommal, én
mindig elleneztem a hdborura valé torekvést.”®

A tantk meghallgatdsa sordn kideriilt, hogy a kdzgytlésen gyorsiré nem volt a te-
remben. A beszéd valészintileg az Gjsdgiré jegyzete alapjan keriilt a hirlapba. Tanu-
sitottdk azt is, hogy nem azok a szavak hangzottak el, amik a cikkben megjelentek.

Még Fazekas Jdnos szocidldemokrata vezetd is a f8orvos védelmére kelt: ,,Val6-
szinlinek tartom, hogy a Nyirvidék-Szabolesi Hirlap nem hiven, hanem ferditve ko-
zolte a vddlott beszédeit. Egyébként nevezett Gjsdg szellemét, technikdjdt, politikai
irdnyvonaldt ismerem... nem egy alkalommal olyan megmozduldsrél hoztak ripor-
tot, amelyen az Ujsdg kiildottje meg sem jelent. Ekként a nevezett lap is a budapesti
sajtéosztaly irdnyitsa alate dllt. Igy sokan voltak, akik tiltakoztak a nevezett hirlap
szerkesztdségénél a helytelen kozlések miate.”®

A Nyirvidék-Szabolesi Hirlap méodszerére vonatkozdan tobben dllitottdk, hogy nem
val6sdghtien tuddsitott a torténtekrdl. Az Gjsdgird az érintett megkérdezése és bele-
egyezése nélkiil megtoldotta a cikkeket, sokszor torzitott és a politika irdnydba terelte
el a mondanivalét. ,, Egyébként fenti Gjsdg kozismert volt arrdl, hogy kozléseiben fer-
ditett, nemcsak szavakat, hanem egész més szellemi kozléseket tett.”*® Lengyel Antal
Gjsdgird szerint a Nyirvidék szerkesztbje, Aradvanyi Béla németbarit volt, ,,...és ha
elkapott egy eseményt, amit kapcsolatba tudott hozni a hdbortival, németbaratsdggal,
feltalozva, elferditve hozta lapjiban, olyan formdban, amelyek megfeleltek a lap min-

Snmagukrdl hirdessék, hogy 6k a j6 hazafiak. Nyirvidék-Szabolcsi Hirlap, 1944. 12. évf. mdjus 10. 3—4.
Korompay Klekner védekezése Fétdrgyalds 1948. november 23.
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Fazekas Jdnos tandvallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.

Gaizler Gyula tantvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.
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denkori politikai irdnydnak.”®” Ozv. dr. Garai Gyuldné, torvényszéki biré dzvegye is
azt tanusitotta, hogy a férje, aki jsdgird is volt, sokat kiizdott Téger Béla szerkesztbvel,
mert elferditették a hireket.*®

Korompay Kleknert 1947-ben jbél birésdg elé allitotedk. Allitélag Gj adar keriilt
el blindsségérdl, az 1944. marcius 9-i beszédérdl késziilt jegyz6konyv. A vizsgalat ki-
deritette, hogy Beldnszky Barna varmegyei irodaigazgatd, aki 1944-ben szokds szerint
a jegyzékonyveket készittette, a nagyobb lélegzet(i beszédeket elére bekérte. Ha nem
volt a beszédrdl kézirat, az Gjsdgirdk feljegyzései nyomdn megjelend cikkek alapjin
késziilt a jegyz6kdnyv, mint ebben az esetben is. ,Hatdrozottan vallom, hogy a vddlott
széban forgd beszédérdl kéziratot nem kaptam” — vallotta Beldnszky. Megjegyezte
azt is, hogy Korompay Klekner doktor felszdlaldsai sokszor rogtonzések voltak. Egy
ilyen beszéd, az arrdl irt Gjsdgcikk és ez alapjdn késziilt jegyz8konyv volt tehdt fele-
18sségre vondsdnak alapja. Ez utdn késziilt a vddirat, ami az itélet alapjdt képezte: ,a
fétargyaldson kihallgatni inditvdnyozott tanidk vallomdsa és a beszédekrdl késziile hir-
lapi kozlések alapjan a vad tdrgydvd tett cselekmény és azoknak terhelt dltali elkovetése
bizonyithaténak mutatkozik.””

Utolsé sz6 jogdn

»A vadirat szerinti blincselekményt nem kovettem el, vagy amit elkdvettem is, a mai
torvények értelmében, az akkor nem volt blincselekmény... En, mint a multban is
a jelenben is és a jovében is fenndllé torvényeket tiszteletben tartom™' — mondta az
utolsé sz6 jogdn. Orvosként érezte blindsnek magdt. Tortént ugyanis, hogy rabiztak
kér sérvmiitéter. Az opericié kézben a fecskendd kiesett a kezébél és eltore. Ujat
hoztak, de taldn a sietségtdl a ti nem volt kell8en sterilizdlva. Az egyik fiatalember
vérmérgezésben, a mdsik agyhdrtyagyulladdsban halt meg. Korompay Klekner ekkor
ott akarta hagyni a pdlydt, de féndke észhez téritette: ,nem lehet elmenekiilni a fele-
18sség el8l.” Maradt és egész életét e hiba kijavitdsdnak szentelte, de mégis gy érezte,
nem tudta jovdtenni, ami akkor tdrtént. Még tigy sem, hogy a hdbortban elvesztette
fide. A per végén zdrszoként ezt mondta , Egy képzelt vadért drtatlanul dllok itt, de
lehetetlen kiengesztelni két életet. Taldn kiengeszteltem ezzel a j6 Istent, akkor koszo-
ndém neki, hogy ehhez alkalmat adott nekem.””?

Lengyel Antal tantvallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.
Garai Gyuldné tantvallomdsa Fétargyalds 1948. november 23.
Beldnszky Barna tantvallomdsa Fétdrgyalds 1948. november 23.
% Vadirat 1946. méjus 25.

Korompay Klekner védekezése Ftdrgyalds 1948. november 23.
92 Gyantsitotti kihallgatds 1946. februdr 28.
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MARCZINKO [STVAN
Fejezetek a kisvardai
szakképzés torténetébol

A tanoncképzéstdl a szakmunkdsképzésig

(1885-1945)'

A magyar szakképzés torténete szerves része a magyar iskola ezeréves torténetének. A
neveléstorténet kissé ,,mostohdn” bant a szakképzéssel. Napjainkban legaldbb olyan
kiemelt feladata van, mint a kézoktatds tobbi teriiletének. Ahhoz, hogy napjaink
helyzetét megfelelden tudjuk elemezni, sziikséges a malt ismerete is. A szervezett szak-
képzés rovid multra tekint vissza, de anndl gazdagabb és szinesebb a torténete. Valé-
jaban szervezett szakképzésrdl csak 1884-tdl, az elsé magyar teljeskord ipartrvény
megjelenésétdl kezdve beszélhetiink. Kisvdrddn, a megyében mdasodikként, 1885-t8l
kezdve inditottdk el a szervezett tanoncképzést.

Elézmények a Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyei szakmunkdsképzésben

A szervezett szakképzés Magyarorszdgon el8szor a céhek keretében valésult meg. A
céhek a XIV. szdzad elején, az ipar és a vdrosi élet fejlédésével egyiitt jelentek meg.
A kozépkorban a céh az azonos foglalkozdst iparosok kivaltsigokkal koriilbdstydzott
szervezete volt. El8szor Itdlidban és Németorszdgban alakultak ki egy-egy védészent
oltalmdban bizakodva. A céh valéjdban érdekvédelmi szervezet volt, célja a piaci korzet
védelme a kiilsé druk versenyével szemben. Ezért igyekezett tagjai szdmdra bizonyos
korldtok kozott anyagvésarldsi és drueladdsi monopdliumot biztositani tgy, hogy egy-
idejiileg megszabta a termékek eldallitdsdnak médjdt, személyi és tdrgyi feltételeit. A
magyarorszagi céhes fejlédés harom szakasza kiilonithetd el. Az els6 a XIV. szézadtdl a
XVI. szézad misodik feléig tartott. Jellemzdje, hogy a céhes kézmiivesipar a nagyobb,
tobbnyire szabad kiralyi varosokba és bdnyavdrosokba koncentralédott. A mdsodik
a torok hodoltsdg idejét és a kuruc korszakot foglalta magdban, s hozzdvetSlegesen a
XVIIL. szdzad mésodik feléig terjeszthetd ki. Ekkor a céhek szdma szaporodott, és az
orszdg mds régidiban is megjelentek a nagyon fontos t6kés tizemszervezeti formdk. A
harmadik szakasz gyakorlatilag a céhek megsziinéséig, 1872-ig tartott. Ekkor mdr az
dllami ellendrzés fokozddott, a céhek jogait korldtoztdk, hogy ne lehessenek a kibon-

' A tanulmdny a Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra, a Nyiregyhdzi Egyetem, a Jésa

Andrds Mtizeum és a Méricz Zsigmond Megyei és Virosi Konyvtdr dltal 2022-ben meghirdetett Helytorténeti
palydzatdn elsd dijat nyert.
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takozé kapitalista jellegli iparfejlédés akaddlyai.” 1872-ben ugyan megsziintették a
céheket, 1884-ben torvényben szabdlyoztdk a kézmiives és kereskedelmi tevékenysé-
gek oktatdsdt, az inas sz6 viszont utdna is fennmaradt a tanonc sz6 szinonimdjaként.

Megyénkben az orszigos kezdeményezésekhez hasonléan a XVI. szdzad végén ala-
kultak meg a céhek. A legtobb jdrdsi székhelyen azonban a céhalapitds még ennél
is késébbi id8pontra esett. A levéltdri feljegyzések szerint a nagykdlléi és nyirbdtori
céhek voltak a leginkabb miikodSképesek, az utébbi 1581-ben alakult, és a Bithoryak
alatt kiilonosen fellendiilt, kivaltsdglevéllel rendelkezett.

Tekintettel a megyei kézmivesipar viszonylagos elmaradottsigdra nem csoda, hogy
a legtobb teriileten akkor kezdtek alakulni a céhek, amikor azok eltorlésének gondo-
lata mér felvetddott. Még Nyiregyhdzdn is csak a XIX. szdzad elején nyertek 6ndll6
céhalapitdsi jogot az iparosok, eddig az id6pontig a kélléi céhhez tartoztak, mint fili-
dlis (idk) céhek. Csak 1818-ban nyerték el 6nallésdgukat.’

Az 1851. évben kiadott Ideiglenes Utasitds is megemliti a tanitvdnyokra vonatkozé
el8irdsokat a 120-126. §-ban.* Azt kell megallapitanunk, hogy a céhek életében a
szakképzési funkcié mdr a kialakulds kezdeti szakaszdban is az els6 helyen dllt. Ugyan-
is fontos gazdasdgi érdeke volt a céhnek, a mesternek a szakmai tanitds, az inas- és
legénytartds, mert 8k adtdk az olcsé munkaerdt, 6k voltak a termeldk, a segédmun-
kdsok, a cselédek. Tehdt alapvetden nem valami humanitds vagy hazafias érzelem ve-
zérelte a mestereket az inasképzésben, legénytartdsban, hanem elsdsorban 6nos gaz-
dasdgi érdekiik.

Kisvarda jogdlldsdra és kozépkori népességére vonatkozolag az elsé jelentésebb irdsos
feljegyzésbdl, az 1333-35. évekbdl fennmaradt pdpai tizedlajstrom adataibél tudunk
kovetkeztetéseket levonni. Az akkor még villaként, azaz faluként jelolt telepiilés lakos-
sdga egyenld nagysdgu lehetett a megyebeli Kalléval vagy a tdvoli régiéban taldlhaté
Gyongyossel. A kozség egyhdzi és gazdasdgi kozpont volt, plébdnosa 1319-t8l mar
képldnt tartote. Kisvdrda el6szor 1421-ben szerepel oppidumként, azaz mez6vdros-
ként a felsoroldsban. A telepiilés torténete a XIII. szdzadtdl kezdve elvalaszthatatlanul
osszefonddik a Virday csaldd életével.

Kisvirda a XV. szdzadban az orszdg gazdasigi fejlédésének eredményeként egyre
nagyobb mértéki drucsere szinhelye lett. A fejlédés eredményeként mez8vdrossd valo
telepiilés egyre nagyobb jelentdségiivé valt Fels6-Szabolcs életében.

A céhrendszer virdgzdsa idején az ipart tanulni akaré ifjisig nevelése, oktatdsa tel-
jesen a céhek, illetdleg a mesterek kezében volt. Az inas a miihelyben szakképzést,
a mester csalddjaban pedig erkélcsi nevelést kapott.® A XV. szdzad végén kezd8dote
a vardai iparosok céhekbe valé szervez8dése. Az 1591-ben kiadott és az 1679-ben

GYORIVANYT SANDOR: Fejezetek a magyar szakképzés torténetébél 1. Uj Pedagégiai Szemle, 1996. 10. sz. 94-95.

[GYORIVANYI, 1996a]

PETER IMRE: Szakmunkdsképzés Szabolcs-Szatmdrban 1883-1983. Nyiregyhdza, 1983. Szabolcs Szatmar Megyei

Tandcs VB. Mivel8dési Osztalya, 6. [PETER, 1983]

4 MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéledr IX. 1.

5 Acs ZoLTAN (szerk.): Tanulmédnyok Kisvarda torténetébdl. Kisvdrda, 1983, Virmuazeum, 86. / A Kisvardai VArmu-
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megerdsitett céhlevél a kisvardai egyestilt céhek iparosairdl beszél, de nem emlit kii-
16n szakmdkat. A kisvardai mesteremberek céhének szabdlyait a kisvdrdai tandcs, élén
Borbély Baldzs biréval, Telegdy Pél és Zokoly Miklés beleegyezésével 1591. méjus
20-4n hitelesitették. Ebben az évben két céhlevelet dllitottak ki: az egyik a kisvardai
egyesiilt céhek, a mdsik a csizmadia céh céhlevele.

Iskolai jellegti iparoktatdsrél ebben az idében nem lehetett sz4, mert ekkor még
az iskolai oktatds nem volt kdtelezd. Az eurdpai és a hazai fejlédést figyelembe véve
meg kell dllapitanunk, hogy a mi kdrnyékiinkon jobbdra csak a XVIII. és XIX. szdzad
forduléjan indult meg a céhek nagyardnyud szervezddése, amikor mér a céhrendszer
egészében elavult, és mindeniitt gdtjdvd véltak a tovébbi fejlédésnek. Mindez szoros
kapcsolatban 4ll a térségi termel8erdk fejletlenségével. A t8kés verseny jelentkezésével,
a termel6erdk és termelési viszonyok kozotti egyenstly megsziintetésével a mezévarosi
céhekben is meghatdrozévd viltak a tdrsadalmi munkamegosztds fejlédését akadalyo-
z6 tényezdk.

Az 1777-es Ratio Educationis hatisa
a szakképzés megszervezésére

Az ipari szakképzés elsé nyomait a német, majd latin és magyar nyelv{i vérosi iskoldk-
ban taldlhatjuk meg.”

A Habsburg kiralyi csaldd orszdgai koziil Ausztria iparilag jéval fejlettebb volt Ma-
gyarorszagndl. Mdria Terézia kirdlynd dllitotta fel — a kiilf6ldon mdr elterjedt hasonlé
intézmények mintdjéra — Buddn 1770-ben az els§ rajziskoldt (Schola graphidis). It
rajzot és szakmai ismereteket tanultak vasirnaponként a jobb igyekezet(, tanulni va-
gy6 iparos ifjak és legények. A tanitds tehdt hetenként egyszer, vasirnap délutin 2
6ratdl folyt, és f8leg az irds, olvasds és szimtan elemeinek oktatdsdra terjedt ki.

Miria Terézia idejében a népoktatds dllami megszervezésével egyidében indult meg
az iparosképzés intézményeinek létrehozdsa. 1777-ben magyar szakemberek kozre-
miikodésével kiadta a Ratio Educationist, mellyel megvetette a gyakorlati irdnyq is-
kolai képzés-nevelés alapjait. A rendelet alapjdn szervezett ,,nemzeti rajziskoldk” mint
a varosi f8elemi iskoldk rajzosztdlyai, nagyobb vdrosokban a XIX. szdzad kézepéig
dlltak fenn. 1783-ban II. Jézsef kotelez8vé tette a mesterinasok szdmdra a vasdrnapi
rajziskoldk ldtogatdsit. Egyben szabdlyozta a tanitds tananyagit, el8irta a rajzoktatds
modszereit és a tanitds eszkozeit, meghatdrozta célkittizéseit.

Az iskoldk még igy sem népesiiltek be, ezért 1786-ban a Helytartétandcs elrendelte,
hogy azokban a vdrosokban, ahol rajziskola van, a rajztanuldssal fejleszthetd iparok-
ban (asztalos, kocsigyartd, 4cs, lakatos, aranymives, harangdntd stb.) a mesterek addig
nem szabadithatjdk fel inasaikat, amig bizonyitvanyt nem mutatnak fel. Elrendelték
ugyan hdrom osztdly feldllitdsdt, de a gyakorlatban legfeljebb kettd: egy kezdd és egy
haladé csoport mikodoee.®

7 Uo.
5 I.m.,99.
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1795. szeptember hé 25-én a Helytartétandcs 19665. sz. rendelete hasonléan intéz-
kedett. A rendelet mellékletében olvashaté azon mesterségek jegyzéke is, amelyekben
a rajziskoldba jards kotelezd lett: ,A Miveseknek és Mester Embereknek megjegyezte-
tések, akiknek a Rajzolé Oskoldt jarni szitkséges és kelletik: 1. kémiives 2. kéfaragé 3.
gyantdzo 4. asztalos 5. kerékgydrté 6. dcs 7. lakatos 8. 6tvés 9. csat csindl6 10. rézontd
11. harangontd 12. bddogos 13. gombkotd 14. nyerges 15. fazekas 16. aranymives
17. posztés selyemcsindlé 18. szijgydrtd 19. paszomdnt csindlé 20. takdts 21. minden
mesterséges eszkozok csindléja”.’

A Ratio Educationis, a kor merkantilista szellemét kovetve a kereskedelemnek is
nagy jelentéséget tulajdonitott. Ez az oka annak, hogy a megreformalt grammatikai
iskoldkban, gimndziumokban és jogi akadémidkon helyet kapott a kereskedelemhez
sziikséges ,egynémely ismeretek oktatdsa”. 1778-ban a Ratio alkotdi koziil Maké
P4l mér latin nyelvli kényvviteli tankonyvet adott ki Budan Znstitutiones aritmeticae
cimmel.'

A keresked6k képzését szolgalé kiilonleges iskoldkrdl ebben a korban még nem esett
sz6. A XVIIL. szdzad végén és a XIX. szdzad elején azonban az egymidst kovetd dllami
intézkedések ellenére sem sikertilt rdbirni a mesterinasok témegeit a vasdrnapi rajz-,
illetve az ismétl8iskoldk ldtogatdsdra. A szdzad végén nem lehetett tobb néhdny szdz-
ndl azok szdma, akik a rajziskoldkat ldtogattdk, holott az 1777. évi statisztika szerint
mér 4671 inas tanult Magyarorszdgon.'' Két nevet, gy érzem, kiilon is ki kell emelni
a szakmai képzés Gttoréi koziil: Tessedik Sdmuelée és gréf Festetics Gyorgyét.

Az alséfokd iparoktatds terén jelentSs volt az 1854-ben kiadott rendelet, amely
az ismétldiskolai tankotelezettséget valamennyi iparos- és kereskeddinasra nézve
kotelez6vé tette.

Kéznevelésiink alapjait az 1868. évi XXXVIII. népoktatisi torvény vetette meg,
mely a mestertanitvanyok iskoldztatdsdrdl is gondoskodott.

Tanonciskoldk alapitdsa a megyében
A kisvardai tanoncképzés megszervezése
és meginditdsa 1885 utin

Az 1872. évi VIIL tc.-be iktatott ipartorvény az 1868-as népoktatdsi torvény utdn 4
évvel jelent meg. A 42. § kimondja, hogy az iparos koteles tanoncdt, ha irni, olvasni
és szdmolni nem tud, ezek megtanuldsira szorgalmazni, kiilénben pedig az ismétld,
illetdleg ipariskoldba jérdsra szoritani. Ez a torvény eltorli a céheket, melyek ipar-
tarsulatokkd, késébb ipartestiiletekké alakulnak 4t. A céhekkel egyiitt az inasok ne-
velésének évszizadokon 4t bevdlt keretei is felbomlottak. Az 1872. évi torvényben
intézkedtek eldszor kiilon a tanonciskoldk 1étrehozdsardl, de errdl tirsadalmi tton
kivintak gondoskodni. Az inas helyett a tanonc elnevezést vezették be. Az ipar és
kereskedelem nagyardnyt fejlédése a dualizmus kordban nagy tomegben igényelte

°  PETER, 1983, 9.
10 GySrivANY, 19963, 99.
' GYSRIVANYI, 1996a, 101.



Fejezetek a kisvdrdai szakképzés torténetébdl

a szélesebb dltalinos miiveltséggel és korszer(i technikai felkésziiltséggel rendelkezd
szakemberek képzését."?

A torvény végrehajtasdnak kozvetlen el6zményeirdl Szabolesban érdekes adatokat
szolgaltat Kiss Jozsef Szabolcs megyei és Hajdu-kertileti tanfeliigyeld jelentése. A Sza-
bolcs megyei népiskoldk 1873. évi taniigyi dllapotdrdl sz6lé elnoki jelentés megélla-
pitja, hogy 1869. évben a tankotelesek szdma 47352, ismétlSiskoldba nem jdr senki.
1871. évben a tankotelesek szdma 47678, ismétldiskoldba ekkor sem jért senki. 1873.
évben a tankotelesek szdma 39823 6, ismétlSiskoldba jar 3477 £8. Ldthaté ebbdl a
rovid statisztikai kimutatdsbdl is, hogy az ismétl8iskoldk beinditdsa csak 1873-ban, a
torvény utdn kapott létjogosultsigot.

A tanoncképzés megszervezésének tarsadalmi, gazdasdgi sziikségszertiségét bizonyit-
ja az a tény is, hogy az 1828-as évben hazdnk teriiletén Szabolcs virmegyében volt a
legkevesebb a kézmiivesek szdma: 258 £6. Ezzel szemben az 1930-as népszdmlélds mar
75799 f8r8l tesz emlitést (Fényes Elek adata)."

Ezekben az adatokban a tanoncok és segédek egyiittesen szerepelnek, de tartalmaz
a jelentés kozvetleniil ide vonatkozé adatokat is: ,,Szabolcs megyében 1873. évben
kezdetett meg el8szor az iparos tanoncok és segédek tanittatdsa, kik kozott sokan
vannak olyanok, akik iskolai oktatdsban soha nem részesiiltek s, azon okndl fogva
semmiféle szellemi ismerettel nem birnak. Hogy a mesterség viteléhez mulhatatlanul
megkivdnt olvasdsi, irdsi, szdmoldsi ismereteknek megszerzése rdjuk nézve lehetdvé
tétessék, részokre az iskolai és folyamata alatt kényszeriskoldztatdst léptettek, mely
évenként folyamatosan tartatik.”!*

Szabolcs megyében 793 iparos tanonc és segéd tanult az 1872/73-as tanévben. A
tanoncok és az iparossegédek szdimdrdl és a telepiilésekrél is sikeriilt adatokat taldlni.
Ebbdl megdllapithatd, hogy az aldbbi telepiilésekrdl vannak adataink: Nyiregyhdza,
Kis Virda, Nyir Bétor, Nagy K4ll6, Nyir Bakta és Polgar. Ezeken a helyeken a tanon-
cok szdma 389, az iparos segédek szdma 793.

Szabolcs megye kozigazgatdsi bizottsdgdnak Nyiregyhdzdn, 1876. november 15-én
tartott {ilése utasitotta a megyei és jdrdsi szolgabirdkat, illetve Nyiregyhdza viros pol-
gdrmesterét, hogy kotelezzék az iparosokat a 12 év alatti gyerekek iparos tanoncnak
valé felfogaddsdt, és biztositsdk a 13—15 éves iparos tanoncok (mesterinasok) heten-
kénti ismétlSiskoldba jardsdt télen 5, nydron 2 6ra idétartamban.

Az 1877. évi augusztus havi jelentésben a tanfeliigyeld arrdl szél, hogy Szabolcs
megyében a kisvdrdai dllami elemi iskola ,,ipariskoldval kapcsoltatik egybe, s a hdziipar
tobb dgdnak tanitdsdra ezen szakokban képzett 1 férfi és 1 rendes tanit6né alkalmazi-
sat rendeli el 500-500 Ft rendszeresitett fizetés mellett”."

GYORIVANYT SANDOR: Fejezetek a magyar szakképzés torténeébdl 11, Uj Pedagégiai Szemle, 1996. 12. sz. 78.
[GYSRIVANYI, 1996b)

DienEs ISTVAN (szerk.): Szabolcs varmegye. Budapest, 1939. Virmegyei Szociogréfidk Kiadéhivatala, 112. [Die-
NEs, 1939]

" PETER, 1983, 11.
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A kozponti szervek is egyre inkdbb siirgették az iparoktatds végleges rendezését.
1877. szeptember 10-én 20042 szdm alatt a vallds és kozokratdsi miniszter kiad-
ta Az iparostanuldk iskolai szervezete cimen az inasiskoldk szervezetét és tantervét.
Ebben a keresked6képzésrél is intézkedtek. A tanonciskoldkat elsésorban a nagyobb
varosokban tudtdk megszervezni, itt voltak meg leginkdbb az oktatds-tanitds személyi
és targyi feltételei.

Megyénkben az elsd tanonciskola megszervezése a fels6bb szervek szorgalmazdsira
tortént. A féispin 1882-ben egy leiratot kapott a vallds- és kozokrtatdsi minisztertél,
mely szerint a hazai ipar fejlédésének {6 feltétele az iparosok elméleti és gyakorlati
ismereteinek a fejlesztése. Ez a cél a miniszter szerint csak tgy érhetd el, ha az iparosta-
nuldk a népiskolai oktatds befejezése utdn is életcéljuknak megfeleld oktatdsban része-
siilnek. Ezért a miniszter elhatdrozta, hogy a nagyobb vérosokban 1évé iparostanulék
tanitdsdt minden tovabbi halogatds nélkiil el kell kezdeni. Az orszdgos statisztikai 6sz-
szeirds nyomdn tudomdst szerzett arr6l, hogy ,Nyiregyhdza virosaban 386 {6 férfi
iparostanuld létezik”.'® A f8ispdnt felszdlitotta, hogy tegyen kimeritd jelentést az ed-
dig tett intézkedésérdl, s ha mindeddig intézkedés nem tortént volna, kezdje meg a
targyaldsokat arra vonatkozdan, hogy a véros sajat koltségén és az ott laké iparosok
hozzédjaruldsval dllitson az iparostanulék szdmadra ipariskoldt. A miniszter hajlandé
volt az iskola segélyezéséhez mérsékelt 6sszeggel hozzdjdrulni."”

Bér az iparosok sokdig tiltakoztak az 4j rendszabdly ellen, mégis megoldédrtak a
legfontosabb szervezési és anyagi kérdések. A megye elsé tanonciskoldja Nyiregyhdzan
1883. november 4-én megkezdte hivatalos miikodését 5 osztdllyal: 2 elékészitd, 2 elsé
és 1 mdsodik osztdllyal.

A tovibbi fejlédéshez lendiiletet adott Trefort Agoston 4ltal kidolgozott 1884. évi
XVIL. t6rvény. Ez az elsé teljes kori magyar ipartrvény, amelynek II1. fejezete intéz-
kedik a tanoncokrél és a tanonciskoldkrdl.'® A vérosokat és a kozségeket kotelezte a ta-
nonciskoldk megszervezésére, tovabbd elrendelte, hogy minden olyan kézségben, ahol
legaldbb 50 tanonc van, de szimukra nincs kiilon iskola, szervezzenek , tanfolyamot”
az inasoktatds céljaira. Ennek lebonyolitdsdra a polgdri és elemi iskoldk helyiségeit,
felszerelését és tanszemélyzetét lehetett felhaszndlni. Az évi szorgalmi id6t 10 hénap-
ban hatdroztdk meg, mely alatt a tanitdsnak folyamatosnak kellett lennie. A tanitds
hetenként 2 munkanapon folyt, legalabb 4 6réban tanitottik az dltaldnos ismeretek
tantdrgyait, ezeken feliil vasirnaponként 3 6rdt a rajzoktatdsra szdntak.

Az iskoldk szelleme a szdzadvégre jellemz8 médon liberdlis jellegt lett. Erre mutat
a hitoktatds fakultativ volta: amennyiben a hitfelekezetek a tanoncok valldstanitdsdrdl
gondoskodnak, a heti 7 6rdn tl azt vasdrnapokon, egy vallisérdn tehették meg.

Ez a torvény a kordbbi intézkedésekkel szemben jelentds haladdst ért el a szakokta-
tisban, mert kimondta a tanonciskoldk szervezésének kotelezettségét a varosokra és
kozségekre nézve egyardnt. A torvény idétdllonak bizonyult: a kévetkezd 40 évben

' MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltdr IX. 2. doboz
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némi moédositdssal érvényben maradt. A térvény szabélyozta a tanoncok viszonyait és
a tanonciskoldk szervezetét. A képzés a torvény hatdsira kettévélt, szakmai és iskolai
oktatdsra."”

Az iskoldk szervezése, miikodése és tartalmi munkdja nem volt ellentmonddsmen-
tes. Ez j6l megmutatkozott a tanitds idépontjinak kivalasztdsiban. Hogy a tanonctar-
tot ,kdrosodds ne érje”, a legtobb iskola tanideje este fél 6 és 9 éra kozé esett. A napi
munk4tdl elfiradt tanoncok sokszor az érikon elaludtak, ezért a tanitdk visszatérd
kovetelése volt az ,esti tanitds megsziintetése”.

Az el8bbi kizdrélag a tanoncot alkalmazé iparos vagy kereskedd (munkdltatd) fel-
adatdva valt, amire az iskoldnak érdemleges befolydsa, hatdskore alig volt. A megyei
népoktatds dllapotdt elemzd tanfeliigyeldi jelentés el8szor az 1883/84. évi kimutatds-
ban szerepelteti az ipariskoldt.

A tanterv jellegzetesen a kisipar érdekeit titkrozte. Altaldnos volt a panasz, hogy a
tanonciskoldk nem adnak kell$ gyakorlati nevelést. Ez érthetd is, hisz az iskoldk nem
rendelkeztek szakképzett tanitokkal. Gondot jelentett az is, hogy az dsszes tanoncot
egy kalap ald vette, nem voltak tekintettel arra, hogy milyen szakmdra késziilnek. A
tanonciskola tanterve tartalmazta a heti éraszimokat és a tantdrgyakat. Az aldbbi tan-
targyakat tanitottdk: olvasds és hozzd flizott redlokratds, rajz, tizleti fogalmazds, ipari
szdmvitel és konyvvitel.

Hosszt idén keresztiil a munkaadék gyakran lenézték és foloslegesnek tartottdk az
iskoldt. Elterjedt az aldbbi szdlloigévé valé gondolat: ,Dolgozni tanulj meg, az iskola
nem fontos!” Sokszor csak a biintetés elkeriilése miatt kiildték az iparostanoncokat is-
koldba. Ez az érdektelenség részben az oka a tanonciskoldk 6ridsi lemorzsoléddsdnak.
A lemorzsol6dds ardnyszdma orszdgosan 20%-os volt, 1911-15 kozott néha elérte a
30%-ot is.

A tanonciskoldsok szdma 1884 és 1889 kozott 49-r8l 215-re novekedett. Az 1896.
évi tanoncstatisztikai felvétel alapjan mdr minden olyan kozségben megszervezték az
iskoldt, ahol a tanoncok létszama elérte az iskola szervezéséhez sziikséges 50 f6t. Az
iskoldk szervezése a szdzadfordulé koriil lényegében befejez8dott.?

Az 1887. november 10-én tartott {ilésen a tanfeliigyeld azt jelentette, hogy az ,ipa-
ros tanoncz iskoldk névendékei Nyiregyhdzdn, Kisvirddn, Nagykalléban, Nyirbdtor-
ban és Nyirbaktdn szép szimmal iratkoztak be, s téliik telhetéen elég pontosan jarnak
az eléaddsokra”.?!

Az iskoldk fenntartdsinak koltségei kozségi tdmogatds, ipardijak, biintetéspénzek,
beiratdsi dijak, dllamsegélyek és adomdnyokbél tevédtek dssze.

1889-ben Szabolcs megye teriiletén mdr 5 iparostanonc- és egy alséfokid kereske-
delmi iskola miikodote.

Kisvarddnak az 1850 és 1900-as évek kozott még csak néhdny tucat féfoglalkozdsi
iparosa és kb. 5-6 tizlettel rendelkezd kereskeddje volt. Az 1900. évi statisztikai ada-
tok szerint a telepiilésen a lélekszdm 8257, ebbdl keresé lakos 3318.

' MNL Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Levélar IV. B.404. 42. XIV. 67/1884.
2 GySRIvANYI, 1996b, 80-81.
2 MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltdr IV.B.404, XIV.344/1890.
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A keres6k megoszldsa:

mez8gazdasdgban: 620 8 (18,6%)
iparban: 1136 16 (34,2%)
kereskedelemben és a hiteléletben: 380 £6 (11,4%)
kozlekedésben: 104 8 (3,4%)
kozalkalmazottak és a szabad palydn mozgd értelmisé- "

giek (orvosok, tigyvédek, mérnsksk): 237 8 (7,1%)

A szdmadatokbdl egyértelmiien megdllapithatd, hogy a mez8gazdasdgbdl élék ardnya
nem érte el a lakossdg 1/5-ét sem, mig az iparbdl, kereskedelembél és a hiteléletbdl
él6k ardnya megkézelitette a lakossdg felét.

Mindez az erételjes kapitaliziciét mutatja, melynek kovetkeztében Kisvdrda — a
kedvezd foldrajzi fekvésének eredményeként is — Fels6-Szabolcs gazdasdgi és kozigaz-
gatdsi kozpontja lett.”2

Kisvdrda és vonzdskorzete kapitalista kori kereskedelmének, hitéletének, ipardnak,
s6t mez8gazdasdganak fellenditésében is, korzetelldtd egészségiigyi és kulturdlis intéz-
ményei létrehozdsdban a zsid6 lakossdgnak meghatirozé szerepe volt. A legpontosabb
népesség-osszeirdsra mdr 1848-ban keriilt sor. Ekkor a megyében 10 ezer koriil volt
a zsidék szdma, és Kisvarddn éltek a legtobben (161 csalddban 723 személy). A te-
vékenységiik révén a telepiilés ipara és kereskedelme hiressé lett. Megteremtették a
vdros magas szintl bolti kereskedelmét, ahol szinte minden 4rucikk kaphaté volt,
amit az orszdgban be lehetett szerezni. Bar foglalkozdsukat tekintve a Kisvarddn laké
zsidok tobbsége mesterember, de nem sokkal voltak kevesebben a kereskedelemmel
foglalkozok sem.?

Tekintettel arra, hogy a tanoncképzés sziikségességét, 1étét, fejlédési titemét min-
den id8ben az adott korszak ipara, kereskedelme, hitélete és mezégazdasiga hatdrozza
meg, Kisvirddn az elézéekben elemzett két tényezének — a védros gyors kapitalizdlé-
ddsdnak és zsid6 lakossdg jelentds létszdmanak — fejlesztd hatdsa volt a szakoktatds
helyi feltételeinek folyamatos bévitésére.” A kirdlyi tanfeliigyelé jegyzékében olvas-
hatd, hogy 1884. februdr 14-én az iskoldztatds milyen helyzetben volt: ,Kisvdrddn az
ipariskola felallitdsira nézve a sziikséges intézkedést megtettem, s az mdr a jové iskolai
évben, szeptember héban mulhatatlanul megnyittatik.”” Kisvdrddn tehdt az elsék
kozott, 1885-ben alakult meg a tanoncok képzését szolgdlé iskola. Az elsé tanévben
173 {8 tanult, ebbdl 64 tanonc, 109 iparossegéd.”® A keriileti kirdlyi tanfeliigyeld
jelen volt a megnyitdsdn.”” A kisvdrdai tanonciskola tipusdt tekintve kozségi iskola, a

FEHERVART BELa (szerk.): Kisvarda, 90. Tanulmdnyok Kisvirddrél. Kisvirda, 1991, Virosi Onkormanyzat, 46.
[FEHERVARI, 1991]

GABOR ANNA: A zsiddk betelepedése Szabolcs-Szatmdr varmegyébe. Szabolcs-Szatmdr Szemle, 1991. sz. 32-50.
% 1.m.,47.

»  MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltdr IV. B. 404, XIV.286/1885 akta, 816.sz. irat

% PETER, 1983, 11.

7 Nyirvidék Lapja, 1885. 27. sz. 2.
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neveldi tanitéi képesitéssel rendelkeztek. Osszesen hirom tanitét foglalkoztattak csak
6raaddként, és harom tantermet béreltek az elemi iskoldtél. A megyében még hirom
alséfoku iparosiskola miikodott: Nyiregyhdzdn, Mdndokon és Nyirbdtorban.

Az dllamsegélyek rendszeresen kiegészitették a fenntartdsi osszegeket. Az 1888/89-
es tanévre a Vallds és Kozoktatdsiigyi Miniszter a kisvdrdai ipariskola fenntartdsira
250 frt. dllami segélyt adott.”® A kereskedelemiigyi miniszter 1900-ban 600 korona
dllamsegélyt utalvanyozott a tanonciskola részére.”’

A beiratési dijak egy tanévre vonatkoztak, ezek tartalmazték a tanitds sordn sziiksé-
ges eszkozok anyagi fedezetét is. 1894/95-6s tanévben 1 frt. 60 fill., 1900/1901-ben
pedig 3 frt. 20 fill. volt a beirtatdsi dij.

1897-ben a kézségi és varosi hozzdjaruldsokrol a Kisvardai Lapok 4. szdma tdjékoztat:
»A helybeli ipariskola 1885 6ta 4ll fenn. Ez id§ alatt segélyképpen a vdrostél 1550
frt.-ot, ipartdrsulatt6l 790 frt.-ot, a megyétsl 2730 frt.-ot, az dllamtdl 1440 frt.-ot
élvezett. Tandijakbdl befolyt 1676 frt. 60 kr, ipardijakbdl és biintetéspénzekbdl 639
fre. 27 ke”

Ipardijak és biintetések: Velkey Pl a kozigazgatdsi bizottsdg tilésén 1888. dprilis 11-
én el8adja, ,hogy ipardijak és biintetéspénzbdl a kisvérdai ipartanoncz iskola szimdra
180, a nyiregyhdzira 430, a nagykall6ira 140, a nyirbatorira 180 forintot engedélye-
zett.”?

Adomadnyok: ,A kisvirdai Kolcsondssegélyezd Egyletek igazgatdsiga az iparosta-
noncz-iskola részére 51 kor. 80 fillért volt kegyes adomdnyozni. Fogadja a nevezett
intézet igazgatdsiga a szegény iparosinasok nevében ez Gton is kifejezett hilds koszo-
netemet Kisvarddn, 1904. janudr 28-dn. Bacskay Istvdn igazgatd.”!

Az iskoldztatds, tankotelezettség teljesitése stlyos gondokat okozott. Nem minde-
gyik iparos 6riilt annak, hogy tanuléjit el kell engednie az iskoldba, hiszen a munkds-
kézre sziikség volt. A beirdsok minden tanév szeptember 1-jén kezdédtek meg. Errél
az id6pontrdl és a beiratdsi dij 6sszegérdl is minden tanév elején felhivist intézett az
igazgat6 a lakossighoz és a mesterekhez. Hangstlyozottan kérte az érdekelteket a pon-
tos beirdsra, hiszen ez a feltétele a pontos iskolakezdésnek. Ennek ellenére tobb éven
keresztiil el6fordult, hogy nem tudtédk megkezdeni a tanévet a meghatdrozott idében.
Az el8készitd osztalyokban szinte folyamatos volt a beiratkozds, melynek az lett a ko-
vetkezménye, hogy nem tudtdk elsd félévben osztdlyozni a tanoncot. Az igazgaté tobb
alkalommal figyelmeztet: ,,az 1884. évi XVII. tc. 157. § értelmében 40-100 korondig
terjedé pénzbirsiggal fogja az 1. fokd iparhatésdg dltal kotelességeik teljesitésére ser-
kenteni.”?

1895-ben mdr hdrom tanité: Alby Istvdn, Kalas Jdnos és Bacskay Istvin — egy-
ben igazgatd is — oktatta a sziikséges targyakat, majd még egy pedagbgussal béviile
a létszdm. Az igazgaté 1897. julius 7-én kelt jelentésébdl tdjékozddhatunk az iskola

#  Kisvdrdai Lapok, 1889. 15. sz.
¥ Kisvérdai Lapok, 1900. 30. sz.
30 Kisvérdai Lapok, 1888. 16. sz.
31 Kisvérdai Lapok, 1900. 45. sz.
32 Kisvérdai Lapok, 1901. 35. sz.
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helyzetérél: ,A szérvanyosan jelentkezd beiratds® miatt az el6adds csak szept. 20-dn
kezd6dott meg, melyet a tanonczoknak valds sorozdsa és a redjuk vonatkozd Rendrar-
tdsi Szabdlyzamak felolvasdsa el6z6tt meg.

Nagy hdtrdnydra van a rendes tanitdsnak, hogy a beiratdsra kit(izott id8ben a ta-
nonczok alig egyharmad része iratkozott be s rendesen az elséfoku iparhatdsdg td-
mogatisdt is igénybe kell venni, mely eljdrds miatt azutdn csak zugolédds és az igaz-
gatésdgot éré méltatlan panaszkodds hallatszik. Ezen abnormdlis dllapot végleges
megsziintetésére nézve igen kivdnatos, hogy a feliigyeld bizottsdg a beiratkozds mé-
dozatait eleve megdllapitvdn, az a koriil ismételten eléfordulé mulasztdsokat teljes
szigorral igyekezzék elhdritani.

...A tanul6k iskoldba jérdsa ellen nagyobb panasz nem emelhetd....

Az évi fentartds eredményét tekintve a mérleg apaddst mutat. Eddigelé az dllam
pétolta az évi budgetben kitiintetett hidnyz6 6sszeget; azonban ez évben az 4llam a
koltségvetésnek csak azon fedezetlen részét volt hajlandé pétolni, mely az egyenes
addk utdn iparoktatds czéljaira megszabott 2 szdzalékos p6tadé kivetésével sem telik
ki. Ily kériilmények kozé jutva, kellemetleniil lepte meg a fentarté kozség képvisels-
testiiletét az ipariskolai orszdgos f8igazgatd véleménye alapjdn hozott miniszteri eluta-
sit6 hatdrozata a kért segélyre nézve, annyival is inkdbb, mivel a hidnyzé kozeli 600
frenak fedezésére a kozségnek egyébb jovedelmi forrds nem 4ll rendelkezésére, mint
pétado kivetés. Végre a segély irdnti kérelem — ujabb indokok tdmogatdsdval — magas
minisztériumhoz ismételten folterjesztetvén eredménye az lett, hogy a kir. tanfeliigye-
16 Gr jobban félismervén helyzetiink nyomaszté voltit, jé akaratu timogatdsdval ipar-
iskoldnk javdra 400 frt dllamsegélyt volt szives kieszkozolni. Azonban ez dsszeg sem
elegendd a t6bbi jovedelmi forrdsok hozzdaddsdval a kiaddsok fedezésére, mert az évi
szdmadds nagyobb osszegii hidnylatot mutat.

Kisvarda vagyonnélkiili kozség, kulturdlis czélokra erejét felilmulé koézeli 2000
freot dldoz évenként pétad6jabél, éppen azért feltiing és visszatetszd, hogy ide tobb-
nyire a vidékrdl bekeriilt iparos tanonczok iskoldztatdsira a lakossdgot mdr fizetett
5 szdzalékos iskolai adé mellett még ujabbi 2 szdzalékos adé kivetésével terheljiik. ..

A tanuldk létszdmit illetSleg a statisztikai adatok a kovetkezdk: Az egész év folya-
mdn beiratkozott dsszesen 230 tanuld, ezek koziil id6kdzben eltdvozott 15, meghalt
1, felszabadult 8, maradt tehdt az év végén 206, kik négy tanteremben 4 tanité veze-
tése mellett nyertek elhelyezést.

Az évziré vizsgik junius 18-4n és 19-¢én tartattak meg, a munkakiallitds pedig 20-dn
reggel 9 érakor volt, melyben részt vett 42 tanulé. A kidllitott egyes tdrgyak ipardgak
szerint igy oszlottak meg: béripar 8 drb, vasipar 11 drb, szabéipar 11 drb, bddogos
ipar 2 drb, fényezd ipar 2 drb, 6rds 1, siité 1, nyomddsz 2, kdrpitos 1 és kiilonféle
disztdrgyak 3 drb.”**

Az 1889/90. tanévre vonatkozé adatok: beiratkozott 149 tanuld, évkozben felszaba-
dult 11, eltdvozott 18, maradt az év végén 120 tanuld. ,,Vallds szerinti megoszlds rom.

3 A beiratdsi dij 1 frt. 60 kr. volt.
31 Bacskay IsTVAN: Jelentés az ipariskoldnk 1896/7. tanévi dllapotarél. Kisvardai Lapok, 1897. 28. sz. 2.
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kth.: 29, gr. kath.: 6, helv. hitv.: 36, méz. vall.: 49. Korszerinti megoszlis: a tanuldk
tulnyomérészt 16 éven aluli, de van kozottiik 20 éven feliili is.”#

A tandri kar 6sszetétele vonatkozd adatokat nem sikeriilt széleskortien felkutatni.
A tanitékat az iskola feliigyeld bizottsdga pélydztatta és birdlta el dr. Vaddsz Lip6t
elnokletével. 1906-ban 5 tanitdi dlldsra irtak ki pdlydzatot. Hérom évre valasztottdk
Sket. Az éves fizetés 6sszege 300 korona. A vasdrnaponként tartandé hdrom 6ra rajz,
ill. kdnyvelés tanitdsdért négy tanité évenként kiilén 100, a szakrajzot tanité pedig
évi 200 korona fizetést kap még. A pélydzatot az iskola feliigyelébizottsigdhoz kellett
benyujtani.** 1907-tdl az iskola igazgatdi feladatdt Weiss-haus Igndc ldtta el. Tanitoi
4llast kapott Rédl Ferenc iskolai tanitd.”” 1911-ben véltozds tdrtént az igazgatd szemé-
lyében: Vargha Jdnost biztdk meg a feladatok elvégzésével.

A tanévek ériékelése rendszeresen a nyilvdnossdg eléte tortént. A Kisvdrdai Lapok
évente tdjékoztatdst adott a telepiilés lakossdginak az eredményekrdl és a hidnyossa-
gokrol. Az 1895. junius 13., 14. és 15-én megtartott gyakorlati vizsgakrol a kovetkezd
jelentést adta az iskola igazgatéja: ,vizsgdk alkalmabél az iparos-tanonczok munkdibdl
kidllitds lett rendezve... fém-ipar: 16 {8, bér-ipar: 11 {6, szdvet-ipar: 16 £6, famunka:
5 f8, nyomdamunka: 5 £8, kiillonfélék: 7 £8.73#

Néhdny gondolatot kell szlni a feliigyeleti tevékenység elldtdsdrdl, a kozség, az ipar-
hatdsdg és a kirdlyi tanfeltigyel6k szerepérél. A rendelkezésre dll6 dokumentumokbél
megdllapithat6, hogy 1890 marciusiban dr. Berndth Istvdn miniszteri biztos megla-
togatta az iskoldt. Elismerését fejezte ki a tanitokar miikodése irdnt. Ez év mdrcius
6-dn elnoklete alatt megtartott iparhatdsdgi gytlésen megalakitottdk az ipariskolai
bizottsdgot, melynek hat rendes tagja mellett elndke: Fodor Kdroly, jegyz8je: Kalas
Jénos, pénztdrosa: Mérton Ferenc lett.

1903 madrciusdban Sziics Izs6 az iskola feliigyeletével megbizott miniszteri szak-
feltigyeld litogatdsakor felvetddott, hogy az adott lehetdségek mellett miképp lehet
nagyobb tuddst tanoncokat képezni. ,E nagy holderejt kérdésnek megolddsa a tor-
vényhozds tovdbbi intézkedésig, igazgatd véleménye szerint csak ugy lehetséges, ha
az ipartestiiletek megdllapodnak arra nézve, hogy az ipartrvényben viligosan meg-
szabott kovetelmények, hogy t.i. csak oly ifjak vehetSk fol inasnak, kik legaldbb is jol
tudnak olvasni, irni, és szimolni tudnak a tanonczszerz6dés megkdtésénél.”*

Kisvdrddn 4j periédust jelentett a tanoncképzés torténetében az 1909-ben léte-
sitett Kisvdrdai Kozségi Iparos- és Kereskedé Tanonciskola megalapitdsa. Az iskola
fenntartdja Kisvarda kozség kozonsége lett. Ectdl az évtdl kezdve 1938-ig az isko-
la dltaldnos tanonciskola lett, ekkor szervezték dt szakirdnytvd. Az 1893 jaliusiban
megalakult a helybeli ipartestiilet fontos szerepet tolt be az iskola életében, a vizsgak
megszervezésében. A zdrévizsgdlatokat mindig a nyilvanossdg el6tt tartottdk meg, az
ezt kovetd munkakidllitdsokra minden érdekl6ddt meghivtak.

»  Kisvérdai Lapok, 1890. 29. sz. 2.
3¢ Kisvérdai Lapok,1906. 6. sz. 2.

%7 Kisvérdai Lapok,1907. 28. sz. 3.
3% Kisvédrdai Lapok, 1895. 24. sz. 2.
¥ Kisvérdai Lapok, 1903. 16. sz. 3.
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A tandrok nagy hangsulyt fektettek a hazafias nevelésre, mert a tanoncok az élet-
ben a legtobb kisértésnek vannak kitéve a ,hazdtlan nemzetkoziség hamis proféedi
részérél”. Ezért sziikségesnek tartottdk ontudatos és tettrekész polgdrrd nevelésiiket.
Kiilonés gondossdggal igyekeztek ébren tartani az 1848. mdrcius 15-i eszméket és a
Kossuth-kultuszt, mivel ,,az iparossig 6rzi a leghivebben, az § lelkiikben él és virdgzik a
leginkdbb a Kossuth-eszme”. Az 1848-as forradalom 50. évforduldjdt is megiinnepel-
ték, melyen ének, hazafias koltemények és az igazgat alkalmi beszéde hangzottak el

Szakoktatds 1922-ig

A tanonciskoldkat ldtogaté tanulék szdma az I. vilighdborat megel6z6 20 év alatt ko-
riilbeliil megtizszerez6dott. Az 1900-as évek elsé két évtizede kevés tjdonsdgot hozott
a megyei tanoncképzésben. Ezt a korszakot nyugodtan nevezhetjiik a stagndlds idésza-
kdnak. Az 1918. évi polgdri demokratikus forradalom sem hozott jelentds fordulatot
a tanoncifjisdg helyzetében.

1918-19-ben médosult az iskola elnevezése: Kisvardai Allamilag Segélyezett Ipa-
ros-Kereskedelmi Tanonciskola. Az igazgaté ekkor Vargha Janos volt.

1922. évi wj ipartorvény hatdsa a szakoktatdsra

Az Gj torvény a szakositds kérdésében intézkedett. A XII. térvénycikk 112. § kimondta,
ha valamely kézségben az ugyanabban az iparcsoportban foglalkoztatott tanoncok
szdma eléri a 40-et, ezek részére a tanonciskoldban kiillon szakirdnyd oktatdst kell
nytjtani. A szakirdnyd oktatds megszervezésével 1924-ben kezdett foglalkozni a val-
lds- és kozokrtatdstigyi miniszter az ebben az évben kiadott Az iparos tanonciskolik
Szervezete és Tantervi Utasitdsa alapjdn. Az okrtatds irdnydt tekintve az ipari tanoncis-
koldknak t6bb fajtdjit kiilonboztették meg.

A kereskedd tanonciskoldk szervezete, tanterve is elkésziilt az 1922-es tdrvény alap-
jan, mely szerint minden kozség, amelyben a kereskedétanoncok létszdma elérte a
40-et, kiilon kereskedd tanonciskoldt, ha pedig a keresked8tanoncok létszdma nem
érte el a 40-et, de a 25-6t meghaladta, kereskedd tanonc tanfolyamot kételes volt
feldllitani és fenntartani. Ha a kereskedétanoncok létszdma 25-nél kevesebb volt, a
kozségben fenndllé iparostanonc iskoldban vagy tanfolyamon, illetve ezek hidnydban
a népokratdsi intézményekkel kapcsolatos tovdbbképzési iskoldban kellett eleget tenni
iskolaldtogatdsi kotelezettségiiknek. Az 1922-es torvénynek a szakirdnyusitdson til
fontos intézkedése volt a lednytanonc-iskoldk feldllitdsinak elrendelése. Ekkor mér a
koedukdciét kezdték elfogadni, mégis tobb helyen tidvésebbnek tartottdk a kiilonva-
lasztast.

Az iparos tanonc iskoldk szervezete és tantervi utasitdsa alapjdn az iskoldk dltaldban
4 felmend osztalyra tagozddtak, sziikség esetén el6készitd osztédllyal.

4 Kisvardai Lapok, 1898. 25. sz. 2.
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Kisvarddban az 1920 utdn alapitott tizemek részben még tovdbbra is mezégazdasigi
termékeket dolgoztak fel, részben pedig a trianoni Gj orszdghatdrok miatt nélkiiloz-
hetetlen termékeket dllitottak el8. Az 1921-ben [étrejétt Vulkdn Vasontdde a tanonc-
képzés egyik fontos gyakorlati szinhelyévé vilt. Az elsé években vaskalyhdt és asztali
tlizhelyeket gydrtottak. A tulajdonosok révid idére petréleumgydrat, flirésztelepet és
a homoktéglagydrat is mikodtettek. Ezek a ,gydrak” azonban nagyon kevés mun-
kést foglalkoztattak. A Vulkdnban békeid8ben 20-30 dolgozé volt, csak amikor ha-
dianyaggydr lett, akkor ugrott fel 120150 fére a létszim. A Vulkdnban 1940-ben
a hdbordba bevonulé dolgozék pétldsira 24 tanoncot vettek fel. A koriilmények a
munkahelyen rendkiviil egészségtelenek voltak. A munkdsok naponta 12-16 érdt
dolgoztak. A felndttek napi keresete soha nem haladta meg a 2 pengdt, a tanoncok
pedig 80 fillérért dolgoztak. A munkdsok oltdzete sem volt kielégitd. A szocidlis ko-
rillmények siralmasak voltak. 1938-ig példdul a mithelyben mécses szolgdltatta a vil4-
gossdgot. Az els§ szocidlpolitikai intézkedésekre csak 1942-ben keriilt sor.*! A mdsik
tizemben a szeszfinomitéban 40-50 fizikai munkds dolgozott, szervezettebb iizem
képét mutatta. Véltozatlanul megmaradt a kisipar tdlstlya. A kisiparosok igényelték
els@sorban a tanoncok képzését az iparos és kereskedd iskoldtdl. Az 1930-as években
a kisiparban dolgozok szdima — mester, segéd és tanulé egytitt — 1300 és 1500 kozote
ingadozott. Az 1922-es ipartorvény szellemében Kisvirddn dltalinos irdnyd iparos
tanonciskola mikodott, és ennek keretében tortént a kereskedd tanoncok szakokta-
tésa is. A zsid6 lakossdgnak a helyi kisiparban és kereskedelemben betoltott szerepe
meghatdrozé volt.

A tdrvény nem rdgzitette pontosan a tanuldviszony idejét, hanem csak az alsé és
felsé hatdrdt szabdlyozta egy-négy év kozotti idétartamban. Az idétartam az iskolai
eléképzettségtdl, valamint a sziild és a mester megallapoddsatdl fliggote.

1924-ben rekord létszdma tanulé iratkozott be a kisvdrdai iparos-kereskedelmi ta-
nonciskoldba. A 384 f6bdl 296 szerzett szakmai képesitést: cipész 88, szabé 48, gépla-
katos 42, kereskedd 42, csizmadia 32, asztalos 27, kerékgydrtd 16, kovdcs 13, borbély
és fodrdsz 12, szobafestd 5, rézmiives 4, egyéb szakmdk 17.

Az el8készitd osztilyba 59 tanulé iratkozott be, 20-an (34%) lemorzsolddtak, ez az
orszdgos dtlagtol magasabb. Az oktatott tantdrgyak: hit- és erkdlestan, magyar nyelv és
tizleti levelezés, szimtan, mértan, irdsos- és rajzmunkak kiilalakja. Az osztdlyfénokok
Tényi Gyula és Bartha Kdroly voltak.

A vizsgdztatds az 1922-es XII. torvénycikk 119. §-a szerint megalakitott feltigye-
18bizottsdg elbte tortént, gy, hogy a munkaltatd jelentette a Szolgabiréi Hivatalnak
mint elséfokt iparhatésdgnak a tanuléidd leteltét. Az iskola a bizonyitvanyt kidllitot-
ta. A gyakorlati vizsga a feliigyeleti bizottsdgi tagok jelenlétében, kijellt mihelyben
tortént. A jelolt a munkdt elvégezte, amirdl a vizsgiztaté feliigyeld, a bizottsdgi tagok
irdsos nyilatkozatot adtak. Mivel a tanonciskoldban nagyon sok szakmdban folyt a
képzés, ez megnehezitette a taniték munkdjit. Az oktatds szinvonala ilyen koriilmé-

41

A kisvardai vasontdde (1921-1981) gydr- és gydrtmanyismertetSje. Kisvarda, 1984, 65-66.
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nyek kozott eleve nem lehetett magas, s errél elsésorban nem a taniték tehettek.*

A tdrgyi feltételek minimdlisak voltak, a tanonciskola nem rendelkezett 6ndll6
épiilettel, a jelenlegi Szent Ldszl6 utciban 1évé Somogyi Rezsé Altaldnos Iskoldban
tanultak a didkok (kordbban 2. sz. iskola). A minisztériumi rendeletek sem kovetelték
meg a megfelel§ eléképzettséget: példdul olyan kivételeket is engedélyeztek, mely-
nek alapjdn esetleg analfabéta is szerz8dtethetd volt. Az elméleti tantargyak oktatdsa
mellett az ipariskola tanitéi természetesen gondot forditottak a tanoncok erkolcsi,
ideoldgiai nevelésére is.

Az 1927/28-as tanévben mdr Ujra Kisvdrdai Iparostanonciskola lett az iskola hiva-
talos neve.

A tankotelezettség (6-15 év) teljesitésének fontos helyszine volt az iparosiskola, az
ellendrzését a kozségi el6ljdrdsdg tartotta nyilvdn. Ennek gyakorlati megvaldsitdsat
ldtta el az Egyéni lap, mely tartalmazta a személyes adatokat. Az iskola igazgatdjinak
vagy tanit6jdnak aldirdssal kellett igazolni a beiratkozds id8pontjit.

1936. évi VII. tc. hatdsa

Az iparostanonc-oktatdsban 1936-ban 4j szakasz kovetkezett be, amikor a VII. t6r-
vénycikk kimondta: a tanonciskolai oktatds eredményessége érdekében az illetékes
miniszter a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszterrel egytitt szabdlyozza, hogy az év me-
lyik szakdban lehet szerzédést kotni és segédvizsgdt tenni. Ugyancsak ez a torvény-
cikk rendelkezett arrdl, hogy tanoncként csak az alkalmazhatd, aki legaldbb az elemi
népiskola 6. osztdlydt eredményesen elvégezte, tovdbbd, hogy a tanoncoknak éven-
ként legfeljebb két részletben 14 nap szabadsdgot kell adni. Orszdgosan, Kisvdrddn is
elsésorban a kisipar foglalkoztatta a tanoncokat, a gydripar ardnya lényegesen kisebb
volt: pl. 1940-ben orszdgosan a kisipari tanoncok szdma 77428, a gydriparban fog-
lalkoztatott tanoncoké 13039 volt. A kisiparosokat ebben nem nemzetgazdasigi vagy
miivelddéspolitikai szempont, hanem az 6nérdek vezette, a tanuldékban ugyanis az
olesé munkaerde ldttdk, alkalmazdsukkal igyekeztek a gydriparral szemben versenyké-
pességiiket fenntartani.

Az iparostanoncok heti 9 6rdban elméleti oktatdsban részesiiltek. A tananyag tan-
tdrgyakra val6 felosztdsa differencidltabb volt, mint kordbban, és jobban szolgdlta a
szakmai oktatdst. A gyakorlati képzést a kisiparosok mihelyében, a mestermihelyek-
ben kaptdk meg.*

Kisvarddn az iskola alakuldsdt6l 1938-ig mint dltalinos irdnyt iparostanonc iskola
miikddott, ettdl kezdve szakirdnyava fejlesztették. Ekkor lett az intézmény 4j neve:
Kisvérdai Szakirdnyu Iparos Tanonciskola.

Ennek a tanévnek a fontosabb adatait az aldbbiak szerint elemzem:

Az 1937-38-as napldk adatai szerint mdr ledny- és fititagozaton egyardnt folyt a
képzés, tehdt az iskola koedukdlttd vélt. A ldnyosztilyba beiratkozott 66 £6 koziil a

4 PgreR, 1983, 19.
4 PgTER, 1983, 19.
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kovetkezd lednyszakmakban folyt oktatds: néi szabé 38 £6, kalapkészité 6 £6, néi fod-
rasz 8 8, cukrdsz 1 8, kereskedd 12 £6, nyomddsz 1 £8. A lemorzsolodds 7 £6 (11%).
Vallds szerinti megoszlasuk: reformdtus 10 6 (15%), rémai katolikus 19 6 (29%),
gorogkatolikus 4 £8 (6%), izraelita 33 £6 (50%). Az osztdlyféndk: Berecz Emma volt.

A fildtagozatra beiratkozott 312 £6. El6készité osztdly nem volt. A lemorzsolédds 80
f6 (26%). Ez nagyon magas, minden negyedik tanulé kimaradt.

Szakma szerinti megoszlds: cipész 57 f6, szabod 68 {8, géplakatos 13 f8, kereskedd
31 {6, csizmadia 7 {6, asztalos 13 £8, kovdcs 10 £8, borbély és fodrdsz 23 {8, szobafestd
6 8, rézmiives 4 6, pék 9 8, hentes 15 {8, cukrdsz 8 £, egyéb szakmak pl. kalapos,
pincér, kerékgyartd, 1-2 fével. Az osztalyfénoki feladatot dr. Maczké Sindor, Kor-
csinszky Mihdly, Glatz Ldszl6 és Vértesi Géza ltedk el. Tobb tandr pdrhuzamosan a
gimndziumban és az elemi iskoldban is tanitott.

A gyakorlati képzés, gyakorlati oktatds fiiggetlen volt az iskoldtSl. A tanonciskold-
nak semmiféle beleszdldsa, irdnyit6 szerepe vagy ellendrzési joga nem volt. A tanon-
cok érdekképviseletét az Ipartestiilet gyakorolta. 1927-ig a vezetdi feladatot Kisvdrdin
Bencs Mihdly ldtta el, majd ettdl kezdve Rozipdl Jdnos lett az Ipartestiilet elndke.
1920 6ta 6 mér egyébként is irdnyitd szerepet vitt a testiilet életében. ,vezetésre pre-
desztindlt egyéniség, az iparossdg jol vilasztott, mikor vezetdjévé emelte”. Elnoksége
alatt erés6dott meg az Ipartestiilet.* A tanonc felszabaduldsa csak akkor torténhetett
meg, ha az iskola igazolta, hogy az elért osztilyzata alapjan a felszabaduldsdnak iskolai
szempontbdl nincs akadalya. A mester- és szakvizsgak lebonyolitdsiban az iparkama-
rdnak volt hatdskére. Ilyen szervezet minden jdrdsban volt.”

A tanonciskoldk tobbségének — koztiik a kisvdrdainak — nem volt 6ndll6 tandri kara,
de gyakran még 6nalld igazgatdja sem. A tandrok dltaldban ,mdsodélldsban” oktattak,
és a legviltozatosabb el6képzettséggel rendelkeztek: voltak koztitk gimndziumi, ke-
reskedelmi, tanitoképz8-intézeti, polgdriskolai tandrok, felsé-ipariskoldt végzettek és
iparosok. A tanitds sordn igen nagy gondot jelentett a tankdnyvhidny.

Matyids Istvdn igazgatd nevét kiilon meg kell emliteni, mert az 6 idején folyt a leg-
tartalmasabb szakmai képzés a tanonciskoldban, s miikodése dtvezet a II. vilaghdborus
eseményekre.

Tekintettel a hdborts viszonyokra a Vulkdn Vasontode 1940 tavaszdn — 2-3 évre
— 24 tanuléval kotote tanoncszerz8dést géplakatos és vasontd szakmai képzésre. A
habort jelentdsen visszavette Kisvdrda nagykozség fejlédését is. Mar kordbban — 1930
és 1940 kozote is — csokkent a véllalkozéi kedv. Akinek t8kéje volt, inkdbb menteni,
mint kamatoztatni akarta. Jelentdsen csékkent a telepiilés lakossdga is: 1940-ben 14
782, a vildghdbort utdn 1950-ben mér csak 13 055 {4t tartottak nyilvdn.*

A statisztikai adatokbdl nehezen olvashaté ki, de Kisvarddnak mintegy 4000 zsi-
d6 lakosa lett az emberirté fasizmus dldozata. Ez 6ridsi veszteség volt a nagykozség
szdmdra, mert 6k jelentették az igazi progressziot a telepiilés gazdasdgi életében, az

N£zS IsTvAN: Elet—rajzok. Kisvdrdai torténelmi mozaik. XIX. szdzad kézepétdl a kozelmultig. Kisvarda — [Nyir-
egyhdza), 2016. Orokségiink, 66.

4 Driengs, 1939, 312.

4 FEHERVARI, 1991, 54.
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iparban és a kereskedelemben egyardnt. Valamennyien magyarnak vallottdk magukat,
tobbségiik egy évszdzada, vagy még anndl is régebb idé 6ta Kisvdrddn él6 csalddok
leszdrmazottja, a nagykozség kapitalista fellenditésében résztvevd csalddok gyermekei
voltak. Mindezek az események hatottak az iskoldztatdsra is, a telepiilés kisipara, ke-
reskedelme szinte elvesztette bdzisit. A hdbort utols6 éveiben a tanulék létszima mdr
csokkent, gyakoribbak lettek a hidnyzdsok.

Az el8készitd osztalyok létszdma erbteljesen megndte, az 1930-as évektdl csdkkent,
1936-t6l pedig nem lehetett inditani el6készitd osztdlyt. Ugyanis 1936 évi VII. tor-
vény kimondja, hogy tanoncnak csak az alkalmazhatd, aki az elemi népiskola hat
osztalydt elvégezte. Az iskola osszlétszimdban az a trend fedezhetd fel, hogy 1922
utdn folyamatosan emelkedett a létszdm. A lemorzsolédds nagyon magasnak itélhetd.
Az iskolai dtlag az orszdgoshoz hasonlithatd, 20% koriili. A kimagaslé évek, ahol
miér a 30%-ot is elérték, s6t meghaladtdk: az 1927/28-as tanév, 1928/29-es tanév és
1933/34-es tanév.

A vallds szerinti 6sszetételnél a megyére jellemzden a reformdtus valldst tanulék
voltak a legnagyobb szdmban. A izraelitdk szdmdt, ha sszehasonlitjuk a rémai ka-
tolikusokéval, azt tapasztaljuk, hogy 1925-t8l 1931-ig nagyobb. A harmincas évek
végén még a reformdrusokét is megkozelitette. Erdekes, hogy az 1937/38-as tanévben
a ldnyosztilyban ez az ardny az 6sszlétszdm 50%-a volt.

Ha az iskolatipus feladatdt abbdl a szempontbdl kell vizsgdlni, hogy mennyire tudta
teljesiteni a ,,munkaerépiac” igényeit, elmondhatd, hogy csak abban a szakmdban
tartottak inast, melyben a tovdbbi munkalehetdségek biztositottnak ldtszottak. Ennek
az lett a kovetkezménye, hogy a képzés csak sziik teriileti igények kielégitésére volt
alkalmas. Az an. vasas szakmdknak meghatdrozé szerepiik volt a képzésen belil. A
gydripar viszonylag kevés 1étszamot volt képes igényelni. Ez is nagymértékben a terii-
let gazdasdgi fejlettségének, illetve fejletlenségének a fliggvénye volt.

Utészo

A dolgozat végére érve megallapithatd, hogy a magyar szakképzés hihetetleniil gazdag
és véltozatos torténettel bir. Az ezeréves magyar iskola torténetének egyik érdekes
fejezetét alkotja, amelyet sokdig elhanyagoltak a torténészek, a neveléstorténettel fog-
lalkozok.

A megirdst nehezitette, hogy egyes korszakokhoz bdséges és részletes volt a for-
rdsanyag, mds idészakokndl viszont tényanyaghidnnyal kiiszkddtem. Kevés anyagot
taldltam az 1910-1920-as évekrdl Kisvdrddn, valamint a megyei adatokndl hidnyos
volt az 1930-t6] 1945-ig terjedd idészak. gy nagyon nehéz volt az egyenletes szinvo-
nalat biztositani az egyes periédusok bemutatdsa sordn. Az elemzés sordn a politikai,
tdrsadalmi hdctér feltdrdsdra viszonylag kevesebb figyelmet forditottam, inkabb a gaz-
dasdgi élet és a szakmai képzés folyamatdnak nyomon kévetésére f6kuszéltam.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a magyar ipar és igy a szakképzés is fejlettségében
elmarad a nyugat-eurépai orszdgok tobbségétdl. A magyar iparon és szakképzésen be-



Fejezetek a kisvdrdai szakképzés torténetébdl

lil kiilonosen elmarad megyénk, Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye ipara és szakképzése.
A viszonylagos fejletlenség torténelmi 6rokség, a felzdrkdzdsban egyenetlenségekkel
taldlkozhatunk.

Az id8k sordn hazdnk sokat fejlédott, igyekezett utolérni a ndla fejlettebb orszdgo-
kat, de ez a dualizmus kordban is csak részben sikeriilt, és késdbb az I. vildghdbord,
Trianon, majd a II. vilighdbort megakadilyozta ezeket a torekvéseket, és a felzarkdzds
helyett ismét lemaradtunk a vildg ipari centrumaitél.

Kozismereti végzettségli pedagégusként szimomra sok tanulsdggal jért a szakkép-
zés torténetének feldolgozdsa, az iskola 60 éves torténetének bemutatdsa, hiszen a
kisvardai szakképzés jelentdsen hozzdjirult a vdros és a kornyékbeli szakemberek
utdnpétldsinak biztositdséhoz. A dolgozat irdsa kozben kikristdlyosodott bennem
az a nézet, hogy hazdnk, sziikebb pdtridnk, megyénk és Kisvdrda csak a mindségi
szakoktatds megszervezésével, az ipar, a mezdgazdasdg fejlesztésével, a vidéki turizmus
meghonositdsdval, természeti és kulturdlis értékeink kiakndzdsdval tud fejlédni. Ez
nemcsak a mi generdcionk feladata, hanem gyermekeink és unokdink generdcijdé is.

59



Sl®)

PERJES ISTVAN
A felejtés gondja’

A pedagdgiai értelemadds dthagyomanyozdddsa

»Az id6nek irdnya van, méghozzd kitiintetett irdnya
— melyet a tdrsadalmi létben fejlédésnek vagy éppen
torténelemnek neveziink. A torténelmet az kiilon-
bozteti meg a torténettdl (mitosztdl), hogy nem visz-
szatérd koroket rajzol, hogy sohasem ismétel, hogy
az egyszerivel hatdrozza meg az 4ltaldnost, hogy azt,
ami megtortént, visszavonhatatlannak, s nemcsak
egyszerinek, hanem egyszersmind egyedinek is te-

kine.”

Az id8 irdnyai olykor az élet drnyaiba vesznek

Taniténd nagynéném pélyakezdd évében készitett dravdzlatgyljteményét tartom a ke-
zemben. 1942-t mutatott a naptdr, amikor az Orsolyak gondos vagy legaldbbis szak-
szerli kezei kozott katedrdra érett taniténdénk élete elsd iskolai tanéve egy kis falusi
iskoldban elkezdédott. Az alkalomhoz méltéan vélasztott 6ravézlatos kiskonyvébe,
vagy még pontosabban a sotét fedeld, viszonkdtésbe bujtatott, piros-fekete vonalazd-
st konyvecske elsé-belsd oldaldra gydngybetiikkel irta fel minden kezdetek fohdszét:
,Isten nevében!” Mi mdst is irhatott volna? A mondat végére soha nem tett kérddjelet.
Még gondolatban sem, és még akkor sem, amikor ezt a mondatot mdr sem az tvenes,
sem a hatvanas, sem pedig a hetvenes években nem irhatta be t6bbé egyetlen hivatalos
tanmenetébe sem. [rni bar mar nem irhatta, de gondolni, érezni, imdba foglalni azért
nem felejtette el, és még tréfdbol vagy rémiiletbdl sem kanyaritott volna kérddjelet
tanitdi életét és élete értelmét hirdetd felkialtisa helyére. Hogyan is tehetett volna
ilyet? Beléle ugyanis olyan taniténét faragtak az Orsolydk, akiben a hit, a remény és a
szeretet hdrmasa mér lekérezkedett a magasbdl, és még Pal apostol sem tartotta benne
illetlennek, hogy pedagdgiai célld és méddd irja 4t levelei tizenetét. Kiilonos volt élete
hatralévd éveiben arra gondolnia, hogy szdmdra az elsé tanév egyben az utolsé igazi

* Derjés Istvdn és Lajtos Néra dolgozata eldaddsként hangzott el 2022. oktdber 14-én a Hatvanéves a nyiregyhdzi

tandrképzés cimi tudomdnyos konferencidn, a Nyiregyhdzi Egyetemen.
> UneVAr1 2017, 70-71.
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és Gszinte tanéve is volt. Vajon mihez kezdett volna, ha mér elére tudja a torténet
kozepét s a virhatéan ismerds végée?

A felejtés emlékezete

A toreénelmi és a személyes id6 ,6rdi” ritkdn mutatjdk ugyanazt az id6t, igy a hol
irdatlanul vdgtatd, hol pedig csak vinszorgé torténelmi idét az emberi sorstorté-
net legtdbbnyire csak azokban a pillanatokban keresztezi, amikor az ember létese-
ményeken tali dontésekre kényszeriil. Az efféle egzisztencidlis, sorsfakaszté dontési
pontok ott és akkor keletkeznek, amikor a kiilsd és belsé id§ eltoldddsai az embert
képtelenné teszik sajdt sorstorténete folytatsdra, a felejtéssel szinkronizalt térténelmi
és a személyes emlékezeti id6k osszehangoldsdra. Gyorsuld, dinamikus vagy éppen
turbulens idékben a felejtés erds gondjaira kell biznunk magunkat; arra a pszichés
képességiinkre,® amellyel sorskozosségekben korddban tarthatjuk a multesemények
emlékezeti kidraddsdt, a cselekvési tereket keresd figyelmiinket pedig a percepcids je-
lenlétre és a jov6 intuitiv vagy raciondlis megragaddsdra fékuszdlhatjuk.* A diszkur-
ziv gondolkodds tanuldsi emlékeire vagy a személyes benyomadsok érzelmi t6ltoteségti
tapasztalataira alapozni az emlékezést nem csupdn két tanuldsi stilusra utal, hanem
az igazsigkeresés lehetséges ttjai kozotti ontoldgiai valasztdsra is. Amig az eldbbi az
emlékké vélt gondolat meg8rzését hangstlyozza, addig az utébbi mér felejteni is akar
minden olyan emléknyomot, amit a személyes tapasztalat vagy a mordlis beldtds nem
erdsitett meg. Ez utébbi tuddsformdldsban szerzett igazdn 6rdogi gyakorlatot az in-
tézményes pedagogia, kikeriilhetetlen érvényességgel hivatkozva arra, hogy a tdrsa-
dalmi gyakorlat tuddskritériuma nem a tudomdnyos igazsdg, hanem a mult kollektiv
emlékeinek mordlis sztereotipidkkal valé dthagyomdnyozhatésdga.” Amint azt Heller
Agnes is megjegyzi: ,Hogy az embert erkélesi érzéke j6 cselekedetekre vagy ftéletekre
vezérli-e, ez nagymértékben annak a normdnak vagy koncepciénak a jellegétdl fugg,
amelyet erkélcsi fejlédésének a legelején elfogad. (...) Mdsrészt, ha elfogadndnk azt
a tézist, hogy csak azok az erkélesi normak érvényesek, melyeket raciondlis érvekkel
tdmasztottdk ald, akkor fel kellene adnunk mindennapi erkélcsi intuicidinkat. Az or-
dog ugyanis jol érvel, dm az erkolesi érzékek gyakran nagyobb ellendlldst tantsitanak
a rosszal szemben, mint az észérvek. Kénnyebb a rosszat igazolé maximakat jokkal
helyettesiteni, mint legydzni a j6 erkolesi intuicidkat és érzékeket”.6

Ldsd ehhez a kognitiv disszonancia redukcié jél ismert pszicholdgiai értelmezését.

Forster A filozdfia 25 éve cimli konyvében amellett érvel, hogy a megértés lényege esztétikai tapasztalat. Azaz egy
olyan magyardzat megértése, amely nem teszi lehetévé a magyardzat tapasztalati dtélését, nem megfeleld korunk
szdmdra. Forster szerint a diszkurziv gondolkodds — azaz az esztétikai tapasztalattdl fiiggetlen, nyelvileg leirhaté
megismerés — ideje lejdrt, helyét az esztétikai tapasztalatot és megismerést egyesitd intuitiv megértésnek kell dtven-
nie.

,Ahhoz, hogy (...) megbizhaté kivetkeztetésekre jussunk, nincs sziikség arra, hogy a sokféle és potencidlisan egy-
mdssal ellentétes értékelési szempontot sorban lenyakazva dnkényesen egyetlen tilélét produkéljunk. Ez ugyan-
annyira igaz az igazsigossigelméletre, mint a gyakorlati ész tudomdnyainak bérmely més teriiletén” (Sen 2021,
44).

¢ HeLLer 2020, 92-125.
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A felejtés gondja az, hogy a narrativakbdl, a dolgokat, mdsokat és dnmagunkat
megért$ torténetekbdl dsszeszétt, az életidében, s6t azon is talfutd torténelmi tdrsas
emlékezetiink folytonosan vagy szekvencidlisan tdgulé univerzumdbél mit vagy kit
felejtsiink ki, kik vagy mik azok a horgonyzott tdjékozdddsi pontok,” amelyek mér nem
igazitanak el, tdrgyiassigukban mdr nem léteznek, nem vildgitanak be mds emlékeket
és emlékezéket, amint 8ket sem lehet mdr a Nagy Megfejtések kulcskarikdjara fiiz-
ni. Bruner tigabb megkézelitésében a ,narrativum nem 6rdval vagy metronémmal
szakaszolja az id8t, hanem dontd fontossigll események feltdrdsaval — legaldbb a kez-
dete, a kozepe és a vége meghatdrozdsdval. Ez nem leegyszeriisithetGen jellemzd a
fogalom nyelvtani értelmére. Ahogy Ricoeur megjegyezte, a narrativ idé az ,emberi
szempontbdl relevins id&’, ami onnan nyeri az értelmét, hogy az események milyen
jelentést kapnak a fészerepld vagy elbeszélé szempontjébél, vagyis mindkettéébdl”.®
A felejtésre télt emlékek persze soha nem valnak kdddé és pardvd, nem tdvoznak be-
18liink, mint egy s6haj — errdl sz6 sincs, mert erre a kérdésre csak a benniink tigul6
lét univerzuma vélaszolhat. A 1étértelmezd narrativdink ontoldgiai rendjéhez viszont
csak nekiink van hozzéféréstink. Mdsként mondva: a sajdt léthorizontunkon csak mi
nyithatunk olyan emlékezeti réseket, amelyeken még a stirti szovést torténeteinken
és dtldthatunk, s mintegy mogéje nézhetiink az En, aTe vagy O alakjaban, parafrazi-
sdban szereplé dnmagunknak. Rést, kell8 tiirelemmel, keresni is lehet a vdsznon, 4m
ennél gyakrabban akadunk el és bele az élet szegleteibe; egy mindent feliiliré idedba,
egy sorsfordité taldlkozdsba vagy éppen sajét kizdrélagos mualtunk miiemlékeibe, ha
mdsba nem, a ravennai mozaikokba.” A réseken tuli ldtvanyba viszont csakis akkor
feledkeziink bele, ha az odadt megrdzéan erds nagyitasban 4rul el valami t6bbet, va-
lami mést egzisztencidlis dntudatunkrdl, ha ez a nagyitds az élet egyik bekezdésébdl
f6cimmé emel benniinket, vagy ha tetszik, az emlékiinket az események horizont-
jardl a lényeg égboltjdra vardzsoljuk 4t. Mindez nem kérddjelezi meg, hogy emberi
mivoltunk lényegét a mult el6hivhatdsdgdt biztosité emlékezetnek koszonhetjik. A
kulturélis emlékezet MI identitdsa'® és az azzal azonosulé ember sorsidentitdsa (legyen
akdr pozitiv vagy negativ eljeltt) az elmult id6kben esett kulcsesemények emlékezeti
fényében érlelédik, az Gnmagit keresé ember viszont csak akkor fordul ,termébe”,
azaz akkor lép 4t az 6ntudatos (és 6nérzetes) dontéseket hozd, cselekvbképes élet-
szakaszdba, ha olyan szabadsdgélményekkel is telitédik, amelyekkel akdr sajit malt-

A lehorgonyzds és a tdrgyiasitsds kifejezések szdndékosan utalnak a szocidlis reprezentdcié Moscovici 4ltal is hasz-
nélt kulcsfogalmaira.

8 Bruner 2004, 123.

Utalds Szerb Antal: Utas és holdvildg cimi regényének arra a jelentére, amikor Mihaly, az ifju férj, rdjon, hogy az
élet teljessége mégsem oszthaté meg: ,Néhdny nappal késébb, egy este Ravenndba értek. Mihdly mdsnap reggel
nagyon korén felkelt, feloltdzote és elment. Egyediil akarta megnézni a hires bizantin mozaikokat, Ravenna leg-
f6bb nevezetességeit, mert most mdr tudta, hogy sok dolga van, amit Erzsivel nem oszthat meg, és ez is azok kozé
tartozik.”

Assmann a kulturdlis (tdrsadalmi) emlékezet szerkezetét vizsgdlva jut el az identitdshoz, melyben megkiilonbozteti
az EN és a MI identitdsait. Az EN identitisaihoz sorolja az egyéni (az én egyedisége, szignifikdns kiilsnbdzdsége)
és a személyes (tdrsadalmi szerepek, tulajdonsdgok, képességek) létezés vonatkozdsait. A MI identitdst a kollektiv
létezés tartalmai: a kdzdsségi hovatartozds, a kozos mintdk, szerepek és narrativik kovetése, elfogaddsa hatdrozzdk
meg.



A felejtés gondja

janak szoritdsdbdl is engedni tud. Ezzel szemben a multvezérelt, szabadsdgvesztett,
rogeszmékkel hajtott életeket végiil mindig hatalmdba keriti a hatalom centripetlis,
onismétld ereje, és igy, a megszokdsuralom eréterében mdr nemigen szdmithatunk az
identitds hatdrait tdgito, érvényességét mélyitd cselekvésekre. ,Nem csekély hatalmat
ad az embereknek a mdsik felett, ha megvan rd a tekintélye, hogy elveket diktdljon,
kétségbevonhatatlan igazsigokat tanitson, és mint mester, velesziiletett elv gyandnt
tiintesse fel tanitvdnya eldtt azt, ami szdndékdt szolgdlja.”"!

Az mér mds lapra tartozik, hogy az éppen aktudlis torténelemhez val viszonyunk-
ban milyen izléssel'* keressiik az asszimildcié/akkomoddcié' hozziférési pontjait,
milyen mértékben hatalmasodnak el benniink a térténelembdl kihulls ember félel-
mei, és nem utolsé sorban: mennyire mosédnak el benniink az 5Snmagunkként ismert
belsé arcunk vondsai. Amig a torténelemmé gyorsult id6re az emlékezet szelektiv fe-
lejtéseivel vilaszolunk, addig a torténelmi tempdjdt vesztd, lassulé id8héz a minden-
napi élet eseményldncolatai kdtnek hozzd benniinket. A mult ldzdban égé embert
a felejtés gyakorldsa, ha nem is kellsképpen, de még hatdsosan ébreszti ontudatdra
azokban az idékben, amikor az emlékezést a szelekeid, az emlékek dt- vagy Gjraéreel-
mezése, az élettdreénet tanulsdgainak dthangoldsa jellemzi. Az emlékezeti tudds békés
korszakaiban a felejtés radikalis szelekcidja helyett a megtudott vildg eseményes id6-
sorainak rendezésére, a megtanult vildg értelmének megfejtésére, valamint a megér-
tett vildg részleteinek a személyes tudds elemeibdl val6 Gjraalkotdsara is lehetdségiink
van. Ezekben az irigyelt tanuldsi ciklusokban nincs f6losleges tudds, nincs elhibdzott
felidézés, és legf6képpen nincsen ok a morélis 6nérzetet mindig megtépdzé kognitiv
tisztogatdsra. A mult tehdt igy vagy dgy, de féken tartja a mindenre kész racionilis
embert,'* amennyiben az emlékezeti idét lelkiismereti, mordlis, érzelmi fényezéssel vi-
lagitja be, és a ,,térténelembe keveredett ember” dontési pontjai koré olyan emlékezeti
krétakoroket rajzol fel,” melyek rddiuszait a személyes identitds MI identitdsba tigul6
és mélyiil élményeibdl kovetkeztethetjiik ki.

" Locke 1979, 87.

12 A pedagégiai szempontbdl is értelmezhetd izlés egy olyanfajta emlékezeti bedllitédds, amely hozzdjirul a tanuldsi
kornyezet hatdsainak mentdlis, emociondlis és fizioldgiai mérlegeléséhez. Mivel az {zlés a viszonyaink, kapcso-
16d4saink, tdrsas és természetes alkalmazkoddsaink szdndéktalan és érdektelen mindsitéje, igy a személyes fzlést
déntéstdmogatd képességként is szdmon tarthatjuk. Az {zlés viszonyformald jellegét egyrészt az alkalmazkodds
(vagy annak torzult vdltozata, a populista opportunizmus), mdsrészt a befolydsolds (vagy annak torzult vdltozata,
a sztereotip manipuldcié) hatdrozza meg.

Piaget adaptdciés elmélete szerint a kornyezetét és dSnmagdt tanulé ember alapfesziiltségét az magyardzza, hogy
folyamatosan keresnie kell a kdrnyezethez valé (szabad vagy kényszer(i) idomulds (akkomoddcié) és a kdrnyezet
(szabad vagy kényszer(i) megvéltoztatdsa (asszimildcid) kozotti egyensilyt. Kiilsé veszélyhelyzet esetében hajlamo-
sabbak vagyunk az idomuldsra (akkomoddcié), mig a veszélyérzet muldsdval batrabban véllalkozunk a kérnyezet
4talakitdsdra (asszimildlds). Atedl tartok, hogy ez az elmélet is csak a tudomdnyos konyvekben mutat jél, mert
amint torténelmi hatdrhelyzetekben is alkalmazni szeretnénk, egykettére kideriil, hogy ki vagyunk szolgaltatva az
elme irraciondlis természetének is.

,Ha olyan helyi viligban éliink, amelyben rogziilt hiedelmek és sajitos gyakorlatok uralkodnak, az eredmény
provincializmus lehet, amit az érintettek taldn fel sem ismernek, és nem kérdéjeleznek meg (...) Platén és Arisz-
totelész is intellektudlisan igazodni igyekezett a gyermekgyilkossdg bevett gyakorlatdt, mivel nem ismertek mds
tdrsadalmakat, amelyek nagyon is jél miikddtek enélkiil az 4llitdlag sziikséges intézmény nélkiil” Lisd Sex 2021,
194.

Utalds a krétakdr prébdjdra, amibél az igazi anydnak engednie kell.
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Az emlékezésnek tudomdnya van, a felejtésnek viszont mivészete. Az élet elsé felé-
ben az emlékezést a dolgokrdl, az emberekrdl és 5nmagunkrél sz616 tapasztalatokat és
ismereteket tanulva gyakoroljuk be, iskoldink pedig (szebb idékben és jobb esetekben)
ldzas igyekezettel (és tobb-kevesebb sikerrel) arra emlékeztetnek, hogy mert vannak
igazsdgok és vannak igaziak, ezért olyan igaz gondolati (emlék)miiveket alkossunk mi
is, amiket nem ropogtathat el a kozépszertiség. S bér az igazsigot mégiscsak iskolai
szorgalommal keressiik, mddszeres alapossdggal térjuk fel, és a felfedezést az értelema-
dds visszakereshetd rendjében helyezziik el, de ezzel még nem végeztiik el a dolgunkat,
hiszen az élet eseményei igy is, Ggy is dtnyulnak az igazsdg felett, és azt rendszerekre,
ritudlékra, narrativiakra bontjék, nemegyszer keltve olyan érzést, hogy taldn jobb lett
volna nem is tudni errdl vagy arrél, mert hiszen mit is kezdhetnénk egy olyan igazsdg-
gal, amit (még vagy mdr) nem vagyunk képesek elviselni. Ekkor jon el a felejtés ideje.
Gyakran mdr a gyerekkorban hozzdldtunk a felejtés miivészetéhez. Felejteni ugyanis
nemcsak azért kell, hogy ne bénitson, ne kosson ghzsba a félelem, hanem azért is,
hogy a mentilis rendiinkben tovdbbra is eligazodjunk, a disszonancidkat redukéljuk,
és képesek legylink szeretni még a szerethetetlent is. Sokdig htizza igy az ember, de vé-
giil eljon a tdlesordulds pillanata, és alakot 6lt benniink a felismerés, hogy a tuddsgya-
rapitds intézményes és személyes gyakorlata nem elég a taléléshez: az emlékezés tuddsa
mellett meg kell tanulnunk felejteni is, lehdmozni magunkrdl a rajtunk felejeett hitek
és téveszmék mentalitdsait, az emberi vagy természeti mivekhez tdrsitott vonzdsok és
taszitdsok érzelmileg torzitott mentilis ertereit, és taldn, ami a legfontosabb, ki kell
szabaditanunk magunkat a rink kéviilt (emlék)miiveinkbdl is.

Az emlékezés és a felejtés pedagégiai dthagyomdnyozdddsai

Vegyiink egy iskolai képet, egy olyan képzeletbeli tdbldt, amit hol teleirni, hol pedig
letorolni kell. A két egymdsnak fesziild mozdulat egyikében Locke tabula rasa-ra irni
késziil kezét, a mdsik mozdulatban viszont Rousseau szivacsat'® vélhetjiik felfedezni.
Amig az el6bbi kétségtelen tilzdssal a tdrsadalmi valésdg logikusnak ting tételeit vés-
né be a fejekbe, addig az utdbbi azon igyekezne, szintigy elnagyoltan, hogy ezeket a
tételeket letorodlje a mentélis tdbldnkrdl. Egyrésze tehdt: ,,Az érzékek el8szor sajdtlagos

¢ Mindazok, akik gyermeknevelésrdl beszélnek, ugyanazoknak az elitéleteknek és életelveknek a rabjai, mert hely-

teleniil figyelik meg a dolgokat, és még helytelenebbiil gondolkodnak. Az ifjsdg eltévelyedése nem a vérmérséklet
és nem is az érzékek jovoltabol kezd8dik, hanem a kézvélemény folytdn. [...] Es nem a természet rontja meg Sker,
hanem a példa.” (246) ,A szive még ugyanaz, de a nézetei megvaltoztak. Erzelmei lassabban viltoznak, de végiil
is nézetei ezeket is megvaltoztatjak. Csak akkor lesz igazdn romlott. Alig lépett be a tdrsasdgba, s mdr a mdsodik
nevelést kapja ottan, amely teljesen ellenkezik az elsdvel, s amelynek révén megtanulja lenézni azt, amit becsiilt,
és becsiili azt, amit lenézett. Arra tanitjak, hogy ugy tekintse sziileinek és neveléinek tanitdsdt, mint peddns szé-
szdtydrsdgot, a kotelességeket pedig, amelyeket prédikdlnak neki, mint gyermeteg erkélesi okrtatdst, melyeket le
kell nézni, mihelyt felnd az ember. Azt hiszi, becsiiletbeli kitelessége megvaltoztatni magatartdsdt. Villalkozé
szellem(ivé vélik, vdgyak nélkiil, és nyeglévé dlszégyenkezésbél. Kigtinyolja a jé erkdlesdt, miel6tt megkedvelte
volna a rosszat, és kérkedik a kicsapongésaival, pedig még nem is vdlt kicsapongéva. [...] Van-e azonban olyan
ember a vildgon, aki kevésbé utdnzé természetti, mint Emil? Kicsoda haszndl kevésbé ktekedd hangot, mint az,
akinek nincsenek elditéletei, s mit sem ad mdsok elditéleteire? [...] Mert az 8 szemében csak az ostobdk észjdrdsa
nevetséges, és semmi sem tesz érzéketlenebbé a glinyolddds irdnt, mint ha az ember folétte 4ll a kdzvéleménynek”

Lasd Rousseau 1997, 247-248.
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idedkat bocsdtanak be, és bebuitorozzdk velitk a még tires szobdt. Az elme fokozatosan
megszokja egyiket-mdsikat, ezek az emlékezetbe koltéznek és neveket kapnak. Azutin
az elme tovdbbmegy, elvonatkoztatja ket és fokrdl fokra megtanulja az dltalinos ne-
vek hasznlatdt. Igy telik meg az elme idedkkal, szavakkal, vagyis nyersanyaggal, ame-
lyen diszkurziv képességét gyakorolhatja. Az ész haszndlata naprél napra léthatébbd
vélik, amint ez az anyag, amely munkdt ad neki, egyre névekedik”."” Mdsrészt viszont:
~Adjatok nekem egy tizenkét éves gyereket, aki teljesen tudatlan, tizenkét éves kordra
ugyanolyan tudésként adom vissza nektek, mint amilyen az, akit zsenge kordtdl fogva
oktattatok. A kiildnbség csupdn annyi lesz, hogy a ti gyermeketek tuddsa az emléke-
z8képességében lesz, az enyémé viszont az itéléképességében”.'®

A pedagbgiai jelenlét és gondolkodds nem sz(ing (teoretikus) problémadja és (gya-
korlati) gondja mdr maga is egyféle kozvetitett, tanult dthagyomdnyozddds, hiszen
a neveléi gondolkodds kereteit és a pedagégiai cselekvés hangsilyait az emlékezés
és a felejtés kozotti szdndékolt (intézményesiilt) valasztds teszi legitimmé. Az el8b-
bi tehdt az emlékezésre, az utébbi pedig a felejtésre eskiiszik, amit bér az egyik az
értelem, a mdsik az érzelmek szine el8tt fogadott meg, az érem két oldaldhoz ha-
sonlatosan mindkettd érvényes. Mondjuk taldn gy, hogy a felejtés az a kdd, amin
mindig dtdereng egy emlék. A pedagdgiai emlékezet sem pusztdn a mult tényeinek,
lényeinek, eszméinek és gyakorlatainak a puszta felidézése, megismétlése, hanem egy
olyan rekonstrukcid, amelyet a jelen aktudlis kiilonosségei minden emlék-aktiviza-
lds sordn dralakitanak. A pedagégus énreprezentdcidjit alakitd, versengd emlékezeti
tartomdnyoknak a tdrsadalmi, a torténelmi, a generdcids és a személyes idében meg-
ragad6 emlékei a reprezentdcié mds-mds oldaldr vildgitjdk meg. Az idedlis (a vagyott
tulajdonsdgok emlékei), a valésigos (az aktudlis tulajdonsdgainkra utalé emlékek), a
kell§ (az akart identitds beteljesitéséhez kapcsol6dé emlékek), valamint a Te-vilighoz
tartozd, masokban rélunk 8rzote, (transz)generdciés emlékek fénytoréseiben egyrészt
mindig masként emlékeziink ugyanarra, masrészt mindig ugyanugy felejtjiik a t8liink
tivolodé emlékeinket. Az emlékezés értelemkeresd természete' szerint az 6nigazolds,
a térésmentes identitds folytonossdgdnak fenntartdsa miatt kell ugy valtogatnunk az
emléktartomdnyokat, mintha egy mikroszkép nagyitisi mértékeit cserélgetnénk. Az
onigazolds a pedagdgiai értelemadds esetében transzparens miivelet, mivel az intézmé-
nyes befolydsolds csak akkor nem végzi a felejtés temetdjében, ha az emlék a multban,
a jelenben vagy a jovében mdsok szdmdra is hozzaférhet§ marad. ,Az embernek te-
hat élete sordn késznek kell lennie arra, hogy az »éra« éppen adott »felszélitdsinak«
megfelelden — sokszor vératlanul — megvaltoztassa az értelem-beteljesités irdnydt”.?

7" Locke 1979, 35.

% Rousseau 1997, 244.

Az ember el8szor is tigy adhat értelmet az életének, hogy tesz valamit, cselekszik, alkot valamit — létrehoz egy
mivet. Mdsodszor tgy, hogy 4tél valamit — szeretettel fordul a természethez, miivészethez, vagy egy mdsik ember-
hez. Végiil harmadszor, az ember akkor is képes értelmet adni az életének, ha mdr mind az elsé, mind a médsodik
lehet8ség bezdrul eldtte — akkor ugyanis, amikor lehet8ségei megvaltoztathatatlan, sorsszert és elkeriilhetetlen le-
hatdroltsdgdval szemben 4ll4st kell foglalnia, amilyen bedllitéddssal ehhez viszonyul, ahogyan viselkedik, ahogyan
a sorsdt magdra veszi” Ldsd Frankr 2020, 71.

2 Frankr 2020, 71.
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Ezek az idtartomdnyok a pedagdgiai értelemaddst gy teszik lathatévd, mint a hajda-
ni fényképész a megvildgitott, majd folyadékokba mértott fotdpapirt: az emlék akkor
lesz tisztan kivehetd, ha minél tobb idtartomdnyban is értelmet nyer, ellenkezéleg
pedig anndl inkdbb lehet a felejtés dldozata, minél kevesebb kategorizilt emlék fényezi
be. A médszeres pedagdgia (akdr normativ, akdr adaptiv bedllitéddst) gyakorlata di-
rekt vagy indirekt Gton arra torekszik, hogy az 6rokolt, szerzett és keletkeztetett (tanu-
lasi) emlékek ne a véletlen szeszélyei szerint rendezddjenck el az érzetekkel dtszinezett
ténytapasztalatok hilézatdban, hanem célirdnyosan, kontrolldltan és mindenekeldtt:
transzparensen, Ujrakereshet8en, valamint taxonémidkba sorolhat6 emlék-alakzatok-
ban hagyomdnyozédjanak 4t a személyes tanuldstorténetekbe.

A pedagégiai emlékezet — hasonléan mds, tdrsadalmi bedgyazéddst emlékezethez
— olyan ismétl6dés, amelyben az emlékeket folyamatosan djraértelmezziik. A felejtés
feltétele a pedagdgiai rutin megerésddése, azaz az emlékekhez térsitott érzelmi ténu-
saink elfakuldsa. A rutin tehdt egy olyan mentdlis keret, amely ha eluralja a cselekvés
terét, egyben gdtat is emel a pedagdgiai ritudlékként ismert mddszertani megszokdsok
Ujraértelmezése elStt. Az igy kialakulé ceremonidlis médszerek ugyan idétdlléak, dm
kordntsem , felejtés-biztosak”, mivel azt a rutint felejgjiik el (furcsa médon) a legha-
marabb, ami nem ébreszt rd benniinket a sajit jelen-létiinkre, nevezetesen arra, hogy
az ember élete akkor sikeriil, ha létezésével mdr nem takarja el a tdjat.”’ Nem fekete
és fehér, mint a tdbla és a kréta, hanem dttetsz8, mint egy pohdrnyi tiszta viz. Ahol
viszont a mult résteleniil telepedik rd az életre, ott nem ldtszik az ég alja. Ezt a jelen-
séget kiilondsen a pedagogusképzés végén, illetve az elsd palyakezdd években tapasz-
talhatjuk meg, amikor a rutintalansdg szorongdsat a médszeresség kondicionaldsdval
kompenziljuk. A médszeresség azonban, mivel f6kusza, megoldandé problémdja van,
mindig csak részleges lehet, igy a problémahorizont névekedésével kiég beldle a leha-
tdrolds és keretezés ereje, és olyan f6losleges salakka valik benniink, amit csak a mulé
id6 séporhet ki beldliink.

A kompetencia-alapt oktatdsi vildgképben az emlékezés és felejtés gondjai legin-
kébb az emberismereti tudds koriil stirtisddnek. A kompetencia ugyanis az a képesség,
azaz: kép-esség, hogy ha csak egy pillanatra is, megdllitsuk a benniink harangozé idét,
képpé merevitsitk Snmagunkat, hogy tigy nézhessiink bele igazi 5nmagunk szemébe:
az vagyok-e még, akinek emlékeztem magamat. Megeshet ugyanis, hogy az ember
emlékezeti életében idével mdr annyian gytilnek ossze a relevans mésokbél, hogy alig

LAz Gjsziildttek megdlése Gorogorszdg csaknem minden 4llamdban megengedett gyakorlat volt, még a kifinomult
és civilizdle athéniak kdrében is; és amennyiben a sziil§ koriilményei id8szertitlenné tették a gyermek felnevelését,
gy nem tekintették szégyenletesnek vagy elitélendének, ha hagytdk éhen halni, vagy vaddllatok préddjdul vetették
[...]. E szakadtalan szokds ekkora mdr olyannyira elfogadottd tette ezt a gyakorlatot, hogy nemcsak a vildg laza
elvdrdsai tlirték meg ezt a barbdr kivaltsdgot, hanem még a filozéfusok tanai is, amelyeknek igazsigosabbnak és
szabatosabbnak kellett volna lenniiik, a bevett szokdst kovették, és ebben az esetben, akdrcsak sok mds esetben,
ahelyett, hogy elitélték volna, a kézhasznossdg tulzdsba vitt szempontjai alapjin tdmogattdk e szorny(i visszaélést.
Arisztotelész gy beszél err8l, mint amit a magisztrdtusnak sokszor bdtoritania is kellene. Az emberszeretd Platén
ugyanezen a véleményen van, és az emberiség irdnt érzett minden szeretete ellenére, amely minden {rdsdt dthatja,
sehol sem tesz emlitést arrél, hogy helytelenitené ezt a gyakorlatot” Ldsd Sen 2021, 512.
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marad helye a sosem kész*> 6nmagdban, és mar nem ldtja, ismeri fel 6nmagit az
emlékek tdmegében. A kompetencia pedagdgiai alapértelme tehdt az, hogy hozzafé-
rést szerziink sajat emlékezeti vildigunkhoz, képessé tesszitk magunkat és mdsokat a
szdndékolt felejtésre és a (mdsokkal is) szindékolt emlékezésre. Az emlékezés kdzossé-
gi természetére utalva Halbwachs igy fogalmaz: ,,Az emlékezés miivelete olyan konst-
ruktiv, raciondlis tevékenység, amire alvds kozben tdvolrdl sem vagyunk képesek: csak
rendezett, koherens természeti és tdrsadalmi kozegben végezhetd, amelynek minden
pillanatban ismerjitk az osszképét és a f8bb irdnyvonalait. Még a legszemélyesebb
emlék, még az olyan események emléke is, amelyeknek mi voltunk az egyediili tandi,
még a ki nem fejezett gondolatok és érzelmek is egy egész fogalomhalmazzal dllnak
osszefliggésben, amit sok mds emberrel egyiitt birtoklunk: személyekkel, kozosségek-
kel, helyekkel, idépontokkal, szavakkal és fordulatokkal, valamint okfejtésekkel és
eszmékkel, vagyis a teljes anyagi és erkélcsi erejével annak a tdrsadalomnak, amelybe
beletartozunk vagy beletartoztunk”.?

A pedagbgiai emlékezés karakterét — sok mds tényezd mellett — a pedagdgiai kultdra
dthagyomdnyozdddsa, a tdrsadalmi létezés konstrukeids sajdtossdgai, a szakmai iden-
titaskeresés én-rekonstrukcidi, valamint az idé-orientalt szelekciés mechanizmusok
alakitjak. Az intézményes dthagyomdnyozddds kollektiv tapasztalatai (tények), az em-
berismeretben, kozdsségi kapcsolatokban manifesztdl6dé tdrsadalmi létezés (Iények),
az igazsigkereséssel kontirozott identitds (eszmék), és nem utolsé sorban a tuddsal-
kalmazds** cselekvésbe fordithaté manifesztumai (praxis) 4ltal folyamatosan véltozé
emlékezés karakterét az el6bb megnevezett dgensek (emléktartomdnyok) teszik egye-
divé és megismételhetetlenné. Az Gjraemlékezett mult nem egyszertien az emlékezeti
tények és Iények alkotta valdsdg dtkeretezése, sokkal inkdbb egy olyan ,Gjrateremt”
miivelet, amivel az ismertbdl ismeretlent, a vértbol vdratlant, a krédébol posztuldtumot
vardzsolunk. Az élet fontos pillanata ez; az ismert és mdr értelmezett dologi vonatkoz-
tatdsok (tdrgyiasitdsok) elhagydsa, a masok dltal keletkeztetett (elgondolt) emberkép

2 A nevelési dialégus En-Te viszonya — a nevelt ,még nem” 4llapotdbél kiindulva — sosem lehet szimmetrikus, gy

a neveld alapvetd feladata az, hogy ,a tanitvdny lényében rejld legjobb lehetéségeket megvaldsuldsukban segitse”,

azaz ,nem gy kell ismernie, mint tulajdonsdgok, tdrek-vések és gdtldsok puszta dsszegét, egészként kell folfognia

és elfogadnia, és ebben az egész-mivoltdban kell igent mondania red”. Buser 1994, 157-158.
»  Havewachs 2021, 40.
,Ahol a praxis »eltudomdnyosodike, ott ez azzal jr, hogy a hozzd képest elsédleges tudomanynak kell feltdrnia és
megadnia a valdsdgot, melyet azutdn a praxis a hasznositds tdrgydvé tesz. Ekként a gyakorlat a tudomdnyt kéveti;
nem létezhet mdsként csak az 8t mint gyakorlatot megeléz8 tudomdnyos megismerés talapzatén. A modern
tdrsadalomban igy visszdjdra fordult a praxisnak és tudomdnynak a teéria klasszikus fogalmdban eldfelcételezett
viszonya. Nem a létezés tapasztalatdval egységben 1év8 praxis adja meg a teoretikus tudomdnynak a vildghorizon-
tot, hanem a létezés kozvetlen tapasztalata mint olyan szdmdra hozzéférhetetlen valésdg tudomdnyos feltdrdsa a
feltétele annak, hogy a modern tdrsadalmi gyakorlat egydltaldn lehetséges legyen. Ilyen viszonyukat ezért csak
nagyon meghatdrozhatatlanul lehet az alkalmazdssal definidlni. A dénté sokkal inkdbb az, hogy a tudomdny itt
olyan teériaként viszonyul a praxishoz, amely konstitutiv médon megel8zi azt; ily médon szabad, nem a praxisba
belebocsdtkozd, hanem attdl fiiggetlen megismerésként valik bdzisévd. [...] Amiként a tdrsadalom szdmdra kons-
titutiv természeturalds nem lehetséges a természettudomdny tapasztal6 tedridja nélkiil, gy a masik oldalon a vele
tételezett elvontsdg arra szélitja fel a szellemtudomdnyokat, hogy az ember szdmdra tdrsadalmi [étében jelenvalévd
tegyék az emberlét azon szubsztancidlis dsszefiiggéseit, amelyekkel a tdrsadalom nem szolgdlhat neki. Ez ma az
egyetem feladata”. Ldsd Rrrrer 2007, 81-111.
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Gjraértelmezése (érlel6dés), az élettorténet mélyén lehorgonyzott idedk, alapviszonyok
és képzetek fellazitdsa, végiil pedig az élet értelmének, az eredet alapitdsinak Gjbdli
megismétlése (és dtemelése a megvaldsithatdsigba) olyan mozzanatai a vardzslatnak,
mely mozzanatok ha j embert nem is teremtenek a régibél, 4dm az emlékezett ember-
ben felébresztik az emlékezdt, a torténetét (Gjra) megteremtd embert.

Az ember kérdésekkel telve sziiletik erre a vildgra, de csakhamar felszdlitdsok kozott
taldlja magdt. Megérti, ki gyorsan, ki lassabban, hogy a felszolitdsra egyetlen jé vélasz
adhaté, ez pedig nem mds, mint az engedelmesség. Hosszti tanuléévekbe, ha nem
épp egy egész félreértett életbe keriil, amig lecsutakoljuk magunkrél a felszélitottsdg
csukasziirke pordt, és mdr nemcsak akkor emlékeziink és feleliink, amikor kérdeznek,
hanem akkor is, amikor senki sem parancsolja ki az egyetlen helyes emlékezeti vélaszt
beldliink. De mert a felszélitottsdg jelei elnagyoltak, tovabb kell haladnunk a meg-
értésben, annak a képességnek a begyakorldséban, hogy ebben az egyre mélyebben
tilepedd, belsé kijelenté médban ne csak befejezédni, hanem folytatédni is tudjunk,
és masok emlékeivel is ki tudjuk egésziteni sajdt (tehdt sosem végleges) létindokldsun-
kat. A pedagdgiai érvényesség egyik legfontosabb mutatdja az, ha a sajat kérdéseinkkel
kijelentd médban is képesek vagyunk egytite élni, készek vagyunk sajét kérdéseinkre
is valaszolni, és (végre-valahdra) megtanulunk pontot is tenni, ahol csak lehet. Amig
csak lehet, egyetlen pontot, mert eljon a pillanat, amikor a pontbdl mér hdrom lesz,
és a megélt id6 jra kérdéjelbe hajlik benniink. De igy van ez jél: valaszaink veliink
oregednek, de a kérdéseink mindig fiatalok maradnak.

Az élet drnyait olykor az idd {izi el

A viérakozds ideje a jovére irdnyul, az 4télés ideje a jelené, az emlékezés ideje pedig
a multat ébreszti fel. A pedagégia kornyezetében él6k id8érzetét sem kiméli meg az
idé folotti uralom vdgya, az a hatalom, amivel a tudds nevében avatkozhatunk be az
érvényes emlékek kivdlogatdsdba. S bar tdlontdl is gyakran sietiink el (a mindenko-
ri ,anyaggal” a hdtunkon) az emlékezés hiilt helyeirdl, azért jegyezzitk meg, hogy a
szdmunkra igaziak sosem a hatalom élményét, sokkal inkdbb az élmények hatalmdt
bizzdk rdnk és mindazokra, akik nem félnek nyakunkban hordani a pedagégiai emlé-
kezet bels§ varosaiba vezetd kapuk kulcsait.

De most vissza az elejéhez, kilencszdznegyvenkettd 8széhez. Nem hagy nyugodni a
kérdés: vajon taniténdénk akarta-e volna tudni, hogy Isten nevében mindvégig meg-
maradva hogyan kényszeriil majd 4j értelmet adni az 6t éltetd hitnek, a gyerekekben
laké reménynek és a szeretetbd]l mindig er6t merit$ tanit6i mindennapjainak. Negy-
venkettd 8szén, az elsd és utolsé tanévének szeptemberében persze még mds kérdések
tarthattdk 6t ldzban. S ha nem is tudhatta, de bizonyosan érezte, hogy az egyre csak
kozeledd végzet drnyékdban egyszer dontenie kell arrdl is, hogy a tanmenetnek, a tor-
ténelem menetének, vagy csak a menekiil6k menetének fogadjon-e sz6t, a tényekként
tdlalt hazugsignak vagy a lelki emlékezet belsd stigdsdnak higgyen-e. Negyvenkettd
8szén még a tanmenet gydzott. A kovetkezd évtizedek pedig ugy peregtek el, hogy
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csak taldlgathatta, vajon lehet-e még az életben egyszer tgy, hogy az utols6kbél majd
Ujra els6k lesznek. Hét lehetett.

,» Torténetek tengerében éliink, és mint a halnak, aki (a kozmondds szerint) utolsé-
ként veszi észre a vizet, Ugy nekiink is megvannak a sajit nehézségeink, ha rd akarunk
jonni, milyen torténetek kozott tszkilni. Nem arrél van sz6, hogy nem értiink ah-
hoz, hogy megalkossuk a narrativ valésdgunkat — messze nem. Inkdbb tilsigosan is
szakérték vagyunk. [...] Oridsi pedagégiai eréfeszitéseket tesziink, hogy megtanitsuk
a tudomdnyos mdédszert és a raciondlis gondolkoddst: mit jelent a verifikdci6, mi az
ellentmondds, hogy alakithatdk ellendrizhetd dllitdsokkd a puszta kijelentések, és igy
tovibb. Hiszen ezek a ‘médszerek” arra, hogy tudomdnyos valésigot’ alkossunk. Pe-
dig életiink legnagyobb részét olyan vildgban éljiik, amely a narrativ eszkozoknek és
szabdlyoknak megfelelden épiil fel. Az oktatds minden bizonnyal nagyobb lehetdséget
adhatna a mostanindl, hogy kialakuljon az a metakognitiv érzékenység, amire sziikség
van, hogy boldoguljunk a narrativ valésdg vildgiban, és megbirkézzunk ellentmondé
elvdrdsaival”.?
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Fészekaljbol kiréppenve,
avagy a Nyiregyhdzi Iskola

Epp a héségriadétél volt hangos a média, amikor jott a felkérés, tartsak el6addst
egykori alma materem, a Nyiregyhdzi Egyetem, egykor a Bessenyei Gyorgy Tandr-
képzé Féiskola néven ismert intézmény fenndlldsinak 60. évforduléja alkalmabdl.
Ennek a szives felkérésnek igyekszem most eleget tenni, s visszaemlékezni 1995-1999
kozotti f8iskolds éveimre.

Az egész torténet ott kezd8dott, hogy az érettségi utdn az osztdlyfénokom, aki a
magyartandrom is volt egyben, a Debreceni Egyetemet ldtta nekem-valénak, a zon-
goratandrom pedig a Zenemiivészeti Féiskoldt. Mivel 18 évesen nem tudtam donte-
ni és elkotelez6dni sem az irodalom, sem a zene mellett, ezért esett a vilasztisom a
nyiregyhdzi féiskoldra, ahovd — a fentiek értelmében tehdt — magyar-ének-zene szakos
hallgatéként kertiltem. Mdris hadd jelentsem ki: ez életem egyik legjobb dontése volt.

Es akkor még nem tudtam, hogy milyen férumok nyilnak majd meg lehetdségként,
ahol az irodalomhoz valé vonzalmamat kinyilvdnithattam, de nemcsak én, hanem
az akkori irodalombardt ismeréseim és irodalommal foglalkozé mds hallgatok sem,
ahol megismerhettitk egymadst és egymds munkdit. Elészor is itt volt a Tanitani! cima
hallgatéi lap, amelynek szerkesztdségi tagja lettem. Mdsodszor: az 1994-ben alakult
Ampha Onképzd Kor, amely a kollégium alagsordban tartotta megbeszéléseit. A Kor
alapité tagjai az dldott emlékd Janos Istvan tandr dr és Horvdth Orsolya hallgaté vol-
tak. Hetente vittiik le irdsainkat egymds és lelkes-tdmogat6 oktatdink elé, s olvastuk
fel azokat a néha dohdnyfiistds félhomélyban, kicsit izguldsan is taldn, hogy akkor
mi lesz az ,itélet”. De az itélkezés mindig elmaradt. Helyette tandcsok voltak, épité
jellegli kritikdk. Janos Istvdn, Jdnosi Zoltdn, Antal Attila, Jakab Andrds, Gerliczki
Andrés, Onder Csaba, Pillné Lakatos Ilona, Tukacsné Kdrolyi Margit, Margécsy Kld-
ra voltak azok a kedves tandraink, akik hétrél hétre eljoteek, és hozzdszdltak irdsaink-
hoz. Aztdn addig-addig prébdlkoztam a versirdssal, mig hamarosan utolért a folyosén
a Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle versrovatdnak szerkesztdje, egyben kitling esztétika
tandrom, Karddi Zsolt, hogy publikiciés lehetdséget ajanljon szdmomra a lapban.
1996-ban jelentek meg elsé verseim a Szemlében, és azéta publikdlok rendszeresen
irodalmi-muvészeti folyodiratokban verseket, prézét, szaktudomdnyos munkdt, tanul-
mdnyokat, kritikdkat, tdrcdkat egyardnt. Eddig nyolc konyvem jelent meg, koztiik két
tanulmdnykdtet, egy monogréfia, 6t verseskotet. Jelenleg a 12. kdtetemen dolgozom.
Publikdciéim szdma kozel 300. Dijaim: Napiat drima nivédij 2020-ban, Irodalmi
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Jelen prézadija 2019-ben. Debrecen Virosinak Kulturilis Oszténdija, NKA alkotéi
osztondij.

Ha az akkori féiskola szellemiségét szeretném koérvonalazni, mindenképp kiemel-
ném, hogy 6ridsi teret és szabadsdgot engedett a szdrnyalni akaré hallgatéknak, abszo-
lat méreékben tdimogatva a tehetséggondozist.

Harmadsorban beszélnem kell még a Temesvari Pelbdrt Tudomdnyos Didkkorrél,
amelynek m{ihelyében olyan magas szinvonald tanulmdnyok sziilethettek meg tudés
tandraink, f6képp szép emléki Jinos Istvin tandr ur vezetésével, amelyekkel bdtran
léphettiink versenyre az Orszdgos Tudomdnyos Didkkéri Konferencidn egyetemista
hallgatétdrsainkkal szemben. 1999-ben a Pécsen megrendezett OTDK-n harmadma-
gammal vettem részt: Antal Baldzs és Mercs Istvan kollégdimmal. Milyen élesldtdstiak
voltak tandraink, hogy ldttak benniink fantdzidt, hiszen nem hoztunk rdjuk szégyent:
ma mindhdrman doktordlt irodalomtorténészek vagyunk, Baldzzsal pedig a szépiro-
dalom berkein beliil is tevékenykediink.

Nem feledkezhetem meg azonban arrdl sem, hogy a fdiskola elsésorban tandrrd
kivint nevelni benniinket, belénk pldntdlva a tandri létérzés szépségét, a tandri hiva-
tastudatot. Ezért is torténhetett meg, hogy a féiskola befejeztével gondolkodds nélkiil
léptem pedagégus palydra Debrecenben, ahol éneket tanitottam elsésorban, de mel-
lette a Debreceni Egyetem kiegészité magyar szakdt végeztem parhuzamosan. Oridsi
lelkesedéssel vettem fel a munkdt 1999-ben egy dltaldnos iskoldban, ahol 2002-ig ta-
nitottam, majd az egyetemi oklevél megszerzésével 2002 és 2019 kozott a Medgyessy
Ferenc Gimndzium magyartandra voltam. Egyetemi tanulééveim alatt ismertem meg
azt a professzort, aki nyiregyhdzi tandraimnak is, Jdnosi Zoltdnnak, Karddi Zsoltnak,
Gerliczki Andrdsnak is témavezetSje volt: Gérombei Andrds professzor Gr doktori
iskoldjéba felvételiztem, majd a sikeres felvételi utdn ott szereztem PhD-fokozatot
summa cum laude mindsitéssel.

Amikor 2006-ban a Debrecenben megrendezett Hungaroldgiai Kongresszuson el-
hangzott az el6addsom, a Nyiregyhdzi Féiskola akkori rektora, Jénosi Zoltdn profesz-
szor ur sz6t kért. Akkor mondta azt a kettds hasonlatot, hogy a Nyiregyhdzi Iskola
micsoda felszallépélya volt egyeseknek, illetve sokunknak, és, hogy mintegy a fészek-
aljbél kirdppenve milyen magasra és messzire ivelén tudtunk széllni, és hogy erre &
személy szerint mennyire biiszke.

Akkor nem tudtam erre hirtelen kellsképpen reagdlni, de most, 16 év elteltével,
megragadva ezt a nem hétkoznapi pillanatot, hadd készénjem meg kolts-iré-iroda-
lomtorténész térsaim nevében is mind az Irodalom, mind a Nyelvészeti tanszéknek,
és jomagam az Enek-zene tanszéknek is, hogy szerte az orszdgban, vildgban magunké-
nak mondhatjuk azt a nyiregyi mordlt, amivel a nagybetiis Nyiregyhazi Iskola ldtott
el benniinket életre széléan. Személy szerint tartdst, a tandri pdlya irdnti hiséget, a
tantdrgyak irdnti aldzatot kaptam a Nyiregyhdzi Iskoldtdl. Gyerekek irdnti tiszteletet
is tanultam, és legféképp szeretetet, mellyel a tudds vallalhatéan dtadhaté. S ha hisz
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évnyi tanitds utdn rossz szdjizzel mondom is ki, hogy pélyaelhagy6 lettem, azért an-
nak gyokere, hogy ma a tudomdnyos és szépiréi életemet élem, szintén a Nyiregyhdzi
Iskoldhoz vezet vissza.

Hihetetleniil felemeld érzés volt a Nyiregyhdz Fdiskola fészekaljébol kiroppenve
most Gjra visszaszdllva mindezt felidézni. Egyetlen sz6 maradt csak hdtra: Nyiregyhdzi

Iskola! KOSZONOM!

El8addsom hdtralévd részében pedig engedtessék meg nekem megemliteni azokat az
alma materhez tartozé egykori hallgatdkat, akik most itt nem juthattak széhoz, de
szintén sokat koszonhetnek Nyiregyhdzdnak.

Két kolléganémet-bardtnémet kell kiemelnem: az 1976-ban végzett Toldi-dijas,
Zrinyi-kutaté MomnAcst AGNEst és az immér 21 kotettel rendelkezd Jézsef Attila-di-
jas koltdt, irét, irodalomtdreénészt, KELEMEN ErzsEBETet, aki 1986-ban fejezte be
tanulmdnyait a BGYTKF-en. Mindketten magyar-ének-zene szakos hallgatdk voltak
egykoron.

A sokat emlegetett, 1994-ben létrejott Ampha Kor alapitéja Horvdth Orsolya volt,
akinek 1999-ben jelent meg verseskotete Kibagyort helyek cimmel.

A nyiregyhdzi kozonségnek nem kell bemutatnom Nagy Zsukdt, aki nemcsak
a f6iskola, hanem vérosa hirnevét is oregbiti mind a mai napig az orszdgban, s6t
hatdrainkon tdl is. Nagy Zsuka hat kétetes Ratké-dijas, Bella Istvan-dijas és Megyei
Prima Kiilondijas kolt6, iré. A Méricz Zsigmond Megyei és Vdrosi Konyvtir Kamasz
Terasz irodalmi miihelyét vezeti Béres Tamdssal egyiitt.

Folytatva a sort, akikrél érdemes szélnunk:

Dr. AnTAL BarAzs Fiist Mildn-dijas koltd, ird, irodalomtoreénész, jelen intézmény
Irodalomtudomdnyi Intézetének egyetemi docense, 2007-2011 kozote A Virds
Postakocsi szerkesztdje.

DRr. MERcs IsTVAN irodalomtorténész, a Méricz Zsigmond Kulturalis Egyesiilet el-
noke, az MTA koztestiileti tagja, az MTA pedagdgus kutatdi pédlydzatdnak nyertese.
Fé tudomdnyos tevékenysége: a kés6 barokk kor prédikicidirodalmanak vizsgélata.
A Modus Hodiernus konyvsorozat szerkesztdje.

ANTAL ANIKO ZsUzsANNA, Torontéban élé 3 kotetes magyar-francia szakos tandr,
koltd, ird, aki kiilonleges misszidt teljesit valasztott mdsodik hazdjiban: a torontéi
Arany Janos Magyar Iskola igazgat6jaként sokat tesz a magyar kultdra, a magyar
szellemiség dpoldsdért.

SzeLEs JupIT 1996-ban végzett magyar-angol szakon. Svédorszdgban €18 koltd, iré.
Az Ilyen svéd, a Szextdns c. izgalmas skandindv felhangt verseskdtetek utdn az idén
az Ibsen a konyhdban c. novelldskotettel jelentkezett a Prae Kiad6ndl. Lira kategéri-
dban a Szextdns Merités-dijban részesiilt.
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KANTOR ISTVAN 1994-ben magyar-népmivelés szakon végezte tanulmdnyait. Az
MTYV hiradéjédndl kezdte palyafutdsdt, a Duna Televizi6 rendezdje lett. Az elsé fil-
met a Himnuszrél, Szabé Pélrdl és Ratké Jozsefrdl 6 készitette. A Kolcsey Tdrsasdg
alelndke, Tokaji Hord6-dijas rendezd.

FABIAN GYORGY 1998-2002 kozott volt a fdiskola hallgatéja magyar-kommuniks-
ci6 szakon. Ujsdgit, a Hajdi-bihari Naplé szerkeszidje. Kivalé helyesirasat a Kar-
pat-medencei korrektor versenyen kamatoztatta mostandban, melynek elsé helye-
zettje lett.

DRr. Nagy Bardzs 2003-ban szerzett diplomdt szintén magyar-kommunikécié sza-
kon. Jelenleg az intézmény Ové- és Tanit6képzd Intézetének oktatdja, irodalom-
tudomdnybdl szerzett tudomdnyos fokozatot. F8 kutatdsi teriilete az irodalom gj
kozlésmodjainak, a digitdlis irodalomnak a sajétossdgai; a szakrélis koltészet; a gyer-
mekirodalom jellegzetességei.

Darvast FERENC Mdndy Ivdn-kutatd, Darvasi Ferenc hidnypétlé beszélgetései Mdn-
dyt élete lehetd legtobb korszakdban, helyszinén és fordulépontjdn mutatja be a
Koztiink vagy cimi szines interjukétetben.

Varca ZorrAN TamAs kétkotetes szerzd: A kert. Lassii mozgds 2008-ban a JAK-fui-
zetek sorozatban ldtott napvildgot, Makéi Meddlidk-dijat nyerte el, 2. kotetét, A
[fényrajzoldt is a Litera.hu mutatta be.

BEres TaMAs magyar szakos tandr, ird, szerkesztd, szociolégus, a Nyiregyhdzi Egye-
tem Kommunikidcids- és Marketing Iroddjinak irodavezetdje. Kotetei: Ciiicskik,
Igric nagyi, Zoldségeskonyv. Jelenleg szociografidkat, novelldkat és meséket ir. 2018-
tol a Méricz Zsigmond Megyei és Virosi Konyvtdr Kamasz Terasz cim( irodalmi
mihelyének vezetdje Nagy Zsuka koltével.

SziLAGyr PETER a Méricz Zsigmond Emlékhdz vezetdje volt Priigyon. Ehhez kapcso-
l6dik a Moricz Zsigmond nyomdban Priigyon c. gyljteményes kotet szerkesztése is.

Veliik egyiitt vallom, hogy a nyiregyhdzi f6iskolds évek mély nyomot hagytak ben-
niink, olyan nyomot, amellyel j6 egytitt élni, amelynek emlékeivel j6 egyiitt élegezni.

Végezetiil egy verssel bticstizom.

A Nyiregyhdzi Iskola

Hérom sor, két cukormentes kéla és egy
meggyes forrd csoki (mibdl nem volt mds,
abbdl is csak tavalyi) kozott koccantak

a poharak, a habok néhol 6sszemosddrak,

a tejszinhabos sornek és a sorhabos csokinak,
kéldnak tdrsasdgaban kerestitk emlékeinket:
egy belvirosi szegleten, lenn a délibdbos-
mésnapos horkoldsokon innen és tl ismét
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meg akartuk véltani a viligot, de féképp

az irodalmat, mint hisz évvel ezel6tt, amikor

eladtuk lelkiinket egy-egy pohdr borért a koli
alagsordban: oda koltdztettitk mdsik éniinket, ott
szavaltunk el akkor egy egész temetSnyi

csondet, magunke6l, mdsoktdl vett szovegeket. ..

és most felgy(irédik a malt: rohejes kacagdsban

tor ki rajtunk kozos titkaink néhdny anekdotdja,

amiket mi értiink csak, de azt aztian félszavakbdl,

és esziinkbe jutnak a tdbbiek, Orsistdl, Anikdstdl...
ontoldgiai magdnyunkban duruzsoljuk, hogy

hogyan lettiink kéltétollkoptatok,

de mi szdrnyakat novesztettiink,

hol cstinya sasszdrnyakat, hol fecskefarkdakart,

hogy a Nyiregyhdzi Iskola fészekaljabdl kirdppenve
szeljiik 4t az Ady-6cednt, majd diadalittasan torjiink be
a poézisbe, hogy Pistdnk mandulaficskdja is virdgozzék
a tokaji télben, aztin deresed$-hullé hajszalunk elégidjaban
horzsoljuk 6ssze a maltat a jelennel, hogy aztdn egy
pillanatra kibéleljiik magunkat a csénddel. ..
avarboglyakat épit korénk az emlékezet, hogy

volt egyszer egy tanoda, neve: Nyiregyhdzi Iskola,

mely felszallopdlya volt sokunknak, onnan roppenve

a magasba, szdrnyalunk ma is az irodalom tejhabos
egén, s az amphdsok nevét s hevét felidézve gagyogunk

s ragyogunk, aztdn dadogni tanulunk, hogy taldn
mégsem tudjuk megvéltani, de legaldbb mi, ugyebar
megprébdltuk, és hogy minden félrecstszott szavunkban
a szeretet intondl, mordlis tartdsunk pedig nem enged pézokat,
csak félig kigombolt ingnyakakat... lezseren félvallra ejtett
kabdtok vagyunk, diilongéliink vonaton és bicajon

s nem druljuk el senkinek, hogy egy a jelszénk:

»adja fel mds!”

K8sz6nom a megtisztel figyelmet!
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Megjegyzések Luby Margit pdsztorkodds kutatdsaihoz

A tudomdnyos érdeklddésem és litdsmédom bemutatdsdra a Luby Térsasigban 2020-
ban Luby Margit sziiletésének 135. évforduldja kindlt volna alkalmat.! Ugyanabban
az évben (1885) sziiletett a jeles debreceni etnogréfus, Ecsedi Istvdn is; hozzdjuk sorol-
tam volna az ugyancsak tiszdntdli kot8désti Kiss Lajost, akinek a hédmezdvésarhelyi
szegény emberek és szegény asszonyok életéré]l megjelent munkdi szerzdjitknek Luby
Margit konyveihez hasonlé szakmai és irodalmi elismerést biztositottak.> A hdrom
életpalya alkalmasnak ldtszott egy olyan értelmiségi tipus bemutatdsdra, aki munkdi-
ban a korabeli kdzéposztalyt és a tdrsadalmi elitet igyekezett meggydzni a minden
korabbinal erételjesebben véltozd paraszti létforma és miiveltség értékeirdl. Sikeriiket
az érzékelt valdsig részletezd, bensdséges leirdsa, a vidéki térsadalom jellemzének gon-
dolt vondsainak bemutatdsa biztositotta, valédi szaktudomdnyos vagy tdrsadalomfor-
mél6 szandék nélkiil. Az 1930-as évek mdsodik felében ugyanis a politikus térekvést
irodalmi-szociografiai, és a Luby Margit dltal is képviselt szakmai keretek kozott ma-
radé tdrsadalomkutatds [ényegében elvalt egymdstdl, a kettd kdzote csak alkalomszert
volt az érintkezés.’

L.

Most azonban a tdjak kozotti gazdasigi kapcsolatok és az iddszakos vandorldsok
rendkiviil szertedgazd, engem majd négy évtizede foglalkoztaté problematikdjabdl a
pasztorvindorldsokrol szeretnék szélni, és Luby Margit Fogyd legelékin (1942) cimi
konyvének néhdny kérdésére reflektdlni. Nem a kotet kritikdjdra villalkozom, ha-
nem a mu néhdny sarokpontjdhoz kivinok kapcsolédni az Gjabb kutatdsi eredmé-
nyek révén. A kritika azért sem johet széba, mert a témdban a mdsodik vildghdborut
kovetden mind a hazai, mind a nemzetkézi kutatdsban jelentds valtozds kovetkezett

Elhangzott 2022. szeptember 9-én Visdrosnaményban a Szatmdr-Beregi Akadémia rendezvényén, a Luby Térsasdg
kozgyilésén.

Kiss Lajos: A szegény ember élete. Budapest, 1939.; Kiss Lajos: A szegény asszony élete. Budapest, 1941.

> Luby Margitrél és az emlitett kortdrsakrol: Ortutay 1977: 147-149.; Monay TamAs: Utdszé In: Luby Margit: A
parasztélet rendje és késébbi tanulmdnyok. Budapest, 2002. Nap Kiadd, 366. [MoHay, 2002]; Kdsa LAszLo: A
magyar néprajz tudomanytoreénete. Budapest, 1989. Gondolat, 213-221.
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be. Idehaza a magyarsig multjdban kordbban fellelt nomad-félnomad hagyaték elvi
kérdése helyett egyre inkdbb a Kdrpdt-medence foldrajzi adottsdgain nyugvé takar-
mdnybdzisok hasznositdsdnak, a legeld dllatcsapatokkal valé id8szakos felkeresésének
problémii foglalkoztattdk, amit fokozatosan jdrtak dt a telepiiléstorténet, a feudilis
kori majd a polgdrosodé gazdasdg és tarsadalom kutatdsinak, nem utolsé sorban a tdj-
formdlds és hatdsai vizsgalatdnak torténeti foldrajzi eredményei. Azzal egyiitt is hang-
sulyozni kivinom azonban a taldn legkevésbé ismert Luby Margit-m{ forrdséreékét,
hogy adatait, megfigyeléseit ma mdr inkdbb kisebb-nagyobb épit6kovekként tudja
beemelni a kutatds a jelenlegi rendjébe.

A témavilasztdsnak van aktualitdsa: a kotet 80 esztendeje jelent meg az Athenacum
kiaddsdban.* A konyv érdemben nem szerepel az extenziv 4llattartds hazai monografi-
dinak irodalomjegyzékében, és az alf6ldi pdsztorkultira torténetét tirgyald tanulmai-
nyokban sem.” Kivételt képez a magyar és az eurépai pasztorkultirdt legjobban isme-
16k szilik korébe tartozé Foldes Ldszlé (1934-1980) tematikus bibliografidja, aminek
annotdci6ja igy fogalmaz a Fogyd legelékon kotetrdl: ,Kitind szemi kutaté gyiijése
sok 0j megldtdssal, a pdsztorkodds és pdsztorélet szimos olyan vondsét vildgitja meg,
amelyek mds publikdciokban nem lelhetd fel. Elsésorban a pédsztorhiedelmekrél, a
pasztor-egyéniségekrdl, a pdsztorrend tdrsadalmi vonatkozdsairdl nydjt Gjat. Adatai
elsésorban a FelsG-Tisza vidékére, Szamoshdtra vonatkoznak, de adatkézl6i kozote
szerepel néhdny hortobdgyi és egy bugaci pdsztor is.”®

Kétségtelen, a kotet elsésorban nem a fogy6 legelékrdl szol, hanem arrél, hogy az
extenziv dllattartds térszineinek beszikiilése miként érintette a paraszti tdrsadalmat,
hangstlyosan a pdsztorok rétegét, s azok miként reflektaltak a megvaltozott felté-
telekre. Altalinossigban pedig arrél, hogy a XIX. szézad mésodik felében lassan és
ellentmonddsosan kibontakozé paraszti polgdrosodds és modernizdcié a vidéki Ma-
gyarorszdg tirsadalmdnak egy részét nehezen 4thidalhat6 valtozdsok elé allitotta. A
kotet fejezeteinek fele kifejezetten tirsadalomnéprajzi, ill. folklorisztikai vonatkozdsu,
de az anyagi kultdrde tirgyalé egységeket is dt- meg dtszOvi a paraszti tdrsadalom
leirdsai és a jeles pdsztorok személyiségének rajza. A munka a hagyomdnyos pdsztor-
kodds és a pdsztortdrsadalom egyfajta apoldgidja is, ami bizonyos fokig utééletére is
magyardzattal szolgal.

Mindez persze nem jelenti, hogy Luby Margit ezen miive és mds munkdi ne szer-
vesiiltek volna a tematikus, de kiilondsen a regiondlis kutatdsokban, egyszersmind
az Ujabb vizsgilatok ne drnyaltdk volna markdnsan a kotet dltal a megeldz6 dllapot-

A kotetben nem szerepel a kiadds éve, a hivatkozdsokban 1942 és 1943 is szerepel. Magam a Magyar néprajzi
lexikon és az életmivet legjobban ismeré Mohay Tamds adatait tartom irdnyadénak. Orrutay Gyura (f8szerk.):
Magyar néprajzi lexikon 3. Budapest, 1980. Akadémiai Kiadd, 471.; Moway, 2002, 368.

> Példdul: PaLApi-KovAcs Arrica: A magyar 4llattarté kulttira korszakai. Budapest, 1993. MTA Néprajzi Ku-
tatéintézet.; SZABADFALVI JOZSEF: Az extenziv édllattenyésztés Magyarorszégon. Debrecen, 1970. /Miiveltség és
Hagyomdny, XII./ [SzaBaDraLv1, 1970]; SzaBaDrALvI JOzsEr: Tanulmdnyok a magyar pdsztorkodds kérébsl. De-
brecen, 1984, KLTE Néprajzi Tanszék. / Studia Folkloristica et Ethnographica, 10./ [SzaBADFALvI, 1984] Szerepel
a magyar néprajz Gjabb, nyolckdtetes szintézisének gazddlkodds és tdrsadalom kéteteiben.

FoLpES LAszro: Az dllattartds és pésztorélet magyar néprajzi irodalma. Budapest, 1963. Index Ethnographicus
VIIIL. Néprajzi Mizeum — MTA Néprajzi Kutatécsoport, 39-40.
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rél megrajzolt részletezd, dm meglehetdsen kortalan képet. Hadd utaljak itt csupdn
Takdcs Péter tanulmdnydra a Gyijtd 6t telepiilésének XVIII. szdzadi létformdjdrdl,
valamint Frisnydk Sdndor hasonléan kivalé irdsdra Kisar torténeti tdjhasznalatdrol,
amelyek egykor az egész Fels6-Tisza-vidékre jellemz életmédrendszert tértak fel. De
helyet taldltak Luby Margit megfigyelései a Tisza és mellékfoly6i mentén a XX. szdzad
derekdig megmaradt, a Gyjt6hoz hasonlé reliktumteriiletek torténeti-néprajzi felti-
raséban — az 1950-es évek végén szabdlyozott Latorca mentén, Zéténynél a Szamos
és Kraszna mentéhez hasonlé drtéri legeld gytijtotte dssze tdvolabbi falvak heverd j6-
szdgdt —, valamint a kozds gazddlkodds iddszakdt megéle Tisza-kertek, egykori drtéri
gylimélcsosok megismerésében is.”

Luby Margit t6bbszor megfogalmazta, hogy 6 mindenekeldtt néprajzi gytijté, a va-
16di teriilete a terepmunka, és nem eréssége az irdasztal melletti mihelytevékenység.
A vizsgilataiban kézépponti szerepet betoltd sziil6£6ld, a Szamos mente, a Szamoshat,
a Tisza mente, a tdgabban vett Szatmdr népének hagyomdnydbdl épitette fel azt az
adatbdzist, amin az egész életmiive nyugszik. Egy olyan id8szakban fejtette ki rendki-
viil eredményes gylijtdtevékenységét, amikor a hagyomdnyos miveltség — hangsilyo-
san a tdjhaszndlat és az archaikus létformdk — régies vondsai taldn minden kordbbindl
erdteljesebben oldédtak fel a modernizal6dé vidéki Magyarorszdg dtalakuldsdnak fo-
lyamatdban. Amint a hagyomdnyos kultirdk 6rok sajdtossdga, a két hdbora kozotti
idészakban még rendkiviil széles torténeti idészak verbdlis emlékezete volt tetten ér-
hetd a populdris kultirdban. Egyardnt alkotd elemei voltak a paraszti miiveltségnek
a hiedelemvildg kereszténység eldtti rétegének maradvdnyai, valamint a XIX. szdzad
miésodik felében lezajlott folydszabdlyozds és vizrendezés dltal létrehozott, a régit, a
megel6z6 dllapotot levéltd, a mindezt megélk és a hozzdjuk kotd6dd gylijtd szdmdra
a kordbbi, dtldthatébbnak t(in 4llapotot megbonté, a régi vildgot fokozatosan feléld
véltozdsok. Kozismert, hogy a Fogyé legelékon kotet 6ndllé fejezetét jelentd kocsis
babonakér inspirdlta az akkor kolozsvdri régész professzor Ldszlé6 Gyuldt a honfoglalé
magyarsdg temetSiben taldlhat6 jelenségek djfajta értelmezésére, a honfoglalék
hiedelemvildgdnak 4drnyaldsira.® De a késébbiekben is inspirdléan hatott ez a prob-
lematika a folklorisztikdban: ma mér tudjuk, hogy Kocsont, a szamoshdtiak tudds
kocsisdt a Bodrogkozben Cifra Gyurinak hivtdk,” s hogy az északkeleti reformdtus
magyarsdg hiedelmeiben, ill. szovegfolklérjdban milyen gazdag réteget képviselnek a
kereszténység el6tti elemek.

TakAcs 1988.; FrisNYAK SANDOR: Tisza-kertek és drtéri sz818k. Kisar tdjhaszndlata a 18-19. szdzadban. In: Tij-
haszndlat és térszervezés. Torténeti foldrajzi tanulmdnyok. Nyiregyhdza — Szerencs, 2012. Nyiregyhdzi Féiskola
Turizmus és Foldrajztudomdnyi Intézete — Bocskai Istvin Gimndzium, 111-118. [FrisnyAx, 2012]; Vica Gyuta:
A arkdnyi Tisza-kertek. Az drtéri gyiimolcsdsok hasznositdsénak formdihoz. Ethnographia, 1993. CIV. 423-434.;
Vica Gyura: A Tisza mente tiindérkertjei”. Oroklot tapasztalatok az drtéri gyiimdlesosok hasznositdsiban és a
sztereotip emlékezet. In: Vasvdri Zoltdn (szerk.): ,Madaradnak fogadj engem...” Tanulmdnyok Lengyel Agnes
tiszteletére. Balassagyarmat, 2021, Paléc Mzeumbardtok Egyesiilete, 319-328.

LiszL6 Gyura: Osvalldsunk nyomai egy szamoshdti kocsistorténetben. Kolozsvér, 1945.

Bavrassa IvAn: Karcsai mondak. U} Magyar Népkéleési Gytjtemény 1. Budapest, 1963, Akadémiai Kiadd, 351.;
Barassa Ivin: Cifra Gyuri, a Bodrogkéz tudés kocsisa In: Széphalom. A Kazinczy Ferenc Tirsasdg Evkonyve 10.
Saroraljatjhely, 1999, 385-400.
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II.

Luby Margit tevékenysége kapcsdn érdemes némi figyelmet szentelni a két vilighdbo-
ra kozote 6ndllé tudomdnyszakkd vald, intézményrendszerében kiépiilé hazai néprajz
helyzetének, amiben bizonydra felismerhetd néhdny, 6t inspirdl6 tényezd is. Nem két-
séges Gyorfly Istvdn (1884-1939) személyes hatdsa, a Nagykunsdgi krénika, tovibba
Ecsedi Istvdn hortobdgyi konyvei és Poros orszdgutakon cimi cikkgy(jteménye lehet-
tek a Fogyo legelékon eldképei.'® A Parasztélet rendje kotethez a folklorista Solymossy
Sdndor (1864-1945) akadémikus, 1929-t6l Szegeden a magyar néprajz elsé 6ndll6
tanszékének professzora irt rovid eldszot, akivel Luby Margit egyiitt tanitott a felsd-
kereskedelmi iskoldban. Solymossy biztatta 6t a gy(ijtémunkdra, akit mesterének is
tarthatunk a folklorisztikai kutatdsainak megalapozdsiban.' Luby Margit részt vett a
Néprajzi Térsasig munkdjdban, 1937 oktéberében példdul el6adist tartott a Térsasg
rendezvényén a magyar pésztor lelkiségérél.'> Szatmdri vonatkozdsu folklér kozlemé-
nyei megjelentek az Ethnographia, tirgyi néprajzi témdja irdsai a Neéprajzi Ertesits
hasdbjain. Kapcsolatban volt a még a Magyar Nemzeti Mazeum egységeként miiks-
d8 Néprajzi Osztdllyal, amelyik az 1920-as évektdl jelentds tudomdnyos mihellyé
fejlédoee.”> A magyar néprajz az 1930-as évek utolsé harmaddban kezdte tudatosan
megszervezni a tdrsadalmi gy(jtd hdlézatdt. Gunda Béla (1911-1994) és K. Kovécs
Lészl6 (1908-2012) Skandindvidbdl hoztdk haza az Etnoldgiai Adattdr és a tdrsadalmi
gylijtés tapasztalatdt, f8ként vidéki értelmiségiek — lelkészek, pedagégusok — mozgé-
sitdsdval, olykor tematikus kérddivek segitségével probéledk felgyorsitani a hagyoma-
nyos kultdra még fellelhetd elemeinek gy(ijtését. A Néprajzi Osztdly munkatdrsai,
Bétky Zsigmond (1874-1939), Gonyey (Ebner) Sindor (1886-1963), Lajtha LdszI6
(1892-1963) és mas kivalosdgok irdnyitottdk a tdrsadalmi gytjtdtevékenységet. Hatd-
sukra, ma 4gy mondjdk, az 6rokségesités nagy nemzedékének szimos kivalé tagja ndte
fel a néprajz szdimdra egyetemi oktatds nélkiil is. (Ebben a kérben meg kell jegyeznem,
hogy a régészet hasonlé médon épitette a maga segitit: tudjuk, hogy példdul Csiszar
Arpéd (1912-1989), Roska Mdrton (1880-1961) és S6regi Janos (1892-1982) szdr-
nyai alatt ismerkedett meg az archeoldgidval Debrecenben.)

Még részletezd filologizéldssal is nehéz lenne eldonteni, hogy Luby Margit kényvé-
nek egyes részleteiben kozvetlen szellemi hatdsokrdl, kiilsé tudomdnyos inspirdciokrél
van-e sz6, vagy egy-egy téma jészerével csak benne volt a korszak szakmai levegjében.
Ilyen a Fogyd legeldkonben a szerzd kitlizote célja is. A konyv elészavéban igy fogalma-

GyORFFY IsTVAN: Nagykunsdgi krénika. Karcag, 1922. Kertész Nyomda.; Ecsepr IstvAN: Poros orszdgutakon
(utirajzok). Debrecen, 1925. A ,Debreczeni Ujsdg” Nyomddja.; Ecsep1 IstvAn: Hortobdgyi életképek. Debrecen
1927.

" Orrutay Gyura: Luby Margit (1885-1976). Ethnographia, LXXXVIIL. 1977, 147-149.; Farkas Jozser: Szdz
éve sziiletett Luby Margit In Néprajzi {rdsok Szatmdrbél. Debrecen 1988, 213. /Folklér és Etnogréfia, 39./;
CseERVENYAK LAszLo: Benedekfalvi Luby Margit (1885. november 13. — 1976. jilius 18.) Szabolcs-szatmér-be-
regi Szemle, 2015. 3. sz. 8-11.; Rark6 Lujza: Ember a tudésok kézote. Luby Margit néprajzi hagyatéka. Sza-
bolcs-szatmér-beregi Szemle, 3. sz. 12-17.

12 Lusy Mararr, Benedekfalvi: Az alféldi pasztor lelkisége. Ethnographia, 1937. XLVIIL. 224-230.

5 Kodsa, 1989, 158-159.



Poros orszdgutak és fogy6 legel6k vandorai

zott: ,Az a kérdés most, hogy mi maradt meg napjainkig az 8si pdsztorkultira emlé-
keibdl népiink életében. Van-¢é a mai pusztuld pdsztorsdg egyedeinek magatartdsiban
nyoma a régi pasztormtvel6dési kornek? A t6rok hodoltsdg alatt és utdn bedzonld
délszlédv csoportok sok idegen elemet beleoltottak pdsztorsdgunkba, de a rdtelepedett
idegen lelkiség a magyarsdg 6si pdsztoréletének nyomait végleg el nem torélhette. Az
&si jellemvondsoknak tehdt még nyomdr kellene taldlni.”'* De hadd emlitsek még
egy példat! A konyv részletez8en kidolgozott fejezete szél a harangrél, kolomprél és
csengdrdl, a pdsztorok zajkeltd eszkozeirdl, amelyek rendkiviil nagy becsben voltak.
Persze lehet véletlen, hogy Ecsedi Istvan a hortobdgyi, Szabé Kdlmdn a Kecskemét
kornyéki pdsztorok kolompijairdl irt tanulmdnyt, Luby Margit pedig 1941 nyardn a
Hortobdgyon és a Kis-Hortobdgyon jart a kolompkészségek dsszehangoldsa dolgdban:
tiznél tobb gulydt, ménest és juhnydjat vizsgdlt meg.”” Az 1940-es évek elején Midrkus
Mihaly Békésy Gyorgy Kisérleti Fizikai Intézetében, Dincsér Oszkdr és Manga Jdnos
kozremikodésével a zenei hangzds szempontjdbdl vizsgilta meg a Néprajzi Mizeum
kolomp sorozatdt, és dllapitott meg koherens kapcsolatot a pdsztorok 4ltal egykor
osszehangolt eszkozok hangmagassdga kozote.' Luby Margit 6ndll6 fejezetet szentelt
annak, hogy a gulya egész harangfelszerelését, a csatrangot miként hangolta 6ssze a
pasztor. Az egyes eszkozok hangjét a furulydéhoz viszonyitotta, s annak alapjdn kere-
sett dallamokat a hangkeltdk egyiittesének szavdban. Bdr a pdsztorok eljérdsdt alap-
vetSen osztonosnek vélte, a magyar zene 8si alapelemét igyekezett fellelni, és annak
kapcsolatdt igazolni a népdal pentatonikus hagyomdnydval.'” (A pdsztorok zajkeltd
eszkdzei kapesdn ez a problematika mds eurpai népeknél is felmeriil. ') Magam Luby
Margit médszere egyik jellemzdjeként értelmezem konyvének ezt a fejezetét. A gazdag
gylijedte anyaga folyamatosan Gj néprajzi problémdk koré rendez8détt, ami tovabb
lenditette a témdrdl valé gondolkoddsdt, dm a munka tanulsiga mar egyértelmiien az
4 gondolati vildgdban szervesiilt. Nemcsak tematikusan béviilnek a kutatdsai, hanem
kérdésfelvetései is egyre drnyaltabbak; tapasztalata és eszkdztdra egyre gazdagabb azok
megvalaszoldsdra. Alapvetd célja, a kutatdi hely és helyzet kijel6lése azonban nem
ennyire flexibilis; amennyire a gyermekcipdben jdré magyar tdrsadalomnéprajz okdn
A Parasztéler rendje megjelenése — a sok finom megfigyelés pozitivista lejegyzése ko-

" Lusy Mararr, Benedekfalvi: Fogy legelkon. Budapest, [1942.] Athenaeum, 11. [Lusy, 1942]

Ecsepr IstvAn: Csengdontés 8si médon Hajdubdszorményben. Debrecen, 1931. /A debreceni Déri Mazeum
néprajzi osztdlydnak ismeretterjesztd kdzleményei, 1./; SzaBo KALmAN: Csdngettyt és kolomp a kecskeméti pdsz-
torsdg kezén. Néprajzi Ertesité, XXIV. 1932. 68-75.; Luby é. n. 101-138.

MARrkus MIHALY: Jolsvai kolomposok. In: Gunda Béla (szerk.): Emlékkényv Kodély Zoltdn hatvanadik sziiletés-
napjdra. Budapest, 1943, 262-263.

Lusy, 1942, 101-138.; Ldsd még: Birari-HorvArH LAszLé: Csengék a magyar népi kulttirdban. Térgytipolégia
és katalégus a bdrdndi Veres-gy(jteményrdl. Birdnd-Hajdtszoboszl6, 2018. Geo-Terra 96 Kft. — Bocskai Istvédn
Muzeum — Turizmusért és Hagyomdnydrzésért Egyesiilet.

1970-ben jelent meg magyarul a jelentds gorog ir6, Nikosz Kazantzakisz (1885-1957) Jelentés Greconak cimi
regénye. Abbél idézem az aldbbiakat: ,,...valamikor egy magdnos kis kalyibdnam éltem, egy gérog falu hatdréban...
Nem jdrt arra senki, csak Flérosz, a jélelk ...csobdn terelte arra birkdit...Egyik nap észrevettem, hogy bosszus,
kelletlen, jéformdn még készonni sem akarddzik neki, annyira siet. — Mi lelt, Flérosz? — Ordég vinné, uram, egész
¢jszaka nem hunytam be a szemem. Hét te nem hallottad? Nincs fiiled? Nem hallottad a csobdnt a szemkézti
hegyen, hogy az Isten akdrhova tegye! Nem hangolta dssze tisztességesen a nydjénak a kolompjait, azért nem alud-
tam egy szikrdt sem... H4t megyek, hogy meghangoljam a kolompokat, uram, hogy megnyugodjon a lelkem!”
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vetkeztében — felkeltette a néprajz és a sziiletd szociografia figyelmét, a Fogyd legeldkin
cim(i munkdra nem rezondlt tdlzottan a tudomdnyossdg. Adatai azonban fontosak
az extenziv dllattartds gyakorlatinak és tdrsadalmi vonatkozdsainak megismeréséhez.
Jelent8sége szerintem éppen ebben rejlik, még akkor is, ha ma mér tudjuk, hogy a
Hortobdgy és Kecskemét kornyéke pdsztorkoddsdnak torténeti vonulata ugyanabban
a rendszerben értelmezhetd, mint a szatmdri Gysjtd falvaié.

III1.

Bér bizonyosat csak a nyomtatdsban megjelent mi és a kéziratos gytjtések, jegyzetek
osszevetésével lehetne kijelenteni, Luby Margit megkezdett témdinak fejlédését, épit-
kezését megfigyelhetjiik a pdsztorkodds kérdéskore kapesdn is. Gytijtéseiben a legeld-
valtds és a pésztorok vandorldsdval kapcsolatos adatok az 1950-es évek végén jelentek
meg."” Példdul 1958-as gytjtésében sz6 esik a makkra az Avasba, a bércre hajtott sertés-
nydjakrél, hogy a makkos erdékre &sszel Mdramarosig elhajtottik a Szamos mentérél
a sertésnydjakat, ahol olykor helyismerettel biré romdn bojtért fogadtak segitségiil.’
Az Avassigrol viszont romdn juhdszok jértak az Ecsedi-ldp téli legel6ire.’ Nagyon
fontosak Luby Margit feljegyzései a hegyrdl érkezett pasztorokrdl, a makdnyokrdl, a
Kocsordon és Tyukodon juhot legeltetéd romdn viandorpdsztorokrdl,” mert a romdn
pasztorok alfoldi legeltetésérdl ardnylag keveset tudunk. Bizonyos, hogy az Alfold felé
irdnyulé transhumance jelentdsége méreteiben eltorpiilt a Moldva és Havasalfold
felé irdnyuléhoz képest, de mindenképpen szerepet jétszott az interetnikus kapcso-
latokban. A torténeti forrdsokban a XVIII. szdzad derekdn felting mokdny sz6 Er-
délyben egyardnt jelentett "Brassé vidéki romdnt’, valamint "pésztort, dllattenyésztée’.
Ekkortél vannak adataink arra is, hogy erdélyi romdn pdsztorok a Tiszdntdlon téli
legelét béreltek. Szent Mihély naptdl Szent Gyérgyig akdr tobb ezer juhot tartottak a
purzsdsnak is nevezett romdn pésztorok példdul Debrecen vdros engedélyével a Horto-
bagy ohati részén, de egyes telepiilések is bérbe adtdk nekik legel8jiik egy részét a téli
hénapokra. Féleg Bihar hegyeibdl és Kolozs megyébdl jirtak transzhumdlé nydjak a
Tiszantdl ¢éli legelSire. Hetek alatt tették meg a 100-200 km hosszt utat, lassan, az
utak mentén legeltetve.” Gunda Béla nyomatékkal utalt arra, hogy a gazdag 4llattartd
multtal rendelkezd Szatmir és Bereg jelentSsen érintett volt a pdsztorvdndorldsok-

Morvay Péternek az Ecsedi-lip kornyéke pdsztorkoddsdrdl irott tanulmdnyét lényegesen rendszerelviibbnek tar-
tom. Ldsd Morvay PETER: Az Ecsedi-ldp vidékének egykori édllattartdsa és pdsztorélete. Ethnographia, LI 1940.
123-143. [MoRrvay, 1940]

LuBy MaraGIT, Benedekfalvi: Olyan vildg volt. Mdtészalka, 1976. 14-22. /Szatméri Mizeum Kézleményei, 3./
[Lusy, 1976]; V6. CsiszAR ARpAD: Sertésmakkoltatds az északkeleti erdévidéken. Agrértéreéneti Szemle, XVI.
1974. 234-246.; SzaBADFALVI JOzsEF: Migracié és makkoltatds az Alfold keleti peremvidékén. Debrecen, 1968.
55-84. [Mliveltség és Hagyomdny, X./

GuNDA BELa: A szatmdri hagyomdnyos népi miveltség etnogeogrifiai helyzete In: Ujvdry Zoltdn (szerk.): Ta-
nulmdnyok Szatmdr néprajzéhoz. Debrecen, 1984. KLTE Néprajzi Tanszék, 71-75. /Folklér és Etnografia, 16./
[GunDpa, 1984]

22 Lusy, 1976, 12-34., Morvay, 1940, 137-139.

3 Osszegzéen: Paripi-Kovics, 1993, 257.
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ban, kiilsndsen a sertéstartds és a juhdszat kapcsdn.** Mindez azt is aldhtizza, hogy
a pasztorkoddsban megnyilvdnulé migrdcid, a nydri vagy téli periodikus elvindorlds
nem a vindorlé kedven vagy egyfajta etnikai sajdtossigon, hanem minden esetben a
gazdasdgi sziikségszer(iségen nyugodott.”®

IV.

A magyar Alfold geogréfiailag és botanikailag az orosz erdds sztyeppe folytatdsa.?
Fuggetleniil attél, hogy a magyarsdg Karpat-medencei honfoglaldsa tudatos déntés
vagy kényszer volt-e, ma mdr bizonyos, hogy a népiink gazdilkoddsinak egyik pil-
lérét jelentd legeltetd dllattartds feltételrendszere azzal alapvetéen megvéltozott, ami
fokozatosan dtformdlta a pasztorkodds kordbbi rendszerét. Tényként ismerve ma mar,
hogy a magyarsdg a sztyeppén megismerkedett a f6ldmiiveld gazddlkoddssal is, bizo-
nyos, hogy a mezégazdasdg két nagy dgazata rendszerében és {izemszervezetileg nem
volt még organikus viszonyban.?” A feudalizmus keretei kozote kiépiild, az Arpad-kor
végére fokozatosan megszildrduld telepiilésszerkezet, a bezdrulé faluhatdrok kozott
a rendszerszer(i mezégazddlkoddst biztositd, de a vindorpdsztorkodds jelentSségét is
erdsité®® — domindnsan két- és hdromnyomdsos — hatdrhasznélati rendszerek fokoza-
tosan az dllattartds és a foldmavelés egyenstlydnak irdnydba hatottak, 4m a nagy érté-
ket képviseld novendék és hizé haszondllatok legeltetését gyakran a telepiilés hatdran
kiviil valdsitottdk meg. Az dllatcsapatoknak a kozeli bérelt kiilsd legelSk felkeresésé-
t8l a Kdrpdt-medence eltérd adottsdgt tdjainak takarmdnybdzisa kozotti vdndorldsig
ardnylag konnyen tipologizilhatd, de rendkiviil sok konkrét formdban megval6suld,
periodikusan megval6sulé rend tartotta fent évszdzadokon 4t az extenziv dllattartds
miikddését, és az dllatok Srzésére, terelésére szakosodott csoportok tarsadalmi szerepét
és miveltségét.”’?

A konyvtarnyi irodalommal rendelkezd, rendkiviil szertedgazé problematikdnak
csak két gazdasdgi meghajtdjét emlitem. Az egyik a kiilterjes legel6k megszerzéséért
folytatott kiizdelem: akdr a Debrecen véros kiilsé legeldjeként haszndlt Hortobdgy,
akdr Kecskemét vdrosdnak 6ridsi hatdra korabbi falvak helyén jott létre. A Nyugat-Eu-
répa piacaira irdnyuld hatalmas szarvasmarha-export nem csupdn a telepiilések kon-
centrcidjit eredményezte, — Hofer Tamds kivalé tanulmdnyban igazolta, hogy a t6-
rok uralomnak tulajdonitott pusztdsodds jelentds részben a falvak agrdrnépességének
mez8varosokba valé tdmériilése révén alakult ki a kurrens nagyéllattartds legeldinek
érdekében —°° hanem a széles tdrsadalmi bazison villalkozdi t6zsér, dllatkereskedd
réteg létrejoteée is. A legelteriiletek a feudalizmus megszildrduldsitdl kezdve a XIX.

2 GunDa, 1984,73.

2 SzABADFALvI, 1984, 147.

A vonatkozé szakirodalombél 6sszegzden: SzaBaDFALVI, 1984, 24.

Fopor Istvin: Ostorténet és honfoglalds. Budapest, 2009. Kossuth Kiadé, 82-102. /Magyarorszdg torténete, 1./
28 SzABADFALvI, 1984, 140.

Osszegzt’ien: SzABADFALVI, 1970; SzABADFALVI, 1984; PaLAp1-KovAcs, 1993.

Horer TaMAs: Az alféldi marhatenyésze6 monokultira kialakuldsdnak eurépai pdrhuzamai In: Antropoldgia és/
vagy néprajz. Tanulmdnyok két kutatdsi teriilet vitatott hatdrvidékérdl. Budapest — Pécs, 2009, 51-65.
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szdzad derekdig a telki dllomdny ardnydban vagy bérleményként dlltak rendelkezésre,
azt a gabona aratdsa utdn a tarl6k, és az egyéb haszonnovények betakaritdsa utdn fel-
szabadulé foldek egészitették ki.!

A misik kérdés a tdj forméldsinak, a gazdasdgi célok érdekében valé dralakitdsénak
problémdja. Ez az Arpad-korban 4sott erektél, a fokoktdl a XIX. szézad vizrendezéséig
és foly6szabélyozdsig hosszt torténeti folyamat, amelyben orszdgos és lokalis érdekek
is szerepet jétszottak. A falvak kisebb-nagyobb drkokkal, gatakkal, a vizek terelésével
igyekeztek tehermentesiteni a hatdrukat. Ahogyan a Gytjtd 6t telepiilésének —
Fehérgyarmat, Kisar, Nagyar, Nébrdd és Penyige — megsegitésére drkot, véjdst csindltat
Szatmdr virmegye a Tisza, a Szamos és a Tur draddsainak gyors levezetésére, amelyet
— bizonydra sajdt falvainak védelmére — Szabolcs varmegye betometett.> A feudd-
lis kortdl kezdéd8en a Luby Margit dltal vizsgile telepiiléseknek a lokdlis foldrajzi
adottsdgai kozott kellett megfelelnitik a megélhetés aktudlis feltételeinek, és kellett
miikodniiik a jobbdgy-paraszti tizemeknek is. A tdji elemek és az emberi eréforrds
egyfajta mozaikos, részleteiben periodikusan valtozd, pulzdlé rendszert kérvonalaz. A
tengerszint feletti magassigban akdr néhdny méter szintkiilonbség eltéré élettereket
biztositott a mindig drmentes, az id8szakosan vizjdrta és a vizélldsos teriiletek hasz-
nositdsdra. Az draddsoknak is voltak kiemelkedd csticsai, amelyek kozott akdr évtize-
dek telhettek el az dltalinosan megszokott tavaszi drvizekkel. A vizjirta térségek lakoi
jobbdgy-parasztok voltak, a feudlis torvények szerint adéztak. Voltak a rendszernek
dllandd, az egész telepiilésre kihaté elemei — a folydhdtra és a belteriiletre szoritko-
z6 gyenge foldmivelés, legeltetésen valamint a gytjtogetett réti névényzeten nyugvé
sertés- és marhatenyésztés, az drtéri gytimolesosok hasznositésa, haldszat, stb. —, dm
a jobbdgyfelszabaditds, valamint az azt kévetd folydszabdlyozds és vizrendezés a lasst
modernizdcié és az ellentmonddsos polgirosodds irdnydba mozditottdk ezeket a fal-
vakat is. Az drmentesités, majd a folydszabdlyozds eltiintette a két {8 tdjtipus, az drtér
és az drmentes szint kiildnbségét, és a vidéket egyetlen drmentes teriiletté formdlta.’
Ez azonban nem volt automatizmus, hanem az egyes telepiilések és falucsoportok
adottsigaihoz igazodé folyamat, amelynek sordn az dtfogé tdjdtalakitds lokdlis rende-
zéssel egésziilt ki. [gy fokozatosan formalédort 4t a falvak hagyomanyos gazdalkodésa
is, aminek meghajt6ja volt a tdrsadalom és a gazdasig djfajta elvdrdsa. Ahogyan a
jobbdgyfelszabaditds és a foldek, legelék azt kovetd elkiilonitése nem sziintette meg
a tdrsadalmi egyenl8tlenségeket a vidéki tdrsadalomban, a tdjak, telepiilések kozote
Ujfajta esélyegyenlétlenségek keletkeztek a kozlekedés, a piacok, a lokdlis eréforrdsok
régi és jfajta hasznositdsival.

Luby Margit Fogyé legeldkin cimi kdnyve ennek az dtmeneti idészaknak egyfajta
krénikdja, a hagyomdnyos létformédk és tevékenységek részletezd leirdsa. Bizonyos,
hogy a tdj és ember kapcsolatdban kulcsfontossigt kdzvetitk voltak a pdsztorok,
akik rendelkeztek némi mozgdstérrel az aktudlis vizjdrds és iddjdrds adottsdgai kozot.

31 Farkas JOzser: Fejezetek az Ecsedi-ldp gazddlkoddsdhoz. Studia Folkloristica et Ethnographica 8. Kossuth Lajos
Tudomdnyegyetem Néprajzi Tanszéke. Debrecen, 1982.

32 Takdcs 1988: 70.

33 A vonatkozé geogrifiai irodalmat idézi: FrisnyAx, 2012, 114-115.
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A rétek idészakos legeltetése, a rétben valé nyaraltatds és teleltetés, az dllatdllomdnnyal
valé vdndorlds nem 4llandé cselekvés és technika volt, hanem a tuddsuk érvényesitése
az aktudlis adottsdgok kozott. A legel6k fogydsa torténeti folyamat volt, amihez
folyamatosan kellett igazodni, s amihez nem volt elegendd a kordbbi tudds, ismeret.
A legel6k fogydséval parhuzamosan sorvadt el egy karakteres tdrsadalmi csoport, ill.
idomult fokozatosan a XX. szdzad elsé felének elvardsaihoz.

Készénet Luby Margitnak ennek a ma mdr ismeretlen vildgnak a megrajzoldsaére.
Ugy vélem, megérdemelné, hogy a kiilsnb6z6 helyeken érzéte kéziratos anyag digita-
lizdldséval a teljes hagyaték hozzaférhetd legyen, és a nyomtatdsban megjelent miivek
mogott a gylijtott anyaga is feltdruljon.

83



84

INTERJU

MARIK SANDOR
,Miveimmel szellemi értéket és
érzelmi élményt szeretnék nyudjtani”

Beszélgetés Dragony Timea zeneszerzével az alkotds folyamatardl és 6romérdl

Dragony Timea nevér zeneszerzdként két évtizede ismerhetik a kortdrs miivészet kedveldi.
2002-ben diplomdzott, bemutatorr miiveinek jegyzéke t6bb mint 150 alkotdst tartalmaz
a sz6l6 daraboktél a nagyzenekari kompoziciokig. 2004-16] a Magyar Zeneszerzék Egye-
siiletének tagja. Nagylélegzetii miivei, kamarazenei darabjai koncertpodiumokon és a rd-
didban egyarint gyakran hallhaték. Szerzdi estjei is gyakoriak.

Nyiregyhdzdn sziiletett, zenetanulmdnyait is a nyirségi vé-
rosban kezdte. Tébb rangos dij és szakmai elismerés birto-
kosa. 2022 kiemelkedden sikeres éve. Mdjusban ,,A magyar
klasszikus zene napja” alkalmdbél a Liszt Ferenc Zenemd-
vészeti Egyetem disztermében rendezett gdldn a huszadik
szdzad klasszikus magyar szerz6i — Dohndnyi Erné, Barték
Béla, Kodily Zoltdn — egy-egy miive mellett napjaink ma-
gyar zenéje képviseletében ésbemutatéként hangzott el az 6
alkotdsa, a BIFROST ‘a Hid". A Mivészetek Palotdja 2020-as
Zenemupiélydzatdn szimfonikus zenekari muvek kategéri-
jdban dijazott kompozicidja a kelta mitolédgia ihlette alkotds,
amelyet a Nemzeti Filharmonikus Zenekar szélaltatott meg
Oliver von Dohndnyi vezényletével. Két héttel késébb az Ar-
tisjus-dijatadén ,,Az év komolyzenei mive” dijét vehette dt a 70 A Skylark (Egy mezei
pacsirtdhoz) cim(i miivéért.

— Rovid idén beliil kér ilyen jelentds elismerés ritkasdgszdmba megy. Hogyan érintette?

— Hatdrtalan volt az 6romom, hiszen bdrmely zeneszerzd szdmdra megtisztel, ha a
Nemzeti Filharmonikus Zenekar szélaltatja meg miivét a Zeneakadémia nagytermé-
ben, telthdz el8tt, olyan neves karmester, mint Oliver von Dohndnyi vezényletével.
Csodds érzés volt, hogy darabom a legkivalobb klasszikus magyar zeneszerzék alko-
tésai mellett hangzott el. A palyami két éve sziiletett, mdr tavaly kideriilt, hogy a
dijazottak kozdtt van, és tudni lehetett, hogy a nagyzenekarnak idé kell egy m(i meg-
szélaltatdsdhoz. Az Egy mezei pacsirtdhoz 8sbemutatdja oktéber 3-dn volt a Vigadd
disztermében, a dij meglepetésként ért.

Foté: Monoki Attila



Beszélgetés Dragony Timea zeneszerzdvel

— Rendkiviil mozgalmas szak-
mai életer él. Elég csak kézbe
venni a zenei lapokat, wvagy
megnyitni a  kizdsségi  oldaldr,
hogy ldssuk: a fovdros zenei éle-
tében  folyamatosan jelen van,
és gyakori vendége személyesen,
vagy miveivel a ridick zenei
miisorainak. Igazi kiilonlegessége
azonban szép szdmil szerzdi est-
je. Hogyan szervezi életét? Hi-
SZeN a4 Zeneszerzeés, a tanitds és a
koncertek szervezése is rendkiviil
iddigényes. ..

— Szerencsére mdr kozépisko-
lds koromban megtanultam banni az idével, s6t énekkarosként kordbban is jél kellett
beosztani a napjaimat. A titok az — ha van ilyen —, hogy nem eleféntcsont-toronyba
zdrk6z6 magdnyos szerz8, hanem nyitott, tdrsasigi ember vagyok. Ma is tartom a
kapcsolatot sok egykori zeneakadémista tdrsammal, holott mdr két évtizede sajét ut-
jainkat jarjuk. KarvezetSkkel, karmesterekkel, zeneszerzékkel gyakorta cseréljiik ki
tapasztalatainkat, informdcidinkat. Gyakran jérok szinhdzba, koncertekre; ltaldban
kivdncsi vagyok mdsok munkdira. Sok versenyen, palydzaton veszek részt, elsésorban
nem is a pénzjutalomért, hanem azért, mert a dijak mellé gyakran rddié- vagy video-
felvétel, esetleg koncertlehetdség jar. Még mdsodéves zeneakadémista voltam, amikor
megtapasztaltam, milyen hatdssal jirhat egy aranyérem. 1998-ban hirdették meg az
Orszdgos Petéfi ,,Quodlibet” Zenemtivészeti Pélydzatot a kdlt§ emlékéve alkalmabél.
Lehetett sz616-, zenekari és kérusmiivekkel palydzni, tobb mds kategéria mellett. Or-
bin Gyorgy professzorom — feltehetSen ldtva eltokéltségemet — azt ajinlotta, hogy
palydzzak oratérikus mivel, ne adjam aldbb a kiralykategéridndl. Ez valédi ,mélyviz”
volt. Magam is meglep8dtem, hogy szoprdn hangra, néikarra, szimfonikus zenekarra
irt kantdtdmat a zstiri elsd dijra érdemesitette. Jelentds pénzjutalom is jarult a dij mel-
1¢, de taldn még értékesebb volt szimomra az a lehetdség, hogy miivemet a Szolnoki
Szimfonikus Zenekar és a Barték Béla Kamarakérus adta eld. Szolistdkrdl viszont
nekem kellett gondoskodnom. Igy ismerkedtem meg Miksch Adrienn késébbi opera-
énekessel, akivel ma is sokat dolgozunk egytitt. A zstrinek olyan tagjai voltak, olyan
igazi szaktekintélyek, mint Petrovics Emil vagy Balassa Sindor zeneszerz8k. Ismer-
tebbé vdltam, és ez meghatdrozé volt a késdbbi karrierem szempontjdbdl. A szerz6i
esteket is nagyon fontosnak tartom: ilyeneket folyamatosan szervezek. Viszonylag ke-
vés fatal zeneszerzd él ezzel a lehetdséggel. Nekem kivalé alkalmat jelentettek ahhoz,
hogy megtanuljak tdjékozddni a szakmai részletek terén, a teljes zeneszerzdi pélydnak
ez a fajta tapasztalat elengedhetetlen része.

— Mikor volt az elsé indllé szerzdi estje?

— Nagyon régen, még 1994-ben, kozépiskoldsként. Ez azonban nemcsak iskolai

»A magyar klasszikus zene napja” alkalmdbdl rendezett gdlin

a Liszt Ferenc Zenemivészeti Egyetem disztermében

Foté: Posztés Janos
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gyakorlat volt. Elindult valami, és megéreztem a vardzsit. Zeneakadémiai éveim alatt
vélt egyre komolyabbd a szdndék. Az elsé budapesti 6nallé estem gydnyorl helyen,
a Miicsarnokban volt, ahol miveimet a magyar kézonség mellett szép szamu kiilfol-
di vendég is meghallgatta. Emlékezetes élmény! Ettdl kezdve azon igyekeztem, hogy
évente legaldbb két szerzéi estem legyen, és ha lehet, nivés helyszineken. Ezek — az
Obudai Tirsaskor, a Rtkai Klub, a Régi Zeneakadémia, a Debreceni Konzervat6rium
nagyterme, a Févdrosi Szabé Ervin Konyvtdr zenei gydjteményének otthont adé Ot-
pacsirta Zeneszalon — részben j6l ismertek. Mds helyszineket fel kellet fedezni. Ilyen
volt példdul az Ajtdsi-Diirer soron taldlhaté Vakok Iskoldjanak kivald akusztikdval
rendelkezd, gyonyor diszterme, a Nddor-terem, ahol f8iskolds éveimben rendezték
az els6 koncerteket. Felemeld érzés zenei élményt nytjtani az ott tanuléknak is. A
versenyeken elért eredményeimnek és a koncerteknek kdszonhetéen Lipcsében, a
Mendelssohn-Bartholdy Zeneakadémia nagytermében, majd Amszterdamban, az
Oszi Fesztivalon is lehetSséget kaptam 6n4llé bemutatkozdsra. A szerzéi koncertek az
alkotémiivész rendkiviil fontos pillérei, mert rendszeres munkdt, folyamatos 6nkép-
zést igényelnek, ébren tartjak a kreativitdst.

— Amikor a zenével ismerkedni kezdett, mindjdrt zeneszerzd akart lenni, vagy a szdn-
dék hosszabb idd alatt alakuls? Milyen alapokrdl indult egydltalin?

— Hatéves lehettem, amikor elbiivélt a zene vildga. Akkor még csak a zongordhoz
vonzédtam: otthon ez dllt ren-
delkezésre. Sziileim nem voltak
hivatdsos mivészek, viszont sze-
rették a zenét. Nélunk dltaliban
nem a radié szélt, hanem a le-
mezjitszo, szép gyljteményiink
volt a klasszikus miivekbél.
Edesany4m a nyiregyhdzi 4. sz4-
mu 4ltaldnos iskoldba jirt, zenei
tagozatra; kérustag volt, mint
kés6bb én is. Szdmomra hallat-
lanul értékes csalddi ajéndék,
hogy bérmikor tudtunk beszél-
getni a mavészetekrdl, a mu-
zsikdr6l. A lemezhallgatds sem
meriilt ki annyiban, hogy lejdt-
szottunk egy-egy mivet. Eleinte
a hangszerek koziil a hegedd, a
klarinét és a trombita volt a ked-
vencem. Késébb az ének, a kérus vardzsolt el egyre jobban: évekig lehettem részese a
Cantemus Kéruscsaldd sikereinek itthon és kiilfoldon. Eletem meghatirozé része ez.

— Kér évtizede gyakorld zenetandr is, tehdt hozzdértd véleményt tud mondani: mi leher a
titka, hogy a Cantemus Korus alapitdja — Szabé Dénes Kossuth- és Liszt-dijas zenepedagd-
gus, karvezetd — sikert sikerre halmoz, immdr t6bb mint otven éve? Ritka karrier az ové. ..

Artisjus-dij: ,Az év komolyzenei mive”

Foté: Labancz Viktdria/Artisjus
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— Dénes bdcsi 1969-ben kezdett tanitani a 4-es iskoldban, ez volt az elsé munkahelye.
Amikor 1982-ben iskolds lettem, a gyermekkart mar az orszdg legjobb kérusai kozote
tartottak szdimon. Tizéves voltam, amikor a tandrunk lett, tehdt jobban megismerhet-
tiik. Titkainak tuddja azonban ennyi év utdn sem vagyok. Ami a személyiségér illeti:
rd nem a régi tipusu tandr-didk viszony volt jellemz8. Szdmomra 6 azért kiilonleges
pedagbgus és ember, mert gy adta 4t tuddsat, ismereteit a zenérdl, a zene kiilonbozd
szegmenseirdl, hogy kezdetektdl fantasztikusan haszndlta a gyermeki elme nyitottsi-
gdt, hatalmas befogadd képességeit. Engem hdrom helyen is tanitott: el8szor iskolai
énekérdn, majd a Cantemus Kérusban, késébb pedig a Miivészeti Szakkozépiskold-
ban — itt a zeneirodalom tandra volt. Az énektanitdsban lebilincseld volt az energidja.
Fokozatosan tdgitotta a ldtdsmdédot, az adott témdt sok-sok érdekességgel fiiszerezte,
s mindezt emberi kozvetlenséggel és szeretettel tette. Tudtuk, hogy szinte véletlentiil,
helyi kétddések nélkiil jote Nyiregyhdzdra feleségével, Agi nénivel. Nem azon kezdtek
gondolkodni, hogy miként lehetne 4lldst szerezni Szeged vagy Miskolc kérnyékén,
eléz6 életiikhoz kapcsoldddan, netdn Budapesten. Letelepedésitknek praktikus oka
volt: mivel Agi nénivel azonos szakon végeztek, csak itt kindltak két fuvolista énekta-
ndrnak dlldst és lakdst. Taldn Ggy gondolhattik, Nyiregyhdzdn erds a Kodély-médszer
szerinti tanitds, amit 8k is sajatjuknak éreztek, ezt kell fejleszteni; ennek alapja a kérus.
Es elkezdték szisztematikusan felépiteni az iskola énekkarainak rendszerét.' Szerencsé-
re az iskola és a vdros vezetése elképzeléseiket egyardnt tdimogatta. Amikor egy-egy Uj
bemutatéra késziiltiink, Dénes bacsi elészor részletesen beszélt a mli megsziiletésének
elézményeirdl, rejtett éreékeirdl, szépségérdl: felkeltette érdeklédéstinket, mar alig vér-
tuk, hogy énekelhessiik. Ez azonban csak akkor kezdédhetett, amikor mdr mindenki
motivélt, lelkes volt. Ezzel egyiitt kritikusnak, szigortnak ldttuk, de akkorra mar elér-
te, hogy tudjuk: a kérussal nagy célja van. Amikor pedig jottek az eredmények, a hazai
és nemzetkozi versenyeken szerzett dijak, a kiilfoldi fellépések — Franciaorszdgban,
Olaszorszdgban, Japdnban, Venezueldban, az Amerikai Egyesiilt Allamokban, ami ak-
kor kordntsem volt olyan gyakori lehetdség, mint most —, mdr senkinek nem volt két-
sége afeldl, hogy szerencsések vagyunk, akik e csoda részesei lehetiink. Persze gondok
adddtak, mert a kérusok gy miikodeek, mint a hivatdsos egyiittesek, de akkor még
nem mindenki akarta vagy tudta elkdtelezni magdt, hiszen az élet java még eldttiink
dlle. S aki nem villalta, hogy egy-egy Gjabb megmérettetés el6tt mind a negyven pré-
bén ott legyen — bizony, kikeriilhetett a ,keretb8l”, ami mindkét félnek okozhatott
sériiléseket. Ezeket azonban feledtetik azok a — nem tdlzds — hatalmas sikerek, amelye-
ket a kéruscsaldd (idénkét tobb mint kétszdz énckes) elért. Bizonyiték, hogy a kezdd
kérusokbdl koruk miatt kimaradék koziil sokan visszajirnak a szenior énekkarokba.

Elészor a Gyermekkar alakult meg, és keriilt 1975-ben az orszdg legjobb kérusai kozé. 1978-ban Debrecenben, a
nemzetkdzi Barték Béla-kérusversenyen elnyert mdsodik dij hozta meg szdmukra az orszdgos hirnevet és az elsé
kiilfoldi meghivdsokat. Ekkor vették fel — Bdrdos Lajos kérusmiive nyomdn — a Cantemus (magyarul: Enekel-
jiink!) nevet. Késdbb szervez8dott meg a kéruscsaldd t5bbi tagja: a Cantemus Fitt Vegyeskar (1981), ahol a kicsik
még a szoprdn és az alt szélamokat éneklik, a mutdlésok pedig a tenor és a basszus szélamot a Pro Musica Ledny-
kar (1986) a mdr végzett, de visszajir6 egykori énekkaros lednyok kezdeményezésére; a Banchieri Enckegyiittes
(1988) az 4ltaldnos iskoldt elhagyé fit kérustagokbdl; majd a Cantemus Felnétt Vegyeskar (1998) az addigra mdr
sziil8i korosztalyba keriilt egykori Cantemus-énekesekbdl. (A kdruscsaldd tirténetébél.)

87



88

MaRik SANDOR

— Irt mdr eléaddsra szdnt mivet a Cantemus szdmdra?

— Természetesen. Szivem szerint tobbet is kompondltam volna, de ez nemcsak aka-
rat és nem is csak fogaddkészség dolga. Az Estharangok cimi kantdtdim — Dsida Jend
négy verse alapjin —, amelynek 8sbemutatéja a Zeneakadémia nagytermében volt
2017 februdrjaban, minden érintett szdmdra felejthetetlen emlék. A m Szabé Dénes
70. sziiletésnapjdra irédott, a Pro Musica Lednykar és a Budapesti Vondsok eléaddsat
maga az tinnepelt vezényelte.

— Tehdt a zenei pdlydja a mai Koddly Zoltin Altaldnos Iskoldban indult. Mit tett hozzd
a Miivészeti Szakkizépiskola, és mit a debreceni ,, Konzi’?

— A ,Muivészeti” mar kozelitett a hivatdsszer(i mivészi pélydhoz. EISbb csak ala-
pozés zajlott: a nyiregyhdzi zeneiskoldban szolfézs és zongora szakon tanultam.
Kozépiskoldsként mar foglalkoztatott, hogy akdr sajét szerzeményeket is komponal-
hatnék — tizenhat évesen meg is probalkoztam egy klarinét-kvartettel. Megosztottam
elképzelésemet Fehér Ottdval, aki a zenei tagozat vezetdje volt — egyben a Nyiregyhazi
Féiskola docense és a vdros vegyeskardnak karnagya. Sokat beszélgettiink a lehetésé-
gekrdl, végiil tdamogatott tervem megvaldsitisdban. A kivitelezés nem bizonyult egy-
szerlinek, mert egy idében csak két szakon lehetett tanulni, tovdbba zeneszerzé-képzés
legkdzelebb Debrecenben volt, a Kodaly Zoltdn Zenemivészeti Szakkozépiskoldban.
Ott Keuler Jend zeneszerzd, az akkori igazgaté meghallgatott és bizalmat kaptam t6le.
Aztén mdr csak a minisztérium hozzdjiruldsdt kellett megszerezni, hogy a négyéves
képzés utolsé két esztendejében harmadik szakon is tanulhassak. Ez is sikeriilt; a mi-
nisztérium nemcsak megadta az engedélyt, hanem heti egyérai képzésem koltségeit
is fizette. Végiil mér csak arra volt szitkség, hogy a nyiregyhdzi 6rék utdn, véltozd
idépontokban, Debrecenben legyek, amit drdga sziileim jévoltdbdl vélhatott valéra.
Az egy-egy 6rabdl minimum kettd, de sokszor hdrom lett, mert Keuler tandr ar igére-
tesnek tartott és folyamatosan ,emelte a tétet”. El6fordult, hogy kés este indultunk
haza, ami kiilonosen télen nem volt lednydlom...

— Voltak, vannak példaképei? Mely zeneszerzdk hatottak munkdjdra?

— Minden zenetorténeti korszakbdl vannak szimomra példaadé szerzdk. A barokk
korszakbdl f8képpen Bach és Vivaldi. A klasszikusok koziil Haydn és Beethoven. A ro-
mantika jeles alkoté6i sordbdl vélasztani a legnehezebb. Brahms, Csajkovszkij, Wagner
munkdi egyardnt hatdssal voltak rdm. Impondlt Richard Strauss, aki mdr hatévesen
zenét szerzett — persze nem emiatt valt hiressé. Csatlakozom azokhoz, akik példaké-
piiknek tartjak Liszt Ferencet. Liszt egyszerre volt zeneszerzd, zongoramiivész, kar-
mester és zenetandr. A XX. szdzadi magyar szerz8k koziil Bartok Béla, Koddly Zoltdn,
Weiner Le6, Ligeti Gydrgy munkdssdgit emelném ki. Zenekari darabjaival erds hatdst
gyakorolt rdm Sztravinszkij, Sosztakovics és Honegger. K6z6s benniik, hogy miiveiket
markdns karakeer, hangvétel jellemzi. Ez a fajta expresszivitds leny(igoz. Alkotdsaikban
széles zenei fvek és nagy energidk rejlenek. Nekem is hasonlok elérése a célom.

— Hogyan lehet dtiiltetni az egy-két-hdrom évszizaddal kordbbi példaképek miiveinek jel-
lemzdit a mai valdsdgba? Valdjdban milyen jellegii, stilusii, hangvételii zenét szeret kompondlni?

— Célom kettSs: kifejez, karaktereiben erdteljes, ugyanakkor sokak szdmdra befo-
gadhaté zenét kivinok létrehozni. Amivel még kiegésziteném — és remélem, miveim
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ismerdi egyetértenek abban: — nagyobb kompoziciéimat egyfajta heviilet jellemzi. Ha
ezt is a zenetorténet keretébe helyezziik, a romantikus korszakdnak vildgéba jutunk.

— Mennyiben egyéni az a zenei vildg, amit megteremtett magdnak?

— Els8sorban a harmoénia révén. Prébédlok olyan harméniavildgot kialakitani, ahol
Jkevert” dsszetétel hangzatok, zenekari darabok esetében pedig kiilénleges hangsze-
relés és dallami-ritmikai ellenpontos anyagok specidlis szovése a jellemzd.

— Végiil az osszegzés: hogyan helyezi el magdt a kortdrs magyar zene palettdjdan?

— Mindenki szdmdra befogadhat6 zeneszerz8ként, akinek a miivei nemcsak a szak-
mdnak sz6lnak, hanem barki szimdra tudnak olyan szellemi értéket és érzelmi élményt
nyUjtani, amely megérinti 8ket, j6 esetben magukat az eldaddkat is.

— Hogyan kezd munkdhoz, egy 1ij mii megkompondldsdhoz?

Ez valtozé. Eléfordul, hogy ,,csuklébdl” sikertil, azaz az elsd véltozat kidllja a magam
prébdjat. Méskor, kiilondsen, ha nagyobb lélegzett munkdrdl van sz, és az id6 sem
siirget, sok mindent kiprébdlok, érlelem magamban az elképzeléseimet, kutatom az
elézményeket, ha az adott ma igényli.

— Avasson be részletesebben az alkotémunka titkaiba!

— Az alkotémunkdban nincsenek sablonok. Verdi példdul azt mondta: minden nap
le kell irni egy zenei gondolatot. Beethovenrdl gy tudjuk, amikor legnagyobb miiveit
alkotta, reggelente bemelegitésként megirt egy kantdtdt, és utdna ldtott munkdhoz.
En, amikor leiilok a zongorahoz, sokszor eljitszom a gondolattal, mi lenne, ha...
— és kiprébdlom. Ami megtetszik, lefrom, tovébbfejlesztem, alkalomadtdn beépitem
a kompoziciékba. Szimomra nemcsak a dallam fontos: ezért, ha zenét irok, olyan
miivekbdl meritek, amelyek nmagukban is tetszenek. A mives, értékes tartalmat hor-
dozé alkotdsokat kedvelem. Fontos egy-egy mii idétartama. Legjobb, ha a felkésziilés,
az érlelés utdn minél rovidebb id§ alate elkésziil: igy lehet szép ive. Taldn adottsdg,
hogy nemcsak a magam idejével tudok gazddlkodni: tapasztalatbdl elég jol felmérem
a kompozicié id8szitkségletét is, egyenletesen dolgozom.

— A miivészek sokszor hivatkoznak az ibletre, ami nélkiilozhetetlen az alkotémunkihoz.
Hogyan vélekedik errél?

— Az ihletet és az inspirdciét fontosnak tartom. Engem szerencsére sok minden
késztet alkotdsra: a napfelkelte, a fecske csivitelése éppugy, mint a keltdk &si mitosza.
Rdaddsul tudok a klasszikus munkaiddben, egész nap dolgozni, de ha be akarok fejez-
ni egy darabot, eléfordul, hogy rdim koszon az éjszaka.

— Hogyan torténik a valdsdgban egy kompozicié rogzitése: hagyomdnyosan tollal, esetleg
szdmitdgépes programokkal?

— A sziiletendd miivet dltaldban kézzel jegyzem le. Hagyomdnyos médon, kotta-
papirra; a tdrsaim a ceruza és a radir. Kamarazenei darabokban, ahol csak néhdny
hangszer szélal meg, egyszerre sziiletik minden. Nagyzenekari kompozicidk eseté-
ben zongora-lejegyzést is készitek, de mar ilyenkor is jel6lom, milyen részhez milyen
hangszert gondolok el. Szerencsés esetben eléfordul, hogy az 4j darabot régton zene-
karra from.

— Abba lehet hagyni menet kizben a zeneszerzést, vagy jobb, ha a kompozicié a-t6l z-ig
egyfolytiban késziil?
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— Ez attdl fiigg, milyen terjedelm alkotdsrél van szé. Ha hosszabbrél, jobb eleve
szakaszokra osztani, de komponaldsa kozben ilyenkor sem tartok nagyobb sziinetet.
Ha zenei megfogalmazds problémdjéba titk6zom, nem hagyom, hogy az idé siirges-
sen, addig finomitom, mig olyan lesz, amilyennek elképzeltem.

— Munkdinak jegyzékét szemiigyre véve feltiinik, hogy milyen sok miifajban alkot. Kom-
pondlt szimfonikus zenekari é versenymiiveket, balettzenét, kantdtdkat, vondszenekari
dalciklusokat, kérusmiiveket, szélomiiveket és sok minden mdst, példaul t6bb mint har-
mincot kamaradarabot kiilonféle dsszedllitdsban. Miért torekszik ilyen soksziniiségre?

— A kérdés osszetett vdlaszt igényel. Alapvetd, hogy a {8 foglalkozdsom a kompo-
ndlds, ebbdl élek. Nem tehetem meg, hogy csak életem fdmivét irom évekig. Tehdt
zenekarok, énekkarok, kamaraegytittesek, szélista miivészek kérnek fel — hivatalosab-
ban: megrendelik —, hogy irjak szimukra darabokat. Ezekkel a kompoziciokkal ké-
s6bb én is tudok indulni versenyeken. Sokszor azért is engem kérnek, mert tgy érzik,
a felfogdsom kozel 4ll az 6vékhez. Meg tudjuk beszélni, hogy mi a céljuk, mit szeret-
nének kifejezni, és én a szakma szabdlyai szerint azt megkompondlom. Ha kell, hatvan
mésodpercben, ha kell négy percben, vagy éppen negyvenben. Es olyan hangszerekre,
amelyek a rendelkezésiikre dllnak, vagy amelyben az illetd mivész, mivészek legjob-
ban ki tudjik domboritani a tuddsukat. Ehhez az is kell, hogy megismerjem &ket,
szdndékaikat, kordbbi eredményeiket. A kész mivet késdbb, természetesen, mdsok is
eléadhatjak. Ez a munka egyik része. A mdsik, hogy figyelem a vildgszerte megjelend
palydzati kiirdsokat, és ha taldlok kedvemre val6t, nevezek. J6 érzés és szdndékaim
visszaigazoldsa az, ha a dijazottak kdzott litom a nevem. Rdaddsul tanitani is szeretek,
ezért véllalom pedagégiai mivek irdsét is. Jelenleg az Editio Musica Budapest zene-
miikiadénal megjelenésre vér a ,, KALEIR” A természet Birodalma (2020) 1. kétetének
zongora kottdja. A kotet tizenhét sz6lémivet és hdrom négykezest tartalmaz 7-16
éves gyerekek szdmdra, eltérd nehézségi szinten. A feltett kérdés egyébként nem va-
16sdgtol elrugaszkodott. Amikor a Zeneakadémidn dtvettem ,excellent” mindsitést
zeneszerzGi diplomdmat, szeretett professzorom, Orbdn Gyorgy azt mondta: most
mér csokkenthetném munkdmban a sokféleséget, hozzéldthatok életem nagy miivé-
nek megkomponaldsahoz. Nagyjdbol a sajdt, a vildgtol kissé elzdrk6zo életvitelét ajén-
lotta. Azt vélaszoltam: szerintem korai még, a Nagy Mhoz kisebbeken 4t vezet az tt,
rdaddsul még tanitani is szeretnék, st zongordzni is. Nem volt elragadtatva. ..

— Hogyan tudta dtiiltetni elképzeléseir a valdsdgba?

— Eléggé eltokélt voltam, hiszen meg kellett teremteni az egzisztencidmat, minde-
nekeldtt lakdst venni. Tehdt idém felében szindékoztam kompondlni, a mésik felében
pedig tanitani, hogy legyen fix bevételem az életkezdéshez. Akkoriban a Zeneaka-
démia f8iskolai tagozatdn Mihaltz Gabor klarinétmiivész mellett zongorakiséréként
dolgoztam heti 6t 6rédban — nem véletleniil, mindig is szerettem volna magamat
kiprébélni klarinét-korrepetitorként. De ez kevés volt, igy aztin majdnem minden
belvérosi zeneiskoldba elkiildtem érdeklédésemet, hogy frissdiplomdsként alkalmaz-
ndnak-e szolfézstandrnak. Két és fél hét utdn mdr a XIII. keriileti zeneiskola zongo-
ratandr-igazgatondjénél, Szegedi Enikénél latolgattuk a jovémet. Céltudatos, szigort
személyiség, de hamar szét értettiink, méltdnyolta elhatdrozottsdigomat. Kérésemre
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félallasban alkalmazott, ami akkor éppen megfelelé volt. Igy kezdtem meg zeneszerzdi
életemet, éppen husz éve.

— A pdlyakezdés kitérdje utdn térjiink vissza a f6 munkdjdhoz. Emlitette, hogy egyiitte-
sek, korusok, hangszeres miivészek kérnek ontdl 1j darabokat. Ilyenkor, gondolom, oriil a
Jelkérésnek, de megfordul-e a fejében, hogy a felfogisbeli hasonldsdgon kiviil mi szél még
on mellett, hogy sok helyrdl kap felkéréseker?

— Nem foglalkozom ilyesmivel, oriilok, hogy részese vagyok a kortdrs zenei élet-
nek, és sokszind feladataim vannak. Persze, el lehetne ezen gondolkodni. Egy dolog
a kérusnak, egylittesnek, miivésznek megkapni egy kottdt és azt tolmdcsolni, elvi-
leg véltoztatds nélkiil, legfeljebb Gj értelmezésben. Tehdt a szerzd és az el6adé kozote
csak a kotta a kapcsolat, ami elég gyakori. Ndlam a mivek egy részében hozzdadott
értékként vehetd szdmitdsba, hogy tiz évig profi kéruscsalddban énekeltem, szolfézs-
tandrként ismerem az elméletet, tudom, az eléaddéknak esetleg mi volna kényelmet-
len. Sokszor zongordn magam is kézremiik6dék miveim eléaddsin, azaz interaktiv
kapcsolatban vagyunk.

— Viszonylag sok miivének cime idegen nyelvii (kelta, angol), mi ennek az oka?

— Az, hogy sok, viszonylagos. Ha — mondjuk — szdzétven miivembél tizenst nem
magyar nyelvii cimet visel, konnyebb észrevenni, mint a szdzharmincét magyar nyel-
viit. Szempont az is, hogy ha egyik-mdsik munkdmat nemzetkdzi megmérettetésre
szdnom, anyanyelvemet kevés helyen ismerik. S6t a magyar szavakat kimondani is
csak a kivételezettek tudjak. Azt gyakran tapasztalom, hogy az oda-vissza forditdsok-
bél milyen , leiterjakabok” johetnek létre. Jobb ezt elkeriilni. Rdaddsul van egy speci-
alitdsom: némelyik miivem cime nem idegen nyelvii — legfeljebb annak latszik —, ha-
nem betiiszd, azon fogalmak kezdSbetiije, amiket kifejezni kivanok, amirél a torténet
szOl. Ilyen az ,, OBRETAM” cimet viseld szimfénidm is, amely a Miskolci Szimfonikus
Zenekar és Antal Mdtyds karmester felkérésére késziilt 2019-ben. Taldn érdemes errél
egy kicsit részletesebben beszélni. Ez a m{i szdndékaim szerint az élet sokszintiségét,
orémeit, boldogsdgdt, nehézségeit, dramaisdgit és Osszetettségét teszi hallhatévd. A
cimben szereplé mozaikszét az életben szimomra fontos emberi értékek szavainak
kezdébetliibdl alkottam meg. O: odaadds, B: bdtorsdg, R: remény, E: elengedés, el-
fogadds, T: tdmadds a rossz ellen, A: akarat, M: megértés és megnyugvds. Szerz8ként
a kezdetektd] dllandé torekvésem az egyéni hang, sajét nyelvezet megteremtése zenei
gondolataim mélyrehaté tolmdcsoldsdhoz.

— Eredeti, ténylegesen a kelta kultirdhoz kitédé miivei is vannak. Hogyan taldlt éppen
a keltik torténetére?

— Gyerekkorom 6ta — ma is — sokat olvasok, szeretem a meséket, monddkat, mito-
szokat. Hat-hét éve taldltam rd egy kdnyvsorozatra, amely a nagy civilizdciékkal fog-
lalkozik. Elmeriiltem a keltdk és a vikingek torténetében. Leny(igoztek, egyre tobbet
akartam megtudni. 2017-ben sziiletett meg az ebbél tdpldlkozé elsé mivem, a Crann
Bethadh (A kelta életfa) szimfonikus koltemény. A keltdk szentként tisztelték a fdkat,
mivel azok adtak élelmet, védelmet és energidt az embereknek. A zene, az Elet fdjdnak
zenéje bemutatja, hallhatévd teszi az élet dsszetettségét, sokszinliségét. Szeretem ezt a
miivemet! ésbemutato’ja a Rddi6 6-os studidjiban volt a Magyar R4dié Szimfonikus
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Zenekara  eléaddsi-
ban, Madaras Ger-
gely  vezényletével.
Késébb remek uté-
élete lett, ugyanis
a tengerentulon s
sikert aratott: 2021
nyardn arrdl tudé-
sitottak, hogy az

észak-amerikai  Vir-
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NAVI tuoso  Nemzetkdzi

Zenei Versenyen a
zeneszerzOi kategdri-
dban sok szdz pélydzé
kozil bekeriiltem a
dontébe. A hir hdt-
terérél azt érdemes
tudni, hogy a North American Virtuoso International Music Competition online
verseny, amelyre a vildg minden tdjdrdl lehet nevezni kiilonb6zé hangszeres és ze-
neszerzés kategéridkban. Ugy véltem, a Crann Bethadh a nemzetkdzi mezényben is
megdllja a helyét, igy annak egyik nyilvdnos koncertfelvételével palydztam: a Budafoki
Dohnidnyi Zenekar 2020. november 6-i gyony6rii el6addsdval, amelyen Werner Gé-
bor vezényelt. Legnagyobb 6romémre a nemzetkdzi zstiri Gold Medal (Aranyérem)
elismeréssel dijazta.

— Nem ez volt az elsé amerikai sikere. Hogyan lépett kapesolatba az Amerikai Egyesiilt
Allamok dirkutatdsi szervezetével, a NASA-val?

— Ergosphere cimi kompoziciémat a NASA pilydzatdra irtam, 2015-ben. Tébb szd-
zan kiildtek palyamunkdt a vildg sok orszdgdbdl, végiil a kivédlasztott tiz zeneszerz6 k-
zott voltam, akiknek mivét megvdsdroltdk, majd tudomdnyos filmekben felhaszndledk
zenei aldfestésként. Osszetett alkotds: a hangomat is haszndlom az énekcsoportban,
az elektronikus zenét harsona- és haranghangokbdl alakitottam 4t. Fuvola, heged,
csell6, trombita, klarinét és zongora él6 hangszerekként szerepelnek a négyperces fel-
vételen.

— Ez egyedi alkalom lehetett, viszont a kelta téma nem engedte el. ..

— Ez igy van! Mdr az elején gondoltam, t6bbrél lesz sz6, mert szdmos hasznosithaté
Gj gondolatra leltem. Nagy hatdst tett rdm, hogy a kelta mitolégidban a BIFROST,
a Hid koti 6ssze a foldet az éggel. Nagyon szép torténet a foldi 1ét és a mennyorszdg
kozotti kapesolatrél. Mindig vonzédtam az impozdns lehetdségekhez, s ezt olyan-
nak taldltam. Fel is irtam egy jegyzetlapra: ,nagyszabdst zenekari m@”, és eltettem.
Amikor jéval késébb a MUPA pilydzati kiirdsit megldttam, rogton tudtam, hogy
eljott az én idém: egy erds hatdsu, szimfonikus mivel fogok palydzni. Ez kézenfekvd
is volt, mert akkoriban t6bb nagyzenekari darabot irtam, és mindig erdteljes zenei
kifejezésre torekedtem. Az is befolydsolt, hogy a kiirds szerint el6adjik majd a gySztes

Alan Fraser Jorge Chaminé
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miiveket; lelki szemeim elétt mar ldttam a nagyzenekart és az impozdns helyszint. Igy
el is d8lt minden, mér ,,csak” kompondlni kellett... A zs(iri Gjszertinek, hatdsosnak
taldlta, végiil dijazta is. Az mdr csak rdadds — de csodds érzés — volt, hogy a darabom
kitintet§ alkalommal, rangos helyszinen, hires szerz8k muvei mellett hangzott el!
Egyébként utdlag visszatekintve is hasznos volt a kutatds a kelta mitolégidban, ugyan-
is tobb miivem késziilt erre alapozva, példdul egy programzenei sorozat. Ez a ciklus
kelta isteneket, torténeteket mutat be, , tesz hallhat6va”. Kilencedik darabja Gwethyr
kirdly bemutatdsa révén a kelta istenek misztikus és erdteljes vildgdt titkrozi. Nagy
oromomre a Liszt Ferenc Kamarazenekar mutatta be.

— Az Artisjus-dijban  részesiilt
mii is ilyen hosszas érlelés, kutatds
eredménye?

- Eppen ellenkezdleg. A 7o A
Skylark (Egy mezei pacsirtdhoz)
szilletése  szivmelenget§  torté-
netre emlékezetet. A Magyar
Mivészeti Akadémia szép ha-
gyomdnya az, hogy az akadémi-
kusokat kerek sziiletésnapjukon
bensdséges tinnepségen koszon-

. ] tik. Erre a koncertre a Szolno-
Az Egy mezei pacsirtdhoz Ssbemutatdjin ki Bartdk Béla Kamarakérust

Ford: Walcer Pécer/MMA kéreék fel. Nekem Molndr Eva
karnagy szdlt — akivel j6 néhdny kézos munkdnk volt mdr —, hogy van egy ilyen al-
kalom. Mi lenne, ha kérusa szimdra komponalnék egy mélté darabot az {innepségre.
Amikor megtudtam, hogy Vashegyi Gyorgy karmester, a régizene kivalé ismerdje és
Paulik Laszl6 hegedtim(ivész, a barokk heged(i kiemelkedd hazai szakértdje lesz a két
tinnepelt, 6rommel véllaltam. Gyors munkdra volt sziikség, igy szabad kezet kaptam.
Alapos megfontolds utdn dontottem, hogy az angol romantikus kéltészet legjelen-
t6sebb képviseldje, P. B. Shelley Dal egy mezei pacsirtdhoz cimii versének részleteire
kompondlok — tekintettel a két vildgjaré mivészre — eredeti angol nyelv(i, kéttételes
mivet ndikarra, hegediire és zongordra. Munkdssdgukat figyelembe véve hirom
Hindel-témdt haszndltam fel, alakitottam, formdltam 4t, épitettem be sajét zenei
nyelvezetembe kiilonb6zd karakterekben és harméniai kornyezetben. Az iinnepségen
volt a mli ésbemutatdja, Bodor Jdnos hegediivész mellett a zongorajitékot magam
vallaltam. A koltemény magyar nyelven Kosztoldnyi Dezsé forditdsiban ismert. A
két dijazott md mutatja azt is, hogy az 4j darabok milyen kiilonboz8 ihlet, motivécié
alapjdn sziilethetnek. Kiilon 6rém, hogy az Artisjus dijétad6t a vadonatdj Magyar
Zene Hazaban rendezték, ahol az én kompoziciém is elhangzott. Orok emlék!

— T6bbszor emlitette miiveinek kiilfoldi forrdsait, de még alig utaltunk magyar gyokerii
darabjaira. ..

— Pedig b6ven vannak ilyenek. Az Elet szonettjér példaul néi karra frtam és zongordra
komponéltam, Juhdsz Gyula verseire. Virradds cimmel vonészenekari dalciklust irtam
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Arany Janos verseire, Estharangok cimmel kantdtdt néi karra és vonészenekarra Dsida
Jend miveire. Jézsef Attila verseihez tobbszor visszatértem, megzenésitettem a Du-
ndndl, a Vdgymagam a Hold alatt cim( verseit. Kiilonleges volt a sziilévarosomban,
Nyiregyhdzin ¢él6 kolt, Nagy Istvin Attila Fuzd percek cim kolteményének
feldolgozisa, amelyet Bodrogi Eva énekmiivésszel kozosen adtunk el6. Emlékezetes
Fellegi Melinda zongoramfivésszel kdz6s munkdnk: nyolcvan versét kiildte el ne-
kem, miel6tt elsd kotete megjelent. Ezekbdl vélasztottam néhdnyat Ldngrézsa cimi
dalciklusomhoz, melynek ésbemutatdja a 2018-as Fesztivdl Akadémidn volt a Versek
és vonzdsok sorozatban.

— Ha versekre kompondl, milyen szempontok szerint vdlaszt?

— Szdmomra a klasszikus, mindenki dltal ismert nagy koltSk verseire, és a kortdrs
szerz8k alkotdsaira egyardnt élmény kompondlni. A lényeg, hogy a kolteménynek
legyen mondanivaléja. Ha lehet, szeretem megbeszélni darabjaim hdtterét, gondo-
lataimat azokkal a miivészekkel, akik munkdimat megszélaltatjidk. Gyakran dolgo-
zom hosszt ideje ismerds, kiemelkedd tuddst szélistdkkal, a mdr emlitett Miksch
Adrienn énekmiivésszel, Kelemen Barnabds heged(imtvésszel, Klenyin Csaba kla-
rinétmivésszel, vagy a szintén Nyiregyhdzdr6l szirmazé Baké Levente trombitamii-
vésszel — sajnos, terjedelmi okok miatt nem emlithetem mindegyikiik nevét. Részle-
tesebben sz6lnék a 2018. évi Arany Jinos Zeneszerzé Versenyrél, ahol dalciklusom
a kategéridjdban II. dijat nyert. Az elismerést a Zeneakadémia nagytermében adtak
4t, ahol el is hangzott Virradds cimd miivem Halmai Katalin énekmiivész és a Liszt
Ferenc Kamarazenekar el6addsdban, Madaras Gergely karmester vezényletével. Az
eseményrdl a zsiiri értékelését emelem ki, amely az én szdndékaimat is igazolta: ,A
verseny résztvevéi az Arany Jdnos emléke eltti méleé tisztelgés mellett azt is bizonyi-
tottdk, hogy a mai fiatal zeneszerz8k hidat képeznek a tradicié és a progresszié kozott.
Viltozatossdgot kindlnak, mikdzben a kortars zenének sem kell feltétlentil nélkiiloznie
azt, amit a kozonség annyira szeret, a dallamot és a harmoénidt.” Azt is szeretném el-
mondani, hogy dijazott kompoziciémat édesanydm emlékének ajanlottam, aki nem
sokkal a verseny el8tt hagyott itt benniinket, orokre.

— A Bartok Rididban hétkiznap 22—23 éra kizott a ,,Ars Nova” cimmel a kortdrs zenéé
a miisorfolyam, vdlogatds a 20-21. szizad zenéjébil. Hallgatja? Mi a véleménye réla?

— Tudom, mire megy ki a kérdés, és nem sétdlok be a csapddba, hogy sommds
itéletet mondjak. Kétségtelen, nem mindenkinek tetszik, de a misorban elhangzé
daraboknak bizonyos kidzegben van kézonségiik. Sok, pélydja elején jaré zeneszer-
z6 meghdkkentd hangzdsokkal hivja fel magdra a figyelmet. De tudjuk, hogy neves
kolt8k sem villaljdk mindig zsengéiket, sét van, aki el is égeti azokat. Dali meghéok-
kentd képei — lingolé zsiréfjai, hosszalibu elefintjai — vagy éppen Hieronymus Bosch
tavaly nydron Budapesten kidllitott mivei sem mindenkinek tetszettek, kidllitdsaik
mégis telthdzasok voltak.

— Akkor mdsként kérdezem. Ismeriink zenei korszakokat, mint példdul a reneszdnsz,
a barokk. Ha meghallunk egy-egy miivet, jo eséllyel el tudjuk helyezni. Helyénvalo
mdr feltenni a kérdést, hogy milyen megkiilinbiztetd jellemzdi vannak ma a kortdrs
zenének?
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— Ugy vélem, még nem jotr el a kiérlelt vilasz ideje, szerintem jobbdra az ttkere-
sés a jellemz8. Vannak, akik a meghdkkentd fordulatokat részesitik elényben, mdsok
éppen a kiszdmithatésigot. Eléfordul, hogy a ,kiilonlegesebb” hangzdsban ldtjak a
megolddst, mdsok a széls6ségek iitkdztetésében. De mindez talin nem baj. Ltunk
tobb példdt a zenetorténetben, amikor a kortdrsak nem értettek meg egy-egy kompo-
nistét, aki késébb kiemelked8en sikeres szerzé lett. Es ne felejtsiik el, hogy valtozik a
befogadé kozeg, sét a minket koriilvevd vildg is.

— Emlitette, hogy irt mdr hatvan mdsodperces mitvet is. Ez mire volt jo, egydltaldn mité/
fiigg, hogy milyen hosszii mitvet kompondl?

— Az egyperces ml (Waves in 60 seconds — Hulldmok 60 mdsodperchen) egy tlet
eredménye. Amerikdban taldltdk ki, nemzetkdzi palydzatot hirdettek, egypercnyi ze-
nei anyagokat vartak kiilondsebb megkotések nélkiil. A bekiildte miveket — koztiik
az én klarinétra és zongordra irt darabomat is — bizonyos szisztéma szerint osszeflizeék,
igy a sok kis miibél 6sszeadédott egy nagy. Olyan sikeres lett, hogy a kezdeménye-
zést tobbszor megismételték. A pélydzatok esetében egyébként sokszor kozzéteszik az
elvart legrovidebb és a leghosszabb idétartamot is, hiszen a mtvek értékét dltaldban
a tartalom, a mondanivalé hatdrozza meg, nem pedig az idStartam. Persze eléfordul,
hogy nem korldtozzak, mennyi id6 hasznilhaté fel a mi el8addsihoz, de érdemes
mértéket tartani. Ha példdul a zstrit nem koti le, az érdeklédd hallgatdsigot még
kevésbé fogja, és elmarad a remélt siker.

— Mi lehet az oka annak, hogy a zeneszerzék kizitt sokkal kevesebb hilgy van, mint
for

— Nem lehet 4ltaldnositani. Az kétségtelen, hogyha hires zeneszerzék nevét kér-
dezziik, Bach, Beethoven, Mozart, Liszt Ferenc, Chopin, Schubert, Johann Strauss,
Vivaldi jut esziinkbe, esetleg Csajkovszkij, Muszorgszkij, a magyarok koziil Barték
Béla, Kodély Zoltin — természetesen a teljesség igénye nélkiil. Nem ez az egyetlen hi-
vatds, amelynek esetében szdz-szdzotven éve fel sem vet8dott, hogy nék is miivelhetik;
igy volt ez az orvosok, természettudésok vagy éppen pilétdk korében is. Ma minden
téren természetes. A zenetorténet egyébként a holgyek sordbdl Kohdry Mdria Anténia
gréfndte jeloli elsd magyar zeneszerzének, aki az 1800-as évek elsé felében alkotott. A
kovetkezd szdz évben fokozatosan elfogadott lett, ma pedig mér egyéltalin nem ritka
— bar még nem is gyakori —, hogy hélgy neve szerepel szerz8ként egy-egy partitirdn.
Azon az évfolyamon, amelyen én diplomdztam, négy lany és egy fiti tanult zeneszerzd
szakon, de ez kivételes volt.

— Ont nem vonzotta a kiilfoldi szerzédés, a nagyobb fizetés, az utazdsok?

— Alapvet8en térsasigi ember vagyok, szeretek itthon élni. Amig sziileim a kozel-
ben voltak, meg sem fordult a fejemben, hogy tartésan elmenjek. Az évek multdval
,bedgyazédik” az ember: a kozdsen megélt élmények, a rengeteg szakmai és emberi
kapcsolat nagyon hidnyozna. Még akkor is, ha nyelvi problémak aligha nehezitenék
az életemet, hiszen angolul, spanyolul beszélek, tovébbi egy-két nyelvet pedig szeret-
nék még tokéletesiteni. Utazdsb6l éppen annyi lehetéség van, amennyi kielégiti az
igényeimet: meghivdsok virnak bemutatéimra kiilfoldon is, fesztivalok, dijitadék ma
is adnak programokat, néhdny nap utdn azonban jé hazajonni. Es akkor még nem
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is emlitettem a didkjaimat, akik 4ltalam szerették meg a zenét. Nemrégiben egyik
tanitvainyom példdul a budapesti szolfézsversenyen(!) nyert elsé dijat, én pedig tandri
kiilondijat kaptam. Ezek olyan értékek, amelyek egy tjrakezdés utdn idegen kozegben
nehezen lennének megismételhetdk.

— Eletrajzdbil kitiinik, hogy sokszor részesiilt dsztondijakban, pdlydzati dijakban, td-
mogatdsokban. Mit kellett tennie ezekért?

— Tobb részre kell osztani a vélaszt, a tanuléévekre, a palyakezdésre, a mai idékre.
Akadémistaként Koztdrsasdgi Osztondijat kaptam. Emellett még a Spanyol Kultu-
rdlis Minisztérium kiilféldi 6sztondijasaként spanyol nemzetkdzi kurzusokon vehet-
tem részt. Diplomdm megszerzése utdn hdrom egymdst kévetd évben Kodély Zoltdn
Alkotéi Osztondijban résziiltem. Erre ma is biiszke vagyok, mert csak a legjobbak
kivéltsdga. Folyamatosan jél kell teljesiteni, kiilondsen, hogy djra és Gjra megitéljék.
A Kodaly-6sztondij ideje alatt késziilt munkdim szdmos eldadémivészhez eljutottak,
és nagy oromomre ezek repertodrjuk dllandé részét képezik napjainkban is. Kivételes
szerencse volt, hogy zeneszerzdi palydmat két éven 4t az Academie Musicale de Vil-
lecroze tdmogatta. Ezek az onallésoddst segitették, amikor mds bevételeim még csak
elvétve voltak. A francia tdimogatdsnak kdszonhetSen tobb szerzdi koncertet tudtam
megrendezni, egyuttal fellépési lehetséghez juttatva a neves szdlistak mellett kivalé
fiatal el6adémiivészeket is. Néhdny év utdn zeneszerz8ként egyre tobb munkdm lett,
és ki tudtam teljesedni a tanitdsban is. Két éve pedig elnyertem a Magyar Mivészeti
Akadémia hdrom évre sz616 6sztondijét.

— Ez mit jelent a pdlydja szempontjibol?

— Nagy szakmai elismerést. Szdmos muvészeti dg képviselSi kapnak tdmogatdst,
igy betekintést nyerhetiink mds mivészeti teriiletek eseményeibe. Ezeken tdl anya-
gi biztonsdgot, mert kevesebb mds munkdt kell vdllalnom, igy tobb nyugodt idém
lesz az alkotémunkdra, nagyobb lélegzet(i miveken is dolgozhatok. T6bb fellépésem
lesz szervezett keretek kozott, mivel az MMA rendszeresen szervez osztondijas
programokat, példdul nemrégiben jottiink haza Kapolesrdl, ahol a Mivészetek
Volgyében az MMA-6sztondijasok napjdt tartottdk, azon beliil pedig az én szerzéi
koncertemet. Gydnyérl program volt a helyi rémai katolikus templomban. Az ins-
pirdlé kornyezetben jé volt taldlkozni ismerds kortdrsaimmal — Miksch Adrienn dra-
mai szoprdn operaénekessel, akivel év kozben is sokszor lépiink fel egytitt, Javorkai
Addm gordonkamiivésszel és testvérével, Javorkai Sindor hegedimiivésszel, Szabé
Marcell zongoramivésszel —, akikkel az eldaddsokon kiviil beszélhettiink terveink-
rél is, a kiilonféle irdnyzatokrdl, ki mit ldtott-hallott kiilfoldén. Lényeges, hogy az
Akadémia rangos lehetSségeket bocsdt 6sztondijasai rendelkezésére, és dltala tobb
médiaszerepléshez jutok.

— Az elsd félév szakmai elismeréseivel inditottuk a beszélgetést. Mi tortént azok urdn?

— Két ésbemutatét és egy nemzetkozi zeneszerzé-versenyt emlithetek. Az Obudai
Térsaskorben idén 35. alkalommal rendezték a Mini-Fesztivéle, amely nevével ellen-
tétben nem is kicsi: szeptember végén hdrom napig tartott, valéjédban a magyar kor-
tdrszene éves korképe, a kindlatot huszonot zeneszerzd alkotdsai jelenteteék. A prog-
ramzaré estén hangzott el La magie de la vue (A ldtvdny vardzsa) cim( triém, melyet
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Victor Vasarely hdrom képe ihletett. Az §sbemutatén Bodor Jénos hegedlimtivész és
Szepesi Bence klarinét-szaxofonmiivész voltak a tdrsaim, én a zongorit szélaltattam
meg. November végén ismét a MUPA-ban, a Barték Béla Nemzeti Hangverseny-
teremben kaptam lehetdséget, amely egyik legtjabb zenekari mlivem 8sbemutatéja
volt. A MAV Szimfonikus Zenekart Farkas Rébert karmester vezényelte. ONIX cimi
szimfonikus kolteményem — amely egy kristdly, "er6-kd’ nevét cimként viseld abszt-
rakt programzenei darab —a MUPA Felfedezések sorozatdban hangzott el. Megtiszteld,
hogy az esten olyan neves szerz6k mivei mellett szerepelhetett, mint Edvard Grieg
norvég zeneszerz$ és zongoramiivész a-moll zongoraversenye, illetve Szergej Prokofjev
zongoramtivész-zeneszerz8 Sinfonia concertante cim(, cselléra és zenekarra irt kompo-
zicidja. Az év végén az osztrak f8varosban meghirdetett versenyen szerepeltem siker-
rel. A 8.Vienna Nemzetkozi Zeneszerzd Versenyen az ONYX cim(i szimfonikus mivel
elnyertem a zenekari kategéria dijdt és kategoridn kiviil dsszesitésben a 3. dijat.

— Hamarosan ,félidds” lesz, éveinek szdamdt tekintve elérkezik szakmai karrierje feléhez.
Milyen tervek foglalkozratjdk?

— A Szent Istvn Kirdly Zenem- EX W
vészeti Szakgimndzium felkérésre |4 Q\;\J\) NS é/}’ ‘
irok zongorakiséretes kérusmiivet -
a néikar szdmdra, amelynek karna-
gya Soltész Eva. Hisz év utdn térek
vissza Petéfi Sindor miveihez, igy
idém egy részében tjra az 6 verseit
olvasom. A kompozicié szerkezete
mdr megvan: egybefiiggd torténetet
épitettem fel a vélasztott versekbdl,
amely egy nap leirdsa reggeltdl estig
— Petdfi Sdndor szemével. Fonto-
sabb terveim jol koriil hatdroltak,
hiszen kordbban leirtam, mit val-
lalok az MMA &sztondijasaként a
kovetkezd hdrom évre. Legfonto-
sabb célom a magyar kortdrs zene
értékeinek bemutatdsa, minél szélesebb kori megismertetése magas szinvonald kon-
certekkel. Ebben természetesen szimitok kivald zenésztirsaim, neves szdlistak és zene-
karok, kérusok kozremikddésére, amelynek mar jol bejératott formdi vannak. Szeret-
ném Budapesten kiviil is tobb helyszinen bemutatni méveimet, valamint nemzetkdzi
koncertpédiumokra is elvinni magyar kortdrs kulturdlis éreékeket. Az alkotéi 6sztondij
keretében egy nagyszabdst, 45-50 perces szimfénidt kompondlok, ami dsszetett és
sok idét kiviné munka. Az Gj szimfénia cime: IMPETUS. A sz6 er6t, hajtéer6t je-
lent latinul. Négy eltéré karakter(i tétel lesz benne: erd, lendiilet, valamint mélység és
magassdg. Ezek tehdt a mostani nagy vallalkozdsaim, amelyek mellé tdrsulnak tovébbi
miivek. Egy hdrféra irt sz016 darab is foglalkoztat, mely CD-n is megjelenik majd, és
vannak terveim kozott kamaramivek, illetve vokdlis kompoziciék is.

Osbemutaté az Obudai Térsaskérben:

La magie de la vue (A ldtvdany vardzsa”)
Foto: Fiirjes Viktdria
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A lathatatlan életmi’

Csorba Séndornak, Vlagyimir Szorokinnak és Jorge Luis Borgesnek

Mint minden kolt86ridsé, tgy Kolcsey Ferenc életmive is két részre oszthatd: a
ldthatdra és a ldthatatlanra. A ldthatét ismerjiik jél, nem csak mert kotetekben olvas-
hatjuk, hanem itt Nyiregyhdzin még kiilondsen azért is, mert legkivdlébb kutatéja,
Csorba Sdndor tandr tr virosunkban él, egyetemiink megbecsiilt professor emeritusa,
ki tandrgeneraciok sokasdgdval ismertette és szerettette meg nemzeti imadsdgunk kol-
t6jének egész alkotdi viligdt. Mdrmint természetesen azt a részét, mely a mondott ko-
tetekben 4ll, és amely, dacdra az eltelt idének, mai napig is béviil a kritikai kiaddshoz
kapcsol6dé kutatdsokon feltart Gjabb meg tGjabb lappangé kozlések kozreaddsa révén.
Vagyis azt a felét, amely egyszer(i, hétkdznapi szavakkal kifejezve: mindenki szdmdra
hozzéférhetd és olvashatd. Azt azonban még a tandr tr is csak beavatott hallgaték szik
korének mesélte el f8iskolai kutatdszobdja mélyén, vagy a koltd éléhelyét bemutatd
tanulmdnyi kirinduldsokon, hogy legaldbb ugyanakkora corpusszal kell szdimolni a
toredékben, torzéban, befejezetleniil maradt, legkivalt pedig az elkezdetlen, igy meg
sem irt koltemények esetében is. Engem az életm{i ezen legutdbbi, teljes egészében
megiratlan része abban a pillanatban megfogott, amint el8szér hallottam réla, mar
csak azért is, mert bar minden magyar irodalmdrnak kotelessége életében legalibb
egyszer Kolcseyrdl irnia, a professzor tir munkdssiga mellett alig is maradt feltdratlan
teriilet a ldthaté életmiiben. Ellenben a ldthatatlannal mar jéval kevesebben foglal-
koztak. Nem csoda, hiszen teljességgel ismeretlen, vagy akdr egyszerien megiratlan
miivekrdl valamivel nehezebb értekezni, mint az ismertekrdl és a megirtakrdl. Am de
nem lehetetlen. Jelen dolgozatomban kutatémunkdm els fazisdrdl szeretnék besza-
molni a Vidor Fesztivél tisztelt kozonségének, mely, mint minden valamireval6 iro-
dalomtudomadnyi dolgozat, a kordbbi kutatdsok osszefoglaldsdval, az eddigi szakiro-
dalom bemutatisdval kezdédik — és persze még azok elétt is, a definicidk kérdésével.

Mert hét feltétleniil tisztdzdsra szorul legeldszor is az, hogy mit és mennyiben
tekinthetiink megiratlannak Kolcsey életmiivében? A kérdés elsé kutatdja szdmtalan
érvet felsorakoztatott amellett, hogy ldthatatlan életm( nincsen is, Kolesey még azt
is megirta, amit nem — dmde bizonyitékkal végiil is egyetlen eggyel sem szolgilt.
A kérdés eme felvetdjét sajnos név szerint nem ismerjiik, alakja elenyészett az iro-
dalomtoreénet kétes homdlydban, csak annyit tudunk réla, hogy Kolesey 1838-ban

A kovetkezd lapokon a VIDOR Fesztivdl keretében 2022. augusztus 30-4n, a nyiregyhdzi Bencs Villiban — A
Virds Postakocsi folyéirat s a Szaboles-szatmdr-beregi Szemle munkatdrsainak részvételével — rendezett Mit ér epeds
kebel? ciml Kolcsey-est parédidi olvashatdk.
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bekovetkezett haldla utdn nem sokkal kezdte a maga kutatdsdt, és hogy kiilonben
polgari foglalkozdsat tekintve postamester volt. Forrdsmunkdja ennek kévetkeztében
nem irodalmi dolgozatnak késziilt: voltaképpen eredeti céljat tekintve felirat, affé-
le beadvdny vagy folyamodviny a korabeli csdszdri posta fels§ irdnyitéihoz a célbdl,
hogy a kiépiiléfélben 1évé szolgdltatds hibdira rdmutasson, s vdltozdsokat siirgessen az
tigymenetben. S mégis: e névtelen Szatmdr avagy Bereg virmegyei illetdségii tisztvi-
seld feljegyzései egyszerre irodalom- és éghajlat-torténeti jelentdségliek, természetesen
a postatorténeti vonatkozdsok melletc. Munkdjdban Kolesey Ferenc esete tulajdon-
képpen csak illusztricié, mint a kérnyék nevezetes literdtusinak, egyszersmind or-
szaggyilési kovetének, buzgd killdeménykiildSjének specidlis esete, akit munkdjéban
nem egyszer visszavetettek a postaforgalmi koriilmények. Kozvetetten és keresetlentil
arra hivja fel figyelmiinket e munka, hogy tetemes elveszett, valahol talin még ma
is kall6d¢ irattal kell szdmolnunk Koélesey esetében. Ennek megértetéséhez igen ér-
zékletesen, nem kevés iréi tehetségrél tantskodva eleveniti fel a korabeli szatmdri
irodalmi élet viszonyait. Eldttiink 4ll a koltd, aki egy-egy jelentds miivének megirdsa
utdn ugy 4ll fel asztala mellél reggel, hogy Gj poémdjdr feltétlen azonnal meg kell mu-
tatni bardtainak, hogy azok értd véleményét haladékralanul kikérje. Amde e baritok
az orszdgban szanaszét, Csekétdl mind egyként messze éltek, nem lehetett 8ket sem
tstollést felkeresni, sem magihoz rendelni bdr egyikiiket sem. Ilyesmi soha eszébe
sem jutott, a dolgok menete egész mds volt. Ilyen koriilmények kozoee az azonnal
és a haladékralanul csak amolyan tizenkilencedik szdzadi médon értetddé: Kolesey
lemdsolta tobb példanyban kérdéses versezetét, lepecsételt boritékokba zdrta azokat,
majd amint tudott, felkerekedett Beregszdszba, ahol is a Csekéhez legkdzelebbi posta
volt megtaldlhatd, és onnan inditotta Gtjukra kiilldeményeit. Azutdn hazautazott, és
vart. Es akkor eltelt egy hénap, vagy kettd, mire kezdtek érkezni a vélaszok. Mdrmint
idedlis koriilmények kozott. Azonban ilyenek szinte sohasem dllottak fenn. Ugyanis
a beregszdszi postdrdl nem inditottak lohaldldban futdrt a szélrézsa minden irdnyd-
ba Kolesey Ferenc egynehdny levele kedvéért. A mabdl nézve eléggé el nem itélhetd
moédon a nagy koltd killdeményeit, ugyantigy, mint akdrki mdséit, addig varakoztat-
tik, mig egy j6 zsikraval6 6sszegytlt, mert azzal mdr valéban érdemes volt egy-egy
legényt vagy akdr kisebb kocsit vildgga szalajtani. Anonim postamesteriink, ki egész
mestersége nevében hamut szér fejére megvildgité erejl feltdré munkdjdban, leirja,
hogy a reménybeli levelezdk siirg8s kiildemények esetében jobban jértak, ha mindjdrt
6k maguk megirtak és feladtak egyszerre egy j6 zsikra vald levelet. Ez még mindig
révidebb ideig tartott, mintha csak vértak és vdrtak volna mohén epekedve 4hitott
vélaszukra — mikdzben az & leveliik esetleg még ttnak sem indult. Tudta ezt Kélcsey
Ferenc is, ,méghozzd nem mdstél, mint szerény személyemtdl”, sigja meg beadvanya-
ban bizalmasan e korai, 6nkénytelen kiildeményfilologus, s egy alkalommal neki is
fesziilt, hogy reggelre, induldsra, egyiitt legyen az egész pakk. Le sem hunyta a szemét,
egész ¢jjel irt szakadatlan, kiilonos tekintettel arra, hogy menetkdzben rdjote, fogal-
ma sincs réla, mennyi levél is tesz ki egy egész zsikot? Bardtai véges szimban voltak,
még végesebb szimban rokonai, szerettei, vérei. Mdr a kettdnél egyiittvéve kicsit tdbb
ellensége és rosszakardja élt mindenfelé a viligon, akiket kiilonben a hdta kozepére
kivdnt — most még azoknak is irt bdr egy sort csak, hogy pukkadjon meg kend, vagy
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valami ilyesmit. Reggelre el is késziilt, ugy, ahogy legvérmesebb reményeiben sem
hitte volna. Munkakedvét serkentette az egész éjjel vigasztalan zuhogé esd, hiszen
a zord id8jdrdsban szeretett leginkdbb bekuckdzni a melegbe, és irni. Nem véletlen
sziiletett a Himnusz sem télid8ben. Azonban kivildgosodvan az is vildgos lett, hogy
az es6nek azért kdr volt 6riilni: a Csekét koriilslelé folyamok megdradtak, azokon az
dtkelés lehetetlennek bizonyult, Beregszisz egyszerre elérhetetlen messzeségbe kertilt.
Es nem is csak egynehdny érdra, napra, avagy hétre: ez volt az a nevezetes alkalom,
mikor egy 4ll6 évre zdrédott be Kélesey Ferenc Csekére postdtlanul, mely év kiilonds
prébatételeket mért a permanens draddsok miatt nem csak 6rd, de a kornyék népére
is. Az ennivald, a tiszta viz, de még a tiizifa is erésen fogydsnak indult és pétolhatat-
lannak bizonyult. Kélcsey Ferenc is nekidlle végiil immel-dmmal a zsdknyi levelet
és iratot eltiizelni. Mire Beregszdszra végiil eljutott egy év mulva, mdr csak alig par
irat maradt meg az egy éjjel alatt irott rengetegbdl. A sors kiilénos fintora, hogy e
kevés ,talél8” egyike az az azon a nevezetes éjszakan, feldultan, sét felajzottan irott
recensié volt, melyet Berzsenyi Ddniel verseskdtetérdl irott meglehetdsen dale ideg-
zettel Kolesey — s mely recensiénak, miutdn a Tudomdnyos Gytjtemény szerkesztd-
ségébe eljutott és meg is jelentették, ismert kdvetkezménye az lett, hogy Berzsenyi
idegdsszeomldssal dgynak esett, majd onnan felépiilvén élete hdtralévé részében verset
mir alig is irt. Erdekes adalék tehdt az irodalomtorténetirds szdimadra, hogy e nagyon
nevezetes értekezést, goromba birdlatot talin nem is annyira a niklai remete irdnti
ellenérzés, mint a korai postai viszonyok miatti indulatkitorés szdmldjdra lehet frni.
Vagy legaldbb épp annyira. Anonim postamesteriinket persze nem e kiildetési helyiik-
re megérkezd és meg is jelend szovegek érdekelték, hanem azok, amelyek sohasem
jutottak el cimzettjitkhz. Trdsabél tudhaté, hogy a futdrok Kélesey féltd gonddal a
postdra bizott leveleit nem egyszer elhagytdk, mdskor felbontottdk, elolvastdk, és to-
vabbadtdk, persze nem miiértnek, és harsdny kacajra fakasztottak a pérnépet a csekei
rejtélyes, magdnyos, visszahiz6dé ur érthetetlen és dsszevissza gondolataival. Mikor
Kélcsey ezt megneszelte, szdindékosan dorgedelmes leveleket irt, melyekben az illeték-
telen olvasékat mindenféle tirpak suttyoknak elmondta — jol szdmitott, felbontottdk
és elolvastdk azt is. Am mar nem kacagrak. Sét, éppenhogy a haldla elétt oly haragot
tdmasztottak sorai a kornyékbeliekben, amit aztdn koporséjdn toltoteek ki — ennek a
szomoru torténetnek is az elsérendi oka a korabeli magyar posta, s nem kiilénben az
emberi butasdg.

Miar a sz6 szoros értelmében vett megiratlan kdlteményekkel dllnak 6sszefiiggésben
a legtijabb id6k biofilolégiai kutatdsai. De mi is az a biofilolégia? Nos, ez a tobbfé-
le teriilet szolgdlatdba 4llithaté Gj és rendkiviil merész irdnyzat a genetika és a hu-
maniérdk keresztezésébdl sziiletett, hatdrmezsgyéken dtiveld horizontok bejdrdsira
képes, tobboldalt kutatéi programok igényét is beteljesiteni hivatott tudomdny. A
dolog biolégiai, genetikai része rendkiviil egyszerii: tint nagyjaink foldi maradva-
nyaibdl kinyert genomok és dns-mintdzatok alapjin klénokat allitanak el8, melyek
testi-szellemi-lelki adottsdgaik tekintetében mindenben megegyeznek az eredetijiik-
kel. A filolégiai része természetesen ennél a puritdn orvosgenetikai braviirndl jéval
bonyolultabb: az alanyt rd kell venni, hogy folytassa az esetenként csak évtizedek-
kel, méskor, mdsokndl viszont évszizadokkal ezel6tt megszakadt iréi munkdssagit,
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mindkdzonségesen, hogy irja meg azokat a moiiveit is, melyek eredetijében, annak
sajndlatos haldlakor, benne ragadtak. Ehhez meg kell teremteni a megfeleld koriilmé-
nyeket, és ebben rendkiviil kériiltekintden kell eljérni, hiszen az irodalom legjelesebb
miiveldi szinte kivétel nélkiil dult idegzet(i, onértékelésiikben bizonytalan, lelkileg
ingatag, hogynemondjam, instabil figurdk voltak: laboratériumi kériilmények ko-
zott rekonstrudlni kell teljes vildgukat is, és abban a legkisebb bizonytalansigot sem
hagyva kell elhelyezni 8ket — kiilonben mtveik nem lehetnek immdr tobbé hitelesek.
Persze a hitelesség mindenféle helyzetben kérdéses a klonok tekintetében, de ezzel
a kérdéskorrel az ugyancsak friss vétetésti tudomdnydg, a biofilozdfia bioetika dga
foglalkozik. A dologhoz hozzdtartozik, hogy ekkora horderejt kutatist egy akkora or-
szdgban, mint a miénk, elsésorban irodalmi kisérletekre forditani megbocsdthatatlan
oncélusdg volna — ezért bdr az alapétlet irodalmdrokhoz kdthetd, az els kisérletek a
biohistéria és a biopolitika tirgykorébe tartoztak: a kordbbi korok nagy magyarjai
mit kezdenének a mai jéval csekélyebb magyarsdg szorongatott helyzeteivel? Ezekrél
azonban semmit sem tudunk, a Mdtyds kiraly koriili kutatdsokat ugyanis beldthatatlan
idére titkositottak. Titkositott része éppen Kolesey Ferenc klénozdsinak is van, hiszen
ne felejsiik, orszdggytilési kovetként a politikdhoz is koze volt, igy a sikeres genetikai
eljards utdn legelébb a biopolitolégus kollégak vetették vizsgdléddsok ald, és csak a
sajdt kutatdsuk lezdrultdval adtdk 4t az irodalomtuddsoknak a KF-2 jelzésti egyedet.
O azutdn a 6t filmstidié egy hermetikusan elzdrt részében felépitett korhti Cse-
ke-madsolat aprélékosan kivitelezett dl-Kolesey-karidjaban élt. Mivel felesleges sallan-
gokra nem volt idé, a diszletfaluban 6rokké zord évszakok uralkodtak, hogy a mester
mindig kilyhdja melege mellé htuzédva csakis irni akarjon. Ez még rendben is volt,
dm de irds utdn llandéan fel akart kerekedni a beregszdszi postahoz, ami azonban
kivitelezhetetlennek bizonyult: a komplett utat, a tizenkilencedik szdzadi orszdgrészt,
abban a kisvdrost, s még az ottani postdt is rekonstrudlni mdr lehetetlen feladatnak
tlint a biofilolégusok szdimdra. Hogy egyszer(sitsenek a dolgon, jelen eldadds szerény
szerz8jének még szerényebb észrevételein elindulva, az anonim postamester feljegy-
zéseibd]l meritvén dllandé drvizek illuzidjae keltették a diszletfalu hatdrain, hogy a
KF-2-es egyednek ne legyen kedve utazgatdsokhoz. Igen 4m, de akkor meg el6bb csak
,railt” a kézirataira, utébb pedig nekifogott, hogy eltiizelje a lapokat, tudvén, hogy
hamarost nem lesz mds flitenivalé. Végiil hosszas tandcskozdsokat kovetSen tgy don-
toteek a kutatds vezetSi, hogy egy hatdrozott huszdrvdgdssal mégiscsak belenydlnak
a nehezen kialakitott korhti Cseke-képbe, s postahivatalt nyittatnak ott. A KF2-es
egyedet nem lehetett kdnnyen meggydzni arrél, hogy feltétlen sziikséges ez egy ek-
korka telepiilésen — ez a gondos dllamférfi azonnal azt kezdte firtatni, hogy mindez
nem pénzkidobds-s —, s hogy a szolgiltatds ugyanolyan megbizhat6, mint az elérhe-
tetlen vdrosbéli. Sét, még anndl is jobb, mert itt nem zsikszdmra, hanem egyesével
is feladhatja a leveleit — azt igy is, Ggy is haladéktalanul tovabbitjak annak, akit illet.
Felhivom a figyelmiiket a széhaszndlatra: a kollégdk figyeltek rd, hogy ne hazudjanak:
annak, akit illet. Végiil is a Kolesey-klén ebben megnyugodott. Azutdn rendre dradta
friss iromdnyait az irodalomtudomadnyi intézet munkatdrsainak, hogy azok, miutin
gondosan lemdsoljdk a szoveget, eljuttassik az irdsokat a Kazinczy, a Szemere, a Wes-
selényi és a tobbi klénnak, amelyek csak a rendelkezésiikre dllnak — persze mostansdg
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mér nem az orszdg tévoli szegleteiben, hanem ugyannak a filmstddiénak mds-mds, a
tobbitdl gondosan elszeparalt diszletfalujdban. Legaldbbis az etikus terv ez volt. Am
a gondos szdmitdsokba végiil is stlyos hiba cstszott. A KF2 jelzésti egyed ugyanis

j mavek helyett eredetije kolteményeinek zlirzavaros parafrézisdit kezdte eléllitani,
azokon munkélkodott oly elszdntan az dlcsekei altél valds éjszakdiban.

Isten ird dt a magyart
adyj néki mds sorsot
bdr Amerikdban por-
gessen wjjdn colrot
semmint Eurdpa szivé-
ben kiizdjon holtig

s forintja rdromoljon
mig elér a boltig

s otthon 1igy érje a tél
gdzra se teljen végiil
balsors akit régen tép
még az is belekékiil

— irta példdul. Hosszt ideig tartott kidkumldlni, hogy a kordbbi biopolitoldgiai
kutatdsok szdmldjdra irhat ez a stlyos kudarc: lehettek barmennyire koriiltekintdek a
biofilolégusok a XIX. szdzadi vildg életrekeltésében, ha eléttiik a politolégus kollégdk
mir vazoltik a Kélcsey-klénnak a huszonegyedik szdzadi bel- és kiilpolitikai helyzetet,
a vildgot dtszovd intrikdkat, nemkiilonben az oddig vezetd utakat, vagyis didhéjban a
reformkor végétdl mdig a komplett térténelmet, melyet szegény KF2 az eredetijének
1838-ban sajnélatos médon megszakadt, és ma mdr teljes egészében értelmezhetetlen
nemzeti liberdlis vilignézetének kddjain sziirt 4t. Ennek kovetkeztében mdlt, jelen
és jové menthetetlentil fel- és dsszetorlédott benne, mivei kép- és fogalomzavaro-
sak lettek, nemkiilonben a klasszicista formakultaritdl eltdvolodva megengedhetetlen
engedményeket tettek az Ady-féle pongyolasigoknak — a fenti idézetben példdul a
Himnusz gondosan kidolgozott keresztrimei helyett javarészt félrimeket ldthatunk.
Egy ideig tartotta még magdt az elképzelés, hogy az elszepardlt kornyezetben KF2
vildga végiilis majd csak helyredll, dm amikor ez mégsem ldtszott bekovetkezni, hosz-
szas, a bioetikusok bevondsdval folytatott tandcskozdsok kezdédtek, hogy mi volna
most a teendd. A tandcskozdson végiil a kovetkezd dontéseket hoztdk: 1. Az élet akkor
is élet, ha mesterségesen hoztdk létre, a haszndlhatatlan klén kivondsa fel sem meriil-
het. Epp ezért a biopolitolégusok nem tudhatjik meg, mi toreéng; 2. a kisérleti ko-
rilmények méregdrdga fenntartdsa értelmét vesztette, a tovabbi laboratériumi meg-
figyeléseknek értelme nincs, inkdbb a PS-2 és az AE-2 jelzésti klénokra kell jobban
figyelni. Mindezek utdn KF2-t a legnagyobb titokban kiengedték a vildgba, a kutatdst
pedig berekesztették.

Tisztelt holgyeim és uraim, e Kolcsey-klon azéta is itt jar kozottiink, hol a bal, hol
a jobb szemére vak, de a mésikat, az épet tovdbbra is rajta tartja a viligon — nekiink
irodalmdroknak pedig lassan el kell dénteniink, hogy a ldthaté vagy a lithatatlan élet-



A lithatatlan életmt

miibe tartoznak-e e minden bizonnyal téle valé, az internet szabad vildgiba felkertilt

toredékek, mint példdul az, hogy:

Isten dvd meg a magyart
az iddjdrdstol

aki rosszat josol

annak a szeme sem dll jol

vagy az, hogy:

Oseinket felhozid

autd helyett loval

nem kelletett tordédniiik
bezdrt benzinkiittal

esetleg ez a legfrissebb, melyben a keresztrimek is a helytikre kertiltek:

s merre zilgnak tankjai
bombdi Putyinnak
Arpdd hés magzatjai
laposan sunyitnak

Vagy, végezetiil, akdr ez a hosszabb, szomoru 6nvallomds, mely egyszersmind lestijté
véleményt koz6l mind a biofilolégusok kutatdsairél, mind az enyémekrdl, mésrészt a
kozelmultban felrdppent Kolcsey Ferenc nemi orientdcidjdt illetd bizonyos feltétele-
zések tigyében is érezhetéen rendet akar végni:

Haj de biineim miatt
gyiilt harag kebledben

s elsiijtdd villdmidat

1j koltok képében

akik orcdtlanul

vélem giinyolddnak
klénom vizidzzditk

de verselni nem tudnak

Isten dldd meg e Ferit
adj mds nevet néki
olyat mely az eredetit
ginyba nem tériti
nydjts feléje véds kart
ide le e kinba

csakis csajokat akart
aki eztet irta
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Kélcsey Ferenc 1815-ben telepedett a vildgtdl tdvol esd Szatmdr megyei Cseke koz-
ségben, ahol a csalddi birtokon gazdilkoddsba fogott, testvéreivel kozosen. Eletébe
levelezése és péceli kirdnduldsai hoztak némi dertit. Pécelen lakott legjobb bardtja,
Szemere P4l, aki csekei kastélydban sok kedves 6rét toltott.

Csalddot nem alapitott, szeretettel gondozta elhunyt fivére csalddjit. Elete végén
minden idejét lekotdtte a bdrd Wesselényi Miklds ellen inditott por. A szabadelvi
ellenzéki féurat hiitlenségi porbe fogtak, védelmér & véllalta el, de védéiratit nem
fejezhette be. Haldla el8tt évben vette 4t a birtok irdnyitdsdt a szomszédos Tarpa koz-
ségbdl szdrmazé 6si gazddlkodé csalddbél szdrmazd, harminc centis bajszdrdl és igézd
kacsintdsdrdl hires gazda, Butykos Pista. Az § dltala készitett jegyzetek, naplérészletek
és a Szatmdri Gazdaiijsdgba irt szakmai cikkei adjdk a késziil§ Gj Kolesey-monogréfia
alapjdt, mely a koltd urols6 éveit térja fel és helyezi 4j kontextusba. Butykos Pista tar-
pai gyokereit sosem tagadta meg, szilvapdlinkdja sokszor viditotta fel az urasdgot, mely
kébulatbdl tobb mdmoros vers és szovegrészlet sziiletett, gazdagitva a koled életmiivée.
Butykos Pista régi bardtsigot dpolt a kélt6vel, nagy 6réomére szolgdlt, amikor elvallalta
a csekei birtok irdnyitdsdt. Butykos Pista Huszt nevii vizsldja még egy kolteményben
is helyet kapott, amit aztdn t6bbszor dtirt, csiszolt a koltd, mig a ma is ismert verset
megalkotta. Pista csekei napléjdt a tarpai csalddi pdlinkafézde padldsinak 4ralakitd-
sa sordn taldltdk a felajitdson dolgozé dcs-régész-palinkdsz-archeolégus-helytorténész
szakemberek. A megtaldlt feljegyzések és naplé helytorténészi feldolgozdsa folyama-
tos, melybdl most részleteket koziiliik. ..

1837. julius 7.

A mai napon 4talvettem a csekei birtok tenyésztési intézdi feladatait. Van itt gaz
béven. Ugyhogy elsé utam a fészerhez vezetett. Lekaszdltattam a gyomokat.

Estve felé vacsorara hivott a tekintetes Ur, kivel mar régi bardtsigban vagyunk. Vagy
hisz éve ismerjitk egymdst, hosszas gy6zkodése utdn beadtam a derekam és egész
testem és Csekére koltoztem. A vacsora kozben beszéltiink a birtok kériili teend8k-
r8l, meg a szépirodalomrdl is. Na, ott is van mit gyomldlni, ahogy ldtom. De ahhoz
kevesebb a kaszaféle eszkoz a Kélcsey urasdg koriil. Csak a penndja végével htizogatja
a sorok koziil, ami oda nem illik. No, de én ehhez nem értek, csak a gazdasdghoz.

jalius 10.

Ma puccba-parddéba kellett vdgni a birtokot, mert vendég jott hozzdnk. Szemere
tekintetes Ur. Pali urasdg. Szemlét tett a kertben, a hdzban, a konyvtirszobdban és a
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tekintetes ur jegyzetei kortil is, aztdn a lovdsszal kocsiba fogtuk a két lovat Vanitatu-
mot és Vanitas-t és Kolcsey uram meg Szemere uram elmentek piknikelni a Tiszdhoz.
Csak mésnap tértek vissza, igen csapzottan. Bizonydra viharba keverdtek mindketten.
Bér a birtokon szdraz volt az id8. Itt a Tisza mellett, méterrdl méterre valtozik az
id&jdrds. Hol esik, hol fij, nem lennék id8jds semmi pénzére, veszélyes szakma az is,
ez is, de az dllatokhoz és a foldhoz én jobban értek.

jalius 15.

Mir egy hete megesz mindent a forrésdg. Aszily van. Megkérdeztem az urasd-
got, hogy az aszdly-t pontos vagy elipszilonos jével kell-e irni. Készségesen segitett.
Egyébirdnt azt mondta, hogy mindegy, mert az én naplémat tgyse olvassa senki,
csak a tiicskok a kert végében. Megfogadtam, hogy a jovében Butykos Gazda dlné-
ven feljegyzéseket irok az iddjardsrdl, meg a mezdgazdasigi eseményekrdl a Szarmdri

Gazdaiijsdgba.

jalius 20.

Ma nagy ribillié volt a birtokon. Mert megjelent a Kende csaldd vasvilldval, ka-
szdval, kapdval, hogy igazat tegyenek, rendezzék a két csaldd kozotti évtizedes vitdt.
Ditoteek, boritottak, volt itt kiabdlds, ajtécsapkodds, a gazduramék még okolre is
mentek, de aztdn elfdradtak. Akkora ordibélds volt itt, hogy még a reformdtus tisz-
telendd uram is megjelent, hogy csendre utasitson mindenkit, de nem sok sikerrel.
Szabé Ferkoéra, az oreg lovdszunkra, akit djuldsig vertek a vendégek még az utolsé
kenetet is feladta, de aztdn mégse halt meg, csak vakldrma volt.

jalius 22.

Ezek a Kendék nem birnak magukkal. Valaki felgytjtotta az istdllojukat, azt hiszik
mi voltunk azok, pedig nem igaz. Legaldbbis nem bizonyithatd. Egy biztos, stjtja az
dtok a Kolcseyeket, az mdr igaz.

Ugy sz6l a legenda, hogy ... még hajdan, mikor egy-egy virért vagy kevesebbért a ha-
talmas urak sok vért ontottak, egy Kolcsey is hadakozott egy Domabidyval, s megolte azt.
Az dzvegy Domahidyné pedig megitkozd 6t, hogy ne lenne soha egész csalddjdban egyik
atyafi a mdsikkal békében.” Na azéta nincs békesség Csekén.

Egy biztos itt a két birtok hatdrit mindenki 6rzi, ami allat dtkeveredik, az a ma-
sikndl marad, ha dthajlik a f(i, abbdl a mi széndnk lesz, ha dthajlik egy dg, arrél mi
szedjiik le a barackot. Harc van, most épp édlléhdbord. Nélunk nincs dtkacsingatés. ..
ha értik mire gondolok.

augusztus 1.

Nyolcadikdn lesz az urasdg sziiletése napja. Ez alkalombdl a birtokon 1évé cselé-
dek, meg mi kétkezi gazddszok misorral késziiliink. Manyika néni a templomi kérus
kdntora tanitja be az urasdg Vanitatum Vanitas cim( versébdl készitett tizszélama ké-
rusmii eléadasat. Fn a birka kolompjdval adom a ritmust, a kertész Pali kocsdgdudan
kisér benniinket, a tobbiek énekelnek. Huszt, a kutydm vonyit, Szabé Ferké, a lovész,



106

BERes TamAs

pedig tdrogaton jdtszik, most az istéll6ajtén gyakorol. Azt tdrja ki, tdrja be, elég tigyes.
Bédr még nincs meg a kellé 6sszhang, azért bizakoddk vagyunk. Reméljiik, az urasdg-
nak tetszeni fog.

augusztus 8.

Mozgalmas napon vagyunk tal. J6l sikeriilt az el6adds, 6t pohdr pélinka és 6t
pohdr bor utdn adtuk eld a tekintetes ur versébdl késziilt kérusmiivet. Kélcsey urasig
kikerekedett szemmel nézte a produkciét, annyit megjegyzett, hogy nem pontosan
erre gondolt, illetve ilyen értelmezésre, amikor lejegyezte a Vanitatum vanitast. Hoz-
zéteszem mi a felét se értettiik a szovegezésnek, de a részvétel és a szdndék a fontos.
Aztén inkdbb ittunk még a csapra vert borbdl. Végiil 6romtiizet gyujtottunk a birtok
hatdrdndl, sajnos, véletleniil, a tdz dtterjedt a Kendéék pajtdjdra is, mi meg, mivel ha-
ragban vagyunk, nem tudtunk dtmenni segiteni nekik, mert birtoktdvoltartdsi végzés
miatt nem léphetiink a foldjiikre, igy a mi vendégseregiink a f6ldon tilve, pipdzva,
borozva figyelte, ahogy a nagy ribilli6 kézepette Kendéék és a cselédség szaladgl egy-
egy vodorrel és oltani probal. Meg is jegyezte az urasdg, hogy ilyen szép sziiletésnapja
régen volt, 6romtliz és tlizijaték. Mi aztén tudunk meglepetést okozni.

augusztus 15.

Az elmult években sok baj ért benniinket. Nem elég a folytonos viszdly, itt az
aszdly..., tgyhogy muszdj spérolni. Ohh, ajajajjaj-jaj, mennyi j-s sz6 megint, mehetek
az urasighoz, hogy egyeztessiik a helyesirdst.

A pér évvel ezel6tti kolerajdrvany 6ta nem taldlok jé munkaerdt, a nydr eleji drviz
elpusztitotta a vetés nagy részét, most a szdrazsdg miatt szenvediink. Nem marad mds
hdtra, rezsit kell csokkenteniink, igy a megszoritdsok eszkozéhez kell nytlni. Csak
kéthetente élezziitk majd a kaszit, hogy ne fogyjon annyi kaszaké. Télen csak minden
mdsnap gydjtunk be, hogy ne fogyjon annyi tiizeld. Kevesebbet fogok fiitydrészni,
hogy ne fogyjon el olyan gyorsan a levegd a tiid6mbdl. Aztin egy halombdl esznek
majd a lovak is, hogy ne fogyjon annyi széna. Jévd hagyatom holnap a javaslataimat
az urasdggal.

augusztus 21.

Ma az urasig rossz kedvre ébredt. Kidltozott. Kurjongatott. Fel ald jarkilt. Pedig
még a kedvenc ételét is megfézték neki, de mindhidba. Aztin bort ivott és a torndcon
a verseit szavalta. Elszavalta az sszeset. Majd azt kiabdlta ,, miért lehetnék alispdn kite-
ritenek dgy is, miért ne lehetnék alispdn, kiteritenek tgy is... A kutyafdjdc! A kutyafi-
jat!” — kidltotta hangosan, erre Huszt odaszaladt hozz4 és a kezét kezdte el nyaldosni,
hozzd nagyokat vakkantott. Ekkor megnyugodott az urasdg és nyugovora tért. Sajnos
még napokig kisérték rémalmok, amiért a Fispdn nem vette fel az alispdni jeloltek
névsordra, pedig még néhdny bardtja, nemesek, nem sz-ek, nem p-k, nem r-ek, és
nem v-k is tiltakoztak a dontés ellen, mindhidba.
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augusztus 25.

Zajlik az élet a birtokon. Lehet, hogy teleregényt irok bel8le. Ma kivételesen nem
a Kendék, hanem a felfogadott jobbigyok ldzadtak fel Kélcsey uram ellen, 6sszeti-
portdk a termést, leverték a szilvdt, almdt, gytimolesoket. Hidba akartam megallitani
8ket, Kolesey Mihély uram tobbet fizetett nekik, hogy kdrt okozzanak. A marhdkkal
osszetiportattik a veteményest, oda lett a termés. ,,A kutya fdjdt neki!” — ,Menj innen,
Huszt! Ne nyalogasd a kezem! Most fontos dolgokat irok!” (Vau, vau!) ,Na azért!”

augusztus 26.

Az elmult napok rongildsa és ldzaddsa utdn katondk &rzik a birtokot, a ldzaddkat
elfogtik és megbotoztdk, még Kélcsey Mihdly uramat is kihallgattdk. A mi Kélesey
urunk pedig semmit nem alszik napok 6ta és a Huszt-ot szavalja megallds nélkiil.
Amitdl Huszt, a kutydm teljesen meg van zavarodva, azt hiszi réla van szé... Azéta
Huszt megdllds nélkiil ugat, még Vanitatum és Vanitas is nyugtalanok, Szabé Ferké se
tudta 8ket megzaboldzni. Jobb, ha iszunk valamit. A kutydnak is adok.

augusztus 30.

Az urasdg igen rossz kedv(i, a bardtait, harcostdrsait is tdimadja az ellenzék. Wesse-
lényi ellen pordket inditanak, amihez Kélcsey urasdg véddbeszédet tervez irni. Egész
nap a konyvtdrszobdban il és jegyzetel. Még enni sem jon elé. Alig ldguk. Pedig
kerestem tobbszor is, hogy megbeszéljem vele a l6fogadisi tétjeinket, hogy egy pesti
utamon meg tudjam tenni a neviinkben, de most ez sem hatja meg. Kitettem a tor-
ndcra Szemere uram portréjat, hogy eltereljem a figyelmét, de az sem sikeriil. Nem
lesz ennek j6 vége, nem lesz ennek j6 vége! A kutyafdjit! (Ejjj, Huszt, menj innen,
most nem rélad van sz, fontos dolgokat irok!)

szeptember 5.

A mai napon végre sikerilt kicsalnom az urasdgot a hdzbél. Szalonnit siitéttiink a
Tiszdnal, aztdn Ssszeszedtiink a lehullott gytimoles egy részét, hogy cefrébe tegyiik.
Ez mindketténket jobb kedvre deritette. Lim a rosszbdl is lehet valami jét csindlni,
ha nem a legjobbat. Estvefelé kilovagoltunk az Oreg-Tarhoz. Egy kis domb tetejérsl
a naplementét figyeltiik. ,Hosszl 8sziink és még hosszabb teliink lesz!” — monda
az urasdg. ,Hosszt 8sz!” — mondtam. ,Igen hossz!” — mondta az urasdg. ,Jajj, de
hosszti!” — helyeseltem. ,,Hosszabb, mint a tavalyi volt!” — mondta az urasdg. ,,Ohhh,
taldn még a jové évinél is hosszabb 8sz vér rink!” — mondtam. ,,Ohh, igen, ohh igen,
Pista!” — mondta Kélcsey uram, majd sajnélkozott, hogy az 1t van az dsz, itt van djra
cimd verset nem § irta meg, pedig 6 is meg tudta volna. Szerintem is. Majd jeleztem
neki, hogy a Himnusz egy elég j6 vers. Megkdszonte. ,,Azért valami jé dallam, hogy
az emberek énekelni is tudjdk... egy j6 dallam illene hozzd...” — jegyezte meg, majd
elsétdlt a naplementébe.
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Dréga fiam, nekem, tollforgaténak, mi mds leend az elsd tandcsom, mint hogy olvass
sokat!

No, nem azért, mintha rossz feleségekhez, rossz bardtokhoz, rossz lovakhoz, rosszul
fustolt sédarokhoz, rosszul sézott és pacolt tengeri halakhoz, rossz mulatsdgokhoz és
rossz anyagi vallalkozdsokhoz hasonléan ne lennének rossz konyvek is. De a konyv,
ha egy skéla konyvtérabél hozod, legaldbb ingyen van. Es enni sem kér. Es nem beszél
vissza. Es nem romlik meg,

Azonban a magukat bolesnek gondolé és mondé emberekkel ugyan vigydzz! Azok
dltaldban ostobak. Mert ki sokat olvas, annak a tuddsa mellett a kételyei is igen nének.
Felismeri, milyen sokat nem tud még. Mivégre hit akkor egyltaldn olvasni, kérdezed.
Fiam, olyan ez, mint a Hegyaljin végigkdstolni valamennyi kivél6 bort. Ilyenkor jossz
r, hogy sokrél még nem is hallottdl eladdig. Pline azt nem tudod, milyen csizidkkal
nevelik a teljes beérésig a nemes tékét. Es pusztan egy késtolds utén felismerni sem fo-
god ujra a nektdrokat. De azért mondhatod azt, hogy 4, nem megyek én a Hegyaljdra
borozni, iszok én inkdbb posvigy-kdatvizet?

Fiam! A szenvedés nemesbé tesz. Es tiirelmessé. Felismertetend§ veled a szenvedés
nélkiili perc éreékét.

Didergetd téli reggelen dugd ki a j6 meleg dunna aldl a ldbad! Vird meg, mig
majdnem megfagy, és akkor hiizd vissza! Ugye milyen j6 érzés! A kutya se gondolta
volna!

Fiam, legyél nemes. Nem szdrmazdsod, de csakis a gondolkoddsod, erkoleseid
szerint! A vildg dolgaiban munkdlkodva pedig legyél polgdr! Annak tobb esze van a
birtok vezetéséhez, a garasok megfogdsihoz, rdaddsul, ha te folyton nemesi médra,
csak nemesi csalddok kozott mozogvan csakis nemesi csalddbol szdrmazé lednyt akar-
ndl megnyerni magadnak életed pérjdul, konnyen lehet, hogy egy unokatestvéredet
fogod ndiil venni. Mire valé az? Ha viszont egy médos drmény, gordg, zsidé vagy
német lednyt szerzel, az bizonyosan nem lesz rokonod, hisz benned, egyik fajtdbél
sincs. Ha csak nem Addmig és Eviig vezetendjiik az 6seidet.

(A kévetkezd kihagyhaté.)
Fiam, ldtni fogod, hogy miként a folyton bélcsességrdl beszéldk gyakran balgak, agy

a minduntalan erényrél szénokl6k rendszerint hijin vannak bdrmi morélis gdtnak.
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Mi tobb, az elsé alkalommal becsapjik embertdrsaikat. fgy téged is. Ha igy torténik,
csapd be te is Sket! Azzal, hogy nem csapod be Sket! Amire 8k azt fogjdk hinni, hogy
becsapds, mivel magukbdl indulnak ki, és a j6 tandcsaidat el nem fogadvdn, maguk
hibdja miatt, kdrvallottak lesznek. Ha viszont ezt nem akarod, gy csapd be &ket,
hogy tényleg becsapod. A becsapdsodra azt hiszik majd, hogy becsapds, ezért nem
fogjék szavadat megfogadni, igy kdruk sem lesz. Hacsak nem nagyon ravasznak tud-
van magukat, Ggy okoskodnak, hogy mivel te tudod, hogy 8k tudjik, hogy te tudod,
hogy 6k nem fognak benned bizni, ezért tandcsodat ugysem fogjak megfogadm, vagy
ezt tudvdn mégis megfogadjak attdl fliggetlentil, hogy jé vagy rossz tandcs az... nos...

a legjobb, ha elkeriiléd az ilyen alakokat!

Fiam, szolgdld rendiiletlen a mindenhaté Istent! Es feltétlen bizz az 6 joakarataban!
Még ha nem is mindig kénnyl megldtni ezt tetteiben. Példdul kisgyermek korodban
eltemettitk drdga atyddat, s igy te sziiléapa nélkiil maraddl, én tesvérocs nélkiil
maradék, édesanydd pedig marada hites férj nélkiil. Azéta sem birdnk kiheverni e
csapést. Viszont édesatyddon til meghalhatott volna akdr az édesanyad is, és akkor ki
nevelne most? S8t, meghalhattam volna én is, és akkor ki tdimogatott volna évekig?
Vagy, Isten ne adja, meghalhattdl volna te magad is, és akkor kinek irndm most a so-
raimat? Ldtod fiam, mégis csak tudja a Gondviselés, hogyan intézze dolgainkat.

Fiam, keriild a lovakat, a lovagldst. Mert ha ésszel és értelemmel, tehdt toprengve
élsz, elragadhatnak a gondolataid. Ami, ha a kiridd parkjiban sétdlsz, nem veszedel-
mes. Legfeljebb a szolgdlék nem értik, miért hadondsz az ar annyira. De ha a gon-
dolataid mellett még a lovad is megbokrosodik, az kész katasztréfa. Ha viszont végre
megépiil hazdnkban az els§ vastt, arra nyugodtan felszdllhatsz, elvégre a vagonban
sétdlhatsz, kozben a gézmozdony biztosan elvisz a kivint célba, letérni nem birvan
sineirdl.

Fiam, tanulmdnyozd a hellén és romai isteneket, de hozzdjuk soha nem fohdszkod,!
Féleg ne Fortundhoz! Mert eme isteninek mondott asszonyszemély féleg nem létezik.
Csak a lustdk taldldk ki maguknak, kiknek nem sikertilvén villalkozdsaik, égi dgenst
kivinnak okolni. Fortuna nincs! Vagyis te vagy az! A sajdt szerencsédnek kovécsa. A
Szentlélek segedelmével, mely istenség biztositék rd, hogy csak jészdndéka buzgalom
érend célhoz. Ha tehdt véllalkozdsod nem sikerend, rossz akardsért 6nmagad hibdz-
tasd! Ha sikerend, a Szentléleknek mondj kdszonete! A budai és pozsonyi lottéridkra
pénzt ne fecsérelj! Ha nemes szdndékot segitendd szerveznek tdrsasdgi nyereményjdté-

kot, inkdbb adakozz egyenest.

Fiam! Ahogy az dllat- és ndvényvildgot, gy az embereket is két félbdl osszedlld
egésznek teremtette meg a Mindenhatd, a figyermek serdiilékorba érvén felfigyel a
midsik nem kedves csacsogdsdra, az illenddséget néha dltallépd csipdbillegetésére. Es
ellendllhatatlan késztetést érez a kozeliikbe kertilni, évédni, beszélgetni veliik. S végiil:
megérteni Sket. Fiam, elére szélok, és jegyezzed meg a szavam jol: a néi nemet megér-
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teni nem lehet. En legaldbbis hamarabb fogom megoldani a nagy homéroszi rejeélyr,
minthogy rdjojjek, miért sir egy lednyka akkor, mikor senki sem bdntotta, és miért
dorog fenyegetéen egy meglett asszony, amikor hites ura folyton a kegyében igyekszik
jarni. Ne megérteni akard a néi nemet, hanem hibdival egyiitt is szeretni. Akkor taldn
téged is viszontszeret a néd.

Fiam, valamennyi népnek megvan a maga szerepe és feladata a Teremtd napja
alatt. De minden korban vala egy nép, mely az akkori tudomdnyossdgban, literati-
rai munkdlkoddsban és dllamirdnyitdsban kiilondsen eldl jara. Elszor a babiléniaiak,
aztdn az egyiptomiak, aztdn a hellének, majd a rémaiak, majd a germdnok, majd a
francidk és korunkban: az amerikdnusok. Amerika sokaknak példa. Oda utaznak.
Elni és dolgozni. Vagy eszméért. Mert ott, mondjdk, szabadsdg van a sz6ldsban és a
gazdalkoddsban. Az orszdg irdnyit6jdt, a prezidentet, az emberek vilasztisok utjin
emelik fel. De nem maguk f61¢! Csak elé! Es terminusa alatt végig ellenrzik. Figyeld
Amerikdt! De légy 6vatos! Mert ahogy Nagy Sdndor legydzte a gazdag és mivelt per-
zsdkat, Augustus a piramisokat és csatorndkat épit szorgos egyiptomiakat, a rémaiak
a pédratlan mvészettel rendelkezd etruszkokat és a vildg legelsé bankdr és kereske-
dénépét, a pénz feltaldléjr a féniciaiakat, a poginy t6rokok pedig Bizdncot, Ggy az
amerikdnusok is mds népeket, taldn igen fejlett népeket elnyomva épiteteék ki biro-
dalmukat. Fiam, foglalkozz te szorgalmasan az sziuk, apacsok és navahok kulttrdjdval
és nyelvével! Taldn még valami magyarsdggal kapcsolatos vonatkozdssal is taldlkozol.
De harcias indidn tolldiszt ne tegyél te a fejedre, mint szokds farsangi mulatsigokon!
Inkdbb tegyél itthon porgekalapot! Idegenben meg cilindert. Magyarosabban mond-
van: kiirtékalapot.

Fiam, a torténelem arra tanit, hogy ha nagyon elszaporodik a nép, elébb-utébb
jarvanyok tizedelik meg azt. Mostansdg kevesebb a jérvany. Miért? Mert az angolok,
francidk és spanyolok népf6loslege dthajézik a gyarmatokra. Ott taldl magdnak foldet.
De ez, mint mdr emlitém, az &slakosok pusztuldsdval jir. Mi, magyarok, ne legyiink
soha mdsok elnyomdi. Se orszdgunkban, sem mdshol. Ezért a magyar népfolosleg-
nek, id8vel, a Holdon kell letelepedési helyet keresni. Menner és Kraskovics léghajéja
eddig a felhdket érte el. Holnap taldn mdr a Holdig is el fognak vele jutandni. Na-
gyon fontos, hogy Magyarorszdg Holdon szerzett birtokai ne a bécsi kancelldria, ha-
nem a pozsonyi magyar orszdggy(ilés ald tartozzanak! Kérdezheted, persze, mi lesz
a holdlakdkkal. Fiam, holdlakdk létezésére még nincs bizonyiték. Ha vannak, nem
szabad 8ket birtokaikban hiborgatni. Viszont a sziviinknek olya nemes kinccsel, a
magyar nyelvvel ill6 leend megismertetni 8ket. Igazdn j6 magyar emberek vdlhatnak
még belélik.

Fiam, manapsdg nincs térsadalmi esemény, dsszveiilés, hogy ne beszélne a szépnem,
sOt a férfiak is Wesselényi bdré vakmerd tettérdl. Tényleg dtdszott vala Wesselényi Fii-
redrél Tihanyba? En, nem lévén ott, nem tudhatom. De miért olyan fontos ez? Hoz
hasznot nemzetnek, orszdgnak? Taldn Wesselényi ezzel azt hirdeti, hogy ezutin ne a
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szdrazfoldon, hanem, halként, a vizben kézeledjiink? Bar von sok folyd, azaz vizitt,
mégis tobb, mi szdraz talajon vezet. Azokat kell hasznalni. Persze megfelelen feljavit-
vén. Az dllami ad6bdl kéne erre pénzt dldozni a nddornak és a bécsi udvarnak, mert
ezdltal nem csak hazdnk csinosboddsa, a kereskedelem fejlédése, de sok napszdmos
megélhetése is biztositva leend.

Fiam, a nagy klasszikus poétdk és eposzirék fejében a daktiluszok és anapesztusok,
a szovegi dallam mellett mindig életre kélt a zenei dallam is. Literatura és muzsika:
testvérek. S a Mindenhaté egy nyelvhez odarendelt egyfajta szovegi dallamossdgot
is, akdrcsak az ének és a hangszerek lehetséges dallamdt. Torekedj rd, hogy a magyar
nemzet keblébdl sziiletett, tehdt a magyar észnek és szivnek tetszd zenével toltekezz.
Mert nem valé neked az Heavy metal! Fiileidet csak sértegeted azzal! Fejed fdjdsdt,
nyelved kiszdraddsdt, elméd megzavaroddsit okozvan. Ne hallgass német komponisti-
kat sem! Azok ugyan értenek a hangjegyvetéshez, de van és leend sokmilliényi német,
aki hallgatja azt a zenét. Elég az! A te szivedet mindig a nemzeti dallamok ragadjdk
meg! Hogy azok el6adéja pomddézott haju vagy flistdsképl, nem szamit. A hegedt
isteni szerszdm! A falusi mulatsigok banddi nem megvetenddk! A nép médjdn fejezik
ki ugyanazt, amit az irdstuddk igyekeznek kifejezni a maguk eszkozeivel.

Fiam, bevégzendd, gondolatim &sszvefoglalvdn, ahogy a Monty Python auktorok
ircdk és éneklék: , Legyél kedves az emberekhez, ne egyél zsirosat, esténként séedlj, és
olvass kdnyvet minden nap!”

Az sem j6, ha a Menner és Kraskovics doktorok dltal készitett léghajén utazol. Hi-
szen ha a felhdk felett timad egy idedd, nem tudsz hirtelenjében teret taldlni annak
peripatetikus végiggondoldsahoz. Rdaddsul ki vagy szolgdltatva az id6jdrdsnak, oda
mész, ahovi a szelek hajtanak...
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A Huszt keletkezésének igaz torténte
(dokumentumok tiikrében)

1. Kazinczy Ferenc levele Szemere Pilhoz, 1825. februdr

Edes uramocsém! Csak nem akar mar ez a nyomorasigos tél elmulani! Héra esé,
esére ho! Alusznak Oliimposz urai, Aiolosz az egyetlen isten, aki mostansdg nem bir
nyugodni, s mint aki egy kondér babot befalt, minden égtdj felé szeleket ereget. A fa-
gyok aldbbhagytak ugyan, de igy meg merd sirtenger a kornyék. Elbujtak a nimfak, ki
tudja, hol dideregnek? Perszephoné — no persze! - még Héddésszal mulat szemérmetle-
niil. Messze a tavasz, rit mocsdr itt minden. Hajh, tanult barditom! Binom madr, hogy
Bénydcskdt nem Banydcskdnak, hanem Széphalomnak keresztelém. De hdt hiszen az
ifjonti sziv 6rok tavaszban él! Hézunk hajdan Amor tiizes hajléka volt, ki gondolt az
elemekkel! S hogy a hosszt teleken bezdrva ifji hitvesemmel nem tétenkedénk, arra
gyermekeink: Iphigenia, Eugenia, Thalia, Emil, Antal, Anna Iphigenia, Bdlint és La-
jos sziiletése szolgdl eleven tanubizonysdgul.

Misodjdra fogalmazom ezt a levelet, s mint két hete az el8z6t, ezt is egy hii job-
bagyommal, a derék djtatos Janéval kiildom Ujhelybe, ilyenkortijt csak addig jar a
posta. A részeges Mih6k, aki elsé fogalmazvanyomat vitte volt, 6rdég tudja, hol kocs-
mdzik, most mdr csak abban bizom, legaldbb ez az irds eljut hozzdd.

Palim! Tudass magad felél, s kiildjél mustrdt Gjabb dolgozisidbdl! Tudsz-e Kolesey-
rél? Vélaszodat vdrom!

2. Szemere Pil levele Kazinczy Ferenchez, 1825, februdr vége

Kedves Bardtom! Forré koszonettel vevém irdsra buzdité soraid! A keserv, a bu, a
mdkonyos mélasdg, valamint a melancholidnak megszdmldlhatatlan egyéb nemei alatt
gyotortetvén testem-lelkem borids drnyak kozott piheg. Keblem alélt sohajtdsa tom-
pa csondbe vész, csak az én Pegazusom hallgatézik. Ugrdsra kész. Hamarost Hélikon
szent forrdsdig repithet, tudvdn: mi a lélelknek fdj, az a lantosnak témdul adédik.
Mert hiszen olyan a poétdnak a depressio, mint szenvedelmes hasardeur-nek az eltalalt
szdmok a lottéridn.
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Ime, mutatvinyul legtijabb poétai jegyzéseim koziil:
Szemere Pal: Omleny

Setét a sors, keselyiiként cibdlja keblemert,

Kaukdzus sziklaoszlopdhoz szigelt hés Prométheusz,

Titdni kinjaid kozotr 1é értesz engemet!

Tiport rozsaberek szivemben, gydszos érzemény,

Orcdm biis konnyek drja szintja fel,

Boriis veldm kid iilte lapi zsombék, nincs remény!

Ab! Lebbend Léthé jovel! Hamis vildg, nem kell, feledjen el!

Kélcseyrdl nem tudok tjat, legutébb hdrom hénapja irt, abbdl idéznék, félek, kor-
ny(ildllasi azéta sem valtozandtak. Tehdt, mint irta volt Csekérdl: ,,volt egész év, hogy az
udvarrél nem mentem ki, de most mégis kimozdulok, beszélnem kell a szomszéddal, mert
a lovai az éjjel dtszoktek a rongdlt keritésen, be egyenest az istdllomba, és nem elég, hogy
megették az én Rdrdm é Rigom elél a zabot, még egy hords szilvacefrét is benyakaltak,
hajnali holdvildgndl ott nyihogott a két pej tantorogva a zdrt kapu eléts, 1igy beszittydztak,
mint a csacsi, nem taldltik az ajtonyi rést a keritésen visszafelé, egész Cseke jobbdgya ot
r6hogott az utcdban, hogy fogom én ezeket holnap robotra-forspontra parancsolni...” — et
cetera, et cetera. Mi tagadds, a mi Kolcseynk kedélye aligha volt ennél valaha is bo-
rusabb.

Vilaszodat — s kélteményem illetden véleményed — tiirelmetlentiil vdrom!
3. Kazinczy Ferenc levele Szemere Pilhoz, 1825. mdrcius eleje

Edes uramécsém! Szivemnek liiktetése mint pacsirth-ok fiirge szdrnyverése, oly heves
lantodnak hangindl. Viharzé elégidd mdr-madr confessionalis lyrai séhaj, érzeményi
megfacsarnak minden olvaséi szivet. Nincsen is baj azzal. A metrum viszont sdntit,
bardtom! A jambus az legyen jambus! S hagyjuk a cukros rimeket a hanyatl6 occidens
opiumdnak! A piirrichiust a ,keselyi”-ben, a choriambust a ,rézsaberek” ben taldn
még — duzzogva — megbocsdtom, de egy trocheus! Es rogton a masodik sorban! Skan-
dalum! Herkulesre mondom, ezért a poeta classis-ban karcerba zdrtak volna, bardtom!

Ezen levelem egy harmadik hd jobbdgyommal az igazmondé egyenes Esvannyal
kiildom a védrosi postdra, mivel mdsodik hii jobbdgyom az djtatos Jand sem tért vissza
hozzdm. Ott maradt Ujhelyben, osszedllt egy dzvegy kofdval, j6 idében szentképeket
grul a vésérokon. A propos: Tudsz-e valamit Kolcseyrél?

4. Szemere Pil levele Kazinczy Ferenchez, 1825. dprilis

Driga bardtom! Kritikidat szerény zengeményemrdl 6rommel vettem. Kiildok is
azonnal hatszdz oldal Gjabb manuscriptumot, hasonlé elégidkbdl, ,, Konnyek dradisa,
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szivnek hervaddsa” cimmel. Bizom benne, hogy okosan megrostdlod, s ha maradnak
is lapsusok a metrumban, tudom, megtaldlod.

Koleseyrdl nem sokat tudok. Ire egyszer, abban csak annyi volt, hogy az elrongyolt
keritést megjavitd, a maradék cefrét kif6zeté, a szomszéddal kibékiilt, a jobbdgyok
megenyhiiltek, a rokonok éppen nem pérélnek, mindezek utdn 8 maga semmi okdt
nem ldtja, hogy portdjit — st szobdjdt — Gjabb esztenddre elhagyja. Ahogy mondd, az
intéz8 intéz, a jobbdgy robotol, a szakdcsnd {8z, a mosénd most, a cseléd cselédkedik,
6 maga Homérral, Virgillel, Hordccal tdrsalog.

5. Kazinczy Ferenc levele Szemere Pilhoz, 1825. mdjus

Uramdcsém, kedves bardtom! Hetekig olvastam kéziratodat! Megvallom, ennyi ke-
serv, ennyi s6haj, ennyi fdjdalmas érzemény, mely kebledbdl felbuzog, a sentimentalis
styl dsszes mivel$jének munkdiban egybevéve sem taldltatik. Pedig magam is panasz-
kodhatnék, hol a szorulds, hol a tolulds, hol a kélika, hol a cstz, hol a kohégés kinoz,
de nincsen nekem idém verset irni réla. frjél hdt Palim, ezekrdl is, lddd, e penzumot
neked rendelték a Muzsék.

Jelen episztoldmat egy negyedik hi jobbdgyommal, a jélelkd irgalmas Istokkal kiil-
dém Ujhelybe, mivel a harmadik h jobbdgyom az igazmondé egyenes Esviny sem
tért vissza hozzdm. Hajda lett a hivatalban, vasdrnaponként meg cselédldnyoknak
udvarol az Gjhelyi korzén.

Ejnye, majd’ elfelejtettem: Koleseyrdl megtudtdl-e valamit?

6. Szemere Pdl levele Kazinczy Ferenchez, 1825. jinius

Mester! Drdga Bardtom! Elismer6 kritikiddal felbatorital, irtam hit egy kétetnyi ver-
set mindazon betegségekrdl, melyek tégedet kinoznak. Némelyekben magam is szen-
vedek, azokat el6rébb vettem. Izelit6ként ezekbdl emelek ki itt most egy disztichont:

Szemere Pal: Szordldsomrdl

Hils fiilkében deszkaiilékén gornyed a tested,
Mégsem tdvozik el semmi beléled ehelyt.
Csédit mond a langyos tej meg a reggeli kdvé,
Diilled a szem, mialatt meddén présel a has!

Dréga bardtom! Nem fogod elhinni, mi t6rtént! Kélcsey végre kimozdult otthon-
r6l! Mdjus Elején kocsiba fogatott, s felkereste Huszt vardt. Maga irta meg nekem az
utazdst, s par hete az errdl irt versét, a Régi vdrban-t is megosztotta velem. Azt {rja,
neked is elkiildte. Kivincsian virom a véleményed réla!
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7. Kazinczy Ferenc levele Szemere Pilhoz, 1825. jiilius

Edes Uramécsém! Eldbben is a te verseidrél. Nincs 1élekemel8bb anndl, mint sulyos
betegségekrdl disztichonban, szapphdi, alkaioszi, aszklepiadeszi stréfakban olvasni, s
nemes metafordkban, bélcs allegoridkban conteplatio-ba meriilni létiink esenddségét
illetben. A Szorildsomrél cim( (nyilvén a te szoruldsodrdl mintdzott) kolteményed
korszakos remekm, de a mithologiai apparatus f4jé hidnydt mégsem hagyhatom sz6
nélkiil.

Kélcsey versével tobb a gondom. Nem tagadom, tdrhetden indul (,Bus diiledéke-
iden, 6 Husztnak vdra megillék,”), de valahogy befejezetlen azzal a konnyfolyammal
a végén. (,S hév kebelem dobogott, s e konny, mely forra szememben, / Titkosan
omladozé szent Haza, néked omolt.”) — Ezt ird Kolcsey. A magam részérdl varnék
valami sententidt.

Levelemet egy 6tddik hii jobbdgyommal a jdmbor Gazsival kiildom, mivel a ne-
gyedik hii jobbdgyom a jolelkii irgalmas Isték sem jote vissza, ott maradt Ujhelyben,
bedllt mészdrosinasnak.

8. Szemere Pdl levele Kazinczy Ferenchez, 1832. janudr

Driga Mester! Mint tudod, Kélcsey jobbdgyai megint follizadtak. Az a kocsis is, aki
hat esztendeje Husztra fuvarozta. Kolcsey akkor haldbél adott neki egy tiszdzatot a
Régi vdrban szvegébél. Erre most ez a hdlddatlan pimasz a maga parasztos versel-
ményével megtoldva vdgta ura arcdba a becses kéziratot. Csak a flizfapoéta tolddsdt
idézem chelyt:

Piros volt a naplemente, nem sdrga!

Nagysdgos tir elére menj, nem hdtra!

Sotét van, nem ldtok,

Felhik takarjik a

Fényes holdvildgot!

Kolcsey ezt persze dthizta, de ahogy nekem irta volt, maga is gy vélte, kell ehhez
az epigrammdhoz valami romantikusan emelkedett toldds. Taldn Széchenyi opusa is a
keze tigyében volt. A grof a kdvetkez8ket irja a Hitelben: ,Nem nézek én, megvallom,
annyit hdtra, mint sok hazdmfia, hanem inkdbb el8re; nincs annyi gondom tudni,
,valaha mik voltunk”, de inkdbb 4tnézni, ,idével mik lehetiink s mik leendiink”.

Mindegy, akdrhogy is, a toldds megsziiletett, benne multat, jelent, jovét 6sszemérve:
»Régi kor drnya felé visszamerengni mit ér? / Messze jovend6vel komolyan vess dszve
jelenkort; Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre dertl!”
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Kolesey-parddidk

Ko6Lcsey FERENC
Esti dal

Kertemre szeliden
Az estve leszall.

Légy szél nyog epedve
Virdgaindl.

S mig szél nyog epedve
Virdgaindl,

Keblem, Palim, Gjra
Feléd navigil.

Mily szépe vala, Pécel
Alatt teveled
Tépkedni szeliden
A wlgy-levelet!
S mig téptiik epedve
A wolgy levelét,
Vigyam iramodni

Akart tefeléd.

S mit mond az utékor?
Kénnyem elered...
Hozz4d odaldncol
A sziiz szeretet.

Jaj, nem vagyok ¢én, s te
Se vagy homokos,

Barmit fecseg 6ssze
Egy-két nagyokos.

Hit dldjon az ég, Pa-
likdm, te derék!

Te vagy nekem, ah, az
Orsk menedék.

S mig kertem az éjbe’
Eziistbe’ ragyog,

Palim, veled, ime,
Madirka vagyok.

Kertemre az estve
Borongva leszill,
S bug félve a fik pu-
ha lombjainil.
Az angyali nydri
Szelek csapatdt
Eltzi a Hold, im,
A kertemen it.
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Ko6Lcsey FERENC
Csolnakon

Ultem csolnakomban
Habzé vizen.

Hallék zigni darvat
Réptébe fenn.
Répiilsz, égi vandor
Fold s viz felett,
Vajha szdllni tudnék
En is veled!

Repiilnék, én is, jaj
Mir ezerrel:

A Ryanairrel, vagy
A Wizz Airrel.

Jobb hijin j6 lenne
Az EasyJet:

Viltanék rdjuk, hajh,
Enis jegyet.

Elszallnék oda, hol
Infl4cié

Helyett nem lenne csak
Fell4cié,

Hisz abban volna csak
A récié,

Az lenne az 6rok
Vakicié.

Ott lenne, ott lenne
Egy nagy tali:

Ott varna redm az
Edes Pali,

Ki vigan dntene
Lelket belém:
Kisirnam magam a
Hi kebelén.

De nem lesz, jaj, ebbél
Semmise mar.

Elt(in a tavasz és

Elttin a nyar.

Elkeriil a Covid,

Azt remélem,

S kéj helyett betolt a

Sziiz szemérem.

Ulsk csolnakomban
Habzé vizen.

Hallék zagni Wizz Airt
Réptébe fenn.

Répiilj csak, fapados,
Fold s viz felett,
Sorsom, ah, nem adta
Szallnom veled.
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Huszt-variaciék

Ko6Lcsey FERENC
Huszt

Bus diiledékeiden, Husztnak romvdra, megallék.
Csend vala, dmde a Hold felleg alatt vacogortt.

S én, ahogyan kaptattam f6lfele éppen az éjben,
Eltoprengtem azon: mit keresek idefenn?

Nemhogy aludnék ifju Palimnak a drdga 6lében
Boldogan, im, ehelyett honfiu-bdnat emészt.

Eppen ezen bankédtam, amint egy rémalak intett,
S csaknem szivgdresot hozva redm, ide szdlt:

»Menj haza, vézna bardtom, lingeszii, tar fejii férfi!

Végre aludd ki magad! S a haza fényre deriil!”

PETOFI SANDOR
Huszt

Bus diiledékeiden Huszt vara,
Megallék egy nydri éjszakdra.
Csend vala ott, a sok felleg néma.
Nem tudom, mit keresek itt én ma.

Am alighogy éppen csak megélltam,
Hallottam egy torz hangot a hitam
Mbgétt, s amint megfordulok halkan,
Egy rémalak szava sz6l a dalban.

Es mond: ,Honfi, mért jossz ide, Husztra?
Széllj fel inkdbb a helykozi buszra.

Menjél haza a kies Csekébe,

Vagy ha nem, hdt eredj a fenébe!

De addig is: ne gondolja a multra!
Legyél inkdbb kemény foci-ultra!
Igyunk egy-két icce bort, s szavamra,
Nem ismerek én sem majd magamra!”
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Kolesey-parddidk

fgy szélott a rémalak a csendben,
Mig én égtem honfi-érzelemben.
Leroskadtam egy elontott kére,
S végyédtam egy hazafias nére.

ARANY JANOS
Toldi

Nulladik ének

Bus diiledékeiden, Husztnak romvdra:
Felért ide Toldi végre-valahdra.
Szétnézett a tdjon, de semmit se ldtott.
Azt gondolta, gyorsan gytjt egy kis vildgot.
El§ is kotorta tarisznydjit, benne
Hitha csak egy ledes kis zseblimpa lenne!
Am ekkor az éjben, mig a fényt kereste,
Arra somfordélt egy rémalak. A beste!
,Mit csindlsz itt, Miklés?” — kérdezte az dlnok.
»Mit csindlsz itt, ahol meghalnak az dlmok?”
,Pusztulj innen!” — mondta Miklés neki daccal,
Majd képen 6ntétte egy kis kdvézaccal,
Mit még Bence tegnap tett a tarisznydba.
Am Miklés érezte, XXL-es laba
Foldbe gyokerezik, mert hisz a rémalak
Hangjét visszhangoztak az elontott falak.
»Miklés, eredj haza” — szdlott a rém. — ,Rajtal”
Am erre bajnok végigvgott rajta.
Elporolta, arcdn talvildgi kéjjel.
Nem is nézett Toldi ezutdn se széjjel.
Rettentd erével késébb foldhoz végta,
Az meg félelmében kdrmét tovig ragta.
Majd hallotta, amint nydszordg a rémség:
»Hass, alkoss, gyarapits! S elkertil a vénség!”
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Utéhang

Megértette Miklés e szavakat mdr most,

S folkereste mdsnap a j6 Arany Jdnost.

Elmondta neki, hogy nem volt 4m t8dott,

Mikor Huszt vérdba tegnap elvetédott.
Megfejtette Janos értelmét szavanak,

S megirta mivét a jovének s a mdnak.

Apy ENDRE
Enek a borban

Hajdan egy hideg, bus éjszakiban
Huszt fennsikjdig vitt el a ldbam.
Romokban hevert Minden, a Vir is.
Be messze voltal, 6h, te szent P4ris!

Csend volt a tdjon, felleg az Egen.
Nem jdrtam ¢én itt, hajh, réges-régen.
Amig az Ertdl ide folértem:

Magyarnak lenni Sors volt, nem érdem.

Megélltam nézni §smagyar Multat,

S littam a medd$ Harcokba fultat.
Ki magyar foldon nagy sorsra vagyik,
Reszketd ldbbal jut el az Agyig.

Folhdgtam ekkor, f6l-fol, a Vdrba.
Mennyi sziiz Thlet hullott a sdrba! —
Gondoltam, 4m egy Rém-alak intett
Felém, s nyelvével nagyot csettintett.

,Honfi!” — igy szélott — ,ne légy oly béna!
Kell Vidor llek, s kell tiizes Véna.
Gyarapits, alkoss, s jokat zabdlva
Elmehetsz majd Léddval a Bilba.”

Hallottam szavit a Rém-alaknak,

De megmaradtam béndnak, vaknak.
Sohasem megyek tobbé mar Husztra.
Be megjartad itt, 6h, Zaratusztra!

KARADI ZsoLT



Kolesey-parddidk

JOzsEF ATTILA
Mondd, mit érlel

Mondd, mit érlel annak a sorsa,
ki Husztra megy f6l éjszaka,

kit nem taszit a sir szele, s nem
tantorit el a vér szaga,

csak megy a csarnoknak elontott
oszlopai kozott vakon,

s nem fél attél, hogy ott egy éber
kisértet vigja majd nyakon?

Mondd, mit érlel annak a sorsa,
ki némdn lépdel, hallgatag,

ki romkocsmdk helyett romvarba
biceg a holdsugdr alatt,

s ha a sir szele meglegyinti,

s ha koriilveszi sz4z elem,

dacol a égi éjszakaval,

mert fiiti a honszerelem?

Mondd, mit érlel annak a sorsa,
ki elétt rémalak lebeg,

s feje f6lott a var tovében
eldsznak furcsa fellegek,

és a rettenetes magdnyban
raformed az a rémalak:

»Ne busulj, honfi! Jonnek egykor
majd ifji proletirhadak!”
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OLAH ANDRAS

Végkidrusitds

Kolcsey Ferenc: Csolnakon cim versére

Ultem csolnakomban,
mozdulatlan.
Kiszikkadt folyéban
horgonyoztam.
Kiapadt a Tisza,
megtort a ndd,

doglotten hever egy
békacsalad.

Virdgék vacognak,
sotét a hdz.

Fltésre nem futja,
drdga a gdz.
Haldoklik a Tir is,
medre szdrad.
Szeme a molndrnak

konnybe libad.

Indul a kocsméba.

En is vele.

Ténkretett szellemnek
ott a helye.
Gyertyaldng imbolyog,
tires a pult.

Kong a soroshordd

— ez is kimult.

Cigdny a hegedit
széttiporta.

Lesve 6lalkodik

a tilosba’.
Bebarnult a vildg,
koszos a hold.
Darvaktdl a cséka
fészket rabolt.

Csolnakom eladndm
— nincs ra vevo.
Eltiizelheti majd

par ¢hezd.

Aramunk elfogyott,
kévé se £6.

S kardcsony lesz-¢, ha
nem jut fenyd...



KIALLITAS

TOTH LiviA
Fenntarthatd-e a divat?’

Sok filmet lehet ldtni az Indidba szallitott, levetett nyugati ruhdk djrafeldolgozdsardl.
Megrendit$ képkockakat, amelyeken a szines kelmékbe, szdrikba 6lt6z6tt, nemes tar-
tdst asszonyok el8szor eltdvolitjdk a gombokat, kapcsokat, cipzdrakat; szinek szerint
szétvalogatjak, majd specidlis gépekkel feltépik az anyagokat, hogy ujra fonalld so-
dorhatévé véljanak, és széjenek beldlitk. Késdbb a megszdtt szovetbdl készitett Gjabb
ruhadarabok ellepik a nyugati vildgot. Jéval t6bb, mint amennyire sziikség volna. ..
A boltokban mindenbdl tilkindlat van. Apré-csepré csecsebecsétél a legértékesebb
haszndlati tirgyakig. Hogyan lehetne megallitani a folyamatot? Régen az emberek csak
a nagy vésdrokban remélhették bizonyos dolgok beszerzését. Ha vettek egy csizmit,
az egy életre szélt. Szintligy nem vésott el soha egy kenderbdl szovott nadrédg, teritd
vagy dgynemi. Az id6k folyamdn csak puhult és fehéredett. Bardtném huszonévesen
nagymamdja len ruhdit hordta. Ezek a természetes anyagok gyonyériien kilélegez-
ték az emberi testnedveket anélkiil, hogy izzadsdgszaguk lett volna. Hetekig lehetett
hordani 8ket, bar kiviilrél mér elkoszolédtak. De egy csikés nem adott az ilyesmire.
Amit a paraszt ember maga termelt, sztt, stafirungba kihimzett, nem pocsékolta el
oly konnyen, mint mai utédja. (Hajdan egy cifrasziir egy mai Mercedes értékével ért
fel.) A pamutszdvetek is nagyon bérbardtok, bdr a pamuttermelés vizigényes. Az Aral
tavat példdul azért veszitette el a Fold, mert a befoly6 vizeket a Szovjetunié ,hésko-
raban” mindeniitt 6ntozésre haszndltdk. A régi pamutruhdk Bangladeshbél soha nem
szakadtak el. (A munkaerd Tévol-Keleten a legolcsbb; szinte mdr természetesnek
vesszilk, hogy mindent olcsén megvehetiink a kinai boltokban. Sokszor a munkdsok a
gyarakban a gépek mellett, vagy az tizem ,alvé helyiségében” alszanak. Van tgy, hogy
a termékek a hajon késziilnek. A globalista fogyasztdi térsadalom, a mds orszdgokban
olesén elééllithaté termékek megolik a hazai ipart, ahol drdga lenne a munkaeré...)
Van még néhdny kivalé tulajdonsdgti anyag, mint a selyem, vagy a gyapju. (A se-
lyemut birtokldsa stratégiai kérdés volt anno a vdrosdllamoknak, mindaddig, mig a
repiil§ f6loslegessé nem tette a veszélyes szdllitdsi itvonalakon haladé karavdnokat.)
A divatipar az utébbi 80 évben szdmos szintetikus, mesterséges anyagot (poliészter,
nejlon, miselyem, akril, spandex és neoprén) hasznalt. Ezek mind a gydrték, mind a
fogyasztok korében népszeriivé viltak; olcsébb volt dket elddllitani, mint a természe-

A szbveg elhangzott Mukus Roxdna és Téth Magdolna (Pécsi Tudomdnyegyetem) Kiizbélés cim kidllitdsdnak meg-
nyitdjaként a Nyiregyhdzi Egyetem Konyvtdrdban 2022. december 9-én. A tdrlat Téth Livia DLA és a PTE MK
Lift Szakkollégium tdmogatdsdval az European week for waste reduction kiséréprogramjaként valésult meg.
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TotH Livia

tes alternativdkat: gyorsan a kényelem és az innovicié szinonimdjdva lettek. Igazdbél
a kevesebb rdnc, tartdssdg, folt- és vizdllosdg igéretével adtdk el az embereknek: a
»muanyag” ruhdk kdnnyebben kezelhetének bizonyultak, mint a pamutbdl vagy len-
bdl késziiltek. (Poliészterbdl, petpalackbél ma mdr vannak jrahasznositott fonalak,
melyekbdl lakdstextilek késziilnek. A palackokat ledardljdk majd hékezelik.)

Egyre tobb marka hasznl kollekciéihoz masodkézbél szarmazé szintetikus anyago-
kat, ezzel is csokkentve az ipardg kornyezetterhelését. Azonban a korforgdsban tartortt,
Ujrahasznositott mlianyag alapt anyagok nem oldjik meg a divatipar egyik legfébb
problémdjdt: a mikromtanyagok kérdését. A valddi korkorosség elérése érdekében az
iparnak 4t kell alakitania az errdl folytatott diskurzust, a hulladékot kezdettdl fogva
bele kell tervezni a munkafolyamatokba. Csak jéval azutdn vette észre a vildg pusz-
tité hatdsukat, hogy ezek a szovetek mainstreamekké véltak. Mivel biol6giailag nem
lebonthaték / lebomldk, eltomitik a hulladéklerakdkat, felhalmozddnak az écednja-
inkban, akdrcsak az egyszer haszndlatos milanyagok. Jelenleg a szintetikus szovetek
kirdlya, a poliészter — az alacsony gydrtdsi koltség és hozzéférhetdség kovetkeztében
— a globalis textilpiac 55 szdzalékdt teszi ki.

De a praktikumot és a formatervezést szem el6tt tartva, Ggy tdnik, tovdbbra is sziik-
séglink van szintetikus anyagokra. A téli daraboktdl az active wearig a szintetikus
szdvetek tartdssdgot és bizonyos kulcsfontossdgu tulajdonsigokat adhatnak hozzd a
ruhdkhoz, ilyen példdul a vizéll6sdg. De ez természetesen nem azt jelenti, hogy a mar-
kéknak folytatniuk kell az ,,4j” poliészter vagy nejlon gydrtdsat.

Mig az Gjrahasznositott szintetikus szovetek valéban segitik a markdkat abban, hogy
kollekcidik még fenntarthatébbd véljanak, az egyik legnagyobb probléma a kordb-
ban mér emlitett mikrom{anyag-szennyezés. A kutatdsok azt mutatjédk, hogy a vildg
dcednjaiba kibocsdtott dsszes milanyag tobb mint 35 szdzaléka szintetikus textilidk-
bél szdrmazik. Ezek az legfeljebb 6t milliméteres apré részecskék, amikor szintetikus
ruhdkat mosunk, moségépeinkbél a helyi vizi utakba és (végiil) az dcednokba jut-
nak,. Tehdt bdr a szovet Gjrahasznositdsa megakadalyozza a potencidlisan szennyezd
ruhadarabok lerakdsdt, az dcednjainkra gyakorolt negativ hatds igy is jelentds marad.
Egyetlen megolddsnak a fogyasztds tudatos csokkentését ldtndm.

Jelen tdrlatunk egyik kidllitdja, Téth Magdolna tavaly diplomazott a PTE MK szob-
rdszmivész kardn. Ndla a textiles megkozelités sorsszerti volt. Magdinak mindenkije
miivész: szlikebb csalddjéban rajta kiviil harom, szélesebb kérben hat miivész van.
Edesanyja is textilmiivész. Magdolna kiskortél érdeklédve figyelte a textiltriennalék
kidllitott maveit. Szobrdsszd valdsdban, kiilonbozd anyagok kiprébéldsa utdn, a kifeje-
zésre szokatlan megolddst taldlt: miiveit textillel boritja be. Taldn egyik korai egyetemi
munkdja adta meg a lendiiletet: egy szabdlytalan hungarocell kévet kellett minden-
kinek valamivel boritani. O erre a célra szalvétagytijteményét hasznositotta, s ez rop-
pant mdd textiles megjelenést biztositott. Kdrus cimi alkotdsa dijnyertes lett a VII.
Nemzetkozi Textiltrienndlén. Itt az egyetemen a szerepldk koziil csak 6tot ldthattok.
Ezeken a figurdkon alakult ki Magdolna stilusa. Mindenféle textirdt dsszegytjtott,
minden anyagmindségben ldtott valamit. Egyszer csak létrejott a kérus. 7 alakbél. A
nyéron egy NKA-s 6sztondijpélydzat keretében megalkotta az IKERPAR cim(i, (szalli-



Fenntarthat6-e a divat?

tasi nehézségek miatt itt most be nem mutathaté) mivét. A Kdposztdskert a diploma-
munkdja. Itt a biogazddlkodds problematikdjdt jérja korbe. Sziilei mindig kézzel gytj-
toteék a krumplibogarakat és egyéb kirtevéket. Textilmiivész édesanyjdt, aki egyben
tandr is, leggyakrabban a kertben ldtni. A szobron minden részlet stimmel. (Ha mér
jo sokszor szerepelt kidllitdson, javaslom otthon a kertben kidllitani. Tolvajriaszténak
is m(ikddni fog...) Egyik nagy feladat volt a kdgyillok milyensége. E meztelen csigd-
kat szappanbdl, viaszbél 6ntotte, vagy faragta, de tésztdbdl is kistiltek mdr. Magdi igy
gy6zte le irdntuk érzett viszolygdsat. Terdpia lett beldle.

Misik kidllitonk, Mukus Roxdna még nem diplomdzott. Most utkereséseit
lithatjatok. Munkdi keletkezése szervesen osszefligg a Covid miatti karantén id6-
szakkal. Mivészeti gimndziumba jdrt és kdszobrdszatot tanult. Az egyetemen minden
félév mds anyagnak a megismerését tilizi ki célul. Egyszer fa, mdsszor bronz, vagy
ké, kell tudni hegeszteni, kalapdlni, tircsdval vigni. Az egyetem képzéseiben viszont
nem szerepelt a textil. De a karantén elShivta azt, amihez nem kell mthely, konnyen
beszerezhetd és olesé. Egy kis cérna, td, esetleg varrégép. Eleinte himezte is munkdit.
Ugy tinik, most egy kicsit belegabalyodott a textilben valé gondolkoddsba. .. Munkdi
meghokkentéek, egyben szokimonddak. Sziikség van arra, hogy a fiatalok sikitsanak.
Mint a holgy Munch képén.

Nekem, mint feln8ttnek blintudatom tdmad a munkak sordn, egyre élhetetlenebbé
tesszitk a Foldet... mi marad a kovetkezd generdciénak? Mi ez a szorongds, amit ki
akarnak fejezni ezek a munkdk. Megrenditd az a sok élelemallergia, és irritdbilis bél-
szindréma, ami a fiataljainkat érinti. Biztos, hogy ezen az dron tudunk csak elegend
élelmet termelni. Bardti tdrsasdguk alapitott egy csoportot is, mely a ,,Cukormdzas
Gennylé” nevet kapta. Egy ilyen kidllitdst magam is lithattam. Segélykidltdsként él-
tem meg. Nagyon bizarr a ldtviny, mint ahogy nem szép az dllatok leslése sem. Gye-
rekkoromban gyakran ldttam, hogy t6rténik, mert mindent a haztdji adott. Azon a
rossz érzésen azonban tdl kellett jutni, mert a végén ott volt a megpucolt belekbe
beletsltste hurka. Es finom volt. Az élet j6 és rossz oldala elvdlaszthatatlan. A dolgok
egyiitt jarnak. Igy kellett elfogadni az életet. Bizom abban, hogy 6k is meglathatjdk,
érezhetik az élet j6 pillanatait is. A sziilés is f4jdalommal jdr, és senki sincs rd felkésziil-
ve, az eredmény mégis mindenért kdrpé6tol. Taldn épp most fordul az élet szerencsés
szakaszba.

Nagyon oriiliink, hogy elfogadtdk meghivdsunkat, és bemutathattuk munkdikat
egyetemiinkon.
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SzEMLE

Ecsed vara

Németh Péter és Zoltdn-Borzovan Eszter konyvérdl

A nagyecsedi vir hajdan a Bdtoriaké,
Bethleneké, Rdikédcziaké volt. Ma mar
szinte nyoma sincs. Anndl fontosabb,
hogy ez a kétet most bemutatja, hogyan
épiilt fel, hogyan viltozott az idék fo-
lyamdn, kik voltak az urai, kik a védéi.
Ecsed és vara kiilonlegessége abban 4ll,
hogy a XVII. szézadban a magyar kiraly-
sdg fennhatdsdga ald tartozott, mig bir-
tokosai erdélyiek (koztiik fejedelmek is)
voltak. Emiatt Ecsed a két Magyarorszdg
kozotti 6sszekotd kapocs szerepée tol-
totte be. Ez azonban nem mindig békés
egytittmiikddésben jelentkezett, hanem
gyakran Osszecsapdsokat, egymids ellen
vivott harcokat hozott.

A majdnem 400 oldalas kényv négy
f6 fejezetre tagoldédik, amelybdl az
els6 harmat Németh Péter régész, a Jésa
Andrds Muzeum cimzetes igazgatdja,
a Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle €l626
fészerkesztdje, a negyediket Zoltdn-Bor-
zovan Eszter, a nagyecsedi Berey Jozsef
Gytjtemény vezetje irta.

Németh Péter szerint Ecsed neve az
Ecse személynévbdl ered, nem pedig az
ocs sz6bdl, s azt jelenti, hogy Ecséé. A
falu neve elészor 1220-ban tiint fel egy
dokumentumban. Egy évszdzad milva
a Bdroriaké lett, részben Kdroly Rébert
adomdnyaképpen, részben vésdrlds dt-
jan. 1334-ben a csaldd hiséges szolga-
latdére az uralkodo6tdl vdrépitési enge-
délyt kapott erre a teriiletre, ugyanis két

testvér is részt vett a kirdly havasalfoldi
hadjiratdban, egyikiik, L8kos, meghalt,
Janos pedig fogsdgba esett.

A virat els6 izben 1347-ben emlitették
meg. Az eréditményt a telepiiléstd] ke-
letre, a ldp szélére helyezték. A Kraszni-
ban képzddote két kisebb szigeten épiilt
fel a kiilsd és a belsd vdr, amelyeket hid
kotote Ossze. Az erdsséget csak nehézsé-
gek drdn lehetett megkozeliteni. Mdtyds
kirdly idején fejezddott be a bdvités,
megépiilt a palota is. A torokok elleni
harcok idején, a XVI. szdzad hatvanas
éveiben megerdsitették a vdrat. A Béto-
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riak egészen a XVII. szdzad elejéig birto-
koltak a teriiletet.

1619 és 1648 kozott a var a két Beth-
len testvéré volt. Az 1619. évi hadjdrat-
ban Bethlen Gébor fejedelem elfoglalta
Pozsonyt, s kezébe keriilt a magyar Szent
Korona. A kassai orszdggytlés 1621-
ben Ggy dontott, hogy a korondt vigyék
4t Ecsedre, amit jalius 1-jét8l bs fél
évig ott Oriztek. Bethlen Gébor fejede-
lem haldla utdn az erésség 6ccse, Istvdn
(aki maga is két honapig volt fejedelem
1630-ban) kezére keriilt. A virat torté-
nete sordn valtozé létszdmd, mintegy
50-200, tdbbnyire zsoldos katona védte.

A XVII. szdzad kdzepétdl a szabadsdg-
harc végéig (1711) a birtokot a Riké-
cziak tulajdonoltdk. II. Rakéczi Gyorgy
idején els6sorban a mezdvdros nyugati
felét erdsitették meg, csak hidakon le-
hetett megkdzeliteni. 1670-ben a virvé-
dék kapituldltak a németek (osztrakok)
eléte. 1680 és 1694 kozote névlegesen
Zrinyi Ilondt tintették fel mint tulajdo-
nost. II. Rdkéczi Ferenc 1694-ben vette
kezéhez sok mds telepiilés mellett Ecse-
det is, amelynek mdsik birtokosa névé-
re, Julianna lett. A torok kitizése utdn a
bécsi udvar sok vir megsemmisitésérél
dontott, 1700 és 1702 kozott az ecsedi
erdsséget is szinte teljesen leromboltdk.
A fejedelem azonban tgy dontétt, hogy
Szatmdr vérdt leromboltatja, Ecsedet
Gjra megerdsitteti. 1705-ben mér sebe-
siiltek pihendjeként, foglyok 6rzéhe-
lyeként emlitették Ecsedet. Miutdn a
szabadsdgharc stlypontja 4ttevédott a
Dundntdlra, Ecsed stratégiai jelentdsége
is megsziint, még azzal egyiitt is, hogy
1710-ben minden bizonnyal itt tilésezett
az orszagranics.

Az Ecsed vdra 1712 utdni sorsit be-
mutaté fejezetet Zoltdn-Borzovidn Eszter

vetette papirra, aki el6szor a birtoklds-
torténetet vazolta fel. A szatmdri békée
kéovetden az ecsedi uradalom egyik fele
maradt Rékéczi Julianna (Aspremont
grofné) kezén, a II. Rdkéczi Ferenctdl
elkobzott rész pedig a kirdlyi kamardhoz
keriilt. 1746-ban az Aspremont-részt
Kirolyi Ferenc gréf, Kdrolyi Sindor
fia szerezte meg. R4 két évre sikeriilt a
mdsikat is megvdsdrolnia. Miutdn perrel
megtamadtdk, 8 nem juthatott a birtok-
hoz, hanem csak a fia, Antal, aki 1776-
ban kapta meg a kirédlyi adomdnylevelet.
Az ecsediek ezt is megtdmadtdk, ennek
a pernek lezdrisdra alig szdz év mulva
keriilt sor. 1898-ban a Kdrolyi 6rokosok
Nagyecsed kozségnek adomdnyoztdk a
birtokot.

A kotet végén egy nyolevan oldalas
fuggelék a vdrtdrténet 14 fontos doku-
mentumdt kozli az 1613 és 1710 kozoti
idészakbdl. A forrdsok zome inventdri-
um (leledr), a vér épiileteinek, felszere-
lésének a leirdsdt tartalmazza. Mellettiik
érdekes az az 1644. évi regestrum (lajst-
rom) is, amely az ,,Algyuknak és Ta-
rackoknak” neveit — a nagy, a kozép és
a kisebbik Oroszlanytdl a Griff maddrig
—, tovabbd a hozzdjuk tartozé golydbisok
sulydt és szdmdt adja meg. Figyelemre
mélté Louis Lemaire francia hadmér-
nék 1706. évi jelentése a var dllapotirdl
és Ujjaépitésérdl. Kée forrds 1. Rakdezi
Gyorgy 1649. évi gyulafehérviri temeté-
sének menetrendjét tartalmazza.

A fiiggelék dokumentumait lapozgatva a
nydjas olvasd a korabeli magyar nyelv sa-
jatossdgaival ismerkedhetik meg. A forrd-
sok zome ugyanis magyar nyelvi, de t5bb
helyen latin (és kisebb mértékben némert)
mondatok, szavak és roviditések taldlha-
tok. Taldn szerencsésebb lett volna ezeknek
a magyar forditdsdt, jelentését is megadni.
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Az olvasét segiti a tudomdnyos igényt
szoveg értelmezésében a folydiratok és
hivatkozdsbeli roviditésiik jegyzéke, a
forrésok felsoroldsa, az igen alapos, sok
tételbdl 4ll6 bibliogréfia, a képjegyzék, a
személy- és helynévmutatd. Tabldzatok,
irodalmi idézetek is szinesitik a konyvet.
Legvégiil a szerzék koszonetnyilvéni-
tdsa kapott helyett, ami az 8 dicséretitk
is, hiszen nem felejtkeztek el azokrdl,
akik nélkill ez a kivdlé mli nem johetett
volna létre. Megkoszonték a lektorok,
a szakmai tdmogatdst nyujtdk, a konyv
megformdldi szinvonalas munkdjdt, de
a legnagyobb tisztelettel Votkori Mdria
kisvirdai muzeumigazgat6t emlitették,
aki nemcsak a szerkesztd feladatde ldtta
el, hanem a Rétkizi Mrizeum Fiizetei so-
rozatban meg is jelentette a kotetet.

C)sszegzésiil megdllapithatjuk, hogy a
szakma egy tudomdnyos igénnyel meg-
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irt, elmélyiile kutatdson alapulé miivel
gazdagodott. Az egy hijin 900 hivatko-
zés jelzi a felhaszndlt forrdshelyek nagy
szdmdt, amelyek az esetleges tovabblépés
lehetdségét is megteremtik.

A helytorténet irdnt érdeklédé laikus
olvasé szdmtalan érdekes torténetet, kii-
l6nleges esetet taldlhat a konyvben, az
okorfej katondktdl az ecsedi Madonnd-
ig, a mintegy kilencven (részben szines)
kép segitségével konnyebben beleélheti
magdt az elmalt szdzadokba, a nagyecse-
diek pedig kaptak egy ércnél maradan-
débb emlékmivet.

NEMETH PETER — ZOLTAN-BORZOVAN
EszTeEr: Ecsed vdra. Kisvirda, 2021.
Rétkdzi Mizeum Bardti Kore Egyesiilet,
391 p.

GALAMBOS SANDOR
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Helytorténeti és

csaladtorténeti kutatasok

Sipos Ferenc kényvérdl

A cimlapon ezt olvashatjuk: Helytirténeti
és csalddtirténeti kutatdsok. Trisok Villaj,
Ujfehérté és a Rakéczi-szabadsigharc
torténetébdl... és 1848-1849 toreéneté-
bél is, tehetjitk hozzd, ha megnézziik a
Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyei helytor-
ténet kutatdi kozote jol ismert Sipos Fe-
renc legtjabb konyvének tartalomjegy-
zékét. Régebben sokszor taldlkoztunk a
levéltdrban, mindig csoddltam csendes,
nyugodt, alapos és szivos munkdjdt,
ahogyan a XVIII-XIX. szdzadi virme-
gyei protocollumokat, iratokat olvasta,
keresve csalddja, s azon tdl az soknek
otthont adé telepiilések torténetének ap-
r6bb és bbvebb adatait.

Kujbusné dr. Mecsei Eva megyei le-
véltdr-igazgatd Sipos Ferencet — az egyik
eléaddsa elétti bevezet6ben — igy jelle-
mezte: mintaéreékd szorgalmdval évti-
zedeken keresztiil toretlen lelkesedéssel
kutatta a csalddja és azon telepiilések
térténetég, ahovi a gyékerei kotédnek
(Villaj, Ujfehérté). O az a kutatd, aki
nemcsak idejét és energidjdt szdnja a ku-
tatdsra, hanem pénzt is dldoz arra, hogy
munkdlkoddsa eredményeit kozkinccsé
tegye.

Nos, igy sziiletett ez a konyv, melybe
Sipos Ferenc az utébbi negyven évben
frott, szdmdra is fontos publikdciéit valo-
gatta Ossze. A kiaddst a Magyar Nemzeti
Levéltdr Szabolcs-Szatmér-Bereg megyei
Levéltira vallalta magdra, a szerkesztést
Henzsel Agota félevéltiros kezdte el,

KUTATASAIM

adsagharc torténetérol

akinek munkdjdt vdratlan elhunyta utdn
Kujbusné dr. Mecsei Eva megyei levél-
tér-igazgatd fejezte be.

A kotet Bevezetésében mottdként Sipos
Ferenc az aldbbiakat irta: , Eljdrt felettem
az id8. Kaszds évek kozott botorkilok.
Mair csak egy feladat marade: rendet
rakni magam utdn...” Ez a szindék
mutatkozik meg a munka felépitésén és
tartalman, hiszen a csaldd torténetén tal
valéban azokrdl a telepiilésekrdl, azok
birtokosairdl olvashatunk itt, melyek
fontosak Sipos Ferenc szimdra. Hogyan
vallott err8l még a Bevezetésben? ,Debre-
cenben éltem, de a szivem Szabolcsért és
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Szatmdrért dobogott. Csalddom ugyanis
szatmdri eredetdl, elénevét is e virmegye
egyik telepiilésérdl (Villaj) kapta. And-
rds nevli egyenesdgi felmendém a XVII.
szdzad mdsodik felében telepiilt 4t Vllaj-
r6l Nyirbdtorba. A XVIII. szdzad elején
dgakra bomlott a csaldd, leszdrmazottai
fokozatosan rajzottak ki Nyirbdtorbdl: a
XIX. szdzad elsé felében mdr szétszdrva
éltek Szaboles virmegyében (Nyirbdtor,
Balkdny, Nyirmihdlydi, Pécspetri, Kis-
léta, Ujfehérté)... E telepiilések koziil
Villaj és Ujfehérté torténetével foglal-
koztam alaposabban. A kezdet és a vég:
A csaldd Villajon élt, amikor megszerezte
¢ Ujfehérton, amikor elvesztette a nemes-
séget/addmentességet.” (kiemelés t8lem —
B.].)

Szintén a Bevezetésben olvashatjuk,
hogy az elmdlt 40 évben megirt, megje-
lent és dltala fontosnak tartott tanulmi-
nyaibdl, kozléseibdl vilogatta dssze e kotet
anyagdt. Ez rendben van, hiszen sok-sok
olyan szerzét ismeriink, kiknek mdr je-
lentek meg valogatott irdsai, dsszegyijtott
tanulmdnyai stb. Jelen esetben azonban
nemcsak errél van sz6, hiszen ahogyan Si-
pos Ferenc fogalmazott a ,,véltozatlan sz6-
vegli ismételt megjelentetésitknek nem
sok értelme lett volna, ezért — élve a lehe-
t6séggel — elvégeztem a szitkséges korrek-
cidkat: a kutatdsaim sordn el8keriilt Gjabb
adatokkal, dokumentumokkal kiegészit-
ve bocsdtottam utjukra Sket. (A jegyze-
tappardtust is felfrissitettem: hivatkozom
az Ujabb forrdskiadvdnyokra, meritek az
orvendetesen gyarapodé  szakirodalom-
bol.)” Igy tobb esetben erésen kiegészi-
tett, jelentésen gyarapodott irdsokkal
dllunk szemben, ebbdl a szempontbdl a
kozolt anyag Gjdonsdgként olvashatd.

Tekintstink bele a konyvbe! A Zarta-
lomjegyzék mutatja a kotet felépitését,
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nagyobb fejezeteit, melyek kozil az
elsé a Villaj és a Bdtoriak cimet viseli.
Négy tanulmdnyt, illetve forrdskozlést
ismerhetiink meg itt, a csaldd ,8si”
foldje, Villaj torténetérdl, valamint a
Bdtoriak és a Kdrolyiak osszet(izéseirdl
sz6lok a megyei levéltdr 2001. és
2003. évi évkonyvében, a Bdthori II.
Andris tdrnokmester életét bemutatd
portrévézlat a  Szabolcs-szatmdr-beregi
Szemle 2012/4., mig viéllaji Sipos Ferenc
két nemeslevele a Turul 2005. 3—4. fii-
zetében ldtott napvildgot. Azt is tudjuk,
szintén a Bevezetésbdl, hogy a Kér szom-
szédvdr, tehdt a Bdroriak és a Kdrolyiak
magdnhdbortja cikk még hdrom for-
rassal bévilt. Bdr az elsé tanulmadny,
Villaj és a Bdtoriak irdsival (2001) egy
idében jelent meg a telepiilés torténeté-
nek tudomdnyos igényfi feldolgozasa, az
itt kozole kutatdsi eredmények, sok-sok
részadat a falu tdrsadalmdrdl, egyhdzi
életérdl, személy- és foldrajzi neveirdl,
csak javdra szolgdlhatnak a hely torténe-
tét jobban megismerni vigyoknak. A Kér
szomszédvdr olvasisa kézben Shatatlanul
eszébe jut az olvasénak Nyirbdtor esete,
nevezetesen, hogy a vdros, ragaszkodva
kivaltsdgaihoz, egészen a polgdri korig
dlle perben az azok eltorlésén munkal-
kodé Kirolyiakkal. Mivel8déstorténeti
szempontbdl is kiemelkedd fontossdga a
fejezet harmadik, életrajzi, tanulmdnya,
Bétori II. Andrds életleirdsa. Az orszdg
zészlésurainak egyikét, ahogyan azt Si-
pos Ferenc megfogalmazta ,,...épitte-
t6ként, mivészeteket kedveld, pértold
féurként is emlegethetné az utdkor. A
jotékony mecénds portréjdn azonban el
kell helyezniink a hatalmaskodd féur
vondsait is.” Ilyen volt a kor, amelyben
élt, sokszind, ellentétekkel, villongdsok-
kal teljes. De térjiink vissza a kultdrdt,
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a muvészeteket pdrtold féurhoz, kinek
a nevéhez a magyarorszdgi reneszdnsz
butormivesség elsé, ismert darabja
fiz8dik, hiszen & készittette a Magyar
Nemzeti Muzeum és 2013-tél a fili-
djaként mikdédd nyirbdtori Bdthori
Istvin Muzeumban 6rzott, egybetartozé
papi ilépadot, a stallumot. Errdl igy
ir Sipos Ferenc: ,1511 fordulépont a
legkisebb fit (Bdtori II. Andrds — Bene
J.) életében: ondllévd vildsit tinnepli,
ordm és biiszkeség tolti el. Ebben az
évben késziiltek el ugyanis Nyirbdtorban
a mdig csoddlt, szép faragdsu stallumok.
Feliratban  dicsekszi el, hogy bdr
batyjaival egyiitt fogott hozzd a hdtas
padsorok elkészittetéséhez, mégis 8,
a leghatalabb gondoskodott a munka
befejezésérdl:...” Az 6 nevéhez fiz8dik
a Szent Gyorgy vértanu tiszteletére fel-
szentelt, ma reformdtus templom, befe-
jezése, Nyirbdtor egyik gétikus miliem-
1ék ékessége, ecsedi Bétori Istvdn erdélyi
vajda (11493), a kenyérmezei gydztes és
ecsedi Bathori Istvdn orszdgbiré (11605)
siremlékeivel. Bétori II. Andras szeren-
csésen tulélte a mohdcsi csatdt, majd a
két kiraly(sig) kozott vergédve végiil 1.
Ferdindnd pdrtjan kotoee ki. Az orszdg
torok aldli felszabaditisdnak reményé-
ben csalédva, reményt veszitve, végren-
deletét még megirva, az orszdg negyedik
zaszlésura 1532-ben csendben eltivozott
az élék sordbdl ugy, hogy még temetése
helyét sem ismerjiik.

Az elsd egység negyedik részeként a
Sipos csalddnak nemességet szerzé Si-
pos Gydrgy nemeslevelét kozli a szerzd,
melyet 1609. augusztus 15-én Bdtho-
ry Gébor erdélyi fejedelem dllittatott
ki Gyulafehérvirott Sipos Gyorgy és
fia, Andrds részére, melyben meghatd-
rozta a cimeriiket is. A mdsik nemes-

levél nem sokkal késébb, 1613-ban
kelt II. Mdtyds kirdly pozsonyi udva-
rdban, mely mdr a nemesi elénevé-
vel, viéllaji Sipost Gyérgyként emliti a
megadomdnyozottat. Erdekessége a két
cimereslevélnek a cimerdllat véltozdsa:
az els6ben még dgaskodé oroszlin man-
csaban magokkal telt buzakaldsz csokrot
tart, mig az Ujabb kelet(iben dgaskodé
erdei kecske ldthaté. Egyébként ezutdn
mdr ez a cimer 6roklddott nemzedéke-
ken 4t a Sipos csalddban.

A kotet mdsodik nagy egysége, mely
Ujfehérté és a Rikocziak cimet viseli, két
tanulmdnyt tartalmaz. A telepiilés ke-
letkezésérdl sz6l6 irds a levéltdr 1999-es
évkdnyvében, az djfehéredi hajduk tor-
ténetéhez tett Adalékok... pedig szintén
a megyei levéltdr dltal megjelentett Hely-
torténeti tanulmdnyok V1I. kotetében l4-
tott napvildgot 1995-ben.

Az Ujfe/Jérto' keletkezése cimet viseld
tanulmény elején Sipos Ferenc felemle-
geti, hogy a telepiilés torténetével fog-
lalkozé  helytorténész  szakirodalomra
tdmaszkodni nem tud, hidnyoznak a
forrdsfeltaré tanulmdnyok. Ez igy igaz,
hiszen a kovetkezé évben, 2000-ben
jelent meg a vaskos telepiiléstorténet
Buczké Jézsef, a helybeli varosi mizeum
igazgatéjanak szerkesztésében, ahol a
teleptilés keletkezésérdl szol6 fejezet —
melynek szerzdje szintén Sipos Ferenc
volt — szinte teljes egészében ugyanazo-
kat a megdllapitdsokat tartalmazza, mint
az itt megjelentetett irds. Nevezetesen,
hogy a teriileten egykor volt Bolt, Mics-
ke és Szegegyhdza lakéi, az ellenség el8l
onnan elmenekiilve a szikes té védelmé-
ben alapitottak 0j lakhelyet, mely nevét
a szikrél vette = Fehérto, s 4j telepiilésrdl
lévén sz6, valamint a virmegyében mdr
meglévd, onnan tdvolabb, de mégiscsak
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Fehéred (Ofehértd) névtdl megkiilon-
boztetve, meg az Gj telepedésre is utalva,
Ujfehérté nevet nyerte. Alapos kutat6-
munkdval bizonyitotta a szerzd azt is,
hogy az a pdr forrds, melyben Fehért6t
taldlunk, legtobbszor nem is Ujfehéreot,
hanem Ofehértét takarja. Erre jutott,
amikor a XII-XV. szdzadi forrdsokat
elemezte, s megéllapitotta, hogy .. UJ—
fehérté 1543-ban, 1549-ben, 1550 ben
nem létezett — szerepel viszont az Osz-
szeirdsokban hdrom olyan falu, melyek
pusztuldsa Ujfehérté keletkezésével osz-
szefiiggésben 4ll, ezek: Bolt, Micske és
Szegegyhdza...” Micske 1578-ban szere-
pel utoljdra a forrdsokban, Bolt és Szeg-
egyhdza 1600-ra néptelenedik el. Ezutdn
keletkezhetett Ujfehértd.

A fejezet mdsodik tanulmdnydban és a
hozz4 kapcsolt 17 forréssal tovabb kéveti
Ujfehérté torténetét, s annak egy djabb,
igen érdekes szakaszdra derit fényt, még-
pedig a Rdkécziak és a telepiilés XVII.
szdzadi kapcsolatdra. Rakdczi Pilhoz
kothetd a boszérményi ,szabad rdc és
hajda vitézek” egy részének, mégpedig
maximum szdznak 4ttelepitése Ujfehér-
téra. Unokdja, Rékéczi Erzsébet idején
sziint meg a hajdudszabadsdg Ujfehérton,
de szerb-, racvoltuk a viros nevében Réc-
fehért6, Ractjfehértd és az egyik rész, az
Olihvég elnevezés, ahol jérészt gorogka-
tolikusok, a rdcok utddai és a Magyar-
vég, ahol a reformdtus valldst hajdak
utddai lakhelyeként élt tovdbb szinte a
legutolsé idSkig.

Sipos Ferenc konyvének harmadik, a
legnagyobb fejezete (mintegy 90 oldal)
az  Adalékok a  Rikdczi-szabadsigharc
torténetéhez cimet viseli, amit a szerzd
két egységre bontott. Az elsé évben a
szabadsdgharc kitorésének idején kelet-
kezett forrdsanyagbdl kozolt hdrmat a
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Hadtorténeti Kozlemények 2013/1. szi-
méban. Mindhdrom a fejedelemnek ar-
16l az elhatdrozdsdrdl szél, hogyan tudja
a majd a szabadsigharc anyagi alapjait
kiszélesiteni, s ennek elérése érdekében
zélogositotta el lengyel uraknak birtokai
egy részét.

Ugyanitt olvashatunk egy mdsik for-
rast, szintén a szabadsdgharc els6 idejé-
bél, melynek Sipos Ferenc, a 1. Rikdczi
Ferenc tabelliriusa cimet adta, és ko-
rabban a Szabolcs-szatmdr-beregi Szem-
le 2005/2. szimdban jelentette meg.
A kozolt forrdsok a késébbi fejedelem
egyik tarpai jobbdgydnak, Czap Pilnak
(aki magdt a csdszdri kihallgatéi eldte
Tarpai Palnak nevezte) szerencsétleniil
végz8dott ,postaskoddsdrdl”  szolnak,
ugyanis Radkéczi Ungvdrra irott levele
végiil avatatlanok kezébe keriilt, ,a pos-
tés” vallomdsdbol viszont igen érzékletes
leirdst kapunk Rékécezi alakjdrdl, ruhdza-
térdl, fegyvereirdl, lovairdl, katondirél, a
kornyezetérél, egyszdval a késbbi torté-
nések f8szerepl8jérdl és akkori udvartar-
tasardl.

A harmadik tekintélyes terjedelm for-
tas A hire magdval egyiitt megyen cimet
viseli, s ezt a Szdzadok 2003/3. szima
kozolte, s 184 Madramaros vdrmegyei
személy tantvallomdsit tartalmazza,
akiknek a Rdkéczirdl terjesztett hamis
hirek forrdsait kellett volna megnevez-
niiik. ,...Felér egy kozvélemény-kuta-
tassall — mondhatndnk némi tilzdssal
az aldbb kozolt forrdsrél. A hdromsziz
évvel ezelStt papirra vetett szoveget ol-
vasva azért alakulhat ki ilyen érzés, mert
a tantk vallomdsaiban vélemények (Ré-
kéczirdl, a kuruc hadseregrél, a kiizde-
lem esélyeirdl, a tdborban torténtekrdl)
sorjdznak, s ezek Osszeszdmldlhatok,
csoportokba rendezhetdk, tdbldzatokba
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foglalhaték. Rakéczit azonban nem a vé-
lemények érdekelték: a kérdépontok ta-
nusiga szerint azt akarta megtudni, hogy
kik voltak a hamis hirek terjesztdi, kik
szegiiltek ellen parancsainak...” — irta
Sipos Ferenc.

Ennek a harmadik nagy fejezetnek a B.
része vérakrol, ostromokrdl sz6l, Ungvér
(1704) és Szatmdr (1705) vardnak kapi-
tuldcidjérdl, az elébbi a Hadtorténelmi
Kozlemények 2006/4., az utébbi pedig,
mint a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei
Levéltdr addig ismeretlennek szdmité
irata a Szabolcs-szatmdr-beregi  Szemle
2015/1. szdméban jelent meg, tovibb
gyarapitva a szabadsdgharcrdl sz6l6 is-
mereteinket.

A konyv negyedik része az 1848-
1849. évi szabadsdgharc kordba visz. Itt
is hdrom kordbbi irdsit gondolta wjra
megjelentetni Sipos Ferenc. Az elsé koz-
lés egy, a szabadsdgharcban pdratlan csa-
14drél sz61, a Kralovanszkyakrdl, akiknek
minden férfitagja katonai szolgdlatot
teljesitett, az apa, Kralovdnszky Andrés
érnagyi rangban egy nemzetdr zdszléalj
parancsnoka, hat fia koziil hdrom hon-
védszdzados, hdrom pedig nemzetdr szd-
zadosként szolgdlta a szabadsdg tgyét.
Ez az irds kordbban a Szabolcs-szatmdr-
beregi Szemle 2001/2. szimdban jelent
meg.

A kovetkezd forrds ugyanazon eszten-
dében egyszerre két helyen is megjelent,
fontossdgat azért érdemes kiemelni, mert
a korabeli szerz8, Thébids Déniel, a hires
szabolcsi 48. honvédzdszléalj hadnagya
volt, tehdt els¢ kézb8l ismerhetjiik

meg a szabolcsi, el6bb 6nkéntes, majd
honvédzészlbalj torténetét. Sipos Ferenc
irdsat a Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle
2002/2. szama kozolte, s — mint fentebb
mar emlitettem — szintén 2002-ben, a
nyiregyhdzi Periféridn Alapitvdny gon-
dozasiban, Takics Péter, Hermann Ré4-
bert, Kedves Gyula és e sorok szerzgjé-
nek gondozdsiban egy kotetben jelent
meg mindhdrom szabolcsi 48. zdszlbalj-
beli napléiré, Mihdlka Endre, Borcsik
Salamon és Thébids Ddniel irdsa a dicsé
napokrdl.

Végezetiil, a kotet utolsé irdséban Sipos
Ferenc visszatér csalddjahoz, s a levéltdr
évkonyvének XV. kotetében (2000) ko-
zolt {rdsdval és forrdsaival a nyirmihdlydi
kozségi jegyz6bdl lett honvéd hadnagy,
Sipos Ferenc életttjdt koveti végig, majd
zérdsként a Fiiggelékben a szép szimmal
eléfordul6 idegen és régi szavak magyar
megfelelSivel, a jegyzetek roviditéseinek
felolddsaval, a felhasznalt forrdsokkal,
legvégiil pedig a félszdzat is meghaladé
publikdciéinak listdjaval ismerkedhe-
tiink meg.

Siros Ferenc: Helytorténeti és csa-
lideoreéneti kutatdsaim (frdsok Villaj,
Ujfehérté és a Rakdczi-szabadsigharc
torténetébdl). Szerk. Henzsel Agota,
Kujbusné Mecsei Eva. Nyiregyhdza,
2019. MNL Szabolcs-Szatmdr-Bereg
Megyei Levéltira, 321 p. (A Magyar
Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmar-Be-
reg Megyei Levéltira Kiadvanyai III. Ta-
nulmdnyok, 19.)

BENE JANOS
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Zeneként aradd szavak

Antal Aniké konyvérdl

Antal Aniké Zsuzsanna versei ,veszé-
lyes” versek. Veszélyesek olyan értelem-
ben, hogy azonnal hal6jukba keritik az
olvasét, aki ha nem vigydz, csakhamar
a mivek nyelvén gondolkodik, érez.
Mindez pedig a hangvételnek koszon-
hetd. Egy szovegben el8szor a hangvétel
érinti meg az olvasét. A kitartéan be-
szél6 hang, amely tovabbkisér az immdr
ismerdssé vélt beszédfolyamban. A hang
tobb, mint a téma, tébb mint a nézé-
pont. Tébb anndl, hogy mi ldtszik, hogy
a dolgok milyen szemszogbdl ldtszanak.
Szempontot bdrmikor vélthat egy szo-
veg — noha ez a jdtékszabdly része —, de a
hang, j6 esetben, ugyanaz marad.

A kotet verseiben ez a szuverén
hang a megkapd, amelyet nemes me-
lankdlia szinez zsongitéan mély, moll
hangnemivé. Utébbi viszont kordnt-
sem ,csak” metafora. A versek téma-
ja sok esetben a zene, rdaddsul a kotet
szerkezete, a ciklusokként valé felosztis
is zenei témdkra van felftizve.

Az els8, Andante cantabile cimmel el-
latott ciklus darabjai htiek maradnak az
egység ciméhez, mivel mind az 6t vers
alaphelyzete a csendes szemlélédés. Egy
olyan, a dolgok mélyére vetiilé tekin-
tettel pdsztdz a beszéld, amely a tenger
hdborgdsdban megldtja az ellentétek ki-
egyenlitd rendjét, a vonzdst és taszitdst,
olelést, elengedést, sirdst és éneklést (Si-
rilyok). Vajon nem a zene lényegére ve-
zet mindez, az ellenpont technikdjdra?

Antal Aniké Zsuzsanna

Léleksziml6nia

A csendes személédés azonban nem 4ll
ellentétben a mozgdssal. A szemlélédd
alaphelyzet, mint amibdl kiindul az 4ra-
dé-hompolygd versbeszéd, a kotet alap-
ténusa is. Egy olyan hangoltsdg, amely
a dolgok, az apré tdrgyak lelkét engedi
ldtni, hallani a kiilonos, mély csendeket,
az id6 suhandsdt. Egy ilyen elkapott pil-
lanat a Ldbnyomok cimi szovegben az,
amikor a beszél8 ablakbdl nézi a héesést.
Hétkoznapinak t(ing helyzet, dmbar a
m, ahogy megteremti a ldtvanyt, kivé-
teles, tinnepi pillanatként ldttatja. A kint
és bent egyszerre, a szemléld és a litvany
egylittesének hatdrhelyzete — nem mds,
mint maga a vers, ahogy frja Oonmagat.

A kotet verseinek a zene mellett lega-
14bb annyira a kép is szervezdelve. Ilyen
kép az arc a tikkorben, amikor a ldtvany
nem az Onreflexié tere, hanem nyirségi
tdjkép és ,0cednon tul emelt torékeny
katedralis” (Oszi szondta négy képre). A
Dallam falevelekre szin és dallam teljes
osszhangja, dmbdr az olvasé szdmdra
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nem annyira a téma, inkdbb a versdallam
az, ami szin és hang harmoénidjét megte-
remti. A disszondns hang, a megakadt
verkli egy Chopin-keringével a mult
glzsba kotd erejeként szintén hatdsos, de
versként a ,lezdrt kisajtokként / hunyjak
le szemiiket a tegnapok” kép teszi igazdn
meggyo6z6vé.

A misodik, Zempo andante ma ru-
bato cimmel elldtott ciklusban a mule
hangja szintén jellegadé motivum:
»Aranylé napsugarak mint tegnapok /
mult prizmdjdn jdtszé liveghangok™ a
dolgok egyiittldtdsa, a komplexitdsban
valé egység az, ami megfogja az olvasét
az Uveghangokban. Azonban a multba
z4r6dé titkok, amirdl egy-egy kép drul-
kodik, talin még hangstlyosabb a ciklus
verseiben. A Rdzsdt mosolygd cimii vers
nagymama-portréja egy elkapott beszé-
des pillanatbdl bontakozik ki. A kony-
nyes 6évbucsiztatds az ablakndl maga a
titok, amely azonban a rézsit mosoly-
gds népmesei, balladai képében oldédik
fel. A képek vigasztalé ereje kiilonosen
er8s a Festeni a hazugsdgot cimi versben,
amelyben a bdntalmazds lila foltja és az
akvarellfesték jdtszik egymdsba. A papir:
Jfehér végtelen”-jében — a szinek végre
nem fdjnak, és az ecset szdrnny4 vélhat.

Az Arnyékszinhdz — amely tomorsé-
gét tekintve a kotet egyik legjobb ver-
se — plasztikus képekben jeleniti meg
emlékeket egy drnyékszinhdz kellékei-
ként ,6nmagam maginyos / theatrum
mundi-ja / titkdrben jdtszé / dlarc nél-
kiili szerepek”. Erre rimel rd a Camera
obscura sodré ereje, amikor a hétkdznapi
tevékenységek fordulnak 4t a zdrlatban a
fény teljességet teremtd aktusdba. A vers-
kezdetre (,,Eséfelhdkbél formalt doboz a
vildg. / Fényét vesztett camera obscura”)
vératlan, ugyanakkor hatdsosan felel a

zérlat: ,taldn egy gyertyidt kellene gyujta-
ni, /s lenni maga a ldng.”

A harmadik, a Vivacissimo cimf,
élénkséget, gyorsasdgot igérd egységben
nem csalédunk, ugyanis a szinek és azok
mozgdsai valdban élénkséggel toltik fel a
ciklust. Mdr a Chagall-motté is reményt
sugall: ,Az életben, csaktgy, mint a pa-
lettdn, egyetlen szin van, ami értelmet ad
a létezésnek: a szeretet szine.”

Périzsban, a fény és a szin vdrosdban
tett barangoldsok, a megbékélés viga-
szdval vonjak be a ciklust, ezdltal a teljes
kotetet is. Az egymadsba kiaszo, egymidst
folytatd szonettek koszortként, vagy
stilszertibben szélva, egy francia géti-
kus katedralis szinekben vibral4, maskor
opdlosan fényl8 rézsaablakaként dllnak
eléttiink.

Hirom jél megszerkesztett, tomor
vers sorakozik még itt. A Tiiz és a Kal-
ligrdfia szuggesztiv képeiben az ellenté-
tek atforduldsa, tovabba az én, a beszél6
személy elevensége vibral. A Csond-ron-
dé cimiliben a vallomdsossdg hanghor-
dozdsin beliil (,nincs mit mondanom”)
Ujra el6tlinik a szin és hang egymdsba
oldédésa: ,hajnaltdjt a csondet diszitem
/ apréségokbdl szovok a / félhomdlyba
napfényt”.

A zird, negyedik Moderato maestoso
cimmel elldtott részben az olvasé mér-
sékeltséget, ezzel tinnepélyességet vér
— habdr a teljes kotetben jelen van egy-
fajta sziirt, tinnepi fény. Az érett voros
ragyogast  Impromtu Sibelius-élménye
a vers egyik részével jol 6sszefoglalhaté:
»valami 6si kdoszbdl / faragott szépség.”
Antal Aniké Zsuzsanna nagyon ért ah-
hoz, hogy a szavakkal igencsak megfog-
hatatlan zenét a sz6 médiumadba iiltesse.
A Claire de lune sejtelmessége ugyantgy
szavakkal is visszakoszon anélkiil, hogy a
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zenei élmény valamilyen erdltetett fordi-
tdsa lenne.

Négy liraian vallomdsos, fdjdalmas
hangvétel(i vers sorjdzik még a kdtetben,
az id6 és a mule fdjdalmdnak sejtelme-
sen dttetszd livegablakaként. ,Rendezge-
tem 6nnén mindenségemet” — beszédes,
kissé Jézsef Attildt idéz6 ez a sor a Kék
idoben. Kiilon emlitést érdemel, mint
a kotet egyik szinfoltja a Koldokzsindr,
amely a mai modern élet ellentmondsi-
sait ,verseli meg”. Kesernyés, illaziétlan,
de a mindennapi valésdgra jol 4tirhaté a
zérlat: ,,0sszekot az / egyetemes vildghdlé
/ egy éterben lebegd / koldokzsinér / ne
sitj / a virtudlis valésdgban / magadhoz
olelheted / az elektromossdgbdl szdtt/
illazioe”.

A konyv utolsé darabjdnak, a Coro-
na fermata ciminek kévetkezé néhdny

SzEMLE

sora akdr az egész gyljtemény mottdja
is lehetne: ,Az 6rokkévalésdg dallamd-
nak egy/néma és hosszan elnyujtott pil-
lanata, / ami egy apré virdgcserépben is
elfér”. Hiszen a kotet csoddja nem mds,
mint a zene és a szin a vers egy-egy apro
virdgeserepében.

A miegészrél szélva mindenképp
emlitést érdemel a szerzd dltal tervezett
kotetborité. A cimoldalon megjelend
kottamontdzst szemlélve a zene nyomta-
tott szovegként, egyfajta ,kottaversként”
all elSteiink — zene és vers 8sszhangjdnak
bizonyitékaként.

ANTAL ANIKO ZsuzsanNA: Lélekszim-
fénia. Toronto, 2021. Corvina Publica-

tions Inc., 51 p.

LakaTtos-FLeisz KaTALIN
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