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Realizmus vs. realizmusok*
A magyar realista préza hdrom korszakérél

Ha a 2021-ben megjelent 4j magyar prézakotetekre vetiink egy pillantdst, sok egyéb
érdekesség mellett, Mériczra érzékeny szemmel két munka 4llithat meg benniinket:
Pal Sindor Attila Rokonok cimi novelldskonyve, valamint Toroczkay Andrds Boldog
emberek cimi regénye. A konyvek nem feltétlen rejtenck kiilondsebben bonyolult vagy
mély utaldsrendszert az ismert Méricz-munkdkra, a cimadds nyilvdn nem véletlen.

Ujra divatba jott Méricz? Ha egyéltaldn lehet divatrdl beszélni a szépirodalomban,
akkor tulajdonképpen teljesen sosem ment ki bel8le. A kilencvenes évek torténelmi
regényhulldma kapcsin Mdrton Ldszlé emlékezetes esszéjében,” az Erdély-trilogidban
jelolte meg/jeldlte ki a historikus érdekl8désti, prézafordulat utdni regény kiinduld-
si pontjdt, mint olyat, amely utoljdra jelentette a legmagasabb szépirodalmi teljesit-
ményt a narrativiban, egy olyan évtizedben, amelynek ldtszélag éppen nem a mériczi
elbeszélésmddok dlltak a kozéppontjdban — és akkor itt mdr természetesen a realiz-
musrdl beszélek. Masfeldl persze igenis a kozéppontjaban dlltak, hiszen a valésighoz
valé viszony kérdése akkor sem felejtédott el, noha mdsképpen artikuldlédott, hi-
szen a fokuszba kertilt nyelv legaldbb olyan val6sdgos, mint a tdrgyi-tdrsadalmi vildg,
amelynek az elbeszélésére val6 torekvések hdctérbe szorultak, a mdbol mar jobban l4t-
hatéan, mintegy vdrakozé helyzetbe keriilve abban a tdrsadalmi és medidlis viszony-
rendszerben, amelyben az irodalom bizonyos kézvetité funkcidit dtvenni ldtszottak a
demokratikus intézmények, amelyeknek ez a dolguk. A valésiganalég préza meguji-
tdsa kulcskérdésnek ldtszott a prézafordulat utdni évtizedekben, hiszen az esztétikai
kisérleteket folytatd, a torténetet kiiktatd, majd Gjra jdtékba hozé formakultdra idején
is 6rok viszonyitdsi pont maradt — hogy mostanra megint feler6s6djon, s a mésod-,
harmadvonalbél ismét az elsébe keriiljon a realizmus. A fent idézett cimek egyértelma
jelzések errél.

S a két fiatal ird jelzése egyéltaldn nem egyediili a jelzések sordban, melyek nem is
csak a szépirodalom feldl érkeznek (ezekr8l még lesz sz6) —a Helikon irodalomelméleti
folyéirat 2021/2-es Realizmusok széma, vagy a Kijdrat Kiadénal ugyancsak 2021-ben
megjelent Redlidk cimi tanulmanykotet,® mely egy két évvel kordbbi, Ménesi tti kon-
ferencia anyagdt tartalmazza, az irodalomtdrténet és még inkdbb az irodalomelmé-
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let figyelmének erésodését is jelzi. Ez a figyelem pedig egyszerre irdnyul esztétikai és
ideoldgiai kérdésekre — melyek koziil kiilonosen az utdbbi érdekes most a megel6z6
idészak jellemzéen ideoldgidkat megkeriil$ ideoldgidja fell nézve. Noha tulajdon-
képpen elsd ranézésre gy fest, hogy nincsen rajta sok vizsgdlnivald. A realista pré-
zapoétika ugyanis jelentdsebb véltozdsokon ment keresztiil a Nyugat elsé nemzedéke
6ta — mely valtozdsok mdr a masodik nemzedékkel kortdrsak munkdiban elkezd8dtek
—, mint amilyen véltozdsokon ideolégiai el6feltételei és koriilményei mentek 4t. Hi-
szen a realizmus ideje tovabbra is olyankor jon el, amikor a valésdggal valami baj van,
vagy legaldbbis a val6sdgrol a nyilvinossdg elé vetitett kép érzékelhetéen problemati-
kus, problematizilhat6 az irodalom szdmdra, példdul mert a kép és a valdsdg kozote
jelentds elestiszdsok tapasztalhatok — a kozvetités, a kozvetitettség, az intézményes
mediatizalds olyan hatalmi kérdéssé vélik, amely a média eszkozeivel feloldhatatlan,
jellemz8en a média dllapota miatt, amely ebben az esetben példdul valamiért redukad-
16dik. Ha a valésdg megismerésének, hozzaférhetdségének joga jelentdsen sériil abban
a medidlis kdzegben, amelynek ez elsérendii feladata volna, akkor a miivészetben,
amelynek funkciéi kozote csak az egyik lehetdség ez a fajta kozvetités, szinte dnvédel-
mi mechanizmusként [ép erételjesebben mikodésbe. A vilig megismerésének igénye,
majd a megismerés lehetdségének és jogdnak fenntartdsa, visszaszerzése, a mediatizdle
val6sdgképzetekben ldthatatlan tdrsadalmi csoportok reprezenticidja, olyan identitd-
sok megmutatdsa, amelyek nem kivdnatosak a tdrsadalmi nyilvdnossig tereit uralé
politikai narrativiban — mindez taldn kézos a kiilonféle realizmusok ideolégidjaban.
Kiilonosen erds sullyal tételezddik, hogy egydltaldn a politikai értelemben vett hatalmi
narrativa uralja a tdrsadalmi nyilvdnossdg tereit — beszélhetek szépen, kozmetikdzva,
de alényeg hétkoznapi széval is elmondhaté: amikor a demokricia sériil, de legaldbbis
a demokratikus intézményrendszerbe vetett hit meggy6ngiil, akkor jon el a realizmus
ideje.

Ha azt vizsgdljuk, mikor jutott és jut nagyobb és fontosabb szerep a valésdganalég
vonalnak a magyar prézdban, hdrom jelentds, alapvetéseiben jol elkiilonithetd
dllomést figyelhetiink meg: a Moéricz id8szakabélit, vagyis a Monarchia végérdit és
a Horthy-kort feloleld id6é prézdjdt, a szocializmus korszakdnak irodalmdban fontos
szerepet betoltdt, valamint jelen korunk, az elmdlt egy-mdstél évtized jelenségeit. Per-
sze sem a torténeti korszakokat, sem az itt most hozzdjuk kapcsolt realizmust, még
inkdbb realizmusokat tekintve sem beszélhetiink egységrél egy-egy szakasz kapcsin
sem, mdsrészt az ideoldgiai-tdrsadalmi-politikai hdctér mellett természetszertileg kell
szdmolni a vildgirodalmi diskurzusokkal is, melyekben ugyanaz a ciklikus mozgds
figyelhet meg, nyilvinvaléan korébbi kezd8ddtumokkal, mint a mi irodalmunkban:
a realizmus hol er6s6dik, hol gyengiil, hogy aztdn némileg megtijulva megint er6s6dni
kezdjen.

Jelen dolgozatomban e hdrom korszak realizmusdrdl, realizmusairdl szeretnék viz-
latos 4ctekintést nyujtani, elsésorban ideoldgiai keretfeltételeik, az esztétikain tilmu-
tatd tétjeik feldl kozelitve meg azokat, de természetesen esztétikai jellegzetességeikre
is figyelve. A realista préza persze jelen van egész Méricz utdni irodalmunkban, dm
azokban az idészakokban, amikor a demokratikus sajtd, illetve a nyilvinossdg egyéb
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intézményei el tudtdk ldtni feladatukat, a pusztdn csak tradicionalis funkciéi fenn-
tartdsdban érdekelt, reprodukéld-restaurdld jellegli torekvések kiszorultak az irodalmi
érdekl8dés elsé vonaldbdl.* Ilyen idészak persze igazabdl csak egyszer volt egészen
a Hét krajcdrtdl kezdve mindmostandig: a nyolcvanas évek legvégétdl a kétezertizes
évtizedig. Jelenleg a realizmus Gjbéli erés6désének lehetiink tanti, 4m ez a realizmus
esztétikai torekvéseiben nem ugyanaz mdr, mint a mériczi, és nem az, amely az Gn.
szocialista realizmussal szemben teremtette meg a maga karakterisztikdjdt. Példdul
magdba épitette annak a prézafordulatnak nevezett eseménysornak a tapasztalatait
is, amely részben a szocializmus idészakdnak ugyancsak a politikai hatalom altal
uralt valdsdgképe irodalmi dbrazoldsahoz kapcsolédé elvirdsaival szemben dolgozta
ki sajit, jellemz8en ellenzéki szinezet(i — mert ldtsz6lag apolitikus, de az elvardsokat
ironikusan megkeriilé — esztétikai programjit.

Ha mar esztétikai program: a kiilonb6z6 realizmuselméletek a torténetelviiségben
és a valdszerliségben ragadjék meg a kiilonféle realizmusok kozds mezejét, de a
val6szerliség nyilvan tovdbbi tdvlatokat nyit az eldfeltételezések megértésének
sordban, hiszen, ahogyan a realizmus maga, a val6szer(iség hatdrai, keretei, létmddja
is jraértdik idérdl iddre. Itt és most én kicsit szlikiteném a kort, hiszen mikézben
a realista elbeszélésalakzat narratolégiai vonatkozdsai kiilonb6z8 szévegtipusokban is
domindnssd valhatnak, csak a kozel kortdrs torténeteket és valdsdgot tematizal$ szo-
vegként fogok beszélni a realista prézardl.

A mériczi korszak legfontosabb torekvése a valésig feltdrdsa és megmutatdsa, a tdr-
sadalmi ismeretlenbe vezetd ut, a szegénység, a kozosségek mélyén munkdld osszefiig-
gések elemzése. Szoveghagyomdny teremtédik, kordbban elbeszélhetetlennek gondolt
tartalmakhoz keres nyelvet ez a prézavonulat — els6sorban, pionirként természetesen
maga Méricz. A vildg és a val6sdg elbeszélhetSségébe, a nyelv dltali uralhatésigiba ve-
tett hit megsziiletésének vagyunk tanti, ugyanakkor az olvasék vilagképé, vildgisme-
retét megrenditi az irodalom a mélység és a miikodés nem kevésszer drasztikus ereji
képekbe valé kompondldsdval. Jellemz6 reakcié ekkor is, a késébbiekben is az olvasé
ricsodilkozdsa az addig ismeretlenre: a vildg és a tdrsadalomképzet mind vertikali-
san, mind horizontilisan kibéviil, olyannyira, hogy valésdggal egy Gj orszdg fedezédik
fel. Ennek az orszdgnak neve is lesz: ez az alulsé-Magyarorszdg, a jellemz8en mdr a
moriczi elképzeléseket tovdbbgondolé népi irodalomban. Mig Méricz a Monarchia
utolsé idészakdban, pélydja elsé szakaszdban megkezdi a tdrsadalom keresztmetsze-
tének artikuldldsdt fikciés prézdjaban, addig a nagy hdbort utdn 8, és mdsok is mdr
osszetettebb tétet kénytelenek tartani: Trianon utdn a maradék orszdg felmérése a
tovabbi orszdgvesztés megel6zéséért annak beldtdsdval is egyiitt jdr, hogy az elvesztett
teriileteken élék helyzetét, problémdit sem ismerte eléggé a kozvélemény. Az ekkor
megsziiletd irodalmi szociogrifia eltévolodik a fikcids alakzatoktdl, a valdszertiség
igényét még szigorubb hitelesitd gesztusok mélyitik el, igy kettds tapasztalatu realista
préza jellemzi a korszakot. Nemkiilonben a Németh Ldszl6-i regénymodellel is
szamolni kell, mely a személyiség belsé életének analizisét, a lélektani rezdiilések
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mélységét adja tarsadalmi tabl6ihoz, Tamdsi Aron pedig a mese esetenként egészen
sotét tiindériségével teszi sziirredlisabbd, szubjektivebbé az objektiv prozi.

Gyakorlatilag mindegyik véltozatinak jelentsebb szerzéi a korszak ellenzéki
gondolkoddsdt erdsitik a szocidlis problémdk, a kozéleti visszaélések megmutatdsdval.
A szegénységpdrtisdg, a hatalmi manipuldcidk kritikdja egyértelmi baloldali szineze-
tet ad a realizmusnak a Horthy-korszakban, s az ekkor megsziileté regionalis kdnon-
ban is — gondoljunk Tamdsi Cimeresek cimi regényére. Ez innentdl kezdve akkor is
dltaldnossd vlik, ha a partpolitikai értelemben vett baloldaltdl tévol marad.

Mert példdul ugyanigy ellenzéki lesz a szocializmus id8szakdnak realista prézdja is.
Természetesen nem a kulttrpolitikai irdnyitds dltal szorgalmazott szocialista realizmus
iréira gondolok, akiknek munkdi sokszor a mar emlegetett mediatizalt val6sdgkép
fenntartdséban voltak érdekeltek, hanem azokra a szerzékre, akiknek munkdjinak
legfontosabb tétje a valésig megkérddjelezése, a mediatizdlt kép lebontdsa, és helyette
egy 1j, igazabb ajénlat felkindlisa volt: mint pl. Galgéczi Erzsébet, Kertész Akos, Fejes
Endre vagy Sinta Ferenc. Itt is kettdséget lehet latni: a valdsigkép helyetti valdsdg
ajdnlata mdr magdban hordozza az elbizonytalanitést is: van-e egyaltaldn valésig? Mi
az? Van-e egydltaldn a vildgnak olyan szelete, amely egy adott idSpillanatban az egyet-
len valésdgként foghaté fel, hogyan és meddig lehet megragadni és kézben tartani
azt? A valdsdg tdrgyiasult, objektiv vetiilete a szubjektivizalt interpretldst megel6z8en
tételezhetd jellemzéen még egyetlenként felfoghaténak — az értelmezett valdsdg mar
annyiféle, ahdny értelmezés. Ennek nagy formai kisérlete mar 1959-ben az olvasék
elé kertil, természetesen az Iskola a hatironrdl beszélek. A regény egyszersmind annak
jelzése is, hogy léteznek keriildutak az dtpolitizdlt irodalmi elvdrdsrendszerben — s az
esztétizdlé prézdnak aztin ez lesz az utja. Mészoly Miklés a francia Gjregény dbrdzo-
lasesztétikdjaval még az objektiv préza eszkozkészletét gazdagitja, aztdn Gj utakkal
kisérletezik a hatvanas évek végétdl.

Nagyon érdekes az a mdsik kisérlet, amelyet az erdélyi regiondlis kinonban lithatunk
ugyancsak a hatvanas évek végétdl kezdédBen, amely eltdvolodik a Romdnidban is
hatalmilag elvdrt an. ,realizmustél”, dm tétjeiben pontosan ugyanoda tart, ahova
egy valddi tirsadalmi téteket vallalé prézairdnyzat. Egy rovid ideig tarté politikai
enyhiilés kovetkeztében a cenzurdlis viszonyok oldédnak, s lehetdség adédik a szerzék
szdmdra az Oket legégetdbben érdekld kérdések, mint amilyenek a hatalom és az
egyén viszonya, az egyén lehetSségei a tdrsadalmi cselekvés kereteinek lesziikiilésekor,
megirdsira. Hagyomdnyosan a kozosségi érdeklédésti realizmus korében gondolhaté
elbeszélhetdnek, kibeszélhetének mindez, dm még ebben az oldédé-enyhiilé kozegben
sincs erre méd. Ilyenformdn az ideoldgiai tétek kimozdulnak az azokat életrehivé
térbél és iddbdl, és erdteljesebben fikcionalizdlt, 4m fikcionalizdtsdgukban reflektdle
szitudcidokban artikuldlédnak — igy sziiletik meg az abszurd a regiondlis kdnonban,
egy kisebbfajta prézafordulat sordn. A magasirodalom és a lekt(ir hatdrait elmosva
sziiletnek sci-fik (Balint Tibor), krimik (Pdskdndi Géza), diszt6pidk (Sigmond Istvdn)
mitoszregények (Kontds-Szabé Zoltdn), parodisztikus hatdst, a kauzalitdsldncolatot
tagad6 vagy lebonté szovegek (Vari Attila, Bodor Addm), vagy akér kozéppont nélkiil,
elbeszéldi médszeriikben mégis mikrorealista tudatregények (Panek Zoltin, Pusztai
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Jénos), ahol maga a térténet is kérdéses és lthatatlan marad. Ezekben a mivekben az
dbrézolt vildg ismeretlen, idegen és fenyegetd, a megjelend problémak, a nyelvhaszna-
lat, a karaktertipusok azonban ismerések: a valészertiség igénye tehdt masik mezében
tételezddik. Ilyenformdn realistdnak nem feltétlen tekinthet8k, 4m keletkezésiik ko-
ranak érziiletét és atmoszférdjdt tdlzottan is sikeresen képezik le. Bdr a kisérlet jé fél
évtized utdn Gjabb, jéval komorabb politikai valtozdsok miatt félbeszakad, az abszurd
eszkozok az Erdély-érdekeltségli, hatalmi-torténelmi témdkat taglalé szévegekben
mdig megmaradnak.

A hetvenes évek végi, a nyolcvanas évek eleji prézaban két jelentds ajdnlat sziiletik
még a realizmus megujitdsdra: a Hajndczy Péteré és a Krasznahorkai Ldszl6é. Mind-
ketten a még mindig feltdrdsra var6 tirsadalmi mélység Gjabb rétegeit mutatjik meg,
ugyanakkor az Gjitds mdr esztétikai természeti: Hajndczyndl elébb a minimalizmus,
utébb a sziirrealizmus kédjai érvényesiilnek, Krasznahorkai pedig a koriilményeket
gondosan tisztdz6, faulkneri mintdzatt dradé nagy mondatkompozicidkkal operdl.
Hajnéczy palydja megszakad, Krasznahorkai pedig mésfelé tdjékozédik — igy a ki-
lencvenes évektdl a realizmus gyakorlatilag egyetlen élvonalbeli irét jelentetett jofor-
mdn mindlunk: Tar Sdndort, aki nem pusztdn a klasszikus kiildetéses-reprezentdcids
karaktert tartotta meg, illetve tSltotte fel Gjra hiteles tartalommal, hanem ironikus
és empatikus szinekkel mélyitette el a tirgyilagossdgndl ilyenformdn bévebbé vilé
ténust. Az a fajta nemkivdnatossdg, ami kordbban is ldthaté volt a tematika terén, néla
is megmaradt: bdr pdlydja még a szocializmus korszakdban indult, s nem mondhaté
miér akkor sem jelentéktelennek, igazi arculatdt prézédja a kilencvenes években alakitja
ki, amikor a rendszervdltds veszteseinek torténeteit mondja el — ilyenforman ellenzéki
karaktere a valtdgazdasdg kordban végig véltozatlan maradt, hiszen a tdrsadalmi/poli-
tikai és medidlis képviselet nélkiilieket reprezentdlta.

A legutébbi mésfél évtized sordn egyre szaporodd valdsdganaldg szovegek djfent
kettdsséget mutatnak. Az empdtia és a hitelesség konzekvens jegyeit tovdbbra is
markdnsan képviseld fikcids realista préza mellett az elmult években nagy figyelmet
véltottak ki az 6néletirdsok. Lithatéan az a hitelességigény munkalkodik itt, mint
az irodalmi szociografidkban, 4m az wjabb irodalom a tdrsadalomleirds objektivebb
nézdépontjdt magdtdl eltdvolitva a személyiség legsziikebb kereteiben keresi és taldlja
meg a valdsig megirdsdhoz szitkséges kédokat és legitimdciét. Nddas Péter, Vida Gé-
bor, Bereményi Géza vagy Kun Arpdd kényvei emlitheték elsé helyen. Ezek kozore
megkiilonbdztetendd a kimondottan traumatikus életeseményeket elbeszéld proza,
legyen az betegség (Szilasi Ldszlé, Keresztury Tibor, Danyi Zoltdn) vagy a csalidon
belili testi, lelki er8szak (Hal4sz Rita, Gurubi Agnes). A fikciés prézéban a korabbi-
akndl sokkal erételjesebben van jelen a szegénységtematika, gy a kozépgenerdcids
(Szilasi Ldszlé, Darvasi Ldszl4), mint a fiatalabbak (Juhdsz Tibor, Toroczkay Andrds)
miiveiben. Valahogy a hirom metszéspontjiban dll Borbély Szilird Ninestelenek cimt
regénye, mely az elmult évtized egyik legjelentékenyebb prézamiive.

Eme legtjabb, kortdrs-realizmus a valésdgot nem tekinti objektivnek, elsésorban
a személyes emlékezet szlirjén keresztiil gondolja el megragadhaténak, a torténet
sokszor inkdbb atmoszférikusan mélyiil el és bomlik ki, semmint ok-okozati &ssze-
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fuggések révén. Az elbeszéldi helyzet a fikciés miivekben gyakran érintettségen alapul.
Az egyiittérzés adja meg e mivek narrdci6jdnak alapvetd ténusdt. Természetesen az
objektivitdstdl valé eltivolodds annak is kovetkezménye, hogy a realizmus kordbbi
funkcidinak egy része ma mdr értelmezhetetlen. Példdul ma az irodalmi kozvetités sze-
repe szinte lényegtelen — a kdzvetitd funkcié stlya egyszertien kiiktatédott, ha valaha
volt is egyaltaldn, hiszen azok, akiknek tdjékoztatdsra volna sziikségiik, nem olvasnak,
vagy nem ezt az irodalmat olvassik. MésfelSl azok az olvasék, akik a megint csak
a kulearpolitikai irdnyvonalak mentén meghatirozott, ldtvanyosan elétérbe tolt an.
irodalom helyett a valédi szépirodalmi teljesitményekhez is eljutnak, azok eljutnak a
val6sdgot hitelesebben, kevésbé torzabban dbrdzolé médidhoz is — tehdt az irodalom-
6l nem tdjékoztatdst vdrnak. Ez a valésigdbrazolds terepein 4j kisérletekre nyithat
modot, és nyilvdn ehhez kothetd a prézafordulat jelenségeinek a beépiilése is e tradi-
ciondlisnak tekinthetd narrativaalakzatba.

A befejezéshez kozeledvén visszakanyarodom oda, ahonnan elkezdtem: miért fontos
Méricz a fiatal irodalomnak? Eppenséggel Pél Sandor Attila Rokonok kétetének novelldi
inkdbb jdtékosan rejtéznek a cim mogé, sokkal inkdbb a szovegek kozotti viszonyra
értédik az, noha a mai kozéleti térben az olvasé nyilvan sejthet dthalldst, ami a szerzé
céljai kozott minden bizonnyal szerepel. Toroczkay Andras regénye, a Boldog emberek
cimvalasztdsa viszont ,természetesen” ugyanolyan viszonyban all szerepléivel, mint
Moériczndl. Ennek a regénynek a szerepl6i egy kukdsauté személyzetébdl kertilnek ki,
vildguk, értékrendjiik, és kiilondsképpen a nyelviik a tdrsadalmi valésigot mélyebben
ismerd, vagy megismerni vigyé olvasé meghokkentésére is alkalmasak. Nem ldtni
Sket kiilonosebben boldogoknak, bér, Méricz boldog emberétdl eltéréen, nem is han-
goztatjék. A vildgnak azonban egy olyan szeletét birtokoljdk, amelyre néhdny maguk-
kal egyivdsa alakon kiviil mdr nem tart igényt senki — boldogsdguk szinte sz szerint
a maguk szemétdombja érintetlenségének sz6l taldn...

A moriczi cimekre val6 rdjdtszds ezekben az esetekben magéban is tizenetet hordoz:
az Gjabb realizmus iréi szerint megint vagy még mindig baj van a mai magyar
val6sdgrol a kozvélekedésben kialakult képzetekkel. Ugyanakkor ez az irodalom mar
tudja, hogy ldthatatlan marad, eleve ezzel szdmol, s a ,tettekre valtdstdl” épp ugy
tdvol tartja magdt, mint attdl is, hogy az esztétikain tuli téteket merjen emlegetni. A
realizmushoz val$ visszatérés nem hozza mdr vissza a hitet az irodalom erejében.





