SZABOLCS-SZATMAR-BEREGI

SZEMLE

TARSADALOMTUDOMANY e |[IRODALOM e MUVESZET

GONDOLATOK A HIMNUSZROL

MoeRlc2ZZsiceMoNIr Es MAG oSS Olci

A MAGYAR NABOB KASTELYA



SZABOLCS-SZATMAR-BEREGI

SZEMLE

TARSADALOMTUDOMANY ® |IRODALOM ® MUVESZET
A MEGYE ONKORMANYZATANAK FOLYOIRATA
MEGUELENIK NEGYEDEVENKENT
57. EVFOLYAM, 2022. |. SzZAM

E szimunk megjelenését timogarta:
a Nemzeti Kulcurdlis Alap, n a

Nyiregyhiza Megyei Jogt Viros Onkormanyzata Nemzeti Kulturdlis Alap
ylregy gyel Jog y

Foszerkeszto:
Karadi Zsolt

Szerkesztoség:

Antal Baldzs, Babosi Liszld, Béres Tamas, Drabancz Robert, Marik Sindor
Nyomdai el8készités, tordelés:
Tacdr Rébert, Nyiregyhdza
Kiadja:

Méricz Zsigmond Megyei és Vdrosi Konyvtdr, Nyiregyhdza, Szabadsig tér 2.

Felel6s kiado:

Tomasovszki Anita igazgatd

A szerkesztoség cime: Nyiregyhdza, Szabadsdg tér 2.
Levélcim: 4401 Nyiregyhdza, Pf. 23. Telefon: (42) 598-888, fax: 404-107
E-mail: szabolcsi.szemle@gmail.com
heep://mzsk.hu/szemle

ISSN: 1216-092X

Eléfizetésben terjeszti a Magyar Posta Re. Hirlap Uzletdg.

Eléfizethetd kozvetleniil a postai kézbesitéknél, az orszdg birmely postdjan,
Budapesten a Hirlap tigyfélszolgdlati iroddkban és a Kozponti Hirlap Centrumndl.
Evi el6fizetési dij 2000 Fr.

Befizetéskor minden esetben kérjiik feltiintetni a Szabolcs-Szaumdr-Beregi Szemle nevet!
A folyéirat Nyiregyhdzin megvisdrolhaté
a Méricz Zsigmond Megyei és a Virosi Kényvtarban,

Budapesten az [rék Boltjaban, V1. keriilet Andrdssy tt 45.

Nyomda: IMI Print Kft., Nyiregyhdza



Tartalom

IRODALOM
Cs. VARGA IsTVAN
»Nyujts feléje védd kart”
Emlékbeszéd a Magyar Kulttira Napjin
BakAJszA ANDRAS
Emlékiik sir a lanton még a doni haldl-mez8 dldozataiért
HAMAR PETER
Déma a talonban
,Vigydzz, kocsis, lyukas a kas...”
Bako ENDRE
Pillantds Faludy Gyorgy koltészetére

TORTENELEM

NEzS IsTvAN
Egy alkancelldr Kisvard4rdl
Szogyény Zsigmond (1775-1826)

HoLMAR ZOLTAN
A magyar nébob kastélya Kétajban

DraBaNcz ROBERT — VITAL ATTILA
Vidéki rendszervéltok 1.
Az éllamszocialista rendszer vidéki sajtonyilvdnossiga
Beszélgetés Kertész Sdndorral és dr. Reszler Gdborral

REGESZET
ProHAszkA PETER
Tompos Endre beszdmoldi a tiszabezdédi
honfoglalds kori temetd feltdrdsdrdl

15

21

28

44

64

81

88



INTERJU
MARIK SANDOR
Zsid6 egyetemet szerveztek Budapesten

SZEPIRODALOM
JEAN-CLAUDE CARRIERE
Credo — Hiszek 2. rész

SZEMLE

BENE JANOS
»Hazink szentje, szabadsdg vezére”
II. Rékécezi Ferenc és az dltala vezetett szabadsdgharc
emlékjelei Borsitél Rodostéig

IMRE LASzLO
Tudomadnyos igény(i szovegkiadds mdig éré tanulsdgokkal
Csorba Sindor 1j Kélesey konyvérdl

PALYAZATI FELHIVAS

A boritékon Havasi Déra
» Talpunk alate fiityiil a szél” I és , Talpunk alatt fiityiil a szél” I1.
cimti 2019-ben késziilt akrilfestményei ldthat6k.

95

111

129

133

136



IRODALOM

Cs. VARGA ISTVAN
»Nyujts feléje véd6 kart™
Emlékbeszéd a Magyar Kultira Napjin

Orém és megtiszteltetés, hogy a jeles, nemes Szabolcs-Szatmar-Bereg megye székhi-
zéban, a Bessenyei Gyorgyrdl elnevezett Nagyteremben, a magyar kultirdrdl, Him-
nuszunkrol, legszentebb nemzeti imddsdgunkrol beszédet tarthatok. Orém, hogy egy
gondolatfiizérben arrdl is beszélhetek: a kultira és a Himnusz miért lete lélekelldtd
eréforrdsunk. Célom, hogy megosszam azt az 6rdmét, melyet a kutatds sordn kaptam,
amely a szeretethez hasonléan megosztva sokasodik. Unnepségiink az skumené szelle-
mében és a ,,j6 kedvvel, béséggel” jegyében legyen lélekemeld, kozos élmény!

Irodalmunkban emberség és magyarsdg dallama szdll a legmagasabbra. A magyar
literatdra azt a magyarsdgot képviseli, amelynek eszménye a humdnum. A magyar
kultdra, Kélcsey nemes kultusza igazsdgra és szeretetre épitve képes lelkierét adni,
benniinket a kedélyallapot magas fokdra emelni. ,A nemzet midén jeleseinek szobrot
emel, magdnak 4llit emlékoszlopot s midén elhunyt jeleseit tiszteli, magdt teszi tisz-
teletre méltévd.” Hiszem, ez az tinnepség — az ,Itt az irds, forgassitok” jegyében — a
tdborhegyi 6romhoz hasonld érzéssel ajindékoz meg benniinket: ,,Uram, j6 nekiink
itt lenniink!”

Az okumené alapja a Szenthdromsdg Egy Isten, a Jézus-eszmény és a Szentirds, amelyrdl
Gdrdonyi azt vallotta: ,,Ez a kényv a kényvek konyve (...) Isten szive dobog benne.”
Protestdnsok is ugyanazt a Miatydnkot iméddkozzdk, mint a katolikusok. A Hiszek-
egyben 6k is azt valljak: ,sziiletett Sztiz Mdridt6l”. Kolesey nagy tisztelettel viszonyult
nemcsak a protestdns felekezetekhez, hanem a katolikus hithez és valldshoz is.

Az Gkumené célja a keresztények kozotd, szellemi-lelki egységre (com+uniéra) valé
torekvés. Kolesey feliilemelkedett a felekezeti megosztottsdgon, amint koltdel8dje,
Zrinyi is, a concordia Christiana (Keresztény egyetértés/harmonia) szellemében. Koz6s
szellemiség(i és eredetii jelmondataink: Ora et labora — Orando et laborando; Aldas,
békesség! — Istennek dicsdség! Soli Deo Gloria — Egyediil Istené a dicsdsség!

A Himnuszban az 6kumené jele Hunyadi és Mdty4s kirdly néven nevezése, akiknek
katolikus hitéhez nem fér kétség. A Himnuszban a keresztény felekezetek kozote 1évd
teolégiai kiillonbségek ellenére, a Szenthdaromsdg Egy Isten (Trinitas Sancta) kegyelmé-
bél, megvalésult a koltdi, szellemi-lelki egység és teljesség.

A Magyar Kulttira Napjdn, 2022. janudr 21-én Nyiregyhdzdn, a Megyehdzdn elhangzott {innepi beszéd irdsos
szerkesztett véltozata.
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II.

Radnéti-invokiciéval, ,Emelj fel, emlék!”, idézem fel Csokonai Bessenyeivel val6
taldlkozdsdt. Vitéz Mihdly egyszer Debrecenbdl Pusztakovacsiba gyalogolt (ma Ba-
konszeg, a Berettyé partjdn), hogy megldtogassa a birtokdn gazddlkodé idés koltée, a
,bihari remetét”. Mdr-madr attdl félt, hogy eltévedt, amikor a hatdrban taldlkozott egy
idds emberrel. Kolt6hoz illén, leoninus hexameterben szélitotta meg: ,,Hallja-e kend
bécsi messzé van-e Pusztakovdcsi?” A vidlasz leoninus pentameterben jott: ,,Menjen
az Gr szapordn, még ma eléri kordn!” Csokonai lekaprta siivegét, és felkidltott: ,Besse-
nyei!” Jott a valasz: ,,Csokonai!” Es megolelték egymast.

Bessenyei Magyarsdg cimii ropirata nemzeti miveltségiink és 6nismeretiink része.
Nyitdnydnak els6 mondata megragad6 konfesszi6: , Valljuk meg, hogy nagyon meg-
sziikiiltiink a magyarsdgba, melynek ugyan b8ségébe soha nem voltunk.” Megéllapit-
ja: ,Minden nemzet a maga nyelvén lett tudds, de idegenen sohasem.”

Arisztotelész 6ta az analdgia nagy tudomdny. A nyelv jelentdségére analdgids bizo-
nyiték Sirdk konyvének igehelye: ,Minden tervnek a sziv a gyokere, négy dg hajt ki
beléle: a j6 és a gonosz, az élet és a haldl, de valamennyi f6l6tt a nyelv uralkodik.” (Sir.
37,17-18) Bessenyei konkluziéja a jelenkorban is létfontossigi: ,Mozgdsba, tlizbe
kell hozni a nemzet elméjét (...), még pedig a maga nyelvével...”

Csokonai népdalgyijtéi tevékenysége mintaadé biztatds volt Kolesey szdmadra, aki
a Nemzeti hagyomdnyok (1826) cim( tanulmdnydban a nemzeti irodalomrdl feji ki
gondolatait. A ,,hagyomanyok” fogalmdn minden olyan irodalmi és torténeti emléket
ért, ami a nemzet régmulgjdnak kulturdlis emlékeit 8rzi. Az 8si népkoltészet a ,,nemze-
ti poézist” gazdagitja. Felismeri és kimondja: a népdalok és népmesék kultirink mds
médon hozziférhetetlen, 8si rétegér szitkséges Gsszegytijteni és tanulményozni: ,Ugy
vélem, hogy a valé nemzeti poézis eredeti szikrdjat a koznépi dalokban kell nyomozni;
sziikség tehdt, hogy pérdalainkra ily céllal vessiink tekintetet.”

A herderi j6slat, a ,,nemzethaldl” félelme a korszak legjobbjait tettre sarkallta. Cso-
konai jeles el6dok, koztitk Bessenyei nyomdn vallotta: JIrok a XX. vagy XXI. szdzad-
nak, irok annak a kornak, amelyben a magyar vagy igazin magyar lesz, vagy igazin
semmisem.” A nemzeti létdilemma félelmét Kolcsey a Zrinyi mdsodik énekében fejezte
ki: ,Es mas hon 4ll a négy folyam partjdra, / Mds sz6zat és mds keblii nép...”

Kolesey ondefiniciéja dnmagéért beszél, ,Biiszke magyar vagyok én; keleten nétt
torzsdke faimnak”, és Ady vallomdsdt asszocidlja: JEn a johet8 veszedelemkor arra
gondolnék, hogy a magyarsdg sziikség és érték az emberiség s az emberiség csillagok-
hoz vezetd Gtja szdmara.” (Vallomds a patriotizmusrél. Szabadgondolar 1913. oktdber.)

I1I.

A Magyar Kultira Napjdn sarkalatos kérdés: mi a kultiira? — A kultdra genetiku-
san kotddik a kultuszhoz: az Isten-kultuszhoz, a szakralitaishoz. A kultiirdba vetett hit
egyént és kozosséget megtartd szellemi-lelki erd. A magyar kultira ezer év éta alap-
jaiban keresztény kultira. Lényegéhez tartozik a megmaraddsért folytatott, létfon-
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tossdgt kiizdelem is. A kereszténység célja az 6romhir hirdetése, de ahol megjelent,
ott kultdrdc teremtett. Szekularizalt korunk a szakralitdst tagadja, ma is paldstolja,
homalyban hagyja.

A kultira gyGjtéfogalom: a latin colo, cultus igébdl ered. Jelentése: mijvel, lakik, gon-
doskodik, dpol, diszit, nemesit, kimiivel, tesz, készit, alkot, tisztel, nagyra becsiil, imdd,
szentnek tart. Fogalomkoére mindent dtfog, minden anyagi, szellemi, lelki értékalko-
tasra kiterjed. Hirom egymdsra épiil$ terrénum: agricultura/cultura agri. A t6ldmi-
velés, a mez8gazdasdg a nemzetgazdasdg: az élet alapja. 2. A lélek mivelése: cultura
animi. 3. Az ember és kozdsség mivelése: cultura humani.

Definiciékkal kozelithetiink a lényeghez. A kultiira fizikai, szellemi és mordlis 1¢-
tiink teljessége, tobb mint 6rokélhetd tulajdonsdgaink, veliink sziiletett adottsdgaink
és kifejlesztett képességeink osszessége. Kos Kdroly szerint a kultiira a nemzet szellemi
gerince, a nemzeti emlékezet meghatdroz része. A kultiira tobb mint ,mivelt ész”,
kitdgitja, fényével beragyogja a benniinket koriilvevd életteret, mdédot ad arra, hogy
megldthassunk addig rejtett szépségeket és értékeket.

A szakralitds kérdésében tantsdgtevdé Ottlik Géza irdnymutatdsa: ,Ha miveinkben
nincs benne Jézus, akkor semmi sincs benne” — ,nem néven nevezve kell benne jelen
lennie, hanem valésdgosan. Ha O nem 4radt bele a mégoly profan, vildgi jelentés moz-
zanatokbdl dsszerakott miivembe — ha mdsként nem, hdt, mint szomjusdg, halhatatlan
vagy, a szarvas kivinkozdsa a szép hiivos patakra — akkor nem hoztunk létre semmit.”

A kultiira a magyar nemzeffogalom gyémdnttengelye. Babits: , Egy nemzet szava, a
kulttrdja. Ez az 8sgyoker tradici6 és elmélkedés — Aldott, szép és boldog ritmusa a
magyar léleknek.” Eucharistia cim(i versében igy fohdszkodik: ,,6rok / igazsdg és szent
szeretet! / Oldozd meg a bilincseket / amikkel torzs és vér lekot, / hogy szellem és ne
his tegyen / magyarrd, s néjiink ég felé, / testvér-népek kozt...” A végkovetkeztetés:
lélek és szellem tegyen benniinket magyarr4!

A nemzeti kultiiva része mindaz az érték, amit magyar ember magyar szellemben al-
kotott. A nemzet miiveltségébe azonban beletartozik az emberiség kultirdjdbél minden
éreék, amit megismertiink, megértettiink, magyarrd honositottunk. Az idegen nyelve-
ket ismerd Kolcsey a megismerés: megértés: a megértés: szereter Gtjat kovette.

Iv.

A gorig kalokagathia a szép, a jo és az igaz hdrmassdga, amely a keresztény felfogds
szerint a Szakrumbdl ered. Ebben az idedlban az élet legmélyebb tartalmai tomoriil-
nek. A kalosz (szép), az agathosz (j6, erényes, igaz) Babits Orikkék ég a felhsk migitt
hitvalldsa: ,khalepa ta khald — Ami szép, nehéz.”

Szent [\goston reguldjinak intelme a lelki szépséget hangsilyozza: , Legyetek a lelki
szépség szerelmesei. Adja meg az Ur, hogy mindezt szereté gonddal tartsitok meg;,
(...) mint a kegyelem szabad gyermekei.” Villon: ,szépség, igazsdg minden egy, beliil.”
Keats: ,A Szép: igaz, s az Igaz: szép!” (,Beauty is truth, truth beauty.”) Schiller: , Was
wir als Schénheit hier empfunden, Wird einst als Wahrheit uns entgegengehn — Amit
itt szépségnek érziink, egy napon igazsagként fog hozzdnk jonni.”
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Kazinczy irja 1810 jaliusiban: ,a histéria bizonyitja, hogy ha valahol a /i gy6-
keret vert, ott mindig a Szép készitette az utat.” Kozismert Jézsef Attila A Dundndl
cim(i 6ddjdnak személyes vallomdsa: ,Anydm szdjdbol édes volt az étel, / apdm szi-
jabdl szép volt az igaz.” Az erkélcsi j6sdg és szépség egylittesét és egységét jelols fo-
galomhoz az igazsdg is hozzdtartozik a gorog esztétikdban. A szépség, josdg és igazsig
biztositja a mindenség, emberség meg- és fenntarté erejét. Ezek a tengelyfogalmak,
reflektorszavak a Jézus-eszményben manifesztdlédnak: ,Via, Veritas et Vita — U,

Igazsig és Elet.”
V.

Az emberkép a kulttra, benne az irodalom dontd jelentdségli ismérve. A Genezis ki-
mondja: Isten a Teremtd. Az ember és a természeti vildg, az él8lények... az O alkotasai.
Az embert a Mindenhaté a sajdr képére és hasonlatossdgdra — ad imaginem et similitudi-
den — alkotta. Az ember Isten-képmis, Jézus képmdsit hordozza. Méltdsdga ezért szent
és sérthetetlen. Az ember: személy, egyéniség — individuum: oszthatatlan —, dntudattal
és szabad akarattal rendelkezik. Magasztos jegyekkel van felékesitve: ésszel, akarattal,
érzelemmel, lelkiismerettel és felel@sségtudattal.

A gordg anthréposz (DXNXXN) jelentése felfelé nézd: ember. (Antr: felfele; horas
alakvalt6 ige: nézek.) Aki felfele néz, felemeli fejét, a magasban kapcsolatot keres és
taldl a Végtelennel, [élekben a Mennyei Jeruzsdlemmel. Az ember hires meghatdro-
zésa az Antigonéban az emberkép kolti megfogalmazdsa: ,Sok van, mi csodélatos, /
De az embernél nincs semmi csoddlatosabb”. (JTXXIXIX KX XIXIXIXIX KIXXIXIXIX] XIXIXIXIX o XIX]
DDPDDXIIN 7K. Artigoné, 332—333) (Trencsényi-Waldapfel Imre forditdsa.)

WA deinosz/deina (OMINK/MXXXX) tobbértelmi gordg melléknév, pozitiv és negativ
fogalmi teljességet érzékeltet. Hasonl6, mint a latinban a sacer, amely szent, ha az
égiekre vonatkozik, és dtkozott, ha az alvildgiakra. A deinoszt szimos hazai és kiilhoni
fordité csoddlatosnak értelmezi, pedig szornyiit is jelent. Ratké Jozsef remek forditdsa-
ban: ,,Sok szornyii csodafajzat van, / s koztiik az ember a legszornyebb.”

Kolcseyrdl szélva emberfogalom helyett emberképrél beszélhetiink. Az ember ,isa pur
es homou” — ,szent por és hamu”. A vérrel dtitatott torténelem bizonyitja: az ember
képes a végtelen jora, de a rosszra is. Vordsmartynal az ember ,,Eg és fold fia”, 1849-t61
Lorule sdr” — , Az emberfaj sdrkdnyfog-vetemény”. Gardonyi definicidja: ,,Agyagedénybe
zért Isten-sugdr”, Moéricz-kdnyveim az ember definicidja: Sdrarany.

VL.

Kélcsey sziiléfoldjének, felneveld tdjainak élményrétegei szorosan Osszefliggenek
egymdssal. Szédemeter, Almosd, Debrecen, Cseke bizonyitja: a foldrajz térbeli tor-
ténelem, a torténelem pedig iddbeli foldrajz. A koltd alma matere a Debreceni Re-
formdtus Kollégium, a ,magyar Oxford”, melynek falin emlékedbla hirdeti: ,Egész
Magyarorszdgnak és Erdélységnek (...) vildgosité ldmpdsa. Kélcsey Ferenc itt volt
didk 1796-1809 kozote.”
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A multidézés oknyomozé kutatds. A Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyében vardzsszé-
ra ébred a malt. It is vannak vidékek, belsé kis hazdk, szellemi provincidk. Rikéezi,
Béthori, Perényi, Dobé, Kélcsey, Ady, Méricz, Németh LiszI6 pétridja ez a triano-
ni orszdghatdrral szétszabdalt, belsé kishaza. Ady 1909-ben, Moricz Zsigmond cimi
cikkében irta a Nyugatban: ,Ez a tdjék Magyarorszdg dagaszté tekendje”. Esze Tamds
kurucai Tarpdn vértédk a Nagysigos Fejedelmet, a magyar szabadsdg és igazsdg vezé-
rét. Szédemeteren, Almosdon, Csekén Kélcsey elétt hajtunk fejet. A csekei temetd
csénakalak fejfdi a régmaltbdl tizennek. A magyar ember szdmdra szimos telepiilés
nemcsak turistacélpont, hanem zardndokhely: a nemzeti kegyelet emlékhelye.

Kolesey elkotelezettje volt sziil6foldjének és népének. A lokalpatriotizmus, a ha-
zam/hazdm, a hazaszeretet forrdsa. Ezt bizonyitja Lévay Jézsef: ,Sziil6foldem szerel-
mében / A hazdmat szeretem!” A couleur locale sz86demeteri, dlmosdi, csekei élménye
versihletd vonzerd. A nagybdnyai sziiletésti Németh Liszl6 szerint: ,,Ep lelki élet nincs
sziil6fold nélkil.”

Két hitelesité Tamdsi-aranymorzsa: ,A maddrnak szdrnya van (...) és szabadsdga,
az embernek pedig egyetlen sziiléfoldje és sok kotelessége.” , Az ember szive szerint
orokké odavald, ahol sziiletett.” A sziil6f6ld, a sziil6haza irdnti szeretet a #dj, a termé-
szet és az ember, az anyadl, az anyafold és az anyanyelv szeretetébdl ered. A hely, ahol
sziilettiink, felndttiink: kotelez. A sziil6foldszeretet egyetemes emberi érzés. Lokalpat-
riéta volt Szophoklész, Horatius, Dante, Shakespeare, Goethe, Tolsztoj, Arany Janos
és sokan mdsok is.

Kolesey megbecsiilt, kivdl6 kozéleti emberként munkélkodott a kézéletben, szimos
férumon: 6rzdje, sz6sz0ldja, elkotelezettje volt hazdjinak, a kozjonak, sziiléfoldjének,
reformdtus egyhdzanak, a szatmidri adézé népnek — magyaroknak és nem magyarok-
nak is. Tisztelte a tradiciét: értékeket tudatosit a Nemszeti hagyomdnyokban. ,Lissdtok
feleim” jegyében hirdeti a Parainesisben: ,Mert tudd meg: a széban — haza, foglaltatik
az emberi szeretet és Ohajtds tdrgyainak egész oszvessége. Oltdr, atydid dleal istennek
épitve; hdz, hol az élet elsd dromeit izleléd; f6ld, melynek gytimolese feledplale.”

Kolesey utééletének, kultuszénak fényes irodalomtdreéneti pillanata, amikor 1846
8szén Petdfi pér hétig Csekén lakott. Létta ,,Nydri napnak alkonytlatdnal” ,a kanyar-
g6 Tiszat”, ,,Ott, hol a kis Tur siet beléje” Meg-megldtogatta ,a szent sirt, melyben
a legnemesebb szivek egyike hamvad.” Pet8fi Nagykdrolyban cimi versében arrél a
Kéleseyrdl szél, aki Szatmdr megye orszdggytlési képviselSjeként szemébe mondta
hibdit a ,sardba siillyedt” tri nemzetnek.

VIIL

Kélcseytdl szdrmazik a magyar honvédség jelmondata: ,A haza minden elétt!” (Pat-
ria ante omnia). A Parainesisben leszdgezi: ,Szeretni az emberiséget: ez minden ne-
mes szivnek elengedhetetlen feltétele.” Okfejtése patridtaszemléletet titkroz: ,,Hol az
ember, ki magdt a fold minden orszdgainak szentelni akarvdn, forré szenvedelmet
hordozhatna irdntok keblében? Leonidds csak egy Spdrtdére (...) Zrinyi csak egy Ma-
gyarorszdgért halhatott meg. Nem kell erre hosszt bizonyitds; tekints szivedbe, s ott



Cs. VARGA ISTVAN

leled a természettdl vett tudomdnyt, mely szerelmedet egy hdznéphez s ennek korén
tdl egy hazdhoz ldncolja.”

A magyar sorskérdésre vélaszol a készegi vdroskapu emlékedbldja, amely Jurisics
Miklés és véddinek dicsd emlékét Srzi. Felirata azt tudatositja, hogy a magyarsdgnak
a mivelt Nyugat Trianonnal kdszonte meg a keresztény Eurépa védelmét, megmen-
tését.

Ottlik Géza Iskola a hatdron cimii regényében szdmvetést végez: ,A mohdcsi csa-
ta négyszdzadik évforduldja kozeledett éppen. Fura dolognak ldtszik taldn vereséget
megiinnepelni, de hdt aki a gy6zelmét tinnepelhette volna itt most, a hatalmas otto-
mién vildgbirodalom, mdr nem volt meg. A tatdroknak is nyomuk veszett, s6t id6koz-
ben, szinte a szemiink ldttdra, a szivés Habsburg csdszdrsdgnak is. Megszoktuk hit,
hogy egyediil tinnepelgessiik vesztes nagy csatdinkat, melyeket tdléltiink. Taldn azt is
megszoktuk, hogy a vereséget izgalmasabb, stirtibb anyagbdl valé és fontosabb dolog-
nak tartsuk a gy6zelemnél — mindenesetre igazibb tulajdonunk.” Hozzdtehetjiik: hol
van az a szovjet birodalom, amely 1945 utdn érdekszférdjéba vonta a kozép-eurdpai
térséget, hazdkat is.

Klebelsberg Kuno szerint ,,A magyar a katasztréfdk nemzete, s hogy ennek ellenére
mégis életben maradt, ez féképpen megijhodisi képességének koszonhets.” Kulti-
rank nemzeti eréforrds: ,Kell, hogy a magyar tdrsadalom mindinkabb tudatdra ébred-
jen a kulturdlis energidk és akcidk sorsdontd jelentdségének. Ez nemcsak miivészeti
kérdés, hanem nemzeti kérdés is.” Emberség, magyarsig, nemzet, nyelvi, kulturélis
identitds viszonylatdra Tamdsi definicidja: ,Aki embernek hitviny, magyarnak alkal-
matlan.”

VIIIL.

Kélcsey életmiivében megtaldljuk azt a szellemi-lelki 6rokséget, melyet ismerniink,
érteniink, Srizniink, dpolnunk és menteniink kell, ami a kovetkezé nemzedékek szé-
midra fontos: hitiink, kultirdnk és magyarsigunk. A félszemét elveszitd, fél-, majd
teljes drva kolt¢ 1815-17-ben ,iszonyt hdnykdddsban™ élt. Részleges munkakép-
telenséggel kiizdotr 1818-1823 kozott. Eletére a ,doleo ergo sum” volt jellemzd.
(»Szenvedek, tehdt vagyok. Illyés szerint: ,Fijok, vagyok”.) Szinte patogrifusként
rogziti 1éddllapotdt: ,Reggeltdl mds hajnalig szobdmban jarkdltam (volt egész év, hogy
az udvarrél nem mentem ki)”. A bibliai Jébhoz hasonléan végigjirta a mysterium
passionis mélységeit: életét megszentelte.

Czeizel Endre genetikus orvos szerint Kélcseynél az ongydgyitds csoddja tortént. A
gyogyulds csoddjdnak a forrdsa azonban mélyebben van. Kélcsey miiveiben teljesen
benne él egész emberi sorsival. A gydgyulds csoddjanak nemcsak egyéni, lélektani,
hanem hitbéli, keresztény magyardzata is van: a hit ereje és Isten végtelen jésiga. A
gyogyulds a szenvedés, az dldozathozatal, a lelki harc gytimolcse ,ingyen kegyelembd!”,
a kegyelem kegyelmébil sziiletett. A Lélek ott fii, ahol akar — Spiritus flat, ubi vuls.

A szakralis dimenzié nélkiil a miivek értelmezésébdl a lényeg vész el. Korunk em-
bere deszakralizlja 6nmagdt, kornyezetét, az egész viligot megfosztja valldsi, spiri-
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tudlis tartalmdcdl. Pedig minden meggdjuldsnak van, volt és lesz hitbeli alapja, for-
rdsa, hartere. Igy volt ez Kolcsey életében, 1848/49-ben és 1956-ban is! A hit adja
az egyénnek, életnek, vilignak azt a lelki erét, amely a dolgokat talpra-lébra illitja.
Kélcsey a maga jelképi, biblikus vildgdba mélyen beledgyazta a magyarsig sorsdnak
értelmezését. Vachott Sandor Kolcseyrdl 1847-ben irta: ,A haza gyermekinek kozos
osztalyrésziil utdnad / Szentelt fdjdalmid végtelen drja maradt. / S valahdnyan e koz-
kincsbél 6rokolnek, egyenkint / A szeretett honnak hivei lesznek azok.”

PetSfi szerint a ,titkokat tudé” ,koltd / Az istenség szent levele”. Kolesey a csekei
magdnyban a Vanitatum vanitas cim( versében (1823. februdr — 4prilis) azt irja: ,Sem
nem rossz az, sem nem j6: / Mind csak hidbavald!” A [étezés mélyébdl kiemelkedve
azonban kimondja a magyar reformkor szdlléigévé lett szellemi stratégidjit: ,,Hass,
alkoss, gyarapits, s a haza fényre deriil”. Imperativusza az anyagi és a szellemi, a lelki
javakra egyardnt vonatkozik. A gondolat ikerpdrja: Széchenyi korparancsa: ,Itt alkot-
ni, teremteni kell!”

Ami pedig az iréi és koltdi patogrifidkat illeti: ma mdr kivadld orvostorténészek
jovoltabdl tobbet tudunk Arany Jdnos epekoveirdl, a ,kinok tovisében” él§ Tompa
Mihaly szivbajarél, Ady Endre ,,vérvirdgos” betegségérdl, Méra Ferenc ,fejedelmi sdr-
gasdgdrdl”, Kosztoldnyi inyrdk okozta szdjsebérél, Téth Arpéd végzetes tiiddvészérdl,
Csdth Géza tragikus szenvedélybetegségérdl, Karinthy szornyd fejfdjast okozéd agy-
daganatdrdl, és mdsképpen litjuk és értékelhetjiik Babits gégerdk miatti elnémuli-
sait is...

IX.

1116 és mélt6, hogy érdemben szdljak Himnuszunk utééletének néhdny maradandé
értékérdl. Kolesey és Erkel zsenidlis szimbidzisa a tehetség kegyelmének sorsajdndéka:
nyelviink, nemzeti 6sszetartozdsunk, 6nazonossigunk egyik f6 meghatdrozéja. Alla-
misdgunk, nemzeti [étiink felségjelvényei koziil (Szent Korona, orszdgzdsz6 és -cimer)
leginkdbb Himnuszunk reprezentdlja nemzetiink egységét, mulgjde, kiildetéstudatit:
jovéreményét. T8kés Ldszl4 szerint , Textusdt agy kell olvasni, mint a Szentirist.” Barsi
Baldzs megallapitdsa: ,A sokrét(i, de csoddlatosan egységes Himnusz az eljovendékben
is nemzetet, lelkeket sszetarté erékdzpont: Istentdl jové ajandék.”

Himnuszunkat mdr két legmagasabb f6ldi, erkolesi tekintély is a lehetd legmaga-
sabbra emelte. II. Janos P4l pdpaként el8szor 1991. augusztus 16-dn ezekkel a szavak-
kal Iépett magyar foldre: ,Isten, dldd meg a Magyart!” Ferenc pdpa elédjének minden
magyar szivéhez sz616 kdszontését tradicioként folytatta a Hésok terén, 2021. szep-
tember 12-én, az 52. Eucharisztikus Kongresszust megkorondzé szentmisén: ,, Veletek
és értetek mondom” bevezetSvel szintén magyarul idézte: »Isten, dldd meg a Ma-
gyartl<”

X.

Az analégids muértelmezésben osszefliggések, dimenzidk, reveldcidk, mélységek és
magassdgok nyilnak. Németh Ldszl6 szerint: ,A mi sokszorosan rendezett élet (...)
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Az alkotis els6sorban kompozicié.” A kompoziciéban a részek egymdshoz és az egész-
hez valé viszonya hatdrozza meg a format. (Forma dat esse rei — a forma adja a dolog
lényegét.)

Koddly Zoltdn Nédasi Alfonz bencés , lelki atyjdval” (pater spiritualis) egytitt a Szens-
irdst, az egyhdzatydk maveit gorogiil és latinul olvasva-elmélkedve példaként idézte:
»,Componite mentes ad magnum virtutis opus — Komponiljitok meg lelketeket az
erény nagy munkdjéhoz.” A lelkierd személyes elszdntsdg, kitartds, amely lehetdvé teszi
a célok megvaldsitdsdt. A compono szétéri jelentése: dsszekot, alkor, kolt — mindegyik az
ember teljes odaaddsdt koveteli. Kodély a komponista sz6 jelentésbokrdbdl is a lelki tu-
lajdonsdgot kifejezd jelentést vélasztotta ki. A, Lelkierdt gyakorol”: az erényre késziilés,
az igazsig mélyebb megismerése, akdr tudomdnyos, akdr miivészi igazsigrol legyen sz6.

XI.

A keretes kompoziciéju Himnusz elsd szava: Isten. A megszélitott: ,Az Ur a mi igaz-
sagunk” (Jer. 23,6) Isten (Theosz—Deus) —az U]szoz/etseg Istene: gondvlselo és josdgos
Atya: ,Minden, ami van, az O teremtd szavdra lett és igy az O szabad, személyes
alkotdsa.” Isten a torténelem ura, cselekvd irdnyitéja. A 90. zsoltdr Isten 6rokkéva-
16sdgdt zengi: ,Miel6tt a hegyek lettek, a fold és a vildg sziilettek, te 6rokedl fogva
és mindorokké vagy, Isten.” Az Ujszo"vetség az atyasdgot tiikroz8 szovetségi képet az
Isten végtelen josdgdval, irgalmdval, konyoriiletességével teljesiti ki.

A Himnusz kompoziciéjiban a Miatydnk mintakovetd inspircidi erételjesen ér-
z6dnek. Elsd sora: ,Isten, dldd meg a Magyart.” Komparativ, analégids pdrhuzama:
— ,Mi Atydnk, szenteltessék meg a te neved.” — ,,] [XIXIXIX XXX (IXIXIXDAXIIXIX] (XX (XXX
KXIX” — , Pater noster sanctificetur nomen tuum”. A felsz6lité méd tiszeeletteljes kérést
tartalmaz. Az dldds osszefoglalé neve mindannak a jonak, szépnek, igaznak, szentnek,
amely egyéni, kozosségi életiinket, nemzeti létiinket teljesebbé, jobbd, szebbé, boldo-
gabbd teheti.

Az elsd és utolsé versszak tematikusan, verbdlisan is szakrélis, hdlaadé és kérd imdd-
sdg. Az aldds égi ajandék, lelki és testi erd. A nyitdnyt két hdlaadé stréfa koveti, aztdn
négy versszakos blinbdnati vallomds. Kélcsey nagybettivel irta — rink maradt kézirata
bizonyitja — a Magyart, amely Erkel megzenésitett mivének elsd, nyomtatott verzi6-
jdban is nagybetiivel szerepel: a magyarsdg” egészére vonatkozik. Erkel szent kordlokra
emlékeztetd zenéjében is az ,.a” néveld kiemeld ,unic’ funkciét tlt be.

A ,Hajh, de blineink miatt...” blinbevallds. Kévetkezménye: ,Szind meg Isten a
Magyart...” — A Miatydnkban: ,és bocsdsd meg vétkeinket...” (XXX KXXX MuXX XX
RO XIXX KX — et dimitte nobis debita nostra”.

Himnuszunk az Isten-dicséret hangjdn sz6l, amint a himnuszok, dics6it6 zsoltdrok is.
Szent Agoston Vallomdsok cim( mavében. Isten imdddsa — amint a 7izparancsolatban
és Kolcsey Parainesisében is — az elsé helyre keriil. Els6szdmd nemzeti imddsdgunk
6ridsi hatdssal volt és van a magyarsdg dntudatdra, 6nismeretére, torténelemszemléle-
tére, etikai, mentdlis, emociondlis bedllitottsdgara, viligképére. A Himnusz torténelem
értelmezése, ,torténelmi litomdsa” lezdrt egy korszakot és el6készitett egy mésikat.
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XII.

,J6 kedvvel, béséggel” — Els6ként A. Molnar Ferenc bizonyitotta: a ,,J6 kedvvel, bé-
séggel” kulcsszavai tobbet jelentettek a régi magyarsdgban, mint a mai koztudatban.
Ma a jokedv jelentése: 6romteli, megelégedett kedélyillapot, vidim hangulat. Régen
a kegyelmet is kifejezte. A ,b8séggel” nemcsak az ,anyagi jolét, gazdagsdg” kifejezése,
hanem a szellemi-lelki ,b8ség” jelentését is tartalmazza.

LNyujts feléje védd kart, / Ha kiizd ellenséggel” sorpar értelme: dldds, béség, el-
lenségtdl védettség. A védd kar motivuma az Oszo"vetségben gyakori. Avvitt értelemben
az erd, a hatalom kifejezése: , kinyujtott karral” — ,nagy erdvel, hatalommal”. Nem-
csak Hunyadi térokverd karjde asszocidlja, hanem a trvényhozé Szent Istvan Jobb-
jat, Szent Ldszlé lovagkirdly csatabdrdot forgatd, orszdgit, népét megvédd, egyhdzit
tdmogatd, a magyar sziizet a ldnyrablé kuntél megmentd, alattvaldit térvényes ttra
vezetd karjdt is.

A ,Bal sors akit régen tép” a keretversszakokban hangzik fel, a vers egészében nyer
teljes kord értelmet. A ,Hozz rd vig esztendét...” hosszabb idére, az egész jovére
is vonatkozik. Fzsaids igérete: ,Hirdetem az Urnak kedves esztendejét”. A kegyelmi
esztendd a bucstinyerés éve, amikor a nép megtjul, Isten Igéjét, erejét befogadja a
gy6zedelmes sziv.

Vannak, akik a szakralitdst tagadjak, vannak, akik Himnuszunkat pesszimistinak
targjdk. A szakralitds a jellemzje a himnusz miifajdnak és nem a pesszimizmus. Min-
den nemzeti himnuszt megillet a tisztelet. Jozef Kajetdn Tyl Hol van hazim kezdett
cseh himnuszdnak nyitdnya gondolaterdsitd ismétléssel visszhangozza: ,Kde domuv
muj, / Kde domuv maj? — Hol van hazdm, / hol van hazdm?” — mégsem tartjak pesz-
szimistanak.

A Himnuszban kiteljesedik a keresztény imadsdg lényege: dicséret, hdlaadds, biinbe-
vallds, engesztelés, kérés. A ,Haj, de biineink miatt...” analdgidja a gyénds keresztény
blinmegyvalldsa: mea culpa, mea maxima culpa. Az engesztelés a hosszu szenvedéstorté-
net, amelyet Kolcsey négy versszakban részletez.

A Himnusz a Miatyink legszentebb imaformuldjahoz hasonléan zirul, melynek
mintaadé kérése-konyorgése a ,bocsdsd meg vétkeinket...”, akklamdcid, fel- és oda-
kidleas: ,Kyrie eleison — Christe eleison — Domine, miserere — Uram, irgalmazz!”. A
blinbdnatnak Isten el8tt egyéni (irgalmazz nekem!) és kozosségi (irgalmazz nekiink!)
formuldja a hivé ember alapveté megnyilatkozdsa. Kolesey a findléban a ,jokedv” és
,bdség” dlddsa helyett a magyarsdgére — , kit vészek hdnydnak” — az isteni irgalomére,
szdnalomért esdekel.

A ,Szénd meg Isten a Magyart...” a ,Hajh, de biineink miatt...” btinbevalldsnak
torvényszer( kovetkezménye. A Miatydnk zaré kérésének jogossigdt Mdrai Sdndor
is hangsulyozza, mert ahhoz Isten kegyelme abszolut nélkiilozhetetlen: ,de szabadits
meg a gonosztdl” — , XXX XXX KX KX KKK 70X — | sed libera nos a malo”.

Isten irgalma, gondviselése torténelmiink, megmaraddsunk zdloga volt és maradt.
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XIII.

Kolesey sorsa, életmiive, kivaltképpen Himnusza és Parainesise nem érthetd istenhit
nélkiil. Mindkettd hitvallds Istenrdl, tandsigtétel a magyarsdgrol. Mindezt a koled,
a lirai én abban a hitben teszi: ,Megbiinhédte mdr e nép / A mdltat s jévend6t!” A
Himnusz keretes remekmi, kompozicidja a magyarsdg Isten kegyelmébe foglaldsdnak.

Kélcsey konkrétan csak egyetlen vétket emel ki a blindk sordbdl, a legdddzabbat,
benne ldtja a bajok legfébb okdt. A nemzetdrulds biine égbe kidlt, mert az orszdg, a
magyarsdg romldsdt okozta: ,Hdnyszor tdimadt tenfiad / Szép hazdm kebledre, / S
lettél magzatod miatt / Magzatod hamvvedre!”

Kolcsey Zrinyi blin és blinhédés szemléletét koveti. A blin kdvetkezménye a tatdr-
jards, torokpusztitds, partoskodds, belviszaly, drulds onsorsrontd testvérharc: ,,Hdny-
szor zengett ajkain / Ozmdn vad népének / Vert hadunk csonthalmain / Gy6zedelmi
ének!” A nemzeti egység hidnya végzetes, miatta sz(int meg a szuverén magyar élla-
misdg.

A Himnusz blinbevalldsa eszmei-erkdlcsi mintaadds Radnéti szimara is, aki a 1944-
ben, a II. vilighdbora vészkorszakdban irja: ,Hisz blinsok vagyunk mi, akdr a tobbi
nép...” Istenhez fohdszkodik: ,Nagy szdrnyadat boritsd rdnk virraszté éji felleg.”

Torténelmi sorsanaldgiaként idézem Németh Liszlé Széchenyi cimi drémdjdbél
a ,legnagyobb magyar” vélaszit: ,Amelyik népnek ilyen a torténelme, ott a Babar-
czyaknak el kell szaporodniuk. A tanulsdg mindlunk mindig ez volt. Rdkécziaknak,
Hajnécziaknak, Széchenyieknek: Rodostd, vérpad, bolondhdz. A Babarczyaknak létra
a magasba...” Torvényszer( asszocidcié: a haza megmentésére Sub rosa szervezkeddk
sorsdrdl irja Vas Istvan a Cambridge-i elégidban: Patakon ,ma is hirdeti / Csiszarhi-
séggel a fekete tinta: / ,,Decapitato in Vienna.” — (Lefejeztetett Bécsben, 1671. dprilis
30.)

Himnuszunk a magyarsdg, a magyar nemzet sorsardl szol. Nemszet szavunk (genus)
magyarul 1395 6ta ismert, az dllam és a lakossdg sz6 a XIX. szdzad kozepe 6ta [étezik.
A népnek (populus) tartott lakossdg nemzemek tudta magdt. Nagy Lajos oklevelében:
Hungaricae nationis regnum — A magyar nemzet orszdga/kirdlysiga szerepel. De ami-
kor a f8nemesek és idegenek nem hazdban, nemzetben, nem regnumban gondolkod-
tak, amikor a nemzettudat nem volt szdmukra erkdlcsi mozgatderd, veszni hagytak
az orszdgot. Kozben a tekintetek az Atlanti-cedn és az aranyat onté Amerika felé
fordultak. Arany Jdnos szavdval szélva: ,Valtozik a vildg: gyengiil, ami erds / Es erés
lesz, ami gyenge volt azelérs.”

A Gondpviselés csoddja: mikdzben gyengiilt a regnum és az egységes nemzettudat, fo-
gyott az orszdgteriilet, a nemzeti kultdra, a nyelv, az irodalom, a zene stb. megtarté
ereje ndtt. A nemzettudatot még sokdig ébren tartottdk a szdjrél szdjra terjedd koleé-
szeti alkotdsok, fejben és szivben Srzott dalok, énekek... Tinddi legjobb tuddsa szerint
a szinigazat énekelte: ,Se adomdnyért, sem bardtsdgért, sem félelemért hamisat bé
nem irtam, az mi keveset irtam, igazat irtam.”

Mohidcs végzetes kovetkezménye: megsziint az 541 évet élt kozépkori, szuverén Ma-
gyarorszdg: Magyar Kirdlysdg. Torténelmi tény: a magyarsdg nemcsak 6nmaga meg-
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maraddsdért, hanem a nyugati kereszténységért is 6nfeldldozéan kiizdott, bar szimdra
ez a kiizdelem legtbbszor nem hozott mdst, mint vért, szenvedést, druldst és belhdbo-
rat, mikozben Velence, Franciaorszdg — rendre kiegyezett az Oszman Birodalommal.

A ,Nem lelé / Honjét a hazdban...” tragikus mélypont. Bornemissza Péter tragi-
kus kérdése reveldcié a magyar létdilemmdra: ,Valljon s mikor leszon jé Buddban
lakdsom!” Kolesey a Himnuszban lényegében ezt a sorséllapotot ismétli meg. Janosi
Zoltén szerint: ez a létkérdés voltaképpen irodalmunk alapélldsa, amelyre Tamdsi szdl-
16igéje vdlaszol. ,Miért vagyunk a viligon?” — , Azért vagyunk a vildgon, hogy valahol
otthon legytink benne.”

XIV.

A Himnusz empatikus olvaséja, befogadédja az értékeelitett régmultbdl nemzeti ka-
tasztrfikon dt jut el az értékveszejtd jelenbe. Kolesey az érzelmi tetéponton tragikus
és fenséges képekben a rettenetet vetiti elénk: ,Bércre hdg és volgybe szdll, / Bu s
kétség mellette, / Vérozon ldbaindl, / S lingtenger felette.”

Kélcsey a partviszalyban, testvérharcban kiontott ,rokonvéren” nemcsak Arpdd és
ivadékai vérét érti, hanem minden magyarét. Gondolatmenetébe beletartoznak a val-
lashdbortk, honvédd és nemzeti szabadsdgkiizdelmeink is 896-tdl: 1456, 1848 és
1956 is. Hissziik, a magyarsdg sorsdra, jovdjére is érvényes az igehely: ,Mert csak én
tudom, mi a tervem veletek — igy sz6l az Ur —: jélétet és nem romldst tervezek, és
reményteljes jov az, amelyet nektek szdnok.” (Jer. 20,11.)

Kélcsey haza- és igazsdgszeretete, sorsérzése mélyen rokon Bdnk bdnéval: ,Csak
egy nagy ¢érzés éltetett / Sok gond és gydsz alatt, / Hogy szent hazdm és hés nevem
| Szeplétlen megmarad. (...) Hazdm, hazdm, te mindenem! / Tudom, hogy életem
neked koszonhetem. / Arany mezdk, eziist folyok, / Hés vértdl dzottak, konnytdl 4ra-
dék.” Zrinyi, Kolesey, Vordsmarty, ... olyan dldozatos hazaszeretet képviseldi, amely-
16l Szerb Antal ir: ,A hazaszeretetnek sok formdja van, korok és egyéniségek szerint.
Azonban a legritkdbb és legel6kel6bb a misztikus hazaszeretet, melyben az orszdg
szolgdlata istentiszteletté szankcionalizdlédik. A legszebb magyarok hazaszeretete ez,
igy Széchenyié is, amelynek mélységeibe az avatatlan sosem fog beleldtni.”

XV.

A Magyar Kultira Napja iinnep, amely a magyarsdg életerejét, szellemi képességér,
miivészetének nagysdgdt bizonyitja. Kolesey Ferencben a Teremtd beteljesitette mind-
azt, amit Szédemeteren, Almosdon, Debrecenben elkezdett. Himnuszunk a vildg
nemzeti himnuszai kozt a legszakrdlisabb és leghimnikusabb. A kivételes remekm
folott a ,haldlnak és idének nincsen hatalma”. Textusdt értve, szent kordlokra emlé-
keztetd dallamdrt deélve, 1élektisztitd katarzis sziiletik benniink, és nemritkdn konny-
cseppel megszentelt hdlaérzés és jovéreménység is. Kolesey [élekerdsité hagyatékdt az
utokornak ujitva kell megdrizniink, él8-eleven 6rokséggé tenniink.
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Nemcsak nyelvében, de szivében is él a nemzet. Himnuszunk kozosségteremtd, a
nemzetet hitében, kultirdjédban, nyelvében is egyesitd ereje csoddlatos: ,Isten, dldd
meg a Magyart, / J6 kedvvel, béséggel, (...) Szind meg Isten a Magyart (...) Nydjts
feléje védd kart (...) Hozz rd vig esztenddt, / Megbiinhédte mar e nép / A multat s
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Emlékiik sir a lanton még a doni
hal4l-mezd dldozataiért

»Katonaképenygomb: kétszdzezer csillag.”
(Utassy Jozsef: Akit a gydsz feloltozter)

»Holt katondk csontjdn szelek / tamburdznak.”
(Nagy Lészlé: Meszeld gydszmenyecskék)

A cim és a ketts jelige sz6képei a pusztulds ldtomdsai, a haldl dldozataiért szélnak,
s kozben sajgd sebeket tépnek f6l, képzettdrsitdsokat keltenek életre koltészetiink-
bél. A ,Haldl-mez8” expressziv metafora. A halottak élén 1918-as Ady-kétet Krdnikds
énekébdl valé. A doni csatateret nevezhetnénk vér- és homezdnek, fagyos, széljdrta
siksignak-dombsdgnak. Végezetiil pedig: csontmezdnek.

A Don-kanyar dldozataiért nem szlinik sirni a lant, nem mulik az ének az énektuddk
s a hadidrva koltdk ajkdn. Minden magyarnak, netin hdbortba indulé/kényszeriild
katondnknak és hozzdtartozéiknak kiilondsen ajénlom a ,,14-es habord” rettenetessé-
gét, iszonyusdgdt megrazo, felzaklaté koltdi erével megjelenitd przemysli verset: Csak
egy éjszakdra. .. Nyolcszor hangzik f6] — hosszabban, révidebben — a nyit6- és zaré sor:
,Csak egy éjszakdra kiildjétek el Sket...” Kiket? Akik otthon uszitanak, vitézkednek,
ugatnak, hogy itt hallandk az dgytk ugatdsit; a grandt siketitd bégését, a véresurgdst;
a halé honvéd utolsé nydszorgs séhajét: ,fiam,... feleségem...” Es litndk a véres
Visztuldt, a magyar vért hompélygetd San folyét, az iménti ,,szép piros vitéz” csont-
vézzd feketedését, hogy Istent ismerjenek, Krisztust szélitsanak tandként: ,,soha-soha
tobbet!” Csak egy éjszakdra. Hdny és hdny szdmolt és szdimolatlan éjszakdt viselt el a
végiil orosz fogsdgba esett szdzhiszezer katona.

A régi rémai mondds: ,Inter arma silent Musae” (,Hdboraban hallgatnak a mu-
zsdk”), hiszen ,oly tehetetlenek ott, hol a Mars ddrddi ropognak” — irja Vergilius
a IX. eclogaban. Az élesen hdbortellenes Adynak évekig nem ldthatott napvildgot
verskdnyve. Az utols aztdn a gépesitett 6ldoklés 6todik évében, 1918-ban nevezi
nevén a vildgégés ,eredményét”, meghatdrozvin egyben az irdstudék kiildetését: A
halottak élén. ,Ember az embertelenségben, / Magyar az (izott magyarsigban, / Uj-
bol-é18 és makacs halott.” Az ,lizott” jelzé nemde érvényes a mésodik vildgégésre is?
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Az apasiraté Utassy Jozsefet ,,megroppant csillagok / megroppant drvdjd’-nak nevezte
koltdbardtja, Fazekas Istvan (Szellemidézés a szégyenpadon Utassy Jozsefnek odadtral).
Hetvenkilenc éve immadr, hogy a Don beleégett lelkiinkbe.

A versek aranyfedezete a szenvedés — ismerds-e Moéricz monddsa? A legkifejezdb-
ben a siratéénekekben, siratéversekben tor felszinre, mintha a Siralmak it kinyvébe
meriilne az olvasé. ,Segits meg, ének! Léleknek segits!” — ez a Ratkd-verssor segitsen
engem is, hogy id6rendet tartva rétérjek koltdink fdjdalmasan borongé vagy éppen
szdmon kérd, felelésségre rimutatd balladds miveire. Hullaevék — ez a vadlo cime a
cselekvd nemzeti irodalmat maveld Illyés Gyula egyik tetemrehivé alkotdsinak. A
feltités azonnal szerves kapcsolatot létesit a cimmel, s mindvégig faggatd, kiméletlen
marad: ,Kiért maradt ott Szabadi... Es Kiss és Téth és mind, aki, ha élt is, épp csak
éldegéle?” Eles az uri Magyarorszigot biralé szatira. Kiért, miére? — kérdezi az olvasé
is. Magyar népi nevek sorjiznak: Beke, Fekete, Fibjdn, Kovics, Nagy, stb. megnevez-
tetik az ,ott”™: ,...melyik Nagy halt meg Voronyezsben?” Az idegen hangzdsa szlav
sz6 Gjabb kérdést vet fel a versértelmezében: — Miért mentiink olyan nagymesszire?
Ezen a ponton ellentéttel él Illyés: bezzeg az itthon maradtak marvanytdbldt avatnak,
,csirkehulld’-¢ falatoznak, s iszogatnak védettségiik tudatdban. ,VérszinG” a boruk, de
egyikiik sem veszi észre. "44-ben {rt Aldozar cim( négysorosit igy zdrja: ,Itt a magyar,
a véres aldozat...” Nem volt elég — mondja egy beszédes verscime, s alatta: ,Azt nem
érted, / hogy hazdd éppen igy ért véget -~

Irodalmunk, kiilonosen koltészetiink alaphangja szézadok 6ta a szorongds, az ag-
godalom, a nemzethaldl bekovetkezhetésége. Hét tovabb kellett vinni legjobbjaink
orokségét. Hadd emeljem ki azonnal valasztott Cso6ri versemet: Menjiink haza?,
amelyikben nagy tragédidnkat hozza emberkdzelbe; a médsodik magyar hadsereg ka-
tasztrofilis doni szétverését. Az emlékezés szalan indulva ldtni és hallani lehet a téli
farsangi lakodalmazdst Zdmolyon: ,Régen ilyenkor lovas szdnok / siklottak... a ha-
rangokkal egymagasban... O, mennyi, mennyi lakodalmi / csontot nyelt el a fold az-
6ta! / Hallok valami éneket is, / de dadog mér csak az a néta. // Dont emleget és mesz-
szeséget, haldl-szinkdékat lovak hiaznak. / Az egyiken ott dllunk mi is, / litom lelkét a
s6hajunknak.” A régen: a hdbort utdni viddm falusi havas lagzi, ami egy katonaének
folhangzdsakor menten dadogdsba toredezik az iddsek ajkdn, s megfeketedik, amint
4eelinik egyik szokép a masikba: a doni foldbe magyar katondk hullottak csontra vet-
kézve, a nétds, csengds lovasszdn csengdtlen haldl-szankéva véltozik. Hidba hunyjuk
be szemiinket, fogjuk be fiiliinket. (Holott hogy tiltottdk a Rékosi- és a Kdddr-dikta-
turdban az emlékezést, a folyton-folyvist lefasisztazott, ,horthysta” hadseregre s6hajt
sem volt szabad elereszteni.)

Nagy Gdspdr, az *56 szellemét ébren tarté koltd ugyanazon dllitmdnnyal szogezi le
,bokdig — mindérékre a Donban dllunk.” Nem tehetjiik zdrdjeles malt idSbe. Jelen
idé még mindig, s az marad mindaddig, mig megvalésul a haza, a magasban. Nem
mulik a malt. Csodri igy folytatja: ,,Hdboruk, hazék muldsiban / drva lécek parazsa
izzik. Ez a pardzs lett keritésiink...” A Don-kanyar: megrogzott fijdalom. A vildg em-
lélemiivei ciml Csodri-kotetben ilyennel is talilkoztam. A 7e, Napra éhes f6cim utdni
alcim kap hangsulyt: A Pergdtiiz forgatdsa kozben. (A film a Don-kanyart jartak kézil
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hazaérteket beszélteti...) Az 6nmegszdlit6 és minden olvaséjit, hallgatéjit megsz6litd
m( emlékmi egyben. Kikeriilhetetlen kérdések pergdtiize zadul rank: ,Mit tudtal
volna mondani a haldokl6knak? Mit tudtdl volna mondani nekik ott, / a rogtonzott,
harctéri szalmadgyon? ... Mit tudtdl volna mondani front-recsegésben, / aknabtizben?
/ Hogy hésok vagytok... és piinkdsdirézsa-nagy sebetektd] gydgyul a haza?” — Hogy
plecsnit kaptok, ha tdlélitek? Hogy nem felejt el benneteket a haza, ha meghaltok?

Hit ezért van annyi hé, héfuvds, hé emléke Csodri Sdndor koltészetében! Nincs
helység, hova el nem ért a sasos behivé. Nagy Ldszl6 Eletem cim( vallomdsdban leliink
mér-mdr szenvtelennek tind megjegyzésre: ,A Don-kanyarndl 14-en vesztek apré fa-
lumbdl... Hatalmas tél jote, istdllénkban festettem képet, hoban menekvé katondin-
kat. Anydm testvérbdtyja is ilyen volt a fogatosokndl.” (Ne szaladjon az olvasé, dlljon
meg a ,katondinkndl” sz6ndl. Kozvetett célért tdl messze harcoltak bér, dldozatképpen
taldn, akkor is a katondink. Nemeskiirty Istvin ezért mondta ki el6szor konyvében:
Reguiem egy hadseregért.)

Igy érkeztiink el Nagy Ldszlé6 emlékezetes miivéhez: Hdszakadds a szivre cim
alkotdshoz. Expressziv hatdst cim. K6lt6i hitvallds, évezredbe dgyazva, Méria orszdga-
ban. Expressziv hatdst kezdés: , Verssorok, verssoraim / ti lehetetlenbe kapaszkodéok
/ ti is akdr a katondk...”, mert hol van mélté sz6 a katonailag lehetetlen feladatnak is
nekigyiirk4z6, aztdn minden addiginal stlyosabb vereségbe torkollé apokalipszistink-
re? gy {téljitk meg vagy el az ott térténtek valésagit — és sziirrealitist. ,,Onnan joteok,
ahol a z4sz16 / a szentséges fehér selyem / letlizve az idegen héba...”, a hagyomdnyos
angyalos cimer( zdszl6, rajta ,Régi nagy pdtréndnk” Mdria, akit Szent Istvin 6ta
mindig megszdlithat hazdnk. Himnusz lett ez is, mint a Tebenned biztunk. .. zsoltdr;
ahogy a ,Ki tudja merre, merre visz a végzet...” Akkor a messzi messzibe vitte, ahol
a tél, a hé is idegen volt. Nagy Ldszl6 kiilonbséget tesz a zdszlosurak magatartdsa, s a
hadak datjdra sodort kisemberek, kozkatondk kozott. Az ,idegen fagy”-ban lefagyott a
zészlétarté keze, le az Srangyaloké. Atvaltozik a ,Patrona Hungariae” erdévé, heggyé,
magasban lesz hazdja a soha vissza nem téréknek, akik hdzi ttzhelyrél dlmodnak, tii-
zes levesrdl; a tobbiek meg bujdosokkd vélnak, mignem hazaérnek vagy lemaradnak.

A koled kiterjeszti a hoszakadds képét s jelképét: ,,a hazdra szakad a hé”, kint valahol
Oroszorszdgban és a felnégyelt hazdban is szakad a hé s a sziv. Ez a hazasiraté minden
érzékszerviinkre hat, ,folzokog a vers feketében”.

Nagy Ldszlé prézéban is — Hdszakadds cimen — itéletesen fogalmaz: ,Butdbban s
gonoszabbul, mint a mohdcsi vészt, szervezték meg a haldlt kétszdzotvenezer szegény
és csalddos magyarnak... Hogy kié a biin és kié a szégyen... Nem a halottaké, nem a
csonka-bonkdké, nem a népé...” (Adok nektek aranyvesszér)

Az 1940-es sziiletésti hadidrva Bella Istvdn felndvén annyiszor eltemette apjdt vers-
sorokba balzsamozva, mint senki mas hadidrva kéltdink sordaban. Klasszikus alkotdsa:
Halotti beszéd néhai Bella Istvin karpaszomdnyos honvéd sirtalan sivja folote. A lirai
elégia a nyolcadik évszdzados magyar koltészet mélymultjdban és kozelebbi multja-
ban is gyokerezik. Ama ,Latiatuc feleym...” kezdeti émagyar halotti prédikiciéban
egészen Kosztolanyi és Mdrai Halotti beszédéig. Es most Bella Istvan adja tovabb, a
XX. szdzad az eljovendd szdzadoknak a képtelenséget, amit meg lehet tenni még:
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,Gyere, flam, menjiink el apinkhoz!” Ime, a sorstragédia imperativusza a feltitésben.
Négyszer hangzik versszaknyit6 tételként, végiil zdrdsként, keretes megolddsban,
egyszer pedig feledhetetlen széosszetételekben: ,,...menjiink Donkanyar-apdnkhoz
Voronyezs-Donkanyar-apénkhoz...” Igy magasodik szimbélumm4 a katonahalott
édesapa-nagyapa. A kolt6fit az Ismeretlen halottaknak is romolhatatlan emléket 4llit,
akik a merd idegenben vesztek/tlintek el. A lehetetlent ostromolja, a visszaforditha-
tatlant, s biztatja fidt: ,Ha elsirjuk réla a havat, ha a foldet / elhdnyjuk réla”, talin
follelik. Taldn taldlnak csontokat vagy ,fekete cséndet” a fehér csond utdn. Minden
érzékszerviink merd figyelem: ldtds, hallds, tapintds... Merész sz6ujit6 Bella, szokat-
lan széosszetételekre képes: ,Te, a hadidrvagydp, én, a hadidrvafold...sirbardzddk;
Voronyezs-Donkanyar-apank” utdn ,Isonz6—Galicia-apank”, s visszdbb csontme-
z6-idénkben: ,Vildgos—Temesvir-nagyapank”. Igy dgyazza balsors-tépte torténel-
miinkbe vert hadunk csonthalmait. A temetetlenség vizidja kisérti-kiséri a halotti be-
szédmondét: ,gyere szanaszét-apdnkhoz...” Az énekmondé igéi, igenevei, f6névbél
képzett igéi meg-megdllitjdk a siré-siraté olvasét: pupolva, hullimolva, ringlédva,
apalyolva, fuvelltiink, roglottiink, ,egesedne, leveledne, biizaunoka, rozssziile...” Sir-
talan temetdk, itt ,sirtalan sir” t8ismétlés. Bizony, a mi torténelmiink nemegyszer volt
megveszekedett id8, mostoha, komisz. S arattunk , tisz6k-id6t”, majd , pipacs-igéket”.

Mennyi halotti beszéd hulle a régokre, ,,Hol sirjaink domborulnak” — Muhi harc-
mezején, Mohdcsndl, amit Kisfaludy Kdroly siratott el: ,,H8svértdl pirosult gydsztér,
s6hajtva koszontlek, / Nemzeti nagylétitk nagy temetdje, Mohdcs”. Bella Halotti be-
szédének zdrlatdban a torténtek s a torténetekbdl eredd kotelezettségek tovibbadisit
nyomatékositja, testamentumozza: ,,Gyere, flam, menjiink el apdnkhoz. / Gyere ve-
lem, / Fiam.” Nemzedékrdl nemzedékre szdll gydsz és szdmvetés — és egyszer majd:
megbékélés. Az egykori csatamezdn, a hantolt és hantolatlan dldozatok sirjdn — ne
legyen ,lingpernye a vers” (Zestamentum). A koltd Istenhez fellebbez: s az égre irj, ha
minden dsszetért” —, hogy Isten is ldssa, hallja.

Bella Istvin 1984-ben Az ég faldra cimen adta ki gydjteményes kotetét. Egyik
fiatalkori alkotdsdnak hangiitése koltSi kérdés: ,Van-e jogod rini egy nép helyett,
mert... apdd itt hagyott?” Kevesebb nem lehet a kiildetése: ,Anydm, s édesapam, /
foldbolesém, éjfélfdm... Ha inneniil sz6lok, / haldlod is meghal. / Haldlul ha szélok,
/ irmagod se hallja, / szélok hét életiil... hazdmban hazdmul, / f6ldemben foldemiil
| szdmfizettek engem / én-szibéridmba...” A Kertds kiszontés utolsé két sora a leg-
nagyobb tanulsdgot koti lelkiinkre, hogy a jévendénk hordozhatébb, elviselhetdbb
legyen: ,Eltessen, éltessen minket az élet’ / S éltessen minket a haldl is!”

Az apakeresd- és siraté versek sordban — mintha zenemt lenne, sokszélamu nagyze-
nekari opus vagy tizenét stdcids rekviem — leljiik f6l a legarvabb, sokszorosan sorsvert
Utassy J6zsef alkotdsdt [rdatlan ég alatr cimen. Ott jdr a versolvasé a fdjdalmak atjén,
a magyar via dolorosan. Magétdl megszolal a cime: a foszt6képzds jelzd s a jelzett sz6 és
a hatdroz6. Roppant nagy siksdg, dombsdg erd6-mezd s fonn az ég... Elhagyatottsdgi
érzés keritette hatalmdba a magyar katondkat, munkaszolgdlatosokat hdrom Magyar-
orszdg-hossznyi messzeségben. Ismétléses gondolatritmussal indul a kéltemény: ,,Az
ég alatt, / az irdatlan ég alatt, / egy férfi mered ki a f6ldbél, / magdnyosan egy férfr.”
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A versszakok kozott a szokdsosndl nagyobbak a térkozok: a szétalansdg beszél ben-
niik. Sz€l fj be a kée-két szakasz kozote s hordja a havat. ,Meztelen, mint Jézus...
Harminchdrom éves.” Blintelenség, drtatlansdg, dldozatvallalds jellemzi a fold fide
is. Szakralis szférdba emeli a koltéfit a mdsodik képkockdt/filmkockdt. ,Agydt oli a
téboly, / agydt 6li a téboly.” Ady-sorral képez parhuzamot: ,Agyamat a Téboly titotte.”
(Ember az embertelenségben)

Ime, a vég: id. Utassy Jozsef, a mdsodik magyar hadsereg katondja el sem temettetett
rendesen, & maga a fejfdja. A vég a kezdetet hozza: ifj. Utassy Jozsef sziiletését, falu-
ja (Biikkszenterzsébet) elStti hagyomdnyos bemutatdsinak elmaraddsc (1-2. rész).
A 3—4. részben komorul a kép: életre késziil a csaldd, nem haldlra: szegényes hdzat
épitenek ,ha mdr/ Eurépa romban / s rettegik a postdst / hoz-e sas-behivét... De én
nem emlékszem...” Ennyi sem maradt az apdbdl, s ez megbocsithatatlan biin. Pereg
tovibb a ballada (,tragédia dalban elbeszélve”) filmszalagja: az édesanya férfi hijan
férfimunkdrt végez a sz6l6hegyen, mikor megtudja: megjott a fekete levél a frontrél
(3—4. stécid). ,Segits meg, ének! Léleknek segits!” — idézhetnénk Ratkét, ugy felfor-
résodik, ugy telitédik lobogé gydsszal a koltd siralma: ,...zenét gyujtok rdd, piros
zenét,: énekek énekét, tiizek tiizét...mieldtt / Egy abrak zabért Fritz Schischak lelét.
Sirrél csak azok tudnak, kik dssik / Magukat gydsszal korondzzdk...” Itt az irdsm( te-
tépontja: az 5-6-7. stdcid: ,Sisakok Izsdkja... Sortiizekkel terelt, / hadak utjdra vert,
csillagkozi bakdm...! Izsdk Abrahdm ltati folldozdsa jora fordult a Biblidban, 4m az
irdatlan messzi fronton nem tortént isteni beavatkozds ,egy Sriilt Abrahdm” hal4lba
vitte fiait. Mi volt valéjéban az odavezényelt katona: ,patrom pro patria” a hazéért
esett el, dm toleény volt csupdn. Eladottak voltak ,,Pildtus piacdn”. Utassy kimondja
az itéletet: ,,...rongy bajtdrsad: Hazdm!” Kozmikus méret(i kép szemlélteti: az apdtlan
drva druldst kovetne el, ha abbahagynd a sirdst és az dtkot: ,,A Fold is elforogna / szép
lassan aléla.”

A 14-15. stécié a drdma katarzistalan végkifejlete: a kisfia kisvitézkedése: ,Menek
Oroszorszagba! ...Hogy kidssam apdmat”. 1943 koratavaszdn helyette egy kis fekete
dobozkdban hazaérkezik, ami maradt: egypdr személyes tdrgya. Koztiik ,egy agyon-
mutogatott fénykép / anydmrol és rélam.” Legvégiil 6 maga, az dldozat szélal meg:
,mielétt bevonultam, / mit is mondtam én nektek akkor?! / — HA TUDNAM, /
HOGY NEM JOVOK HAZA TOBBE, / ITT, / A HAZUNK SARKAN / LO-
VETNEM FOBE MAGAMAT... / legaldbb tudndtok akkor, / hol fekszem én...”
fgy »Hol, merre nyugszik 6, / Nem mondja semmi ké...” — mint Arany Jdnos irta
az Emlényekben, Petbfire gondolvin. Eltékozolt fia kicsike hazdnknak, sem életében,
sem haldldban nem juthatott el hazdiglan. Hidbavalé volt minden vérds, imddkozés,
Istennel perbe szillds.

Utassyt traumdk sujtottdk, az anya-gyermek kapcsolatdban nem kapott feltétlen
szeretetet. Lett, ami lett, a sérelmeit nem tudta feldolgozni, maga ellen, haza ellen,
Isten ellen; a ldzad6 fdjdalom koltSje vale beldle, hisz értelmetleniil pusztult el az
édesapja, 6 pedig nem lehetett Orpheusz, hogy féldalolja a fényre, akit Ggy szeretett.
Aztdn jotrek mds veszteségek, kudarcok, csaléddsok, betegségek. Felndtt fia meghalt
Csernobil dldozataként. Feleségével egyiitt vitték keresztjeiket a magyar Golgotdra.
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Elmondta hdt fijdalmdt a csillagoknak, ,,ha mdr fdj a sorsa:/ nagyon szépen fdjjon...”
Jobba Gabi énekelte pdr évtizede: ,Hol vannak a katondk? Hol van a sok sirke-
reszt?” Ugy vélaszolhatndnk hetvenkilenc évvel a magyar apokalipszis utn: A Béke
udvardban. (A német nyelv kifejezd és belenyugvésra intd szavaval: Friedhof.)
Soknak a nevét sem tudjuk. Isten tudja az 8 neviiket is. ,A harcot, melyet 8seink
vivtak, / békévé oldja az emlékezés...” — idézhetnénk Jézsef Attila két vilighdbora
kozti, s a jovenddre is érvényes igazdt. A hitvesre, hazdra, kicsi fidra hidba sévirgé
katondink nyugodjanak abban a tdvoli f6ldben, amelyik befogadta 8ket, legyen jé
Foldanya. A szdzhtszezer hazatérése csak az 6rokos hazdban valésulhatott meg. Mi

Atydnk, KXXX XXX, Srizd 6rok nyugalmukat!

»Dulce._el decorwm est . pro-pdlria mori. |
(Horatius) &

A MAGYAR KIRALYT
[LRAKOCZI FERENC

2HONVED GYALOGEZRED
' DONI HARCOKBAN
{045 JANUARJABAN

ELESETT HOSEI EMLEKERE

TRIANON TARSASAG,RAKOCZI SZOVETSEG. @m
NYIREGYHAZI SZERVEZETEL < 2013, V.26.

Balogh Géza: A m. kir. II. Rékéczi Ferenc 12. honvéd gyalogezred doni harcokban
elesett hdsei emlékére. Nyiregyhdza, Megyehdza. (Fotd: Ilyés Gdbor)
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Dama a talonban!
,Vigyazz, kocsis, lyukas a kas...”

Mint a csalédott kdrtyds, Méricz Zsigmond kényszertien tudomdsul vette, hogy a Si-
monyi Mdridért jdtszott partit elvesztette. Feleslegesen mozgatott meg minden kovet:
hidba irta levelek sokasdgdt, hidba a virdgkiildemények, az aggilyokon val6 nagyvona-
14 feliilemelkedés, a galdns hdzassdgi ajanlatok, az dhitott célhoz nem jutott kizelebb.
1925. november 8-4dn éjszaka hidba vérta a szinésznd igérte telefonhivist, és ez megér-
lelte benne a nagy elhatdrozist: lemond dlmai ellentmonddsos asszonydrél.

Nem keriilt sor kozottitk drdmai jelenetre, ldtvdnyos szakitdsra, minddssze annyi
tortént, hogy a hdzassdgi tervéhez ragaszkodd, mélységesen csalédott férfi Gj jétszma-
ba kezdett, immdr a hallgatdsba burkolézé lidérces asszony nélkiil. Mint a talonma-
ridsban a kdrtyds, aki a szdmdra felesleges lapot a talonba helyezi. Ettd] kezdve 6zvegy
Kardos Gézdné Magoss Olga kilép a hdttérbél, és esélye nyilik fészereplévé vdlni az
Gjabb partiban.

1925 végére a koriilményeknek az érdekeltek leveleibdl kiolvashaté alakuldsa mintha
azt mutatnd, hogy Méricz nemcsak belenyugodott helyzetének kényszerti médosuld-
saba, hanem a véltozds megnyugvasba hajlé der(it keltene benne, s itt-ott az 6romteli
vérakozds jelei olvashaték ki magdnjellegli irdsaib6l. Ezzel parhuzamosan a debreceni
asszony bizalmatlansdga is enyhiilt valamennyit, személyiségében megszaporodnak az
érzelmi nyitdsra utalé jelek. A kozos hullimhossz azonban nagyon nehezen alakul.
Bér tagadhatatlan, hogy féként Mériczban érlelddik a kapcsolat szorosabbd tételére
irdnyul6 szdndék, de mintha nem azonos nyelvet beszélnének.

A tét kolesonos felismerését, viszonyuk komolyra forduldsdt attdl a taldlkozdstol
szdmithatjuk, amelyre 1925. november 12-én kertilt sor kézottitk Debrecenben. Csak
a szdndékot tudjuk, az iirligyet nem, amivel az iré felkereste Olgat, aki Margit névé-
rééknél lakott, s legf6bb missziéja harom unokadcesének és egyetlen unokahigénak
a nevelésében valé részvétele volt. Sajétos rokoni viszonyok alakultak ki a csalddban:
Olga elhunyt férje Margit férjének volt a testvére, s a névérek egymdshoz valé ragasz-
koddsdnak az is a forrdsdvd valt, hogy kordn féldrvasdgra jutottak, és apjuk masodik
felesége nevelte Sket.

Moéricz médsnap levelet ir az asszonynak, s ebbdl kirajzolédnak taldlkozdsuk 1énye-
ges mozzanatai.” Vége szakad az eddig jdtszott, célzdsokkal és utaldsokkal tlizdelt

A tanulmdny Méricz Zsigmond és Magoss Olga kapcsolatdt A debreceni asszony cimmel bemutaté hosszabb dol-
gozat 3. fejezete. Az elsé fejezet (, Debrecenbe kéne menni...”) a Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle 2021/2, a mésodik
fejezet (Egy kiilonds verseny torténete) a Magyar Naplé 2021/9. szimdban jelent meg.

2 Moéricz Zsigmond levele Magoss Olgdnak In: MORricz ZsigmonD: Naplok, 1924-1925, Budapest, 2010. Noran
Folytatds a kovetkezd oldalon >
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bujécskdnak, és az életitk egybekapcsoldsira vonatkozé szindék Moéricz részérdl
explicit formdt 6lt. Olga ugyan nem ugrik a vallomdstevé nyakdba, s az iré is csak
képzeletben csékolja az asszony ,,gyonyord, gyonyord szdjit”, de ez a meggy6zdéssel
irt sor mégiscsak ott 4ll a levélben: ,Hidba mondja az ellenkezjét: szeretl...” S a levél
befejezéseként olvashaté a kinyilvanitott hdzassdgi szdndék, s ebben a ,miifajban”
Moéricznak nagy gyakorlata van:

»S ha maga j6 lesz hozzdm: nagy jot tesz a magyar irodalommal is. Ha még erre sem
adja ide a kezét, hogy megcsdkolhassam,. .. hogy egy életen dt szoritsam és vigyem...
akkor... holnap tjra kezdem... Ezt megengedi? ...”

Moéricz — elhatdrozdsra jutvdn a sorsfordité kérdésben - az egyéniségébdl kovetke-
zben felgyorsitand az eseményeket, de Olgdt vdratlanul éri a hatdrozott fellépés. Az 6
tétova, toprengd, Gvatos habitusdnak til gyors ez a tempd, és egyelére megbénitja a
lehetdség. Arrél pedig természetesen nem tud, hogy mi zajlott a hdttérben, mi késztet-
te levelezdpartnerét a nyilt vallomdstételre. Napokig vdr, és csak november 19-én irja
meg a valaszt a kordbbi leveleibdl ismert elemz8, meditativ mdédon, de végiil egy bo-
nyolultan hosszi mondat egyetlen tagmondatdban ott 4ll a lényeg: ,,...meg kell, hogy
mondjam, hogy én nem érzek magamban semmi hajlandésdgot a hdzasélethez...”

Ez nem virt pofon volt, de Mériczot mdr iitésélléva edzette Simonyi Mdria. Nem
rendiilt bele, bdr ez mar neki is soknak bizonyult. Postafordultdval vélaszolt, dm mar
nem a ,kedves, driga Olgdnak”, hanem a ,Nagysigos Asszonyomnak”:

,En ezennel visszaadom Magit magénak. Elje tovdbb az életét, hiizassa a fiilébe a
Sandrival, és mozizzon a kedves Jenci-Pencivel, és maradjon meg veszélytelen 6r6mok
bator hésének.

En nem igérhetek magénak semmi jét. Velem mdsképp nem lehet jonni, csak élet-

re-haldlra.”

Sandri, azaz Kondor Sindor a Magoss csaldd bardtja, a Jenci-Pencinek nevezett tr,
egyébként torvényszéki bird, szintén ebbe a korbe tartozott, s mindketten tették a
szépet Olgdnak. Nem voltak azonban ezek olyan kapcsolatok, ami miatt Méricznak
féleékenységet kellett volna éreznie, és nem is érdemes effélét kiolvasni a sorokbdl,
még ha az asszony valaszdban magyardzkodik is az emlitettek miatt, séreédoteséget és
csalédottsdgot viszont igen.

De Méricz nem az a fajta, aki kénnyen feladja a harcot. A levél nyitva hagyott befe-
jezd sora (,Es tudja meg, hogy —7), valamint Az Isten tenyerén mellékelt korrektira le-
vonata azt sejteti, hogy folytatds kovetkezik. Az emlitett cikk igy fejezédik be: , Jovok

Kiadé6, 594-597. [Moricz, 2010.] Ez a levél nem szerepel RApics KArory: Moéricz Zsigmond és Magoss Olga
levelezése (Budapest, 1995. Piiski, [RAp1cs, 1995.] cimi kdtetében.

*  Rdbpics, 1995, 50.

4 Méricz Zsigmond levele Magoss Olgdnak, 1925. november 20. Lasd RApics, 1995, 51.

A Betydr Toncsi-Loncsi nevii szerepl8jének modellje.
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egy sirtdl és megyek a sirba... S virom egy Sziv aeropldnjit, mely még egyszer felro-
pitsen... és itt dllok libbend vdgyakkal, szomordan, szomortan az Isten tenyerén...”®

Milyen tényezék motivaltadk Mériczot, hogy ragaszkodjék a debreceni asszonyhoz,
ahelyett, hogy ontudatosan hétat forditott volna egy 1ij kapcsolat reményében? Olga
reflexiéja — tgy, ahogy - érthetd. O — mint azt késébbi levelében emliti — tgy érezte,
hogy a férf1 a kordbbi szerelmével valé szakitdsa utdn afféle pétszernek tekinti 8¢, és
ebben a sejtésében volt is némi igazsdg. Méricz valami szerelemfélét érzett ugyan irdn-
ta, bar inkdbb kérvonalazatlan, hatdrozott arcot nem 6lté vonzdédis vezette Olgihoz.
De hol volt ez attdl az érzelmi szenvedélytdl, ami Simonyi Mdridhoz flizte?

O kizokkent dllapotdban akkortdjt féleg nyugalomra és biztonsdgra végyott,
s ugy tlint szdmdra, hogy ezt Olga mellett megtalilhatja. Az asszony érzelmileg
kiegyenstlyozott, fegyelmezett személyiség benyomdsdt keltette, és az elényt jelentett
az ir6 szemében, hogy a katolikus - és hitét buzgén gyakorlé - Mdridval szemben
Olga reformdtus, mint 8, és sajdt csalddja valldsi hagyomdnyainak folytatdsdt lithatta
benne. A legtobbet pedig az nyomta a latban, hogy tapasztalta, (ij bardtndje milyen
szeretettel és gondoskoddssal veszi koriil névérének négy gyermekét, vallal részt ne-
velésiikb8l. Lényait szereté apaként okkal vélhette, hogy személyében olyasvalakire
taldl, aki pétolni tudja az & gyermekei szdmdra a Janka haldldval elveszitett szeretetet.

Szdndékdnak megvaldsitdsa érdekében val6szintleg azért akart gyorsitani a tempdn,
hogy miel8bb visszanyerje lelki nyugalmdt. Ez volt a zdloga annak, hogy tjra az irdsra
koncentrélhasson, azt ugyanis nyilvdn érzékelte, hogy a Pillangs megirdsa dta szdmot-
tevé munkdt nem tett az olvasék elé. De reményeiben hidba szaladt el6re, Olga eb-
ben a szdgulddsban nem tudta kévetni 6t. Am évatoskodd, tétovizé magatartdsaban
Moéricz megérezte, hogy az ajté nincs bezdrva, az asszony résnyi nyildst hagyott rajta.

S hogy megérzésében nem tévedett, azt Olga egy heti tétovdzds utdn, november
28-dn irt levelében igazolva ldthatta. Kapcsolatukat nem nevezi ugyan szerelemnek
(mintha félne ettdl a sz6tdl), pusztdn bardtsignak mindsiti, de azzal, hogy ,méltat-
lan befejezésnek” vélné megszakitdsat, felkindlja a folytatds lehetSségét. Moricz pedig
kapva kap ezen, s miel6tt elutazna Bécsbe, elkiildi neki Debrecenbe a Légy jd mindha-
ldligot, majd december 5-én ropke tdrsas levélben tidvozli a csdszdrvarosbol.

Magoss Olga december 8-dn ir djra Méricznak, s ez a levél mdr végtelennek tiing
hossztsdgdval szokatlannak bizonyul, de egyebek miatt is azzd vélik. Az érzelmi nyi-
tdsra valé hajlandésdgot fejezi ki az eddigi, hivatalosnak tetsz8 ,, Kedves Méricz” he-
lyett a ,,Kedves Zsiga® megszdlitds, és — ugyancsak elészor levelezésiik torténetében
- az ,,Olga” aldirds. Az asszony magit ,ttlzottan, betegesen szintének” nevezi, és azok
a lélektani tanulmdnynak beill§ kapcsolatelemzések, amelyek egyben dnmagéval valé
szdmvetések is, igazoljik onjellemzésének érvényességét.

A lényeg, a reménykeltd néi biztatds végiil az utolsé mondatban 6lt formit: ...
miel8tt Maga kivin Magdnak valamit, nézzen a szemébe, s j6jjon vele tisztiba, hogy

csakugyan olyan kivdnatos-e az.”” Nem lelkes felajanlkozdsrdl van sz6, de minden-
¢ Moéricz azt irja a levélben, hogy visszavonta kozlési szandékdt, de az irds végiil megjelent Az Esz 1926. janudr 3-i
szdmaban.

7 Magoss Olga levele Méricz Zsigmondnak, 1925. december 8. Lésd RApics, 1995, 58.
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képp fordulat ez Olga érzelmi vildgdban, amelyet a hdttérben torténtek befolydsoltak
kedvezden. Bevallja, hogy kiilsd inspirdcid is szerepet jétszott elhatdrozdsiban: ,,Adyné
mondott valamit, ami nekem nagyon jél esett, s amibdl ugy littam, hogy Maga talin
komolyan szeret engem.”

A befejezés reményt kelté mondatinak azonban van egy el6zménye, valahol a levél
kézepén, amit Olga fontosnak tartott hangsiilyozni: , Ennekem sok idé kell, hogy egy
gondolatot megszokjak...” Am Mériczban a visszaadott remény visszhangzik folya-
matosan, és mintha a figyelme 4tsiklana az intelemnek szdmité megjegyzés foloee. A
kozjarék eldtei lendiilettel folytatja az udvarldst:

»Olga, Olga, Olga. Végre leirta. Es Zsiga{ Olga és Zsiga. Hisz rendben van minden?
Igen? Cs6koljon meg végre gondolatban. En megtettem Debrecenben.”

Ennek a levélnek a végén mdr a magdt nyeregben érz8 férfi szélal meg: , Isten dldja
meg kedves, drdga j6 Olga! Olgam? Ugye az enyém mdr? Nem kovetelem, csak érzem.”

Moéricz ebben a furcsa adok-kapok jitékban nem bizonyul j6 emberismerének. Ha
az lett volna, kiszdmitja az 6zvegy reakciéjdt, amely természetesen tjabb megtorpandst
jelez: ,En nem tudom mdr, hogy mit olvasott Maga az én levelembél, de mar megint
a tizedik hatdrban jdr a tervezgetésével. Mire ez az eszeveszett tempd.”

Es az dllandé levélirisi kényszerben él8, szerelmes (és/vagy magit mielébb
birtokon beliilinek 6hajté) Méricz sietségében elkévet egy sulyos taktikai hibét is,
ami az ellenkezjét eredményezi annak, mint amit vért téle. A hdtérben ott vannak
a ldnyai: a mdr 15 éves Virdg, Gyongyi és a legkisebb, Lilike, akikrél ebben az
érzelmi tdlbonyolitottsdgban sem feledkezik meg. Billegd viszonyuk ellenére elkiildi
mutatéba a fényképiiket az asszonynak, bar nem ajindékba, csak megszemlélésre,
de a sakkjdtékos eldreldtdsival. Olga udvarias gesztussal (,bdjosaknak taldltam a
lanykdkat”) kiildi vissza a fotét, és nyilvdn érzékeli az akcié mogotti szdndékot. Am
nem osztja az {ré6 reménykedését, hanem aggodalmaskoddan fogadja, s ez nemcsak
a személyiségébdl fakad, hanem egykori tapasztalatok kovetkezménye. Ot névérével
egylitt mostohaanya nevelte, és ez a viszony a legjobb szdndékok ellenére sem volt
felhdtlen, mint ahogy az ilyen kapcsolat az esetek tobbségében lenni szokott. Az
dllandésdg és nyugalom eszményében €16 asszony a linykdk nevelésének gondolatdval
még nehezebben birkdzott, mint azzal, hogy életét dsszekosse a pesti irééval.

A helyzet Ggyszélvan tisztdzatlan, Méricz a december 11-én irt levelében mégis el6-
hozakodik vératlan javaslatdval: , Kardcsony utdn szeretném a gyerekeket elvinni Deb-
recenbe...” Bemutatdsukat gy akarja keresztiilvinni, hogy a taldlkozdsra semleges
terepen, egy vacsora keretében, Ady Lajosékndl keriiljon sor. Lehet, hogy a korabeli
tarsasdgi protokoll keretébe belefért Méricz kivdnsdglistdja, bar ezt mai szemmel jogo-
san furcsillhatjuk. Adyné december 29-én prezentéljon vacsorit, riaddsul este 10-re,
mert csak akkorra tud odaérni a csalddjdval, Olga hozza magival Eszterkét, Margit
ndvére kisldnydt, 8k pedig kapjanak irdsban meghivét, s mindezt Olga intézze el.

8 Moricz Zsigmond levele Magoss Olgdnak, Wien 25. XII. 8. Lisd Moricz, 2010, 604.
> Rabics, 1995, 60.
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Az dzvegy a maga szelid, visszafogott médjdn tiltakozik: ,Kedves Magitdl, hogy a
kisldnyait el akarja hozni Debrecenbe, de ugye nem érti félre, én ezt taldn korainak
tartom! [...] Valahogy az idépont sem alkalmas.” Méricz ennek ellenére kierészakolja
a taldlkozdst, amely végiil mindenki szdimdra kellemetlen emléket hagyott maga utén,
s a kovetkezmények az iré varakozdsival ellentétesen alakultak.

A legidésebb lany, a serdiiléként kiilonosen érzékeny Virdg az Apdm regényében fél
oldalon elintézi az Olga-epizddot, nem tudvin felejteni személyes sértettségét. Adyék-
t6l a vacsora utdn a Bikdba igyekeztek (Magossék kiséretében, akiknek hazafelé ttba
esett a szdlloda), s a cseperegni kezd8 esében a ldny a sdlt az asszonynak nyujtotta,
aki elfogadta ugyan, de csak a karjdra téve vitte tovdbb.

Gyongyi és Virdg (Lilit az apja a miskolci rokonoknal hagyta) pontosan tudtik
a ldtogatds céljét (,hdztiznéz8”), de mindketten tasziténak érezték ezt a debreceni
vildgot. ,Az egyik lakdsban [...] iilt a fotelben egy merev, leereszkedd, ideges asszony.
Az els6 pillanatban mdr tekintélyt akart tartani [...] Apdnk szorgalmasan ldogélt a
fekete ruhds holgy mellett, s biztatott benniinket a bardtkozdsra”'® — irja Virdg,.

Moéricz Olga december 24-én kelt levelének aljdra irta fel utdlag ennek az estének a
torténetét.'  Szegény Olga oly merev és ijedt s ellenséges volt, hogy a gyerekek, akik
elsd percben hozzifutottak, s azt mondta Gydngyi: »Eppen olyan, mint gondoltam,
mikor bejétt, tudtam, hogy 6 az: nem lehetett mds, csak ez...« S mégis gy jottiink
el, hogy »soha tobbet ide! soha tobbet!l« Ebben persze Virdgnak volt {8 része. Szap-
lonczayné' azt mondta Virdgnak, mindjirt az elsé percben: »Ha lesz mér nektek
mamukdtok, és boldogok lehettek. . .«. Virdg megrémiilt...”

A legidésebb lany visszaemlékezésének van egy lényeges mondata, amely megvi-
ldgitja apja szdndékdnak hdtterét: ,,Arrdl volt sz, hogy &t kineveznék a debreceni
muzeumba igazgaténak, s ott kapndnk szép lakdst is, igen gondtalan és kellemes jo-
vénk lehetne.” A lehet8ség valoban csdbiténak tlinhetett, s taldn Méra Ferenc példdja
lebegett Méricz szeme el6tt, aki a szegedi miizeumot igazgatta, s ez a tevékenység nem
hatraltatta St iréi munkdssdga kiteljesitésében. Palydzat esetén pedig bizton szdmitha-
tott volna Magoss Gyorgy polgdrmester és Ady Lajos tankeriileti f6igazgaté timoga-
tasdra.

De a torténet folytatdsa masként volt a sors konyvében megirva, s hogy a hdzassi-
gi szdndék kisiklott, abban végiil is nem a ldnyok ellenérzése jitszotta a fészerepet.
Moéricz a mér emlitett Olga-levél aljéra irt emlékeztetSjében a dolgok szerencsétlen
(mds szempontbdl viszont szerencsésnek is nevezhetd) alakuldsirdl ad szimot, sét: egy
tovébbi, hasonlé jegyzet'® kerekiti le a kudarcba fulladt debreceni ldtogatis térténetét,
bar — s ez Mériczndl egyédltalin nem meglepd - még annak is van folytatdsa, ami itt a
befejezettség ldtszatdt kelti.

E kései id8pontban lezajlé vacsora utdn, mindossze egy hét alate, felgyorsulnak az
események az érdekeltek koriil, s nehéz magyarazatot taldlni, mi valtozott meg ben-
niik, vagy nem is valtozott, csak lehullt a lepel a szépnek dlcdzott tényekrdl és érzel-

Moricz VIRAG: Apdm regénye. Budapest, 1979. Szépirodalmi Kényvkiadé, 293.
Radics Kéroly kozli a teljes feljegyzést levélgytijteményének jegyzetei kozote, 612-613.
Szaplonczay Gyuldné, Ady Lajosné és Magoss Olga bardtndje, a debreceni tisztiorvos felesége.

13 RApics, 1995, 613-614.
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mekrél. A mdsnap délutdn toreéntekrél igy vall Méricz: ,,... mig a tdrsasig moziba
ment, mi, ki volt csindlva, Olgdval ketten maradtunk. Nagyon kiilonos volt: vérta a
cs6kot, kétségbeesett, lizas vonzdssal.”

Nehéz elképzelni az egymdsra vdrakozds perceit, s bar van abban elitélhetd tiszte-
letlenség, ha az tinnepélyes helyzetnek némi komikus felhangja tdimad benniink, de
ott 4ll egy szexudlisan tilhangolt férfi, aki bizonyosan kevesli azt, amire itt és most
szamithat, mégis 6riilnie kell, s szemben vele a testiségtdl idegenkedd vagy félelmet
érz8, de az elsd 1épés megtételére magdt elhatdrozé asszony. Megtorténik az, ami M6-
ricz gondolatdban mdr lejdtszédott, de a felek inkdbb feszélyezettek, mint boldogok,
s kimondatlanul is ott élnek benniik a kétségek a folytatds feldl.

A legvaldszintibb, hogy ezen az estén, a bucstizdskor adta 4t Méricz Olgdnak azt a
hdromsoros levelet, amely egy cim nélkiili versét tartalmazta, és vlaszt kért mdsnapra.
(A keltezési ddtuma december 30.) Bér az asszony a visszaemlékezésében dllitja, hogy
§ ezt janudr 6-dn kapta, egyiitt a visszakiildott, dltala ajandékként készitett, himzett
konyvijelzével, de biztosan megcsalja a memoridja, mert a vers a Nyugar janudr 1-i
szimdaban jelent meg Regényfolytatds cimmel, nem janudr 6-a utdn, ahogy emlékezik;
rdaddsul az emlitett id6pontban Méricz olyan indulatosan tdvozott Kardoséktol, hogy
ebbe az elvonuldsba aligha illett volna bele az 6mlengé szerelmi vallomds dtaddsa.

Moricz lirikusnak jelentékeelen volt,' s ha nem & adja a folyéiratnak a verset, min-
den bizonnyal eltanicsoljak.

Uj nap ragyog a Sors egén!
Oh sziv figyelj, fagyott szegény
Bizalom hull, fehér pelyhekben,

dusan, szlizen, szent gerezdekben.

- igy sz6l a feliités, a gondolatmenet és az eszkoztar pedig a Két szép asszonnyal a
Balatonont idézi, dm itt az allegorikus ,,Jov8” mdr ,Jésdg”-gd lényegiil 4t, aki ,,halmok,
a komor tanyak kodén” mint ,,napfény tliz 4¢”.

De hidba volt a szerelmes 6sszeborulds, a vers nem hatotta meg Olgdt, és bucstja
Szilveszter délel6ttjén még az Odiisszeuszndl kudarctiirébb Mériczot is meglepte. A
szenvedd fél igy emlékezett post festa a mdr emlitett jegyzetében: , Ezen a reggelen ré-
mes volt a fordulat a tegnap esti forré csékok utdn. Az elsd csok, s erre most kegyetlen
hidegséggel s oly hiivosen, hogy paffd lettem, s felbdsziiltem tri gdgje ellen, letdrgyal-
ta, hogy errdl a hdzassdgrél sz6 sem lehet, s arra kér, hogy tovdbb ne forszirozzam a
dolgot [...] Osszecsaptam a sarkamat, s dongd léptekkel mentem el, névére, Margit
kikisért le a 1épcsén egy szé nélkiil, ijedten. Nem értette mi volt odabent, s mi ez. A
tSle blcsizé pillantisban benne volt, hogy soha tobbet.”

Ezt Méricz 1926. junius 25-én jegyezte fel Olga janudr 7-én irt, befejezetlen, el
nem kiildétt, csak késébb dtadott levelének aljira, pontosabban a lemdsolt véltozat

' Verseinek a kiadéi szdndék szerinti teljes gytijteményét (32 miir8l van sz6) a Rejtjel Kiadé jelentette meg, év nél-

kiil, felel8s szerkesztéje Tiszéczi Tamds.
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aljara, mert ekkor, mdsodik hizassiga el6tt néhdny nappal, a debreceni asszonynak
visszakiildte a leveleit.

A ,soha tobbet”-en persze csak mosolyogni lehet, mert Méricz janudr 5-én djra
Debrecenben van, és részt vesz azon a vacsordn, amit Szaplonczayné ad Olga tiszte-
letére, sziiletésnapja alkalmdbol. Méricz itt tudja meg, hogy az dzvegy ugyanazon a
napon sziiletett, mint Janka. ,Ijesztd volt” — irja, rddobbenve az egyezésre, azaz rossz
6mennek tekintette.

Hogy mi jétszédhatott le kozottiik a vacsordn s utdna, arra csak kovetkeztetni tu-
dunk a médsnap torténtekbdl. A diplomdcia nyelvén ezt igy mondjdk: a felek 4llds-
pontja nem kozeledett egymdshoz. ,,Széval janudr 6-dn kériilutaztam Debrecenben, s
leadtam, vasuti horddrral kiildtem neki egy 6ridsi fehér azdled, s levélkében visszamel-
lékeltem a kardcsonyi konyvjelz8t” — jegyzi fel Méricz a napléjaban.

Olga vérig van sértve, az azdledt a ,gytlolet és giny” virdgdnak tekinti, de indula-
tai kordntsem mériczi mérettiek. Erzelmi amplitadéja mindig is alacsony volt, kifelé
legaldbbis ezt mutatta. S ha mégis feltolultak volna benne er8sebb érzelmek, akkor a
massziv polgdri neveltetés és a dolgokban az isteni akarat megnyilvanuldsdt viziondlé
reformdrtus szemlélet olyan korldtok kozé szoritotta, hogy megbénitva érezhette ma-
gét. Am ha nemcsak magira figyel, hanem t5bb figyelmet szentel Méricz személyi-
ségének megértésre, akkor nem lehetne kétséges szdmdra, hogy lesz itt még folytatds.
Am hogy az egyiittfutds vagy vesszéfutds lesz-e, egyikiik sem tudhatta.
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Pillantds Faludy Gyorgy koltészetére

Nem mondhatjuk, hogy Faludy Gyérgy és a sorsharag egy anyaméhben sziiletett,
noha voltak id8k, amelyek ezzel fenyegettek. Kétségtelen, 1919 utdn Magyarorsza-
gon hétrdnyos volt a zsid6 szdrmazds, gondoljunk a fehérterror dldozataira, a nume-
rus claususra vagy a jobboldali lapok permanens, nyilt zsid6zdsdra. 1938-ban pedig
az elsé (késdbb a mdsodik, a harmadik) zsidétorvénnyel alapvetd emberi jogaiban
korldtoztak, majd személyes szabadsdguktdl fosztottdk meg a magyar polgarsignak
ezt az értékes valldsi kozosségét, azokét is, mint Faludy Gyorgy csalddjaée, akik mdr
kordbban dttértek mds hitre. Nos, koltdnk egyként megszenvedte a fasizmus és a
kommunizmus rémuralmdt, kétszer is el kellett hagynia szeretett hazdjit. Mégsem
mondhatjuk, hogy a sors végzetesen bant vele, hiszen tdlélte az inferndkat, s alkalma
volt lélekben (versben) elégtételt vennie tildoztetéseiére (Allamvédelmi Hatésdg, Ré-
vai Jozsef, Péter Gébor, Lukdcs Gyorgy stb.). Tovdbba a sors kegyelme folytdn része
volt egy késéi szerelemben, s megélte, hogy ,é/6 legendaként” tiszteljék, koltészetée
szakrélis keretbe foglaljdk. Elhalmoztdk kitiintetésekkel, megkapta a Kossuth-djijat,
elnyerte Budapest diszpolgdri cimét, s szinte naponta olvashatta, hallhatta, hogy a
zsurnalizmus vildgaban ,koltéfejedelemnek, koltSkirdlynak, éld klasszikusnak” neve-
zik. Ezt a prédikdtumot rendelte nevéhez 6sszes verseinek kiaddja is."! A 95. sziiletés-
napja alkalmédval mozgalom indult annak érdekében, hogy életmive bekeriiljon az is-
kolai tankdnyvekbe.? Az irodalomtudomdny azonban tovébbra is tévolsdgot tart tdle:
csupdn mint mellékalakrdl hajlandé tudomadst venni. Sét, az Gjabb magyar irodalom
torténete’ meg sem emliti a nevét. Joggal, jogtalanul?

2.

,Villon dtkoltései dltal valt ismertté és vitatottd; sajdt verseiben 6rommel ismeriink
mélyebb lelkilletére, formabravirjénak 8szintébb zengésére. Némely kolteményé-
ben minden kor kultirdjic dsszefoglalnd™ — jellemzi Vajthé Liszl6. Valéban, mar
elsd verseiben csillog a gordg, latin, kinai, német, francia, olasz stb. magas kulttra
orokségének aranypora. 1935-ben olyan tokéletes parnasszista szonettet tudott irni,

Farupy GyOray: Versek. Budapest, 1995. Magyar Vildg Kiadé [Farupy, 1995.]

RaB LAszL6: Legyiink bétran 95 évesek! Faludy Gyérgy, a magyar Odiisszeusz. Népszabadsdg, 2005. szept. 22. 18.
A magyar irodalom. Szerk. GinTLI TiBOR, Budapest, 2010. Akadémiai Kiad6

Mai magyar koledk. Szerk. Vayrao LAszLo. Budapest, 1941. Dante, 16.
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Pillantés Faludy Gyorgy koltészetére

amit Babits Mihdly is véllalhatott volna (Michelangelo utolsé imdja), az 1937-es kelte-
2és0 Szonett egy meséskonyv elé izelit a nagykoltészetbdl. Irodalmi-nemzedéki stdtusza
egyértelmi, habdr csak laza kapcsolat fiizte a baloldali liberalis Szép Széhoz és mun-
katdrsaihoz (Reményik Zsigmond, Jézsef Attila, Ignotus Pél stb.). A Jozsef Attila te-
metése cimi kolteménye az omdzskoszort legjobb darabjai kozé tartozik, mert sugdr-
zik beléle a személyes fijdalom a kdltd hdnyéddsa miatt a ,turdni” tdrsadalomban, s
megjelenik benne az elmaradottsdg fdjdalma az eurdpai nivéhoz képest, sét a fasizmus
eléérzete. Politikai hovatartozdsibdl, antifasiszta dlldspontjdbdl olyan versek sarjad-
nak, mint a Német zsoldosdal vagy a nyilas professzornak cimzett kdltemény (Csilléry
Andrdsnak), illetve elvbardtainak (Supka Gézdnak, Feleky Gézdnak) kiilddtt tizenetei,
tovibbd zsarnok gytilslete (Ofelsége, a csdszdr — Bécs, 1860; Buonaparte Ajaccidban,
1785 stb.). Mivel az 1930-as évek masodik felében antifasiszta vers mdr nemigen kap-
hatott nyomdafestéket Magyarorszdgon, a miiforditds leple alatt fejezte ki tiltakozdsdt
az ordas eszmék ellen, amint ezt § maga tandsitja dsszegyijtott verseinek kdtetében
Heine Németorszdga kapcsdn.® Sziiletett miivészkarakter 1évén taszitja a kispolgdri
életeszme és -stilus (Ballada Nulla Kdroly életérsl). A bélcselet irdnti hajlamdt Rig véda:
A teremtés cim(i kolteménye dokumentidlja, amely a genezis misztériumdn, a test és
lélek viszonydn tdpreng kanti konklaziéval.®

Ontolégiai kérdéseket minden korszakdban verssé névesztett, e koltemények ha-
tdrozott kontirokkal vannak jelen a tematikai szinskdldn. Ezt raciondlis és ,kolt6i”
nyelvhasznalatdnak kombindci6ja is szavatolja. Az absztrakcié, a homdlyos gondolat-
szovés tévol 4ll t8le, élményei zommel valdsdgosak, sét olykor alkalmiak, ezért versei
egyjelentés-tartalmuiak. Képalkoté mivészetében ennek megfeleléen a hasonlat és a
metafora domindl, szimbélum alig fordul elé. Kolt6i személyiségének arzendljiban
felttinik empdtidja, proteuszi alak- és helyzetvaltoztatd-beszéltetd képessége, aminek
nagy haszndt veszi miiforditdi tevékenysége sordn is, tovdbba pazar rimhalldsa, erétdl
duzzad6 megjelenitd lirico-epikai véndja, a nagyobb kompoziciék irdnti vonzdéddsa,
amibdl azonban tobbszor tulirt versek sziiletnek. Ezek az alakit6eszkozok egész kol-
tészetére érvényesek. Egyik f8témdja a szexus alanyi vagy epikus el8addsban, néha
naturalista, s6t pornogréf tdlaldsban, olyan részletekkel, amelyek alig tirnek nyom-
dafestéket (Bardtné bardtndjéhez). Bir Goethe azt tartotta, semmi nem dll téle tdvol,
ami emberi, mégis az az érzésiink, hogy az ilyesfajta kolteményeknek nincs esztétikai
indokoltsdguk, mert izoldljak az alkoté6i szubjektumot, rdaddsul egy résziik tilmegy
az egészséges erotika limesén, legfeljebb azt sugalljak, az ember 6sztonei erésebbek,
mint civilizdcids pancélja.

A miveit fogadé kettds reagdlds egész életében végigkisérte, sét haldla utin sem val-
tozott. A Villon balladdit taps és fiitty fogadta, egyesek amolyan verbdlis ripacskodds-
nak degraddledk. Faludy ugyanis sajdt lelki képére igazitott dtkoltéseket végzett, vagyis
egyik szemszdgbdl nézve hamisitdst kovetett el, a mdsikbdl tekintve pedig belebujt
egy kozépkori koltd bérébe, magdra oltotte maszkjde, s feltimasztott Paul Zech és

> Fawupy, 1995. 113
¢ E kélteménye (forditdsa) feltehetdleg a Szabé Lérinc-forditds és Materializmus c. 6ddjénak ismeretében sziiletett.
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Bertholt Brecht nyomdn (utébbit késébb megvetéssel idézi egy versében), egy korsze-
risitett (aktualizalt) koledi mentalitdst. A hatalommal szembeszegiil8, vdgdns koltéét,
akinek peremléte a semmivel hatdros, megveti a konszolidilt életformdt, s a tagadds
polusdn keres valami 6nveszejtd tidvosséget, némelykor pedig tgy viselkedik, mint
az udvari bolond. Pedig a tehetség dltaldban az etika vonzdsinak enged. Minden mds
a lehetséges mértékig hiteles miiforditds (Szabé Lérinc, Illyés Gyula, Vas Istvan stb.)
kevésbé bombasztikus, tdmorebb, szérazabb.” A Villon-dtkdltésekben az elséprdé mes-
terségbeli tudds illuziét keltd manierizmus mikodik. Egyes sorok mar-mér a késébbi
,rimhdnyé Romhdnyit” juttatjdk esziinkbe, aki Faludyval ellentétben nem tekintette
primer irodalomnak nyelvi braviirokban bévelkedd rigmusait.® Faludy olykor maga
is érezte a formalizmus veszélyét: ,,...valahdnyszor észrevettem, hogy versel6készsé-
gem, (mely tehetségemet minden bizonnyal jelentdsen feliilmulta) egy bizonyos sab-
lonba, pézba és rutinba kényszeritett, nyomban megvéltoztattam verseimnek nem-
csak a formdjdt, de mondanivaldjét is, azaz Ugy bijtam ki megszokott stilusombdl és
mondanival6mbél, mint vedlé kigyé a b6rébdl.™ A folényes versi beszélé mentalitdsa
és a talesiszolt eszkdzok hajszoldsa még a miiformdr is megvaltoztatta: ,Nem balla-
didk, modern sanzonok irodalmi igényti kabarék szimdra” — édllapitotta meg Bdlint
Gyorgy."” Csakhogy Villon balladdkat irt!

Nem kivdnunk Julia Kristeva és tdrsai nyomdokaiba 1épni, a fizikai térvények 4dt-
vitele és alkalmazdsa a poétikus nyelv vildgdban csupdn divatos szellemi kaland, de
a Faludy-féle Villon-versek faktirdja tobbnyire mégis a stirtisodési pontok hidnydt
kelti, vagyis a tomeg/térfogat/fajstily megbomlott ardnyét. E versekben, ahogy a koltg
Gulyds Pdl mondand, ,,tobb az egyensily, mint a stly”. Végsé soron dekadencia drad e
versekbdl, a szénak Téth Arpéd—i értelmében. ,A dekadens széval, esztétikai értelme-
zésben, inkdbb a tdlérettséget, a bizonyos irdny fejlédés legszélsd hatdrde jeloljiik. A
dekadens koltd a kordbban elért 6sszes koltdi vivmdnyok virtudza, aki azonban mdr
érzi, hogy lehetdségeit mdr nem feszitheti tovébb, s ennek jellemz8 médokon kifeje-
zést is 4d. Amint a tilérett gytimolesnek szinte elviselhetetlen édességében mdr benne
érzed a kozeli rothadds fanyarsagic..."

Es mégis! Komlés Aladdr taldléan mindsitette Faludy eljarasit ,teremtd hamisi-
tisnak”.'* Egy verseskotetet az 1930-as években néhdny szdzan, maximum ezren ol-
vastak, de a Faludy-dtkoltések egy-egy kiaddsdnak kelenddsége elérte a tizezres nagy-
sagrendet. Vagyis tomegek csiingtek rajta! (Faludy tudomadsa szerint hazatérése el6tt
(1946) konyve tobb mint harminc kiaddst ért meg, tobbségiik zugkiaddsban. Ezt csak
a klasszikusok mondhatndk el magukrdl!) A konyv hatdsdnak titka tobbek kozott az

Devecseri Gébor szellemes jellemzése: ,,... a Szép Sz esztendeiben volt vitdm a tehetséges, de tehetségée flitteres
nyakldncokra vdlt6 Faludy Gydrggyel...” In: DEVECSERT GABOR: A hasfelmetszés elényei. Budapest, 1974. Mag-
vetd, 47.

®  Romhdnyi Jézsef (1921-1983) szovegird, fordits, koltd

Farupy Gyoray: Pokolbeli vig napjaim. Budapest, 1989. Magyar Vildg Kiadd, 40. [Farupy, 1989.]

BALINT GYORGY: Ballada a jobb sorsra érdemes Villonrdl. Nyugat, 1940. 272. = In: A toronydr visszapillant.
Budapest, 1961. Magvet$ Kényvkiad6, 466-467.

Toth ArpAD: Szép Ernd: Emlék. Nyugat, 1918. 4. sz.

12 Komrds ALADAR: A teremtd hamisitds. Uj Idék, 1946. 597-598.
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egyéniség onfeltdrulkozdsdnak gatlastalanul 6szinte manifesztdldsa, az dlszent, bénité
etikai kototeségek tagaddsa, a Villon tirtigyén megszdlaltatott hagyomdnyos irodalmi
fentebb stil” elutasitdsa, tovabbd a vaginysdg, az odamondis, a szitokszavak haszni-
lata, az erotika, (még a tdjak is a n8i bdjakra emlékeztetik: Ballada hiitlen bardtnémrdl,
Ciledrdl), a polgdrpukkasztds, az akasztéfahumor, az onirdnia, s itt-ott a cinizmus.
Ahogy Végh Gyorgy vallotta: , Fischer Palitél kaptam kéleson Faludy Villon-jit, mely
konnyed, pesties hangjdval az én szivembe is belopta magdt, mint annyinak a szivébe
a harmincas-negyvenes években. Az ttszélisége, hdnyavetisége, akasztéfasiga fogott
meg elsésorban, behizelegte, beduruzsolta magit a fiillembe. A verseknek volt valami
sldgerjellegiik, jéval nivésabbak ugyan a sligerszovegeknél (...) de megfogalmazdja
kifejezdje egy korhangulatnak, mely ott tszkalt kériilottiink a levegdben...”"* Hatdsa
még egyes népi koltdk (Sinka Istvdn, Sérté Kalman, Gellért Sandor stb.) vildgdban is
kimutathaté.

A feltinden dekorativ poétikai elemeket, az érzéki (néha naturalista) széképeket
és az eretnek eszméket oly tigyesen, konnyedén adagolja, és forrasztja dssze, mintha
azok mdr in statu nascendi szimbidzisban léteztek volna. Felt(ing a hasonlat, a meta-
fora bizarr zstfoltsdga, a sokszor 6ncéld rim a zenei hatds érdekében. A lefegyverzd
miiveltségtandsitvany azt sugallja, 1égy mivelt, de nem kell hasra esned a tudomdny
elétt sem. Ldm, a tuddsok is gyarlé emberek, bertignak, pardznilkodnak, mi tobb, a
Biblia sem szentek galéridja.

3.

Hérakleitosz szerint az ember sorsa maga a jellem. Ez talin nem abszolit érvényt
axiéma, de Faludyra vonatkoztatva helytdllé. Ha ugyanis passziv, belet6rédé alkat lett
volna, nem indul életében kétszer is vandorutra. Alkat és koltészet igy valt adekvdtta,
egylényegiivé. Kovetkezd kotete (Oszi harmat utin, 1947) zommel elsé emigraciéjd-
ban fogant kolteményeit kindlja. Rogton emlékeztetiink ra: az eredeti kotet és a Ver-
sek cimi (1995) 6rids gy(ijtemény idevdgd anyaga tobb ponton eltérést mutat, mint
ahogy kiilonb6z8 koteteiben mdasképp 4l ossze egy-egy ciklus kovethetetlen szoveg-
véltozatokkal, amelyek mindig alkalmazkodnak a politikai milishoz. A viltoztatdsok
vizsgalata monografai feladat, a filolégiai buzgélkodds szétfeszitené e tanulmdny ke-
reteit, csak éppen jelezziik, hogy Az emigrinsok szesztindjdt eredetileg Gdbor Andor-
nak ajdnlotta, késébb nem villalta ezt a bardtsdgot, illetve az dsszegytijtott kiadvanyba
az eredetin tilmenden még mintegy féltucatnyi Amdrhoz sz6l6 erotikus verset vett
fel, egyes darabokat dtdolgozott, egyértelmiivé tette példaul a Nel/ mezzo del cammin
olvasatdt. Ezek 1947-ben megiitkozést valtottak volna ki. Mindez lényégében nem
véltoztat a Faludy-vildg karakterén.

Az Oszi harmat utdnban verses onéletrajzi beszimolét kapunk az 1938 szeptemberé-
t6l 1946-0s hazatéréséig — ezt a pikareszk epizédokban bévelkedd Pokolbeli vig napjaim
memodr is hitelesiti — aminthogy Faludy kéltészetének févonulata 6nmaga krénikdja,

B VEGH GYORGY: Mostoha éveim. Budapest, 1981. Magvetd, 283.
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kolteményeinek szervezd centruma a szubjektivitds. Hogy ez mennyire hiteles, annak
vizsgdlata megint csak filolégiai appardtussal dolgozé tanulmdny kompetencidja. Az
epikus inditdst élményversek természetesen mindig fel vannak dusitva érzelmi vagy
intellektudlis reflexidkkal, melyek olykor a gnéma bélcseleti dimenzidjdba emelked-
nek, méskor az eruptiv érzelmi kidraddst: a hazai emlékek melegét, a magdnossig, a
honvégy, a kiszolgaltatottsdg, a haldlfélelem gydtrelmét, a megdobbenést a francia ka-
pituldcién (Atlantisz) és a sanyart helyzetben is m(ikodé libidée jelentik. Ez utdbbi
mordlis tehertételét (nem a vele 1év6 felesége az erotikus élménybeszdmoldk partnere;
tobbnyire egy fiatal marokkdi arab férfihez szélnak a vallomdsok) kissé konnyedén
lesepri véllardl. A Marokkd ciklus amagy valésdgos szocioldgiai latlelete is e kegyet-
len, barbdr orszdg”-nak, amelyet mégis igazabbnak tart, mint az otthoni dlszentséget,
vagy az eurdpai kdoszt. ,Afrikai boldogsdgat” 6néletirdsiban igy indokolja, ,,... végre-
valahdra megtaldltam a magamhoz vald, redm szabott kérnyezetem...”'* Ez az azonosu-
lasi fogékonysdg és készség nyit szdmdra kaput az arab kultdra vildgiba.

1942-ben mér az Egyesiilt Allamokban fogannak a kéltemények. Erdekes, hogy
nem a szabadsdg euféridja csendiil fel benniik, hanem az 4j élethelyzetének dokumen-
tildsa (Bedllok katondnak, Amerikai dllampolgdrsdggal kindlnak stb.) és a gigantikus,
nyomaszté amerikai vildg szociografikus szemlélete (Dezroit, A Mississippi mellerr 1,
2). Amerika irdnti kezdeti ellenérzése, lizongdsa elmult, végiil a szivéhez nétt az or-
szdg, és elfogadta népének mentalitdsdt, nagyjait méltdnyolta, tdjaiban gyonyorks-
dote. Ennek megvalldsa a hat tételbdl formdl6dé Biicsii Amerikitdl szabadvers, amely
torténelmi, foldrajzi, néprajzi, sét szocidlis panordma akar lenni. A kolték koziil egye-
diil Wale Whitmannek, a szabadvers atyjanak nevét fonja bele az 5. m{ szovetébe, bi-
zonnyal nem véletleniil: Whitman koltészetének patetikus, diadalmas Amerika-képe
és leltdrszertisége éled itt Ujjd, de a referencidlis elemeket a pdtosz nem mindig tudja
lirai dimenzidba dtemelni. A hdbord nyomasztd, sotét drnya, amitdl a lakossdg csak
kozvetve szenved, a pil6tak lelkiismeretére telepedik (A pildra, Szonert). Az elmarad-
hatatlan szerelmi anekdotdt ezuttal frivol poén teszi kiilondssé: Hitler haldldnak hire
szeretkezés kozben éri (Hitler halila).

Kiilén vonulat — igaz, csak az 6sszegy(ijtott kotetben — a magyar emigracié szemé-
lyiségeirdl irott portréverscsoport. A maradandé portrévers hiteles jellemdbrazolds,
sorsstiritmény, erkolcsi, vildgképi azonosulds, tehdt kdzvetett ars poetica. Kdrolyi Mi-
halyt ,,Szonett nem éri fel”, ezért megkettdzi a sorokat, s a 28 sort 16—12-es elosztds-
ban tagolja. Kdrolyit a fejedelemmel azonositja, akinek az emigrdnsok 6nként jobba-
gyaiva szegddtek (Kdrolyi Mihidly). Fényes Lészlot egy Mikszdth-anekdotdval jellemzi,
s a csattandbol bontja ki az aktudlis politikai itéletét (Fényes Ldszlonak). Az erkolesi
fenomén Kéri Palt a megdregedett Petdfinek ldtja (Kéri Pdl). Jaszi a marvinyember
megtestesitdje, akinek tragédidja a magyar nemzettel egyiitt, hogy a Duna-konfodera-
ci6 elképzelése nem valdsulhatott meg (Jdszi iinneplése).

Honvégy és kétség egyként gyotri. Mindkét érzésérdl megindité sorokban vall 6n-
életrajzi esszéregényében is, ahol tucatnyi érvet sorol fel a hazatérés mellett. Bir Az

" FaLupy, 1989. 169.
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emigrdnsok szesztindjaban a rimjaték kissé mérsékli a tragikus multszemlélet és az op-
timista jovokép litkoztetésébdl szarmazé fesziltségét, de az Ajianlds sorai ddai erével
szdrnyalnak:

Széllj, szesztindm, egyhangu, szomju 1épcsé,
hirdesd a bujdoséknak: hazaériink,

hirdesd: virrad az (j remények dlma,

és megldtjuk, bolyongék boldog dlma,
piros pipacsu, kenyérszaga orszdg.

szikkadt mez8jli 6rok Magyarorszdg,

Felsorolja hazahtiz6 érveit, koztitk a legnyomdsabbat, a koltdi létezés feltételét, az
anyanyelvet, ,,....amely minden egyéb koteléknél erdsebben ldncol Magyarorszdghoz.
(...) De 8szinte szeretnék lenni, és bevallom, hogy mind a tiz vagy tizenkét érvemre
van ellenérvem, a tizenharmadik. (...) Félek, tandr ur, félek.”> Mitdl félt? Erre vers-
ben is felelt:

Magyar kolté mért él Amerikdban?
Hajé visz haza, szivem meg a ldbam,
s nem az eszem, de a kivdncsisdg:
egy mds vildg vdr vagy mdsvildg?

Azt is szeretném ldtni, hogyan épiil
demokracia demokratik nélkiil.

(Honvdgy)

Konyvének 1947-es kiaddsdban az itthoni lirai termés a Budapest cimi koltemény-
nyel kezdddik, amely torténelmi seregszemle és szimonkérés ,az optimizmus mulé
rohamdban”. A Reménykedés egy pannon széléhegyen a magyar sors felett topreng adys
modorban, de vele ellentétben ,a reménység mdmordban.” A Kossuth-hid viszont le-
hangolé kép az orszdg, a nép éllapotdrdl, dm a kolts a kétségek kozott is hajlandé
osztozni sorsiban.

Az Oszi harmat utin tehit francia, marokkéi, amerikai és kisebb mértékben hazai
élményforrdsbdl merit, a konyvbdl egy szuverén, fuggetlenségre vigyd, demokrati-
kus érzelmd, pdnerotikus koltd arcképe bontakozik ki, akit filozéfia, politika, kultd-
ra egyként érdekel, f8leg gyakorlati szinten. Nem mindig képes az esetlegesség f6lé
emelni érzéskotegeit, dltalinos emberivé fokozni személyes élményeit, azok olykor a
sajdtjai maradnak. Elsésorban az erotikus versekre gondolunk. Benne is mocorgott a
kétely: ,,Vilogatdsomndl nem az esztétika, hanem az egységes kotet 6sszedllitdsdnak
terve vezérelt” — jelzi az utdszéban. Minden részvétiink az ildozotté, megértjiik, 1éc-
helyzetének bizonytalansiga eleve a szubjektiv dokumentdldsnak kedvezett, s nem
az esztétikai szitudlesdgnak. Erdédy Jdnos jogosan mindsiti kotetét megrenditdnek,

5 FaLupy, 1989. 198
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a humanizmus tdrhdzdnak. ,Nehéz lenne vilogatni a kétetben, bizonyos azonban,
hogy két versét nem felejti el az olvasé. Egyik A magyar nyelvhez, a masik pedig: Biicsi
Amerikdrtdl.'® Az el8bbi valdban kivételes figyelmet kivetel, az ddai fenség atmoszférdja
beltilrdl drad, dszinte dtélésbil fakad:

Most, hogy szobdmban ér az est setétje
te jutsz eszembe Szent Gellért cselédje
s ajkad, melyrdl az esti fék al6l

el8szdr sz6lt az ének magyarul.

Arcod mongol emléke rég kodos

de titkunk itt e f5ldon még kozos

s a te dalod kisér utamra fdjén

messze e tdjon. (...)

4.

Az Emlékkonyv a rét Bizdncrél a reménykedés, a kidbrdndulis, a félelem konyve. Ha-
zatérése alkalmdval, Pozsonybdl jovet, mar a hatdron incidens érte (A hatdron), ami
radébbenti, hogy ez nem feltétleniil az a haza lesz, ahova vdgyakozott. Itthon a szo-
cidldemokrata pdrt sajtdjdnak szolgdlatdba allt. A nacionalista magyar beidegzddés
szerint a szocidldemokrata nem egy tobb évtizedes torténelmi hagyomanyokkal ren-
delkez8, millidkat tomorité nyugat- és észak-eurdpai part hive, hanem kozmopolita,
mi t6bb, hazdtlan bitang ,cucilista’, aki a magyarsdgnak megatalkodott ellensége. A
kommunistdk szemében pedig munkdsruld, szocidlfasiszta. S most az utdbbi szemlé-
let érvényesiil valésdgos életveszély formdjdban, ezért lopakodik harménidra torekvéd
verseibe is a félelem, a nyugtalansdg: , Tdn jéra fordul minden” — nyugtatja magit. De
aztdn: ,Az ember leltdrt készit / és nyugtalan lesz. Hol van / hazdm, melyet nyolc évig
/ a homlokomban hordtam?” (Az utcdn tore téglik).

Ambivalens kollektiv tapasztalatairdl szdmol be a Magyarorszdg ciklus 25 darabja,
amely kiilonb6z6 tartalma érzelmek, élmények (A nyloning), emlékek (Apdm ébreszté-
se, Magyar Alpok stb.) korforgdsa epikus eldaddsban, rimes és rimtelen versformdkban.
Ujségl’réként jérja az orszdgot, azontdl eléaddsokat tart, s ezekrdl kisebb-nagyobb ver-
sekben szdmol be, a riport tényeit szubjektiv reflexidkkal emelve a lira tartomdnya-
ba.'” Sok helyen a pusztulds képe tdrul elé (Szolnok felé, Hatvan felé). A verscimeken
kiviil a kolteményekben emlitett helynevek — kis tdlzdssal szélva — behdlézzdk a fél
orszdgot. Ez is hazaszeretetének, magyarsdgidentitdsinak bizonyitéka. Biiszke ,mert
négyzetméterenként / t6bb itt, mint ott, a szellem.” Egy epés miniéletkép azonban a
negativ magyar jellemvondst pellengérezi ki az ,érted haragszom, nem ellened” szel-
lemében.

16 . j.= ERDSDY JANoS: Oszi harmat utdn. Népszava, 1947. jan. 12. 4.

Ujsdgiri tevékenységérél Pomogdts Béla ad révid ismertetést kismonografidjaban. Lasd Pomogérs Bfra: Faludy
Gyorgy. Budapest, 2000. Gléria Kiadd, 137-138. [PomogATs, 2000.]
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Szélejébe a meredek dombhdtra
a svab hédtdn cipeli fel a trigydt.
A magyar il a viznél, Trumant vérja,
és falevéllel tomi meg pipdjic.
(17. Nagymaros, 1947)

Torténelemfilozéfiai vizié az Aquincumi uszoda, bdles konzekvencidval: ,, Azt hitted:
tanult / az ember, s mds lesz a jov6, mint a mult?” Komplex vers a Negyven felé is:
onportré, szerelmi vallomds, politikai kozérzet-jelentés, egyben alkotdslélektani tant-
sagtétel arrdl, hogy Faludy hisz az ihlet misztériumaban, 6 maga csak médium, aki
engedelmeskedik a benne él6 démonnak vagy tiindérkirdlynak.

A legerdsebb hatdseffektust bizonydra a szatirikus, leleplezd politikusportrék gya-
koroljik az olvaséra. Ezek (természetesen) nem jelenhettek meg a maguk idejében.
Legjobb taldn a Révai Jézsef, amely lényegi pontjin ragadja meg a kultdrdikedtor ha-
zug jellemét. Megsemmisitd erejd a hét tomote részbdl dllé Levél Lukdcs Gyorgynek
versciklus, noha a tobb szdz soros biinlajstromot csak a kortdrsak tudjdk igazan érté-
kelni, a fiatalabb olvaséknak hidnyozhatnak a torténelmi fogddzdk, tovabbd az él8be-
szédhez igazod6 forma is megneheziti a befogaddst. Major Tamast, Zelk Zoltdnt is a
Rékosi-hivk kozé sorolja, teljes joggal. (Zelk késébb szembeszegiilt a diktatirdval!)
Nem lenne hiteles Faludy egyénisége és koltészete, ha megfeledkezne arrél, hogy a
diktatdrdban, ahol ,mindenki szem a lincban”, 8 is kénytelen volt kisebb-nagyobb
percentben megalkudni. ,Mdr megprébdltam. Nem is egyszer, / Nincsen oly aljas-
sdg, melyet / szégyelltem volna. Hizelkedtem, / cifrdztam, hossza heteket / t8ltottem
goresos fejfdjasban.” (Vogelfrei). Csak a szeretkezés nyujtja azokat a politikai mérge-
zést8l mentes tiszta kegyelmi perceket, a tudat szabadsdgdt, amikor nincs munkaver-
seny, osztdlyharc, Sztdlin-idézet. A Rékosi-rendszer székincsét kolténk kibdviti egy
leleményes széval: pért-tytkok (Visegrdd), amit egy mdsik helyen konkrétan Andics
Erzsébetre alkalmaz (Kiskdrs, 1948. janudr 1.) A Sztdlin-szatirdk természetesen az
asztalfioknak késziiltek.

A miésként gondolkodék mdrtiromsdgdnak, a pogdnyiildézés (Kr. u. IV. szdzad)
két dldozatdnak (Pélladdsz és tdrsa, Hypatia) dllit emléket a Pdlldddsz — Fényes Ldszlo
emlékének szerepldi jelképpé véltdk, igy tragédidjuk és hésiességiik kortalan tanulsdgul
szolgdl. Nem ddtum szerint, de logikailag a kotet zdr6 versének a Kirdndulds a Kolos-
ka-vélgybe szimit, amelynek tobb versszaka a Boldog'® sz6val kezdddik.

Boldog, hogy szolga sose lettem,
dlszent lakdj, fejbubig bdb,

sem bamba népség vakhit fattya,
ki elsé széra tgy hullatja

el énjét, mint a bélsardt.

'8 Ez nyilvdnval6 utalds Horatius Beatus ille... (,De boldog az, ki gondjainktél tédvol ...) sordra
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5.

A Bortonversek 1950—1953 a maga nemében kiilonds kollekcié. Az Allamvédelmi Ha-
tosdg pincéjében és a recski maginzarkdban 1848 mdrtirjai, Dézsa papja, a kurucok
népesitik be lazalmas éjeit (Oktdber 6., Lorinc pap, Kurucok). A személyes érintettség
epikai alkatt kolteményekbe van beleszéve, csak ritkdbban 6nall6 verssé fogalmazva.
Ez utébbi megrenditd darabja a Zsuzsdnak a tomlocbél, mely az 6rok hiiség elszant
euforikus {izenete transzcendens erdtérben. A tragikus fesziiltségli verses beszdmoldék
stilisztikai formdja az esemény- és dllapotrogzités (Recski est: eléaddst tart a rabtdrsak-
nak), lett légyen az barmilyen nyomasztd, (Kihallgatds, Széljegyzet papir nélkiil, Ehse’g
stb.), mdskor — mint megtarté erd, hitforrds — az emlékezés (Vimbéry Rusztem szelle-
méhez, Emlékezés egy régi udvarhdzra stb.) a litomdsokba révedd menekiilés (Mandel-
stam a keritésnél) a vardzsolds; a dacos 6nvigasztalds:

Akdrmi — én vagyok az ur itt.
Kinzéim sirja 6sszedél.
Rimeim élnek. Kérben hurik
szdllnak. Nem félek senkitdl

Egy gondom van, mely éjjelente
a nyalkds priccsen felriaszt:
hogy nemcsak én irom e verset,
én is vagyok a kézirat.

(Széljegyzet papir nélkiil)

Faludy eredendéen nem tragikus alkat (bdr ezek utdn nem ritkdn hatalmdba keriti
a létbe vetett hit értelmetlensége), helyzetét ekkor a fitum vak érvényesiilésének fogta
fel, igazolva ldtta az alantas torténelmi eszmék dltal felkorbdcsolt erék tobzddasit,
fékeveszett orgidjat. Torténelmi perspektivaban gondolkodott, egyenléségjelet tett fa-
sizmus és kommunizmus kozé: ,Mit elmulasztott Hitler, behozza azt Sztdlin.” (Zdrt
teherkocsi) Az dvésok embertelensége sajdt rab voltuk pszichdzisdnak tdrgyiasuldsa,
barbdr kompenzaldsa is:

Vagy vdgtam volna dvésom szemébe

(azt is tudom, hogy Zala a neve),

hogy semmikor, semmiért, semmiképpen
nem cserélnék vele?

(Kihallgatds)

Rokonszenviinket csak noveli, hogy magyarsigtudata az égetd, tragikus 6nvad elle-
nére egy pillanatig sem rendiilt meg:
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Mit érlel sorsod? Mit kaptdl hazddesl?
Mért joteél vissza? Minek vagy magyar
ily bolondul? Téged e f6ld nem 4pol,

s nyom nélkiil eltakar.

Nem a haldl riasztotta mdr, hanem az értelmetlen, méltésdg nélkiili pusztulds réme
(Magdnzdrka). A versek hatdsdt noveli, hogy egyiket-mdsikat mintha a haldl torkdbdl
mentette volna ki. Az is méltdnylandd, hogy legydzte félelmét, pontosabban meg-
drizte a szellemi ellendllds heroizmusit: ,Ha pedig / szabadulnék, megirom 8ket, / jaj
nekik.” (Kinrimek)

Két hosszabb kéltemény még mindenképpen emlitést érdemel kiilonlegessége
okdn. A vadkacsa cim(i szertedgazé kompozicié — alcime szerint Részletek egy verses on-
életrajzbil — tiz részbdl 4ll6 bevezetdjének elsd hat verse kérdéssel kezdddik, amelyek
voltaképpen Faludy természetszeretetének, ember, kultira és miivészet irdnti vonzo-
ddsdnak dokumentumai. A montdzstechnikdval szerkesztett verscsokor koncepcidjdt
maga a koltd korvonalazza immadr az onéletrajz elsd részben:

Mert én vagyok a térképnézé,
az utazd, az arcidézé,

aki a multba beleldt,

s ki, ha az id6 jobban késne,
mindjdrt mindenbél kébe vésne
relifet, szobrot, kdmeidt.

Jézsef Attila-motivumok és -fogalmak ttinnek fel e szellemi oszcilldlé onportréban,
de még Ady is, igaz, vele ellentétben Faludy szdmdra az életnél is fontosabb a vers,
mert tanu lehet az utékor szamdra:

Olykor panik fog el, hogy éhen
veszek vagy elpusztit a fagy,

s mint érc beomlott binyamélyben,
e vers agyamban bennmarad.

(...)

S remény, a jéremény utdszor,
hogy helyettem e par futé sor
koromrél s rélam vallani

révedbe ér, utékor. Es ez

bts érdememre nem kevés lesz.

Miivészi értékekben gazdagabb a Biicsii Recsktdl, amely az Gj élethelyzet ingerét, az

olvasé lelki felszabaduldsdt, a katarzist igéri. A kolt§ felteszi magénak a kérdést: mi
mentette meg az emberfeletti szenvedéstdl. Vilasza: a természet vigasztal6 szépsége, a
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test alkalmazkodé képessége, az erkolesi érzék, a Zsuzsa irdnti szerelme, a szenvedés
mint erkdlcsi neveld, s a tudat, hogy megverseli pokolbeli vig napjait.

Voltaképpen ez a kolti teljesitmény a miivészet diadala az erészak felett! Faludy
apokaliptikus ,,élménye” is van annyira — sz6 szerint — ,htisbavigd”, mint Gy6ni Géza
szdmdra Przemysl, vagy Radnéti Miklds az eréltetett menete a haldlba. Neki még
notesze sem volt, § maga a kézirat (Széljegyzet papir nélkiil). De szerencsére, & talélte!
A koltemények koziil mégsem keriilt bele egy sem a sziikebb vagy tdgabb irodal-
mi tudatba, nemzeti emlékezetbe. Mert az id8 nemcsak jétékonyan gyégyit, hanem
kegyetleniil szelektdl! Koltdnk is kiilonbséget tesz ,jobb és legjobb” versek kozote,
s nem véletleniil irta a verseskonyv kisérd szovegében szerzeményeirdl: ,,akdrmilyen
is legyen irodalmi értékiik.” Jogos kérdés: elég dttételes-e a formdba ontés, végbe-
ment-e az élmény esztétikai lepdrldsa, vagy nyers mivoltdban vdrakozik befogaddsra?
Czigdny Lérdnt — akinek pedig kedvére van az irodalmi jatékossdg, s Faludy eléviilhe-
tetlen érdemének tartja, hogy a Muzsat néha ,,csak cemendének, ledér nészemélynek
tartja’'? — a borténversekrdl tgy vélekedik: ,Faludyt az igazsdgtalanul elszenvedett
bortonbiintetése miatt érzett lelkifurdalds magasabb piedesztdlra helyzete, mint ami-
lyenen koltészetét ardnytévesztés nélkiil vizsgilhatndnk.”*® Kétségtelen, nem tiinik el
a versekbdl az alkalmisdg, a motivumismétlés, tovabbd egy résziik lefelé stilizdl, mds
résziik tulirt. Olykor rimtelen verseket alkot, kotott formaban, méskor rimfantdzidjd-
nak akusztikai csengése segit az emlékezetnek:

(...)

relativ szdlt egykor taknyos
nagybdtydm Szildrd Le6

vart Auschwitzban a kemence
rank s 6 végleg elfutott

tehdt a sors kegyence
Einstein Albert asszisztense
mig nekem csak Recsk jutott.

(Magdnzdrka)

Az természetes, hogy ilyen szorongatott élethelyzetben nem laborversek sziiletnek,
hanem a figgetlenségében, magyarsdgaban s végsé soron nembeliségében megaldzott
ember (koltd) jajkidltozdsai. E versanyag egyrészt torténelmi dokumentum, amit me-
modrja szinte mirdl mire hitelesit, mdsrészt egy fizikailag esendd, de lelkileg toretlen,
meg nem alkuvd, élet-haldl harcdt vivé jellem etikai bizonyitvdnya. Vannak torté-
nelmi vagy egyéni helyzetek, amikor a dokumentuméreék az esztétikai mindséggel
egyenértékd, kiilonosen, ha az kozosségi érdekd. Ne felejtsiik, a vildgirodalom szimos
maradand¢ kolteménye is hordoz irodalmon kiviili tartalmakat. E rogtonzések a ma-

1 CziGANY LORANT: Faludy Gyorgy koltészetérdl. In: CzicANY LORANT: Gydkértelen, mint a zdszlé nyele. Buda-
pest, 1994. Szabad Tér, 143-147.

CziGANy LORANT: ,Dolgom egész életemben volt béven” — Kérdez GiLcu Csasa. In: CzigANy LORANT: Gyokér-
telen, mint a zdszI6 nyele. Budapest, 1994. Szabad Tér, 332.
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guk helyén és idején, ordlis 1étmédjukban is betdltoteék feladatukat: legtobbjiiket a
rabtdrsak is megtanultdk, mert eréforrést jelentett szimukra erkélcsi és bioldgiai érte-
lemben egyardnt. Némely tény ugyan kétséget ébreszt az irdnt, hogy kolténk minden
versét , fejben csindlta”, s — egy kivételével — csak az interndlétdborbdl valé szabadulds
utdn rogzitette. De nincs értelme a sz8rszdlhasogatdsnak, meg kell hajtanunk az elis-
merés zdszlajdt a koltd eldt.

Bizonyos esetekre, igy Faludy pokolbeli élményeire szlikitve, igaza van Hamvas Bé-
lanak: ,Van valami, ami a koltészetnél is nagyobb: a kéltdi 1ét. Van valami, ami a jé
versnél is jobb: maga a koltd. Jobb, ha ott 4ll a vers eltt és a vers mogott és a vers koriil
és a versben, ott 4ll, § maga, személyében, személyesen és a verset betakarja és igazolja.”*!

Id8ben az itthoni terméshez tartozik A djsziilott fiamhoz, amelynek geneologiai vers-
indit6 gondolata torténelmi ldtokortivé tigul. A Lorca-forditdsok kozott nagy kom-
pozicié az Ignacio Sanchez Majitds torreddor siratdja, a spanyol koltd egyik emblemati-
kus miive. A legfontosabb mégis az Otvenhat nyardn. Tipikus esemény-versnek indul,
egy lirai betét utdn Gjra a napi program részletes beszdmoldja kévetkezik, ami éjszaka
ér véget. A koltd és felesége nem tud aludni, s ekkor fordul a vers lirai vdgdnyra:

Huszonét éve félek midr: Vildgos;

a tort gerinc s az ismert részletek,
Magamba préselem, mint egy virdgot
e nydr emlékét s nem reszketek

soha tobbé. Nyugodtan alhatom,

ha elalszom. Mint a térok s az osztrak,
ugy az oroszt. Ovék a hatalom,

miénk az orszdg.

6.

1956 utdn tobb mint harminc évig tarté Gjabb emigricié kovetkezett Faludy életé-
ben, amelynek koltéi termését — elsésorban a versanyag hatalmas mennyisége miatt —
lehetetlen mikroelemzésnek aldvetni, csak egy nagyobb léptékii betekintésre van méd.
(Az életmti filolégiai rendezetlenségérdl ezittal nem is beszélve.) De a legmarkdnsabb
eszmei, tematikai trendek, koltdi magatartdsformdk viligosan kitapinthatdk.

Az 4j folyam az exodus, az emigricié elsé benyomadsait (Exodus, Bécs, 1956 stb.),
vildgjdrdsa élményeit rogziti (perui, amerikai, svédorszdgi versek), majd tekintete visz-
szafordul a hazai zord valésighoz: Nagy Imrét kivégezték! Mostansdg, amikor a hi-
vatalos 6tvenhatos emlékezéseken el sem hangzik a mdrtirhaldlt halt miniszterelnok
neve, megnd a jelentSsége ezeknek az empatikus mementéknak: hésében |, fajtank
példaképét”, az Gj Batthydnyt diszeeli, életmentdjée koszonti (Nagy Imre, Nagy Imre
szelleméhez). A Borisz Paszterndk haldldra nemcsak az orosz koltd sorsin borong, de
valamennyi {réén, akit a hatalom tild6zétt, kivetett.

21 Levele Gulyds Palhoz, 1943. X. 3. PIM. V. 4324/99/25
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A Noteszlapok ciklus amolyan irodalmi ,rongyszényeg”, van benne életkép,
hangulatromdnc, szatira, epigramma, gnéma, xénia, s6t anekdota (Wesselényi Miklds).
Faludy filozéfiai reflexidi egyrészt a marxizmussal valé végsd leszdémoldsrol tantskod-
nak, de a j6léti tdrsadalom sem eszménye, miképp a tudomdnyos-civilizécids fejlédést
sem ismeri el igazi haladdsnak, mert nem az ember 4ll céljdnak homlokterében, ha-
nem a politikai érdek és a profit, amit nem is titkolnak:

Dewey mondja: a tudomdny
ne legyen moralista.

fgy lett a tudés piszkos,

az atombomba tiszta.

(A szdzad filozdfusai)

Egyfajta agnoszticizmus szelleme hatol be a versek szovetébe, ami a koltd lelkidlla-
potaval is osszefiiggésben van (Tudomdnyos vildgkép — van ilyen?). Anndl inkdbb, mert
a formdlédé csalddi koltészet, Andris fia és felesége dll premier planban, csakhamar
tragikus hangnemre vélt (Szerelmes versek egy haldoklohoz, Zsuzsa haldla stb.). Ismét
vildgjards kovetkezik, vigaszt a kulturdlis élmények nyujtanak, kiilonosen a firenzei
témdk. Illetve a ,mindenség siralomhdzaban” toltdte két év utdn egy Gjabb szerelem
nytligozi le Méltin (Aki szerelem nélkiil él). Az Ugy jottél hozzdm szonett alapozza meg
»az isteni hatalmu lényhez” — szdrnyald szenvedélyes, szdzndl t5bb fehérizzdsig hevitett
szerelmi vallomdsok, erotikus vonzalmak etikai principiumadt: ,Platé nevelt engem /
meg Epiktétosz.” Vagyis az a filozéfus, aki a belsd szabadsdgot és a mordlis autonémidt
hirdette. Ezzel elhdritja magitdl a tdrsadalmi csoportnyomist, a kozitélet jogossdgat:
»Az intrikdk nem érnek el, / a nagyvildg nem érdekel” (Balett-tdncos). A partnerrél
egyelére annyit tudunk, hogy feleannyi id8s, mint 6, majd hogy ,Mds évjdrat, mds
nemzet’-hez tartozik. Tobb mint hiisz év utén {rja le nevét: Eric (Szépség). Eletrajzi
forrdsokbol tudhatd, hogy egy Eric Johnson nevi fiatal angol balett-tdncos és kolts a
»Muzsa”, akivel hosszi ideig tart6 kapcsolatot dpolt. Az elmélyiiltebb versek az dlom-
szerli vonzds lelki titkaira keresnek magyardzatot, de minduntalan a ,valészinitlen
realitds” transzcendens kodébe vesznek. A muzsa szépsége, viszontszerelme meghozza
a fausti élményt: ,A pillanat tokéletes” (Mért konnyii?).

A szonettlavindt tobbszor mds versforma — példdul egy hatalmas kompozici6 — sza-
kitja meg, az Ave Luna, morituri te salutant. Az els6 részben a koltd val6sigos és misz-
tikus gyerekkori holdélményeire emlékszik, majd Armstrong és tdrsai holdra sz4lla-
sanak élménye reménységgel, ugyanakkor félelemmel, undorral t5lti el: torzsziilote
fajtink, az ember ,meghdditotta a holdat / elpusztitotta a Foldet.” Maskor is kifejezi
a joléti térsadalommal szemben felgyfilt ellenérzését, némelykor hosszadalmas, részle-
tezd leirdsokkal terhelve az olvasé figyelmét (New York felé, Levél Philadelphia polgdr-
mesteréhez). Mi tagadds, amennyire mestere a tdmor, organikus gondolatvezetésnek
— példa erre a rotterdami Erasmushoz irott hdrom verse is — éppugy jellemzé rd a
rapszodikusan csapongé szovegalakitds. Ezekben nincs fokozds, csak tautolégia, meg-
lazul a koherencia, igy a tisztdzds igénye és a talburjinzé szerkezet — tehdt tartalom és
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forma — egymadsnak fesziil. A szonettciklus valésdgos mivészi tirhdza a hasonlatok-
nak, metafordknak, az absztrakt fogalom érzékivé transzformaldsdnak, a verszdrlatok
filozéfiai csattandinak. S ha nyelviink nem elszigetelt, talin lenne esélye a kolt6nek,
hogy letsztassék ,az idék lomha vizein” a vildgirodalomba (Fényképedet irégépemre
tettem). De az Egy kiltéhoz cimi versét irhatta volna 6nmagghoz is: ,Omlesztve dél
a vers beldled / mikor muizsid megldtogat.” Mert gytlékony képzelete minden apré
rezdiilésre szikrdt fog. Igaz, olykor a ,nem versbe val6 témdt” hdtborzongaté drémai
csattand t6lti meg lirai d&rammal (Szidlingrddi szdankdk).

A plasztik-tdrsadalom” iiressége, a jolét hajszoldsa az 6 értelmezésében az emberi
vég kezdetét jelenti, mert eltorlaszolja a jov6 Gtjat — dllitja szenvedélyesen az Apocalyp-
ticdban. A tudomdny fetisizdldsa az 6nbecsapds egyik médja. ,Hogy a tudomdny nem
segit / a torténelmen, az tudom” — emlékezteti bardtjit (Alkalmi vers a vildg dlldsdrsl
— Koestlernek), mert mikézben ,virul minden anyagi / elpusztul minden szellemi”. A
tudomdny elleni averzidja a filozéfia degraddldsiban Ujra és Gjra felszinre tor, jéllehet
lépten-nyomon filozéfusokat idéz. Ez a kultirpesszimizmus ugyancsak f8szélama a
szorongdsos lelkidllapotban irott verseknek (Az dra ketyeg, Mi volna, hogyha Plitd,
Tanuld meg ezt a versemet, Tudds stb.). A konyvtdr néla a kultdra szimbéluma, de azon
borong, hogy elhamvad a Gutenberg-galaxis (Gutenberg galaktikdja). Eszménye az
dkori vildg, kiilondsen a gorog élet, a kinai taoizmus a maga meditativ életformdjdval
és természetelviiségével (Li Ho versek). A Buddha azt tanitja szonett nem kevesebbet
allit, mint hogy a boleselet kimult, az ékori filozéfidval befejezddott a vildg szellemi
birtokba vétele, ,lényegeset nem hozott tobbé senki” (Merdben érthetetlen). A szubjek-
tiv idealista Platdnt tobbszor egyetértbleg idézi: ,,... a vildg inkdbb egy nagy eszme...”
(Csak a Semmi). Am nosztalgidja ellenére nem vélasztana mds kort ,...Elni itt volt
j6...7 (8 mégis vdlasztandnk-e?). Nem ez az egyetlen ellentmondds: ,ha szellem elhal, a
nemi szervek triplin mikodnek még egy ideig” (Petronius). A Plasztik pdlmdk a kony-
vesboltok pornogrif kindlatdn iitkozik meg, holott a pornografia téle sem allt tdvol.

Meglepetés, mert , kakukktojds” a szonettek kozott egy kegyetlen darab: Majakovsz-
kij utolsé verse, melyet megirni a ,,Csudajé” és a ,,Poloska” szerzbjének mdr nem maradt
ideje 1930-ban. A Majakovszkij-versformédban irt, tehdt vizudlis hatdsra is torekvd
vers teljes fegyverzetében mutatja a szatirikus Faludyt, aki eztittal megsemmisitd ité-
letet mond a bolsevik hatalomnak behédolt koltd felett, még az sem enyhiti, hogy
Majakovszkij végiil beldtta silinysdgdt és 6ngyilkos lett. Dinamitnak nevezte a sz6-
jdtékszert rimeket, melyeket tudatosan alkalmaz (dobver-vakmeré-nyers erd; szép
szavak-jelszavak stb.). A miélvezd a feleld rimet hangzdsként virja, de ha a hangalaki
azonossagon tdl a rimpdr jelentése ellentétek egységévé szervezddik, akkor valéban
»detondl.” Mindezt azért emlitjiik, hogy jelezziik Faludy virtuéz rimkészségét, amely
kiilén tanulmanyt érdemelne a rimkényszernek tett engedményekkel egytitt. Gyakran
emliti Hitler, Sztdlin nevét, miként Kédar ellen irott versében (Egy helytartéhoz 25 év
utdn) a kelet-eurdépai pdrtvezéreket egyként ginyos hangnemben dllitja a torténelem
itélészéke elé. Megbélyegzi Vida Ferencet, a vészbirdt, aki tobbeket, koztitk Nagy
Imrét is a haldlba kiildte. Ugyanakkor mindig feladatdnak tartotta, hogy a mesterek,
bardtok emlékét ébren tartsa. Meginditéan szép verset irt Kalkuttai Terézrél. A szemé-
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lyes emlékek is (nagyapja, Zsuzsa, Jézsef Attila, a Japdn kdvéhaz stb.) lirai vallomdsra
hangoljik. A Szdz kinnyii szonettet mdr itthon alkotta; ahdny szonett, annyi téma.

Leny(igoz6 szellemi ldtokore, ondllésiga, torténelmi, mitoldgiai, miivészettreéneti
jértassdga, nyelvtuddsa. Ne hallgassuk el azonban, hogy ,a lirai én” és az élmény til-
zott kdzvetlensége, az ,.én” individualitdsinak profin kiélése, mds széval: személyisége
sokszor annyira betolti a vers belsd terét, hogy az olvasé csak kiils§ nézdje, hallgatéja
a koltd érzésviharzdsainak. Kedvenc versszerkezete mindvégig a szonett, de a mdsik
poluson az élbeszédre emlékeztetd kontroll alatt tartott szovegalakitds sem allt tSle
tdvol, bar nem mindig tokéletes kivitelben.

»A hazaldtogatds, majd a végleges hazatérés igazolta Faludy Gyorgynek azt a min-
dig is kinyilvdnitott meggy$z8dését, hogy magyar koltdnek igazabdl otthon, nemzete
korében kell otthonra taldlnia. Azt azonban neki is érzékelnie kellett, hogy az orszdg,
amelybe hazatére, lelki vélsdgokkal kiiszkodik, és tobb vonatkozdsban sem felel meg
azoknak a politikai, kulturdlis és mordlis kovetelményeknek, melyeket 6 a nyugati
demokrdcidkban élve természetesnek tartott.”** A hazatérés gyermekkori, ifjukori em-
lékeket indit benne, valésdggal érezni a lélek ujjongdsit: jra anyanyelvi kdrnyezetben
élhet, ahol ismerik, értik, becsiilik, ahol a koltészetnek nagyobb becsiilete van, ha
nem is a régi. Reménye az eurdpai horizont. De nem keriilik el figyelmét bizonyos
negativumok: az egykori természeti kdrnyezet romldsa, a politikai partok marakoddsa,
az Gjra éledd nacionalizmus:

Mikor bels8 unalmdtél megdermed,
vagy bus: egyszerre sir, iszik, zsid6zik.
Ervet és tényt nem osmer, csak érzelmet
abba magit fejbubig beledssa,

s nyilatkozik, parancsol, jésol, 16dit,
hiszen magyar. Ez a foglalkozdsa.

(Szélsdjobb)
7.

Végiil maga az ember. Rokonszenves toretlen magyarsdgidentitdsa, megalkuvasra kép-
telen jelleme, észintesége. De mintha rd is illene Illyés Gyula: , Ellenszenves a magdt
oregen is fiataloskodva kelletd, a meglett dllapotat kamaszszokdelésekkel tarkité mi-
vész. A szokdelést ugyanis elméjérdl vdrjuk el...”” Faludy egy liberdlisabb tdrsadalmi
kornyezetbdl hozta erkolesi normdit, évtizedeket élt nyugati orszdgok nagyvdrosaiban,
ahol nem a puritanizmus szelleme uralkodott, alkatilag pedig erés volt benne a jdték-
osztdn, a humor, a groteszk irdnti affinitds, s nem hidnyzott beléle egy adag szemfény-
vesztés, kalandorsdg sem. Mindenki itéljen réla hite szerint.

** Pomog4rs, 2000. 231.
% Tuvés Gyora: Déle vitorla, In: Iuivés Gyura: Teremteni. Osszegy(jtote versek 1946-1968. Budapest, 1973.
Szépirodalmi Kényvkiadd, 427.
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*

Dolgozatom ciméhez hiien pillantdst vetettem Faludy Gyorgy kéltészetére, tehdt
nem tekintettem feladatomnak pdlyaképének modszeres vizsgilatit, életrajzdnak
ismertetését (megirtdk mar mdsok), nem foglalkoztam hatalmas mtforditdi, publi-
cisztikai tevékenységével, regényével, Erasmus életrajzdval, nem elemeztem részletesen
egy-egy versét nyelvi, poétikai szempontok alapjin, mindez egy részmonogréifia vagy
monogrifia feladata. Célom a Faludy-koltészet néhdny jellemzd vondsinak tudato-
sitdsa volt értékszemponti kozelités alapjdn. Azzal kezdtem, hogy rajongéi koltdki-
ralynak korondztdk. Ez nyilvdnval6an tdlzds, kiilondsen, ha ezt a legnagyobb magyar
koles értelmében gondoltdk, mint Mikes Gyorgy és Arthur Koestler, amit az ugyan-
csak emigréns Gomori Gyodrgy megkérdéjelezett.” De Faludy kétségteleniil egyedi
szinfoltja irodalmunknak, egyéniség, akinek méltdn vannak és lesznek olvaséi, sét
rajong6i, noha koltészetének csak egyik tipusdt preferdljak.

2%

Cz1GANY LORANT: Igricek utédja. Faludy Gyorgy osszegys#jcote versei. Piiski, New York 1980. Uj Latéhatr, 1981.
534-537.
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NEzO ISTVAN

Egy alkancelldr Kisvérdardl
Szogyény Zsigmond (1775-18206)

Vannak emberek, akiket — bar tevékenységiikkel kiemelkedtek kortdrsaik koziil — szii-
18helyiik mégsem tartja szimon, mint példdul a kisvdrdai Szogyény Zsigmond alkan-
celldrt.

A csaladi hattér

A Szgyény csaldd &si fészke az Esztergom megyében taldlhaté Magyar- és Német-
sz8gyén helység volt. A familia eredetét a csalddi legenddrium Szent Istvdn kord-
ig vezeti vissza. Egy Pozsonyban nyomtatott XVII. szdzadi verses krénika szerint
Szogyénynek egy Lovasz nevii 8satyja ,a kirdly egyik pajzshordozéja volt; valdszintileg
ez az 8s volt ama pdpai kovetnek az itmutatéja, aki Szent Istvdn kirdlynak apostoli ki-
ralylyd t6rtént megkorondztatdsa utdn a tizenkét apostolt dbrézolé képet és egy kardot
hozott, amely karddal Szégyényt és még mds két nemest, Pdzmdan lovag 6-német szo-
kds szerint lovaggd titotte.”! A csaldd elsé ismert 8se Szogyény Sebrid (Sebridus de
Szwgen) 1297-ben halt meg.?

Hunyadi Mdtyds 1466. julius 15-én Székesfehérvaron kelt adomdnylevelében Sza-
bolcs és Zemplén virmegyékben fekvé birtokokat
adott a csaldidnak.> Mindkét virmegyében az eld-
kelé nemesek kozé tartoztak. A familia Szabolcsban
Ajak, Kisvirda, Eszeny és Doge kozségekben birt
foldesuri joggal.*

A csaldd cimere négyelt pajzs, szivpajzzsal, ebben
kék mezében z8ld alapon eziist galamb csérében
maddrtollal. A nagy pajzs els6 és negyedik mezejé-
ben arany fészekben fiait vérével tdplalé pelikdn ldc-
haté. A masodik és harmadik véros mezében, zold
alapon kétfarku aranyoroszldn a baljiban, illetve a
jobbjdban szablydval. A sisakdiszben jobb ldbaval
kovet tartd, jobbra fordult fél ldbon 4ll6 daru taldl-
A csalddi cimer haté. A jelmondat: A kirdlyért és a torvényérs.

4:/ 2,

Szdgyény-Marich Ldszl6. Pesti Hirlap, 1893. 322. sz. 8.

Magyar nemzetségi zsebkonyv 2. rész. Budapest, 1905. Magyar Heraldikai és Genealogiai Tdrsasdg, 608.
MNL DL 105436.

Borovszky Samu (szerk.): Szabolcs virmegye. Budapest, 1900. Apollé Re., 534.

AW =



Egy alkancelldr Kisvardardl

Zsigmond nagyapja, Janos Mdté (1702-1757)
elébb helyettes tartomdnyi biztos (1737), majd
miutdn III. Kdroly ,az 6si alkotmdny helyredllitd-
st thzte ki feladatdul, s a kirdlyi helytart6-tandcsort,
mint a nemzeti jogok ellendrét s egyszersmind a
fejedelmi hatalom képvisel§jét létre hozta: tandcso-
sai egyikévé Szogyény Janos Mdtét nevezte ki A
Helytartétandcs 1724-ben kezdte meg miikodésée,
s igen jol sikeriilt a nemzeti jogokat ,ellendriznie”.

Az & neje Jékey Mdria Zsuzsanna, akinek t6bb
gyereke sziiletett, koztitk Imre, 1732. november
1-ién.¢ O szabolcsi alispéni rangot viselt és szintén
kirdlyi tandcsossdgot nyert. Felesége is neves famili-
dbol szdrmazott, nddf8i Krucsay Mdria Magdolndnak hivtdk, 1740. szeptember 11-én
sziiletett Panyoldn.” Elhunyt Kisvdrddn 1775. marcius 27-én.* A férje 18006. oktéber
1-jén kovette.’

A pir frigyébdl ismerjiik a kovetkezd leszirmazottakat:

— Jdnost (1763. méjus 8.),"

— Ferencet (1764. oktdber 12.), a késébbi zempléni alispdnt,

— Borbéldt (1766. szeptember 23.), kordn elhunyrt,

— Magdolndt (1768. szeptember 9.) lengyelfalvi Eréss Gyorgy felesége lett,

— Borbéldc (1771. 4prilis 4.),

— Zsigmond Imre J6zsef 1775. mércius 27-én sziiletett Kisvarddn, ahol az apja mint
alispan lakott. ' Az anyja aznap hunyt el, a sziilésbe halt bele.

A cimer mdsik viltozata

Bejegyzés a kisvdrdai rémai katolikus anyakényvben

Imrének egy mdsodik felesége is volt, mégpedig a Siskovics Ferenc és Kéllay Katalin
hézassdgabdl szdrmazé Siskovics Mdria (Debrecen, 1749. december 30. — Debrecen,
1809. szeptember 20.).'?

Y: Szogyény Laszlé: Vasirnapi Ujsg, 1865. 50. sz. 1. [Y, 1965]
https://tinyurl.com/4wfdxvsy
hteps:/fwww.geni.com/people/M%C3%A 1 ria-Krucsay/6000000021732893808
hetps://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-XPT]-X?i=4088&cc=1743180
hetps://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-XPTZ-M?i=4248&cc=1743180
1 hteps://www.familysearch.org/ark:/61903/3:1:939]-XPRM-92cc=1743180

""" hetps://tinyurl.com/3f6xdfv6

2 https://www.geni.com/people/M%C3%A 1 ria-Siskovics/6000000008658579989
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A gyermek Zsigmond oktatdsdt el6szor az atyai hdzban kezdték, neveltetése ,egysze-
rli és magyaros vala... O, a minek sziiletett, annak is neveltetett, tudniilik magyarnak;
és nem ennek, németnek és franczidnak egyszerre.”"?

Arrdl, hogy hol volt a csalddi kuria, a XIX. szdzad végén még tudtak a kisvdrdaiak:
,Curidlis stylii hdz 4ll a reformdtus paplak utdn. A malt szdzad végén hirneves tr lak-
ta: Szdgyény Zsigmond kir. alkancelldr és Pestmegye helyettes f8ispanja, hitvesével,
Pészthory Julianndval, a hires Pdszthory Sdndor fiumei kormdnyzénak lednydval. E
hdzban élte gyermekkorat fiok is, a két év el8tt meghalt f8rendihdzi elndk, Szogyény
Marich Ldsz16.”*

A sziil8i hdz az Gn. régi plébdnia. Ez az dralakitott, foldszintes, klasszicista jelleg,
négy déroszlopos, hidromszogli oromzattal, fedett elécsarnokkal biré hdz az egyik
legrégibb kisvdrdai épiilet. A baré Horvéth csaldd kezdte épittetni 1772-ben," késébb
a Szogyény csaldd tulajdondba kertiilt.

Szdgyény Zsigmond sziil6hdza

A pélyafutds

Gombolyitsuk tovabb Szdgyény Zsigmond életének fonaldt! Az ifji az alsébb isko-
ldit Debrecenben, a piaristdknal végezte, majd tanulmdnyait ezt kovetSen Kassdn és
Pesten folytatta magasabb szinteken. Utdbbi helyen jogot tanult. A Martinovics-féle

FABIAN GABOR: Néhai Méltésdgos Magyar és Német-Szégyényi Szogyény Zsigmond Orszdg Al-Kanczelldrja, Pest.
Pilis és Solt Virmegyék F Ispanyi Helytart6ja, és Sz. Istvan Apostoli Kiraly Jeles Rende Commendstora O Mél-
t6séganak Elet-rajza. Tudomédnyos Gy(ijtemény, 1828. 5. sz. 64. [FABIAN, 1828.]

" VapAsz MOR: Kérutazds a vérosban V. rész. Kisvdrdai Lapok, 1890. 28. sz. 1. [VapAsz, 1890.]

ViriGH FERENC: Adatok Kisvirda torténetéhez, val. Acs Zoltén, Nyiregyhdza, 1981. JAM, 91.
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szervezkeddk 1795-6s kivégzése kapcesdn az apja azt irta Zsigmondnak, hogy a tor-
téntekbdl végre megtanulhatja a fia is, hogy hidbavalésdg hivatalok utdn epekedni, s
inkdbb a régi bolcsekre érdemes hallgatni, s hogy a sziv nyugalma tesz boldoggd, nem
a rang vagy a gazdagsdg.'®

Zsigmond 1796-ban végzett a tanulmdanyaival. 1797-ben irta neki Kisvarddrél az
apja azt a levelet, amelyben Zsigmond j posztjardl, pénz kiildésérdl, de leginkdbb a
magyar viselethez és szellemiséghez valé ragaszkoddsrdl esik sz6 a neveld célzatot sem
nélkiil6z6 mondandéban:

JEdes fiam! ... adod tudtomra, hogy a méltésagos guberndtor honoralis concipis-
tinak szandékozik kinevezni, és hogy ezen féstnek 40 rénusi forint legyen az taksdja.
Igaz ugyan, hogy a mostani sokféle konny(i dlldsokra nézve 40 forintok kivetése nem
kevés koltség, de hogy ebben is ne vddolhassél, hogy meghtztam segedelmemet, ime
megengedem, hogy mihelyt Laibachbdl folveszed az angazsit bér6 Kaisersteintdl, ab-
bél fizesd ki, és én mostan velem 1év§ és Bécs felé utazé generdlis bdré Euzenbergtdl
felkiildom, hogy e6 Bécsbol neked dltalszéllitassa.

...Mindezen sziikséget pedig te nem szenvednéd, ha orrodndl tovabb néztél vol-
na ¢és hazulrélvitt bocsiiletes magyar kontdsddnél nagyobbra nem becsiilted volna az
idegen cundrdt, az magyaron csomort okozé 8ltdzetet, melyekbe 6ltozni, — annyival
inkdbb rdjok kolteni vétek. ...holott minden nemzet el8tt igen becses a magyar 6l-
tozet és minden okosan gondolkodé nemzet, a maga nemzeti dltzetét akarhol is
meg nem szégyenli, az csapoddroknak és szeles esziieknek tartja azokat, kik magukét
megvetvén mdsokét jobban becsiilik. ...hidd el fiam, hogy az ilyesmi idegen ruhdzata
magyarok csak a szeles gondolkoddsuaktdl becsiiltetnek, de a jél gondolkozdk eldte
szeles esziieknek ismertetnek.”"”

Zsigmond a fiumei Kormdnyzoszéknél afféle gyakornokként helyezkedett el. Ala-
csony beosztdsa ellenére odaaddsdval, buzgalméval és hivatdstudatdval felhivta magira
a flumei kormdnyzo, Pdszthory Sdndor figyelmét, aki egyre jobban beavatta a sajdt
hivatali munkdjéba, és bardti kapcsolatot alakitott ki az ifjaval. Pdrtfogéja 1798-ban
elhunyt, de Zsigmond karrierje nem toért meg, mert még ebben az esztendében pro-
tocolistasdgig emelkedett, a kovetkezd évben pedig mér a tengerparti tartomdny ala-
pitvanyi tigyészének nevezték ki.

Paszthoryrdl és Szogyényrdl igy irt Kazinczy 1812. 4prilis 2-4n Berzsenyinek: ,Soha
sem ldttam nagyobb és késziiltebb lelkdi, minden bolondsigtél inkdbb szabad Ma-
gyart. Seneca volt Brevidriuma. Gyandba vétetvén II. Leop[old] alatt, kinek Diaetdjin
6 vitte az Udvar részérdl a tollat, mintha inkdbb hajlott volna a Nemzethez, mint
ahhoz a kinek dolgait vitte, Fiumei Guberndtorrd tétetett Shajtdsa ellen. Veje lett
néki mostani Kir. Tébl. Assessor Szogyén Sigmond bardtom.”"® Nem tudjuk, honnan
ered Kazinczy és Szogyény bardtsiga, de vélhetSen koze lehet ahhoz, hogy Zemplén
alispdnja nem volt mds, mint Zsigmond testvére, Ferenc.

16 Sz0cs ZoLtAN GABOR: Reménységtdl s félelemtd] szabad 1élek. Irodalomtorténet, 2009. 4. sz. 444-445.

17 Széz év el6tt. Budapesti Hirlap, 1897. 294. sz. 7.
'8 Kazinczy FERENC levelezése IX. kotet. kdzzéteszi Viczy Jénos, Budapest, 1899. MTA, 371-373.
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1800-ban, a napéleoni hdboruk kordban a magyar nemességet is fegyverbe sz6li-
tottdk, gy Szogyény Zsigmond is hazatért, és Szabolcs megye zdszlaja alatt a nemesi
folkel§ seregnél szdzadosi ranggal hadbiréként szolgilt. Nem sokaig kellett fegyverben
lennie, mert az 1801 februdrjiban kotott osztrdk-francia béke a hdborut az orszdg
hatdrait6l tavol tartotta, az ,insurgens sereg szétoszolvdn, o is a torvényes pdlydra
lépett.”?

Alig tette le Zsigmond a kardot, 1801-ben 4j dlldst nyert: a kirdly kinevezte Pest-
re a kozalapitvdnyi igazgatdsigndl segédiigyésznek. Ez a poszt sem volt azonban a
kozépszertitél jobbnak mondhaté. Zsigmond igazi karrierje azt kévetden kezdett
felfelé ivelni, miutdn 1802-ben elvette az id8kdzben elhunyt 6zvegy Pdszthoryné led-
nyét, Julianndt. Ez a frigy szdmdra azt jelentette, hogy magasabb tdrsadalmi korokbe
emelkedett. Ezzel ellentétben volt Zsigmond terve, aki a hivatali palyardl tdvozni ki-
vant, és vissza akart vonulni Kisvdrddra, hogy itt csak a csalddjanak élhessen, gyer-
mekei azonban mdr Pesten sziilettek meg. 1803. szeptember 6-dn keresztelték Antd-
nia Terézia Julianna nevii ldnydt, 1800. janudr 3-dn Ldszlé Gyorgy nevil gyermekét,
1807. mércius 15-én J6zsef Vince Zsigmondot és 1813. augusztus 22-én Jénos Jzsef
Istvdnt.”

Az alsébb hivatali stdtuszokban betdltott ténykedései mér felhivedk személyére fe-
lettesei figyelmét, akik végiil rabeszéleék, hogy elképzelését megvaltoztassa, s ne a szii-
18helyét valassza. Zsigmond nem bdnta meg, hogy engedett mdsok éhajdnak, mert
egyre magasabb 1épcséfokokra hdghatott. 1806-ban jegyzd lett a Kirdlyi Személyes
Jelenlét Helytartésdgdnal. 1809-ben a Kiralyi Kamara 8t valasztotta ki arra, hogy az
Alapitvinyi Igazgat6sdgtdl a Kirdlyi Igazgatdsighoz dtvegye.

A kovetkezd évben Majlath Gyorgy kirdlyi személynok ajanldsdra mar bir6 a Kirdlyi
Téblandl. ,Alapos jogismereteinél és tiszta jelleménél fogva, a kir. f8itélészéknek is igen
jelentékeny tagja, az ligyvédi kar s kereskeddk tiszteletének targya volt.”*! Szdgyény
a maga 36 évével a Kirdlyi Tdbla legfiatalabb birdja lett, ennek ellenére az 1811-es
orszdggylilésen a latin nyelvii jegyz8kdnyv vezetésével 6t biztdk meg.

Az uralkods is felfigyelt a kivalé egyéniségre, s szerette volna megnyerni maginak.
Ennek érdekében 1814-ben udvari tandcsossd nevezte ki. Ez a megtiszteltetés ugyan
sokat jelentett Szégyénynek, de azzal a kényszer( véltozdssal jért, hogy a megszokott
munkatdrsakedl, bardti korétdl, s6t hazdjicdl is el kellett valnia, és itthoni, egyszer
életét a birodalmi févdrosban egy fényesebbre kellett cserélnie. Ez az életméd nagyobb
anyagi kiaddsokat kovetelt, amit el§ kellett teremtenie. Zsigmond kénytelen volt vél-
lalni az el8relépés eme hdtrdnyait is, s hét évig vezette a Kamarai Tandcsndl a So6- és
Fiskalis Ugyek Osztalyit.

1815 janudrjdban jelent meg a pesti Trattner Nyomddban egy tidvozld vers ,Mélt-
sdgos Szogyén Sigmond dr a nagy méltésdga bétsi udvari kamardhoz lett fel vitele
alkalmatossdgdra.”

Y y:1865.
2 hetps://tinyurl.com/hjf2pwuw
2y 1865.
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El mentt az Erkélts s a Tadomdny Fija
A Virtus egy nem kértt koszorat taldlt:
Szogyényit, a Kirdlyi szdzat

Bétbe emelte ki karjainkbdl.

Nem l4ttya mdr itt, a szeretetnek, a
K6z Bamuldsnak rd murtatéd Kezét;
Nem ldttya a konny gyongyok drjdt,
Mellyek utdna tsorogva hullnak.

A Szizadoknak ritka sz6ké tiize
Fel tlinik a kék Eg tiregére, de
Elvonnya ismét nagy vildgit,

A szomort Lakosok szemétél.

Téged is a sérs, s a Hatalom szava
Mis Lit, Hatdron fényleni rendele:
Mig szebb viligod majd Id8vel

A Magyar Egre deriil fe djjra.

Majd szerentsés Homlokodat fedi

Az bssze ér6 két idegen Babér;

Majd ldttya Szogyényit sok orszdg,

Naggyai Erdeme szent sordba.

Menny. A kéz Hdld[ja] nyomdokidon kévet,
Tekints le hozzdnk a magos érdemek
Polztderdl; oh légy brizdje

Tetteid emlegeté Hazddnak! 2

A mi latin nyelven is megjelent, szerz6je Cseh-Szombathy Déniel.” O a kirdlyi
tibla jegyzdje volt.

1821-ben elhunyt Majlith Gyorgy is, igy médsodik tdmogatéjdt is elvesztette, de a
haldlozds ismét alkalmat teremtett a sajdt rangjdnak emelésére, mivel a kirdly Majlath
helyére 6t jelolte a kirdlyi személynéki posztra. Errdl a megtiszteltetésrdl nem is 4l-
modott, éppen uton volt Bécsbdl Kisvarddra, amikor Pesten, a gyorspostdn kiildote
kirdlyi hatdrozat utolérte.

A kinevezését srommel fogadtak a kozélet korabeli szerepldi. Kazinczy 1821. janius
21-én igy reagdlt a hirre gréf Dessewfly Jozsethez irt levelében: ,,Szogyéninek persond-

Meéltsdgos Szdgyén Sigmond tr a nagy méltdsdgti bétsi udvari kamardhoz lett fel vitele alkalmatossdgdra. Pest,
1815. Trattner Jdnos, 1-2.

» https://mandadb.hu/tetel/308468/Udvozlovers_Szogyeny_Zsigmond_becsi_kamarahoz_valo_felvitele_alkalma-
bol_1815
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lissd lett neveztetésen nem orvendek a vildggal, hanem a vildg 6rvend velem. Jobbat,
tisztdbbat, alkalmatosabbat Urunk a maga képvisel6jévé nem nevezhetett.”*

Dessewfly szeptember 1-jén azt kérdezte Kazinczytdl: ,Olvastad-e az 0j personilis
székfogd beszédjét? Ez remek. Igen j6 bardtom Szogyeni, nyomon kovetett Fiumében,
azt mondta réla Metternich a csdszdrnak: Szogyeni ist reines Gold. Az ingyen ajn-
lott szalldst el nem fogadta grof Széchényiektdl; aki igy kezdi, csoport jé reményeket
nyujt, és ritka igazsiggal biztat.”»

Bizakodva irtak réla a Tudomdnyos Gylijteményben is Majldth haldla kapcsdn:
,vessilk szemeinket Szogyény Zsigmondra mélté Kovetdjére, — @ kit még éltében
maga Successordnak Shajtott”.%

A kirédlyi személynok leginkdbb az igazsigszolgdltatisban képviselte a kiralyt, f6-
leg az olyan tigyeknél, melyek a kirdly személyes birdskoddsdnak tartattak fenn. A
személynok egyben az orszdggy(ilés alsétibldjanak elndke is volt. Ekkor azonban az
orszdggy(ilés nem tilésezett. Az addigi personalisok majd mindegyike megfordult mar
— palydjinak egy kordbbi szakaszdn — a kirdlyi tdbla birdi kozott, mielétt Bécsbe ke-
riilt, ahonnan évek mulva a tibla élére tértek vissza. Szogyény Zsigmond kirdlyi tiblai
assessori dlldst toltote be palydja egyik kordbbi dllomdsaként, és a bécsi szolgdlata volt
az a lépcséfok, mely St végiil is a kirdlyi személynok magas méltdsdgdba segitette.””

A kévetkezd évben tjabb poziciét kapott: ,O

Tsdsz. s Apést. Kirdlyi Felsége méltdztatott a maga o~ B
Személyesét s a Kirdlyi Tébla Elolulsjét Méltdss- i e 1 1 1

gos Szogyény Sigmondot Tek, Nemes Pest Pilis és SIGISMUNDI SZOGYENYI
DE EADEM,

Solth Torvényesen egyesiilt Varmegyék Fé-Ispdni S .ot REG. APOST. MAJESTATIS

PERSONALIS PRAESENTIAE

Hivatala Helytart6jdnak kinevezni.”*® Ez a kineve- £X JUDIOLXS XOCHMBpRRE TS,
zés ,kozoromot gerjesztett Pestmegyében”. =3 MINI“S:;T‘“:; e
1822 janudrjdban jelent meg Elenydk Gyorgy, st o 50177,
piarista pap, tandr, kéltd éddja Ode honoribus il- LT
lustrissimi domini Sigismundi Szogyényi [...] cim- | SOMOTARUM PTARU
mel Pesten, a Trattner Nyomddban. ‘ A e
Amikor 1822. februdr 23-4n Pesten, a viroshdza -~

Typis Nobilis Joannis Thomae Trattaer de Petedza.

termében megtartottdk Széchenyi kezdeménye-
zésére A Magyar Orszdgi Lovak Nemesitését Tar-
gyallé Térsasdg elsd iilését, ezen hetvendten vettek Elenyik Gyorey 6dijanak cimlapja
részt, koztiik volt Szogyény is. >

2 Grof Dessewtly Jozsef bizodalmas levelezése Kazinczy Ferenczczel 1793-1831. 3. kotet, Pest: 1864. Kazinczy
Gdbor, 112.

% Im., 118.. p.

Traisz ANDRAs: Székhelyi Majlath Gydrgy, a’ Kirdly Személyes Jelenléte a Torvényekben Képvisel8jének életirdsa.

Tudoményos Gytjtemény 1821. 11. sz. 87.

7 Varca ENDRE: A kirdlyi curia: 1780-1850. Budapest, 1974. Akadémiai Kiado, 162. [Varaa, 1974.]

Elolépések és megtiszteltetések. Tudomdnyos Gytijtemény, 1822. 1. sz. 125.

¥ y: 1865.

Viszota Gyura: Gréf Széchenyi Istvan és a magyarorszdgi loversenyek megalapitdsa. Magyar Gazdasdgtorténelmi

Szemle, 1904. 9.
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Megemlitendd a kovetkezd évbdl, hogy amikor Kossuth Lajos tigyvédi oklevelét
1823. szeptember 26-4n megkapta, azt Szogyény Zsigmond kirdlyi personalis olvasta
fel és adta ki.*!

Arra nézve, hogy a kordbban a bécsi udvari kamardnal szolgalt, immadr kirdlyi sze-
mélynokké lett Szogyénytdl politikai vonatkozdsban mit vért a kormdnyzat, idézziik
a nddornak és a kancelldrnak az 1825. évi orszdggytilés elStt hozzd intézett leiratait.
A nddor arra utasitotta a személynokot, mint Pest megye f8ispdni adminisztrdtordt,
hogy minden erdvel torekedjék arra, hogy a megye az orszdggyilésre olyan koveteket
kiildjon, akikben megfelels szellemi és jellembeli tulajdonsigokkal s érett itélettel ,az
uralkodé irdnti szinte szeretet s az Osi alkotmanyhoz szildrd ragaszkodds egyesiil.”

Ugyanezt a kivinsigot fejezte ki a kancelldr is. Meghagyta a personalisnak, a ko-
vetvalaszté kozgytilésen mindent kévessen el, hogy olyanok vélasztassanak meg, akik
a mérsékletesség, a megfontoltsdg hivei. Hasonlé szellemben kell kidolgozni a koveti
utasitdst is, s mihelyt elkésziil, azt a személynok — sajét haszndlatdra sziikségesként
feltiintetve — vegye ki a féjegyzdi hivatalbdl, s ,a legnagyobb titoktartds mellett ...
haladéktalanul terjessze fel” Bécsbe.*

E kitiintetd pozicidjdban Szdgyény a nagy el8djéc ésszel, szivvel és szorgalommal
utolérte, nydjassigdval pedig meghaladta. Szogyény mindkét tisztében teljesitett buz-
galmdt honordltdk.

A kancelldr 1824. janudr 8-dn kelt f6lterjesztésében tett eleget a kirdly dltali megbi-
zatdsdnak, és megjrta az uralkoddénak a kitiintetésre javasoltak nevét, érdemeit, koztitk
Kisvarda sziilottéét is: A persondlis és egyben Pest megye adminisztrdtora ,,mint ki-
rlyi biztos oly tapintatosan végezte sajit megyéjében a rabizottakat, hogy Pestmegye
rendei meghajolva 6 felsége akarata elétt, nem gorditettek akadalyt a rendeletek vég-
rehajtdsa elé, s ez a példa tidvos hatdssal volt szimos mds térvényhatdsdg magatarti-
sra is. Tekintettel el8bbi hiiséges szolgalataira is, a Szent-Istvan-rend kis keresztjének
adomdnyozdsaval kivdnja 6t a kanczellir megjutalmazni.”*

A lovagkeresztet 1824-ben megkapta, errél hirt adott a Tudomdnyos Gyiijtemény.>*
A rend szabdlyai szerint a csaldd mdr akkor elnyerhette volna a gréfi méltdsdgot, de
nem torekedett utdna.

1824 decemberében tinnepi beszédet tartott a Kiria centendriumadn, s ezt az utékor
is olvashatja egy meglehetdsen hosszti cimet viseld kiadvanyban: ,Méltdsdgos Szogyény
Zsigmond Ur, Szent Istvan apostoli kirdly jeles rendje vitéze, a csdszdri s apostoli ki-
ralyi felség személyes jelenléte {tél6székbeli helytartdja- s tandcsosdnak Beszéde, mely-
lyet @° szokdsként végzett torvénytétel” hatdridejekor az 1724ben megallapittatott 8-
méltésigu Kirdlyi Kuridnak szdzados emlékezetére, a f6méltdsdgu hétszemélyes tébla
palotdjiban, a’ két torvényszék’ egytittlétében 1824 deczembere’ 20dikdn mondott.”

A cimben emlitett két torvényszék a Hétszemélyes Tibla és a Kirdlyi [télétébla volt.
A m{ Trattner Mdtyds nyomddjdban késziilt. A kis formdtumu (brostraszer() fiizet

R: A magyar tigyvédség nagy alakjai. Kossuth Lajos. Ugyvédek Lapja, 1896. 13. sz. 3.

2 VARGA, 1974. 157.

SziLAGYI SANDOR, szerk.: A magyar nemzet torténete 9. kotet. Budapest, 1897. Athenaeum Irodalmi és Nyomdai
Rt., 117. [SziLAGy1, 1897.]

Traisz ANDRAS: El8lépések és Megtiszteltetések. Tudomdnyos Gy(ijtemény. 1824. 7. sz. 119.
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a kariai levéltdrban kétféle, latin és latin-magyar bilingvis kiaddsban maradt fenn. Az

elébbi 8, az utébbi 15 oldalbél 4ll.

4 SERMO
ILLUSTRISSIMI DOMINI
SIGISMUNDI SZOGYENY

INSIGNIS ORDINIS 8. STEPHANI REGIS APOSTOLICI EQUITIS, SACRAE
CAESANEAE ET REGIAE APOSTOLICAE MAJESTATIS PERSONALIS

MELTOSAGOS
SZOGYENY ZSIGMOND UR,

SZENT ISTVAN APOSTOLI KIRALY' JELES RENDJE VITEZE', A’ CSA-
SZARI 'S APOSTOLI KIRALY1 FELSEG' SZEMELYES JELENLETE' ITELO-
SZEKBELT HELYTARTOJA- 'S TANACSOSANAK

:

PRAESENTIAE REGIAE IN JUDICHS LOCUMTENENTIS ET CONSILIARIL, B E S 7z E D E ;
QU EN MELLYET
CONCLUSO PRO MORE JUDICIORUM TERMINO A’ SZOKASKENT VEGZETT TORVEXYTETEL
& TV : HATARIDEIEKOR
IN SAECULAREM MEMORIAM CONSTABILITAE RaEh
AZ 1724 MEGALLAPITTATOTT
A FOMELTOSAGU

ANNO MDCCXXIV
EXCELSAE CURIAE REGIAE

IN PALATIO EXCELSAE TABULAE SEPTEMVIRALIS UTRAQUE TABULA
SIMUL CONSTITUTA

ANNO MDCCCXXIV DIE XX DECEMBRIS

DIXIT

KIRALYI KURIANAK SZAZADOS EMLEKEZETERE,
A FOMELTOSAGU HETSZEMELYES TABLA' PALOTAJABAN, A’ KET
TORVENYSZEE' EGYUTTLETEBEN
1824 DECZEMBERE' 20dikda
MOKDAOTT,

Probaforditisban: Helmeeny Mihily hites Ugyvid dltal

PESTINI,
Typis Nob. Mutithise Trattner de Petréra

PESTEN,
Nemes Petrdzai Travtner Mipyas' betilivel

A bevezetd gondolatokban a centendriumon tdl azt az apropét is megjeldlte
Szogyény, ami a beszéd elmonddsdra alkalmat adott: ,Régi s dicséretes szokdsa a Fé-
méltésdgu Kirdlyi Kuridnak, hogy szerencsésen eltdltvén a torvénytéeeli pdlyaszakaszt,
eloszldsa elStt, emlékezve azon tisztes torvény-kapocsra, melly e két Tébldt az Igazsdg-
szolgaltatds eredete 6ta rokonitja, bdr a torvény engedelménél fogva rovid sziinetidére
elvdlandé is, mindazéltal viszonyos tisztelete s bardtsdgos indulatja bizonyitdsit bu-
csuzdlag, s drvendetes dszveiilésekor ismét tidvezldleg jelenti egymdsnak.”

Miként azt Varga Endre megdllapitotta, a kiadott {innepi szénoklat a dinasztia
irdnti hédolatbdl, az esemény jelentdségének méltatdsdbdl, s a kdria magasztaldsdbol
dll, az intézménynek a multjardl keveset sz6l, az akkori viszonyairdl felvildgositdsokat
nem nyujt. Abbél a szempontbdl viszont érdekes, hogy miként értékelte a magyar
jogszolgaltatds egyik legelsd vezetdje a Kiria miikodését, s hogy ldtta annak helyzetét
és szerepét az egykort tdrsadalomban.’

Ha mir az itélkezésrél szélunk, akkor emlitsitk meg azt a tényt is, hogy Sz6gyénynél
volt jurdtusi gyakorlaton baré Vay Miklés, errél sz616 dokumentumot 8rzott meg a
baré 1824. szeptember 20-r6l.¥

Ebben az esztendében még egy kiadvany kapcsdn is szélnunk kell Szogyényrdl, ez
pedig az Eucharisticon quod Ill. Dno Sigismundo Szogyény de Eadem i. comitatuum Pest,

Pilis et Solt artic. unitorum officii supr. comitis administratori in perennis venerationis
3 Méltésigos Szogyény Zsigmond Ur...Beszéde. .., Pest, Trattner nyomda, 1824. 5.

3¢ VARGA, 1974. 7.

%7 VA Mikros: Emléklapok vajai baré Vay Miklés életébél. Budapest, 1899. Franklin, 14.
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monimentum obtulere i. tabulae regiae judriae jurati notarii dum advocatiale munus
auspicarentur cimet viselte, s Pesten adott ki Trattner Mdtyds. Szerzéként Molndr Ka-
roly tablabiré eskiidt kertilt feltiintetésre.

A kettSs tisztség a terhet is kettdsen mérte arra, aki mindenben meg akart felelni
feladatdnak, s Szogyény ilyen volt. Csakhogy egészségi dllapota ezt nem sokdig enged-
te meg. Nem adott neki dalids termetet a teremtd, még az dtlagosndl is alacsonyabb,
keskeny valla és beesett mellkast volt, a sok éjjel-nappali irds, a sok tandcskozds kime-
ritette, a tiid8betegsége lett a végzete.

Az 1825-6s orszaggyiilésen

Az 1825-6s orszdggyilés alkalmdval herceg Kohdry Ferenc kancelldr az dllamkonferen-
cidban személyesen kérte, hogy az 1812. augusztus 4-iki rendeletet vonjak vissza, tgyis
hidba tiltandk az orszdggytilésen elhangzottak kinyomatdsdt, mert a rendek gyorsirék-
kal lefratndk, s cenzdrdtlanul nyomatndk ki kiilf6ldon, a tilalom pedig megmérgezné
az orszdggyilés kezdetének hangulatt. 1825. szeptember 1-jén a rendeletet hatdlyon
kiviil helyezték, de meghagytdk a személynok censornak, hogy megbizhaté koveteket
vélasszon ki, és nyomtatds eldtt az iveket a kancelldr elé terjessze, hogy az kijavithassa.
Erre az utasitdsra Szogyény kénytelen volt a kancelldrnak jelenteni, hogy az ivek be-
kiildésére nincs id8, a rendek tiirelmetleniil varjak a jegyz8konyveket, s a cenzorokat
nem & nevezi ki, hanem a rendek valasztjak, ezért a fenti utasitds nem hajthaté végre,
maradjon az eddigi méd: 6 fogja ezutdn szigortan feliilvizsgdlni a jegyz8konyvet,
amibe az dllamkonferencia és a kirdly beleegyeztek.?®

Az 1825-6s tgynevezett reformorszdggytilésre mdr betegen érkezett, de ennek elle-
nére a pozsonyi diétdn az uralkodét ,gyengiilt egészsége mellett is, bimulandé lelki
erbvel, szép mérséklettel és firadhatatlan szorgalommal” képviselte.?” O volt hivatva
vezényelni a valtozdst hozé gytlést Ggy, hogy a kormdnyt a rendeknél képviselte.

A fels6hdz és az als6hdz kiilon-kiilon tilésezett. Az alsétabla ,,Szogyény Zsigmond
Personalis Urnak eléliilése alatt”, s 6 az elsé tilésén tartott megnyité beszédében az
eurdpai eseményeket, a hosszas hdborut hozta fel mentségiil arra nézve, hogy orszdgy-
gy(ilést 1812 6ta nem tartottak. A diéta szeptember 14-i megnyitdsdn az {ilést ,nem-
zeti képviselésnek” nevezte, érezve, hogy nem egy dtlagos orszdggytilés fog lezajlani.

A korabeli hirlap beszdmolt az alsétdbla iilésének megnyitdsardl: ,Persondlis Ur,
orvendeztetd beszéddel, ékes és hathatés Magyar nyelven koszontott bé, s a tébbek
kozote biztaté reménységgel ébresztette a Stdtusokat Felséges Kirdlynénk korondzta-
tésdra rendeltetett, s most kezd8d8 Orszdggytilésének szerentsés kimenetelérdl, egy-
szersmind hathatésan szivére kototte a Stdtusoknak, hogy egymdshoz valé koz bizo-
dalommal, tsendes és fontos tandtskozdsokkal, s mindenben lehetséges eggyetértéssel
igyekezzenek Felséges Urunknak szent czéljait magok részérél is szerentsésen végre
hajtani. O Nagysiga ékesen szélldsdnak szivrehaté ereje a Stétusokat hdromszori »El-
jen« kidltdsokra buzditotta.”*

3% http://adatbank.transindex.ro/html/alcim_pdf12445.pdf
¥ FABIAN, 1828.72.
4 Magyar és Erdély orszdg. Hazai és Kiilfoldi Tudésitdsok, 1825. 24. sz. 185-186.
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Széchenyi is elismer8en irt Napldjiban a kettds szoritdsban 1évd személynokrdl, a
szeptember 23-4n tartott alsétdblai iilés kapcsdn: ,Nagy Pdl: nagy jdrtassdg és szeren-
csés el6addsméd; Szogyény jobb tigyvéd, nagyon iigyes — nehéz szerep.”!

Ha mir a , legnagyobb magyar” széba keriilt, itt ragadhatjuk meg az alkalmat arra,
hogy idézziik fel, mit irt réla Metternich Szégyénynek: ,Mar Pozsonyban észrevettem,
anélkiil hogy tudatta volna, hogy ellenem akar alldst foglalni... Megldtogatott s bé-
vebben belebocsdtkozva a tdrgyba, sokat beszélt az abszolutizmus ellen, a kormanynak
dllitdlagos célzatai ellen, az udvarnak s kornyezetének a magyar viszonyokban valé td-
jékozatlansdgdrol s azon aggalydt fejezte ki, hogy az orszdggy(ilésnek rossz vége lesz.”*?

Az als6tdbldn is vita bontakozott ki arrél, hogy el8bb a kirdly akaratdnak (a kirdlyné
megkorondzisa, az 1791-iki orszdggytilés rendszeres reformmunkdlatainak tdrgyaldsa,
a magdnosok pénziigyeinek a devalvicié folytdn sziikségessé valt, s mar az 1811/12-
iki orszdggy(ilés dltal megkisérelt rendezése) érvényesitése legyen az orszdggytilés
legfébb teenddje vagy az alkotmdnyos sérelmek keriiljenek teritékre. ,A personalis
valtig hangstlyozza, hogy a kirdlyi el6addsokban foglalt térgyak siirgds elintézésének
sziikségességét mdr az 1811/12-iki orszdggyilés elismerte, hogy az 1790/11: XIII, t.-
cz. szerint is legel6szor mindig a kirdlyi eléaddsok tdrgyalandok.”*

Am az emlitett torvényben a sérelmek orvoslasét is kimondtdk, de az 1790/91-iki
orszdggytilés 6ta ezek tdrgyaldsdra nem kertilt sor. Az alsétdbla nehéz helyzetben volt:
ha meghajlik a kormdny akarata elétt, a sérelmek tdrgyaldsira megint nem kertil sor,
ha pedig elutasitja, akkor a diéta valészintileg eredmény nélkiil oszlik szét.

Ezahiizd meg, ereszd meg jéték 1ényegében minden kérdés esetében végig jellemezte
az 1827-ig elnytlé orszdggytilést. A kirdlyi biztosok tigye kapesdn is kiélezddtek az
ellentétek. Bartal Gyorgy szerint a kirdlyi biztosok azért akaszthattédk meg a vdrme-
gyék torvényes kormdnyzdsdt, mert a magyar alkotmdny csak papiron van. Szogyény
Zsigmond a novekvé szenvedélyeket 6vatosan szerette volna lecsillapitani. Igy frt errgl
Kazinczy Ferenc Cserey Miklésnak: Amikor oktdber 10-én ,felolvastaték a Nunci-
um. A Persondlis felségesen viselé magit. A kdlcsonos bizodalom, igymond, s a fitii
nyiltsziviiség megengedi, kivinja, hogy emlegessiik a mi fij, de azt is hogy felejtsiik
a mi tortént, dlljanak inkdbb a Propositiékhoz.” Vagyis az alkotmdanyjogi és egyéb
sérelmek vitatdsdtdl dlljanak el. A kérdés megosztotta a hozzdsz6lékat, mar aki hozzd
tudott szélni, mert ,,Kricska Uram O Kegyelme a multak felejtése mellett akara vivni,
de a Persondlis leiilteté, hogy a ki itt akar széllani, ne papirosbdl szélljon. — Igy tehdt
a Nuncium 4ltalment az els4 Tdbldhoz.”*

Az elmondottak megértéséhez sziikséges a két el6fordult fogalom (propositié és nun-
cium) magyardzata. Az orszdggy(ilés megnyitdsa a kirdlyi elSterjesztések (propositiones
regiac) dtvételével toreént. Az orszdggytilésben széba keriild targyak korét elsdsorban a

4 SzicHeNy IsTvAN: Naplé. Budapest, 1978. Gondolat, 398. [SzécHENy1, 1978.]

TaTAR ANDRAs: A mirciusi ifjak: Egy reformnemzedék tdrténete 10. Esti Kurir, 1935. 135. sz. 13.

4 SziLdGyr, 1897. 136.

“ Kazinczy Ferencz levelezése, XIX. kot. kdzzéteszi Vaczy Janos, Budapest, 1909. MTA, 445-446. [Kazinczy,
1909,]
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kirdlyi eléterjesztésekben (propositio) foglaltak, mdsodsorban és a varmegyei sérelmek
és kivanalmak (gravamina et postulata Regni, postulata regnicolarum) hatdroztik meg.
Altaliban az el6terjesztéseket targyaltdk elséként, a dinasztidval megromlott viszony
miatt azonban a rendek a sérelmeik el8zetes tdrgyaldsdt s azok orvosldsit koveteleék. Az
alsétdbla 4ltal megszavazott tervezet keriilt 4t tizenetként (nuncium) a fels6tdbldra.®

Szogyény az alsétabla elndkeként nehéz helyzetben volt a vitdk soran. ,Alldsanal
fogva a kormdnyt kell képviselnie, a nélkiil, hogy a kabinetnek tagja volna s anél-
kiil, hogy be volna hivatalosan avatva a kormdny terveibe és politikdjiba. Ennélfog-
va daczdra annak, hogy csupdn az udvarhoz kozel dll6 egyének sugalmazdsai és sajdt
politikai tapintata és ligyessége szabjdk meg az egyes kérdésekben kovetend$ maga-
tartdsit: a kormdny meg van vele elégedve, gy hogy Metternich azt mondta egyszer
r6la a csdszdrnak: ,,Szogyény ist reines Gold; az udvar és nddor kegyeit, szintén teljes
mértékben élvezi. A nddor annyival inkdbb meg van vele elégedve, mert Pestmegyé-
ben, melynek a nddor 6r6kés f8ispanja s 8 az administratora, Birczay Pal elsé alispan
kozremiikddésével sikeriil neki az ellenzéket annyira-amennyire pérdzon tartania...”*

Bér nehéz volt a helyzete, azért az als6tdblai vitdkban, szavazdsokon olykor sikert ért
el. Egy ilyenrél tudésitotta Kazinczy Jézsef 1825. december 18-dn Kazinczy Ferencet:
»a Personalis egy nevezetes objetumban, t. i. mikor a Statusok jobb része azt kivanta,
hogy a 9dik Novemberi Resolutiora készitett Nuncium a Diariumba sz6rél széra bele
tétessen, a Personalis pedig azt meg nem akarta engedni, votumra eresztvén, tsak
ugyan triumphdle.”*

Az 1825. évi orszdggy(ilésen is tobbnyire az volt a gyakorlat, hogy az eln6kld sze-
mélynok a sz6lok nyilatkozatdbél kivehetd tobbség szerint mondta ki a hatdrozatot.
Néhdny esetben azonban Szogyény egyenként megszdmldltatta a szavazatokat, vagyis
a varosi voksokat ,akkor és oly ardnyban szdmitotta a personalis, amikor és amily
méreékben neki tetszete.”#®

A személynok ezt vélhetSen az udvari politika elvdrdsainak, s taldn sajit meggy6z6-
désének is engedve tette, hiszen a kirdlyi virosok tobbnyire az uralkodé hii tdimogatéi
voltak. Amikor egyenként szimba vette a kirdlyi vdrosok és a kdptalanok kéveteinek
szavazatait, akkor azt a virmegyei kovetek dltal kiharcolt gyakorlatot birdlta feliil,
hogy a kirdlyi vdrosok dsszes kiveteinek szavazata egy szavazatnak szdmittassék.”

A december 7-i orszdgos iilésen Vay Abrahim azt kovetelte, hogy ha a vérosok kiil-
dottei egyenként voksolnak, akkor a tdvollévé férendek kovetei is megtehessék ezt.
Sz6gyény az érdemi vita eldl ekkor is, és a december 9-i orszdgos tilésen is kitért. Ez
utébbi napon az ellentétek kiélezésére az adott alkalmat, hogy a pesti és a szabadkai
kovetek elpanaszoltik: a december 3-i keriileti tilésen szavazdsra keriilvén a sor, a
vérosi koveteket a voksoldsbdl kizdrtdk. A keriileti tiléseken torténd szavazdsra vonat-

> MEzey BARNA: Magyar alkotmdnytdrténe. Budapest, 2002. Osiris Kiadé, 100.

4 SziLAcyl, 1897. 122,

7 Kazinezy, 1909. 491.

PALMANY BEra: Kossuth Lajos a rendi diétdk kovete (1825-1848). In. Bacs-Kiskun megye multjabdl 18. szerk.
Toth Agnes, Kecskemét, 2003. Bécs-Kiskun Megyei Onkorményzat Levéltdra, 90.

Jerrey GEza: Gydr vdros utolsé orszéggy(ilési kovete a pozsonyi diétdn. Gydri Szemle, 1931. 8-10. sz. 265.
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kozéan Szogyény mar csak azért sem érezte kotelezének magdra nézve a nyilatkozatort,
mert ezeken az iiléseken ,,a torvényes votizdldsnak helye gy sincsen”, az orszdgos
tilésekkel kapcsolatban pedig homalyos igéretet tett ,,az elébbeni szokdsban” valé meg-
maraddsra, és sietett azon reményét is kifejezni, hogy ,a kirdlyi virosok kovetjei vok-
saikat a megyék kovetjei voksaikkal aequilibriumba tenni nem kivdnjdk”. A vérosok
viszont nagyon hatdrozottan kovetelték az egyenkénti szavazdshoz valé jogukat.*

December 9-én Széchenyi Napldjiban ismét irt Szogyényrdl: ,A perszondlis kérte,
hogy a kertileti tilést oszlassdk fel. Ez nem lehet mdsként, mint, hogy a perszondlis a
nddornak folyamodvanyt nyujt be etc. A nddor ezt egyenesen megtagadta.”™"' A vér-
megyei kovetek az alsétdbla iilése eltt megtargyaltdk a kérdéseket, kialakitottdk az
dllaspontjukat, ezeket az tiléséket nevezték keriileti tiléseknek.

A keriileti tilésekben megyvitatott felirati javaslatba felvették, hogy a két tdbla ezen-
tdl magyar nyelven vdltsa tizeneteit, de mikor a javaslat az orszdgos tilésben tdrgyalds
ald kertilt, ott ellendlldsba titkozote.

Nagy Pél kijelentette, hogy eddig a nddorra valé tekintettel tartézkodtak a rendek
a magyar nyelvi tizenettél, s javasolta, hogy dontson a nddor, milyen nyelven hajtja
ezutdn azt megkapni. Szdgyény azonban, ,a nddor irdnti gyengéd figyelembdl, nem
akarva 6t ily dilemma elé dllitani, azt inditvdnyozta, hogy ejtsék el a rendek az egész
inditvdnyt s a feliratnak erre vonatkozé pontjdr is tor6ljék; ,1811-ben is — igymond
— tekintettel voltak erre a rendek és minden hosszabb fejtegetés nélkiil red dllottak
akkor, hogy ez irdnt kérdést sem tesznek; e tekintetben legjobb a kimélés. Az igaz,
hogy 1790-ben elhatdroztdk a rendek, hogy mindeniitt magyar legyen nemcsak a
tandcskozds, hanem az tizenetvdltds is, de a nddorvalasztds utdn a nddor irdnti tekin-
tetbél, latinra kellett véltoztatni, s ez az ok még most is fenforog. Ajdnlja tehdt, hogy
hallgatissal mell8zzék a dolgot.”? Végiil a tobbség elfogadta, hogy az tizenetvaltds
irdnt vald szakasz a felirati javaslatbol kimaradjon.

Am éppen Szégyény volt az, aki novemberben kidllt a dedknyelv érdekében. Ugy
ldtszik a rendek, mondja, a latint csak ,extraordinarium stddiumanak” akarjik az
iskoldkban. Szerinte ez a hozz4dllis nem megfeleld, még most nagy sziikségiink van
a latinra.”

A nyelv kapcsan kell még egy momentumrdl szélni. Az orszaggy(ilés alsé hazaban
tobb kovet latinul beszélt, a l18csei pedig egyenesen felolvasta a cikornyds, hosszu latin
beszédeit. Az elndklé Szogyény egy izben félbeszakitotta a szénokot, ,,mert itt — ugy-
mond — nem szokds irdsbol perordlni”. A personalis e szavait, a naplé iréja szerint
,nagy vivitok kovették, annyival is inkdbb, mert Kricske ar dedkul 6rdlt, mely it
szokatlan.”>*

Szbcs SEBESTYEN: A vérosi kérdés az 1832-36. évi orszdggytlésen. Budapest, 1996. Budapest Févéros Levéltdra, 28.
St SzEcHENYI, 1978. 436.

BErkEsz1 ISTVAN: A rendi orszéggytiléseink magyarsiga. In: A Temesvari Magyar Kirdlyi Allami Féredliskola érte-
sitdje az 1897-98-as tanévrél, szerk. Laky Mdtyds, Temesvdr, 1897. 28-29.

Korniss Gyura: A magyar miivel8dés eszményei 1777-1848. 1. kétet. Budapest, 1927. Kirdlyi Magyar Egyetemi
Nyomda, 427.

> L m., 23.
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Szogyényt azonban a sorsa meggdtolta a tovabbi vitdkban valé részvételtdl, decem-
ber 21-én vért hdnyt, ettdl kezdve nem tudott a gytilésbe jérni, igy kérte, hogy az
uralkodé mentse fel hivatala al6l. Maga a kirdly is igy gondolta, mivel maga Jézsef ni-
dor, a f8herceg hozta annak kézirdsos levelét, s olvasta fel neki betegdgydnal. A kirdly
részvétét fejezte ki dllapota miatt, s 8t a személynoki terhek aldl mentesitette, helyette
egy konnyebbet adott. Az uralkodé ,a felséges Magyar Kir. Udvari Cancellaridnak
midsodik Vice Cancellariusnak ki nevezni és Sz. Istvin Rendének kozép keresztével
felékesiteni,’s belsd Titkos Tandtsosi rangra emelni, s igy az 6 hosszas, hiv és buzgéd
szolgdlatait megjutalmazni” méltéztatta.”

A masodik alkancelldrsigot éppen Szogyény kedvéért kredlta az uralkodd, mert
hamarjéban nem taldlt olyan posztot, amely nem lett volna a beteg hive szimdra
megaldzd, és ahovd kinevezhette volna. Eme posztra valé helyezésérdl Barkassy Imre
1826. janudr 6-dn ezt irta Kazinczy Ferencnek: , Az erds beszéd miatt még most is be-
tegesked Szogyény Zsigmond Urnak 2ik V. Cancellariussd, Majlith Gyorgy Urnak
Personalissd, Arvai FS Ispan Pélffy Fidélnek Referendariussé lettek. ..”%

De a levélbdl mis is kitudédik: ,Négrdd Virmegyei Kévet Gyurcsdnyi eggy kedvet-
len kérdést teve a Persondlisnak azon, hogy vétumokra bocsdtd a kérdést s a vétumok
beszedésén a Gyurkovics vélekedése szerint hiba esett. Ezen a véghetetlen szelidségti
Personalis olly annyira megindult, hogy ott hagya az Ulést...Vissza jévén a Persona-
lis vagy akkor nap, a mint némelly mondja, vagy mds nap, a mint médsok mondjék,
Ghyczy feldllott, s emlékezvén Koveti méltdsdgirdl, a nem eldontdte kérdést, hanem
csak eloltottat, eldvette. A Personalis rosszul leve, s vért pokott. Hitvese, a nagy Pész-
thory Sdndor lednya, Pesten volt. Felhivtdk, a Personalis Orvosdval, Consiliarius Bene
Urral. Felesége jott, de ez nem. — Terhesedvén a nyavalya, (Orvosai azt monddk, hogy
az aranyér vette magit melyjére) a Palatinus Bécsbe ment, s elébe tette O Felségének,
hogy a Diaeta nem lehet Praeses nélkiil, Szogyény pedig nem széllhat. Szogyény tehdt
Misodik Al Cancelldriussigra emeltetett, 8000 Conv. pénzbeli fizetéssel, az Excell. ti-
tulussal, s a Commanddr Kereszttel. S a hirt maga a Palatinus vitte-meg 30. Decembr.
a betegnek. Ez a kegyelem Stet még betegebbé tette, gy hogy alig allithatdk-meg
vérét. Eggy mds levél azt mondja, hogy felgy6gyuldsdhoz nincs reménység.”’

Janudr 29-én Cserey Mikl6s irt Kazinczynak, s ebben kitért a személynokre is: ,,A Per-
sonalist Szogyényt sajndllom, mert minden ember gy sz6ll rélla mint igen emberséges
és j6 indulatd Urrdl, és a ki Sorsinak emelkedésével nints felfuvalkodva. Nem kevés
ditséret ez; mert a léleknek szinte nagyobb ereje kell a kedvezd szerentse el hordozdsa-
ra, mint a mostohdnak elviselésére. ...De anyi ereje még se vala Szogyénynek, hogy a
Diaetalis galuskdkat fulladds nélkiil elnyelhesse. Azt tartom, nem volt red késziilve.”

> El8lépések és Megtiszteltetések. In. Tudomédnyos Gytijtemény 1827. 9. sz. 117.
°¢ Kazinczy, 1909. 508.
7 1.m., 508-509.

% I.m., 513.
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Az alkancellar haldla

Szogyény az Gj rangjit nem sokdig viselhette, mert betegsége stlyosbodott: ,,A gyakori
vérhdnydsok, melyek szakaszonként ré-rd jottek, lassan egész alkotmdnydt bontako-
zésba hoztdk, és benne az élet erét fogyasztottdk, mig nem végre e nagy szenvedésben,
a sokkal nagyobb férfig, legnagyobb békettiréssel...lelkét feladd...”

1826. februdr 8-dn a kovetkezd gydszjelentést tették kozé melyben tudatedk
Szogyénynek ,hoszszasabb stllyos betegsége, és a Szentséges Sakramentomok felvé-
tele utdnn e folyé esztendébeli Bojtelé havdnak 8-ik napjan, délbe tizenkét érakor,
munkds életének 51-dik, boldog hdzassiginak pedig 24-dik esztendejében tiid8 zdra-
ddsba tortént szomort haldld.

Meghidegiilt Tetemei a boldogultnak 77 maga Kivinsiga szerint Tekintetes Ni.
Sopron Virmegyébe fekvd Egyhdzas falu Joszdgdba tsendességben eltakarittatni, és az
Isteni szolgdlatok is tartattni fognak.”*® Amint a késébbiekben kideriil, nem a soproni
birtok lett az alkancellar végsé nyughelye!

Méllds-gos Sz6gyény Julianna, sziletett I.'asz(lmry mind maga, mmd
két Gyermekeinek, Antonia, Tekintetes, Nemzetes és Vitézlé Viligosi Bohus
Jinos Ur, tobb Tekintetes V gy¢k’ Tabla Biraja Hi k , és Laszlo

% Fiask nevekben szomori szivvel jelenti, elfelejthetetlen Férjének, ré

rint édes Attyoknak, Méltésigos Szégyényi Sz6gyény Zsigmond, B
Sz. Istvan Apostoli Kiraly Rendje Commendatorinak, 2. nagy: Méltésagu
Magyar Udvari Cancellariandl misodik Vice-Cancellariusnak, ¢ by

Ns. Pesth, Pilis, és som. torvényesen egyesiilt Virmegydk.

bb

kintetes

3 .piny. Hi-
vatal Ad sallyos b ) és @ ges Sa-
kramentomok felvétele ulﬁnn e folyd esztendobeli Bu;ulo ‘havénak 8-dik nap-~
jan, délbe tizenkét érakor, munkés életének 51-dik, boldog hazassiganak pe-
dig 24-dik esztendejében tiidé szaradasba tortént szomord halalat.

Meghidegiilt Tetemei @ boldogiltaak énn maga Kivénsiga szerint
Tekintetes Ns. Sopron Vérmegyébe fekvé Egyhszas fala Joszgaba tsendeség-
ben cltakarittatai, és az Isteni latok is tartattni fogna
Yosonyban lBg/Bﬂ,telﬁ Hava 8-dik napjin. S,

Egy Hizi Tis2

Szbgyény Zsigmond gydszjelentése

Februdr 28-dn az orszdggy(ilésen is sz6ba kertilt a személynok haldla. A nddor az orszdg
oszlopainak egyikeként emlékezett meg Szogyényrdl: ,,... a kit minden koziiliink, még
a kinek kozelebbrdl valé esméretéhez szerentséje nem lehetett is, az 6 tiindokld Talen-
tomaiban, Igassdg szeretetében, a Haza erdnt val6 buzgédsigdban, a Fejedelemhez valé
hiiségében, mély bélatdsti hasznos Tandtsaiban, szeretettel tellyes nydjassigdban, meg-
kiildmboztetve esmért és tisztelt, kit6l mindazondltal munkdssiganak derék idejében,
az irigy haldl a Hazdt, mindnydjunknak nagy szomortsdgunkra megfosztotta.”!

A gytlés nem csupdn jegyzékonybe iktatta az elhunyt érdemeit, hanem egy levél
Utjdn az dzvegynek is kifejezte részvétét, az esztergomi f8kdptalan kovete pedig ,a

) FABIAN, 1828. 74.
€ https://dspace.oszk.hu/handle/123456789/650574#
1 Magyar orszdg gy(ilésének jegyz8-konyve, 2. Pozsony, 1825-1826. 85-86.
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megboldogultnak megkiilomboéztetett j6 tulajdonsigaibdl eredett szivbéli tiszteletbdl
inditattvdn” két szentmise tartdsdt is bejelentette.

A Tudomdnyos Gyiijtemény is kozolte annak a személynek a haldlhirée, ,kinek fényes
palydjan kifejeett jeles tulajdonsdgai, és ezeknél fogva a Kirdly és Haza erdnt tett jeles
érdemei mindenkor emlékezetben fen maradnak. Meghalt, mint firadhatatlan szor-
galmdnak, s Kirdllya erdnt valé hiségének dldozatja. Biographidjit és képét kozolni
fogjuk.”®* A Fabidn Gébor 4ltal irt életrajz az 1828. évi 5. szdmban jelent meg,

1826 aprilisdban a Magyar Kurir is megemlékezett az elhunyt haldlaval bekovetkezett
veszteségrol: , Kétségkiviil, valamint mds Polgartdrsaink, dgy mi Szepesiek is, tetemes
kart vallottunk @’ Boldogult Szogyény Zsigmond Urnak ¢ vildgbdl lett kikoltozésével.
Mert & benne ollyan férjfiat vesztettiink-el, ki a” kozjé eszkozlésében és gyarapitdsiban
legfébb 6romét, gyonyoriiségét és dicsdségét helyhette. S épen akkor lett dldozatja
varatlan haldlnak, 2’ Fejedelméhez és Hazdjdhoz egyerdnt hiv férjfit, midén € mostani
Orszdggyilés alkalmatossigéval, a Kirdly' és Nemzet javdnak és boldogsiginak
elémozditdsiban nytgodni nem tudé torekedéssel egyformdn faradozék.”®

O, aki egész életét jovedelmez8” hivatalokban téltotte, haldla utin nem sok mindent
hagyott hdtra, mert a pénzt kevésbé becsiilte, a fénytizés hitsdga nem csdbitotta, s
mint birét, a részrehajlds, s az azére kaphaté ,ellenéreék” sem kabitotta.

Meggdrizte azon bardrait, akiket még akkor szerzett, amikor még senki sem volt, sét
»akkor valld magdt legboldogabbnak, ha a magassdgnak élettelen egébdl ollykor ezek
kozé szabadabban 1élekzeni leszdlhatott. Kis Varddn, az 8si hajlékban, illy egy két régi
bardttal toltott kevés napjai voltak azok, mellyeket életébdl ovéinek mondhatott.”

A buzgésigig dpolta a magyar nyelv ligyét, amikor tehette, azon irt, beszélt. ,Ma-
gyar beszédét a K. Tébldn, a Virmegyén és Diaétdn hallani gyonyoriiség vala. Buz-
gbsdgdt a nyelv irdnt azon kedvezd figyelemmel is, mellyet a honni Litteratirdhoz és
honni {r6khoz minden alkalommal mutatott, dicséretesen bebizonyit4.”%*

Ezt a pértfogdst, tdimogatdst mutatja, hogy amikor Gorové Liszl6 tiblabiré A
Feérfiiinak tokélletességei cim(i mive 1823-ban Pesten megjelent, akkor azt a munkdt
»mellynek egyediil valé tzélja tiszta erkoltsiség elémozditdsa” a személynoknek ajdn-
lotta a szerzd. ,Igen bolesen! — tette hozzd a konyvet bemutaté Ponori Thewrewk
Jézsef — ugyanis a tiindéklé Munkdt illy halhatlan Férjfiti dics6 nevével kelle még
tiindoklobbé tenni. Kiben... Hazdnk nem csak egy szertelen érdemd hiv Polgdrjdt,
hanem torvényes anya-nyelvének hatalmas, buzgd Pértfogéjit és Elémozditdjdt is
oleli... Halléji koziil kicsoda nem emlegeti szives megindildssal, annak a Virmegyei
Ko6z-Gytiléseken tartott magos Beszédei alkalméval, szvdda-ajkaitdl legdrgodte 4j izlé-
s, hatés kerek magyar igéjie?!”®

Szogyény timogatta Kazinczy egyik munkdjdnak a kiaddsdt, az 1816-ban megjelent
Szép Literatiira V111 kdtet végén Trattner Janos Tamds nyomddsz mondott kdszonetet

& A mult 1826-dik esztend8ben kihalt Tudésok és Trék. Tudoményos Gylijtemény, 1827. 11. sz. 125.
¢ Ponori THEWREWK JOzsEF: Beszéd. Magyar Kurir, 1826. 30. sz. 236.

o FABIAN, 1828.77.

PoNoRrI THEWREWK JOzsEF: Konyv-esmertetések. Tudomdnyos Gy(ijtemény, 1824. 8. sz. 104.
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néhdny halds hazafinak, koztiik neki is.®® Amikor 1825 4priliséban megjelent a Felsé-
magyarorszdgi Minerva cim( folydirat, ennek kapcsdn is el8keriilt Szogyény neve és
dlldsfoglaldsa. Grof Dessewfly Jozsef dprilis 8-dn ezt irta Kazinczynak: , Tihanyinak és
Czirdkynak nagyon tetszett az Elébeszéd, valamint a Personalisnak is.”®

Az dllamférfi a Kisvarddn maradé gyerekeit is sikerrel neveltette a magyar nyelv
szeretetére: ,,Ezen a nyelven kellett azoknak el6lte a csinosabb magyar konyveket sty-
lus-tanulds végett olvasgatni; ezen vele beszélni és levelezni.”®®

Az anyanyelv irdnti elkotelezettségét jol mutatja az a levél, melyet Antdnia nevii
lanydnak (Bohus Janosné) Bécsbdl kiildott: ,,Gyakorold magadat, édes lednyom, a
magyar nyelvben; nem csak azért, mert nékem kedvem telik benne, de mivel szoros
és édes kotelesség. A hdlddatossdg, tudod, legfébb kotelessége az embernek; nem vol-
ndl-e pedigh hdlddatlan hazddhoz, kinek javadval élsz, mellyben édes atyddnak polgdri
s tiszti dllapotja fenn 4ll, ha annak nyelvét nem jobban, hanem csak tgy tudndd, mint
akdr melly idegen mdst; mellyet féradtsdgosan tanultdl, a magyart pedig a téjjel szop-
tad, és ezen a nyelven széllitottad legels6ben is megszeretd sziilSidet”.®

A nemzeti nyelv irdnti buzgésdg azonban a nyelvhasznilat terén nem tette kor-
latoletd Szogyényt, hiszen ismerte a latin, a német, a francia és az olasz nyelvet is,
»de gondot rdjok nem hitsdgbdl, hanem tudomdnyos tekintetbdl forditott. Mert @
tudomdnyoknak igazi bardtja volt; s a mi ideje koz szolgdlatoktdl s hdzi gondjdtdl fen
maradt, azt legoromestebb olvasdsnak dldozd.””°

Az alkancelldr nem csupdn csalddjdt, hazdjit, kirdlydt szerette, nem feledkezett el
sziil8helyérdl, Kisvdrddrdl sem. Az 1825. december 21-én Pozsonyban keltezett tes-
tamentumban igy rendelkezett: ,Nemes Zabolcsvirmegyében Kisvirda mezévarosa-
ban, ahol oskolamesternél kezdettem tanuldsomat, hagyok ugyan az ottan tartandé
katholikus oskolamesternek jobb dotdcidjra Kétszdz, azaz 200 R.fkat. Ugyan ot-
tan a Reformdtus Rektornak jobb doticidjdra Egysziz, azaz 100 R.f.kat. Szinte az
Egyhdzas falusi oskolamesternek jobb dotdcidjira Egyszdz, azaz 100 R.f.kat. mind jé
ezlist pénzben értvén: ugy, hogy maradékim mig Jészdgaikat birni fogjak, a Capitalist
letenni netartozzanak, ha hat percentum interreseket rendszerint fizetik, hogy ha a
fentnevezett helyiségekben lev J6szdgainkat eladndk, ugy az illeté Nemes Virmegye
dltal a Joszdgnak drabdl tartdztassék le az emlitett csekély, de kisér6mhoz alkalmazta-
tott Funddtiondlis summak és helyeztessenek batorsigos helyre.””!

Szogyény Zsigmondot Kisvdrddn, a koztemetSben helyezték végsé nyugalomra.
Sirhantja f6lé egy kdpolndt emeltek. Az itt dllitott emléktdbla szévege szerint a haldlo-
z4s napja februdr 9. Valéjaban februdr 8.

¢ Kazinczy Ferenc munkdji VIIL. kotet. Szép Literattra. Pest, 1816. Trattner Janos Tamds, 307.

¢ Kazinczy, 1909. 317.

8 FABIAN, 1828. 77.

L m., 77-78.

7 IL.m.,78.

7! PEnzes TiBORC SzaBoLcs: A reformdtus egyhdz torténete. In: A kisvardai egyhdzak torténete Szent Ldszlétol
napjainkig. Kisvdrda, 2000. Kisvdrdai Vdrosszépité Egyesiilet, 110.
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A mdrvanylapon egyebek mellett ez olvashaté az elhunytrdl:

Lforrén szeretett hazdjanak h fia,

a kiralyi trén tdntorithatatlan hive,

a magyar nemzet disze,

polgdrtdrsai buzgo tiszteletének,

neje és gyermekei legbensdbb szeretete
és kegyeletteljes 6rok haldjuknak
magasztos tdrgya.”

A kédpolna homlokzatdn egy kereszt, s egy kigy6tdl koriilfont trna diszelgett, tovab-
b egy felirat volt olvashaté: ,,Szogyény Zsigmond édldott hamvainak, buzgé haldjanak
fennmaradandé zdlogdul ezen emléket emelte hdlddatos maradéka, 1827.77

Az egykori csalddi kdpolna

Ozvegye 1831. méjus 2-4n Pesten hunyt el, Kisvarddn temeteék.”* Két gyerekiik
volt, az 1803. szeptember 6-dn sziiletett Antdnia,”” valamint az 1806. janudr 3-dn
keresztelt Lisz16.7° O is kivalé palydt futott be, s taldn még ismertebb lett, mint apja,
hiszen csdszdri és kirdlyi kamards, valésigos belsd titkos tandcsos, az Aranygyapjas
Rend vitéze, és az MTA igazgatésdgi tagja volt.

72 MAKLARI BELa: A Szégyény-kdpolna (Fotd, Virday Istvdn Virosi Kdnyvtdr, Kisvdrda, helytérténeti gytjtemény)

7 FABIAN, 1828. 79.

74 hteps://dspace.oszk.hu/handle/123456789/650575#

7> https://ro.wikipedia.org/wiki/Ant%C3%B3nia_Sz%C3%B6gy%C3%A9ny-Bohus
76 hteps://www.familyscarch.org/ark:/61903/3:1:939]-6PIN-82
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Az clhunytakra emlékeztetd feliratok

Az alkancelldrrél ismert az a festmény, melyet Kaergling Janos Tébids készitett, s
egykor a f8vidrosi kirdlyi tdbla itélétermét diszitette, jelenleg a Kiscelli Mizeumban
lathaté. Az alkotds elkésziiltének idejét nem tudjuk, de Szogyény mdr viseli a Szent
Istvdn-rend kiskeresztjét, amit 1824-ben kapott.

Szogyény Zsigmond
(Kaergling Jénos Tébids
festménye)

&2
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Ezt a portrét adja vissza Ehrenreich Sdndor Addm metszete is, mely megjelent az
Icones Principium, Procerum ac praeter hos illustrium Virorum Matronariumgque veteris
et praesentis aevi, qu bus Hungaria et Transsylvania clarent cim(i arcképtirban.

A Szdgyény-képolndt, 1933-ban a helyi plébdnos, Berth6thy Bénjamin és Beleznay
Jédnos nyugalmazott telekkdnyvvezetd adomdnyaibdl feldjitottak.”” Az épitményt a
szocializmus éveiben hagytik tonkremenni, majd a rendszervéltds el6tt leromboltik.
Mindéssze a kisvardai Makldri Béla két fotéja 6rzi az emlékét.

Az egykori Szogyény-kiria az 1860-as évek végén a kozbirtokossdg tulajdondba
keriil 4t, és annak ,,protektordtusa alatt elemi iskola nyilt meg a nemesi fészekben.””®
1920-ban a kozbirtokossdg plébdnia céljira ajindékozta a rémai katolikusoknak.”
1936-ban igy irtdk le: ,,...téglabdl és vilyogbdl épiilt s cseréppel van fedve. Az épiilet
4ll egy el8szobdbdl és 6 szobdbdl (ebédld, iroda, plébdnos szobdja, adminisztritor
szobdja, kdpldn szoba, hdzvezetdnd szobdja). Van konyha, éléskamra, padlds, pince.”®

Plébéniaként mikodott az Gj plébdnia felszenteléséig (2001). Azéta az egyhdz ko-
z6sségi hdzként haszndlja. 2016 8szén megkezdédott a feldjitdsa. 2017-ben adtdk 4t
a tet8zetében teljesen kicserélt, falaiban részben dtalakitott épiiletet. Egy emléktdbla
taldn megorokithetné e hdznak jeles sziilottét, ha mar Kisvdrddn kevésbé jelentds em-
berekrél kozteriiletet is elneveztek.

77 Hirek. Fels6szabolcs, 1933. 44. sz. 2.
78 VapAsz, 1890. 1.

7 A sz. Orsolya-rendii apacdk 4ltal fenntartott kisvdrdai rom. kat. elemi népiskolai tan{tén8képzd-intézet és polgdri
lednyiskola értsitéje az 1927-28. tanévrol. Kisvarda, 1928. Igazgatdsdg, 4.

Leltdr a kisvérdai rémai katolikus plébdnia és egyhdz ingé- és ingatlan vagyondrél, 1936. szeptember 2. (Kisvardai
rémai katolikus plébdnia)
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A magyar nibob kastélya Kétajban

A kastély eredettorténete

Kétaj északi részén, Binomvérdn taldlhaté a megye egyik legszebb és egyben legti-
tokzatosabb kiskastélya. A szakirodalom hivatalosan Ibrdnyi-Friter-kuriaként tartja
szdmon, de a népnyelv egyszertien csak ,Piller-kastély”-nak szokta nevezni. Termé-
szetesen mind a két elnevezés helyes. Az épiiletnek az elmult két évszdzadban t5bb
tulajdonosa is volt az Ibrdnyi, Grodk, Hatzel, Kérmendy, Mandel, Fréter, Jirmy, Tahy
és Piller csalddok révén.! A kastély épitésének idejével kapcsolatban szinte valamennyi
szakirodalom a kovetkez8ket dllapitja meg: ,Ibranyi Andrds huszdrezredes épittette az
1740-es években. A hagyomdny szerint Krakkéban dllomdsozott, és ott ismerkedett
meg egy lengyel uldnus kapitdnnyal, aki vendégiil ldtta sajdt kastélydban. Ibranyinak
nagyon megtetszett az épiilet, rajzokat, méreteket kért réla, majd lengyel mesterekkel
felépitette Kétajban a lengyel kastély mésdt. A kastélyban a canonica visitatio (egyhdz-
litogatds) megillapitdsa szerint 1779-ben kdpolna is miikodote.”?

A monografidk és atikalauzok nyilvdn a késébbi kastélytulajdonos, ippi és érkeserti
Friter Zoltdn (1875-1924) elbeszélését vehették alapul, csakhogy a XVIII. és XIX.
szdzadban élt Ibrdnyiak kozott egyetlen Andrdst sem taldlunk. Az Andris egyébként
sem volt gyakori név a csalidban, minddssze egy ilyen neviit ismeriink, aki a XV. sz4-
zadban élt és a nagyhird Bdthory csalddbdl vdlasztott feleséget.’

A mai monogrifidk allitdsai tehdt téves adatot haszndlnak, ugyanis vajai és ibrdnyi
Ibranyi Antal (1773-1841) végrendeletébdl kideriil, hogy & épittette a kdraji kastélyt.*
A bidnomvdrai rémai katolikus templom épitkezéseivel kapcsolatos iratok alapjdn ezt az
idépontot pontosan is ismerjiik, ugyanis 1815-ben dcska, diiledezd hazit elbontva, 1j
hézénak épitésébe fogott.> Ennek értelmében az 1779. évi egyhdzldtogatdsi jegyzkonyv
szerint nem az Ibrdnyi-Frater-kiridban makodott a kipolna, mert a rémai katolikusok
a valldsuk gyakorldsira ekkor még Ibranyi Antal édesanyjdnak, Ibrdnyi Kdrolyné Kraj-
nik Mdridnak (1734-1803) a hdzit vehették igénybe, ahol 1773 6ta miikodoee kis kd-

polna egy ferences rendi szerzetes vezetésével. Nagyobb kdpolna csak 1799-ben épiilt.®

' Nagy Jozser: Kétaj (Keresztat) helytdrténete a XX. szdzadig. Nagyvdrad, 2008. 148. [Nagy J., 2008]

2 Sziilsfoldiink, sziilShelyiink Kétaj. Osszedll. Petrusik Magdolna. Kétaj, 2000. 48.

Nacy Ferenc: Ujabb adatok a ,magyar ndbob” térténetéhez. In. Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Levéltar Kiad-
védnyai — Helytdrténeti tanulmdnyok IX. Nyiregyhdza, 1993. 342.

L m., 343.

> Egri Levéltdr 803/1815. (Acta parochialia. R. Sz. 1246. 246/1815.)

Sods IMRE: Az egri egyhdzmegyei plébdnidk torténetének 4ttekintése. Budapest, 1985. 429-430.
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1800-ban Ibrdnyi Kdrolyné Krajnik Mdria testvé-
rének ségora, Kazinczy Ferenc (1759-1831) ird, a
magyar nyelvijitds vezéralakja is megfordult Kétaj-
ban, aki szintén nem a ma ldthaté kdaridban, hanem
az 1815-ben lebontott hdzban szallt meg. Kazinczyt
ekkor kufsteini bortonébél jokora kertilékkel Mun-
kdcsra széllitottdk: 1800. jinius 30-dn indultak el, s
augusztus 12-én Rakamazndl értek Szabolcs varme-
gyébe.” Kazinczy a Fogsdgom napldja cimi 6néletraj-
zi jelleglh mivében igy emlékezik vissza: , Tokajbol
tehdt augusztus 12-én inddldnk. (...) Délben mar
Kétajban valdnk. Ibrdnyi Kdrolyné asszony kéret-
te, szdlljunk oda, de Szulyovszky (Menyhért) nem
akart. Hidba monddm, hogy az asszony testvére Kraynik ségoromnak, s hdza fogadé;
ne vonjuk el magunkat. Az asszony ismét s harmadszor is hivata; végre tiszteink is
kérék Szulyovszkyt s mentiink. Szulyovszky megszereté a tiszteletes asszonyt, s héldsra
is ott maraddnk.”® Friter Zoltdn, a késébbi kastélytulajdonos elbeszélése szerint az
Ibrdnyi csalddnak ez a hdza egy hdromszobas lakds volt.”

1815-ben jelentette be Ibrdnyi Antal, hogy udvarhdzéval egytitt ,,az udvari kdpol-
ndm is beomlott.”'® Ezzel stirget6vé valt a rémai kartolikus templom épitése Kétajban,
valamint az Ibrdnyi csaldd igénye is megnétt egy 4j, impozdns kastély megépitésére.

Kazinczy Ferenc (1759-1831)

Ibrdnyi Antal és kastélya

A jelenleg is ldthaté 8 szobds, 290 m?* alapteriilett, foldszintes épiiletet 1815-ben
épittette Ibranyi Antal (1773-1841). A kastélyt a legtobb szakirodalom — tévesen —
copf stilustinak nevezi, de inkabb a Dienes Istvdn-féle Szabolcs varmegyét ismertetd
monogréfia megéllapitdsa érvényes rd, amely empire stilustinak targja."' A copf, vagyis
klasszicizdl6 kés6 barokk a XVIII. szdzad végi épitészetre volt jellemzd, mig az empire
stilus a XIX. szdzad elején héditott Magyarorszdgon, amikor a barokk és copf mar
letting, de a klasszicizmus még nem alakult ki. Ebben az interregnumban épiiltek
empire stilust kastélyok, igy 1815-ben a kétaji is.

A téglalap alaprajzi, kvaderkd ldbazaton 4116 kastély téglabdl épiilt, melynek f6hom-
lokzatdt kozéprizalit emeli ki. Az itt ldthat6 harom félkérives ablak alatt vakol, titkros
koténydisz, f6lottiik ugyanilyen szemoldokdisz. A rizalit felsd részén 1évé haromszog-
letli oromzatban, vagyis a timpanonban az Ibrdnyi csaldd cimere ldthatd: dgak kozote
balra ugré, nyilvesszével dtltt nyaku szarvas, folotte korona. Az oldalszdrnyak egye-

KaroNa BEra: Szabolcs-Szatmér-Bereg irodalmi topografidja 2. Ajakedl Zsurkig. Jésa Andrds Mizeum Kiadvé-
nyai 41. Nyiregyhdza, 1996. 73.

Kazinczy Ferenc: Fogsdgom napléja. Budapest, 1976. 137.

7 Nagy]., 2008, 149.

Sods IMRE: Az egri egyhdzmegyei plébdnidk torténetének 4ttekintése. Budapest, 1985. 430.

DieNEs ISTVAN (szerk.): Szaboles varmegye. Budapest, 1939. 239.
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nes zdréddsu ablaktengelyei kozote virdgfuzéres stukkddisszel ellitott mélyitete fal-
tiikrok vannak. A két ajté kdkeretes, kdlépesdkkel megkozelitett, folottiik flizérdiszes
szemoldokok ldthatdak. Az ablakok egyszer(i kékeretesek, gydmpdros konyoklével,
faltiikros disz(i szemoldokkel. A kerti homlokzat architektirdja a f8homlokzatéval
azonos, a rizalit timpanonjéban azonban korablakot alakitottak ki. A jobb oldalhom-
lokzat hdromtengelyes, a f6homlokzattal megegyezd architekttirdval, egyszeri barokk
vasrdcsokkal, mig a bal oldalhomlokzaton két ablaktengely van, koztiik két szegment-
ives ajt6 vezet a dongaboltozatos pincébe. A mindkét végén kontyolt manzdrdtetd fa
padldsablakain volutds faragds van, a
nyildsok pedig ovalisak.

Az épiilet belsejében a teljes mély-
ségben végightiz6dé diszterem két
oldaldn két-két sor szoba taldlhatd.
A f6homlokzati oldalon két bejérati
elécsarnok, egy nagy és egy kis szoba
van — ezt a részt késébb dtalakitot-
tdk. A nagyszalon mennyezetére fes-
tett grisaille modoru freskék a kilenc
muzsit dbrazoljdk. Az oldalfalakat
architektonikus festés disziti, mig
a f8homlokzati fal ablakai kozott
szintén grisaille modoru freskok lathatéak. A kerti homlokzati oldalon két-két szoba
helyezkedik el. A diszteremben egyszer(i barokk ajtészdrnyak vannak. A helyiségek
stkmennyezetesek.'> A kilencszobds nemesi udvarhdz érdekessége, hogy a szimmet-
rikusan elhelyezett 4—4 szobdja kozotti helyiség mennyezete [ényegesen magasabb a
tobbinél.

A kastélyt valamikor egy k8kerités vette korbe, melyhez egy diszes kapu is tartozott.
Err6l a Nyirvidék cim(i megyei lap 1923-ban az aldbbiakat frta: ,A park mellett ha-
ladva elfogultan ldthatjuk magunk el8tt a Fréter csaldd kastélydt, a »Magyar Ndbob«
manzdrdtetds, barokk vonalak nyelvén muzsikdlé régi kastélydt, amelynek kapufalin
két bronzdisz arrél a korrdl beszél, amikor a kdvek is engedtek ridegségiikbél, hogy a
finom vésdk akarata és ihlete szerint belehangolédjanak a hajlé sikok és kecses vona-
lak jétékdba.”1?

A szdjhagyomdny ugy tartja, hogy valahol a kastély kozelében lehetett az a bizo-
nyos vdr, vagy foldvdr, amelyrél Banomvdra és a szomszédos Virrét a nevét kapta.
Szemerszky Janos (1894—1966) Kétaj gordgkatolikus plébanosa Historia Domuséban
a falu legészakibb részének Binomvdra elnevezésével kapcsolatban feljegyezte, hogy a
faluban él6 monda szerint a vérat egy Ibrahim nevi torok pasa épittette. Amikor el
kellett mennie, akkor mondta: ,Binom a viramat,” azért lett a neve Bdnomvira. Ugy
tartottak, hogy a var az Ibrdnyi Antal-féle kastélytdl északkeletre fekiidt; északon és

A kastély 2018-ban

2 Entz GEzA (szerk.): Szabolcs-Szatmdr Megye Milemlékei II. Budapest, 1987. 30-31.
¥ Nyirvidék, 1923. szeptember 4. 4.
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keleten a Varrét mocsarai, délen és nyugaton
varfalak védték. Keresztat 1793-ban készitett
térképén, a mostani Ibrdnyi-féle kastély he-
lyén lathaté is a déli és a nyugati oldalon egy
,L” alakd épitmény, de ez lehetett az akkori
udvarhdznak is az alaprajza.’* A tdrténet tgy
tartja, hogy ezen Bdnomvir romjaibdl épiilt
meg az Ibrdnyi-Friter-kdria.® A mdsik le-
gendds torténet a Rékdczi-szabadsdgharchoz
kapcsolédik, mely szerint a kastély pincéjébdl
alagtit vezetett a sdrospataki vdrba.'®

A kastély épittetdje, Ibranyi Antal (1773-
1841) tekintélyes és ismert személyiség volt
Szabolcs vérmegyében. Névére, Ibrdnyi Te-
rézia (1767-1809) fiiletinczi és lodki Kelcz
Kiéroly (1759-1808) insurgens kapitdnyhoz
ment feleségiil. Antal kastélydban tobbszor vendégeskedett Jésika Miklos (1794—
1865) iré is, aki 1817-1823 kozott Napkoron élt. Emlékirariban szimba veszi a jele-
sebb szabolcsi familidkat. Ibrényi Antalrdl igy irt: ,A szabolcsiakrdl 1évén sz6 — még
megemlitek néhdny csalddot azok koziil, amelyekkel tobbet valék egyiitt, s amelyeket
magyar szivességiikért becsiilni tanultam. Igen derék uri hdz volt az Ibrdnyi Antalé,
ki maga is tekintélyes férfiti volt, s amennyire tudom igen szeretett és tisztelt Ur a
megyében.”"”

Az 1841-ben gyermekteleniil elhunyt Ibrdnyi Antal végrendeletében a kastélyt és a
hozzd tartozé épiileteket névére gyermekeire, Kelcz J6zsefre (1787-1847) és Kelcz Ma-
ridra hagyta, mig a megmaradé pénzvagyont az unokadccse, Ibranyi Ferenc (1810—
1865) 6rokolte. Nem tudni, hogy milyen kériilmények kozott, de nem sokkal késébb
Ibrdnyi Ferenc tulajdona lett a kastély, mert az 1852-es csddeljérdsban az épiilet mar
az 6 tulajdonaként volt feltiintetve. Az ekkor felvett dsszeirdsbol értesiiliink a kastélyt
korbeoleld szép parkrol, amelyben diszfik és gyiimélesfik egyardnt voltak: 23 almafa,
14 dibfa, 60 kortefa, 27 szilvafa, 1 szederfa, 1 eperfa, 4 tolgyfa, 8 barackfa, 1 kdrisfa,
117 jegenyenydrfa, 12 paraplé akdcfa, 100 kozonséges akdcfa, 309 kanadai nydrfa,
valamint 188 fiizfa volt.'®

A kastély mellett sokdig ldthaté volt még egy tobb mdzsis salyt ké is, amelyen a
kovetkezé felirat dllt: ,,Engem a jégen 4t hoztak. 1808, dprilis.” Nyilvinval6, hogy ez-
zel az érdekes emlékkel akartik a francia hibortk idejében, 1808-ban megérokiteni a
szokatlan és kegyetlen téli id6t, amely még késébb és még dddzabb faggyal dermesztett

Jésika Miklés (1794-1865)

" MNL SZSZBMLH. IV. T. 10/1793 1. Mappa Terrenl Oppldi Praedialis Keresztut.

TotH M. ILDIKO (szerk.): Vardzslatos tdjak — Az ezerarcti Nyirség. Nyiregyhdza, 2000. 127.

16 Nagy J., 2008, 145.

Nacy Ferenc: Ujabb adatok a ,magyar ndbob” térténetéhez. In. Szabolcs-Szatmér-Bereg Megyei Levéltar Kiad-
védnyai — Helytdrténeti tanulmdnyok IX. Nyiregyhdza, 1993. 343-444.

HEeGepUs Dezs6 — SZURDOKI MIKLOs: A rétkdzi Ibrény. Ibrdny, 1990. 67.
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meg mindent. Akkor a Tisza szabdlyozdsa még nem tortént meg. A kétaji nagymérett
kovet bizonydra a kastély épittetdje, Ibranyi Antal hozatta 4t a jeges Tiszdn."” A k&
késébbi sorsa azonban ismeretlen, ma mar nem lathaté.

Kazinczy Ferenc kiiridja lehetett a minta?

Ha valaha is volt épiilet, amely
a kétaji Ibrdnyi-Friter-kuria épi-
tésekor mintdul szolgilhatott,
akkor az minden valdszin(iség
szerint Kazinczy Ferenc Széphal-
mon 4llé hdza lehetett. Anndl is
inkdbb, mert a kdtaji kastély épit-
tetdjének, Ibrdnyi Antalnak az
édesanyja, Ibrdnyi Kdrolyné Kraj-
nik Mdria a nyelvijits vezéralak-
jdnak volt a rokona.” Kazinczy
Ferenc jél ismerte a kétaji kastély
épittetdjét, melyet az is bizonyit,
hogy 1816-ban, Wesselényi Mik-
l6snak cimzett levelében ,,Ocsém, Ibrdnyi Antal”-nak nevezte 6t.*' Lehetséges, hogy
a kétaji birtokos tobbszor is megfordulhatott az ir6 széphalmi hdzdban, amely meg-
tetszett neki és kisebb médositdsokkal felépitette annak mdsdt a nyirségi telepiilésen.
A széphalmi teriiletet Kazinczy nagyapja, Kazinczy Daniel szerezte 1739-ben a csa-
ladja szdmdra, de akkor még puszta és erdéség dllt ott. 1790-ben nekildttak a terii-
let rendbetételének, korbekeritették, és elkezdték a hdz épitését. A munkalatokban
anyagilag édesanyja, mig az irdnyitdsban testvérei segitették. Kazinczy ardnylag nagy
lakdéhdzat tervezett, a gazdag hdzassig és a jol fizetd hivatal reményében. 1791-ben ké-
sziiltek el a falak és a tetdszerkezet. Kazinczy kuridja egy zsipfedeles, de nemes izlést
udvarhdz volt, ,,angol izlés” szerint tervezett kertben, kicsiny halom tetején. Az épiilet
orszdgltra nézd oldaldn egy hdromablakos étkezd helyezkedett el, azzal szemben az
elészoba, ahonnan az udvarra nyilt az ajtd. A karidban 8 szoba épiilt, amelybdl késébb
dolgozé- és hdlészobdt, vendégszobit, illetve konyhdr is kialakitottak. Kazinczy tervei
akkor hitsultak meg, amikor 1794-ben elfogtak, letartéztattdk, és pert inditottak elle-
ne. Fogsdga idején a hdz és a birtok dllapota rosszabbodott, a csaldd pedig nem fejezte
be a hdz épitését. A meglévé létesitményt gazdasdgi célokra haszndltdk: dccse, Jozsef
juhokat tartott benne. Szabaduldsa utdn Kazinczy nem feltétleniil Széphalomra akart
koltdzni, ugyanis a nagyméretti hiza még nem volt teljesen készen, rdaddsul romos,
a birtok pedig rendezetlen volt. 1804-ben megndsiilt, feleségiil vette Torok Sophie-t.

Jakobey Karoly: Kazinczy Ferenc hdza, 1859

1 Nyirvidék — Szabolesi Hirlap, 1940. mércius 21. 1.

Kazinczy Ferenc ndvére, Kazinczy Kldra Krajnik J6zsef felesége volt, mig a gyermekiik, Krajnik Imre (1803-1859)
az ir6 lnydt, Kazinczy Eugénidt (1807-1903) vette késébb feleségiil.

SzaUDER MARiA (szerk.): Kazinczy Ferenc levelek. Budapest, 1979. 496.
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Mivel nem volt hivatala, gazddlkoddsbdl kellett fenntartania magat, ezért a széphalmi
birtokot valasztotta a csalddalapitds helyszinének. Az elhanyagolt épiiletet 1806-ban
félkészen vette birtokba, vakolatlanul, ajté és ablak nélkiil. Vakolat soha nem keriilt
a hdzra, néhdny szoba lakatlan maradyt, tiveg is joval késébb keriilt az ablakokba. Ka-
zinczy kuridjdnak tervezésekor tdji adottsigokat is figyelembe vett. A hdz magaslatra
épiilt, az orszdgtt és az épiilet kozé nem iiltetett fékat, hogy ne zavarja a kildtdst. A
kuria ablakaibol 12 telepiilés pdratlanul szép ldtvanya térule elé. Kazinczy 1831-ben
bekovetkezett haldla utdn a csaldd elkdltozote a széphalmi birtokrdl, amely Térok
Sophie haldldt kovetéen haszonbérlék kezére jutott. Ezutdn a hdz és a kert elkeseritd
dllapotba keriilt, személyes élményeirdl Petéfi Sdndor és Arany Jdnos is beszdmolt.
[rdsaikkal egy orszdg figyelmét igyekeztek felhivni a széphalmi birtokon uralkodé 4l-
datlan kériilményekre. A vilyogbdl épiilt széphalmi karia végiil 1859-re megrogyott,
majd 1862-ben lebontottdk. Helyén 1873 6ta gorog izlésti mauzdleum &ll, amely Ybl
Miklés klasszikus szépségli alkotdsa, elStte pedig 1911-t8] Kazinczy Lajosnak, a koltd
fidnak, a tizennegyedik aradi vértaninak a szobra ldthat6.2

Ki volt az igazi magyar ndbob?

»9zép menedék volt a Torikszakad csirda a keresztti gaton, melyben Bus Péter uram
volt a kocsmdros. Nevét nem 8seitdl nyerte e derék hdz, hanem érdemekkel szerzé,
mert amig azt elérte az utas, torni vagy szakadni kellett addig valaminek. (...) Nyir-
egyhdza felé nincsen ugyan git, hanem szabadon jdrhat ald s fel a viz, amerre néki
tetszik. Ismeretlen ember, ha nekibédorodik e siippedéknek, tegyen testamentumot,
mert ott vész, ellenben akik ismerdsok a fold titkaival, kdnnyebben eljénnek rajta...”*
A halhatatlan mesél, J6kai Mor vetette papirra e sorokat, az 1854-ben megjelent Egy
magyar ndbob cim{i regényében. Alaposan feladta a leckét irodalomtorténészeknek és
a Jokai-kutatéknak, akik kivétel nélkiil minden regényalakja mogdtt hajdanvolt sze-
mélyeket, f6hésoket kerestek, s mint utébb gyakorta be is bizonyosodott: sikerrel. Igy
tortént ez a magyar ndbob személyével is, hiszen § sem maradhatott sokdig inkognité-
ban. Mindenesetre a kdnyv kezd§ sorai csak megkdnnyitették a ,,nyomozdst”. Hiszen
még ma is akadnak anyakonyvi feljegyzések arrél, hogy a Nyiregyhdza szomszédsi-
gdban fekvd Kotaj kozséget egykoron Kereszttként emlegették a hivatalos okma-
nyokban. A Torik-szakad csdrda pedig valamikor Kétaj és Buj kozott, az Alsérév nevi
hatdrrészen 4lle.** Igen szerencsés médon a Torik-szakad csdrddrdl hiteles fénykép is
fennmaradt az utékorra, melyet 1900-ban a Vasdrnapi Ujsdg,” illetve a Borovszky
Samu 4ltal szerkesztett Szaboles vdrmegyét ismertetd monografia® is kozole. A fény-
képen jél ldthatd, hogy a csirda két épiiletbdl allt: a fogadébdl és a vele szemben
épitett istdllobdl, magtdrbdl. Mivel a csirda mind Kétajt6l, mind Bujtdl viszonylag

22 Muzsik — Mtzeumi Magazin 1976. 3. sz. 5.

» Jokar MORr: Egy magyar ndbob. I. kétet. Budapest, 1962. 5.

TotH M. ILDIKO (szerk.): Vardzslatos tdjak — Az ezerarcti Nyirség. Nyiregyhdza, 2000. 126.

¥ Vasdrnapi Ujsdg, 1900. jalius 29. 499.

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg varmegyéi és vdrosai — Szabolcs vérmegye. Budapest, 1900. 20.
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tévol fekiidt, féleg az utazék pihe-
nését szolgdlta. Az 1920-as évekre
lakéhdzz4 alakitottdk 4t,”” de nap-
jainkban mdr nem létezik.

A kétaji kastélyt mdr Jokai Mor
életében is a ,magyar ndbob hd-
za’-ként tartottdk szdimon. A Si-
rospataki Irodalmi Kor kézlonye-
ként heti rendszerességgel megjele-
né Sdrospataki Lapok egyik, 1888.
évi szdma is beszdmolt egy kirdndu-
lasrél, amikor a Reformdtus Kol-
légium két munkatdrsit — Viski K. A Térik-szakad csérda 1900-ban
Bélintot és Kun Pdlt — ldtta vendégiil a kastély akkori tulajdonosa, ippi és érkeserti
Frater Sindor (1832-1893): ,A meghalds Kétajban tortént, Jékai nagy regényalak-
janak, a ,Magyar Ndbob”-nak hdzédban. E gyonyori kastély most a f8iskola gyorgy-
tarl6i haszonbérl8jének, Friter Sdndor trnak tulajdona, hol f8iskolai emberekiil, ki-
valé szivességgel és bardtsdggal fogadtattunk.”?® A Borovszky-monografia a kétaji kas-
télyt szintén a ,magyar nibob”
hdzakét mutatja be és egy képet
is kozol réla.”” Az épiiletnek ez
eddig a legrégebbi hiteles dbra-
zoldsa.

A kés6bbiekben is bonyodal-
mas, kusza szdlakon vezetett ku-
tatds utdn, az irodalomtdrténé-
szek bdtran jelenthették ki: Kdr-
pathy Janos, a magyar ndbob
személye rdillik Kétaj-Keresztae
egykoron élt nemes urdra, Ibrd-

A Kastély 1900-ban nyi Ferencre (1810-1865). Ra-

addsul a Karpdthy csalidnak a

»Non nascitur, sed fit”, vagyis ,Nem sziiletik, hanem lesz” jelmondata megegyezik az

Ibrényi csaldd jelmondatéval.*® Az Ibrdnyiak Jokai kordban, az 1840-es évek végén, az

1850-es évek elején veszitette el 6si birtokait, és Ibrdnyi Ferenc ellen is ekkor indult

csbdeljdrds. Azonban a Borovszky-monografidban Ibrdnyi Antalt, az 1931-ben megje-

lent Hunek Emil 4ltal szerkesztett kotet Ibrdnyi Andrdst, mds forrdsok pedig Ibrdnyi
Ferencet tartottédk Kdrpdthy Janos eredetijének.

A ,MAGYAR NABOB“ HAZA KOTAJON.

¥ Nyirvidék, 1923. mdrcius 13. 3.
8 Sdrospataki Lapok, 1888. november 12. 839.
¥ Borovszky SAMU (szerk.): Magyarorszdg vdrmegyéi és vdrosai — Szabolcs vérmegye. Budapest, 1900. 10.

0 Nacy J., 2008. 148.
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A kétaji kastély feldjitdsakor el8keriilt falfestmények és az Gjabban megismert for-
rdsok ma mér egyértelmiivé teszik, hogy Ibrdnyi Ferenc volt az, aki Jézsa Gyurival
(1789-18406) egyiitt mintdul szolgilhatott Jokai Mér Egy magyar ndbob cimi regé-
nyében Kirpdthy Jinos alakjinak megformaldsihoz. Negyven év mulva, visszaemlé-
kezve a md megirdsdra, J6kai csak Jézsa Gyurit nevezte meg, mint olyat, aki dtletet
adott az oreg gréf megformdldsdhoz, azonban biztosra vehetd, hogy Ibranyi Ferenc
viselt dolgairdl is tudott.’’ Mivel Ibrdnyi és Jézsa rokonsdgban dlltak, nagyon is hi-
hetd az a mdig él8 szdjhagyomdny, mely szerint J6zsa Gyuri gyakran jdrt a kétaji kas-
télyban, s ott Ibrdnyi Ferenccel egyiitt nagy mulatozdsokat csaptak. Ibrdnyi Ferenc a
debreceni fogaddba négylovas hintéval jért, s magdval vitte szakdcsdt, 6ltoztetdjée és
inasait is. A fogadé teljes személyzetét b8ségesen megjutalmazva szabadsdgra kiildte,
mert csak bardtait, ismerdseit volt hajlandé maga mellett megtirni.> A tivornya-
kon mds orszdgos hirti gavallérok is jelen voltak, és minden ilyen taldlkozds egy-egy
emlékezetes tréféval végzédott. Ibrdnyi Ferenc a hatalmas csalddi birtokot végiil el-
kdrtydzta a kétaji kastély diszes nagytermében napokig tarté kdrtyacsatdkon. Az dri
mulatsdgban az dllandé partnerek kziil tobben meggazdagodtak. Igy adédott, hogy
Joékai Mér 1854-ben megjelent regényében Ibranyi Ferenc egyéniségét is belegytirta a
f6hds, Kérpdthy Jdnos alakjinak megformaldsdba.

A kastély késébbi tulajdonosai

Ibrdnyi Ferenc unokdja, Szalay Gydrgyné Ib-
ranyi Olga (1910-2010) szerint a kdrtyacsa-
tik kovetkeztében a Blauer, a Grodk, a Klar és
a Mandel csalddok jutottak nagyobb birtok-
hoz, igy a XIX. szézadban a ,,ndbob kastélya-
ban” egy idére a Grodk csaldd is élt.* A kuria
végiil — a legtobb forrds szerint — 1867-ben az
erdélyi eredet(i ippi és érkesertii Frdter csaldd
birtokdba keriilt. Ennek ellentmond az 1870.
évi kataszteri térkép, mely szerint a kastély, a
melléképiiletek, valamint a hozzdjuk tartozé
park Hatzel Antal (1796-1868) Nyiregyhdza 2 2 I
1850-1854 kozotti polgdrmesterének tulajdondt képezte. A térkép elkesmtesekor mér
nem élt az egykori vdrosvezetd, viszont lehetséges, hogy a Kelcz csaldd utdn az 1860-
as években & lett a kastély 4j tulajdonosa. Haldla utdn ippi és érkesertii Fréter Sdndor
(1832-1893) lett az épiilet Gj lakdja, aki 1870-t8] mar Kétajban élt, hiszen harma-
dik gyermeke sziiletésekor az anyakényvek mdr a kozséget tiintették fel lakhelyeként.
Rdaddsul Friter Sindor rokonsdgban is éllt az egykori nyiregyhdzi polgdrmesterrel,
ugyanis anydsa édesanyja Hatzel Anna, Hatzel Antal ldnya volt.

31 Nagy Ferenc: Ki volt a ,,magyar ndbob”? In. Szabolcs-Szatmdri Szemle, 1986. 1. sz. 62. [Nacy E, 1986]
32 Uo.
3 Nagy E, 1986, 66.
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Frater Sandor 1832. mércius 12-én sziiletett Nagyhaldszon Frater Benedek és Csoma
Zs6hia gyermekeként. 1846-ban a grazi katonai iskoldban tanult, 1848 elején hadfi volt
a 39. (Don Miguel) gyalogezredben. Az 1848—49-es szabadsigharcban mint huszar-
tiszt vett részt, s tobb csatdban kitiintette magit Gorgei Arttr (1818-1916) honvéd-
tdbornok oldaldn. 1848 nyardn ezredével a Délvidéken harcolt. 1848. oktéber 19-t6l
hadnagy, 1849. februdr 16-tdl f6hadnagy, végiil szdzados lett a 33. honvédzdszlbalj-
ban. Augusztus 20-4n Borosjenénél tette le a fegyvert. A szabadsdgharc bukdsa utin
besoroztdk a csdszdri-kirdlyi hadseregbe, ahol rovid ideig szolgdlt. Ezt kdvetden visz-
szavonult gazdilkodni, majd 1866-ban feleségiil vette szolnoki és jarmi Jarmy Irént
(1840-1919), Jérmy Menyhért (1801-1876) Nyiregyhdza akkori polgdrmesterének a
lanyit. Kezdetben Gyorgytarlén éltek, majd 1870-ben Kétajba kéltoztek. Hazassdguk-
bél nyolc gyermek sziiletett: Zséfia (1868—1951) és Sdndor (1869-2) Sdrospatakon,
Gyorgy (1870-?) Nyiregyhdzdn, Anna (1873-1936) Tiszabercelen, Zoltdn (1875—
1924), Istvén (1877-2), Eszter (1879-1976) és Agnes (1884—1965) pedig Kétajban.
Frater Sdndor a kiegyezés utdn a vizszabdlyozdsi tigyek terén fejtett ki szakirodalmi
munkdssdgot és 1867 6ta — mint egykori huszdrtiszt — tagja volt a Szaboles vdrme-
gyei Honvédegyletnek. Amig Kétajban élt, a kastélya egy rendhagy eseménynek, egy
parbajnak is otthont adott, amelyr8l a Pesti Hirlap beszamolt. A felek koziil az egyik
Heumann Igndc, az 1882-83. évi tiszaeszldri vérvddban a védlottak egyik véddje, mig
a mdsik Vay Gyorgy csendbiztos volt. Vay kordbban a nyilt utcdn tant jelenlétében
mélyen megsértette Heumannt, aki valaszul kihivta 8t. Mivel mind a ketten megkér-
ddjelezték egymds parbajképességét, az tigy sok huzavondval végiil becsiiletbirésdg elé
keriilt, amely mindkét félre nézve kimondta az &sszecsapdst.’* A kardpdrbajra 1883.
november 26-4dn keriilt sor és a Pesti Hirlap megirta, hogy a kiizdelem ,hétfén délutdn
folyt le Nyiregyhdza kozelében fekvé Kétaj kozségben Friter Sdndor tiresen 4ll6 kasté-
lydban. Vay segédei Trajtler Soma és Mez8ssy Gyula, Heumanné pedig Frater Sdndor
és Dessewfly Dénes volt. Mindkét fél az elsd dsszecsapdsndl azonnal megsebesiilt. Vay
kezén és mellén stlyosabb sebeket kapott, miért is a kiizdelmet besziintették. Heumann
hdtdn hdrom erds lapvdgdst kapott, melyek egészen jelentéktelenek. Vay valdszintleg
parhétig a szobdt fogja Srizni, amig a mellén ejtett vigds teljesen begydgyulhat.”®

Néhany évvel késébb, 1889. dprilis 23-dn a m. kir. 5. honvéd huszdrezred Kétajban
tartotta meg tabori szolgdlati gyakorlatdt. Mint egykori ’48-as honvédszdzados, Friter
Séndor ldtta vendégiil a tisztikart és a legénységet. ,A nem mindennapi vendégségben
tobben vettek részt Nyiregyhdzardl is: holgyek és urak. A vendégszeretd hdzigazda,
mikor a huszdrok nevében megkoszonték neki a szives ldtdst, szép beszédben vilaszolt
a koszonetet tolmdcsolé szavakra.”*

Frater Sandor 1893. mdrcius 8-dn, Kétajban hunyt el. Mdsnap temették el a koz-
ség temetSjében. Ennek ellenére a Borovszky-monogrifia a kastélyt még Friter-féle
hdznak nevezte.””

3% Pesti Hirlap, 1883. november 27. 5.

3 Pesti Hirlap, 1883. november 29. 5.

3¢ Nyirvidék, 1889. 4prilis 28. 5.

Borovszky Samu (szerk.): Magyarorszdg vdrmegyéi és virosai — Szabolcs vdrmegye. Budapest, 1900. 38.
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A kastély nem sokkal ezutdn a de-
recskei Kérmendy csaldd birtokdba ke-
ritlt. A csaldd igen muzikalis volt. Kor-
mendy Endre (1877-1907) tartalékos
honvéd huszdrhadnagy 1905. mdrcius
25-én vette feleségiil Budapesten, az
erzsébetvdrosi plébdnia templomban
Kacséh Edithet (1875-2), aki Kacséh
Pongréc (1873-1923) hiaga volt. A J4-
nos vitéz zeneszerzdje a szzadforduld
éveiben gyakran megfordult a kétaji
kiskastélyban.?®

A Koérmendyek azonban 1905-ben
mir eladdsra szdntdk a kiridt és a hoz-
zétartozé ingdsdgokat: ,Kétaj kozség-
ben a Frater-féle, jelenleg Kormendy
Imre dr tulajdondban 1év$ 108 kis hold
fold, 4 hold dohdnytermeléssel, nagy
gytimolesos kerttel, melyben sz6llé iil-
tetvény is van, tovabb uri lakds parkkal
és melléképiiletekkel azonnal elad$.”*

Kacséh Pongrc (1873-1923) Kérmendy Endre nem sokkal késébb,
1907. maércius 9-én, 30 éves kordban viratlanul elhunyt, mig édesapja, Kormendy
Imre (1837-1907) szintén az év december 1-jén halt meg 70 éves kordban.

Ezutdn egy rovid ideig a Mandel csaldd ¢élt a kastélyban — 1919-ben téliik vette
meg a teljes ingatlant Frdter Zoltdnné Csuha Malvin (1869-2), s ezzel Gjra az ippi és
érkesertii Frater csaldd tulajdondba keriilt a ,,ndbob hdza”.%

Frater Sdndor (1832-1893) fia, Friter Zoltdn 1875. junius 25-¢n sziiletett Kdtaj-
ban. Edesapjahoz hasonléan a katonai palydt valasztotta, m. kir. huszértisztként szol-
gdlt. 1898. december 23-dn Miskolcon feleségiil vette a Borsod virmegyei Dévény-
bél szérmazé Ragdlyi Matildot (1873-2), de 1902. dprilis 16-dn elvaltak egymadstdl.
Hiézassigukbdl egyetlen gyermek sziiletett: Friter Gyodrgy 1900. dprilis 10-én, Fel-
sénydrddon, de 8 fiatalon, vdratlanul elhunyt 1919. december 22-én Debrecenben.
A hidzassig felbontdsa utdin megismerkedett a tahviri és tarkedi Tahy csaldd rokon-
sdgdba tartozd edrdoghfalvi Csuha Malvinnal, akit 1907. mdjus 14-én vezetett oltdr
elé az Ung varmegyei Csédszlécon.*! Ite éltek egyiitt egészen 1918-ig, amikor cs6dbe
jutottak, igy miutdn eladtdk ottani birtokukat, attél kezdve Kétajban éltek tovabb.*
Szemerszky Janos (1894-1966) kétaji gorogkatolikus plébdnos személyesen ismerte

Kelet-Magyarorszdg, 1976. november 21. 6.
»  Nyirvidék, 1905. janudr 1. 6.
Kelet-Magyarorszdg, 1990. augusztus 1. 4.
4" Budapesti Hirlap, 1907. mdjus 28. 9.

2 Nacy J., 2008, 149.
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Frater Zoltant, aki szerinte ,ratarti,
régi r volt.”® Szemerszky a gorog-
katolikusok Historia Domusiban
osszegytjtotte a kétaji foldbirtoko-
sok elbeszélése alapjin a foldestri
csalddok és a kastélyok torténetérdl
52016 csalddi hagyomanyokat. ,Ne-
vezettel jé bardtsdgban voltam, mig
élt, olykor-olykor elbeszélgettiink
kastélydban vagy nalam a pardkidn.”
Friter Zoltdn végiil 1924. junius
1-jén, déleldtt 9 drakor, egy operdlas
utdn, veselob kovetkeztében hunyt | Részlet a Mag’;?:ﬂy“;:}’t‘:”ne fj;ﬁ‘::ciéiébf"» Kétaj
el Budapesten, a VIII. keriiletben.

Temetésére junius 4-én, délutdn fél
4-kor keriilt sor a kdtaji kastélydbdl.* A kastély tulajdonosa ettdl kezdve dzvegye,
Csuha Malvin lett. A Hager LdszI6 dltal 1929-ben szerkesztett Szabolcs varmegyérél
sz616 monogrifidban szerepld képaldirds tandsdga szerint szolnoki és jarmi Jirmy Zol-
tdn (1867-1922) felesége, pazonyi Elek Malvin (1876-1924) tulajdona volt a kastély.
Ennek azonban ellentmond a kényvben szerepld ismertetd, ahol az olvashatd, hogy
a Jokai regényében ,,sokszor
| eléforduld ivészoba a régi
curidval egylitt ma Frdter
| Zoltdinné tulajdona™®. A
Magyarsdg cim politikai
napilap 1928-ban ezt erdsi-
ti meg: a ,nagy kékeritéssel
ovezett empire stilusd ne-
mesi kuria Fréter Zoltdn-
né tulajdona”.* Val4szind
lehet, hogy a Héger-féle
konyv szerzdje 8sszekever-
te Jarmy Zoltdnné Elek
Malvint Friter Zoltdnné
Csuha Malvinnal. Ebben
az id6ben azonban a Tahy csaldd is a kuridban élt, ugyanis a megozvegyiilt Friter
Zoltdnné Csuha Malvin ségora — testvére Csuha Sarolta révén — az a Czibur Vil-
mos (1847-1917) volt, akinek a ldnydt, Czibur Erzsébetet (1891-1969) Tahy Endre
(1878-1942) magyar kirdlyi kormdnyf8tandcsos, nyugalmazott virmegyei f8jegyz8

A kastély f6homlokzata 1929-ben

A ,Magyar Nabob“ haza, ahol a hires ivészoba volt

A kastély kerti homlokzata 1929-ben

“ Uo.

“ Nyfrvidék, 1924. janius 4. 6.

HAGER LAszL6 (szerk.): Szabolcs virmegye fejlédése és kortdrténete. 1929. 348.
Magyarsag, 1928. janius 3. 2.
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vett feleségiil. Mivel Frater Zoltdn és Csuha Malvin hdzassigdbol nem sziiletett gyer-
mek, az 6zvegyen maradt asszony még életében a testvére, Csuha Sarolta (1865-1945)
lanydra, Czibur Erzsébetre és annak férjére, Tahy Endrére hagyta a kastélyt.”

Tahy Endre a kozépiskoldit Ungvaron, a jogot pedig Budapesten végezte el. 1901-1919
kozott Ung vdrmegye tisztviselgje volt. A cseh megszalldskor Budapestre kertilt, a koz-
élelmezési minisztériumban nyert beosztdst, melynek 1924-25. évi felszdmoldsdt mint
osztalyfénok irdnyitotta. Ezt kovetden kétaji birtokdn gazddlkodott, s a helyi sportegye-
stilet elnoke lett. 1928-1937
kozote a kastélyban éle Frater
Zoltin névére, Friter Anna
(1873-1938) is, aki tandrné,
majd  4rvahdz-igazgaté  volt.
Frater Anna 1873. oktéber 31-
én sziiletett Tiszabercelen. Az
dllami felsébb lednyiskoldt és
a tanit6ndképzét Budapesten
végezte. Tanitondi miikodését
Kisvirddn kezdte meg. 1900-
ban lépett a f8vdros szolgila-
tiba, Zuglén kapott beosztist.
1914-ben biztdk meg az Erzsé-
bet Lednydrvahdz vezetésével,
majd 1918-ban igazgat6vd nevezték ki. A vezetésére bizott drvahdzat kozmegelégedés-
re vezette. Pedagdgiai és karitativ miikodését nemesak az intézet keretén beliil fejtette
ki, hanem tdrsadalmi téren is, tobb jétékonysdgi és kulttregyesiilet tagja volt.* Miu-
tdn 1938. mércius 11-én elhunyt Kétajban, s két nappal késébb reformdtus szertartds
szerint eltemették, azt kovetden, 1938-tél a mérki Piller csaldd élc a kiiridban.

A mérki Piller csaldd feje, Piller Dezs6 (1873-1958) a Sdros vdrmegyei Piller-Pek-
lénben sziiletett. Apja mérki Piller Kdlmadn (1845-1920) f6ldbirtokos, mig anyja
pécstjfalusi Péchy Agnes (1849-1937) volt. A csaldd késébb a Siros virmegyei Li-
csérden élt, majd Piller Dezs6 1899. december 16-dn Kétajban feleségiil vette jarmi és
szolnoki Jarmy Mdrton (1842-1915) lanydt, Jarmy Mdrtdt (1877-1956). Az 6 hézas-
sagukbol sziiletett meg Zsigmond nevii gyermekiik 1906. janudr 6-dn Licsérden, aki
kozépiskoldit Budapesten, mig a gazdasdgi akadémidt Debrecenben, Magyarévaron és
Németorszdgban végezte el. Oklevelének megszerzése utdn a csaldd licsérdi birtokdn
kezdett gazddlkodni, majd 1934-ben annak kdtaji 363 holdas uradalmdt vette 4t.%
Bir Piller Zsigmond sdrosi sziiletésii volt, az édesanyjdnak, Jirmy Mdrtanak Kétajban
volt a birtoka. A jussok elosztdsakor a batyja, Piller Gyorgy (1903-1991) az édesapjuk
sdrosi birtokdt kapta, mig Zsigmondot elkiildték az édesanyja kétaji birtokdra gaz-
dalkodni — igy ismerkedett meg Tahy Endre ldnydval, Tahy Eszterrel (1912-1998).

Frdter Anna (1873-1938) a kétaji kastélyban

¥ Kelet-Magyarorszdg, 1990. augusztus 1. 4.
% SzeNTMIKLOSSY GEza (szerk.): A magyar feltdmadds lexikona. Budapest, 1930. 592.
# Személyi adattdr 299. In. Dienes Istvdn (szerk.): Szabolcs varmegye. Budapest, 1939.
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Amikor udvarolt neki, éppen egy mdsik nagyon szép kis kuridt bérelt a falu mdsik
végén, a Téth-féle kastélyt, melyhez egy hatalmas gyonyord kert is tartozott. A fiatal
par 1936. jinius 28-dn délutdn 6 6rakor a kétaji rémai katolikus templomban kétote
egymdssal hdzassigot.”

Az asszony az eskiivéjiikre késébb igy emlékezett vissza: ,,Nagy elékésziiletek voltak,
ott nytizsgott az egész rokonsdg a sdrosiak és az Ung megyebeliek. A ceremdnidt a szii-
leim és a testvérem rendezték nagy igyekezettel és izgalommal 8 koszortsldny vonult
velem egyforma rézsaszin(i ruhdban. Két kocsit diszitettek fel virdggal, az els6ben
ment a férjem, az utolséban pedig én. Akkor még nagyon porosak voltak az utak, a
tlizolték locsoltdk fel amerre elhaladtunk, s Ggy vonultunk a templomba. Emlékszem
Péter-Pél elStti szombat volt, a falu végéig mindeniitt kinn 4lltak az emberek az utcdn.
A csiszléci plébdnos adott dssze benniinket. A cereménia utdn a nagynéném fogadott,
huztdk a cigdnyok az el8szobdban, a nagyszobdban pedig roskadozott az asztal a Ko-
rondbdl hozott finomsidgok alatt. Hogy meddig tarthatott a mulatsdg arra mdr nem
emlékszem, mert olyan 3 6ra tdjban faképnél hagytuk a rokonsdgot s megszoktiink
az urammal.”" A Piller csaldd kétaji uradalmdt a Dienes-monogréfia a kovetkez8kép-
pen jellemzi: ,Az uradalom moderniil van felszerelve, 16 dllandé alkalmazott és kb.
100 idénymunkdst foglalkoztat. Kaldszos, kapds és ipari novényeket termel, s kiilonds
gondot fordit a haszondllatok tenyésztésére. Jelenleg 20 tehénbdl 4116 tehenészete van,
amelyhez megfeleld szimt névendékmarha tartozik. A l6tenyésztés terén a melegvé-
riek, a sertéseknél a mangalicik domindlnak. 20 hold sz818 és gyiimélcsose termésé-
nek Nyiregyhdza a piaca. Az uradalom vezetdje Piller Zsigmond, intézéje: Friedman
Zoltén. A birtokon belterjes gazdalkodds és allattenyésziés folyik. a fold megmunka-
ldsa féleg dllati erével torténik.”>?

A kastélyban tartott bédlokra is j6 szivvel emlékezett vissza Pillerné Tahy Eszter:
»Nagy bélokat nagyon keveset tartottunk, taldn ha kettSt egy esztenddben. A kastély
7 szobdja és 2 elészobdja koziil a nagyszobdban — ahol tdncoltunk — kb. 3040 fés
tdrsasdg fért el, egy mdsik szobdban volt az asztal teritve, ott volt a biifé, s lehetett
beszélgetni is. Minden bélon szinte kotelezd volt Gj ruhdban megjelenni. (...) Aztin
amikor 6sszehdzasodtunk az urammal még ennél is kevesebb mulatsdgban vettiink
részt. Ott volt a gazdasdg, az istdllonyi 16 és tehén, meg aztdn a gyerekek is sziilettek
sorba. A kastély elétt magasodott egy csoddlatos vadgesztenyefa. Egyszer az alatta 1évd
padon etettem a legkisebbik gyermekemet, amikor a ségorném, Jarmi Menyhért-
né sajnilkozva megjegyezte mdrtir vagyok, hogy nem jrok szérakozni. De én olyan
boldog voltam a négy gyerekkel és a j6 urammal hogy mds 6romokre nem is volt
szitkségem.”>?

Piller Zsigmond és Tahy Eszter nyolc évig élt boldog hdzassigban, melybdl négy
gyermek sziiletett: Berta, Zsigmond, Mdria és Eszter. Piller Zsigmond a cseh 4llam-
polgdrsdgat a birtokra valé tekintettel is magyarra véltoztatta. Ez persze azzal jért, hogy

% Nyirvidék — Szabolesi Hirlap, 1936. janius 28. 7.

5 Uj Kelet, 1994. marcius 5. 7.

Személyi adattdr 299. In. Dienes Istvan (szerk.): Szabolcs vdrmegye. Budapest, 1939.
% Uj Kelet, 1994. marcius 5. 7.
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be kellett vonulnia katondnak. Mi-
vel sokat betegeskedett, tobbszor
visszatért Kétajba, majd 1944-ben
Ujra behivtédk Sopronba, ahonnan
mér nem tudott hazajonni. Allits-
lag elindult hazafel¢, de Budapes-
ten elfogtdk és onnan hurcoltdk
el az oroszok. Tahy Eszter ségora,
Jarmy Mdrton is csak a testvérének
merte elmondani, hogy Godollén
még taldlkozott vele, s ott olyan
rossz édllapotban taldlta, hogy va-

Empire stild kuria Kétajban.
16szintleg nem is élt mar sokdig. Jokai: Magyar N4bobjaban megorokitve.

Még utdna is éveken 4t vértdk haza,
de soha t6bbé nem jott vissza.>*

1945 utdn a kastélyt egy ideig lakéhdzként, illetve kultirhdzként haszndltdk, majd
sokdig termel8szdvetkezeti raktdr volt. Az 1980-as évekre az épiilet tetdzete tobb he-
lyen beszakadyt, ajtéit, ablakait elhordtik. Parkjdbol a szdzados fikat kivdgtdk, szom-
szédsdgiban birkadlat épitettek.”

A kastély kerti homlokzata 1939-ben

A Kkastély utolsé lakéja

Piller Zsigmondné Tahy Eszterrel (1912-1998), a kastély utolsé lakéjaval 1994-ben
készitett interjtt az Uj Kelet. A 81 éves asszony sokat mesélt a kastélyrél: ,,1936-ban
volt teljesen feltjitva. Amikor férjhez mentem, édesapimék felkoltoztek Budapestre
a beltigyminisztériumi munkdja egyébként is oda kotdtte, s nekiink hagytdk a karide.
Férjem révén ekkor lett Pillér-kastély a neve. A hdbora végén — akkor maradtam egye-
diil a gyerekekkel — ki kellett koltézniink innen a cselédhdzba. Rengeteg zaklatdsnak
voltunk kitéve, éjszakdkon 4t zdrgettek az ablakon, hogy nagysdgos asszony tessék
menekiilni, mert elviszik magukat. A gyerekek — négyéves volt a legkisebb — riadtan
bujtak hozzdm az dgyban, nem is birtuk sokdig. 1949-ben a nagybdtydmnal hizéd-
tunk meg csak tavasszal jottiink haza, mert egy kétaji asszony megirta, ha nem joviink
haza mércius 15-ig, akkor mint svdjci disszidensektdl elvesznek t6liink mindent. Ek-
kor — még 1947-ben — a két legnagyobbik gyerekemet sikeriilt kimenekiteni Svdjcba a
testvéremhez a Nemzetkozi Voroskereszt segitségével egy hadidrvikat segélyezd akcié
keretében. Szerettem volna én is utdnuk menni a két gyerekkel, de nem volt rd pén-
zem, no meg édesanydm is hazajott Ungvarrél. Téle kellett volna megszokndm, annél
viszont sokkal jobban szerettem. Maradtunk, pedig sok ember csak a kizsédkmdanyolét
ldtta benniink, holott ez hazugsdg. A kastély soha nem volt elzdrva a falu kozdsségétdl,
ide az egyszer(i emberek ki-be jarhattak. A férjem is kozéleti ember volt 1942—43-ban

5t Uj Kelet, 1994. marcius 5. 7.
5> Nacy E, 1986, 64.
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a kisgazdapdrt megalapitdsdban is sokat firadozott. Széval, hogy megéljiink, dolgozni
mentem Pestre. Egy bolcs6débe keriiltek, egy fizetésbdl egyediil neveltem fel az itt
maradt két gyereket. A kastélyt az oroszok csaknem elkétyavetyéleék. Kinyitottdk az
ajtokat és hagytdk, hogy az emberek széthordjanak mindent. Nem is maradt semmi
csak ez az egy kép a falon, még az eskiivénkre készittette az édesapdm ljjdsz Gyula
(1874-1943) festémivésszel. Most olyan antik berendezések allnak itt, amik abszolut
kirinak a kornyezetbdl. Az eredeti tdrgyakbdl Vencsell6re és Nagyhaldszba is keriile
egy-egy darab. Névtelen levelekben meg is irtdk, hogy néhdny dolgot hol taldlhatok
meg, de nem mertem utdnajérni, mert féltem, meg is 6lhetnek miattuk, s akkor mi
lesz a gyerekekkel. Emlékszem, volt egy gyonyord szekreter a nagyszobdban, amit
még ndszajindékul kaptam, ki lehetett nyitni iréasztalnak, s egy titkos leveles fidkot
is rejtett magdban. Azon dllt egy csoddlatos rézéra két réz gyertyatartéval. A falakat
fehérre meszelték, de olyan értékes képek vannak alatta, hogy nincs is t6bb ilyen az
orszdgban. A nagyszobai legaldbbis ilyen, a muzsikat dbrazolja gorog istenndk koszo-
rdjdban, a szabolcsi memlékesek nem tudtdk rendbe hozni. Sokdig raktdrnak, mag-
tirnak meg mindenfélének haszndltdk az épiiletet. Az 1950-es évekre tonkre is ment,
1962-ben aztdn jott egy miniszter, megnézte, gyonyoriinek taldlta és intézkedett a
rendbehozataldrél. A miemlékesek kb. 5 évig dolgoztak rajta. (...) Kitették rd a mi-
emléképiilet tdbldt, amit aztdn
leloptak réla. A tettest egyélta-
lan nem érdekelte, hogy még a
magyar ndbob torténete is eh-
hez az épiilethez flizédik. Bir-
kadlakat telepitettek koriilotte,
szisztematikusan, hogy ténkre-
menjen. A kastélyt koriilolels
parknak hirmondéja sem ma-
radt, pedig mindennel egytitt
16 hold és 600 6l tartozott ide,
Kétaj. Volt Ibranyi—Frater-kiiria rajta egy teniszpdlyival. Ma-
gas téglafallal volt koriilvéve, a
parkban galagonyafék, orgona,
hatalmas fenydk és mds csoddlatos ndévények diszelegtek. A kerités tégldit széthordtdk,
a parkbdl legeldt csindltak. Ma legaldbb a kastély szép megint.”>

Piller Zsigmondné Tahy Eszter 1998-ban hunyt el, és Kétajban temették el 1998.
december 23-4n.

A romos kastély 1985-ben

A kastély feljitdsa

1976 novemberében dontés sziiletett a romos dllapott Ibrdnyi-Fréter kiria helyreho-
zataldrél. Az Orszdgos Miiemlékvédelmi Feltigyel6ség akkor mdstél millié forintbél

% Uj Kelet, 1994. mircius 4. 7.
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kivénta a helyredllitdsi munkalatokat fedezni, melynek keretében els6ként a sziikséges
dllagmegéviast végezték volna el az épiileten, majd a belsk helyredllitdsit kovetSen
kiilén tanulmdnytervet készitettek volna a kdria korht berendezésére.”” Ez azonban
sokdig csak terv maradt, hiszen majdnem egy évtized telt el, mire 1985 8szén tényle-
gesen megkezdddtek a renovéldsi munkdlatok. El8szor kicserélték a fodémeket, fel-
szedték a padlét és elékészitették az épiiletet az aprolékos helyredllitdsi munkdkhoz.
1986-ban a tetdszerkezet feldjitdsdval és a falfestések rendbehozataldval folytattdk a
munkdlatokat,”® majd 1987-ben Gjabb kétmillié forinttal tdmogattik a projektet és
tervbe vették, hogy a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Mazeumok Igazgatdsdga ipar-
torténeti, illetve helytorténeti kiallitdsi anyagait az épiiletben helyezik majd el.* 1990-
re hat helyiség padlézatit sikeriilt pétolni, fehérre meszelték a falakat, de a nem min-
dennapi ldtvdnyt nydjté diszterem is visszanyerte a régi fényét, melynek mennye-
zetén a muzsik, az 6sszhang, a
harmoénia és a ritmus istenndi
hosszii id8 utdn Ujra a kas-
télyba 1ép8kre tekinthettek.®
1992-re az empire stilusu kis-
kastélyt kiviilrdl teljesen feluji-
tottak.®" Nyolc évvel késébb
a belsd terek helyredllitdsdval
folytattdk a  munkdlatokat:
2000-ben a megyei kozgytlés

tulajdondban, de a maizeumok

- 2 TS | megyei igazgatésdga kezelésé-

o wopggters v ! i 5 sy / /
= ben 1évé épiilet hdrom termée

A kastély feldjitdsa 1990-ben allftoteak vissza eredeti 4llapo-

tiba a szakemberek. A nagyterem és a két kisterem restaurdldsdra kozel hiszmillié
forintot forditottak. A feltjitott termeket december 11-én adtdk 4t.* Ugyanakkor az
épilet szomszédsdgaban 4ll6 egykori cselédhdzat lebontottdk. 2008 nyardn a megyei
onkormdnyzat értékesitette a karidt, melynek fenntartdsa igy dtkeriile Kétaj Kozség
Onkormanyzatihoz. Az Gj fenntarté 2016 juliusiban a Norvég- és EGT Alapoknak
koszonhetden 106 millié forint palydzati tdimogatdst nyert a kastély feldjitdsdra.® En-
nek keretében 2017 végére a freskok egy ujfehértdi templomfestd cégnek készon-
hetden meggjultak, mig a kastély koré falat épitettek, valamint parkoldt és jarddt is
kialakitottak.**

Kelet-Magyarorszdg, 1976. november 21. 6.
8 Kelet-Magyarorszdg, 1986. februdr 18. 5.
Kelet-Magyarorszdg, 1987. augusztus 25. 2.
Kelet-Magyarorszdg, 1990. junius 23. 9.
Kelet-Magyarorszdg, 1992. augusztus 5. 11.
¢ Kelet-Magyarorszdg, 2000. december 6. 7.
¢ Kelet-Magyarorszdg, 2016. julius 23. 5.

¢ Kelet-Magyarorszdg, 2017. 4prilis 29. 5.
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*

Jelen tanulmdny szerzéjének
két nagymamdja is ebben a
kastélyban taldlkozott egymads-
sal elészor az 1930-as évek vé-
gén: apai nagymamdm, Hol-
mir Istvdinné Orosz Julianna
és anyai nagymamdm, Bédi
Jézsefné Kérolyi Julianna, aki-
nek édesapja, Kérolyi Sdndor
a Piller csaldd szolgdlatdban
dllt. Az akkor még igen fiatal
linyok nem is sejtették, hogy
négy évtizeddel késébb rokon-
sdgba keriilnek egymdssal. Apai nagymamdm — aki szintén a Piller csaldd alkalmazott-
ja volt — j6 szivvel emlékezett vissza az ott t6ltott évekre, a kardcsonyi tinnepekre, va-
lamint a fenydfadllitdsra a diszteremben. Gyakran emlegette, hogy a kastély hatalmas
parkjdban teniszpdlya is volt. A rendszervaltdst kovetd években is, ha taldlkozott Piller
Zsigmondné Tahy Eszterrel, még mindig ,nagysdgos asszonynak” szélitotta az akkor
mir birtokkal és kastéllyal nem rendelkezd asszonyt.

A kastély nagyterme napjainkban



DraBaNncz ROBERT — VITAL ATTILA

Vidéki rendszervaltok
1.

Az 4llamszocialista rendszer vidéki sajtényilvdnossiga
Beszélgetés Kertész Sdndorral és dr. Reszler Géborral

1990-ben a tavaszi orszdggyilési és az 8szi helyhatdsdgi vélasztdsok kozjogi és politikai
értelemben egyardnt legitimdltak az ellenzéki pdrtok és mozgalmak rendszervélté to-
rekvéseit. A tobbpdrti demokricia megteremtésében kulcsszerepet jétszd, orszdgos is-
mertségre szert tett politikusokrol viszonylag sok tudomdnyos publikécié, illetve mé-
diatartalom sziiletett, azonban a vidéki Magyarorszdg demokratikus ellenzékérdl, az
dralakulds folyamatdnak helyi tdrsadalmi viszonyair6l méltatlanul kevés tudomdnyos
és ismeretterjeszté munka ldtott napvildgot. Ezt a hidnyt pétolja ez a sorozat, amely a
nyolcvanas-kilencvenes évek forduléjdn, a Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyei telepiilése-
ken a demokratikus 4talakuldsban jelentds szerepet jatszé személyek életdtjdt hivatott
feltdrni. Az 1970-1980-as évek idémetszetét feldleld retrospektiv interjik célja, hogy
az egyéni életpdlydk dllomdsain keresztiil felidézzék a Szaboles megyei demokratikus
ellenzék megszervezddésének folyamatdt, a rendszervaleds lokdlis eseménytdrténetét.

A sorozat elsd része egyfajta korszakértelmezési keretként szolgdl, igy rendhagyé
abban a tekintetben, hogy a beszélgetésnek nem egy, hanem két felkére kozremiko-
ddje van, illetve abban, hogy az interjialanyok Ujsdgiréként dolgoztak a nyolcvanas
években; a megyei kozéletnek nem alakitdi, hanem tudésitéi voltak. A sorozat 2021
novemberétél online ridiémiisor, podcast formdtumban is megjelenik a népszeri tar-
talommegoszté internetes platformokon.

DR — VA: Az 1980-as évek a puba diktatira idészaka Magyarorszdgon. Ebben a
korszakban a szabadsdgot mdr kevéssé korldtozza a kommunista hatalom, ugyanakkor a
tdjékoztatdspolitika tovdbbra is magdn viseli az onkényuralmi rezsimek sajdtos vondsait.
Hogyan lehetne jellemezni a korszak elsé felének sajionyilvinossigdr?

RG: Az éllamszocializmus iddszakdban a megyei sajté elsésorban a propagan-
da eszkoze volt. Szolgdlta az aktudlpolitikdt, a pdrt politikdjde, illetve a megyei ve-
zetés Gtmutatdsai szerint m(ikodote, hiszen az impresszumban is szerepelt, hogy a
Kelet-Magyarorszdg az MSZMP megyei bizottsdginak lapja. Igazdbdl nem irtdk eld
az Ujsigirék szdmdra, hogy mivel lehet foglalkozni és mivel nem, erre mindannyian

' hteps://www.youtube.com/channel/UCK5uZaf2YVYKg2 1ktYxy-jA/videos
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raéreztiink, akik ott dolgoztunk. A nyolcvanas években két ldbon jdré cenzorral nem
taldlkoztunk, de a belsd cenzira mikodote, és a témdk kivélasztdsdndl is a propaganda
volt az els6dleges: a munkaversenyek nyomon kdvetése, az 6téves tervek végrehajtdsé-
val kapcsolatos tervmutatdk, a kulturdlis élet fejlédésének eredmények. A gazdasdg- és
a belpolitikai témakordkben kiilondsen erdsen érz8dote ez a propagandajelleg.

DR — VA: A hetvenes-nyolcvanas éveknek az a sajdtossdga, hogy kialakul egy 1ij tipusii nyil-
vdnossdg: az 1ijsdgird megtanul a sorok kozé irni, az olvasé megtanul a sorok kizitt olvasni,
illetdleg a cikkek kozott szelektdlni. Voltak-e vitdk, konfliktusok egy-egy irdssal kapcsolatban?

RG: A sajit munkdmbdl azt tudom felidézni, hogy a Gulyds-fivérek készitettek egy
dokumentumfilmet az 1970-es szatmdri drvizrdl, annak kdvetkezményeirdl és az jji-
épitésrdl. Az alkotdst bemurtattdk, én pedig ismertetd cikket irtam réla. A kozlemény
cimében, vagy alcimében az aranyviz kifejezés szerepelt, mert igy emlegették a filmké-
szitdk ezt a természeti csapdst. A f8szerkeszts-helyettes behivott magdhoz és kifejtette,
hogy ez igy durva megfogalmazds, hiszen tragédidk torténtek a telepiiléseken. Ezt a
kritikdt elfogadtam, ugyanakkor azzal érveltem, hogyha ez a természeti csapds nem
kovetkezik be, akkor ezek a telepiilések még mindig olyan lelakottak lepusztultak
lennének, mint 1970 el8tt. Esetenként voltak a cikkek tartalmdval kapcsolatos ko-
telezd egyeztetések, mihelyvitdk, akdr rovaton beliil vagy az wjsdgird és fszerkesztd-
helyettes kozott. Viszont nem emlékszem arra, hogy valami irdst letiltottak volna,
vagy Ggy adtak volna vissza, hogy ezt felejtsd el.

DR — VA: Sindor, a szakmai karriered karikatiirdk készitésével kezdiditt. Ez egy meg-
lehetdsen szarkasztikus vizudlis miifaj. Volt-e esetleg olyan karikatirdd, ami a tiréshatdrt
elérte, vagy meghaladta?

KS: Nem, de ennek az az oka, hogy tobbnyire nem is lehetett eljutni oddig abban
a rendszerben. A Téjékoztatdsi Hivatal folyamatosan szemlézte a lapokat és a fele-
18s szerkesztd kovetkezetesen érvényesitette a politikai hatalom elvardsait az Gjsdg-
irokkal szemben. Emlékszem, féiskoldsként rajzoltam egy butuska karikatirdt arrdl,
hogy egy didk valamilyen szitudciéban pénzt kap a bizonyitvanyért. Angyal Sindor
fészerkesztd-helyettes kozolte, hogy ezt felejtsem el, mert ha azt Ekler elvtars® megldc-
ja, akkor a Keler-Magyarorszdg kornyékérdl is el fog zavarni.

DR — VA: A kulturdilis rovar védett teriiletnek szimitott az sjsdgon beliil? Milyen elvi-
rdsokat tdmasztottak a kifejezetten kulturdlis tijsdgirdkkal szemben? Milyen volt a moz-
gdstere a kultirdnak a megyei napilapban?

RG: Kiilonleges elvdrdsra nem emlékszem. Volt egy belsé rangsor a rovatok kozott,
kétségtelen. A kulturdlis rovat jé esetben a harmadik helyen 4llt, a bel- és a gazdasdg-
politika utdn, ugyanakkor mégis fontosnak szdmitott. A nyolcvanas évek kozepén
Baraksé Erzsébet rovatvezet§ kilobbizta, hogy a pénteki szimban a mésodik oldalon
kapjunk legaldbb két hasdbot, ami Kulturdlis korkép cimmel jelenhetett meg. Valéban
ki kellett harcolni, hogy a lap adott feliiletébdl mennyit birtokolhatunk, milyen terje-
delemben irhatunk mi, a kulturélis rovatndl dolgozok.

KS: Nem volt nagy mozgdstere az Gjsdg szerkesztéségének sem. Emlékszem arra az
esetre, mikor terveztiik a Keler-Magyarorszdg magazinmellékletét. Komoly kérdésként

2 Ekler Gydrgy, az MSZMP Szabolcs-Szatmdr Megyei Bizottsdgdnak ideoldgiai titkdra 1970-1988 kozott.
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meriil fel, hogy honnan lesz rd papir? A szocializmus idejében kontingensek voltak, a
szerkeszt8ség szimdra meghatdroztdk, hogy évenként mennyi tonna papirt haszndlhat
fel. A nyomda ennek megfeleld mennyiségli alapanyagot kapott a kdzponti elosztds-
bél. A megolddst a hozadék jelentette. Ez a kifejezés a szakmdban a selejtet jelenti,
ami ugy keletkezik, hogy a nyomdai bedllitds sordn j6 par méter papir megy a kukéba,
azonban, ha {igyes a nyomddsz, akkor viszonylag kevés selejt keletkezik. A Nyirségi
Nyomddban a hozadékbél maradt annyi papir, amennyibdl ki tudtdk nyomtatni a
Kelet-Magyarorszdg Magazint.

DR — VA: Az dllamszocializmus sajtdirdnyitdsi rendszerének mechanizmusai a tarta-
lomkészités mellett az dijsdgok technikai kivitelezésében is megmutatkoztak. Milyen kihi-
vdsokkal kellett szembesiilni a Keler-Magyarorszdg tordelése és nyomtatdsa sordn?

KS: Normalis koriilmények kozott a Kelet-Magyarorszdg olvashaté Gjsdg volt. Ami-
kor az MSZMP Kézponti Bizottsdga vagy a Parlament iilése zajlott, akkor szinte ol-
vashatatlannd vélt, egyszertien azért, mert mdr a cimoldalon el kellett kezdeni kozolni
a pértappardtus dltal készitett részletes brosurakat. Egyébként nagyon sokat hiborog-
tunk, hogy ezeket a propagandaanyagokat egy ember sem olvassa el. A legtobb eset-
ben mdr napkdzben megkaptuk a tdjékoztat anyagokat a politikai vezetés szimdra
kiilonosen fontos eseményekrél. Amikor az Orszdggy(ilés tilésezett, akkor a Tavirati
Iroda el8zetesen megkiildte a hozzdszdldsok szdvegét. Nyilvan nekiink elétérbe kellete
helyezni a megyei képvisel6k megszélaldsait. A politikai térténésekrdl tudésité cikkek
tobbnyire mdr az adott eseményt megelézden elkésziiltek. Abban a rendszerben nem
nagyon lehetett szimitani meglepetésekre. Tudtuk, hogy a partkongresszusokon vagy
a parlamenti tiléseken mit fognak kérdezni, és mit fognak vélaszolni. A nyolcvanas
években ugyanakkor voltak még embargés hirek. Tordel6szerkeszt6ként legtobbszor
a nyomddban virtam, hogy feloldjak az egyes eseményekkel kapcsolatos hir kozlé-
si tilalmat. Praktikus okokbdl volt, amikor két varidciér is készitettiink, és vartuk,
hogy a f8szerkesztd jelezze, melyiket lehet nyomddba adni. Akkoriban az Gjsdgokat
még 6lommal szedték, annak a technikai elkészitése viszonylag hosszt idé volt. A
tordeldszerkesztének nagyon pontosan ki kellett szimolnia, hogy adott mennyiségt
szoveg Slombdl kiszedve, elére meghatdrozott méretben elférjen az Gjsdg oldalain. A
késé esti 6rikban a vdrakozds miatt a nyomdaszokra is nagy nyomds nehezedett, hogy
az Gjsdg a hajnali hatdriddre, a vonatok induldsdig elkésziiljon. Olyan nem fordulha-
tott el8, hogy a Keler-Magyarorszdg a szokott idében ne jusson el az olvasékhoz, ezt
politikai kérdésnek tekintették. A tordelészerkesztd szdmdra a legfébb instrukcié az
volt, hogy akdrmi is torténik, ugy kell dolgozni, hogy az Gjsdgnak mdsnap reggel meg
kell jelennie. Ezért az 4ctordelés miate keletkezett tires helyekre karikatdrdc kellet
rajzolnom, hogy a nyomtatast végre el tudjak kezdeni.

DR — VA: Az 1985-ds év forduldpont a keleti blokk torténelmében. A Szovjetuniéban
reformszemléletii politikus vdltia a kordbbi ortodox marxista pdrtvezetdket. Mihail Gor-
bacsov megvdlasztdsdt koverden meghirdeti a peresztrojka (az dtalakitds) és a glasznoszty
(a nyiltsdg) politikdjdt, utébbi a sajtd szabdlyozdsdra, miikidésére is kibatott: a kordbban
megszokott merev keretek bomldsnak indultak. A nyolcvanas évek mdsodik felében tor-
tént-e valami szemmel ldthatd viltozds a megyei napilapndl a tdjékoztatdspolitikdban?
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RG: Természetesen megindult a tliréshatdrok vagy a korldtok bontogatisa. El-
sésorban oly médon, hogy meddig mehetiink el a témdkban. Példdul a kordbban
tabuként kezelt birdsdgi tigyek, amelyek fontosabb személyekhez kotédtek, mar
megjelenhetnek-e nevekkel vagy legaldbb monogrammal? Lehet-e mér irni a megyei
vallalatokndl megmutatkozé gondokrol, bajokrél, amelyek a hozzd nem értésbél vagy
a strukturdlis viszonyokbdl kévetkeztek? Els6sorban a gazdasdgi rovat érdeme volt
az, hogy ezek a témdk rendre el8keriiltek és megjelentek. Emiatt a pdrtbizottsdgon
eléfordult idéként ,,tdnyéresorgés™.

KS: Egy nagyon nehéz helyzet volt. Az egyik ilyen problémakor a teljes foglalkoz-
tatottsdg kérdése. A szocializmusban szimottevé mértéket mutatott a kapun beliili
munkanélkiiliség. Amikor ezt elkezdtitk boncolgatni, régton felmeriiltek a szocidlis
szempontok, ami viszont egyfajta tabuként mégis korldtozta a gazdasdgi anomadlidk
elemzését. Ez a kettdség, a koziigyek nyilvdnossigdnak nagyobb szabadsdgfoka és a
politikai tilalmak helyébe 1ép6 tarsadalmi szempontok korldtozé ereje ezt az idészakot
egészen a 1989-ig jellemezte.

DR —VA: A glasznoszty az informdcidk, a kizélet nyilvinossdginak, a tdrsadalmi vitdk
bdtoritdsinak politikai irdnyvonala volt. Az j szovjet vezetés 1985-ben hirdette meg a
nyitds politikdjdt, majd 1986. dprilis 26-dn bekivetkezett a csernobili atomerémii-rob-
bands. Az ezzel kapcsolatos tdjékoztatdsban a glasznoszty nem miikodott igazdn jol. Volt-e
hirzgdrlat a magyar sajtéban, mit kizolhetett a megyei napilap a katasztrdfirél?

RG: A szerkesztdségben egyértelmilien megmutatkozott a csernobili tragédidval 6sz-
szefiiggésben, hogy a glasznoszty még nem elég erds, és nem hozott eredményt. A régi
reflexek rogton miikddésbe jottek: ha baj van, megoldds a hirzérlat, csak évatosan ko-
zoljiink részinformdcidkat. A Szovjetuniébdl is igy indult a tdjékoztatds, és Magyaror-
szdgon még egy szlirén dtmentek az eseménnyel kapcsolatos informdciok. A hatalom
fokrél fokra ismerte el, hogy valéban baj tortént, illetve lehetnek egészségiigyi koc-
kézatok, kovetkezmények ndlunk is. Ennek megfelelden a hazai sajté tobb 1épcsében
kozolte az atomer8miben tortént balesettel kapcsolatos informdaciokat. Miikodote az
irdnyitott informalds, mert kezdetben azt mondtik, hogy semmi gond, késébb ajén-
lottdk, hogy mossuk meg alaposan a gyiimélcsot, aztdn tdbbszérosen mossuk meg a
saldtdt, mert igy védhetjitk meg az egészségiinket.

DR — VA: Az MSZMP-n beliili ortodox és reformkommunista tomoriilések kozt létre-
Jjott megdllapodds alapjin az 1988. mdjusi pdrtértekezleten Kdddr Janost elmozditottdk a
prt élérdl, 6t Grdsz Kdroly vdltotta az elsd titkdri poszton. A szocializmusban alapvetden
informdcids burokban éltek az emberek, a nagyobb tomegeket sokként, de legalibb is vi-
ratlanul érhetett az a hir, hogy Kdddr Janost felmentették. Hogyan tudta tdlalni a sajié az
1988-as pdrtértekezler dintéseir?

KS: Az élet gy hozta, hogy Kdddr Jénosnak ,,adott” még egy napot a Keler-Magyar-
orszdg. A méjusi partértekezletrdl az elzetes anyaga szokdsos médon jott ki; ebben az
allt, hogy az utolsé napirendi pontban személyi kérdésekrdl dontenek. Mi ezzel zdrtuk
le az Gjsdgban a tuddsitdst. Tovabbi tdjékoztatd anyag hidnydban én gyandtlanul ,ki-
engedtem” a lapot, vagyis zold utat adtam a nyomtatdsnak este 23 6ra koriil, anélkiil,
hogy a partértekezlet legfontosabb déntését kozoltiik volna. Mikor hazamentem és
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meghallgattam az éjféli hireket, melyek azzal kezdddtek, hogy Kédar Janost menesz-
tették, tudtam, hogy 6ridsi szakmai hibdt vétettem. Nem mondom, hogy nyugodt
éjszakdm volt, mdsnap a munkarendemtél eltéréen mar reggel 8 érakor bementem a
szerkesztdségbe. A f8szerkesztd-helyettes délig orditott velem a folyosdn, a szobdjdban
s az iroddmban is. Virtuk a f6nokot, hogy én most pakoljak 6ssze vagy sem, mert az
osszes hazai napilapban megjelent Kdddr Jénos felmentésének hire, csak a Keler-Ma-
gyarorszdgban nem. Mikor a f8szerkesztd megérkezett, megveregette a vallam és azt
mondta, ldttam, nem volt id8d megvarni a pdrtértekezlet dontéseirdl szolé6 MTI-
anyagot. Ugy tlint szimomra, hogy ekkor mdr nem kezelték olyan szigortan a sajtéval
kapcsolatos kordbbi elvardsokat.

DR — VA: 1985-t6] egyre ldthatobbd vilik az ellenzék inszervezddése, s annak megha-
tdrozd eseményei, mint a monori vagy a lakiteleki taldlkozd. Utébbin mdr t6bb megyei
értelmiségi is részt vett. Milyen 1ij elvdrdsokkal, kibivdsokkal kellett szembesiilniiik az
djsdgirdknak a nyolcvanas évek végén?

KS: A legfontosabb kérdés politikai és szakmai értelemben egyardnt az volt, hogy mi
keriiljon a lapba. Amikor az ellenzék elkezdte a vidéki szervezkedést, akkor a tdjékoz-
tatdsi igényekkel kapcsolatban az Gjsdgirék egy része elutasité dllispontot foglalt el.
Tobben azzal érveltek, hogy lehetbleg ne a mi hatunkon kapaszkodjanak fel az ellen-
z¢ki személyek és szervezetek. Az volt a korai dlldspont, hogy ha a Keler-Magyarorszdg
az MSZMP kiadvanya, akkor ne az ellenzék propaganddjinak adjon teret. Ez a hoz-
z4éll4s viszont nagyon gyorsan megvaltozott. A zsigeri ellenalldst gyorsan felvéltotta a
nyitottsdg. Mondok egy példdt. 1989 év elején a fészerkeszté még ugy instrudlt, hogy
az MDF visz egy kis anyagot a gytlésiikrdl, és azt dugjam mdr el valahol az 6todik
oldalon a t6bbi hir kézott, csak legyen benne az Gjsdgban. Néhdny héttel késdbb
ezeket az informdcidkat mdr cimes hirekkel lehetett megjelentetni, de még mindig a
balesetek és az apréhirdetések kozott. Néhdny hét mulva pedig eljott az, hogy ezek a
hirek mdr a cimlapra is keriilhettek és helyszini tudésitdsok késziiltek.

RG: Amikor az ellenzéki szervezddések, civil féorumok létrejottek, akkor az ez-
zel kapcsolatos hireket minuszosként a negyedik vagy 6todik oldalon lehetett lead-
ni. Nagy Imre Gjratemetése utdn felgyorsultak az események. Az Gjonnan létrejovd
tirsadalmi szervezeteket és tjjdalakult partokat mir mdésképp kellett kezelni. 1989
8szét8l a Kelet-Magyarorszdg mar nemcsak egyszertien a hiradds szerepét tdltotte
be, hanem az ellentétes nézetek szdmdra is teret, férumot kindlt. A nyolcvanas évek
kozepe, a csendes egyhangusdg és az agyonhallgatds korszaka utdn ldtvanyosan gyor-
san bekovetkezett a kibeszélés iddszaka. A megyei napilap a glasznoszty egyik fontos
feladatdr is felvéllalta, mégpedig a fehér foltok feltdrdsit. A "89-es lapszémokban
mir sorozatokat kozoltiink az olyan elhallgatott eseményekrél, mint a mélenkij ro-
bot, az 1956-0s megtorldsok. A valtozdsokat a lap impresszumdban is feltiintettiik:
a Kelet-Magyarorszdg 1989. szeptembertSl Szabolcs-Szatmir tirsadalmi-politikai na-
pilapjaként jelent meg, ugyanakkor az MSZMP szétesését kdvetSen, 1989. oktdber
20. utédn is az utédpért, az MSZP vagyontdrgydnak szdmitott. A vdltozdsok utdn az
Gjsdgirok mdr az olvasét akartdk kiszolgdlni és tdjékoztatni, nem a propagandista
szerepkorét vallalni.
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DR — VA: 1989 elejétil elképesztd sebességgel zajlottak a vdltozdsok. Nydron a Nemzeti
Kerekasztal targyaldsokon az MSZME, illetve a megszervezddott ellenzék megillapodort
a békés dtmenet forgatokonyvéril. A politikai viltozdsok mellett a gazdasdgi kornyezet is
markdnsan dtalakult. Hogyan alkalmazkodtak az 4j vildghoz az vijsdgirdk?

KS: 1989-ben két munkatdrsunk, Burget Lajos és Tarnavolgyi Gyorgy elédllt azzal,
hogy csindlnak egy uj periodikat. Aprilis 28-4n jelentették meg a Hatdr-Szél cimi
fuggetlen térsasdgi hetilapot. Meghtilt benniink a vér, mert ehhez a dontéshez bétor-
sag kellett, tizleti és politikai szempontokbdl egyardnt. Ennek az évnek a végén Kopka
Jénos, a lap f8szerkesztdje nyugdijba ment. A szerkeszt8ségnek dontenie kellett, hogy
ki legyen az 4j vezetd. Az idésebb generdcié Angyal Sdndor f8szerkeszté-helyettest
tdmogatta, benne ldtta az jsdg jovdjét. A fiatalabbak pedig gy véleék, hogy Linyi
Botond jobban tudnd menedzselni a lapot. Az id8sebb kollégdk akarata érvényesiilt.
Tébben voltunk a szerkeszt8ségben, akik tgy itéltiik meg, hogy a Keler-Magyarorszdg
alapvetéen mindségi, de rettenetesen rosszul szerkesztett Gjsdg. Viszont tomegek ol-
vastdk mint egyetlen hirforrdst, féleg a vidéken. Nekiink, akkori fiatal tjsdgiroknak,
a kiadvdny abban a formdtumban mdr unalmas volt. Szerettiink volna bulvarosab-
ban, harsdnyabban megjelenni. De igazdbdl egy Gj napilapban gondolkodtunk, a Ke-
let-Magyarorszdg konkurencidjaként. En ebben az idészakban, megragadva a magén
gazdasdgi tdrsasdgok alapitdsdnak lehetdségét, a Linea néven létrejott olasz-magyar
képregénykiadé tigyvezetSje lettem. Cégiink hajlandé volt felvallalni egy délutdni na-
pilap kiaddsdt, igy tobben a Keler-Magyarorszdg szerkesztéségét elhagyva, Linyi Bo-
tond vezetésével megalapitottuk a Nyiri Futdr ciml délutdni napilapot, amely 1990
midrcius 1-én jelent meg el8szoér. A Nyiri Futdr sajnos lzleti véllalkozdsként nem
miikodote jol, egy félévvel késébb megsziint. A Keler helyzetét nem renditette meg
a rendszervéltds iddszakdnak lapalapitdsi ldza, mert komoly infrastrukedrdval, Gjsdg-
irékkal, hatérrel rendelkezett a piacon. 1990-ben napirendre keriilt a Keler-Magyar-
orszdg privatizcidja. A laptulajdonos MSZP 4rulta a lapot, és a mi kiadénk is meg
akarta venni, térgyaltunk is ebben az tigyben. Az Gjsdg tigyesen taktikdzott, mert ki-
vérta a kedvez8bb ajdnlatokat. Az osztrék tulajdont, Inform Média néven létrehozott
véllalkozds 1991-ben a Kelet-Magyarorszdg mellett a Hajdu és a Borsod megyei la-
pokat is felvdsdrolta. A megyei napilapok magdnositdsa teljesen Uj piaci viszonyokat
teremtett. Az Inform Média sajit nyomddt hozott létre Debrecenben, megsziintetve
ezzel a megyei nyomdik monopolhelyzetét.

DR — VA: Hogyan tudta a Kelet-Magyarorszdg a kilencvenes években a sajtdpiacon
végbement vdltozdsok ellenére a folytonossdgot és a piaci pozicidjdr megdrizni, illetve a
tobbgenerdcids olvasdi hiiséget fenntartani?

RG: Nem kénnyti vélaszolni erre a kérdésre. A titok részben a hagyomanyban kere-
sendd taldn, mert a Keler-Magyarorszdg kedvelt lap volt, j6 cikkekkel, a hétvégi mellék-
letek legendds irdsokkal, miifaji sokszintiséggel, interjukkal, tényfeltdré riportokkal. A
rendszervéltds idején szdzezer példinyban jelent meg, amivel dobogés volt a megyei
lapok piacdn. Megvolt ennek az wjsignak a pozitiv imdzsa. Ez még a nyolcvanas és
kilencvenes évek forduléjan masszivan hatott. Utdna a lapot mdr az 4j tulajdonos
elképzelése alapjdn, az olvaséi igények figyelembevételével készitették.
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KS: Mikor 1985-ben a Keler-Magyarorszdghoz keriiltem, a mindségi jsigirds
szempontjdbél az az idészak boldog békeidének szdmitott. Komoly rangja volt az
Gjsdgirdsnak és az Gjsdgirénak. Emlékszem, érdeklédve olvastuk egymads cikkeit, a
kozole irdsokrdl szinvonalas szakmai diskurzusokat folytattunk a szerkeszt8ségben.
A Kelet-Magyarorszdg olyan alkotémiihely volt, ahol kivdlé publicistak dolgoztak. A
lapban irodalmi mércével mérve is magas szinvonald irdsok jelentek meg a hetvenes—
nyolcvanas években. Az erds politikai kontroll alatt nem kézolhettiink akdrmit, de ha
elmondhattunk valamit, azt magas szinvonalon kellett megirni.

RG: Ellenmondds mutatkozik abban, hogy a szocializmus korszakdban a Keler-Ma-
gyarorszdg, mint minden napilap, a hatalom eszkoze és kiszolgdldja volt, s kozben
igényes irdsokat kozolt. Valéban, az Gjsdg politikailag irdnyitott és ellendrzote sajts-
terméknek szdmitott, viszont a propaganddt és a propaganda elvdrdsait alapvetden
mindségi szempontok szerint szolgdlta ki. A fémunkatarssa véldst ki kellett érdemelni,
ahhoz teljesitményt kellett letenni az asztalra. Ahhoz, hogy Pal Géza, Balogh Jézsef,
Lanyi Botond, Marik Sdndor, Seres Erné a megyében, akdr orszdgosan elismert j-
sdgiréva valjon, az olvasdk és a szakma dltal visszaigazolt, magas szinvonalti munkdt
kellett végezni, és ezt a szerkesztdség — szakmai mihelyként — lehetévé tette.

Kertész Sindor miivésztandr — Kisvirdin sziiletett .

1960-ban. Foldrajz-rajz szakos tandrként végzetr 1983- NEVJEGY
ban a nyiregyhdzi Bessenyei Gyo6rgy Tandrképzd Féisko-

l4n, majd a Bdlint Gyérgy Ujsigiré Iskoldban szerzett szakmai képesitést. 1985-t6l a
Kelet-Magyarorszdg cim( napilap tordelészerkesztéjeként dolgozott. A rendszerviltds
idészakdban Linea Kiad6 néven olasz-magyar képregénykiadét alapitott, ahol a Mend
Mand, Krampusz, valamint a Pimpa cim( lapok f&szerkesztdje volt, tovdbbd az 4ltala
vezetett kiadd jelentette meg a Nyiri Futdr cimi( délutdni napilapot. 1995 és 2000
kozéte a nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Féiskola konyvkiaddjinak a ve-
zetbje. A képregények hazai torténetének egyik legismertebb kutatéja, ebben a té-
makérben eddig 6t konyve jelent meg. Jelenleg a debreceni Kés Kdroly Mivészeti
Szakgimndzium mivésztandra.

Dr. Reszler Gébor torténész — A hajda-bihari megyei Kabdn sziiletett 1953-ban. A
nyiregyhdzi Bessenyei Gyorgy Tandrképzd Féiskoldn, illetve a Kossuth Lajos Tudo-
ményegyetemen szerzett tandri diplomdt tdrténelembél és orosz nyelvbél. 1997-ben
torténelemtudomdnybdl doktordle. Palyakezddként a nyiregyhdzi Jésa Andrds Ma-
zeumban helyezkedett el, ahol 1980-ig torténész-muzeolégusként dolgozott. 1980
és 1986 kozott a Szabolcs-Szatmar megyei napilap, a Keler-Magyarorszdg kulturdlis
rovatdnak féfoglalkozdsi munkatdrsa volt. 1986-t6l a Bessenyei Gy6rgy Tandrképzd
Féiskoldn, illetve jogutdd intézményében, a Nyiregyhdzi Egyetemen oktatta a kora
Ujkori és a XX. szdzadi egyetemes torténetet. 2011-¢6l lett a Torténettudomdnyi Tan-
szék vezetdje. 2017-t8] nyugdijas. Kutatoként a XIX. és XX. szdzadi tdrsadalmak jel-
lemzdi és a mentalitdstorténet problémdi foglalkoztatjdk.

87



88

REGESZET

PRrRoHASZKA PETER
Tompos Endre beszdmoléi
a tiszabezdédi honfoglalds kori
temetd feltdrdsardl

A honfoglaldskor kutatdsdnak egyik igen fontos temetdje a tiszabezdédi, amit egyrészt
a 8. sirjdban taldlt tarsolylemeznek, mdsrészt Ldszl6 Gyula mdig haté konyvének: A
honfoglalé magyar nép életének koszonhet." A sirok feltdrdsira 1896. dprilis—mdjusban
keriilt sor, amit a megyei f8szolgabiré Vidovich Istvdn, valamint a méndoki patikus,
Tompos Endre végeztek. Az dsatds eredményeinek f6 forrdsa, a sirokat és a mellék-
leteiket bemutaté Jésa Andras volt,” aki ugyanakkor csupdn hdrom sir — 14., 15. és
17. — feltdrdsandl volt jelen.” A felmeriilt problémak és a kiilonféle ellenmonddsok
miatt Révész Ldszl6 véllalkozott a tiszabezdédi temetd sirjainak, valamint az elSkertilt
leleteknek a kritikai vizsgdlatdra.* Szdmos kérdés tisztdzdsét tette ugyanakkor lehetdvé
a Hampel Jézsef hagyatékaban Srzote dsatdsi sirrajzok megtaldldsa és kozzététele, mely
rajzokat Vidovich elmonddsa alapjdn Jésa Andrds készitett (1. kép).> A kutatds mind-
ossze Josa Andrds kozléseit ismerte és haszndlta, pedig szdmos fontos adat taldlhaté
a korabeli orszdgos és helyi lapokban a temetd feltdrdsdval kapcsolatban.® Rdaddsul
ezek kozote két jelentés a feltdrdst végz8 mandoki patikusé, Tompos Endréé (1859—

L4szL6 Gyura: A honfoglalé magyar nép élete. Magyar Elet kiad4sa. Budapest 1944. A bezdédi temet§ értelme-
zésérél ldsd: Révisz LAszro: Das landnahmezeitliche Griberfeld von Bezdéd. Angaben zur Ausgrabung und zur
Auswertung des Fundmaterials. Communicationes Archaeologicae Hungariae 2003, 139-141.

J6sa AnDRAs: A bezdédi honfoglaldskori temetd. Archacolégiai Ertesitd 16 (1896) 385-412. Jésa nyomén kozolte
a leleteket Hampel Jézsef is a méveiben: HampeL JOzser: A honfoglalds kor hazai emlékei. in: A magyar honfogla-
lds katef8i. Szerk: Pauler Gyula és Szildgyi Sdndor. Budapest 1900, 591-608 és HampeL JosepH: Alterthiimer des
frithen Mittelalters in Ungarn. Braunschweig 1905, 513-523

3 Josa ANDRAs: A bezdédi honfoglaldskori sirmezd. Nyirvidék 17 (1896) 22. szdm, méjus 31. ,A 14 ik és 15-ik
sirnak feldsdsdban én is résztvettem, élén a vdrmegye alispdnjdval tobb el6keldségeknek tdrsasdgdban. A két elsd
sirban taldlt térgyakat honfoglaldskoriaknak tartvén, alkalmi utamban Budapestre vittem dr. Hampel trhoz, ki
nézetemet megerdsitette. A tobbi sirok csak ezutdn lettek dtkutatva.”

Révisz, 2003. 137-170 és Révisz LAszro: A bezdédi honfoglalds kori temetd. Egy régészeti fikcié nyomdban.
In: Istvénovits Eszter: A Rétkoz honfoglalds és Arpdd-kori emlékanyaga. Régészeti gylijtemények Nyiregyhazin 2.
Magyarorszdg honfoglalds és Arpdd-kori sirleletei 4. Nyiregyhdza 2003, 432-440.

> ProHAszkA PETER — RévEsz LAszLO: A tiszabezdédi honfoglalds kori temetd Jésa Andrds vézlatainak titkrében. A
Nyiregyhdzi Jésa Andrds Muzeum évkényve 46 (2004) 137-169.

A kutatds itt elsésorban Jésa Nyfrvidékben megjelent cikkét hasznélta fel, amit Csalldny Dezs6 tjrakdzolt, azonban
hibds forrdsadatokkal: Josa ANDRAs: Jésa Andrds régészeti és mizeumi vonatkozdst cikkei (1889-1900). Szerk.
Csalldny Dezs6. JAMK 2. Budapest 1958. 32-34. J6sa cikke ugyanis 1896. mdjus 31.-én és nem junius 7-én
jelent meg.
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1921),7 aki régészeti tevékenységet is folytatott a telepiilésen és krnyékén.® Igy pél-
ddul a bezdédi mellett a mandoki honfoglalds kori leletek megmentésében is szerepet
jatszott.” Vidovich mellett Tompos vezette az dsatdst, jegyezte fel a megfigyeléseket,
amelyekrdl elséként a Budapesti Hirlap 1896. mdjus 10-i szimdban szdmolt be olvas6i
levél keretében. Az els6 hat sirt és mellékleteit ismertette kisebb-nagyobb részletesség-
gel:'? Tobb févarosi napilap értesitést adott arrdl, hogy Bezdéden érdekes régiségre
akadtak. Miutdn pedig az értesitések kordntsem voltak megfelelék a lelethez képest,
de meg az 4satdsok folytatdsa ma mdr meglepden valédi torténelmi kincseket hozott
napfényre: elengedhetetleniil sziikséges, hogy azokrél gy a nagykézonség, mint az
archeologidval szakszerien foglalkozdk kériilményesebben értesiiljenek.

[jjabban 0j jelenségek meriiltek fol, melyekbdl arra lehetett kivetkeztetni, hogy
Szabolcsvdrmegye tiszai szolgabiréi jardsdnak a Tisza foly6 éltal hdrom oldalrél kor-
nyezett foldteriilete nemesak 6kori és rémai, hanem kiilondsen magyar honfoglaldsi
emlékeket rejt magdban. Az erre irdnyuld nézetek anndl valdszintibbeknek ldtszot-
tak, miutdn ez a teriilet Munkdcshoz vagy Ungvérhoz alig hdrom 6rai tdvolsigban
fekszik. Vidovich Liszl6, a jérds f6szolgabirdja a jardsi kor- és kozségi jegyzdkkel 6sz-
szeiratta mindazokat az adatokat, amelyek régibb vagy tjabb id6ben taldlt régiségekre
vonatkoznak, s amely igen becses Osszeirds alapjan tobb helyen dsatdsokat kisérlett
meg, nem tekintve a Cserepes-Kenézi ékori leletet, mely illetékes vizsgdlat alate 4ll,
tobb-kevesebb eredménnyel.

Bezdéden 1887. évben a zdhonyi varmegyei tt egyik dombjdnak ttjavitds céljdbdl tor-
tént lehorddsa alkalméval a munkdsok egy férfi- és egy l6csontvazra akadtak, melyek
mellett egy keskeny kard, egy hdrom-négy centiméter szélességli lapos, dllitdlag eziist
karperec, végiil a leirds szerint egy csakany fekiidt. E tirgyakat széthurcoltdk, s mdig nem
lehetett holttestiiket folderiteni, s6t valdszind, hogy azok ma mdr el sem kerithetdk.

A most mondott adatok inditottdk a f6szolgabirét arra, hogy Bezdéden 1896. dpr.
20-t6l kezdve hdrom napon keresztiil az imént jelzett hely kozelében az tttesten dsas-
son, elébb 17, azutdn 25 és 31 napszdmossal. Részt vettek az dsatdsndl Somlyédy
Jénos szolgabird, Ricz Béla korjegyz8, Varga Kdroly, a kdzség buzgé eldljirdja; tovdb-
b4 4llandéan Porzsolt Kdroly ref. lelkész, Mitrik Jézsef rém. kat. tanitd, Petheo Jézsef
mdandoki rém. kat. lelkész, Tompos Endre gydgyszerész, Vidovich Antal virmegyei
utibiztos, Veiszberger Vince Tuzsérrél és id6kozonkint még tobben is.

Az elsd napi dsatds eredménye volt egy fejjel nyugatnak fekvd férfi-csontvdz, mely a
fold felszine alatt alig 15 centiméter mélyen fekiidt és melynek egyébként ép koponydja
homlokesontjdn erds kardvdgis lathaté; a véz ldbdndl szintén nyugatnak — elnyult fejjel
— lécsontvdz és mellette egy csat s egy kengyelvas, valamint zabolatoredék volt.

Misodik napon az elébbi lelettdl északra ugyanoly fekvésben 1-1%2 méter
tdvolsigban egy kisebb alakt csontvézat, bal ldbdnal pedig l6csontvdzat dstak ki. Mel-
lette néhdny darab nyeregdisz ércbél, egy kengyelvas és zabolatéredék. A csontviz

7 Gydgyszerészeti Hetilap 60 (1921) 39. szdm, szeptember 25, 610.

Fazekas ArpAD: Orvosi emlékek Szabolcs-Szatmarban (Nyiregyhdza 1975) 102.

9 Josa ANDRAs: A mdndoki honfoglaléskori leletrl Archacologiai Ertesitd 17 (1897) 361-363.
Tomros ENprE: Arpadkori temetd. Budapesti Hirlap 16 (1896) 129. szdm, mdjus 10, 8-9.
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kidsdsa a legnagyobb vigydzattal tortént, s igy sikeriilt vas és mds ércdarabok mellett
a tetem mellérdl egy két-hdrom és négyszeres foniciai gyongyot és ezzel tobb a legkii-
16nb6z8bb alakd 6ntvényékszert folszedni.

A harmadik nap csekély eredménnyel végzddote. Az eddigi leleteket Jésa Andrés
dr. vdrmegyei f8orvos és a Szabolcsvarmegyei mazeum 6rének még aznap adtdk dt; a
csontokat elkiildték.

Eme leletek Hampel régésznél vannak vizsgilat végett, de mdr itt meg lehetett
dllapitani azok honfoglaldskori magyar eredetét.

A tovabbi kutatdst mdjus 5. és 6-dn, 86 és 25 napszdmossal ugyancsak a fontebb
elésoroltak jelenlétében folytattik, az tttest mellett levd és Somlyddy Jénos tulajdondt
tevd foldteriileten, a ki e célbdl bérldjével egyiitt készséggel bocsdtotta rendelkezésre
gabondval vetett teriiletét, valamint faiiltetvényeit is.

A most taldlt elsé csontvdz és az elobbeniekhez hasonld fekvésti 16csontvazrdl és
azok mell8l, kengyelvasak, zabola, igen sok vas és mds ércdarabok, hat drb nyil, koriil-
beliil 60 drb ruha-ércdisziték kiilonbozd alakokban keriilt ki, szdimos egyéb jellegzetes
targygyal egyiitt; legjellegzetesebb azonban egy rovitkos kiilsejii cserépedény volt,
mely a koponya bal oldaldn, attél 12—-14 cm tdvolsigban fekiidt s benne kevés sz6-
vetmaradék volt.

Mdjus 6-4n az el8bbitdl 1 méter 20 centimétertdl 1 méter 50 centiméterig terjedd
tivolsdgokban hdrom emberi és ugyanannyi l6csontvézt dstak ki; ezek koziil egy mar
nem a megallapithaté egyenes vonalban, hanem a t6bbitdl hdtrdbb s némileg ferdén
volt elhelyezve, ezek mellett az elébb leirt tdrgyak, egy csontvdznal 8 darab nyil —
de egyebekben kevesebb mennyiségben és ruha vagy nyeregdiszités nélkiil voltak, de
voltak olyan trgyak is, melyek a puzdrdnak alkatrészei voltak. Kiilonos figyelmert,
ébresztett egy ldndzsa felsd részére vallé szerszdm.

A vas- és ércanyagok a legnagyobb vigydzatot igénylik, miutdn levegdre keriilve
nagyon omlatagokkd valnak. Ez dsatdsokbdl keriilt emlékek a f8szolgabirdi hivatalban
vannak s azok dtnézésére ma Jésa Andrds dr. megérkezik.

A magyarok Istenének ujja, ha ezek a torténelmi kincsek az ezredévi iinnepségek
kezdetén keriiltek napfényre. Az érdem, mellyel fészolgabirénknak adézunk, teljesen
6t illeti, a ki sem id8t, sem fdradsdgot és koltséget nem kimélve, kiszdmithatatlan ér-
ték(i adatoknak birtokdba juttatta honfoglaldsi — meglehetdsen vitdssd valt — torténel-
miinket. Feltétlen sziikséges volna azonban, hogy a ma még mérhetetlen kincsesbdnya
kiakndzdsiban nagyobb anyagi segitség rendelkezésre bocsitdsdval tdmogattatnék s
ez dltal lehet6vé tétetnék honfoglaldsi emlékeink senki dltal nem remélt gyarapitdsa.

Tompos Endre gyégyszerész.”

Az 3satds tovibbi fejleményeirdl és az ott tett megfigyeléseirl Tompos ismét beszd-
molt, azonban mdr nem a Pesti Naplsban, hanem a Szabolcs megyei Nyirvidék 1896.
mdjus 17-i szdmdban:"' ,Azon nagyfoku érdeklédésbél kifolydlag, a melyet a bezdédi
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Tomros ENDRE: A bezdédi honfoglaldsi harczi temetdr8l. Nyirvidék 17 (1896) 20. szdm, mdjus 17. Nem zdrhat-
juk ki annak lehetéségét, hogy ezen beszdmoléjdt valamelyik mdsik orszdgos tjsdg is dtvette és kozolte.



Tompos Endre beszdmoldi...

dsatdsok nemcsak a megyében, de orszdgszerte is okoztak, a f. h6 6-dn bevégzett dsa-
tdsokat, Vidovich Ldszl4 f8szolgabiré ar e hé 16-dn, személyes feliigyelete mellett és
a kornyék érdeklédd kozonségének részvételével, ismét folytatta, és pedig a f. hé 6-iki
dsatdst folytatdlag, igen értékes eredménnyel. Nevezetesen két harczos csontvdza lett a
legnagyobb dvatossdggal kidsva (személyes részvétemmel és azonnal felvett jegyzékem
mellett), ezek elséje, illetve mdr a 8-ik csontvdz, mellett bal oldalon, a csontviztdl
mintegy 35 cm-nyi magassdgban hegygyel a koponya felé egy teljesen ép kopja vagy
darda lett taldlva, ami még eddig a mdr kidsott 7 csontvdz mellett nem taldltatott; — az
emberi csontvdz 1dbandl a mdr ismert elhelyezéssel a 16 csontvdza és e koriil a kengyel-
szij csatja, zabola és két kengyelvas, rozsdds, de teljesen ép dllapotban. A misik, illet-
ve mér a 9-ik csontvdz mellett, amely az el6bbitél 1 méter 20 cm-nyire nyugatnak,
szintén gy mint az el8bbiek is, hanyatt fekiidt, fejjel nyugat felé, taldltuk a tobbi
archeologiailag igen értékes targyakat, a melyek utdn azt kell kovetkeztetniink, hogy e
harczos alvezér féle lehetett. E csontvaz labdndl is, mint minden elébbinél, ott fekiidt
a 16 csontvéza, de a nyereg és tobbi 16szerszimok vasrészei eltéréleg az eddigiektdl, az
ember csontviz feje alatt taldltattak, a koponya bal oldaldn 8 drb nyilhegy, a bal felsé
karndl csat, ugyancsak e kar als6 részén 25-30 cm-nyi dtmérdji pajzs alakd, igen di-
szes czirddds és részben patindval bevont bronz lap ehhez aldl még hozzéerdsitve 4-5
sz6ros bérlap maradvanya; — a bal valtdl a kar és mell kozott a pajzs alaka érczlemez
alatt is elfutva fekiidt markolatdval a vdlnal, a kard, hossza 75-80 cm-nyi, a jobb kar
véza a test mellett végig fekve, ujjdn bronz gytrd, barna sziirke kével, a vz hasa tdjan
csat és {v alakd 12 cm-nyi hossza vas darab, mellette 2 drbban egyenletes és hegyben
végz6dd vas-darab (valdszintileg tér maradvianya) a koponydndl négyszoglet(i fehéres
ércz lemezke, sarkain lyukakkal, de ez a leveg6n azonnal szélyel hullott, a jobb oldalin
a derék tdjdn kova és vas-darab. A 16-iki dsatdst evvel befejeztiik, mivel e tdrgyak Gva-
tos kiszedése az egész napot igénybe vette, de bizonyos dolog, hogy ezen honfoglaldsi
harczi temetd hely még sok kincset rejt, archeoldgiai szempontokbdl mirednk magya-
rokra nézve, magdban. Mint hirlik, e h6 vége felé igen nagyszdmu érdekl6d6 részvéte-
lével egy nagyobbszer(i kutatds van tervbe véve, a melynek meglepd eredményére biz-
tosan szdmithatunk, hacsak e kutatdst az anyagi, eddig is Vidovich Ldszl6 f8szolgabiré
ur 4ltal fedezett, mdr tetemes kiaddsok meg nem akadilyozzdk. Ismételten kérniink
kell tehdt azt, hogy e czélra a kdzmivel8dési alapbél, mint épen competensbél, vagy
mis e czélra felhaszndlhaté alapbdl, ezen nagyszer(i eredmény(i dsatdsok tovabb foly-
tatésdra tetemes segély legyen kiutalva és lehetd gyorsan folyésitva is. Epen e sorok
befejeztével a tdviratilag értesitett dr. Jésa Andrds forvos ur érkezett meg, aki is az
dltala szintén becses kincsekiil felismert leletet, a legnagyobb gonddal elcsomagolva,
magdval Nyiregyhdzdra bevitte, egyben e lelet nagyfontossdgabdl kifoly6lag méginnen
Mindokrdl stirgonyzétt dr. Hampel nagyhirt régésziinknek, hogy Nyiregyhdzara le
jojjon. Tompos Endre, gyégyszerész.”
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Az dsatds kés6bbi eredményeirdl azonban mdr nem a patikus, hanem Jésa Andras
szamolt be, aki a leletanyag kozzétérelét is elvégezte az Archaeoldgiai Ertesitében.
[rasdban kitért arra, miért kezd8dote dsatds Bezdéden:'® , Vidovich Lészlé fészolgabird
bardtom, ki a régészet irdnt melegen érdeklédik és muizeumunkat mir tobb bronz
régiséggel gazdagitotta, felhivta a jdrdsdhoz tartozé kozségek elljaréit, hogy a netaldn
tudomdsukra jutott régészeti leletekrdl St értesitsék. A jegyzdi karnak egyik kivald
tagja, Rdcz Béla ar tudatta a f8szolgabiréval, hogy mintegy 8—10 év el8tt titegyengetés
alkalmdval, a kozségtdl északkelet északi irdnyban, Zihony felé vezetd orszdguton,
Bezdéd kozségtdl egy fél kilométer tévolsigban egy lovas sirra bukkantak és dllit6lag
kardot, buzoginyt és mds egyéb targyakat taldltak, melyek azonban elkallédtak.” A
régészeti kutatds e kordbbi sirral a leletek, valamint a részletes leirds hidnydban nem
tudott érdemben foglalkozni. A lelShely és a temetd vizsgalatdndl megelégedtek csu-
pdn az adat megemlitésével, besoroldsdra nem véllalkoztak. A rejtélyes sirrdl szerencsé-
re ugyancsak taldlhat6 adat az orszdgos sajtéban, amely a Pesti Hirlap 1884. oktdber
13-i szdmdban jelent meg:'* , Kisvdrddrdl irjak lapunknak: A Tisza innensé oldaldn,
— Eperjeske és Bezdéd kozségek kozote — hiizddé orszdgut javitdsa alkalmdndl, e hé
elején, a munkdsok 2-3 ldbnyi mélységre dsva, egy 16 és lovas csontvdzdra akadtak. A
csontok mellett sarkantyut s egy arany markolatt kardot taldltak, melynek pengéjére
az 1538-ik évszdm van vésve. A kard Somlyddi Baldzs, bezdédi lakos birtokdba jutott,
ki azt a mizeumnak fogja felkiildeni. — A Tisza mentén Rozsdly kdzség kozelében,
szintén taldltak ily 16 és lovas csontvdzat, tort kardot, sarkantytkat és gombokat. Fi-
gyelemre méltd, hogy a Tisza ez oldaldn gyakran keriilnek felszinre érdekes régiségek.
A népben az a kdzhit él, hogy a part egyes helyein kincsek vannak eldsva s apaddsko-
ra part oldalfaldt kotorjdk, vdjkaljdk, keresve a kincset. Nem ritka eset, hogy romai
korbeli aranypénzeket taldlnak; s6t néhdny héttel ezel6tt egy paraszt suhanc arany
karperecre bukkant. — Ha e helyeken dsatdsok rendeztetnének, bizonydra sikeres ered-
ményre vezetne. A N. Kélloban székeld ,,Szabolcsmegyei régészeti tirsulat” volna erre
hivatva, de e tdrsulat régészei utébbi években édeskeveset torédnek az archeolégid-
val.” Az Gjsdghir alapjdn nem egy honfoglalé vitéz sirja keriilt el§, hanem egy kora
ujkori katondé. Az évszimmal bir6 kard kétségteleniil végérvényesen meghatdrozza a
sir kordt. Az igéretével ellentétben Somlyédi Baldzs nem juttatta el a kardot a Magyar
Nemzeti Mtzeumnak nagy kdrdra a tcudomdnynak.

Tompos levelei egyes sirok esetében szdmos Gj adattal birnak, amelyek médosit-
jak J6sa beszamoléit. Igy az els§ sirban a koponya homlokcsontjan erds kardvagast
figyelt meg. A 16szerszdmok a gydgyszerész leirdsa alapjdn a csontviz 14bdndl nyugat-
nak elhelyezett lécsontok mellett voltak és nem az emberi koponydn!" Valészintileg
Jésa félreérthette Vidovich feljegyzéseit, amely miatt a 16- helyett az emberkoponydra
helyezte a l6szerszimokat. Tompos szerint az elsd sirtél északra keriilt elé a mésodik,

JOsA,1896.

JOsa ANDRAs: A bezdédi honfoglaldskori sirmezd. Nyirvidék 17 (1896) 22. szdm, méjus 31. v. 6. ugyanezt Jésa
Archaeolégiai Ertesitében megjelent tanulménydban: Josa, 1896. 385.

14 Frdekes leletek. Pesti Hirlap 6 (1884) 283. szdm, oktéber 13, 6.

Jbsa, 1896. 390. v. 6. a sirrajzon is tévesen jeldlve: PRoHAszKA — REVESzZ, 2004. 138.
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Jésa Andris sirrajza
a 8. tarsolylemezzel

”

biré temetkezésré

Jésa Andrésnak az
Archaeoldgiai Ertesitében
megjelent temetétérképe

(J6sa, 1896. 387)
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amely J6sa szerint délre volt.'® A harmadik sirban a koponya bal oldaldn elékeriilt
agyagedényben Tompos szovetmaradékot emlit, mig a negyedik sirban szerinte nyolc
és nem pedig hét nyilhegy volt."” Némi zavart okoznak a Tompos édltal a Nyirvidék-
ben bemutatott 8. és 9. sirok, melyek Jésa tanulmdnydban a 7. és 8. szdmot kaptdk.
Ezen utébbiban keriilt el8 az igen érdekes motivumokkal és keresztabrazoldssal bird
tarsolylemez. Az ellentmondas felolddsihoz a J6sa altal az Archaeoldgiai Ertesitében
kozolt temetdtérkép (2. kép) szolgdlhat taldn magyardzatul. Ezen ugyanis a siroktdl
északra dbrazoldsra keriilt még egy sirgddor, amely azonban nem lett szimozva. Tom-
pos vélhetéen ezzel is szdmolt, amely miatt a szdmozds elcstszott. E sir mellékleteirdl
azonban nem allnak rendelkezésiinkre adatok.

Az orszégos sajtéban megjelentek hiraddsok az dsatds befejezése utdn is, dm ezek
szamos hibds adatot tartalmaznak. Igy példdul a Pesti Naplé szerint 24 sirt tértak fel
és az egyik sirban még egy aranykorona is volt." Ugyancsak ellentmonddsokkal teli
a Pesti Hirlap 1896. janius 2-i hire,” mely szerint: ,,Az dsatdst mdjus 6-dn kezdték
és a h6 végéig harminc sirra akadtak, amelyek koziil tizenegyben emberi csontvazat
taldltak, mindig egy 16 csontvdzdval egyiitt. A 16 1dbai 6ssze voltak kotozve, ami azt a
régi hitet bizonyitja, hogy a honfoglalds ideje koriil a lovakat élve temették gazddik
mellé. A lovak csontvdza mellett két-két kengyelvasra bukkantak; arra azonban nem
taldltak semmi nyomot, hogy a lovakon nyereg is volt. A foltaldlt sirokban minddssze
két kardféle fegyver volt 75-80 centiméternyi hosszisigban. Nyil és nyilhegy azon-
ban mdr bévebben akadt. Taldltak még fiilbevalékat aranybél és eziistbél, valamint
disztdrgyakat, gyongyoket és gytriiket. Eleinte azt hitték, hogy azon a helyen csatatér
volt, de most mdr tudjdk, hogy temetkezési helyet képezett. Erre vall az, hogy gyer-
mek csontvazak is fordulnak el8, néi csontvizakkal egyetemben. ...”

Ezen mésodlagosan dtvett hirekkel ellentétben sokkal megbizhatébbak az orszégos
és helyi lapokban megjelent azon beszdmoldk, jelentések, melyeket a feltardk, illetve
az dsatdson részt vett személyek irtak. Ezek kozé tartoznak Tompos Endre beszdmoldi,
melyek mindeddig figyelembe nem vett forrdsai a tiszabezdédi temetd kutatdstorté-
netének.

5 Josa, 1896. 390.

7 Josa, 1896. 394.

8 Leletek a honfoglalds idejébdl. Pesti Naplé 47 (1896) 148. szdm, Mdjus 29, 7.
o Arpa'dkori temetd. Pesti Hirlap 18 (1896) 151. szdm, Junius 2, 10.
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Zsid6 egyetemet szerveztek Budapesten

Beszélgetés Schoner Alfréd egyetemi tandrral, f8rabbival a hitéleti képzésrdl,
a zsidosdg magyarorszdgi torténetérél, mai lehetdségeirdl

Dr. Schoner Alfréd egyetemi tandr, a mivészet-
torténet-tudomdny doktora, a magyarorszdgi zsi-
dé valldsi, pedagégiai és tudomdnyos élet jelentds
személyisége. Nyiregyhdzdn sziiletett 1948-ban. A
budapesti Zsidé6 Gimnaziumban és az ortodox jesi-
vdban (a valldsos zsidosdg kdzponti tanintézményé-
ben), az Orszdgos Rabbiképzé Intézetben, majd az
E6tvés Lordnd Tudomdnyegyetemen tanult. Rabbi,
konyvtdros és mivészettorténész diplomdt szerzett.
Szegeden és Budapesten volt rabbi, férabbi, illet-
ve orszaggy(ilési képviseld a rendszerviltozds el6tti
utolsé parlamenti ciklusban. 1990-1996 kézote
Izraelben Tel-Aviv, Haifa, Jeruzsdlem felséoktatdsi
intézményeiben tanitott. Munkdjihoz angol és ivrit
nyelvet haszndl. 1998-t6l a budapesti zsid6 tandrképzés megtjult intézménye, a Pe-
dagégium f8igazgatdja, 2002-t8l a kozremikodésével Gjjészervezett Orszdgos Rabbi-
képz8 — Zsid6 Egyetem rektora. Utdbbi tisztségét 2018-ig, hetvenéves kordig toltotte
be, nem palydzott Gjabb ciklusra. Azéta Budapesten az wjlip6tvérosi zsinagdga hitéleti
vezetdje, férabbija.

— Janudr végén beszélgetiink, néhdiny nappal a budapesti gett felszabaditdsinak 77.
évforduldja utin. On is jelen volt a megemlékezésen; kordbban szimos alkalommal az
emlékezd beszéder tartotta. Mi sijat lehet mondani ennyi év elteltével?

— Nem kell mindig Gjat mondani, emlékeztetni kell. A gett$ eredetileg a zsidé-
negyedet, a zsidék dltal lakott vdrosrészt jelentette, amelyet csak a kozos életmdd
miatt hoztak létre. Késdbb a mindenkori hatalom jelolte ki kényszerlakhelyiil. A
budapesti getté a VIL. keriilet elkeritett részén 1944 november végétdl 1945 janudr
kozepéig miikodoset. De milyen mdasfél hénap volt ez! A magas deszkapaldnkkal koriil-
vett vérosrész 4500 lakdsiban hetven-nyolcvanezer embert zstifoltak 6ssze. Teljes kild-
tistalansdgban, élelmiszer- és vizhidnytdl szenvedve, megaldzé bandsmédot elviselve.
Es nem tudtik, mit hoz a holnap. A viros ostromdnak idején tehetetlenek, kiszol-
galtatottak voltak. Janudr 18-dn a Voros Hadsereg katondi szabaditottik fel a gettée,
ahol a talélékon kiviil hiromezer temetetlen holttestet is taldltak. Edesanydm hérom

o5



o6

MaRik SANDOR

gyermekével egyiitt a talél6k kozott volt. Hozzdteszem, férje mellett hisz csalddtagjdt
gyilkoltak meg a rettenet éveiben.

— Megrenditd torténet. ..

— Es hogy miért kell emlékezni, em-
lékeztetni ennyi év utdn is, arra elmesélek
egy torténetet. Kiilfoldi vendégeimnek
nemrég a hajdani pesti getté szomszédsa-
gdban, a zsinagéga melletti parkban mu-
tattam meg a Magyar Zsidé Mdrtirok Em-
lékmiivét, ismertebb nevén az Emlékezés
Fdjit, vagy Emanuel-emlékfit. Az otlet
nagy timogatdja Tony Curtis hollywoo-
di szinészlegenda volt, akinek édesapja,
Schwartz Emdnuel Mdtészalkdrél vdndo-
rolt ki Amerikdba. Az emlékm alkotéja
Varga Imre szobrdszmiivész. A szomord-
flizre emlékeztetd alkotds levelein kozel
harmincezer, a holokauszt alatt elpuszti- | AzEmlékents Fja.

, Forrds: Digitalis Képarchivum, Jaime Silva

tott magyar ember neve olvashat6. Csa-

lad- és személynevek 6rzik egy szorny( kor, egy gyilkos idészak fdjdalmas emlékét.
Mikozben az emlékmiirdl beszéltem, sok ember gytle korénk, és hallgattdk az ,ér-
dekes histériat”. Egyikiiknek, egy jololtozott harmine év koriili férfinak kérdése is
volt. Igy szélt: , Taldn nem is igaz az egész! Kitaldcié? Fikcié? A torténelmi tények
torzitdsa”. J6éval nyolcvan éven feliili holgy lépett akkor hozzink, és az érdeklédék
elé furakodva huzta fel a karjan blizdnak ujjdt, egészen konyékig. Nem szélt semmit,
nem védolt, nem sirt, nem panaszkodott. Csak mutatta a karjdn a bet(i és a szim
kombindcidjdt, ami nyilvdnvaléan nem a ma divatos tetovélds volt. Annyit tett hozz4:
»Ez az én kitorolhetetlen jelem. Igaz, nem az itteni gettébdl, hanem Auschwitzbdl”.
Mondhatndnk, szerencse egy ilyen taldlkozds. Szerencse abban az értelemben, hogy
még lehetséges, még vannak tilélék. A betli és a szim kombindci6ja vadol, bizonyit,
igazol, emlékezteti a kiilvildgot, a kétkeddket, a gyanakvokat és benniinket, az érintet-
teket, az tildozdtteket, a tilél8ket, a kovetd emberdltdk tagjait. Hogy tartsuk életben
az emlékezés és az emlékeztetés fontossdgit.

— Az emlitett raldlkozds ezek szerint a Dohdny utcai zsinagdga kertjében tortént. Maga
az épiilet egyben az on életének egyik meghatdrozé helyszine, hiszen it évig itt volt forab-
bi. A kizelben taldlhaté a magyar zsiddsdg mdsik kiemelkeds intézménye, az Orszdgos
Rabbiképzd — Zsido Egyetem, amelyet t6bb mint hiisz esztendeig féigazgatoként, illet-
ve rekrorként vezetert. Mindkér intézmény bemutatdsandl az szerepel, hogy Eurdpdban
a legnagyobb. Vajon mi indokolta, hogy annak idején ilyen impozdns létesitményeket
hozzanak létre?

— El lehetne azzal intézni, hogy a kiegyezést kovetd évtizedekben teriiletét és lakos-
sdgat tekintve nem a mai, ,trianoni” Magyarorszdggal szdmoltak és terveztek, a f6va-
ros anno 64 virmegye adminisztrativ kdzpontja volt, ehhez mérendé a zsinagéga és az
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egyetem... Az orszdgban volt hdromezer stibel (imahdz), zsinagdga. Szinte mindegyik-
ben dolgozott rabbi, kdntor. Iskola ennél is tobb volt. Ez igaz, mégsem elég alapos,
meggy6z6 magyardzat. A hiteles vdlaszhoz elengedhetetlen a hosszabb tavi torténel-
mi visszatekintés. Zsidék mdr az dkortdl kezdve jelen voltak Eurdpdban, tomegesen
azonban a kora kozépkorban telepedtek le a kiilonbozd orszdgokban. Az egyiittélés
véltozé: timogattdk, megtiirték, iildozték dket, a mindenkori uralkoddk kénye-ked-
ve szerint. Ezért gyakran vindorldsra kényszeriiltek. A kozépkori Magyarorszdgon a
zsid6sdg virdgkora Mdtyds kirdly uralkoddsdnak idejére tehetd. A legnagyobb ardnyt
bevandorlds a XIX. szdzad mdsodik felében a kelet-eurdpai zsidosig érkezése volt Ga-
licidbél, a mai Lengyelorszdg és Ukrajna teriiletérdl és az Orosz Birodalombdl. A
bevindorlékat — tbbnyire szegény, nagyrészt falusi életméddu és foldmaveléssel is
foglalkozé zsidé embereket — a kozvélekedés szerint a reformkor és szabadsdgharc
orokségét folytatd szabad politikai-tdrsadalmi légkér, a ldtvdnyos gazdasdgi fejlédés,
a kindlkoz6 jobb megélhetés vonzotta Magyarorszdgra. Ebben a felivel idében épiilt
a Dohdny utcai zsinagéga, amelyet valéban Eurdpa legnagyobb zsinagdgdjaként tar-
tanak szdmon. 1859-ben avattdk fel, hdromezer {8 befogaddsdra alkalmas. Nagysdga
a korabeli f8vdrosi zsidosdg novekedését, jelentéségét, magas szinvonald gazdasdgi és
kulturilis igényét bizonyitja. 2018-ban felvették az Eurépai Orokség listjara.

— Hogyan lehetne ezt a szdmok nyelvére leforditani?

— Nagy kihagydsokkal ugyan, de vannak megbizhaté demografiai adatok. 1825-
ben 8 ezer, 1869-ben 45 ezer, 1880-ban 72 ezer zsidé ember élt Budapesten, el8b-
bi az 6sszlakossdg 16,6%-4t, utébbi 19,4%-4t jelentette. Ez nagyjabdl otszérose az
orszdgos adatnak.! Ami a rabbiképzést illeti: a kiegyezés utdn Eotvos Jozsef vallds-
és kozokrtatdstigyi miniszter liberdlis reformjai kozott az egyik legelsd a zsiddk teljes
egyenjogusitdsirdl sz616 1867-es torvény volt, amely alapjdn sajdt keziikbe vehették
egyhdzi és iskolai tigyeik intézését. Innen eredeztethetjitk a mai Orszdgos Rabbikép-
26 — Zsidé Egyetem torténetét: jogel8djét 1877-ben alapitottdk Budapesten. Ezért
mondhatjuk, hogy Eurépa legrégibb — folyamatosan miik6dé — rabbiképzd intézete.
Létszdma szerint is a legnagyobbak koz¢ tartozik, az oktatds szinvonaldt tekintve pedig
a kezdetektdl fogva rangos intézmény — még ha a torténelem viharai t6bbszor meg
is tépdztdk. Amikor errdl beszéliink, ki kell emelniink Scheiber Sdndor professzor tr
nevét, aki holokauszttdléléként egyetlen rabbijelolttel inditotta Gjra a képzdt és szinte
hihetetlen kdvetkezetességgel, szivossdggal vitte ismét sikerre. Sziiletésének 100. év-
forduléja éta teljes joggal viseli nevét a Rabbiképzétdl a Korttra vezetd utca.

— Milyen elézmények utdn letr az orszdg elsé zsinagdgdjdnak vezetdje?

— Kezdd diplomdsként 1974-76-ban a Szegedi Hitkozség rabbija voltam, ami nem-
csak a nagyvdrost, hanem a tdgabb kornyékét is jelentette Békéscsabdtol Kecskemétig,
Hédmezdvésarhelytdl Szentesig. Ez fiatalon hatalmas megtiszteltetés. Olyan hires
rabbi posztjdn folytathattam a szolgdlatotr, Low Immdnuelrdl beszélek, aki 1878-t6l
haldldig hatvanhat éven 4t volt szegedi férabbi, vezette az 1785-t8] miikodd hitkoz-

' A magyarorszigi zsidé népesség ebben a korszakban is a befogadé tdrsadalmat jéval meghaladé mértékben néve-
kedett. A zsidok szdma az 1850 kériili 340 000-r8] 1869-re (az elsd tjkori magyarorszdgi népszamlalds évére) 542
000-re, 1880-ra 638 000-re nétt. https://www.or-zse.hu/phd/haraszti-doktori.pdf
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séget. Mdr fiatalon vildghir( tudds és valldsi tekintély volt, tucatnyi nyelven beszélt.
Szegeden és a legdcidkban szdmottevd gyakorlati tapasztalatot szereztem, f6képpen az
egyetemi ifjasdggal alakitottam ki j6 kapcsolatot. A zsinagéga fontos hely volt; taldn
ez is hozzdjdrult, hogy abbdl a kozegbdl késébb a zsidé hitélet tobb orszdgos vezetdje
keriile ki. 1977-ben megvélasztottak a Budapesti Izraelita Hitkozség Budai Kérzet
(Frankel Leé utcai zsinagéga) rabbijinak. Kiilonleges helyzet volt, mert édesapim
— tgyszélvdn mindenesként — kordbban ott élte mindennapi életét. Ismertem a hely-
szint és engem is ismertek gyerekkoromtdl. A nagytuddst, tekintélyes Geyer Artir
rabbi székében folytathattam az ¢ munkdjdt, egyebek mellett a Talmud-Téra vasdr-
napi iskola programokat, amely Ggymond egyediildllé volt abban az idében. Féleg a
gyerekekkel foglalkoztam, szerettem tanitani. Folyamatosan tanultam én is: az Eotvds
Lorind Tudomdnyegyetem Bolcsészettudomdnyi Kardn elébb konyvtdr szakon, majd
miivészettorténeten diplomdztam. Ott védtem meg doktori disszertdciémat is, 1983-
ban. A ’80-as évek kdzepén tdvoztam a budai korzetbdl. Akkoriban, mar hosszabb
ideje Salgé Lészl6 volt a Dohdny utcai f8templom vezetd rabbija, mikdzben elldtta
a MIOK?” Rabbitandcs elndki tisztségét. 1980-ban majd ’85-ben is megvalasztottak
parlamenti képviselének, dam nem sokkal késébb elhaldlozott. Mivel ez vératlan volt,
hosszabb ideig tartott az utddlds megszervezése. Abban az id8ben dr. Fisch Henrik
is a zsinagdga rabbija volt, aki Tarpdrdl szdrmazott, édesanydm egykori iskolatdrsa.
Mar rabbindvendékként sokszor beszélgettiink, adott gyakorlati tandcsokat. Az ut6d-
las idején éppen Németorszdgba késziilt és felhivott, volna-e kedvem helyettesiteni.
Nem mindennapi lehetéség volt: sok szdz hivd el6tt beszélni, egyédltaldn alkalomnak
megfelelden 6ltozni, viselkedni. Bizony, gyakorolni kellett, de segitett, 6 is, mdsok
is. Mire a kinevezésre valéjaban sor keriilt, mdr ismertek a helyi kozosségben, a zsi-
nagégdban szinte bedgyazddtam, igy egyik utédként én is szdmitdsba jottem. Am
egy rabbi kinevezése — kivaltképp egy reflektorfényben 1év6 helyen — nem egysze-
rd; hdromlépcsés procedura. Végiil én kaptam meg a lehetdséget. Még nem voltam
negyven éves, bdr kezd8 sem, tizenot éve szolgaltam rabbiként.

— Ez az iddszak nemcsak a hitélet szempontjabdl volt magasabb lépcsdfok, a rendszervil-
tdst megelézd iddszak politikai pezsgésében is helyt kelletr dllnia: delegdltik az orszdggyii-
lésbe. Hogyan sikeriilt a zsinagdga és a parlament nagyon eltérd munkdir isszeegyeztetni?

— Addig a hitélet volt a {6 életterem, erre késziiltem, ebben volt gyakorlatom. Az or-
szdggylilés egészen mds. Nem valaszrott képvisel6ként kaptam manddtumot, hanem
egyhdzi delegaltként, a Magyar Izraelitdk Orszdgos Rabbitandcsa elnokeként tettem
eskiit a Magyar Népkoztdrsasdg alkotmdnydra 1987 mdrciusdban. Amikor el6szor he-
lyet foglaltam az tilésteremben, szdguldoztak a gondolataim, a szivem kalapdlt: még
otven év sem telt el azdta, amikor csalddom sok tagjdt hajtottdk a gizkamrik felé, és
ebben Magyarorszdg hatésigai segédkeztek. Igaz, hogy az egy més orszdg volt, mint
amelynek parlamentjében szavazati jogot kaptam. De a tények — tények. Az egykor
tildozott testvéreimre gondoltam, amikor elész6r mentem az orszdg hazaba.
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— Emlékezetem szerint professzor iir képuviseloként aktiv volt, szereplésein nem az ldt-
szott, hogy kezdd politikus. ..

— Mindenki mdsként él meg egy ilyen helyzetet. Azzal kezd8détt, hogy nagyon fel-
hiborodtam, amikor Erdélyben kezdték bezdrni a magyar iskoldkat. Interpelliciéban
szOv4 is tettem, azzal megtdmasztva, hogy én tudom, milyen iild6zéttnek lenni, kii-
16ndsen sajit hazdban. Akkor kaptam hideget-meleget, hogy egy rabbi ne avatkozzon
ilyesmibe, de ma is gy érzem, szét kellett emelnem az erdélyi emberekért. Engem
egyébként sokszor nagyon igénybe vettek a munkanapok, bar akkor nem folyamato-
san tilésezett a Parlament. Nem voltam gazdasdgi, egészségligyi, kiilpolitikai szakem-
ber, sokszor éjfélekig olvastam az elSterjesztéseket, hdttéranyagokat, hogy nyugodt
lelkiismerettel nytjthassam fel a kezem a szavazdsok idején. Persze azok helyzetének
javitdsa, akiket képviseltem, akik a Parlamentbe delegaltak, mindig fontos része volt
képviseldi munkdmnak.

— Ebben hogyan tudott segiteni?

— Az el8z8 évszdzad elsé harmaddban
a zsidésdg jelentSs helyet foglalt el az
élet minden teriiletén. Ez a mdsodik vi-
lighaboru idején lényegében megsziint.
Azt szerettem volna elérni, hogy legaldbb
iskoldink, templomaink, temet8ink na-
gyobb figyelemben részesiiljenek, mert
siralmas 4llapotban voltak. Ugyiik lassan
haladt, bar voltak eredmények, szdmot-
tevé javulds csak a rendszervéltozds utdn
kovetkezett be. De négy évtized kellett
ahhoz is, hogy az elsé olyan koztéri alko-
tdsok megsziilessenek, amelyek emléket ?
allitanak a hdbortban, valamint a kon-
centriciés tdborokban elhunyt zsidé mér-
tiroknak. 1990 augusztusiban az egyik ilyen {innepi eseményen, emlékmiavatdson
alkalmam volt részt venni Kisvdrdan, ahol ugyanazon a napon irtdk ald a testvérvdrosi
szerz8dést is az izraeli Karmiel telepiilés vezetSivel, ahova sok kisvdrdai menekiilt a
vészkorszak utdn — taldn ez volt ez egyik elsé ilyen kapcsolat, amely azéta is tart.
Ez azért is volt kedves nekem, mert nem sokkal kordbban parlamenti képvisel6ként
plendris tilésen magam javasoltam, hogy a Magyar Népkoztarsasignak végre fol kel-
lene djitania a diplomdciai kapcsolatot Izraellel, amelyet 1967-ben szakitottunk meg
a Varsoi Szerzddés nyomdsdra. Drdmai pillanat volt, de az id§ engem igazolt: alig
par hénappal késdbb érdekképviseletek nyiltak, majd 1989 nyardn helyredllt a teljes
jogu kapcsolat. Persze nem tudtam, hogy amikor felszélaltam, mdr titokban voltak
el6készitd hittértdrgyaldsok. Volt egy mdsik emlékezetes hozzdsz6ldsom is az orszdgy-
gylilésben. A rendszervéltdst megel6z8 idészakban szévd tettem, hogy miért tirik a
futballpdlydk leldt6in gyakran hallhaté zsid6zdst? Ami rossz emlékeket idéz, és kezd
veszélyes mértéket Slteni. Az orszdggytilés egyetértett felszélaldsommal, és nem sokkal

.
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Kelet-Magyarorszig, 1989. oktéber 20.
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késébb — kozfelkidltdssal — fogadta el azt a nyilatkozatot, amely elitéli az djra, nyil-
tan jelentkezd fasiszta, nyilaskeresztes eszmét. Ez a néhdny példa azt mutatja, abban
a kozel hdrom évben, amig képvisel$ voltam, lehetett érdemi munkdt végezni nem
hivatdsos politikusnak, egyhdzi delegédltnak is.

— Ugy tiinik, képviseli iddszakdban volt legintenzivebb a kapesolata Nyiregyhdzdval,
a megyével. Egyetért ezzel?

— Ez taldn természetes, hiszen szegedi, budapesti rabbiként nem kindlkozott sok
alkalom, képvisel6ként viszont anndl inkdbb. A hivatalos vendégek programjain, kiil-
foldi utazdsaimon el6-el§jort,

hogy Magyarorszdg nemcsak AZ ORSZAGGYULES NYILATKOZATA
Budapestbdl, a Balatonbdl és »Kijelentjiik, az dsszes rendelkezésiinkre dllo eszkiz-
néhany frekventalt helybsl 4ll.  zel készek vagyunk fellépni minden ilyen és hasonlo
Akkoriban féleg az alméra lehe-  provokdcis, valamint a fasiszta-nyilas ideoldgia iij-
tett épiteni. Nagyon szerettem  raélesziésénck probilkozdsai ellen. Meggydzidésiink,
volna tehetds villalkozéknak  hogy olyan gondolatvilignak, amely embertdrsaink
megyei programokat ajénlani, de  jisélers, vildgnézeti vagy faji diszkrimindcidjdn ala-
megilltak Bécsnél, Budapestnél, 5/ nincs helye Magyarorszdgon”

a "80-as években még Nyiregy- (Kelet-Magyarorszdg, 1989. oktdber 20.)
hizin sem volt megfelel$ infra-

struktdra, szdlloda is alig. Pedig sok magyar szdrmazdst — és tehetés — amerikai tudott
akkor is Nagykalld, Kisvdrda, Nyirtass, Mdtészalka régi hires rabbijairdl, s6t tobben
ezekben a varosokban élt éseikrél is, de lepusztult zsinagégdkhoz, temet6khoz menni
nem volt értelme. Taldn nemcsak a pénz, az akarat sem volt meg. Mostandban hal-
lok a Magyar zsidé orokség iitja Kelet-Magyarorszdgon cimet viselé projektrdl, amely a
megyébdl Nagykallot és Nyirtasst érinti, ahol mdr elkésziiltek a zardndokhdzak, Ma-
kéval, Miskolccal, Sdtoraljatjhellyel egytitt egész jé idegenforgalmi programlehetdség
alakul. Nyilvdn tovédbbi helyszinekkel lehet majd béviteni. Ilyesmire gondoltam én is
a’80-as években...

— 1990 végén azonban egy addig egyenes pdlyaiv megtorni litszott — minden tisztségérdl
lemondott és Izraelbe tdvozott a csalddjdval egyiitt. Annyira megérintette a felerdsodni
ldtszd antiszemita hang, hogy a tdvozds mellett kellett dontenie?

— Az is zavaré volt, de nem déntd. Bér voltak konkrét fenyegetések, sét eléfordult,
hogy rendéri védelem mellett mentem a zsinagégdba, ami nem mindennapi. De en-
nél nehezebb idészakot is megéltiink mdr, kiilondsen, ha a mintegy négy évtized-
del korabbi eseményekre gondolok. Rdaddsul az orszdggytilés kordbban éppen az én
felsz6laldsom utdn itélte el a szélsdségeket.

— M;i volt a donté ok?

— Javarészt belsé hatalmi harcok, amelyeket utélag sem szeretnék részletezni. A pa-
rdzs régebben izzott, mert évekkel kordbban az orszdgos vezetdség megakaddlyozta,
hogy eleget tegyek egy izraeli meghivdsnak, ami addigi oktat6i-rabbinikus munkdm
megkorondzdsa lett volna. De a tdvozdst a parlamenti munkdm egy részének bdnté
fogadratdsa, kovetkezménye véltotta ki. Orszdggy(ilési hozzdsz6ldsaim ugyanis nem
mindenkinek tetszettek, és kitjult az ellentét a felekezeti vezetSséggel. A szembendl-
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ldas akkor csucsosodott ki, amikor az Orszdghdzban megszdlittattam és dlldst kellett
foglalnom abban a kérdésben, hogy a zsidésdg vallds vagy nemzetiség. Akkor is azt
mondtam, amit ma vallok: mindenki dontse el sajit maga, hogy sajit zsidésdgdt
minek tekinti, s hogyan éli meg! Legyen ez mindenkinek a szuverén dontési joga.
Ebbél botrany lett.’

— Miért volt ez olyan fontos kérdés?

— Szerintem nem volt valés probléma, dezinformdcié alapjin indult az tgy. Azt
kifogdsoltdk, hogyan ,merészelem” a zsidésigot nem csak valldsnak, hanem nem-
zetiségnek is tekinteni. Nem errdl volt sz, ez bebizonyosodott. Mégis méltatlan
vidaskoddsok kovetkeztek, felszélitottak, hogy mondjak le. Aminek az lett a vége,
hogy nem én mondtam le, hanem a MIOK akkori teljes vezetése tdvozott. Es ez
senkinek nem volt j6. Viszont a rabbikar néhdny tagja, valamint az akkori felekezeti
vezetSk és kdztem komoly fesziiltség alakult ki. A munkdm nagyon megneheziilt, igy
nem volt érdemes dolgozni, nem akartam legszebb, legteljesitményképesebb éveimet
értelmetlen vitdkra pazarolni. Ma is nehéz szivvel élem meg, ha beszélnem kell réla.

— Mit sz6lt tervéhez a csaldd, a felesége és a két didkkorii gyercke?

— Az alijdzds a csaldd fontos kozos dontése volt. Ehhez tudni kell, hogy egy zsid6
ember Izraclbe nem kivindorol, hanem hazakdltozik. Sok zsidé az Tgéret Foldjére
torténd visszatérésként tekint az alijdra. Szdimomra az dttelepiilés folyamata lassan
bontakozott ki. A hédttérben azonban mindig is ott lehetett, ami sziileim csalddjdval
tortént, az beég a tudatalattiba. Amit Csengerben ldttam — ahol hajdandban felme-
ndim éltek —, és Auschwitzban, az emlékhelyen tapasztaltam, mind-mind érlelhette
az elhatdrozdst.

— Probaidére vagy végleges letelepedésre szamitottak?

— Hosszt idére késziiltiink; felvettiik az izraeli dllampolgdrsigot. Erds, eltéphetet-
len érzelmi kotddések fliznek ma is oda, nagyon szeretem, szivbdl szeretem azt az
orszdgot — bar hosszabb ideje ismét Magyarorszdgon éliink. Balszerencsés id6ben ér-
keztiink, december végén, janudrban pedig kitort az Obsl-hébord, s februar végéig
nehéz helyzetet kellett dtélniink. Nem sokkal késébb azonban mdr t6bb felséoktatd-
si intézményben tanitottam, f8képpen muvészettorténetet: Tel-Avivban a Levinsky
Tandrképzd Féiskoldn és a Haifa Egyetemen, 1993-t6l pedig egyidejlileg a jeruzsé-
lemi Schechter Zsidétudomdnyi Intézetben. Emlékezetes éveim voltak, hiszen nem
akdrmilyen helyszinen beszélgethettiink hallgatéimmal a Biblia és a képz8miivészet
egymadsra hatdsardl vagy a Szentiris és a miivészet kapcsolatdrél. Olyan félévet is meg-
értem Jeruzsilemben, amikor a pesti rabbiképzd hallgatéinak csoportja tanult egy
szemesztert a Midreshet Yerushalaim képzésén. Ekkor nem csak héberiil és angolul,
hanem magyarul is tartottam 6rdkat Izraelben. Csalddom sorsa is kedvezden alakult.

3 1990-ben a Parlamenten és a zsidé szervezeteken kiviil is kozéleti vita bontakozott ki a témarél, 2005 oktéberében

pedig a Térsasdg a Magyarorszdgi Zsid6 Kisebbségért érvényes népi kezdeményezést nytjtott be az Orszdggytiléshez
a zsidé nemzetiség elismerését kérve. A szervezetnek azonban nem sikeriilt sszegytjtenie az ehhez sziikséges
legaldbb ezer aldirdst. Fontos dokumentumok olvashatéak mindezekrdl a Muilt é5 Jivé c. folydirat 2005/4. szdmd-
ban (K8bdnyai Jdnos: Egy aldirdsgyijtés dokumentumai. Avagy két zsidé nemzetiségi biznisz Magyarorszdgon,

1990-2005).
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Nyugodt, kiegyensulyozott esztend8k kovetkeztek. Semmi nem mutatott arra, hogy
véltozds torténhet. Nos, akkor kerestek fol itthonrdl a legmagasabb rangt zsid6 egy-
hézi vezetdk, visszahivtak Magyarorszdgra az Orszdgos Rabbiképzd Intézet Pedagé-
giuma tandrdnak és vezetSjének. Tovabbi feladat volt a pesti rabbiképzd akkreditd-
ldsa, hogy az Gj tdrvényi feltételek kozote tovabb mikddhessen egyhdzi felsdokrtatdsi
intézményként, egyetemként. Erdekelt a kihfvis. Hosszabb térgyaldsok kovetkeztek,
megegyeztiink. Feleségemmel hat év utdn visszajottiink. Lanyunk, Zsuzsa — aki mér a
mi kikéltozéstink elStt a Jeruzsdlemi Héber Egyetemen tanult —, addigra diplomdzott.
Fiunk, Gdbor leérettségizett, letoltotte katonai szolgalatdt. Tehdt akkor mdr 6nallék
voltak, nyugodt szivvel bocsdtottuk ket az életbe. Azéta mindketten csalddot alapi-
tottak, 6t unokdval is megajéndékoztak benniinket.

— Tehdt ot-hat esztendd kellett ahhoz, hogy elsimuljanak az ellentétek, és 4j helyzer-
ben gyakorlati elvek mentén kezdddjon tijra az egyiittmiikodés, hiszen a tét nagy vols:
a Zsidé Egyetem létrehozdsa. Es ami nem mellékes, idi kiozben itthon megtortént a
rendszervdltozds. Azt mondta: érdekelte a kibivds. Miként kezdett munkdhoz?

— Az alap a nagymulti Rabbiképzé volt, ahol kivalé személyiségek oktattak, 4m
messze nem annyian és olyan szervezeti keretek kozott, ami megfelelt volna az ezred-
fordulé — és az Eurdpai Unié — kévetelményeinek. Bebizonyosodott, hogy nagyon
lényegesek lehetnek a jo személyes
kapcsolatok. Meghivtam t6bb olyan
neves professzort, akik hazai és kiilfoldi
egyetemeken oktattak és tobb-kevesebb
ideig segitettek nekiink. Példdul Heller
Agnest, Popper Pétert, Ungvari Tamist,
Frigyesi Juditot, Staller Tamist, Licht-
mann Tamdst, Gdbor Gyorgyot, Kiss
Endrét és mésokat. A lényeg: viszonylag
hamar felépiilt az a szellemi kézpont,
amely lehetdvé tette a mindségi munkdt
és az akkreditdciot. Persze az oktatdi és a
rengeteg adminisztrécids feladat mellett
nekem is volt személyes tennivalém:
1997-ben habilitdltam mivészettorté-
netbdl, ami feltétele volt annak, hogy a
koztérsasigi elnok egyetemi tandrrd és
az Intézet rektordvd kinevezhessen. Az intézmény elsé teljes kort akkreditdldsa 2000-
ben tortént meg: az Intézet alapjain és jogutédjaként létrejohetett az Orszdgos Rabbi-
képzd — Zsid6 Egyetem (OR-ZSE), amelynek els§ rektora lettem. Mindezek mellett
folyamatosan tanitottam és rabbiként is tevékenykedtem.

— Iit az a kérdés kivetkezne, hogy mit ért el hiisz rektori éve alatt, de taldn jobb, ha
a vilaszhoz segitséget vesziink igénybe. A 70. sziiletésnapja alkalmdbol megjelent kotet
bevezetdjében ezt olvashatjuk: ,, Vezetésével sikeriilt véghezvinni azt a torténelmi léptékii
feladatot, hogy az 1877-ben alapitorr Rabbiképzd Intézetbdl egy modern, neoldg hagyo-

A Rabbiképzé alapitdskori épiilete ma
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mdnyok alapjdn dllé, a kor kivinalmainak és elvdrdsainak megfeleld, dllamilag akkredi-
tdlt egyetem jott létre, 1ij tipusii fGiskolai (BA), egyetemi (MA), valamint doktori (PhD)
képzésekkel.” Mit tenne ehhez hozzd?

— Megtisztelé a tdmor dsszefoglald. Példaképpen emelem ki tovabbd a Zsidé Val-
lastudomdnyi Doktori Iskoldnkat, az Akadémidval kozos Zsidé Kultiratudomdnyi-,
valamint Zsidé Valldstudomanyi Kutatécsoportjainkat, a nyelvi lektordtust, s azt a
nyelvvizsgakdzpontot, ahol bibliai, azaz klasszikus és modern héber nyelvbél is lehet
dllamilag elismert nyelvvizsgdt tenni. Kényvtdrunk a vildg egyik legtekintélyesebb ju-
daika-hebraika gytjteménye. 2000 évi akkrediticionk éta egyetemiink ismét a hazai
és a nemzetkozi tudomdnyos élet kiemelt helyszine lett. Hadd emlitsem meg Sza-
badegyetemiinket és Goldmark Kérusunkat, tovabbd kiadvdnyainkat. Megjelentettitk
Ujra — tobbek kozott — a Magyar Zsidé Szemle, a Morija és a Magyar Zsinagdga 1j
folyamdt, az U] Jdvne konyvsorozatot, a Zsidd Torténeti és Irodalmi Tdr sorozatdt, az
OR-ZSE-évkonyveket, valamint az OR-ZSE-imakényv sorozatdt. Sok-sok tudomi-
nyos konferencidt szerveztiink az Alma Materben, illetve Debrecenben a helyi k6zos-
séggel a Zsidé Hitkozségek Nemzetkozi Tandcskozdsi sorozatdt. Ezek csak kiragadott
példdk a sokszin(i kutatdsi projektjeinkbdl.

— Milyen teriiletek koziil vilaszthatnak a Zsidé Egyetem leendd hallgatéi?

— A nédlunk oktatott szakok: rabbi, zsidé kulttratorténet, judaisztika (a zsid6 val-
ldssal és miiveltséggel foglalkozé tudomdnydg), felekezeti szocidlis munkds, egyha-
zi-felekezeti kozosségszervezd. Zsidé kdntor szakirdnyti tovabbképzés is vélaszthat,
az egyetem Zsidé Valldstudomdnyi Doktori Iskoldjdban pedig tudomdnyos fokozat
(PhD) és habilitalt doktori cim szerezhetd.

— Mit tanulnak példdaul a leendd rabbik?

— Az egyetemen a nyilvdnosan is meghirdetett felvételi informdcidk szerint olyan
rabbik — valldsi taniték — képzése folyik, akik rendelkeznek az egyetemes emberi kul-
tura osszefliggéseinek alapos és mély ismeretével; ismerik a zsidésdg eredeti nyelvi
forrésait, interpretdciéit és a zsidé vallds hitbéli rendszerét. Az egyetem arra késziti fel
a hallgatéit, hogy a hitkdzségek szellemi, lelki és liturgikus vezet8ivé vilhassanak. A
diploma megszerzéséhez két idegen nyelv, az ivrit (modern héber) és az angol alapos
ismerete sziikséges.

— Milyen tulajdonsdgokkal kell rendelkeznie egy valldstanitonak, hogy jé rabbi le-
gyen?

— Azt mir felsoroltuk, hogy mit tanulnak az egyetemen a leendd rabbik. Ez az
alap, ami nem kevés, mégis csupdn a kezdet. A folyamatos tanulds késébb sem ma-
radhat abba, hiszen a neolég rabbinak egy gyorsan véltozé vildgban kell helytéllnia.
Nagyon fontos a j6 kommunikacié, [ényeges, hogy értsen a fiatalok nyelvén. Jé szer-
vezdnek kell lennie. A j6 rabbi nem lehet meg a szdmitdstechnika, az internetet és
egyéb modern eszkozok nélkiil. Napjainkat dtszévi a politika, igy a naprakész kozéleti
tdjékozbdds is elengedhetetlen. Ez nagyon érzékeny teriilet, mert nem lenne szeren-
csés, ha a rabbi barmely politikai oldal mellett dllést foglalna. Akkor még nem szdl-
tunk a szocidlis érzékenységrdl, a szegények, a betegek tdmogatdsdnak fontossdgardl.
Es még mindig csak az alapokndl jérunk. De megfogalmazhatjuk egy mondatban is:
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a mai modern vildgra nyitottan kell élni, és kézben dpolni a hagyomdnyokat. Nem
egyszer(i feladat. ..

— Mar az eddigiekbdl is kitiinik, gazdag, viltozatos, mozgalmas az on élete. Mikor lett
nyilvanvald, hogy valldstanitd, rabbi lesz?

— A csalddban kényelmes dolgom volt, linytestvéreim 20-22 évvel idésebbek voltak
ndlam, mindent elvégeztek a hdz koriil. Aztdn hamar férjhez mentek. Edesapém mar
kisgyerek koromban tanitott héberre, kordn eliiltette bennem a vallds irdnti érdekld-
dés magvdt. Mindkét sziilém végya volt, hogy fiuk rabbi legyen. Nagyon kétédtem
a sziileimhez, minden t8lem telhetét megtettem, hogy kedviikben jdrjak. Es ehhez
»csak” tanulni kellett. Ezt most konnyt kimondani, de akkor feltehetéen sem 6k nem
tudedk, én pedig kiilondsen nem, hogy a ,,csak tanulds” valéjaban mennyi elfoglaltsdg-
gal jar mdr az dltaldnos iskolai évek idején is — soha nem lesz annyi szabadidém, mint
a Pél utcai fitknak, Bokdnak, Nemecseknek... Sokdig nem is volt mds az életemben.
Szigort valldsos kdzegben tanultam, ami semmit nem engedett be a kiilviligb6l. Nem
tilzds: semmit. Nem déleldtt vagy délutdn jértam iskoldba, hanem kora reggeltdl késé
estig tanultam. DélelStt a héderben (ez a zsidé elemi iskola), ebéd utdn pedig a szo-
késos altaldnos iskoldban — vagy forditva. Aztdn a zsinagégdban imddkoztam, majd
otthon megettem, amit édesanydm készitett, és folytattam ott, ahol abbahagytam.
Lefekvés el6tt két-hdrom 6rdnyit még minden nap olvastam. Fontos, hogy jol in-
dultak kisiskolds éveim. Az Stvenes évek kozepe volt. Edesapiam bement a Kazinczy
utcai dllami intézménybe, hogy megbeszélje: szeretné, ha valldsi okbdl szombaton
nem mennék iskoldba. Oszintén tartott attdl, hogy kérését elutasitjak. Ezzel szem-
ben azonnal hozzdjirultak, s6t ajanlottak egy kedves, bardtsdgos csalidot, akiknek
gyermeke majd segit a szombaton tanultak pétldsiban. Ez tobb is lett, mint amire
gondolhattunk, kivélé kapcsolat alakult ki a Vasali csaldddal, mdig hélds vagyok érte.
Tehat zokkenémentesen kezdédott, majd felporgott a tanulds: eszembe sem juthatott,
hogy mds is van a vildgban.

— Hogyan kototr mégis életre szold baritsdgot a mitvészettel, mijvészettorténettel?

— Mondhatndm, hogy véletleniil, és egy pillanat alatt beleszerettem. De az élet mar
csak ilyen: sokszor egy pillanat eldonthet mindent. Az 4llandé tanulds kozben kivétel
csak az {innep, a szombat volt, pontosabban annak délutdnja. Erre lehetett mondani,
hogy szabadidé. Egy ilyen alkalommal az egyik bardtom kitaldlta, hogy menjiink el a
kozeli Nemzeti Muizeumba, sok érdekes dolgot lehet ott ldtni — és szombaton fizetni
sem kell. Szdmomra leny(ig6z6 volt, ami elém tdrult, hiszen addigi tanulmdnyaink
alapjdn el sem tudtuk képzelni, hogy olyanok is vannak, amit ott littunk. Mi csak
a tanitdst ismertiik: ,Ne csindlj magadnak faragott képet, és semmi hasonlét azok-
hoz...” A kovetkezd alkalom a Szépmivészeti Miizeumban taldlt benniinket, ahovd
miér tudatosan mentiink. Reneszdnsz festményeket és egyiptomi targyakat néztiink.
Ha visszaemlékszem arra az id6re, ma is a koltd gondolatai jutnak eszembe: ,kalap
levéve” néztem a csoddt. Attdl kezdve a kezembe keriil§ konyvekben keresni kezd-
tem a miivészeti témakat, s6t mar gyerekként beiratkoztam a Kozponti Szabé Ervin
Kényvtdrba — szerencsére kozel volt — és magamnak vélasztottam olvasnivalét. Ez a
szokdsom a még kotottebb, szigorabb jesivdban (felsébb iskoldban) is megmaradt.
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Kés6bb sok mivészeti témdju konyvet megvettem, itt, a dolgozdszobdmban a juda-
isztika-hebraisztika szakanyag mellett tekintélyes helyet foglalnak el.

— Az egyetemen mégsem miivészettorténetet tanult. ..

— Mert nem minden évben inditottak engem érdekld szakot. Az ELTE csupén a
’70-es évek végén hirdetett ,,Egyhdzi miivészettorténet” évfolyamot — akkorra a rab-
bidiploma utdn mdr megszereztem a kényvtdros diplomadt is, gyakoroltam a hiva-
tdsomat. Mindenesetre megragadtam a kindlkozé j alkalmat. Erdekes tanulmanyi
csoport volt a miénk: csaknem husz katolikus pap, néhdny protestdns lelkész és én,
az egyetlen rabbi. Nem bdntam meg, hogy kivdrtam a megfeleld lehetdséget. Olyan
kivalé személyiségektdl tanulhattam, akik nemcsak szakeeriiletiik legjobb ismerdi vol-
tak, hanem meg tudtdk szerettetni azt a didkjaikkal. Taldn elég, ha Vayer Lajos, N¢-
meth Lajos, Kelényi Gyorgy, Keser(i Katalin, Prokopp Mdria professzorokat emlitem.
Dévid Katalin professzorasszonyra kiilon hivatkozom, aki bélcsészdoktorként a teo-
l6gidt is elvégezte, mert a szakrilis ikonografidval kivint foglalkozni. Hossza élete
alatt a miivészettoreénet minden fontos mithelyében dolgozott. O a miivészettoreénet
doyenje, akit a szakmdban mindenki tisztel és szeret, aki minden idében képes volt a
legkiilonbozbb vildgnézetd és hitli embereket nemes célokért mozgésitani. Hosszu,
szép életet kivanok neki e helyrdl is!

— Doktori disszertdcidjdt az emlitett kitiind kozegben irta, itvozve a miivészettorténeti
ismereteket a zsiddk torténetével. Hogyan taldlt rd a kutatdi témdjdra?

— Kézenfekvd volt, hogy a Magyar Zsidé Mizeum gytjteményében keressek egyedi
lehet8séget. Ott Benoschovsky Ilona igazgaté ajanlotta, hogy érdemes lenne a hevra
kadisdk dokumentumait szemiigyre venni, mert azokat még nem kutatta senki. A
név a halottak temetésével foglalkozé intézményeket jelli, amelyek a XVIII. szézad-
ban kiépiilé zsidé kozosségek mellett mikodtek. A meglévé dokumentumok kozote
kiemelkedd a nagykanizsai, amely egyben annak is bizonyitéka, hogy ott egykor ko-
moly, nagy muled zsidé kozosség miikodote. A fontosabb torténéseket héber nyelvi
diszes kéziratos jegyzdkonyvben 6rokitették meg. Amikor kezembe vettem, els§ 13-
tdsra éreztem, hogy megvan a témdm. A kortorténeti dokumentumként is éreékelhe-

Hevra Kadisa. 1792-ben kezdték irni. Egy belsé oldal.



106

MaRik SANDOR

t6 konyv szinte minden lapja 6ndllé mivészeti alkotds, tanulmdnyozdsa hénapokra
elmélytilt szakmai feladatot jelentett. Az ,ismeretlen szerzék” 1792-ben kezdték irni.
A konyv els6 része a tisztitdtiliz és a pokol rémségeit mutatja be, mig a mdsodik rész
a betegség, a haldoklds, a haldl, a temetés témakoréhez tartozé jeleneteket, a zsidd
népszokdsokat dbrdzolja, mindezekhez kapcsolédik a fokozatosan formalédoé zsidé vi-
lagnézet. A meghokkentd illusztricidkat — kivéltképp a holtak pokolbéli szenvedéseit
— intenziv, realista szinhaszndlat és formaérzékeltetés jellemzi. Az alkotds érdekessége
még, hogy az dbrdzoldsok keretdiszitéseiben gyakran megjelennek az adott kor népi,
helyi mtivészeti ornamentdlis elemei is, igy vélik a komplex alkotds az adott korszak
zsid6sdga hit- és hiedelemvildgdnak korh(i dokumentumava. Utdlag is elmondhatom,
hogy j6 vélasztds volt. Az 1984-ben irt doktori disszertécié — kalandos torténet utin
—2008-ban kényv formdban is megjelent.

— Mit takar a majdnem 25 éves kalandos torténet a kiaddsig?

— A diplomamunkdm sikerén felbuzdulva az volt a szdindékom, hogy megjelentetem
konyvben is. A kalandos torténet azt jelenti, hogy az 1989-ben nyomddba kiildott
kézirat eltiint. A nagy dtalakuldsok kozepette, amelyek a ’80-as évek végét, a *90-es
évek elejét jellemezték, a nyomddt felszdmoltdk, és a kéziratnak az illuszerdcidkkal,
levonatokkal egyiitt nyoma veszett. Mdr lemondtam réla, hogy valaha is megkeriil, de
kés6bb, amikor mdr Izraelben éltem, egy kedves bardtom, Drucker Tibor, a kdnyves
szakma nagy oregje meglepett a komplett anyaggal. Mint mondta, ,némi nyomozds”
utdn taldle rd. Ennek koszonhetd, hogy a konyv nyolcéves késéssel ugyan, mégis megje-
lenhetett A pokol traktdtusa képekben cimmel, Ungvéri Tamds professzor tr el8szavival.

— Személyesen nem élte meg a kényszerlakhbelyek idejét, mert a vészkorszak utdn sziile-
tett. Egy tanulmdnyban azt olvastam, ,a holokauszt krdtere peremén sziiletettek” nemze-
dékéhez tartozik. Suilyos orokség lehet. Amikor disszertdcidjdban a nagykanizsai zsiddsdg
torténetét tanulmdnyozta, esetleg nem jutott eszébe, hogy sajdt dsei, a csengeri zsiddsdg
torténetével is foglalkozzon?

— Ez nehezen elmondhatd, fijdalmas emléksorozat. Rdaddsul stlyosbitja, hogy
amit tudok, annak nagy részét nem édesapdmtdl, a Schoner csaldd egyetlen tdlélgjé-
t6] tudom, hanem kézvetve. O nem beszélt arrél, mirt élt 4t a munkaszolgilatban, a
mauthauseni kéfejtében, mit érzett, amikor amerikai katondk kinyitottak a halaltdbor
kapujdt. Edesapém, Schéner Igndc 38 kilé és stilyos beteg volt, de tdlélte a tilélhetet-
lent. Amint lehetett, annak reményében indult haza, hogy megtaldlja a csalddjit vagy
legalabb valamely hozzdtartozéjét. A sors annyi szenvedés utdn nem volt kegyes hozz4.
Csengerben értesiilt, hogy sziileit a teljes csaldddal egyiitt meggyilkoltdk. Majd az is
bebizonyosodott, hogy hazatéré édesapdm feleségét és — elsé hdzassigdbdl szdrmazd —
négy gyerekét is megolték, valamint testvérei is halottak. A kozvetlen csaldd harminc-
kilenc tagja lett fiistté-hamuvd Auschwitz-Birkenau krematériumaiban. Nincs sirjuk,
amelynél emlékezni lehetne rdjuk, nincs egy fénykép sem réluk. Taldn ezért nem be-
szélt stlyos éveirdl édesapdm. Egész életében hordozta a traumdt, beliilr6l mardosta a
lelkiismeret-furdalds, miért nem 6 halt meg, s miért a négy gyermeke?

— Mi tortént az édesapjaval késébb, hazaérkezése utdn?

— Hihetetlen lelkierdrdl tantsdgot téve feldllt a ,padlérdl” és Gjrakezdte az életét,
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amelyhez hite adta az alapot. Uj csalddot alapitott. Edesanyammal — aki a kozeli
Tarpdrdl szirmazik, és szintén Osszetarté zsid6 kozosségben nétt fel —, a hdbord utdn
taldlkoztak. A két 6zvegy elhatdrozta, hogy egyiitt folytatjdk, sét kozos gyermeket is
véllalnak. Osszehdzasodtak. Amikor megsziilettem, sziileim 46, illetve 42 évesek vol-
tak, ez akkoriban elég szokatlannak szdmitott. A sziileim Csengerben kezdték a kozos
életiiket, ahol legaldbb volt hol lakni, és a megélhetésben is jobban reménykedtek.

— Meégis Nyiregyhdzin sziiletett. Mi ennek a torténete?

— Amikor az dldott dllapotban 1év8 édesanydm érezte, hogy kozeleg a sziilés ideje,
bedgyaztak neki egy lovaskocsiba és elindultak Nyiregyhdzara, a zsidé kérhdzba. Bitor
véllalkozds volt, mert oktdber kdzepén 85 kilométer alatt sok minden torténhetett
volna. De nem tértént, rendben megsziilettem. A sziileim nem sokkal késébb Pesten
taldltak munkdt, iskoldimat ott kezdtem.

— Kés6bb jdrt a Schonerek egykori lakohelyén, Csengerben?

— Ami mds esetben kézenfekvd, hogy a sziil6k megmutatjdk gyerekeiknek az 8sok
emlékeit, ndlunk nem volt az. Edesapém évtizedekig nem akart visszamenni a tragi-
kus emlékek szinhelyére. En is akkor mentem el, anonim médon egyediil, amikor
sziileim mdr nem éltek. Szerencsém volt, mert még ldthattam azt a kis hdzat, amely-
ben édesapdm sziiletett. Kimentem a Szamos-partra, a hatdrba, ahol annak idején
egyszerii parasztemberként a foldet miiveleék. Oriilok, hogy lithattam, de nem ki-
véankoztam vissza. Szivszorité élmény volt. Kutatéként, természetesen nem keriiltem
ki a szatmdri dokumentumokat, tudom, hogy mdr az 1700-as évek kdzepétdl vannak
adatok a helyi zsid6 kozosségrol. A régi temetdben hires rabbik siremléke is lithaté.
A hitkozség eldbb egy kisebb zsinagdgét épitett, késébb, ahogy egyre tobben lettek —
jottek iparosok, kereskeddk, véllalkozék —, tizletek, mihelyek nyiltak, elkésziiltek a
ritudlis helyek, modern iskoldt is létesitettek. J6, hogy ezt minden érdekl8dé tudhatja:
a helytorténészek kivdlé munkdt végeznek, és ennek kdszonhetéen a helyi zsiddsdg
torténete az interneten is olvashat6. A sors azonban sokszor kegyetlen. 1944-ben az
alig 25 évvel korabban jelentds anyagi dldozatok drdn épiilt 4j zsinagbgdba zstfoltdk
be a csengeri és a kornyékbeli zsidékat, mintegy hatszdz embert, koztiik az én teljes ro-
konsdgomat, miel6tt lovaskocsikon a métészalkai gettéba hurcoltdk volna Sket. Sze-
mély szerint engem mindig az aggasztott, és gdtolta az 8seim sziil6f6ldje irdnti érzelmi
szdlak szorosabbd véldsit, nem tudok arrél, hogy a helybelick koziil barki szét emelt
volna értiik. Pedig ugyanolyan bardtsigos, dolgos — és szegény — emberek voltak, mint
dltaldban a helybeliek. Csakhogy zsid6k... Még el sem indultak a szekerek, mdr viteék
is a javaikbdl, ami foghat6 volt. Nincs bennem bossziivdgy, csak mérhetetlen fdjdalom
és a nemfelejtés érzése.

— Ezek mégiscsak nagyon személyes emlékek, mikizben édesapja nem vagy csak alig
beszélr ilyenekrdl. Mégis hogyan gyiilnek az emlékek?

— Sokszor véletleniil. Példdul iilok Jeruzsdlemben a Jad Vasem Kutatdintézetben,
magyarorszagi iratokat nézek, és — csalddi emlékekre taldlok. Megtudom, hogy testvé-
reimet — akik nem élhették meg a felnétt korukat — Jendnek, Evanak, Imrének, Edit-
nek hivtdk. Prébdlom elképzelni, milyenek voltak arcvondsaik, vajon hasonlitottak-e
édesapdmra, milyen volt, amikor dnfeledten jétszottak a Szamos-parton. Es prébalok
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nem emlékezni az auschwitzi rdmpdra... Aztdn — milyen furcsa —, megoriilok, hogy
rataldlok egy megviselt régi fényképre. Jeruzsilemben! Schoner Ferenc, héber nevén
Efrdjim Dov, csengeri zsid6 ember..., de ezt inkdbb leirom. ,,82 éves kordban hagyta
el elészor sziildhelyét. Taldn még a szomszéd kozségbe se jutott el. Csak egyszer, egy-
szer vitték idegenbe... Auschwitz-Birkenauba. Reb Efrdjim Dov valldsos, szakdllas
mély érzési, csendes, bolcs ember volt. Hitte az irds szavdt. Akkor sem félt, amikor
a haldl érintette meg. Efrdjim Dov nem volt mds, mint az én dldott emlékd Ferenc

SCHONER ALFRED: Edempdm néhdny héttel haldla elétr magdhoz hivott, és azt mond-
ta: szeretne megmutaini valamit. Kibontotr egy féltve 6rzotr csomagot, amit kordbban
soha nem ldttam, s legnagyobb meglepetésemre egy nagyon furcsa formdji gyertyatartd volt
benne. Elfullads, gyengiild hangon elmesélte, hogy 1944-ben, sok-sok ezer magyar zsidé
tdrsdval egyiitt Mauthausenben volt, a koncentricids
tdborban, amit természetesen én is tudtam. Sorstdrsa-
ival egyiitt elhatdrozta, hogy gyertydt fognak gyijtani
sdbdr (a szombat iinnepe) tiszteletére. A koncentrdcids
tdbor keritésébdl letortek egy dritdarabot, s abbdl for-
mdltak egy furcsa mécsest. Gyertydk helyett apré fada-
rabokat, papirgalacsinokat gyijtottak meg benne és a
[fény felé fordulva elmondtdk a brochekar (dlddsokat).
Ezt az egyetlen darabot hozta haza a gyotrelmes titrdl.

Jo pdr évvel késébb, mikor eljutottam Ilzraelbe, a
gyertyatartét a Jad Vasem Intézetnek ajindékoztam.
Nem sokkal késébb levelet hozott a posta Jeruzsdlembil.
Tudattik: az emlékezés hdzdban, a Holocaust Miize-
um kidllité termének kozéppontjdban dll a mécsesiink.
A levé] szévege magdért beszél: ,Az On édesapja, a reb
Ezriel Jichak Schioner, azaz Schoner Igndc dltal Mauthausenben készitett gyertyatartd
megtekinthetd 1j Torténeti Mizeumunknak a magyarorszdgi zsiddsdgotr bemutatd kidl-
litdsdn. A gyertyatartd egyedi torténete, édesapjanak és fogolytdrsainak a zsidé hagyomd-
nyok irdnti elkitelezettsége, amelyer megdriztek abban a borzalmakkal teli helyzetiikben
is, nemcsak csoddlatos példaul szolgdlhar valamennyiiink szdmdra, de taniiskodik a kon-
centricids taborokban jelenlévd, a zsiddsdg irdnti szellemi odaaddsrol is.”

nagyapdm, akinek héber nevét viselem. Allitélag mozdulataimban is Ot idézem.” Vé-
giil egy tavaly novemberi térténet: budapesti konyvbemutatéra kaptam meghivée.
Gitta konyve, szerz8ként a magyar kézmédia tel-avivi tudésitdja, Shiri Zsuzsa jegyzi.
Gitta, aki elmeséli életét, Mann-Schoner Gizella, 92 éves holokausztttilélé. Nem 6
az elsd taléld, akivel beszélhetek, de Gitta csengeri, és nevébél az tiinik ki, rokonok
is lehetiink, bar azon a kornyéken valaha sok Schoner élt, elég gyakori név. Aztin
kideriilt, hogy friss elmével érte meg a szép kort, tisztdn emlékszik mindarra, amit 14
éves kordban dtélt: hogyan vetkdztették, motoztak durvdn, széllitottdk a métészalkai
gettéba, az Auschwitzba mend haldlvonaton megtett ttra. Es arra is, hogy a rdmpan
terelés kozben a kordbban ott 1év8k stigtdk neki, a kislinynak: ha sorra keriil, mondja
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azt, hogy ,zehcén”. Mert akkor esetleg idét, s taldn életet nyer — a gyerekeket ugyan-
is mdr a vonatbdl irdnyitottdk oda, ahonnan senki nem tért vissza. A nagyobbakat,
erésebbeket, aki elmilt mdr sechzen, azaz tizenhat, elébb dolgoztattdk. Az is kidertil,
hogy tdvoli rokonok, mdsodunokatestvérek vagyunk, téle tudtam meg néhdny emlé-
ket édesapdm csalddjérdl. Elgszor dtvenhdrom év utdn szdnta rd magdt, hogy Csenger-
be ldtogasson. Nekem ajéndék volt egy ilyen késdi taldlkozds.

— Gondolom, sziilévdrosdrdl kellemesebb emlékei vannak. Milyenek?

— Inkédbb azt mondandm, hogy mds természet(i emlékek. Nyiregyhdzdn eldszor ,hi-
vatalos minéségben” jdrtam, de az is szomoru volt, mert a deportdlds 25. évforduléja
adott alkalmat rd. Nyomaszt6 volt a zsidétemetd a maga méllé emlékeivel, a zsina-
gbgdban elmondott beszédem sem lehetett valami optimista. A mdsodik vilighdbora
elétt kozel otezer zsid6 élt a vdrosban, szdmos zsinagdga, imahdz, oktatdsi intézmény,
mikve (ritudlis fiirdd), késer mészaros, sét zsidé kérhdz is miikodott. Taldn dtvenen,
ha visszatértek, negyedszdzaddal késébb, amikor ott jértam, sem voltak még szdzan.
Azéta tobb mint Stven év telt el, s legnagyobb 6romomre Gjra van rabbija a hitkoz-
ségnek, az egyik tanitvinyom személyében. Néhdny alkalommal meghivtak a tandr-
képzé féiskoldra, srommel véllaltam el8addst, beszélgetést. Annak idején felfigyeltem,
hogy Nyiregyhdzdn allitottdk fel Magyarorszdg els6 koztéri holokauszt emlékmiivét.
Ez 2004-ben tortént és vdros kdvetkezetes: az a park, ahol az emlékm 4ll — a hajdani
nyiregyhdzi getté teriiletén —, immdr 6t esztendeje Bernstein Béla egykori férabbi ne-
vét viseli. 1944 tavaszan deportdltak Auschwitzba és ott mértirhaldlt halt. Lipcsében
avattdk filozéfiai doktorrd, majd a budapesti rabbiképzé névendékeként diplomdzott.
1909-ben hivta meg férabbinak a nyiregyhazi hitkozség. Nagy tuddst ember volt. Sok
mds mellett talin 6 tudott a legtdbbet arrdl, hogyan harcoltak hazdjukért a magyar
zsid6 honvédek az 1848-49-es forradalom ¢és szabadsdgharc idején — monogrifidja
elészor 1898-ban, az 6tvenedik évforduldn jelent meg.

— Az emlékezések utdn az utols kérdés: professzor tir mivel foglalkozik most?

— Ugyanazzal, mint az el6z6 fél évszdzadban, csak lassabb fordulatszimon. A He-
gedlis/Csdky Zsinagéga, amelynek rabbija vagyok — a vezetdség hatdrozata szerint
— nem nyithat ki napi rendszerességgel, miéta tart a jarvdny. Csak sdbdtkor, azaz
szombat {innepén és téraolvasdsi reggelen, hétfén és csiitortdkon tartunk kozossé-
gi istentiszteletet. Ilyen még a vészkorszak idején sem volt, de ndlunk sok az id8s
ember, vigydzni kell. Napi imdinkat esténként, valamint vasdrnap, kedden, szerddn,
pénteken reggel online tartjuk, tanultunk a fiatalabbakt6l. Az esti imak el8tt kozds
tanulds van, amelyen egykori rabbitanitvinyaim tanitjék és értelmezik, magyardzzdk
a szent szovegeket. Amikor felkérnek, el6addsokat tartok, illetve felkérésre tanulma-
nyokat {rok. Rendszerezem kordbbi publikdciéimat,* szeretném azokat e-kényvben
megjelentetni, és kdzzétenni az interneten is, hogy minden érdeklédé hozzaférhes-
sen. Igyekszem egészségesen élni, feleségemmel nagyokat sétdlunk a Margit-szigeten,
a Szent Istvan parkban, s a Duna partjdn. Nem unatkozom.

4 Schoner Alfréd 1969-2020 kozotti {rdsainak bibliogréfidja tobb mint 700 tételt tartalmaz: tobbek kozote 10
6ndll6, 20 szerkesztett kotetet, 11 szerkesztett iddszaki kiadvanyt.



MaRik SANDOR

a g

Zsidé elhurcoltak emlékmiive a nyiregyhdzi Sirkévek a csengeri zsid6 temetdben.
Kétaji uti izraelita temetdben. A legrégebbi 1755-bél valé.

Budapest, Dohdny utcai zsinagoga.
Epiilt 1854-t8l, megnyilt 1859-ben. A nyiregyhdzi zsinagdga — ma.

Kisvdrda, az 1901-ben épiilt ortodox zsinagéga. Bernstein Béla mdrtirhaldlt halt nyiregyhdzi férabbi
1983-t6] mizeum. Foté: Wikimedia Commons 2018-ban avatott emléktdbldja a zsinagéga faldn.

110



IRODALOM

JEAN-CLAUDE CARRIERE

Credo — Hiszek

Antenne 2 / Balland, Paris, 1983

Forditotta
Mihalovics Arpad

14

A két vallat6edl felzaklatott Lenszkij professzoron idegesség és faradtsig jelei mu-
tatkoznak.

A renddrbiztos és a pszicholdgusnd (kordntsem azért, hogy kihasznalja ezt) sziinetet
tart.

Olga a titkdrnd felé fordul:

— Ne jegyezze le, amit most mondani fogok.

Az megrdzza a fejét és —a kis sziinetet kihaszndlva — diszkrét pillantdst vet az 6rdjdra.

15

A pszicholégusnd hirtelen teljesen mds, szinte bizalmas hangon szdl a professzor-
hoz:

— Egészen kicsi korom 6ta a szocializmusért kiizdok. Sziileim, mindketten nici
taborban haltak meg. En is ott voltam veliik, 4m én megmenekiiltem. Azéta sokat
dolgoztam és sokat gondolkodtam. S amiben hiszek, alapjdban véve nagyon egyszerti:
az emberiség halad elére. En ebben biztos vagyok, miként abban is, hogy a mi szocia-
lizmusunk sziikségszer(i korszak ebben a fejlédésben. Nem azt mondom énnek, hogy
ez a dontd igazsdg és a végsd cél. A végsd célt nem ismerem. Egyébként minden azt a
hitet sugallja, hogy egy nap mi mdr nem lesziink, és hogy a Fold is csak egy a térben
keringé holt égitest lesz. Virakozds kozben a lehetd legjobbat kell tenni. Es ma a lehe-
t8 legjobb a szocializmus. Pont. Ennyi.

Lenszkij azt vdlaszolja:

— En soha sem voltam a szocializmus ellen.

— Ugy gondolja? — kérdezi a rendérbiztos.

A novella elsd részét a 2021/4-es szamunkban kozoleiik.
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— Biztos vagyok benne.

— Figyeljen rdm! — veszi 4t a szét a pszicholégusnd. — On egy modern és ontudatos
tirsadalomban él. Olyan tdrsadalomban, amely hisz a viligossdgban, a tdrsadalmi
igazsdgossdgban, a kultirdban. Olyanban, amely az egyént igyekszik erdsiteni, mikoz-
ben beilleszti nagy kozosségekbe. S erre 6n azt mondja nekiink, hogy hisz Istenben!
Hogy minden homdlyos! Hogy nincs boldogsdg e foldi viligban! Szdmot vetett mér
sajit magdval?

— En nem ezt mondtam.

A renddrbiztos felemeli a hangjdt:

— On mindennel szembehelyezkedik, amit a szocializmus védelmez! On mindent
tagad!

— Nem.

— De igen! — erésiti meg Platna.

Most Olga Talberg kérdezi a professzortdl:

— Ugye, Krisztus mondta: ,,Aki nincs velem, az ellenem.” Akkor hét?

— Nem 6 az egyediili, aki ezt mondta.

A titkdrnd a renddrbiztos felé hajolva halkan kérdezi:

— Folytassam a jegyzetelést?

— Igen, természetesen.

A pszicholégusnd azonnal tesz még egy megjegyzést, ami a professzort vératlanul éri:

— S mi t6bb, mondok még 6nnek valamit: 6n gydva.

— Gyava?

A rendérbiztos régton megragadja az alkalmat:

— Igen. Manapsdg hinni Istenben, ez azt jelenti, féliink, hogy megdzunk. Ez teljes
lemondds. Nézze csak a pdpdt: barmi torténik a vildgban, mit taldl mondani: ,Imdd-
kozzunk, testvéreim. Bizzuk magunkat Istenre.” Ez a val6di gydvasig. A valédi eluta-
sitds. Azt mondani: Ezen a f6ldon erre nincs megoldds.

— En soha sem mondtam azt.

— Sziinteleniil ezt hajtogatja — emeli meg a hangjét Olga. — Igy vagy tgy.

A biztos a professzor felé hajol:

— Nézzen rdm, Lenszkij!

A rendérbiztos az iréasztaldra, a limpdjdra, az 6t koriilvevd tdrgyakra mutat:

— Nem azt mondom, hogy én példa lennék, sz6 sincs errdl. De itt vagyok napi tiz
6rdt, a lehetd legkomolyabban végzem a munkdm azért, hogy a dolgok egy kicsit
jobban, vagy kevésbé rosszul menjenek. Ennyi az egész. Hogy hasznossi tegyem ma-
gam. S 6n talin megmondhatja nekem, hogy mit kezdjek Istennel? Taldn tandcsot
kérhetnék tSle a nehéz esetekben? Vagy tdn az utcai vagdnyoknak adhatnék valamiféle
recitdland6 imddsdgokat?

— Az segitene rajtuk.

— Ne gtinyolédjon velem!

— En nem gtnyolédom. En is végzem a munkimat és igyekszem szivességet tenni.

Olga még halkan hozzdteszi:

— ... Mellékgondolatokkal.



Credo — Hiszek

Lenszkij a pszicholégusnd felé fordul, aki nyugalmdt visszanyerve egy fejmozdulat-
tal a biztosra mutatva folytatja:

— Neki igaza van. Az 6n hitében nagyfoka gyavasig rejlik. Sét, tobb anndl. Félelem.
En 6nben valamiféle vonzéddst vélek felfedezni a fekete irdnt, a titok irdnt, a sotétségek
irdnt. Ahhoz, hogy szembenézziink egy Isten nélkiili vildggal, ahhoz bédtorsdg kell.
Onbél pedig ez hidnyzik. Onben a félelem tartja a hitet. Isten megnyugtatja 6nt. S 6n
helyett 6 minden feleldsséget dtvéllal. Ez igy nagyon kényelmes. Mitdl fél, Lenszkij
professzor?

—En?

— A tanitvanyaitdl fél? A munkdjicsl?

— Egyiltaldn nem.

— Fél szembenézni mindennapi életével? Fél kinyitni a szemét, amikor reggel felkel?

— De egyiltaldn nem!

— Ezek ellen a félelmek ellen — mondja Olga — Isten 1étébe kapaszkodni nagyon
prakrikus. Ennél jobbat ki sem lehetett taldlni. En mégis masképp litom ezt. Ugy
gondolom, hogy az 6n félelmének sajt akarata az oka. Erti, mit akarok mondani?

A professzor nagyon figyel, mikozben tagaddlag rdzza a fejét. A né folytatja:

— On egy emberi lény. Onnek is mindenkor megvan a lehetésége, hogy személyes
déntést hozzon. S 6n inkdbb lemond arrél. On Istennél keres menedéket, mint egy
bokszol6 a kordonok mégdtt. On lemond minden harcrél és minden cselekedetrdl. S
kényelmesen védett zugdban azt mondja: én, én nem hiszek a fejlédésben. A dolgok
rendjén semmit sem tudunk valtoztatni. Akkor hdt minek hiborogni?

A rendérbiztos azonnal megjegyzi:

— Lenszkij, higgye el nekem, mdrtirrd lenni kdnny(i dolog. Ami nehéz, azt csindlni,
amit mi csindlunk.

— Az 6n hite b6rton — mondja Olga. — S 6n képtelen arra, hogy megléssa a celldjdn
kiviili vildgot.

— Rabnak mondhatom—e magam — kérdi Lenszkij —, ha agy érzem, hogy szabad
vagyok?

Olga Tanberg nem akarvdn meghallani ezt a kérdést folytatja:

— On meg akarta ismerni a hit veszélyeit? Nos, hdt lithatja azokat, itt vannak a
szeme elétt. On egy tévedés rabja. Ki tilthatja meg onnek, hogy olyannak ldssa a
vildgot, amilyen az valjiban? Ki teszi nevetségessé az 6n intelligencidjae? On viszont
a hazugsdg kényelmér vélasztotta. On vak és mégis szinekrél vitatkozik.

A professzor rogton vélaszol:

— Amit 6n az én bortdnomnek nevez, annak én nem ldtom a falait. Isten nem zdr
bortonbe engem, 6 elenged engem és felszabadit. O engem az univerzum ritmusa
szerint lélegeztet.

— Nem igy van. Hinni Istenben, azt jelenti behatdrolni, korldtozni az embert. El-
utasitani az élet kockdzatdt és a szabadsdgot. Nem ldtni meg magdnyunk, emberi mi-
voltunk szépségét és er6sségét. Isten a mi emberi szorongdsunknak, a rettegésiinknek
és a nagyon bizonytalan reménységiinknek a gyiimélcse. O a gyengeség felé irdnyitja
ont és megakaddlyozza, hogy cselekedjék.

13
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— Ennek pontosan az ellenkezdje igaz. De 6n azt nem értheti meg.
A pszicholégusnd felemeli a hangjit:
— On meg sem hallgatja, amit én mondok. Elutasitja, vagy felfogni is képtelen?

16

Ebben a pillanatban a rendérbiztos asztalin megcesorren a telefon. Felveszi a kagy-
16t. Hallhat6, amint mondja:

— Hallé?... Igen.

A tobbieknek mondja:

— Bocsdssanak meg. ..

Gondterheltnek ldtszik.

— Nos, megjott a doktor? ... Igen... Es pontosan mit mondott?... Ugy gondolja,
hogy be kell vinni a kérhdzba, vagy otthon kell 8rizet alatt tartani.

A telefonbeszélgetés kezdetekor Olga feldll, megkeriili az iréasztaldt és a professzor-
hoz fordul:

— Jojjon, igyunk egy teit...

Lenszkij meglepddve tétovazik, hogy kdvesse-e a nét, aki tovabb eréskodik:

— Jét fog tenni, jojjon csak...

17

A professzor végiil is rdszdnja magit, folkel és koveti a nét. A renddrbiztos figyel
rdjuk.

Lenszkij, miel8tt elhagynd a helyiséget, egy mozdulattal jelzi feleségének és ldnydnak,
hogy mindjart visszajon. Aztdn koveti a pszicholégusnét a folyoséra.

18

Olga megkéri a professzort, hogy csukja be az ajtét. A férfi engedelmeskedik.

Kint mdr kezd sététedni. Az égbolt még vildgos, de a kertben és az utcdn mdr kigyul-
tak az elsé fények. Szinte folyamatos gépkocsi-zajt meg gyermekricsajt lehet hallani.

A pszicholégusnd Lenszkijt egy teaf6zé-automatdhoz vezeti. Mikozben kiszolgéljak
magukat, azt mormolja:

— Oriilk ennek a kis sziinetnek. Igy négy szem kozt szeretnék onnek mondani
valamit. A mikrofontdl tdvol.

Megtoltik a papirpoharaikat, majd megkérdezi:

—Tudja 6n, hogy mit kockdztat?

S még hozzdteszi:

— Nem engedhetik el, ha makacsul kitart.

Lenszkij egyetlen sz6t sem szol. Nézi a ndt, aki fogja a tedt és fjni kezdi, hogy ki-
hiitse. A professzor hasonléképpen tesz. Olga folytatja:

— Nos, mondja azt, hogy megértette. A sajit érdekében. Mondja azt, hogy meggy6z-
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tem. Mibe keriil ez 6nnek? Egyszerii formasdgrél van sz6. Egyébként ebben az tigyben
minden csak formasig.

Egymads mellett dllnak, tekintetiik belevész a kint mér lassan bedll6 sotétségbe.

A folyosé végén egy egyenruhds rendér jérkal fel-ald.

A pszicholdgusnd osztonzésére a férfi nyugodt hangon vélaszolja:

— On tudja jél, hogy lehetetlen.

— Miért? Nem 6n lesz az elsd.

S mivel a professzor hallgatdsba burkolézik, felé fordulva Olga még hozzdteszi:

— On nem bizik bennem. Ez normilis. De most itt megmondom 6nnek az igazat.
Amit el kell hinnie. Ha tovdbbra is makacskodik, veszélyben van.

A né siirgetd, dszintének tind hangon beszél.

Lenszkij anélkiil mondja, hogy ratekintene:

— Azért mert hiszek Istenben, nem fognak borténbe vetni. Nem tehetik meg.

— Nem, de megtehetnek mdst. Valami olyat, amire 6n taldn nem is gondol.

A célzés nyugtalanit6, de a professzor nem értette meg, és Olgdra tekint:

— Az 6n6k rendezése nagyon dtldtszo. S engem teljesen hidegen hagy. Feltételezem,
hogy minden el8re meg volt tervezve. Még ez a sziinet és az 6n bizalmas kozlései is.

— On tdl sok ravaszsigot tulajdonit nekiink. Sok szimitdst. Mindez taldn valame-
lyest az inkviziciéra emlékezteti 6nt, nemde? Néha én is arra gondolok. Kiirtani a
gyomot... De nyugodjon meg, nincs sz6 sem bortonrdl, sem kinzésrél.

— Hart akkor mirdl?

A nd egy pillanatig hallgat, kortyol egyet a tedbél, aztdin megjegyzi:

— Az 6n gydgykezelésérdl van sz6. Arrél, hogy elviszik valahova és meggydgyitjak az
on beteg lelkét. Ehhez vannak szakemberek. Csoddkra képesek.

Ugy tiinik, Lenszkij professzort teljesen letaglézta, amit az imént megtudott.
Hagyta, hogy tekintete az ablakiivegen keresztiil szabadon készdljon a kertben és az
utcdn.

19

Olga folytatja:

— Egy apré lemondds, és on a feleségével meg a gyermekével tdvozik innen.

Majd egy révid sziinet utdn hozziteszi:

— Nincs t6bb mondandém.

Ekkor kinyilik az iroda ajtaja, megjelenik a titkdrnd és beinvitélja 8ket:

— Bejohetnek, kérem.

Miel6tt Gjra belépnének az iroddba, Olga halkan azt tandcsolja a professzornak:

— Ne adja fel azonnal. Nehogy az legyen a benyomdsuk, hogy mi ketten megegyez-
tiink. Virjon egy kicsit.

20

Az iroddban Lenszkijt meglepetés vérja. Két tjabb személy van ott, akik tidvozlik,
amikor belép. Két pap, legaldbbis tgy tiinik sotét 6ltozetiik, fehér keménygallérjuk
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és a ruhdjuk folote viselt kis fémkereszt alapjdn. Az egyik id6sebb, 6sz hajd, lehet
vagy hatvan. A mésik jéval fiatalabb, harminc év kériili: vékony, sépadt arc, csillogd
tekintet.

A renddrbiztos bemutatja Sket a professzornak:

— O Szergij atya, 6 pedig Ivan testvér. Elfogadtik, hogy beszélnek nnel. Uljenek le.

A professzor leiil a székére, mikozben meglepett pillantdst vet a papokra, akik fej-
biccentéssel tidvozlik és helyet foglalnak egymds mellett a professzorhoz kozeli két
széken. Harmojuk koziil Szergij atya a legidésebb.

A rendérbiztos Lenszkijhez fordul:

- Ok igazi papok, egydltaldn ne féljen. Kiilonleges szivességbdl 6k végighallgattdk,
amiket mi mondtunk.

A professzor Szergij atydra néz, aki rdmosolyog:

— Egy szomszédos helyiségben voltunk...

Mindenki letil. Lenszkij egy pillanatig ingadozik, hogy visszaiiljon-e a kordbbi he-
lyére. A biztos ismétli:

— Uljén le.

Lenszkij letil.

Az id6s pap nagyon bardtsigosan mondja neki:

— Izgalmas dolgokat mondott, amelyek mélyen megérintettek benniinket. Igen,
nagy ritkasdg, hogy ekkora hittel talalkozunk, mint amilyen az 6né. Rendkiviil ritka
és nagyon megnyugtato.

Lenszkij hirtelen megkérdezi:

— Onok taldn azért vannak itt, hogy megprébaljik elveszittetni (velem) a hitemer?

Az id6s pap nem siet, higgadtan vilaszol:

— Nem igazdn tudom, miért vagyunk mi itt. Ezek nem azok a helyek, amiket nagyon
kedvelnénk. De a biztos ur kért téliink, hogy is mondjam, egy teolégiai konzultéciét.

— Pontosan — mondja a biztos.

Az id6s pap folytatja:

— Semmi okunk sem volt arra, hogy azt visszautasitsuk. Jelenlétiink bizonydra kii-
16n6snek tlinik az 6n szdmdra, és egy kicsit magam is megddbbenek azon, hogy itt
vagyok. De miutdn megtudtam, hogy kicsoda 6n, a hogy mi az 6n egyetemi titulusa,
azt mondtam magamban: ldssuk a medvét! Az ilyen eset rendkiviil ritka, és érdekes is
lehet. S val6jdban nem is tévedtem.

Egészen révid idére elhallgat, kohécsel. Kozvetleniil mellette il mozdulatlanul Ivin
testvér, de az idés pap nem néz semerre, merev, szinte fdjdalmas arckifejezéssel meg-
jegyzi:

— Igen, nagyon érdekes. Asszonyom, 6n nagyon erételjesen és nagyon ligyesen td-
madott. On pedig jél védekezett. Az igazat megvallva, senki sem remélte, hogy bar-
melyikitk meggydzi majd a mésikat.

— Mit akar 6n? — kérdezi Lenszkij.

Az id8s pap arcdn teljes joindulattal és szelidséggel valaszolja:

— Az ilyen hitet, mint amilyen az 6né, katekizmus-hitnek mondjdk. Vagy ha gy
tetszik, régi vigdst hitnek. Merev és totdlis. Engedelmével, szeretném megkisérelni,
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hogy egy kissé pontositsam. On tudja, hogy az igen hatalmas elmék/koponyik hosszt
ideje elmélkedtek Isten fogalmdrdl. Taldin mondhatnék errdl néhdny szét onnek. Ha
beleegyezik, beszélhetnék, mondjuk, egy negyedérinyit. Ami természetesen nagyon
kevés id6 egy ilyen témadra.

Lenszkij (még mindig) évatosan kérdezi:

— On nem hisz Istenben?

— Elnézést?

Szergij atya, Ugy tlnik, nem értette. A professzor megismétli:

— On nem hisz Istenben?

— En ne hinnék Istenben, aki &t képviselem? Természetesen hiszek Istenben. De
szeretném 6nnek elmondani, milyen Istenben hiszek.

—Tobb is van beldle?

— Igen.

Az id8s pap megkérdezi a renddrbiztost:

— Kezdhetem?

— Amikor csak akarja.

Szergij atya visszatér Lenszkijhez:

— El6szor is van a filozéfusok istene. Errél semmit sem mondok 6nnek, mivel ez
mdr végérvényesen eltlint. Korok, korszakok szerint ledntotték azt mindenféle sz6sz-
szal, no, meg a pillanat kedélyei szerint. Lényegével és attribtitumaival. Emlékezzen
csak vissza: Istennek mindezeker a képeit az emberek alkottik meg. Es végiil meghalr.
Ez a fajta isten meghalt. Szerencsére, hogy megszabadultunk téle. Aztdn van a misz-
tikusok istene, § az, akihez a magdnyban jutunk el, egy gyakran sotét és fdjdalommal
teli Gt végén. Van még a direkt kontaktusnak, a kozvetlen kapcsolatnak, a mennyei
egylittlétnek az istene. Errdl nem beszélek onnek, mivel ez nem az 6n esete. De az
enyém sem.

Révid sziinet utdn folytatja:

— Marad a mésik. Aki az 6né és az enyém.

Megint kohécesel, aztdn a professzorra pillantva folytatja:

— Az imént hallgattam 6nt, amikor is a hit és a rdci6 kapcsolatdrdl elég tigyetleniil
fejezte ki magdt. Térjiink vissza egy kicsit erre. A kérdés a kovetkezd: vajon a hit Gtjan
azzal az okoskoddssal kezdjiik-e, hogy azt mondjuk: sziikségszerii-e Isten léte? S vajon
az érzelmi szdrnyalds csak ezutdn jon? Mdsképpen szélva: a hit taldn a rici6 lednya?
Vagy épp ellenkezéleg: minden egy brutdlis és megmagyardzhatatlan megyvildgoso-
ddssal kezdddik, ami ont felforgatja, mint ahogy Szent Péllal t6rtént a damaszkuszi
Gton, és ez a jelenség Osszetori a szivér? Szakdllas kérdés, régdta vitatkoznak rajta. Kész
vagyok 6nnel egyetérteni abban, hogy minden a hittel, a hit dltal kezdddik, ezzel a
hirtelen jott bizonyossdggal, amit 6n kinytjtott kéznek nevez. De aztdn, s ez elkeriil-
hetetlen, megprébadljuk 6sszeegyeztetni ezt a ldngol6 hitet az ésszel, a rdciéval. Ilyen
volt példdul a nagy szent, Aquindi Szent Tamds hatalmas miive.

Hirtelen a rendérbiztos felé fordulva hozzdteszi:

— S igy van ez a teljes hitre vonatkoztatva. El8szor hisziink, aztén bizonyitjuk ma-
gunknak.
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— Egyetértek a célzdssal — vélaszolja szigort képpel a rendérbiztos.

— De azok mégiscsak sziikségesek.

Nem lehet megmondani, hogy az id8s pap hirtelen erészakossa valt viselkedése va-
l6ban észinte-e, vagy Osszejdtszdsrdl van szd.

A biztos vilaszolja:

— Egy olyan torténelmi folyamatban éliink, ami elkeriilhetetleniil eszméink gydzel-
méhez vezet. Ha hisziink valamiben, ez azért van, mert tudatdra ébredtiink ennek a
folyamatnak.

A pszicholégusnd rogton aldtdmasztja:

— A hitiink, ahogyan 6n is mondta, nem egy szép napon tort elé a semmib6l. Az a
mi értelmiink terméke. Az dnével ellentétben.

Szergij atya nyugalmadt meg@rizve vélaszolja:

— A keresztények t6bbszor is meg voltak gy6zddve arrdl, hogy 6k a térténelem szelét
képviselik. Ok ugyanugy beszéltek, ahogyan 6n is.

— Igen — mondja Olga —, volt id8, amikor az egyhdz erds volt. Amikor 8 birtokolta
a teljes bizonyossdgot. Amikor megégette az eretnekeket.

— Asszonyom, én nem tartozom azok kézé, akik sajndljak ezeket az idéket. Es Isten
nem ir torténelemkonyvet. Még egy dolgot hozzdtennék: az egykori birésdgok vissza-
jottek, ezt valamennyien ldtjuk. De ma én elfogadom az 6nok hatalmdt. Egyébként,
ha nem Isten adta volna azt 6n6knek, nem birtokolndk. Isten ugyantigy szereti 6n6-
ket, mint minket, vagy talin még jobban. Es mivel 6nok nem tudjik, mit cseleksze-
nek, 6 megbocsdt ondknek.

— On nagy tévedésben van — jegyzi meg a rend6rbiztos.

— Igaza van.

Szergij atya Lenszkijhez és Olgdhoz fordulva folytatja:

— Visszatérek egy szimomra fontosnak tind ponthoz. Amint 6nék mindketten
mondtdk, az értelmet Istentdl kaptuk, hogy mindent megértsiink, mindent elemez-
ziink, mindennel szembeszélljunk. Ennek az értelemnek egyetlen teriilet sem tilos,
még maga a hit sem. Ugyanakkor vegyék észre és j6l jegyezzék meg az elsd veszélyt. A
hit, mihelyt elemezni kezdem, elvesziti természetességét, nyilvinvaldsdgdt, erds belsd
ragyogdsit. Szent Tamds megnyitja az ajt6t az okoskoddknak, a szérszélhasogatéknak.

A pszicholégusnd megkérdi:

— Azt akarja mondani, hogy 8 volt az elsé ateista?

— Voltak, akik annak tartottdk. De ez vicc.

Majd Lenszkijhez fordul:

— Mindez emlékeztesse ont arra, hogy a hiedelmek, amelyek az 6n hitének a kisé-
réjelenségei, a legtobb korban az emberek képzelgései. Céljuk, hogy megprobaljak
megszeliditeni a benniik laké csoddlatos titkot. Megérteni annyit jelent, mint megko-
zeliteni valamit. A teolégia emberi alkotds. Ert engem?

— Igen — vilaszolja a professzor.

— Mint minden emberi alkotds, az is szomortdan ald van vetve a mtlé idének. Az is
oregszik, tobbé-kevésbé jol.
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Lenszkij professzor tobbé egy szt sem sz6l. Figyelmesen koveti az id8s pap eszme-
futtatdsat:

— Mis dolgot mondok még 6nnek. Ez Istenre vonatkozik. Teljességgel igaz, hogy
Istenrél nem lehet beszélni. Mert Isten minden. O a levegd, ami kitélti ezt a helyiséget,
6 6n és én, 6 ez a kép a falon és a hegy, amit a kép dbrazol.

A rendérbiztos felé fordulva folytatja:

— ... 6 acigaretta, amit 6n sziv, § a rdk, ami taldn az 6n szervezetét rongdlja, 6 még
az a homilyos 6ntudat, amilyen az 6né is.

Aztén visszatér Lenszkijhez:

— On helyesen mondta. A zir és a kulcs. Tokéletes. Végteleniil nagy és végteleniil
kicsi, nem tudhatjuk, hogy Isten milyen. De azt tudhatjuk, hogy mi mit csindltunk
beléle. Egyetért ezzel?

— Igen.

— Es mindjért ldtni fogjuk, hogy egy hitben, a teljes hitben, mint amilyen az 6né s,
két kiilonboz8, nagyon kiilonbozé Isten-fogalom van. A kihallgatésa egész ideje alatt
on osszekeverte azokat. Ez kissé sajndlatos.

— Melyek ezek a fogalmak? — kérdezi Platna gy, mintha az érdekelné 6t.

Szergij atya folytatja:

— Az els6, ez a teremtd Isten, a viligmindenség mozgatéja, akit hajdan a nagy érds-
ként emlegettek. A mdsodik a morilis, erkolesi Isten, aki megvizsgal és megitél min-
den cselekedeter, sét minden emberi szindékot is. O az, aki haldlunk utén megjutal-
maz, vagy megbiintet benniinket. Jél értik, hogy ez a két fogalom teljesen kiilonb6z6.
Nincsenek is sziikségszer(i kapcsolatban egymdssal. Egyébként csak a monoteista val-
lasok forrasztottdk ezeket ténylegesen egybe, aztdn elmentek a végtelenig, a felfogha-
tatlansdgig, Isten mindenhaté voltdig. Tud kovetni?

— Nagyon jél — mondja Olga.

— Azon vagyok, hogy ne legyek til patetikus.

— On nagyon érthetd — bizonygatja Olga.

— Tehdr a biré és az érasmester. Kiilonos keveredése a foglalkozasoknak. Onsk meg-
értettek engem, de amit még hozzd kell tennem, az a kovetkezd: az egymdst kovetd
évszdzadok sordn a szavak jelentései — miként a szokdsok és a torvények is — megvdl-
toztak. Isten nem egészen ugyanaz, mint szdz évvel ezelStt volt. Vagy ma taldn azt is
mondhatndnk, hogy 6 mérlegeli minden cselekedetiinket és minden gondolatunkat,
hogy 6tven vagy szdz év purgatériumot rendeljen el? Nem, az biztos, hogy nem igy
van. Azt mondjuk, hogy az emberek kozote 1étezik egyfajta, mindenki szdmdra kozos
josdgérzet és rosszasdgérzet, ami egyesiti 8ket, és aminek oda lehet adni Isten nevét.

Olgihoz fordulva mondja:

— Ha 6n késztetést érez arra, hogy alamizsndt adjon egy nyomorultnak, akkor ezt a
késztetést nevezheti Istennek.

Majd a rendérbiztoshoz szdl:
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— S ellenkez6leg, ha 6n vigyat érez arra, hogy valakit eliissén az utcdn, elgdncsoljon
egy idds asszonyt, akkor ezt a vigyat 6n 6rdognek nevezheti.

Visszatérve Lenszkijhez:

— Tudja, professzor ur, hogy a modern kor tudésai felismerték az emberi természet
drnyoldalait. Ez pedig az agresszivitds, ami mindnydjunkat hatalmaban tart, végtére is
ez lehet az eredendd biin.

Az id6s pap mosolyog, mintha tréfilkozna, de egyediil csak § mosolyog.

— Mis oldalrdl nézve: a tuddsok azt mondjik, méghozzd megdobbenve mondjak,
hogy felfedezték: a dolgokban egy bizonyos rend uralkodik. A legnagyobbaktdl a
legkisebbekig. Egy kifinomult rend, egy kiilonos csoda. Ezt a rendet, amit egyet-
len tudomdny sem tud megmagyardzni, ezt nevezhetjiik Istennek. A robbandst, ami
megteremtette a vildgot, és ami kétségkiviil tovabb folytatja a teremtést, a nagyszer(
kezdeti erdt, ami a csillagvildgokat irdnyitja és szétszorja a végtelenbe: ezt az erét ne-
vezhetjiik Istennek. Ugyanigy Istennek mondhatjuk a természet egyensilydt, a rova-
rok viselkedését, a méhet, amely megtermékenyiti a virdgot. S ldtjdk, nem vagyunk
nagyon messze az okoldgidtol.

Még mindig Lenszkijnek cimezve:

— Az eddigieket illetéen egyetértiink, ugye?

A professzor semmit sem vélaszol.

Szergij atya folytatja:

— Ha az Isten fogalma véltozhat, akkor mit is mondhatndnk Isten dbrdzoldsairdl,
amelyek a legrégebbi idék 6ta léteznek? Példdul azokrdl a képekrdl, amik ebben a
konyvben vannak?

Ujjéval a misszéléra mutatva hozzdteszi:

— Mindez egy gondolkoddsméd és egy beszédmdd. A teoldgia a sz6 mély értelmé-
ben: médszer. Mulandé, mint minden mddszer.

Ekkor Lenszkij megszdlal és meggydz8déssel mondja:

— Nem. Szdmomra nem. En hiszek az it taldlhaté valamennyi kép valédisdgaban.

Szergij atya lithaté megdébbenéssel kérdezi:

— Komolyan mondja?

— On azt nagyon jél tudja.

— Ontél nekem — folytatja az idés pap — nagyon valészinitleniil hat, Lenszkij
professzor, hogy a csillagok kozott létezik egy nagy fehér szakdlli oregember. Isten
belesimult a mi belsé viligunkba. Nem tudom, ért-e engem, de ma a credo minésiti
a creditumot. Régen ez forditva volt.

— Nem, nem értem — dllitja a professzor.

A rend&rbiztos is hozzdteszi:

— En sem értem.

Szergij atya tovébb érvel:

— Amit hisziink, az a mi hitiinknek a tirgya. Egyre inkdbb tliink fiigg. Az 6rok
igazsdgok egyre inkdbb viszonylagosak. Mi hatdrozzuk meg, hogy miben hisziink.
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— Nem — mondja Lenszkij. — Nem én. Nem mehetek a hitem ellenében. A komp-
romisszum j6 dreg utjar elutasitom. Hiszek, és nem tehetek ellene. En nem hihetek
mis dolgot.

— Ne mondja azt: Nem tehetek ellene. On mindenben hihet és semmiben sem hi-
het. Isten felruhdzta ezzel a képességgel.

— De mivel az idvosségem szdmomra elérhetd kozelségben van, hogy utasithatndm
vissza?

— Nem is ezt kérem 6ntél.

Lenszkij elszdntan és hatdrozottan néz Szergij atydra:

— Valéjdban 6n nem hisz Istenben. Ezért van itt. Egy perc csupdn és azt fogja nekem
mondani: szemtdl szembe taldlkozni Istennel annyit tesz, mint szembe taldlni magad
sajit magaddal.

— On azt gondolja, hogy a dogma 6nmaggban létezik, és hogy nekiink feltdrja ma-
gdt a legaprébb részletekig?

— Igen.

— Veszek egy példdt: mindazondltal 6n mégsem hiszi a test feltdmaddsat?

— De igen.

Az id8s pap a pszicholégusra, majd a renddrbiztosra néz. Platna diszkréten int neki,
mintegy jelezve: En ugye megmondtam...?

A pap konyorgére fogja:

— On elhiszi, hogy fel fog timadni az utolsé itéletkor olyannalk, amilyen ma, karji-
val, ldbdval, hajval?

— Igen.

— On hisz Méria sziizességében?

— Igen.

— A tisztitétlizben?

— Igen.

— De mindazondltal nem hisz az 6rdégben?

— De igen.

— Hisz az 6rdég létezésében?

— Igen.

Platna bosszisan felkialt:

— De abban mdr maga a pdpa sem hisz!

Az id8s pap — aki nem igazdn értékeli ezt a kozbevetést — meglehetdsen hiivos pil-
lantdst vet a renddrbiztosra, majd visszatér a professzorhoz:

— Professzor tr, engedelmével, Ivin testvér elmeséli majd onnek az dlmadt.

22

A fiatal pap egy pillanatig csendben marad, mintha koncentrdlna, miel6tt elkezdené:
— Nyolc nappal ezelStt littam ezt az dlmot, de lehetetlen elfelejtenem. Izzadsdgban
Gszva ébredtem, a szivem Ugy vert, mint egy zavarodotté.

— Mit dlmodott? — kérdezi Olga.
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— Soha sem éltem 4t ilyen szorongdst. Ezt nem lehet szavakkal kifejezni, és azéta
sem hagy el. Minden éjjel, miel6tt elalszom, félek, hogy visszatér ez az dlom.

A pszicholégusné tiirelmetleniil siirgeti:

— De miféle 4dlom?

— Azt dlmodtam, hogy kdrhozatra vagyok itélve. Orok kirhozatra. Az iidvoziilés
egyetlen reménye nélkiil.

—Tudta, hogy miért? — kérdezi Olga.

— Nem.

— Es mit ldtote? Milyen képeket?

— Semmilyen képet sem. Ami a leginkdbb aggaszt6 volt, valéban kegyetlen, az a
képldtds teljes hidnya. Fekete és iires dlom volt. Lassan, megéllds nélkiil cstszkdltam
egy mély sotétségben. Reményteleniil azon igyekeztem, hogy ldssak valamit, de sem-
mit sem ldtctam. Meg akartam érinteni, érezni akartam, de semmit sem érzékeltem.
De tudtam, hogy kdrhozatra vagyok itélve, s végiil megértettem az 8si mondds értel-
mét: A Pokol Isten fényétdl valé megfosztds. Ez a semmi, ami elviselhetetlen.

— Es ennyi az egész? — kérdi Olga.

— Igen.

A renddrbiztos kdzbeszdl:

— Es akkor a démonok, a vasvillik, a nagy tiizes kddak?

Az breg pap kis kézlegyintéssel mosolyogva valaszol:

— Folklér...

Ivén testvér nyomban dtveszi a szét:

— Rogton megértettem a probléma teljes erejét. Ezért még most is nyugtalan vagyok.

— Fejtsd ki részletesebben! — mondja neki Szergij atya.

— A végtelenség tudata tart megszdllva.

— Igen — mondja az idés pap.

— Amikor behunyom a szemem, az eszem tdvoli foldekre téved. Olyan dolgokat
képzelek el, amiket nem ismerek, soha nem is fogok megismerni. Es akkor azt mon-
dom magamban...

Es ekkor Lenszkijre néz:

— ...Isten az, aki munkdl bennem. Ezek a végtelenrdl sz6l6 dlmok nem lehetnek
miésok, csak az 6 miive. Nem tudom elképzelni az elképzelhetetlent. Egyediil 6 képes
erre. Mds pillanatokban...

A fiatal pap a pszicholégusné felé fordul:

— ... majdnem dgy gondolom, ahogy 6n is. Hogy én ember vagyok, semmi mis,
csak egy ember. Hogy az én lelkem a lehetetlent lovagolja meg, és hogy az bizonytalan
hatdrokon tincol, és hogy minden hozzdm hasonléval ugyanez torténik. Az a meg-
hatdrozhatatlan fény, ami annyira vonz benniinket és ugyanakkor annyira menekiil
t6liink, taldn bel8liink drad? Mindaz, amit az dlmaim alapjdn tudok az, hogy azt a
fényt nem szeretném elvesziteni.

Az id8s pap kiegésziti:

— Megkértem Ivdn testvért, hogy jojjon velem, mivel 8 szimomra a mai keresztény
ember szép példdjanak tlinik. Az Sszinteségérdl beszélek, a kérdésekrdl, amiket feltesz
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magdnak s az alkalmazkoddsi képességér6l. Ma szimunkra az a legfontosabb, hogy
megfejtsitk egy maltbeli szoveg értelmét, hogy azt mondjuk magunkban: Isten a szi-
viinkben lakozik. Legyen 6 a mi homalyos kivinsigunk sziileménye, vagy az, aki ott
messze lakozik, legyen akdr a természet, legyen a mi koz6s j6- és rosszérzetiink, legyen
az egész vildgmindenség; lényegében mit is véltoztat ez a mi életiink szempontjabol?
Ami szdmit, az a jelentés, amit Istennek tulajdonitunk ebben a gydtrelmes viligban.
Hogyan éljiink? Ez az egyediili kérdés. Tegnap Isten a héditdst és a tekintélyt képvi-
selte. Ma & az odaadds és az dldozat, § a testvériség és az irgalmas szeretet. Itt van a
lényeg, professzor ur.

— Nem. Ertem, amit mond, de nem tudok énnel egyetérteni. Nem mondhatjuk azt:
Isten bérmi. Isten fel6l mi nem hatérozhatunk. Ot nem irhatjuk felill. Az 6n hite csak
egy az ideoldgidk koziil.

— En nem szeretem ezt a sz6t — vallja meg Szergij atya.

A professzor megjegyzi:

— Majd megszokja.

Olga egy miésik kérdést tesz fel:

— Professzor tr, tudja, hogy nevezik az ilyen végletekig mend makacssigot?

— On mindjirt megmondja nekem. ..

— Rogeszme vagy mania.

— Igen konnyl bolondnak nyilvdnitani azt, aki nem ugy gondolkodik, mint 6n.

Olga még nyomatékositja:

— Nem ¢én, hanem 6n helyezi magit a normakon kiviilre. S még azt is lehetne mon-
dani, hogy 6n ebben bizonyos mértékig 6romét leli.

— Az 6n pszicholdgidja nevetésre késztet. On azzal tlti az idejét, hogy kis fickokba
osztdlyozza a lelkeket, de azok onnan mindig kiszoknek. Egyediil Isten l4t ott vildgo-
san.

A pszicholégusnd ekkor a kovetkezket mondja neki:

—Onaz elején is feltette a kérdést, emlékszik? Ugyanabbdl a testbdl és ugyanabbdl a
vérbél valok vagyunk? Vajon a lelkiink kiilonb6z6? Nos, hét igen, teljes bizonyossig-
gal. Ugyanazokat a dolgokat latjuk és halljuk, s egyeseknek tiszta marad a fejiik, mig
onok eltévelyednek.

— Ez mindéssze erdviszonyok kérdése — mondja Lenszkij.

— Biztos, hogy nem igy van. Ez egy elmezavar, a lelki egyensily megbomldsinak a
problémdja. Olyan, ami veszélyezteti a tirsadalmi koherencidnkat. Ezt j6l értse meg!

Ekkor Lenszkij elragadtatja magdt:

— Egy nap majd 6nok 6riiltnek nyilvanitjdk, és driiltek hdzdba zdrjak mindazokat,
akik nem értenek egyet 6nokkel! Mindenkit, aki majd mdsképp gondolkodik, és mds-
képp érez! A ldzaddkat épp tigy, mint az dlmodozékat és az elégedetlenked8ket, sét a
sztrdjkoldkat is! Majd azt fogjak mondani: mindnydjan betegek! A mi feladatunk az,
hogy kezeltessiik 8ket!

Ekkor Olga is megemeli a hangjdt:

— De miféle beteges képzel8dés ez? Azt képzeli, hogy egy paranoidst ott hagyunk a
helyén, az egyetemen?
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Lenszkijt annyira meglepi ez a szé, hogy nem képes vilaszolni. Ekkor a felesége
feldll és odamegy hozza.

A titkdrné magdtdl t6r6l egy sort, amit az imént leirt.

Az id8s pap — mintegy végsd békéltetd erdfeszitésként — igy szol:

— Professzor tr, utoljdra hallgasson meg.

— Igen, hallgatom.

—Ona Lkonny(” sz6t haszndlea. Es én nagyon jol értem az 6n kovetelését. De
elészor vissza lehet forditani a vddat és azt lehet mondani: a szellemi komfort az 6né.
On jol elvan a sajdt hitének melegében, és mindenre van valasza. Ne higgye, hogy
konnyti igaz kereszténynek lenni a rohané iddk kozepette. Eppen ellenkezéleg: ne-
hezebb, mint mds korokban dsszeegyeztetni az 6néllosigot, az emberi szabadsdgot és
azt a hitet, ami nekiink kiviilrél adatott. Osszhangba hozni a megismerési vigyun-
kat, uralkodni a természeten és az értelmiinket meghaladé isteni gondviselésbe vetett
sziikségszer bizalmunkon. Nehezebb, mint még soha nem volt, professzor tr, dssze-
egyeztetni az emberi vdrost — amit mi épitiink dlmaink szerint, a sajdt idedlunk szerint
— és az Isten vdrosit, amit megprébdlunk elképzelni, de amely, szimunkra lényegében
ismeretlen marad. Valamennyien jél tudjuk, hogy illdziéink mindenhaték. Hogy a
tévedésnek nagyobb az ereje, mint a valésignak. Ehhez nem kell pszicholégusnak
lenni. De a tilvildg talin benniink van. Ezt el kell fogadnia. Mindenekel8tt benniink.

Lenszkij érzékelhetd nyugtalansdggal kérdezi tdle:

— Hogy mondhatja azt, hogy én tévedésben vagyok?

— Soha senki sem ldtta Istent — vilaszolja az idés pap. Ismétlem: Ot mindenekel8t
sajit magunkban kell megtaldlnunk.

Ekkor a professzor felesége kozbeszol:

— Nem mindent értek abbdl, amit itt neked mondanak, de nekem tgy tiinik, hogy
igazuk van. Hallgass rdjuk.

— Nem tehetem. Ha rdjuk hallgatok, el vagyok veszve. Az életemnek t6bbé nem lesz
értelme.

Lenszkijné lanyukra, Szonjdra mutatva kérdezi:

— Mi taldn nem vagyunk részei az életednek?

Olga vj 6tlettel 4ll el8:

— On arra fog benniinket kényszeriteni, hogy biint elkévessiink el az irgalmas sze-
retet ellen. Egy olyan cselekedetet, amit az 6n Istene helytelenit. On arra késztet ben-
niinket, hogy biint kivessiink el? Ugye igy van?

Minden tekintet Lenszkijre szegez8dik, aki egy szot sem szdl. Szergij atya veszi dt
a szét:

— O inkibb hallgat, tigy, mint ahogy Krisztus tette Pildtus elStt.

— Egy napon mdr nem fog t6bbé hinni Istenben — mondja a rendérbiztos. — Sét,
akkor majd megkérdezi: Hogy is hihettem? Hogy lehettem olyan ostoba?

De ekkor Lenszkij nyomatékosan kijelenti:

— Miéta megkaptam az 6nok idézését, tudom, hogy eljott az én tandsigtételem
napja. Az a nap, amikor Istennek szitksége van rdm, ez pedig a mai nap. Nincs jogom
arra, hogy csaléddst okozzak neki.
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A felesége odahajol hozzi:

— Alekszandr, megijesztesz, konyorogve kérlek, a helyzet komollyd vilt, gyere haza
veliink.

— Hallgasson a feleségére — mondja a rendérbiztos. — Onnek nem lehet
mindnydjunkkal szemben igaza.

Lenszkij hirtelen felegyenesedve kidltja:

— Hagyjék abba! Hallgassanak el! Mit akarnak? Valéban ériiletbe akarnak kergetni?
Még papokat is hivattak ide, meg orvosokat. Azok hol vannak? Ok is a szomszéd he-
lyiségben vdrakoznak egy tévéképernyd el6te?

Ujjéval a helyiség mennyezetére rogzitett kamerdra mutat. Koriilotte néma csend.
Ez a csond — gy ldtszik — mintha azt jelezné: a lényegre tapintott.

A titkdrnd ceruzdja végével megérinti a rendérbiztos karjit. A né tekintetével kér-
dezi, hogy ezt is kell-e jegyzetelnie. A biztos nemet int.

Révid sziinet utdn Lenszkij egyikr6l a mdsikra tekintgetve, nagyon indulatosan djra
beszélni kezd:

— Onok nem talaljék tgy, hogy tdl sok a ridegség a viligban? Hogy elég az elszige-
teltségbdl? Hogy elég a kozépszerliségbdl? A Fold naprdl napra zsugorodik. Belevész
egy csillagécednba, ahol én semmi sem vagyok. Es 6nok sem. Akkor miért utasitsak
el egy nyitott ajtét? A végtelenség egy esélyér? Miére? Kit fenyegettem én meg? Ki-
nek okoztam fdjdalmat? Miért kell még szorosabbra zdrni a doboz tetejét, ahol mar
fuldoklunk? Nincs az a tudomdny, nincs az a technika, nincs az a kifejezés, nincs az a
koltészet, amely képes volna elérni oly messzire, mint az én hitem. Neki vannak a leg-
szélesebb szdrnyai! Azok messzire visznek el innen engem, messze az 6n6k dossziéitdl,
az 6nok lapjaitdl, az 6n6k késziilékeitdl. ..

S egy szempillantds alatt a renddrbiztos és a pszicholégusnd irdasztala felé iramo-
dik. Hatalmas mozdulatokkal lesépri onnan a papirlapokat, a kiilonb6z6 tdrgyakat,
s kozben kiabdlja:

— Rajta! Vigjdk hozzdm ezeket! Mire varnak? Dobjék ki az 6sszest! Semmit sem
érnek!!

Az egyenruhds rendér néhdny gyors [épéssel odalép hozzd és megragadja. Lenszkij
néhdny pillanatig ellendll.

A biztos gyorsan megkeriili az {réasztaldt és fegyveres segitséget nytjt a renddrnek.

Megfékezik Lenszkijt, aki hirtelen teljesen felhagy az ellenalldssal:

— Kérem, bocsdssanak meg!

A rendér tekintetet vélt a biztossal, aki elengedi Lenszkij karjét.

A professzor rogton visszaiil a helyére és egy pillanatra lehajtja a fejét.

A titkdrnd Ssszeszedi a szétszért dokumentumokat és megprébal rendet rakni.

Az id6s pap egyik kezét a professzor véllira téve mondja:

— Szedje 6ssze magat!

Lenszkij csendben marad.

A rendérbiztos hozza fordul:

— Hinni nem tilos, ellenkezdleg. De ldtja, hovd viszi az 6ne?

— Mir jobban vagyok — mondja a professzor.
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— Tudja — jegyzi meg Platna —, igazdn kis dolgot kériink 6ntél. Orizze meg a szivé-
ben azt, amit akar, de tdbbé ne mondja, hogy hisz Istenben!

A misszilé felé mutatva még hozzdteszi:

— Mondjon le ezekrél a limlomokrél.

Lenszkij mintha a tdimogatdsit szeretné kérni, az 6reg pap felé fordul. Szergij atya
azt mondja neki:

— Az emberek kozott kell élni, professzor tr. Amikor csak lehet, el kell fogadni
toliik, amit kérnek.

Lenszkij a fejét csévélja:

— Nem tehetem.

— Miére?

— Isten legkisebb részét sem tagadhatom meg.

— De Isten — mondja neki Szergij atya —, Isten nem ez. On nekiink a hajdan élt
emberek dltal megrajzolt fantdziaképekrdl beszél.

— Igen, de ez az én utam. En mdst nem ismerek. Eme Gt mentén haladok el6re,
ahol fények ragyogjék be a lépteimet. Ha letérek errél az atrdl, elvesztem. Isten elhagy
engem.

Ekkor Olga nekiheviilve folemelkedik és megkopogtatja az asztalt:

— De az imént nem végzett mér Istennel? Az tidvosséggel, meg az 6rok élettel? Ezzel
a sok 6sdi ostobasdggal? S 1ényegében on is tudja, hogy mindez hiilyeség! Nem taldlja
gy, hogy mondania kellene valamit? De 6n nem tud egyebet, csak ostobdn ismétel-
getni: hiszek, hiszek! Nyissa mdr ki a szemét, professzor! On itt van a Foldén, és itt
kell élnie és itt kell meghalnia is, mint ahogy nekiink is.

Lenszkij halkan vélaszolja:

— Nem. Nem teljesen tgy, ahogy 6noknek.

— Hanem?

— Ha a meghalis haldl volna, semmi értelmét sem ldtndm az életnek. De az 6rok
élet megigértetett nekem. Ez az, ami felé haladok. Isten angyalai kisérnek engem, 6k
irdnyitjék a lépteimet a sotétségben, és nekem idénként gy tlinik, mintha egy kony-
nyed kéz vezetne utamon.

— On kéztiink van még? — kérdi a pszicholégusnd. Méltdnyolnd végre, hogy mi nem
tudjuk elfogadni ezt a nyelvezetet?

Ugy tlinik, a professzor nem értette meg az Olga dltal mondottakat:

— Az én haldlom nem olyan, mint az 6né.

— Mondja meg nekem a kiilonbséget!

— Mindaz, amit 6n remélhet, az az, hogy bélcsen haljon meg. En, én tudom, hogy
boldogan halok majd meg.

Ugy tlinik, a rend8rbiztos is segiteni akar neki:

— Utoljdra még j6jjon vissza a Foldre és nyissa ki a szemét!

— Az én szemeim sokkal nyitottabbak, mint az 6néi.

— A mi foldiink egészen kicsi, de ez mindeniink, amink van. Ez minden, ami érde-
kel benniinket. Itt kell dolgoznunk.

— On korszakot tévesztett — teszi hozzd Olga. — Ebredjen fel!
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A renddrbiztos ajanlatot tesz neki:

— Akar tiz percet, hogy egy kicsit elgondolkozzon?

A professzor nem vilaszol. Olga még egyszer, szinte konyorogve kéri:
— Professzor tr, utoljdra kérem, mentse meg magdt!

23

Ekkor Lenszkij professzor lecsuszik a székérél és térdre hull a padlén.

Lassan, halk, nyugodt hangon, félig lehunyt szemekkel mondja:

— Hiszek egy Istenben, mindenhat6 Atydban, mennynek és foldnek teremtdjében.
Es Jézus Krisztusban, az O egysziilott fidban, a mi megvaltonkban, aki fogantatott
Szentlélektd], sziiletett Sz(iz Méridtdl, szenvedett Poncius Pildtus alatt; megfeszitették,
meghalt és eltemették. Aldszallt a poklokra... Harmadnapon feltdmadt a halottak ko-
ziil; folment a mennybe... Ott iil a mindenhaté Atyaisten jobbjdn; onnan jon el itélni
éléket és holtakat. Hiszek Szentlélekben. Hiszem a Katolikus Anyaszentegyhdzat. ..

Nyugodt arccal és osszeszedetten folytatja a creddjat:

— ... aszentek kozosségét, a blinok bocsdnatdt , a test feltdmaddsdt és az 6rok életet.
Amen.

A tbbiek mozdulatlanul nézik.

Aztan elhallgat. Hosszt csend 4ll be.

Ekkor két fehér drnylény 1ép be a helyiségbe. Orvosok.

A professzor nem fordul hédtra. Csendben imddkozik.

A felesége kozeledik felé. Beszélni akar hozz4, de nem képes rd. A rendérbiztos egyik
kezével megfogja az asszonyt, aki ellenkezés nélkiil hagyja, hogy eltereljék.

Amikor az egyik orvos a professzor vélldra teszi a kezét, Lenszkij kdnnyedén felug-
rik, de nem védekezik. Gyorsan keresztet vet és feldll. A fehér kopenyes férfiak korbe-
veszik és a hdtsé ajtoig vezetik. A professzor engedelmeskedik. Kimegy.

A rendérbiztos a professzor feleségéhez fordulva:

— Most 6nok is hazamehetnek. Rendszeresen tdjékoztatjuk majd.

— K6sz6ném...

Az asszony kisldnydt vezetve kimegy. A biztos kérésére a renddr kikiséri 8ket.

Az id8s pap kérdezi a rendérbiztostol:

— Rénk mdr t6bbé nincs sziiksége?

— Nincs.

Szergij atya mielStt kimegy, feltesz egy utolsé kérdést:

— Miért okoz magdnak ennyi vesz8dséget? Nem volna jobb hagyni éket, higgyenek,
amit akarnak?

— Errél nem mi hatdrozunk — révidre zdrva mondja a rendérbiztos.

A két pap meghajol, majd sz6 nélkiil tdvozik. Amikor mdr a kiiszobon vannak, a
biztos megkérdezi:

— Akarnak egy kocsit, ami visszaviszi ondket?

— Koszonjiikk — valaszolja szdrazon, szinte mdr keményen Szergij atya. — Gyalog
megyiink vissza.
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A titkdrné befejezi a Lenszkij dltal felforgatott iratok és tdrgyak rendezését.

A pszicholégusnd felveszi a kabdtjdt és a gyapjusdljat.

A rendérbiztos is felveszi a kabdtjdt. A titkdrnd dltal 6sszeszedett iratok kozott meg-
lat egy lapot, amin Lenszkij neve és fényképe lathaté.

A biztos egy pillanatig a professzor arcdra mered.

A pszicholégusné megszélal:

— Remélem, ki fogjik gydgyitani.

— Altaldban kigy6gyitjdk Sket.

A biztos becsukja a dossziét.

A titkdrnd, aki tovdbb rendezget, a jegyzetelésére mutatva kérdezi:

— Akarja, hogy holnap ezt az egészet legépeljem?

A rendérbiztos és a pszicholégusnd osszenéznek, majd a biztos vélaszolja:

— Nem, ne firadjon! De 8rizze meg, sosem lehet tudni!

A pszicholégusnd és a renddrbiztos egymds mellett indulnak az ajté felé. Olga
kérdezi:

— De a fiad betegsége nem komoly?

— Nem, az orvos szerint nem.

— Oleld meg a helyemben is!

— Rendben.

A biztos a kiiszobrél visszafordulva figyelmezteti a titkdrndt:

— Ugye, nem felejti eloltani a ldmpde?

— Nem fogom elfelejteni.

— A holnapi viszontldtdsra.

— Viszontldtdsra holnap!

A titkdrnd egyediil marad. Mindjart végez a rendrakdssal.

A rendérbiztos irdasztaldn ott maradt az imakonyv és a rézsafiizér. A né egy pilla-
natra kinyitja a misszalét.

Ujjai kozt elétlinnek a régi, kopottas, jdmbor szines képek, amelyeket a lapok kozé
cstsztattak. Kivdncsian, valamiféle bizonytalan félelemmel nézi azokat.

Aztén bezdrja a konyvet és a rézsafiizérrel egyiitt beteszi egy fidkba.

Gyorsan 9sszeszedi a ruhdit és mielStt kimegy, még egy pillantdst vet a helyiségre,
majd eloltja a villanyt."

Vége

A novella alapjén elkésziilt Credo cimi filmet Jacques Deray rendezte, bemutatta az Antenne 2 1983. janudr 26-4n.
Magyarorszdgon a Gloria TV 2017. szeptember 23-4n tdzte misordra.
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,2Hazdnk szentje, szabadsdg vezére”

I1. Rdkdczi Ferenc és az 4ltala vezetett szabadsdgharc
emlékjelei Borsitél Rodostéig

ILYES GABOR

b %%T

Il.RAKOCZI FERENC
ES AEZMALETALA VEZETETT SZABADSAGHARC
KUELE| BOTSITOL RODOSTOIG
\

Taldlé és mélté cimet adott legtjabb
konyvének Ilyés Gabor, vdrosunk ismert
és elismert helytorténeti kutatéja, a Jokai
Mor Reformatus Altaldnos Iskola tand-
ra. Nem ez az els6 ilyen témdju konyve,
hiszen kordbban mar két kiaddst is meg-
ért a Nyiregyhdzdn feldllitott emlékjelek
csokorba gytijtése (2003, 2008), de fel-
dolgozta a megyebeli 1956-0s emlékjele-
ket is (2017). Ilyen témdk kutatdsdban,
kozkincesé tételében tehdt mdr nagy
gyakorlata van, avatott kézzel nydlt most
is anyagdhoz. Hosszii évek munkdjdval

gyujedtte egy kotetbe a nagysdgos feje-
delemre, II. R4kdczi Ferencre és a kuruc
szabadsdgharcra emlékezd, emlékeztetd
emlékjeleket, tdbldkat, szobrokat, kozté-
ri alkot4sokat.

A cim vilasztdsa nem véletlen, hiszen
Rakdczi nagysdgit, az dltala vezetett sza-
badsdgharc jelentéségét haldla utdn szdz
évvel, a viltozdst akaré reformnemzedék
és a Fiatal Magyarorszdg iréi, koltdi is-
merték fel, és tzték a nevét zdszlajukra.
El6bb Kolesey Ferenc, Vordosmarty
Mihdly és Arany Janos emelték a nemzet
tudatdba, majd 1848-ban Petéfi Sdndort
ihlette és inspirdlta Rakdczi alakja, s az
1848-ban {rott szép vesében, a Rdkdczi-
ban ezt igy fejezte ki:

»Hazdnk szentje, szabadsdg vezére,
Sotét éjben fényld csillagunk,

Oh, Rikéczi, kinek emlékére
Langolunk és sirva fakadunk.”

A mirciusi ifjak mdsik vezéralakjdnak,
a torténetkutatd és torténetiré Vasvdri
Pilnak szintén Rdkéczi Ferenc volt az
eszményképe, annyira, hogy az dltala
1849 tavaszdn szervezett szabadcsapatot
is Rdkdczirdl nevezte el, s kicsiny, 500
f6s ,serege” zészlojdra is a fejedelem ne-
vét himeztette. E z4sz16 alatt halt hdsi
haldlt 1849 nyardn.

I 29
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A konyv alcime jelzi tulajdonképpen
magdt a tartalmat: /1. Rdkdczi Ferenc és
az dltala vezetett szabadsdgharc emlékjelei
Borsitdl Rodostdig.

Az igényesen szerkesztett, szdmtalan
fotéval elldtott kdtetet 2020. november
4-én mutatta be a lektor, Mészdros Kél-
mdn, a budapesti Hadtdrténeti Intézet
és Muzeum munkatdrsa, napjainkban
a Rakéczi-korszak egyik legkitlinbb
kutatéja Nyiregyhdzdn, a Moricz Zsig-
mond Megyei és Virosi Konyvtarban.
Az orszdgos jarvanyhelyzet miatt keve-
sen voltunk ezen a rendezvényen, azdta
sem igazdn kapott nagyobb publicitdst
a konyv, pedig mind kidllitdsa, mind a
benne foglalt 6ridsi ismeretanyag megér-
demli ezt.

Ahogyan az mdr a rendezvényen is el-
hangzott, II. Rdkéczi Ferenc a magyar
torténelem egyik legismertebb és legnép-
szerlibb alakja. Nevét sok szdz kozteriilet
és intézmény viseli, a néphagyomdny szé-
mos famatuzsdlemet és vizforrast kapcsol
a személyéhez, sziiletésnapja, mdrcius
27-e 2015 6ta nemzeti emléknapunk is.
A trianoni Magyarorszdgon beliili 432
emlékjel mutatja, hogy nemzeti emléke-
zetiink meghatdrozé személyiségérdl van
szd, s ezt a szamot tovabb noveli 610-re
a hatdrainkon és a Kérpdt-medencén tuli
emlékek szdma.

A bemutatén hallhattuk a szerz6tdl,
hogy a szabadsdgharc kitdrésének 300.
évforduldja, tehdt 2003 6ta foglalkozik
ezzel a témdval. De ,,a kutatémunka iga-
zi lendiiletet csak 2009-ben vett, amikor
egy kis csoporttal eljutottam a ma Uk-
rajndban taldlhaté Brezan (MXXXXXIXIX)
varosiba. Akkor doéntdttem el, hogy
most mdr érdemes komolyan venni az
eddigi gytijtémunkdt, és célul tliztem ki
a kuruc emlékjelek katalégusdnak 6ssze-
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dllitdsat...” — vallotta Illyés Gdbor. Torté-
nelemtandrként mindegyik osztdlydban
évente legaldbb egyszer széba keril II.
Rakdczi Ferenc alakja és a kuruc szabad-
sdgharc. A tanérdkon 6ridsi lehetdségek
nyilnak arra, hogy ,becsempéssze” a fe-
jedelmet idézé emlékeket, emlékjeleket
Borsitdl Kassdn 4t egészen Rodostdig.
Az emlékek kutatdsival, a torténelem ta-
nitdsival magihoz a tandrhoz, a kutaté-
hoz is egyre kozelebb kertilt a fejedelem
alakja, a szabadsigharc eseménysora. Igy
érintette meg 6t is Rdkdczi személyisége,
a Rakéczi-kultusz. Minderrdl igen rész-
letesen irt a kdtet bevezetd tanulmdnyd-
ban, levonva azt a kdvetkeztetést, hogy
Rékéczit, hamvainak 1906-os hazaszal-
litdsdt és Gjratemetését kovetden, mind-
egyik politikai rendszer elfogadta. Igaz,
hogy ezek valtozdsit kdvetSen személyi-
ségének mds-mds jegyeit emelték ki, de
mindig példaképiil lehetett dllitani az
orszédg lakdi elé. Volt & a figgetlenségére,
a Habsburg-elnyomads ellen kiizdé féur,
de volt az egyszeri népet maga mellé
dllitd népvezér is. Hazdjdhoz, népéhez
valé hiségét, dnzetlen magatartdsde, val-
ldsi tiirelmét, szerény, puritin életmddjde
azonban soha senki sem vonta kétségbe.

A II. Rikdczi Ferenc emlékezete az em-
lékjelek tiikrében cimet visel§ bevezetd
tanulmdny tehdt a magyarorszdgi Rd-
kéczi-kultusz torténetée koveti végig a
szabadsdgharc 200. évforduléjinak meg-
emlékezéseitdl egészen napjainkig. Itt ol-
vashatjuk, hogy a megvalésult alkotdsok
anyagukat tekintve valtozatosak (fém,
fa, tlizzomanc), kivitelitkben is kiilonfé-
le szinvonaldak. J6 néhdnyuk pedig csak
terv maradt, mdsok pedig, mert Trianon
utan a hatdrokon kiviil keriiltek, vandal
kezek tdmaddsainak nyomdn az enyésze-
té lettek.
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A bevezetd tanulmany végén a szerzd az
aldbbiak szerint dsszegezte kutatdsait: ,A
kotetben kisérletet teszek egy torténelmi
korszak emlékét 6rz8 (meglévd és mér
elttint)  alkotdsainak  Osszegyjtésére,
leltdrozdsara és bemutatdsdra. A Kdrpét-
medencében  taldlhaté  emlékjeleket
teljességre torekvéen igyekeztem fel-
térképezni és bemutatni. (...) A Kdr-
pat-medencén tdli emlékjelekrd] pusztdn
csak egy részletes kitekintést igyekeztem
nyujtani azzal a céllal, hogy II. Rakdczi
Ferenc életérdl teljesebb képet kapjon az
olvasé. Ezért keriiltek bele azok az alko-
tasok is, amelyeket a fejedelem emigraci-
6janak helyein allitottak.”

Amikor egyszer megkérdezék Ilyés
Gabort arrél, hogy lehet-e a 610 em-
lékjelbdl kiemelni a legkedvesebbet, 6
»kapdsbol” azt vilaszolta, hogy az elsét.
Mairmint a Rdkdczi-emlékjelek koziil az
els6ként feldllitottat. Azonnal meg is ma-
gyardzta ezt a vélasztdsdt azzal, hogy ezt
az emlékmivet eredetileg Zoélyomban
leplezték le 1907-ben. Hényatott koriil-
mények kozote keriilt 1969-ben Borsiba.
A szoborban benne van maginak a feje-
delemnek hidnyatott élete is: felllitottdk,
Trianon utdn leszedték, tulajdonképpen
ezzel mentették meg a pusztitdstdl, majd
a nemesfémhulladék-gytjeék elloptik
és feldaraboltdk. Majd megtaldltdk és a
szobor Gjjésziiletett, s ma Borsiban em-
lékeztet a fejedelem életére, sorsdra.

A bevezet tanulmdny utdn kovetke-
zik a Rékdczinak és a szabadsdgharc mis
személyiségeinek, eseményeinek  4lli-
tott emlékmiivek katalégusa. Ez hdrom
részb8l 4ll. Az elsd — és természetesen a
legnagyobb — egységet a magyarorszdgi
emlékjelek adjak. Ezt a részt a szerz§ a
foldrajzi elvek figyelembevételével tette
~fogyaszthatévd”. Budapest emlékjeleinek

felsoroldsa utdn kovetkeztek az orszdgban
fellelhetd emlékek megyék szerint.

E katalégus egyik nagy erénye, hogy
Ilyés Gdbor nem egyszerlien felsoro-
ldst készitett az emlékjelekrdl, hanem
azokat a magyar torténelembe, az ille-
t6 telepiilések torténelmébe dgyazta be.
Szémtalan miivel8déstorténeti adattal
egészitette ki az emlékjelek allitdsdnak,
esetleges dthelyezésének, felavatdsinak
vagy éppen eltdvolitdsinak torténetét,
leirdsokkal, hirlapi tudésitdsokkal szi-
nesitve azokat. Nem feledkezve meg ar-
16l sem, hogy mindezeket — ahol lehet
— korabeli vagy éppen képz8miivészeti
alkotdsok segitségiil hivdsdval ldthatd,
érzékelhetd formdban is kozolje. Ezek
a leirdsok a rendelkezésre 4llé forrdsok
nagysagatdl fiiggden, de lehetSleg a tel-
jesség igényével fordulnak a bemutatan-
dé alkotdshoz.

A budapesti 31 emlékjel koziil kiemel-
kedik a Parlament el6tt 4ll6 Rakéczi-lo-
vasszobor, melynek a szerzé két teljes
oldalt szentelt. Nem véletlen, hiszen az
orszdg jelképes kozpontjdban csak a leg-
nagyobbak szdmdra van és lehet hely! Az
ott emlékjelet kapd személy fontossigit,
jelent8ségée a feldllitds (1937) 6ta eltelc
tobb mint 80 év alatt sem kérddjelezte
meg senki, a politikai rendszervéltisok
sem.

A f8viros utin kovetkeznek a megyék,
melyek kozel 200 telepiilésén 400 em-
lékjel talédlhaté.

A kotet mdsodik része A torténelmi
orszdgrészek  emlékjelei cimet viseli és
sorban kovetkezik a Délvidék (4 telepii-
lés — 5 emlék), Erdély — Partium — Bdn-
sdg (30 telepiilés — 43 emlékjel), majd
a Rakécziak fészke, a Felvidék kezdve a
fejedelem sziil8helyével, Borsival, Kas-
san, Késmdrkon, Nagysdroson, Zborén
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it Zblyomig (28 telepiilés — 44 emlék-
jel), s végiil Kdrpdtalja 15 telepiilése, ko-
zottiik az &si var Munkdcs, Beregszdsz,
Tiszadjlak, Dolha 49 emlékjellel.

A harmadik rész a Kdrpdt-medencén
kiviili kuruc emléket térgyalja orszdgon-
ként: Ausztria, Bulgdria, Csehorszdg,
majd a bujdosds dllomdsain, Francia-
orszigban (Yerres), Lengyelorszdgban
(Gdansk, Jarostaw, Varsd) és a torokor-
szdgi (Isztambul, [zmit, Karatepe, Rodos-
t6) telepiiléseken taldlhat6 emlékjelet, de
6riznek Rakoéczi-emléket Németorszdg-
ban és az ukrajnai Brezdnban is.

Végezetiil térjiink egy kicsit haza, sz(i-
kebb pdtridnk, a Fels6-Tisza vidékére.
Mai megyénk, mely az egykori Szabolcs
varmegye egésze, meg a Irianon utdn itt
maradt Szatmdr, Bereg, Ung és Ugocsa
részeinek, 232 telepiilésébdl 21 helység
61 Rakéczi-emlékjellel dicsekedhet. E
61 emlék felér két telepiilés mondhatja
magéénak: Tarpa, ahol 1703 tavaszin
kibontottdk Rakéczi hadba hivé zdszlé-
it, és Vaja, mely jelképesen lehet a sza-
badsdgharc kezdete és vége, hiszen 1703
nyardn jért itt elészor a fejedelem a Vay
csaldd tagjaindl, és hivta Sket magdval,
majd pedig 1711. janudr 31-4n mdr
kuruc Vay Adém udvari marsall vendé-
geként ebben a vérkastélyban tdrgyalt a
csdszdri csapatok f8parancsnokédval, gréf
Palfty Janossal egy esetleges békérsl. Ma
mir tudjuk — sikerteleniil, bar a békesség
nem sokkal késébb baré Kérolyi Sindor
kozbeléptével — mindkét fél szimdra
kedvez8en — létrejott.

E 61 emlékjel kozott mindenfajta ti-
pusd, anyagi emléket megtaldlunk,
anyaguk szerint: fa, k8, mdrvdny, bronz,
formdjuk szerint: emlékoszlop, emlék-
tdbla, utcatdbla, egészalakos szobor,
mellszobor, lovasszobor, egyéb jelképe-
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ket, fegyvert, zdszlét dbrdzolé alkotdsok.
A felallitdsok id8pontja is széles skélde
mutat 1897-t8] 2020-ig.

1895-ben Szabolcs varmegye kozgyt-
lése arrdl is hatdrozott, hogy a honfog-
lalds ezredéves emlékére hét emlékjelet
(oszlopot, tabldt) létesitenek a vdrme-
gyében. Ezek koziil kettdn, az 1897-ben
Nagykalloban emelt oszlopon feltiintet-
ték a szabadsdgharc emlékét is, a szintén
1897-ben Vajin leleplezett tdbla pedig
kifejezetten a Rdkdczi-szabadsdgharcrél
sz6l, s ennek mivel6déstorténeti érté-
ke is nagy. A varkastély falin ma is 4ll6
tébla szovegén jol lithatd, hogy egy sort
kitoroltek beldle. Ez a sor igy hangzott:
»6s végleg megdllapitva” — mdrmint az
ott megtirgyalt békekotés pontjait. A
kastélyt akkor lakd, kurucsdgukat igen
er6sen 6rz6 Vayak azonban addig nem
engedték a tdbldt feltenni, amig ezt az
inkriminalt sort ki nem faragtatta onnan
a vérmegye. Szintén az elsdk koziil vald
a Rakdczival egytitt hazahozott és Gjra-
temetett kuruc Vay Addm turulmadaras
emlékoszlopa (Holl6 Barnabds) 1906-
bol, de orszdgos érdeklddésre rtarthat
szdmot az egyediildllé kuruc szoborpark
a maga 12 mellszobréval és dombormi-
vével és a Nagy Lajos Imre 2011-ben
felavatott, A majtényi zészloletétel cimi
emlékmiivével.

Tarpdn a kozség szilotte, Rikoczi elsé
(és egyetlen) jobbdgyszdrmazdsu ezeres-
kapitdnya, majd brigadérosa, a késébb
dltala nemesitett Esze Tamds egészalakos
(Németh Mihidly), és a fejedelem 2003-
ban leleplezett lovasszobra (Biré Lajos)
all. Szintén orszdgos hirli az a bronztab-
lasorozat, mely Esze Tamds életttjdc ko-
veti végig (Biré Lajos).

E terjedelmes kiadvinyban valé el-
igazoddst segiti a konyv végén taldlhatd
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tabldzat, mely az emlékmiiveket ava-
tdsuk iddérendjében tiinteti fel. Ebbdl
kittinik, hogy van olyan mivész, aki
tobbszor megmintdzta Rakdczit, s egy-
egy mellszobrit t6bb példdnyban is
folallitottak.

Mindent 8sszevetve bizton éllithatjuk,
hogy Ilyés Gédbor olyan munkdt tett az
asztalra, mely hidnypétlé alkotds, a kor
és annak utdéélete, a Rikdczi-kultusz
irdnt érdeklédék Biblidja lehet, és remél-
juk, lesz is.

Utéirat. Egy munkdt csak abbahagy-
ni lehet, befejezni nem! Amikor ezt az
ismertetést elkészitettem, olvasom a
Honismeret ez évi utolsé (2021/6.) szi-
méban, hogy 2021. szeptember 26-dn
Gyimesbiikkon felavattdk II. Rakdczi
Ferenc mellszobrit.

Irvés GABOR: ,Hazdnk szentje, szabadsdg vezére”.
I1. Rdkéczi Ferenc és az 4ltala vezetett szabadsdgharc
emlékjelei Borsitél Rodostéig Nyiregyhdza, 2020.
Szerzd, 400 p.

BENE JANOS

Tudomdnyos igényl szovegkiadas

madig éré tanulsigokkal

Csorba Sdndor 4j Kolcsey konyvérdl

A Kolesey-szovegkiaddsoknak — (kivélt-
képpen ha Csorba Sindor gondozza
Sket) specidlis értéke, hogy a texto-
l6giai gondossig Gsszefér (egytitt létezik)
az olyan nemzetpedagdgiai ,iizenet’-ek-
kel, melyek a XXI. szézadban is aktudlisak.
A Csorba Séndor dltal fogalmazott szo-
vegrészek ugyanis (Keletkezés, Magyari-
zatok) egyszerre tokéletesen tdrgyszertiek,
mégis meghatdrozza ket a Kolcsey-kor-
hoz, s egyszersmind a mdig is érvényben
maradt kozosségi felel8sség-érzethez valé
hiség. Litszélag jogtorténeti, megyei po-
litikai érdekességli tények (és indulatok)
elevenednek meg, ugyanakkor legtobb
esetben gazdasdgi (sét gazddlkoddsi),
szocidlis, etnikai, felekezeti koriilmé-
nyekre vildgitanak rd, tehdt bimulatos
hitelességgel adjak vissza a kor gondol-
kodésdt, értékrendjét, ahogyan példdul
manapsdg az iskolai oktatdsban is sorra

\‘__, R —

.,

Csorba Sandor

KOLCSEY FERENC

egybegytijtott iratai
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kerils szovegek (pl. A szatmdri adézé
nép dllapotdrél cim Kolesey-beszéd)
mdig érvényes Ossznemzeti és szocidlis
felel6sségérzet inspirdldsdra alkalmasak.
Vagy amikor Kélcsey ,a nemzeti nyelv
csinosoddsa és terjesztése” dolgaban ér-
vel (380.), akkor hasonlé érzések ihletik,
mint a Himnusz megalkotdsakor, vagy
amikor a Kossuthnak sz6l6 1836. de-
cember 15-én kelt levelében a Lovassy
testvérek perbe fogdsdval kapcsolatban
nyilatkozik (642-644.). A tény iskolai
tankdnyvek szintjén is ismeretes, mégis
személyes tobblettel szolgilnak a szoveg-
részletek a megel6zd és ezt kovetd lapo-
kon, tehdt (barmily ,elkoptatott” a kife-
jezés) mintegy a megszolalds mikéntjével
gazdagodnak.

Sok-sok apré részletre deriil fény (ka-
punk magyardzatot Csorba Sindortdl),
mindez aztdn olyan szocioldgiai hdtteret
biztosit a nem szakember olvasé szdmd-
ra, aminek koszonhetden rengeteg adat,
apré tény is koriloleli az egyébként
ismeretes fordulatokat. S dltaldban is:
amit megismeriink gazddlkoddsi adatok-
tol az drvizhelyzetig sok mindenrdl, az
nem puszta tényanyag és hdttérelem, ha-
nem annyiféle életvezetési és életfeltételi
magyardzat, ami nélkiil nem elevenedne
meg igazdn e nagy koltd és politikai gon-
dolkodé szellemi ,hdnyattatdsa”. A cse-
lédek életformdjdt meghatdrozd koriil-
mények rendszerbe foglaldsa elképzelteti
veliink azt a légkdrt, ami a foldbirtokos
Kélcsey Ferenc szdmdra inspirdlé kozeg
(365.), de ,nytig” is, s ami politikai llds-
foglaldsanak és személyes létének olyan
egyszerre bénité és ugyanakkor inspi-
ralé egytittesét produkdlja, mely nélkiil
irodalmi mtvei megfeleld hdttér nélkiil
maradtak volna.

Kolesey Ferencnek testvéroccse haldla
utdni peres tigyei nem pusztdn irodalmi
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miikodésének gazdasdgi és erkolesi hdt-
teréiil szolgdlnak, hanem székincsben,
jogdszi és csalddpolitikai ,logikd’-ban
hozzdk létre sokféle gesztus osszjdrékar,
s ily médon a sokoldaltan okadatolt
emberi és kozdsségi atmoszférdt ,mate-
matikai” részletezéssel és hitelességgel
parositjdk, ami nem pusztin etikai és
nyelvi, hanem birtokosi lélektandt, vi-
szonyrendszerét is visszaadja. Megfelel ez
a ,hdttér-épités” mds teriiletek objektiv
megitélésének is. Hisz Kolcsey rengete-
get kiiszkodik peres gazdasdgi tigyekkel,
de egyszersmind igen sajdtosan jelennek
meg ¢ dokumentumok révén az ekkor
még jobbdra ,szérvinyos” vidéki nem-
zeti kulturdlis események is. A nddortél
az egészen elmaradott vidékek nemesi,
sOt polgdri rétegéig értesiiliink a magyar
nyelv és kultdra tigyét partolé akcidkrol.
Amikor példdul a Nagykarolyban létesii-
16 magyar konyvtir mikodése, segitése
keriil széba, akkor is a magyar nyelvii
kultdra, irodalom tdmogatdsdt szorgal-
mazé Kélcsey szdndékait dokumentdljdk
a szovegek. A konyvtdr tigyében (mely
kozvetlentl szolgdlnd magyar nyelvil
miivek beszerzését) megnyilatkozé Kol-
csey ambicidja eldre vetiti a szdzad koze-
pére és mdsodik felére valdban szélesedd
anyanyelvi olvasékedv terjedését, ami
oda vezet, hogy az 1850-60-as években
mar valéban sok tizezren olvassdk Jésika
és Jokai miiveit, s valéban kezd megvalé-
sulni egy ,,olvasé nemzet” vigyképe.
Csorba Sindor egyaltalin nem dllitja
elétérbe a koltd, az irodalomszervezd
Ksélcseyre vonatkozé dokumentumokat,
hiszen ennek a koétetnek (cime szerint
is) az egybegyijtott iratok egészének
kozzététele volt a célja. Anndl inkdbb
felkeltheti érdeklédésiinket, amikor pél-
ddul (s erre nem nagyon sok, de szimos
eset volna idézhetd) Szentléleky Antal
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tablabiré perleveleket kiildS tizenetében
azt irja Kélcseynek, hogy ,Nagyot véte-
ne az én Bardtom, ha Homerus forditd-
sat félbehagynd, mikor a gazdasdg bajai
kozote lehet arra id6t nyerni.”(189.)
Természetesen elvi megnyilatkozds is
idézhetd ez tigyben, hiszen Szatmér
varmegye kozgytilésének Kélcsey Ferenc
dltal megfogalmazott utasitdsa szerint
a Magyar Tudés Tirsasdg tdmogatdsit
elsérendi feladatnak tekintik, hiszen
etedl azt vérjdk, hogy ,mind koronds
fejedelmeink, mind az Orszdggytilési
Kovetek’ Gszvesége @ nevezett Tdrsasdg,
az az @ Nemzeti nyelv’ és nemzetiség
igyében meleg részt vesznek.” (350.)
A reformkori ,nemzeti ébredés” kul-
turdlis és nyelvi programja tehdt direkt
moédon része Kélesey nemzetpedagdgiai
koncepcidjanak. S hogy ennek osz-
szeurdpai ,kitekintése” sem hidnyzott,
arra mi sem jellemzébb, mint hogy az
orszdggytlésbe delegdlt Szatmdr megyei
képvisel6knek sz616 instrukcidk nemzet-

kozi perspektivdja is érzékelhetd, ameny-
nyiben példdul ,Lengyel Orszdgnak régi
fuggetlen dllapottydba valé vissza hely-
heztetése” is széba keriil. (322.)

Csorba Sdndor kétetének tudomdnyos
elemzése, eredményeinek hasznositdsa a
sziikebben vett ,,szakma” feladata. De az
érdeklddd ,kozvélemény” sem mehet el
e jeles munka megjelenése mellett. Mél-
tatlan lenne, ha e kit(ing kiadvdnyra nem
hivndnk fel a figyelmet. S nemcsak azért,
mert Csorba Sdndor tobb évtizedes filo-
l6giai teljesitménye szinte pdratlan sdlyd,
hanem azért is, mert példdt ad a magas
szintd  textoldgiai  tudomdnyossdgra,
amelynek a tdjhazdhoz kot6dd hisége
olyan szubjektiv tobbletet jelent, mely-
bél remény és biztatds is szdrmazhat.

CsorBa SANDOR: Koélesey Ferenc egybegytijtott
iratai. Budapest, 2021. Magyar Naplé — Trott Sz6

Alapitvény, 970 p.
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PALYAZATI FELHIVAS

A Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra, a Jésa Andrds
Muzeum, a Méricz Zsigmond Megyei és Virosi Konyvtdr, a Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei
Honismereti Egyesiilet, a Nyiregyhdzi Egyetem Torténettudomdnyi és Filozéfia Intézetének
Toérténettudomdnyi Intézeti Tanszéke és a Szabolcs-szatmdr-beregi Szemle Szerkesztdsége
helytorténeti palydzatot hirdet ,Szabolcs-Szatmdr-Bereg megye és torténelmi vdrmegyéi
(Bereg, Szabolcs, Szatmdr, Ugocsa, Ung) multjdnak torténetébdl” cimmel.

Témajavaslataink:

* Ami dsszekot... — a Szabolcsot, Szatmdrt, Bereget mds megyékkel, tdjegységekkel, orszdgokkal
dsszekdtd szdlak (pl. neves csalddok, személyek, kulturdlis, gazdasdgi, kereskedelmi kapcsolat,
Jfolydmenti gazddlkodds, folydszabdlyozds, migricid) torténete.

 Csalddtorténet a 20. szdzadban — visszaemlékezések, személyes iratok és oral bistory alapjdn.

* Gyiilekezettorténet a 20. szizadban.

o Megyénk hires sziilotteinek kerek évforduldi 2022-ben (Lonyay Menyhérr,

Mbricz Zsigmond, Baldzs Jézsef stb.).

* Kulturilis, szabadidds és karitativ tevékenységet folytatd egyesiiletek, tdrsasdgok
és intézmények (konyvidrak, mozik stb.) torténete relepiilésemen.

o Telepiilésemen elesett vildghdboris katondk emlékbelyének, sirjdnak torténete.

Szivesen fogadjuk a hatdron talrél érkezd pdlyamiiveket is.

Pilydzni 10-30 oldal terjedelmd, géppel irt (A/4-es lap, 1,5 sortdv, Times New Roman, 12-
es betlinagysdg), még nem publikdlt dolgozattal lehet. A pédlyamiinek tartalmaznia kell a
felhaszndlt irodalmat és a forrdsok lel8helyét.

Felhivjuk Tisztelt Pdlydzdink figyelmét arra, hogy csak a kiirdsnak tartalmi és alaki szempontbdl
is megfeleld dolgozatokat fogadunk el! Kérjiik a pdlyamunkdn feltiintetni a palydzé nevét és
elérhetdségét (levelezési cim, e-mail, telefon).

Pilyadijak: 1. dij: 35 000 Ft 2. dij: 30 000 Ft 3. dij: 25 000 Fr

A palyamiveket 2022. augusztus 26-ig postdn, illetve lehetdség szerint elektronikus dton
is kérjiik eljuttatni a Magyar Nemzeti Levéledr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdrdba
(4400 Nyiregyhdza, Széchenyi u. 4. sz., e-mail: szszbml@mnl.gov.hu). BSvebb informdcié
Kocsis Gyorgy levéltdri konyvtdrostdl kérhetd a 42/414-313-as telefonszdmon vagy e-mailben
(kocsis.gyorgy@mnl.gov.hu).

A fenti cimre elektronikus formdban megkiildott palyamunkdkat honlapunkon a szerzd
engedélyével kozzétessziik, ezért kérjiik, hogy csatolja e-mailjéhez a megjelentetéshez vald
hozzdjérulé nyilatkozatdt.

A pélydzatok éreékelése és az tinnepélyes dijkiosztds 2022. szeptember 22-én, a XXIX. Szabolcs-
szatmdr-beregi Nemzetkozi Levéltdri Napon lesz.
Nyiregyhdza, 2022. 4prilis 4.

Magyar Nemzeti Levéltdr Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdra



Szerzoink

Bakajsza Andrds — irodalomtorténész, Fényeslitke
Dr. Baké Endre — irodalomtorténész, Debrecen
Dr. Bene Jdnos PhD — torténész, cimzetes muzeumigazgatd, Nyiregyhdza
Dr. Drabancz Rébert PhD — t6rténész, Nyiregyhdza
Carriere, Jean-Claude (1931 — 2021) — regényiré, forgatékonyviré, szinész
Dr. Hamar Péter — irodalomtorténész, Fehérgyarmat
Havasi Déra — festémiivész, Nyiregyhdza
Dr. Holmdr Zoltdn PhD — térténész, Nyiregyhdza
Prof. dr. Imre Liszl6 — irodalomtorténész, akadémikus, Debrecen
Marik Sindor — jsdgir6, Budapest
Néz6 Istvan — helytorténész, Kisvirda
Dr. Prohdszka Péter PhD — régész, torténész, Esztergom
Prof. dr. habil. Cs. Varga Istvan — irodalomtorténész, ELTE BTK, Eger

Vitdl Attila — szociolégus, Nyiregyhdza
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