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Az els6 Pilinszky

A zenében, a matematikdban és a lirai koltészetben ismeriink csodagyerekeket, akik
zsenge életkorban kiemelkedd, olykor tudomdnytérténeti jelent8ségli felfedezéseket
tettek, vildgirodalmi rangt miveket alkottak. Pilinszky Jdnos elsé konyve, a Trapéz és
korldt 1946-ban, a koltd 25 éves kordban jelent meg, igy elsé pillantdsra esetében nem
beszélhetiink sem rimbaud-i, sem mozarti értelemben korai, tistokosszert felivelésrél.
Ha azonban figyelembe vessziik, hogy kotetbeli elsd jelentkezésével meghokkent8en
magas szinvonald, a mutdlds semmilyen zavaré mellékzorejét nem produkild, érett
koltészettel mutatkozott be, akkor megértjiik, hogy egy szuverén nagy miivész korai
cstcsteljesitményével dllunk szemben. Fokozza ezt a benyomast, hogy a legtijabb kori
magyar kultdrtdrténet tragikus fordulatai miatt médsodik konyve, a Harmadnapon
csak tobb mint egy évtizeddel késébb, 1958-ban ldthatott napvildgot. A megtévesztd-
en fiatalos, cirkuszi vagy tornatermi asszocidcidkat megengedd cim( 7rapéz és korldt
Babits vagy Szabé Lérinc elsé kotetének sikerée idézi.

Teljes fegyverzetben kipattanni, mint Pallasz Athéné Zeusz homlokdbél, nem ma-
gdtdl értet6dd fejlemény. Az irodalmi mez6n szerte heveré kincsekbdl sajit tékét
gyljteni, ehhez — Jézsef Attila rd a példa — hosszabb idé sziikségeltetik. Egy nagy
életm kvintesszencidjdt lesziirni, és jol fejlett stilusimitdcids készséggel megdldva sa-
jit mondanddit ezen a kélcson vett nyelven elmondani, ez fiatalon, elsd 1épésként is
sikeresen megvaldsithatd. Ilyen viszony kapcsolta Pilinszky Janost Jézsef Attila kései
koltészetéhez. Nemes nyersanyagbdl mélté 0j miveket produkélt. Célom nem a kései
Jézsef Attila koltészetének nyomait kovetni Pilinszky korai lirdjaban. Ezt a feladatot
miér tdbben elvégeziék.

Anndl sziikségesebb néhdny dontd kapcsoléddsi pontot megvizsgdlni, amelyekrdl
Pilinszky palydja lendiiletet vett. Akdr 8sztonds érzékenységgel, akdr tudatos megfi-
gyelés eredményeként, a palyakezdd koltd folismerte és a maga gyakorlatédban kama-
toztatta a kései Jozsef Attila egyik fontos, nagy hatdsa eljdrdsit. A mester nemegyszer
hivatkozott stlyos, akdr megrenditd erejii referencidlis tényekre 6nnon multjabdl, de
ugy, hogy gondosan eltiintette azokat a nyomokat, amelyek ezeknek a tényeknek a
kulesdt rejtették. ,,Emlékezz, hogy horogtél / s hidba konyorogtél. / Hamis tantvd
lettél / sajat igaz porodnél” — olvashatjuk a Tudod, hogy nincs bocsanat cimi versében.
Mikor hérgétt, kinek konydrgdee? Mi volt az 8 igaz pore? Sose tudhatjuk meg, mi-
kozben a panasz stlydt mindannyian 4dtérezziik. ,Mdr bimbés gyermek-testemet /
szem-mard flistén szdritottam” — szinte belénk hasit az 6nvdd, de nem tudjuk meg-
fejteni, mire utal a koltd. Az igy kiiiresitett, de megszdlit6 erejét megdrzd referencia
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révén éri el a koltd, hogy az olvasé sajit sérelmeit vagy blintudatdt helyettesitse be az
dltala felkindlt keretekbe. Ez a kitdrulkoz6-rejtézkodd, az olvaséval bajécskdt jatszo és
a kozonség intenziv azonosuldsdt magaval hozé koltéi gyakorlat lépten-nyomon jelen
van a Trapéz és korldt verseiben.

A Késé kegyelem ilyen megfejthetetleniil taldnyos 6nreflexiéval indul: ,Mit kezd-
jen, akit elitélt, / de folmentett késébb az ég, / megvonva téle a halalt, / mikor mér
megadta magdt?” A haldlveszélybdl valé megmenekiilés és a tdléld rezignicidja szélal
meg e sorokban, de semmit nem tudunk meg az alapul szolgilé torténésekbdl. Fik-
tiv esélylatolgatdsok sorat taldljuk a Miféle foldalarti harcban: ,Lehet, hogy megfoj-
tottalak / a puszta két kezemmel”, kezdi, ahogy Jézsef Attila A biin cim( versében:
»Elmondom: 6ltem”, de aztdn visszavonja az erés indit6 kijelentést: ,egyiitt merl-
tem el veled / ald az alviligba”, 4m a kijelentés mogottese itt sem valik vildgossd. A
kiilonbség mindossze annyi a két kolt§ kozote, hogy ami Jézsef Attila utolsé kor-
szakdban egy hosszu fejlédés egyik végeredménye volt, Pilinszkynél kivétel nélkiili,
valtozatlan, mozdulatlan alapéllapot. Az elsé kotet lirai énje egy szenvedd, sikertelen,
esendd, kornyezetétdl segitséget reméld, majd ezt a reményt is felad6 dldozati figura,
tele gyongeséggel, rosszra vald hajlammal. A mindenségben didergd atom, ahogyan
Jozsef Attildrdl dllitja 6 maga.

Az igazi eredmény az lenne, ha kell8en éles kontdrokkal tudndnk lerajzolni az els§
Pilinszky-kotet koltdi viligidnak eszmetorténeti hdtterét. Legnagyobb sajndlatomra
ezt a teriiletet nem tudtam feltérképezni, csak néhdny sejtés megfogalmazdsira
véllalkozhatom. Az egyik dllitds, amit megkockdztatok, hogy a valldsos ihlet az elsé
kotet verseiben kordntsem jdtszik meghatdrozé szerepet. Ismerve ifjukori életrajzdnak
részleteit, piarista neveltetését, és visszavetitve egész késébbi palydja sajdtos katolikus
elkotelezettségét, az elsé kotet verseiben természetesen fellelhetd valldsi motivumok
alapjdn a valldsi indittatdsok a teljes életmiire, igy az elsé korszak kompozicidira is
kiterjeszthet8k. Kozelebbrdl megvizsgdlva a szovegeket, azonban ez a konfessziond-
lis jelleg az elsd kotetben gyengébb, dttételesebb és konvenciondlisabb, mint késébb
barmikor.

A pélyakezdés szellemi bedllitottsigit illetden mindenekeldtt a koltd Dosztojevsz-
kij élménye az, amin leginkdbb fonnakadok. Ismeretes, hogy egyik elsd olvasménya,
amely mintegy felkelti érdekl8dését az orosz iré irdnt, a Megaldzottak és megszomo-
ritottak cim( regény. Ennél is megdobbentébb az Ordégok hatisa a fiatal Pilinszky-
re. Ismeretes, hogy a Karamazov testvérek egész palydjén végigkiséri. Dosztojevszkij a
nyugati kereszténység folott kiméletlen kritikdt gyakorolt, a pdpista vallds mindenkor
a célkeresztjében 4llt. Pilinszky mindezen tdlteszi magdt. Ez aligha valamiféle ifjonti
okumenikussdgra, a keleti kereszténység irdnti tolerancidra vezethetd vissza. Sokkal
inkdbb a valldsos hit kérdéseinek irodalmi-esztétikai kozvetitettségére vall. Doszto-
jevszkij regényeinek megfeleld helyeit nem teoldgiai-valldskritikai tizenetekként, ha-
nem egy miivészi teljesitmény aldrendelt dsszetevdiként foghatta fol és fogadhatta el.
Azaz a kultirkereszténység Babitsra rdolvasott vddja az elsé kotet verseire is érvényes
lehet. Ebben a Dosztojevszkij-élményben Jézsef Attildval is osztozott, aki prézai irdsa-
iban és levelezésében a Karamazovokat és a Biin és biinhddést emlegeti.
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Egyértelmtien bizonyithat6 adatok hijién nem minden szorongds nélkiil, de meg-
kockdztatom, hogy az elsé kodtet versei nem egyszer Baudelaire an. ,sebzett keresz-
ténységét” juttatjdk az olvasd eszébe. Az egyszer(iség kedvéért ennek f6 jellemvondsa,
hogy a koltd hisz az eredendd bilinben, de nem bizik a megvaltdsban. Magit elve-
szettnek, eldtkozottnak érzi, és ez valamiféle tilzd, parttalan, a gyéndsban-dldozdsban
magdt feloldani nem képes vezeklésre inditja 6t, mint Babits Inzelem vezeklésre cimi
versének hdsét. Kétségkiviil nem a baudelaire-i brutalitdssal, visszafogottabban, de
jol felismerheté mddon jelenik meg ez az 6nmaga ellen forditott valldsi megrendii-
lés: ,Elnézem &ket, roptiiket / az irgalmatlan és siiket / egek kozott, én drva szorny,
/ kit pancél nyom, heges kozony, / ki mit se kér, és mit se vdr, / csak bimul hosszan
és puhdn”; ,nem vidlthat ki poklainkbdl / semmi szenvedés”; ,Nem is tudom, miért
vezeklek? / Itt minden szisszend taldny”; ,, Tovibb nem dmitom magam, / nincsen, ki
megsegitsen, / nem vélt meg semmi szenvedés, / nem véd meg semmi isten”; ,,fgy kel-
lene. De nem lesz semmi sem. / A poklokban is meglazult hitem.”; ,A szdmban érzem
mocskait /egy leskeld pokolnak: / mit rejt elélem, istenem, / mit 6riz még a holnap”.
Igy beszél egy jambor katolikus? E ponton megint csak visszakanyarodhatunk a kései
Jézsef Attildhoz, az 6 paradox istenhitéhez: ,,Ugy segitett, hogy nem segithetett... Ugy
van velem, hogy itt hagyott magamra”, Jézsef Attildhoz tehdt, akinél a kutatds az in-
dokoltndl kevésbé hangstlyozta a baudelaire-i szdl kései tjra feltlinését a pdlyakezdés
évei utdn.

Ko6z6s Dosztojevszkij élményiikon tdl, sajnos, keveset tudunk Pilinszky Kafka
élményérél, A per és A kastély hatdsirdl, ami Jézsef Attilandl vildgosan kimutathaté. A
blintelen blindsség, az erds és szivos, konkrét életrajzi adatokkal nehezen aldtdmaszt-
haté elementdris lelkifurdalds élménye azonban erre engedne kivetkeztetni a fiatalabb
kolts elsd verssorozataban: ,Blinhédiink, de binhddésiink / mégse biintetés”; ,lezdrt
vagy mint a kdrhozat, / a homlokod mégott / csak pére sikoltds maradt”; ,Uliink az ég
korl4tain, / mint elitélt fegyencek”; ,legytirhetetlen folkelés, / dadogé, gydztes larma!
/ mint életfogytig elitélt / fegyencek ldzaddsa”. A Ne félj cimi vers a maga egészében
egy, a kriminalitds hatdrait feszegetd szado-mazochista képzelgés egy szeretett-gy(ilole
misik 1ény tizhaldllal t6rténd fenyegetésérdl. Ugyanerre a paradoxonra épiil a kétet
z4r6 verse, a Miféle foldalatti hare: ,Kivénlak, mégis kapkodén / hdnyom foléd a fol-
det.” Csupa gy6nds, csupa fohdsz a kdtet, onmagdnak cimzett intelem, hogy a versek
alanydt ne ragadja el a féktelen indulat, hogy fegyelmezetten megmaradjon a jésdg és
a jimborsdg rendezett viligéban.

Pilinszky nyelvtuddsdrél, muvel6désének kiterjedésérdl valé ismereteink hidnyos
volta miatt nem merném azt 4llitani, hogy gondolati horizontja a kortdrs vildgiroda-
lombdl &t leginkdbb a Szisziiphosz mitoszdt vagy akar a Kozonyt iré Albert Camus-hoz
kozeliti, természetesen a kolténél minden viaskoddsa ellenére épségben megmaradé
valldsos hitet kivéve. Ugyanigy érzem a koltSt a fatal Sartre kortdrsdnak, akinek neve-
zetes, a Zdrt tdrgyalds cimi egyfelvondsosdbdl ismert mondatdt kiiléndsen érvényes-
nek érzem az els6 kotetnek az embertdrsi kozelséget szinte idioszinkrazids ingertiltség-
gel 4tél és kifejezd koltbjére: ,,A pokol: a médsik ember”. Simone Weil gondolataival,
mint tudjuk, csak késébb taldlkozott. A korabeli francia reformkatolicizmussal,
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Mauriac-kal vagy Bernanossal valé szellemi érintkezése azonban minden tovdbbi nél-
kiil feleételezhetd.

A kolt6i teljesitménynek azonban az eszmei bedllitottsig csak az egyik eleme. Az
elsé konyv poétikailag is eltér a Harmadnapon kotet és a késébbi versek Pilinszkyjétdl.
Jozsef Attila koltészetében szembe6tl az a valtozds, amely a Kiilvdrosi éj, az Elégia, a
1éli éjszaka, a Holt vidék tirgyi részletekben dusgazdag vildgdtdl utolsé korszakdban
képekben sokkal szegényesebb kompoziciéihoz vezet. De ez a fejlédés nem az apoeti-
kussdg felé tenddl, mert a képek megritkitdsa utdn megdrzott metafordk, metonimidk,
szinekdochék sokkal személyesebb, forrébb lirai heviilettel, intenzivebb koltéi erével
rendelkeznek. Ezt a leegyszer(isodd és egyszertiségében is izz6 forrésaga képvildgot vi-
szi tovabb elsd kotetében Pilinszky. Rdaddsul a lirai ént hatalmasan kitdgitott, kdosszal
fenyegetd kozmikus kontextusba helyezve dbrdzolja, mint mestere. A kései Jézsef At-
tila viligdt ugyanakkor rokokds béjjal, szinte dekadens talfinomultsiggal megalkotott
részletek tarkdzzak, amelyek egyenesen Kosztoldnyi braviirosan jatékos kompozicidi-
val rokonithatdk.

Mindmdig joggal a Pilinszky koltészetét alapvetden jellemz elementdris koltdiségre
irdnyult az olvasok és kutaték figyelme: a lira hagyomdnyos eszkoztdrdval vald, lac-
hatdlag tudatosan takarékos bdnds, a koltdi hatdeszkdzokrdl valé, szinte aszkétikus
lemondds tlnt fol a kéltd hiveinek. Csakhogy legfébb ideje, hogy kozelebb 1épve a
szovegekhez, felfedezziik a fokozati kiilonbségeket. Az elsé kotet versei — a kései J6zsef
Attila mintdjét kovetve — sokkal artisztikusabbak, mint a késébbi kompozicidk. A
,profdn” mivészi hatdskeltés szdindéka szerencsére még sokd kiséri Pilinszky pdlydjt,
még ha taldn csokkend mértékben is, az olvasé érzéki csdbitdsdnak eljdrdsai azonban
a Trapéz és korldtban hatdrozottan jelen vannak. Ezt az artisztikumra torekvést csak
aldtdmasztja, ha a baudelaire-i ihlet nyomaira vonatkozé eléfeltevésem igazolédik. Te-
gylik hozzd: ez a jellemzés nemcsak az elsé kotet verseire érvényes. Az itt megpenditett
hang még a Harmadnapon kotet els6 ciklusiban is fel-felhangzik. Utols6 korszakédban
ez az esztétizdldsnak tett engedmény zsugorodik 6ssze, és ez a tdlzott szigor megitélé-
sem szerint nem szolgél a kolt6i teljesitmény javara.

Pilinszky poétikdjinak véllalt szegénysége kétségkiviil szembedtld, kiilondsen, ha
példdul Weores Sindor formajdtékainak hallatlan gazdagsdgdval, véltozatossdgdval
vetjiik dssze. Valéban, mintha arra torekedne a koltd, hogy verseit egyenruhdba buj-
tassa. Jambusvers, keresztrimeléssel vagy parhuzamos rimek hasznélatdval. A ritmus-
képletek kis szdma és jelentéktelen eltérései. Kevés enjambement. Minden sor egy
mondat vagy tagmondat. Nagy szdmu tiszta rim, mintha a szerzd a biztonsdg érde-
kében tartézkodna a sorvégek Osszecsengésében rejlé kalandoktdl és kockdzatoktdl,
kevés, és épp ezért hatdsos, hangstlyos asszondncok. A forma ilyen uniformisba buj-
tatdsa azonban nem akaddlya a nagy koltészetnek, és kordntsem olyan ritka jelenség
a koltészettoreénetben, mint gondolndnk. Erdélyi Jézsef elsé kotetei, amelyek a nép-
dalhangot kivdnjék a magas koltészet nyelveként rehabilitdlni, és eleinte legf6ljebb a
leirds felé mozdulnak el a dalszer(iség kdlyhdjatdl, épp a folklorisztikus elkdtelezettség
miatt 6rzik az egyontetliség vondsit.

A kivételes koltdi tehetség az ilyen magdra vallalt sztikos keretek kozott is megtaldl-
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ja a maga utjat. Ennek egyik ékesszolé bizonyitékdt a Trapéz és korldr cimi versben
taldljuk meg, ahol a magyar nyelv igésitd jellegét, igékben és igeformdkban gazdag
voltdt kiakndzva épit fol Pilinszky egy hallatlanul dinamikus, fesziiltséggel teli verset
két dsszeszokott, egymdst ild6z8, egymdst gdncsold és a tirs mozgdsaba pontosan
bekapcsolédé hajmeresztd mutatvanydrdl, a vildgegyetem nagy cirkuszdban bemu-
tatott kotéltdncban. S e nehezen értelmezhetd viadalban olyan kosztoldnyis rokokd
képnek is akad hely, mint ez a mar-mdr kényesen intim két sor: ,Nyakad koré eziist
pihék / szelid pilléi gytilnek”. Hidba titkolja és fegyelmezi magdt, a formamivész te-
hetsége lépten-nyomon kivillan a magéra dltott egyenruha mogiil. Igy a Ne fé cim
versben, amely — taldn nem fiiggetleniil Jozsef Attila Gyonyoriit ldttam cim( versének
példdjatdl — egy megfogamz6, de kicsirdzni nem tudd, habozd, kibontakozdsiban el-
fojtott és képzelgéssé elvetélt blinds szdndék braviiros megfogalmazisa.

El8addsom gondolatmenetét mégse a két révidebben emlitett példéval, hanem egy
olyan vers, az Oszi vdzlat értelmezésével zirom, amely a fiatal Pilinszkynek taldn az
egyik legmaradandébb verse, tiszta kdltészetének mintapélddja. Tiszta koltészetrdl be-
szélek, amelyet még nem stlyosit a holokauszt témdja, sem a sajdtos katolikus valldsi
asszocidcids hélé.

Nem nehéz ritaldlni a Jézsef Attila-i rokonsdgra. A koltd el6d a harmincas évek elsé
felében részletekben gazdag tdjakat festett. Legyenek ezek kiilvérosi tablék Verhaeren
modjan (Kiilvirosi éj, Téli éjszaka, Elégia) vagy vidéki téjrészletek (Holt vidék, Falu,
Hatdir, Ritkds erds alatt, de ide sorolhaté az Oda is). Ez a sorozat egy idé utdn félbe-
szakad, s dtadja helyét a taldn redlis szemléletbdl eredd, de erdsen stilizélt tdjképeknek.
A sorban els6 a Reményteleniil kételemi ciklus Lassan, tiinddve cimet visel§ darabja a
maga homokos, szomort, vizes sikjdval. Az Oszi vdzlat rajza ilyen stilizdlt tdjrészlet,
amelyben a koltd a tdjban jelen 1év8 alany lelkidllapotdt vetiti ki a tdjra: ,Riadtan
elszorul szived”. A tdjkép szubjektiv eredete Pilinszkynél nem egyedi megoldds. A
Kinikula expressis verbis kimondja ezt a kivetiilést: ,Véres lesz télem a vildg”, illetve
ugyanezt a képletet taldljuk a Miféle foldalatti harcban: ,s vajjon miféle vér ez, / mitdl
szememnek szoglete / ma hajnal 6ta véres?”

Az Oszi vdzlat kertje és rétje a magit fenyegetve érzé, szorongé alany riadt panikér-
zését veszi dt. A ,Riadtan elszorul szived” alapmondata koré egymdsnak mellérendelt
tdjrészleteket épit a koltd. A kezd8 sorok a novényvildgnak a flievék kifinomult vé-
dekezd érzékeit, a kiélesedd halldst és szagldst adjak koleson: ,A hallgat6z6 kert aldl
/ a fa az Grbe szimatol”. A lehetséges fenyegetések akdr ijesztéen tavolbdl, az (irbél is
érkezhetnek. Csend van, de mintha a tdimaddst megel6z8 pillanat megtévesztd csond-
je uralkodna: ,a csend torékeny és iires”. A vildgot ebben a veszélyes kitdgultsdgaban
otthonossd a zdrtsdg, a lehatdroltsdg tehetné: ,a rét hatdrokat keres”. Ha van tokéletes
telitaldlat a fiatal Pilinszky koltészetében, az idézett mondat ilyennek tekinthetd. A
menekiilésre kész, fiirkész$ tekintet az, ami a veszélynek kitettség szabad terének ha-
térait keresi, s ezt a rettegést a kolt magdra a rétre érti rd. Ugyanezt a rdériést folytatja
a szoveg az Gt esetében. A menekiil$ az, aki az Gton lapulva mielébb szeretne elt(inni
a szem el6l, s a vers ezt a még be nem kovetkezett, de bdrmely pillanatban bekovet-
kezhetd eseményt az Gtnak tudja be: ,az ut lapulva elsiet”. A vers Radnéti Iszenhegyi
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kert cim( versében, idilljében megfogalmazott haldlsejtelem megfogalmazaséval ro-
kon, csakhogy mig Radnéti remek retorikdval, de sok széval vall élményérél, a szépség
élménye és a haldl el6érzete Gsszefonbddsirdl, addig Pilinszky verse rovid, sztikszavi.
Minden megtalilhaté benne a versélmény teljességéhez, de egyetlen foldsleges szé
nem terheli a kompoziciét. A vers zdrdsa kétszeresen fokozza a szdveg hatdsdt. ,A
rézsatd is ideges / mosollyal 6nmagdba les” prézdra lefordithatatlan, tobbértelmiien
sejtelmes sorpdrjdnak érdekes formai sajétossdga a Pilinszkynél ritka enjambement al-
kalmazdsa, amelynek folytdn a sorpdr kétféleképpen olvashaté. Ha megallunk a sor-
végen, amihez Pilinszky korai koltdi gyakorlata hozzdszoktatott minket, akkor ,A
rézsatd is ideges”, dnmagdban is értelmes mondatot kapjuk. Ha a jelzdt és jelzett
szavdt egybeolvassuk, akkor az ,ideges” jelzének mutatkozik, és Gj mondatot indit:
»ideges / mosollyal 6nmagaba les”. Az utols6 sorpdr pedig szinte csattandszertien, kii-
16n valasztva a szoveg testétdl, magyardzatként zdrja le a verset: kozelit valami tévolrdl
a csendes 8szi kerthez, valami, amivel szemben nincs esély az ellendllsra, és ami min-
den létezének szenvedést fog okozni: ,tdvoli, kétes tdjakon / késziil6dik a fijdalom”.
A verset, tegyiik hozzd, egy Kosztoldnyi tollira mélté hdrom szétagos rimpdr zdrja:
,tdjakon — fdjdalom”. Aki ilyen verset tud irni, az nagy kélt6. Annak mdr nincs més
dolga, mint hogy fenn tudjon maradni abban a magassigban, amelyre elsé kotetével
fel tudott kapaszkodni.

A Trapéz és korldt valdsigos nyitiny Pilinszky koltészetéhez. Nagy témdit csak ezu-
tdn fogja kibontani, de formaképzési elveit mar ebben az elsd verssorozatban kicsiszol-
ja, a kés6bb sokdig kitartott hangot itt titi meg. Az els6 kdtet mondandéja nem mond
ellent a késébbieknek, szildrd alapot épit késébbi koteteihez, épp csak a hangsilyok
tevédnek dt errdl a szemérmességében és gitldsossdgaban is vallomdsosabb liraisdg
terepérdl olyan teriiletekre, amelyekkel ma Pilinszky koltészetét azonositani szoktuk.
Az elsé verssorozatot azonban kétségkiviil bels6 szakaszhatdr vélasztja el a kés6bbi
fejleményektdl, s jobban értjitk az érett Pilinszkyt, ha a kéltemények halmazdt nem
omlesztve szemléljiik, hanem az elsd szakasznak a sajétos vondsait a maga sajétossdga-
iban vessziik tudomdsul.





