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Partokrol, valasztasokrol

Alapos kutatomunka eredményeit 6s-
szefoglalé koényvvel gyarapodott a ko-
zelmultban helytoérténeti irodalmunk.
Zsoldos Ildiké: Partok és valasztasok
Szabolcsban (1905-1906) cim(i monog-
rafidja a dualizmus valsaganak orszagos
és megyei epizddjaba enged bepillantast.
A kiegyezéssel létrejott dualista allam
szerkezetén mar a kortarsak szamara
is jol lathaté repedések mutatkoztak a
XIX-XX. szazad forduléjan. A gazdasagi
és tarsadalmi problémak megoldat-
lansaga okozta feszliltségek 1905-ben
tortek a felszinre, amikor a dualizmus
torténetében példa nélkili médon az
ellenzék kertilt hatalomra. Az a politikai
ellenzék, amelyik 1867 utan folyama-
tosan biralta magat a kiegyezést. Az
akutta valo gazdasagi és politikai valsag
szabolcsi vonatkozasairél korabban csak
atfogo elemzések, illetve a tovabbi elmé-
Iytiltebb kutatast segité elétanulmanyok
sztlettek. Az 1993-ban megjelent megyei
monografiaban Czovek Istvan vazolta
fel a politikai viszonyokat, a belpolitikai
valsag okait. Takacs Péter 1994-es ta-
nulmanya fontos adalékokkal szolgalt a
dualizmus kori parlamenti valasztasok
tarsadalmi hatterének megismeréséhez,
értelmezéséhez. Margocsy Jozsef tollabol
megszlletett a nyiregyhazi parlamenti
képvisel6k életrajzgytijteménye, Néz6
Istvan pedig a kisvardai kertlet valasz-
tasairodl és képviseldirdl irt tanulmanyt.
Tobbek kozott ezekre az elémunkala-

tokra tamaszkodva latott hozza Zsoldos
[ldiké6 a témakor alapos feltarasahoz.

Kitarté6 munkaval feldolgozta a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg Megyei levéltarban
6rzott f6ispani, alispani, polgarmesteri
iratokat, koézgyulési jegyz6kényveket,
valamint Szabolcs varmegye és Nyir-
egyhaza rendezett tanacsu varos koz-
ponti valasztmanyanak iratait. A partok
alapitasanak és mukodésének megis-
merését segitették a Magyar Orszagos
Levéltarban talalhaté beltigyminiszteri
és miniszterelnoki iratok. Ahogy a ko-
tet bevezetdjében olvashato, a szerzé
munkajat nehezitette, hogy a témahoz
kapcsolodé forrasok csak téredékesen
maradtak meg, jelentés résziiket id6-
kozben selejtezték, igy sok esetben csak
a mutatokoényvek bejegyzései adtak
tampontokat. A Vay és Kallay csaladok
levéltaraibdl a valasztasi kiizdelmek sze-
repléinek csaladi kotédéseire vonatkozo
adalékokat sikeruilt 6sszegyUjteni. A
primer forrasok mellett a korabeli sajto
tudositasainak kritikai elemzése is be-
épult a konyvbe.

A hat fejezetre tagolt kotet a dualiz-
mus valsagperiédusanak elemz6 leirasa-
val kezdédik. A kovetkezé két fejezetben
a hatosagi valasztasi el6késziileteket, va-
lamint a szabolcsi partviszonyokat tekin-
tette at Zsoldos Ildik6. Moédszertanilag
sokoldalu kézelitést alkalmazott. Nem az
1905-0s és 1906-0s orszaggyulési képvi-
selg-valasztas politikatorténeti leirasara
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torekedett, hanem a politikai tarsada-
lomtoérténet 0j eljarasait alkalmazta. A
témaul szolgalé valasztasok térvényi
feltételeit a korszak eurépai valasztasi
rendszereibe agyazva vizsgalta, hiszen
egy orszag politikai rendszerének értékét
nagymértékben meghatarozza valasztasi
rendszere, annak milyensége. A va-
lasztasi el6késztiletekkel kapcsolatban
feltérképezte a helyi hatalom jellemzéit,
a politizalas eszkozeit, a valasztoknak
tett gesztusokat. A XX. szazad eleji po-
litikai mentalitas értékelésénél mérle-
gelte a rendies ritusok és a modernebb
kampanyeszk6zok aranyat. A térténeti
tények azt mutatjak, hogy 1905-ben,
1906-ban a rendi jelleg dominalt a va-
laszték mozgésitasanal, azaz a jeloltek
programbeszédei, kortesek szénoklatali,
az ellenfél lejaratasara valé torekvés,
megvendégelések sorozata, kortestollak,
valasztasi jelvények osztogatasa kisérte
a valasztasi ktizdelmet. Igen izgalmas
részletek olvashatok a jeloltallitas me-
chanizmusarél. Ehhez kapcsolodik a
gy6ztes képvisel6k prozopografiai vizsga-
lata, azaz szarmazasuknak, csaladi ko-
tédéseiknek, kapcsolatrendszertiknek,
karrieratjuknak az alapos bemutatasa.

A jeloltallitas mechanizmusanak
megrajzolasanal a miniszterelndknek,
illetve a beltigyminiszternek ktildott f6-
ispani esélylatolgatasokat, az alispani és
f6szolgabiroi jelentéseket, valamint a he-
lyi ijsagokban megjelent irasokat hivta
segitségiil a szerzd. Az 1900-as évek ele-
jén Szabolcs varmegye 6t valasztokerti-
letre tagolodott. Az esélylatolgatasokbdl
kittinik, hogy a nagykalléi valasztokerti-
letben és Nyiregyhazan az évtizedeken at
kormanyon 1évé szabadelvli part jeloltjé-
nek semmi esélye nem volt a gyézelemre,
mig a nyirbatori és kisvardai kertiletben
nem volt reménytelen a helyzet. Am
miutan a ,zsebkenddészavazas” (az el-
lenzék parlamenti ellenallasanak meg-
torésére hozott hazszabaly-modositast
1904-ben a kormanyparti képviseldk a

hazelnodk zsebkenddjelére egységesen
megszavaztak) kivaltotta kiabrandulasi
hullam a Szabolcs varmegyei Szabadelvi
Part tagjait és hiveit is elérte, a kurucos
szellemében megerés6dott megyében
esély sem maradt a kormanyparti jelol-
tek szamara. A kibontakozott ,nemzeti
ellenallas” végul az ellenzéki jelolteket
a parlament padsoraiba emelte. A sza-
bolcsi gyéztes honatyak tarsadalmi
helyzetének elemzésébdl kittinik, hogy
egy kivétellel valamennyien jogi tanul-
manyokat folytattak. Tarsadalmi-eg-
zisztencialis 6nallosaggal rendelkeztek,
megélhetéstik f6 forrasat vagy féldbirto-
kaik adtak, vagy (el)ismertséget nyujto
ltigyvédi irodaik bevételébdl éltek. A té-
nyeket elemezve a kétet szerzdje megal-
lapitotta, hogy a jelentds anyagi forrassal
és hattérrel rendelkezé hat képviseld
egyike sem egzisztencialis okokbél, azaz
smegélhetési politikusként” torekedett
az orszaggyulési mandatum megszerzé-
sére. A kormanyzati valsag idején a hat
szabolcsi honatya Pap Zoltan kivételével
az alkotmanyvédé bizottsag tagjai voltak,
igaz, nem egyenlé aranyban vették ki
részliiket a munkabol. A legaktivabb a
rezisztencia szervezésében Mezdssy Béla
és Mesko Laszlo volt. Tevékenységik és
jo kapcsolataik politikai hozadéka lett
allamtitkari kinevezésuk.

A partokroél és valasztasokrol szolo
konyv zar6 fejezete a nék politikai akti-
vitasarol szol. A szebbik nem képviseldi
a tulipanos mozgalom megszervezésével
kapcsolodtak be a ,nemzeti ellenallas-
ba”. A Budapestrél indult mozgalom
lelkes tamogatékra talalt megyénkben.
Mig a févarosban az arisztokrata holgyek
a polgari szarmazasu holgyektdl elkti-
lontlve szervezték meg sajat koreiket,
addig Szabolcsban egységes szervezetbe
tomorultek a két tarsadalmi réteg képvi-
seldi. A tulipAnmozgalom elsérendti célja
a politikai valsag megoldasanak elémoz-
ditasa volt, de gyorsan zaszlajara tlizte a
hazai ipar partolasanak és fejlesztésének
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gondolatat. A szabolcsi mozgalom aktiv
periodusa 1906 eleje és 1907 vége kozé
esett, azutan ez a civil kezdeményezés el-
sorvadt. A konyv megismerteti az olvasot
a legfontosabb rendezvényekkel, a ko-
z6sségformald 6sszejovetelekkel, illetve
a mozgalom kifulladasanak okaival.

A dualizmus valsaganak mélyebb
megismerését szolgalja Zsoldos Ildiké
konyve. Mind témajat, mind a torténészi

Kodosités nélkiul

Nemrég egy kerekasztal-beszélgetésen
vettem részt hallgatéként a Pet6fi Iro-
dalmi Muzeumban. A beszélgetés témaja
ez volt: Babits életmivének tanitasa
a kozépiskolaban. Tobbek kozt az is
elhangzott, hogy mennyi mindent pon-
tatlanul tudunk, ismertink Babitscsal
kapcsolatosan, s ez bizonyos mértékig
befolyasolja koltészetének értelmezését
is. Eppen az idé tajt késziiltem e recen-
zi6 megirasara. S most, papirra vetve e
sorokat, nem véletlentil idézem fel e be-
szélgetést emlékezetemben, hisz Hamar
Péter Gjjabb Moricz-tanulmanykoétete is
hasonl6 problémak meglétének kdszon-
heti sziiletését. Igy talan megbocsajtja
a Tisztelt Olvaso, hogy ilyen személyes
hangvételtire sikeredett e kdnyvismer-
teté gondolatainak bevezetése.

Valoban, ismerve Hamar Péter ko-
rabbi, Moricz életmivének anomaliaival
foglalkozo6 irasait, megallapithaté: talan
nincs még egy olyan életrajz a magyar
irodalomban, amely az ellentmondas-
oknak, a tendencioézus hamisitasoknak,
szovegcsonkitasoknak és kodositésnek a
bélyegét ennyire magan viselné.

A szerz6 jelen kotetével is annak a
nemes kuizdelemnek a harcosa, mely

vizsgalodas modszereit tekintve értékes
alkotas, amely segit a politikai ktizdel-
mek évszazadokon és rendszereken
ativel6 jellemzdéinek jobb megértésében
is.

Zsoldos Ildiké: Partok és valasztasok Szabolcs-
ban (1905-1906). Nyiregyhaza, 2008. 270 p.

Reszler Gabor

reményei szerint segiteni fogja a ,tisztan-
latast az életiit homalyos pontjaival kap-
csolatosan”. (9.) A tanulmanyok tehat
kifejezetten Moricz Zsigmond életrajzara
koncentralnak, s az abban rejlé, néha
feloldhatatlannak tiiné ellentmondasok
tisztazasa végett irodtak.

A kotet boritéja akar jelképesnek is
tekinthetd, hisz a kodds, szurkés szi-
nek elé helyezett képen nem a sokunk
altal vart tiszacsécsei Moricz Zsigmond
Emlékhazat (nem sztléhazat!) latjuk,
hanem az udvaron all6 egész alakos
Moricz-szobrot, Varga Imre alkotasat.
Talan nem véletlen, hogy a haz helyett
az ir6 szobra kerult a boritéra.

A koényvben hat dolgozat foglalko-
zik Méricz életrajzanak a torténelmi
Szatmarhoz, sziikebben Tiszacsécséhez
kotheté allomasaival. Mindegyik tanul-
many cime egy-egy Moricz-idézet, mely
roviden, az ir6 szavai altal megfogalmaz-
va tdmoren magaban rejti azt a problé-
mat, melynek feltarasa végett a dolgozat
megszUletett.

A kotet els6 irasanak én azt az alcimet
adnam, hogy Bevezetés helyett. Gondo-
latébresztd rovid bevezetés ez a tovabbi
ot tanulmany el6tt. A Moricz-kutato iro-
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dalomtoérténeti hattér felvazolasaval és a
Moricz-recepcié ellentmondasossaganak
felmutatasaval hivja fel a figyelmet egy
nagyon is fontos, napjainkban is meg-
1évé problémara: a mai napig hianyzik
irodalomtorténet-irasunkbol egy filolo-
giailag pontos Méricz-monografia.

Az egész kotet élére illik, s sajat mot-
toként szolgalhat az a két bekezdésnyi
gondolatsor, melyet most hadd idézzek
teljes terjedelmében:

»<Az nem baj, ha vélemények ttkoz-
nek, itéletek valtoznak, vitak folynak
az egyes irasmuvek vagy akar az egész
életmti megitélése korul, hiszen ez az
irodalom életének — demokratikus vi-
szonyok kozott legalabbis — természetes
velejaréja, s amig konfrontalédnak a
ktilonbo6zé befogadéi allaspontok, addig
nem all fenn a veszélye annak, hogy
felgyorsul az érdeklédés csokkenésének
folyamata.

Az viszont baj, ha az élettit bemutata-
sat tévedések szegélyezik, s még nagyobb
baj, ha a tények kontosében jelentkezé
alinformaciok nyoman olyan ideologikus
vagy mas természett kovetkeztetések
szliletnek, amelyek mar nyomot hagy-
nak az alkotasok értelmezésében. Ez a
szempont az életrajzirok felel6sségét veti
fel. Hamis tényekbdl csak hamis kovet-
keztetések vezetheték le.” (6-7.)

Felvetédik a szerzében a kérdés: kik
ezért a felel6sok?

Erre is, s a kényvben szerepld to-
vabbi témakra is utal e kotet elején
allé iras. E témak sorrendben: Moéricz
Zsigmond szuléhazanak kérdése; a ti-
zesgép felrobbanasanak és a Csécsérol
valé elkoltozésnek a kortilményei; az ird
népdalgytijté koérutjainak helyszinei és
idépontjai; az 1929-es csécsei diszpol-
gari oklevél atadasanak valos torténete;
s végul az iré Tiszacsécséhez kothetd
irasai, életrajz és fikci6 kapcsolédasa a
moriczi életmtiben.

»--.Nekiink Csécsén harom hazunk
volt.” Hamar Péternek ez a tanulmanya

korabban mas forumokon is megjelent.
Nagy visszhangot keltve hivta fel, s hivja
fel ismételten a figyelmet egy tudatos ko-
dositésre. Arra, hogy milyen rombolasra
képes egy politikai kurzus akkor, amikor
direkt mo6don beavatkozik az irodalom-
ba. Nem masrol van itt szo, mint Moéricz
szll6hazanak a kérdésérdl. S nemcsak
a szuléhazrol magarol, hanem sokkal
tobbrél...

A szélesebb kozvélemény altal ismert,
az iskolai oktatasba is bekertil6 — magat
még néhany évvel ezel6tt is tart6 - hamis
tény, miszerint Moricz Zsigmond abban
a szalmafedeles kis paraszthazban szli-
letett, mely ma is Méricz Zsigmond Em-
lékhazként funkcional, 1952-ben, a leg-
vadabb személyi kultusz idején fogant,
amikor Jozsef Attilat munkaskoltéként,
Moéricz Zsigmondot pedig a legnagyobb
parasztiroként aposztrofalta és tlizte
zaszlajara a hatalom. Az eredeti, a Milota
felé es6 faluvégen 1970-ben lebontott
igazi sztil6hazat feledésre s pusztulasra
itélte a kultarpolitika és az emlékezet.

A tanulmany irdja nagyon alapos
filologiai és helytorténeti kutatomunka
eredményeként jutott a fenti allaspontra.
Forrasainak sokszinlisége és gazdagsa-
ga, kutatéo munkajanak alapossaga és a
tények tisztelete, valamint a ktilénféle
vélemények megvizsgalasa, titkoztetése
biztositja a szerz6 tisztanlatasat. Felvetd-
dik — s nem csak ez iras kapcsan - fikciéo
és valosag, regény és életrajz egymashoz
valé viszonya is. Hamar Péter felhivja a
figyelmiinket arra, hogy az Eletem regé-
nye, valamint mas Moricz-életrajzok — ez
esetben a Méricz Miklosé — tényei sok-
szor ellenérizhetetlenek, masodkézbdl
szarmaznak, illetve tulzéak vagy éppen
fényesitik a tényeket, ezért mindenkép-
pen fenntartasokkal kezelendék.

Részletesen targyalja és a dokumen-
tumokra, illetve még €16 emlékezék,
egykori kortarsak szobeli kozléseire
épitve vizsgalja Moériczék valéjaban
négy csécsei hazanak térténetét. Ebben
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a vizsgalédasban nagy segitségére van,
s fontos bizonyit6 erével bir az a rajz,
melyet az ir6 vetett papirra, s a csécsei
Moéricz-hazakat jeloli pontos helytikkel.
A rendelkezésre all6 dokumentumok
alapjan megallapithato, hogy semmiféle
bizonyiték nem létezik arra vonatkozéan,
hogy a jelenleg emléktablaval megjelolt
haz lenne a sztil6haz, de még arra sem,
hogy egykor valéban a Méricz csaladé
lett volna, viszont minden azt igazolja,
hogy az 1970-ben lebontott egykori
Pallagi-haz volt a valodi sztléhaz.

Ehhez a kédositéshez épplugy asszisz-
talt az iré lanya, Virag, mint a kor vezeté
irodalomtorténészeként szamon tartott,
Moricz monografidjat megiré Nagy Pé-
ter. Igy biztositva taptalajt egy hamis
tény szltiletéséhez, melynek egyéb célja
nem volt, mint bizonyitani a parasztsag
ir6janak — egyébként hamis - szegény-
paraszti szarmazasat.

A soron kévetkez6 tanulmany az an.
ttizesgép felrobbanasaval és a Moériczok
Csécsérdl torténd elkoltdzésével foglalko-
zik. A szerzével egylitt megallapithatjuk,
hogy a két esemény Osszefliggésében
még nagyobb kaosz van az elkoltdzés
évszama kortl, mint az els6é tanulmany
esetében a sztil6éhaz koértil. Ahany vissza-
emlékezés, annyi adatszolgaltatas. Egy-
masnak ellentmondé tények jelennek
meg Moricz Zsigmond, Moéricz Miklos,
Moricz Virag, valamint Nagy Péter és
Vargha Kalman irasaiban. Még bonyo-
litja a helyzetet, hogy a csécsei arverés
torténetét Kiss Tamas illeszti az alaptor-
ténethez teljesen 6nkényesen. Hamar
Péter szerint e torténet elbeszélésében
még Cséve Anna, egyébként legmegbiz-
hatébb, s a tények pontos ismeretével
biré Moricz-kismonografiaja is téved.
Ugyanakkor fontosnak tart megemliteni
egy napjainkra elfeledett, sok kérdésben
megbizhato valaszt szolgaltato, eligazité
tanulmanyt, Molnar Matyas, egykori
vajai muzeumigazgato6 Telekkonyvi ada-
1ékok a Moricz-csalad torténetéhez cimi

irasat. Molnar Matyas irasa a tlizesgép
kérdését ,megcafolhatatlan bizonyité-
kokat sorakoztatva tette tisztaba”. (51.)
Mégis tovabb éltek a szakirodalomban a
hamis adatok!

Megfogalmazodhat benntink a kér-
dés, mennyire fontos probléma az, hogy
1884-ben vagy 1885-ben koltozott el
a Moricz csalad az ir6 szuléfalujabol.
Fontos, ha tiszteletben tartjuk a té-
nyeket. Marpedig Hamar Péter Méricz
életrajzaval kapcsolatos filologiailag pon-
tos, alazattal elvégzett problémafeltaré
munkaja ezt sugallja. Fontos a tények,
adatok tisztelete a tisztanlatas végett.
Ez az alapja egy pontos és adataiban is
megbizaté monografia megirasanak.

Moricz Zsigmond 1903. julius 15-e
és 1907. marcius 17-e kodzo6tt 6t nép-
dalgytijté koraton vett részt a Kisfaludy
Tarsasag megbizasabol szuléfoldjén,
Szatmarban. Errél készitett feljegyzései
a Petéfi Irodalmi MUzeum kézirattaraban
talalhatok. Ebbdl a hatalmas néprajzi
anyagbdl elséként 1991-ben jelentetett
meg két kotetnyit a Magyar Néprajzi
Tarsasag és a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Néprajzi Kutatointézete, Katona
Imre szerkesztésében. E gyGijtéut részle-
teirél maga az ir6 is beszamolt ktilonféle
irdasaiban, s Czine Mihaly Méricz Zsig-
mond utja a forradalmakig cimt1 konyve
is megbizhatéan ir réluk. Hamar Péter
sem elsésorban a gytjtéutak szervezésé-
nek mikéntjével és Méricz modszereivel
kapcsolatosan tesz fel kérdéseket ezzel
foglalkoz6 tanulmanyaban.

SKételyeink tdmadhatnak viszont a
gytjtéutak utvonalaval kapcsolatosan,
mert ellentmondasok mutatkoznak a
kulonb6z6 forrasok adatai kozott, s ha-
sonlé a helyzet az idépontok esetében
is. Am ha az életut részleteit fontosnak
tartjuk, akkor legalabb azokat az ada-
tokat érdemes pontositanunk, amelyek
a hozzaférhet6é dokumentumok alapjan
tisztazhatok” — irja a szerzd. (58-59.) A
gyujtéutak kérdésének fenti vonatko-
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zasai azért érdekesek, mert ugyan egy
forrasra vezethetd vissza mindharom
adatko6zlé (Moricz Miklés, Czine Mihaly
és Voigt Vilmos) irasa, mégis ellentmon-
das fedezhetd fel kozottuk!

Val6jaban mikor és hol jart Méricz
Zsigmond szatmari gyGjtéatjai alkalma-
val? A tanulmany a lehetd legpontosab-
ban igyekszik tisztazni ezt a kérdést. Na-
gyon szimpatikusan viszont meg is jegyzi
az irodalomtorténész, hogy a tévedés
kockazata az 6 tanulmanyaban is benne
van, hiszen jelen esetben a bizonyité-
kokbél adodo kovetkeztetések és felté-
telezések alapjan csak pontosithatjuk a
korabbi adatokat.

Kuriézuma e tanulmanynak, hogy
elészor k6zo6l egy Moéricz altal 1906
marciusaban lejegyzett, s egy korabban
(2005-ben) kiadott balladaskotetbdl is
hianyz6 penyigei balladat.

A tanulmany végén, a gyUjtéutak
részletes szambavétele, s az ellentmon-
dasok lehetséges feloldasa utan olvas-
hatjuk a Hamar Péter altal 6sszeallitott,
az idépontokra és a helyszinekre kon-
central6 adattarat. Az érdeklédé olvaso
a gyujtéutak helyszineit térképeken is
végigkovetheti.

A kotet soron kovetkezd tanulmanya
olyan problémat targyal, amely nemcsak
az életrajzirék tollan maradt szinte telje-
sen visszhangtalan, hanem Moéricz ira-
saiban is. Ez az esemény az 1929. junius
30-an sztléfalujaban, Tiszacsécsén az ir6
50. sztiletésnapja alkalmabol megrende-
zett diszpolgari oklevelet atad6 tinnepség.
Azért is furcsa az eseményt korulvevd
hallgatas, mert igy gondolhatnank, hogy
ez az alkalom az ir6 altal is fontosnak
tartott allomas iréi palyajan.

Miért maradt mégis az esemény su-
lyahoz képest visszhangtalan az életut e
jelentés allomasa? Maga Méricz is csak
egy fél mondat erejéig emlékezik meg réla
Eletem regényében. Moéricz Virag szerint
pedig:”Apam sose beszélt errdl a csécsi
tnneprol.” (85.)

Erre a kérdésre igyekszik valaszolni
a dolgozat. A szerz6 nagy precizitassal
tarja fel a csécsei forr6 nyari nap ese-
ménytorténetét, s maig érvényes tanul-
sagot szolgaltat. Arra a kovetkeztetésre
jut, hogy az tinnepség nem fejezte ki
Moricz eredeti szandékat, aki szerette
volna, hogy e jeles alkalom az 6 munkas-
sagara, muvészetére fokuszaljon. Ezzel
szemben az eredeti szandék a korabeli
politikai szénoklatok és érdekek usza-
lyaba kertlt.

Nemcsak az ir6 személyes kapcsolat-
rendszerének alakulasaba, a szandék
és a valosag ellentmondasaba, hanem
az ir6 gondolataiba is betekinthetiink
szemeélyes feljegyzésein keresztul.

Sajnos ennek a térténetnek a rekonst-
rualasakor is kidertl, hogy a szocialista
kultarpolitika harcos ideolégusa, Nagy
Péter ismét tudatosan ferditdé, hamisito
koncepcibja novelte a térténetre rakodo
kodot. Nagy Péter koncepcidjat vette
at Moricz Virag is. Az életrajznak ez az
egyébként innepi eseménye igy kertilt
végleg a feledés homalyaba, figyelmez-
tetve arra, hogy hogyan hasznalhatja ki
a mindenkori hatalom a masik ember
érdemeit sajat érdekeinek érvényesité-
sére.

Az ir6 tekintetét az innepség han-
gulata ideig-6raig elhomalyosithatta, de
gyorsan rajott, hogy itt nem iréfejede-
lemmé avatasanak szertartasa zajlott,
hanem a szokasos 'nagy magyar aldoma-
sé’, a kuils6ségekbe burkol6z6, a magyar
kultarfélényt hangoztatoé provincializ-
musé.” (97.) A varva vart eseményt tehat
kudarcként élte meg Moéricz, s 6 maga is
igyekezett minél hamarabb elfelejteni.
Eletrajza azonban mindenképp hianyos
lenne az innepség tanulsagos esemény-
torténetének ismerete nélkul.

Hamar Péter tanulmanykoétetének
utols6 dolgozata életrajz és szépiroda-
lom, valésag és fikcié sajatos viszony-
rendszerét vizsgalja. A csécsei élmények
alapjan sztiletett novellakat elemzi az
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életpalyan idérendben haladva elére.
Felhivja a figyelmet arra is, ,hogy a szép-
irodalmi mu ritkan alkalmas direkt élet-
rajzi vonatkozasok feltarasara. Az életut
ismert eseményeitél konnyen jarhaté 6s-
vény vezet a novellahoz vagy regényhez,
de visszafelé a mutél az élettényekhez
nehezebb eljutni, mert az eredeti élmény
idékozben atszévédhet mashonnan vett
tapasztalatokkal, atformalédhat az iréi
szandék szerint, mas O6sszefliggésbe
agyazodhat az alkotas természetének
megfeleléen.” (112-113.)

A kotet ir6ja a teljesség igénye nélkil
az alabbi novellakat sorolja a csécsei él-
mények alapjan szuletettek kézé: Febru-
ar, hol a nyar?, Rektor bacsi, Csitt-csatt,
Vera, Aldozécstitértok, A tlizesgép cimii
novellak, valamint a Ficfas Tiszahaton,
ahol gyermek voltam cimti 6néletrajzi
esszé. Ramutat arra is, hogy ,mintha a
Vera is, az Aldozécstitértok is A tlizes-
géppel egyltt egy készulé onéletrajzi
regény fejezetei lennének, amelyekben az
ir6 a személytelen, de empatikus narra-
tor szerepébe bujva szemléli az abrazolt
csalad, a csaladja csécsei életét s gyer-
mekkori 6nmagat, tagabb teret engedve
az érzelmek aradasanak.” (119.) Késébb
az Eletem regénye csécsét felidézoé elsé
fejezetében tarva fel a csalad életének
tiszahati eseményeit.

Moéricz emlékezetében mindvégig
Tuandérszigetként maradt meg sztléfa-
luja. ,Csécse volt a romlatlan vilag, az
érzelmi alapzat, a tajékozodas utjelzd
kove, amely azért maradhatott meg igy
benne, mert oly koran elszakadt téle.”
(121.)

Egyes tanulmanyok végén az irasok-
hoz olyan archiv fotok, illetve olyan fon-
tos dokumentumok masolatait illesztette
a szerzd, melyek ritkasagszamba men-
nek. Ilyen példaul az eredeti sztiléhaz (a
Pallagi-haz) fotéja az 1960-as évekbdl;
Moéricz Zsigmond rajza szuléfalujarél az
1930-as évekbdl, melyen a Moricz-hazak
helyét rajzolta le az ir6 vagy azok a kora-

beli felvételek, melyeket egy ismeretlen
fotés készitett az 1929-es diszpolgari
oklevelet atadé tinnepségen.

Ez iras befejezéséhez kozeledve — ha-
sonléan a bevezetéshez — ismét egy
személyes élmény jut eszembe. Hegyi
Katalinnal, a PIM kézirattaranak mun-
katarsaval beszélgetve tudtam meg azt,
hogy nemcsak a Méricz-€életrajzot, ha-
nem a Moricz-szévegeket is retusaltak
a szocialista éraban. Moéricz novellait
1j kiadas ala rendezve az Osiris Kiadé
szamara, 0sszevetve a korabbi kiadaso-
kat az eredeti szovegekkel, arra jott ra
az irodalmi muzeolégus, hogy nemcsak
kihuztak, hanem bele is irtak Moricz-
szovegekbe a szocialista kultarpolitika
eszmeiségének jegyében. Olyan munka
kezdetén all tehat a Méricz (s bizonyara
nem csak a Moéricz) —filologia, amely
mind az életrajzbeli kodositések felosz-
latasanak, mind a pontos szdévegvilag
visszaadasanak jegyében munkalkodik.
Hamar Péter alapos helytorténeti tajé-
kozottsagu irodalomtodrténész, nyugal-
mazott pedagogus e roppant filolégiai
munka egyik szakembere. Nemcsak
hallatlan ténytisztelete, j6 értelemben
vett figyelmes aprolékossaga, a ktilonféle
vélemények Utkodztetésének képessége
emeli e munka szakavatott képvisel§jé-
vé, hanem az irodalmi tekintélyekkel és
rossz beidegzédésekkel szembeni kimé-
letlen kritik4ja is.

Recenziémat az 6 gondolataval zarom:
svannak tehat inté jelek, amelyek arra
figyelmeztetnek, hogy a Moricz-életut
korabbi interpretaciéi — féként a csaladi
eredetliek, amelyek helyenként ellenéri-
zetlen adatokat és tényeket kozolnek,
vagy taktikai megfontolasok alapjan
hallgatnak el 1ényeges 6sszefliggéseket
— megértek a feltilvizsgalatra.” (53.)

Hamar Péter: Kodosités nélkul Kairosz Kiado,
Budapest, 2008. 123 p.

Szilagyi Péter
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Székely hatarérballada

Olvad a jég a II. vilaghaboru erdélyi tor-
ténete korul: a ,hivatalos” torténetiras
szépszamu kiadvanya mellett megjelen-
nek egyéb forrasok is. Kinyiltak az ir6-
asztalok fiékjai, s ennek kdészénhetéen
Keresztes Eniké kozreadta nagymamaja,
a 2001-ben elhunyt Bakay Vilma naplo6-
jat, Szabo6 Jézsef hadtorténész magya-
razataival, fényképekkel és térképekkel
kiegészitve.

A naplot azért érdemes végigolvasni,
mert a hadiesemények mellett megjelenik
benne a habortt elszenvedd civilek min-
dennapi élete. Ugyanis a napléir6é Bakay
Vilma megorokitette 1944 szeptembere
és 1946 kozott a II. vilaghabora tavoli,
am meégis kozeli hatasat egy székely falu,
Csikbanfalva és egy székely csalad, a
Bakayak életére. Az 1926-t6l mar 6zvegy,
jo szemu és tiszta feju székely asszony
irasadban harom gyermekének sorsat, a
székelyfoldi hadiesemények testkoézeli
dramajat ismerhetjik meg. Nem tisz-
tlink és célunk a leirtak elmesélése, mert
akkor a naplé olvasét fosztanank meg
a kozvetlen, lebilincselé élményektdl,
de a tanulsagokat batran lesztirhetjtik.
Az 1. és II. vilaghabort nyoman fellépé
lelki és tudati deformaltsag, a témeges
hadiarvasag nehezitette a hétkéznapok
nyomorat. A Horthy-korszak ezt inkabb
érzékelte, az 6t kovetd éra viszont nem
vonta le ennek kovetkezményeit.

A naplé nagy értéke, hogy Bakay
Vilma 6sszegezte a veltik torténtek kovet-
kezményeit, amikor a székelyek felfegy-
verzésérol, az erkolcsi rend felbomlasarol
sz6l. Meghato, s6t szivbemarkolé az
O0zvegy édesanya haboru végi vergédése,
ahogyan harom fia sorsat prébalja ko-
vetni, s amennyire téle telik, atmenteni

Oket a vérzivataros id6k végén az életnek.
1945 januarjaban a tehetetlensége ha-
ragra valt, fellazad a katonai és polgari
vezetés ellen. A sokat szenvedett anya,
mert lekopaszitottak Erdélyt a visszavo-
nulé magyarok, kiraboltak a belopakodé
romanok, és ami megmaradt, azt a ,fel-
szabadito-megszall6” szovjetek vitték el,
vagy értelmetlentl pusztitottak el (pl. a
konyveket, a naploiré szemuivegét), ele-
mentaris erével itéli el az uralkodé osz-
taly 6nzését, a habora sehova nem vezeté
tragikumat. A haboruban elpusztultak
és megnyomorodottak reménytelenségén
mégis urra lesz az élet. Az 6zvegy székely
asszony 102 éves koraban bekovetkezett
halalaig megmaradt két fia és sztletendé
unokai hasznara, tanittatasara aldozta
erejét. Az élet csodas, az id6 kisimitja a
rancokat, enyhiti a fajdalmat, kiilénosen
akkor, ha unokaiban 0j értelmet fedez-
het fel a napléiré, Bakay Vilma.

Szot kell ejtentink Szabé Jozsef
Janos hadtorténész e kotetben végzett
munkajarél is, aki kivételes vehemenci-
aval kutatja Magyarorszag II. vilaghabo-
rus hadtoérténetét a levéltarakon tul is.
Felkeresi a méltatlanul elfelejtett vagy
hivatalosan elitélt magyar honvédek har-
cainak helyszineit, hési halottainak te-
metdit, s kdzben orosz és roman nyelvtu-
dasara tamaszkodva tijabb, autentikus
forrasokra bukkan. Igy talalt ra Bakay
Vilma napléjara is, akinek megrendité
torténetét kozreadva segit begyogyitani
a letakart, am még ma is vérz6 sebeket.

Keresztes Enik6-Szabé Joézsef Janos: Székely
hatarérballada. Olvassatok végig! Bakay Vilma
napléja. Timps Kiadé, Bp. 2005. 112 p.

Szakadllas Sandor
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,»JO0jjon el a mi orszagunk!”

»A nyiregyhazi J6sa Andras Muzeumnak
tisztelgéstil, szeretettel és baratsaggal
egy duplan szabolcsi szerz6tdl.” E sorok-
kal ajanlja az ir6, Halaszi Aladar, Gjabb
kotetét, mellyel irodalmi gytGjteménytin-
ket megtisztelte. A széjaték nem véletlen,
hiszen rovid életrajzaban, 6 maga vall
errél: ,Szabolcson, a Szent Laszl6 jarta
faluban, a Foldvar tovében szllettem
1940-ben. A magyar torténelem leg-
régebbi és legujabb nevezetes helyein
éltem, élek: Tokajban, ahol a gimnazi-
umba jartam, Sarospatakon a fels6fokt
tanitoképzdét végeztem, Debrecenben
a Kossuth Lajos Tudomanyegyetemen
szereztem magyar-pedagoégia szakon
diplomat, és Tiszaujvarosban, e szépen
fejléd6 varosban dolgozom immar nyug-
dijasként. A gimnaziumban tanitottam
2005-ig. Itt a helyi Gijsagban rendsze-
resen jelennek meg irasaim. Ezeken tul
ktlénbozé folydiratokban, tjsagokban,
antolégiakban jelentek meg irasaim.”

Ez a kotet, most nem a szerzd iro-
dalmi munkassagabdl nyujt valogatast.
Publicisztikak nyelvrél, koézéletrdl,
Tiszaujvarosrol. A nagykozonség szama-
ra 4j oldalarol mutatkozik be az alkoto.
A munka négy tematikus egységet 6lel
fel, ebbdl harom jorészt kozéleti irasait
tartalmazza. Valogatasok ezek, eddig
megjelent muveibdl. Mint ezt téle mar
megszokhattak olvaséi, most is tobb
mufajban csillogtatja tehetségét. A
publicisztikai irasok, riportok, kritikak,
esszék mellett nagy ,szerelmének”, a
magyar nyelvmuiivelésnek is jelentds
szerep jut.

Igy aztan nem véletlen, hogy az elsé
fejezet a Magyaran, magyarul cimet
viseli. Miért is? ,Ha a nyelvnél nagyobb
emberi talalmany birtokaba jutnal, az
istenek maguk k6zé vennének, am veltik
is csak valamilyen nyelven tudnal tar-

salogni’- irja a szerzé. Ugy am, s bizony
nem mindegy milyen stilusban és miféle
nyelvhelyességgel! Hétkoznapi nyelv-
hasznalatunk hibaira hivja fel a figyel-
met, nyelviink romlasatél kivanja évni
tarsadalmunkat. Nem véletlentil. Mint
szorgalmas jegyzeteibdl is kidertl, nem
csupan a ,hétkoéznapi” emberek, hanem
a televizioban dolgozo, vagy nyilatkozo
személyek is rengeteg nyelvhelyességi
hibat vétenek. Ez azért is veszélyes, mert
a felnovekvé generaciok mar szinte ,te-
levizi6 figgdévé” valtak, s féld, hogy atve-
szik a mintat. Ezért kell nagy hangsulyt
fektetntink a nyelvmuivelésre, nem csak
a tanintézetekben, hanem a csaladban
is. Segitentink kell a magyar nyelv szép-
ségének mego6vasaban! A Tanar ur is
ezt teszi, hiszen nem csupan a hibakat
ostorozza, hanem azt is leirja, hogyan
kellett volna helyesen mondani, irni az
altala helytelenitett kifejezéseket. Mind-
ezt élvezetes nyelven, csOpp iréniaval, s
ha kell akar 6nkritikaval is.

A varos mi vagyunk fejezet mon-
danivaléjat a szerzd igy foglalja 6ssze:
svarosunk, Tiszaujvaros millié szallal
kotédik a hazahoz, a ,népek hazaja, nagy
vilag”-hoz. Csak tgy boldogulhatunk,
ha tudjuk, mi a dolgunk ebben a vilag-
ban. E tenyérnyi hely a béke szigetének
ttinik a gyulélettél haborgé tengerben,
igy a varos hatarait az orszagra, vilagra
szeretném kitagitani irdsaimban, hiszen
teljes léttinkkel van koztink egymashoz.
Békénk is tigy maradhat tartés, ha
szélesebb kornyezetiinkben is tesziink
érte legjobb képességeink szerint.” 50
éve mar, hogy igazi lokalpatriotaként,
félté gonddal figyeli varosa fejlédését.
A Tiszaujvarosi Krénikaban, kézéleti
irasaival igyekszik felhivni a figyelmet,
hogy a k6z6s erével megszépitett, felépi-
tett, a varoslakoék jo koézérzetét biztosito
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parkok, tavak, jatszoterek vagy akar tt-
jelzék mego6vasa nem csupan az ezért fi-
zetést kapok feladata, hanem kozos tigy.
Orémmel tudésit az egytitt toltdtt, békés
Unnepekroél, az itt élék kiemelkedd, vagy
éppen hétkdznapi sikereirél. Boldogan
osztja meg olvasoéival a varosban felfede-
zett szépségek felett érzett 6réomét, majd
fajjdalmas hangvételd, de hitet sugarzo
rekviemet ir a Tiszarél. Irasai nyoman
egy szerethetd, élhetd varost fedezhet
fel az olvasé. Szinte biztosak lehetiink
abban, nem egyedul 6 érzi gy, hogy
Tiszaujvarosban jo otthon lenni.

Ugyanakkor érzékenyen figyeli az
orszag allapotat is, hiszen mindnyajan
itt szeretnénk védd, oltalmazo, bizton-
sagot nyujté otthont épiteni magunk,
s utédaink szamara. Orszagot épiteni
csak egytitt tudunk, mi, akik magyarnak
érezzilk magunkat. Mi magyarok-egyttt.
Senki nem fogja helyettiink elvégezni az
orszagépité munkat. Hiszi, hogy kozos
munkalkodassal, akarattal jobb lesz a
jové. Ezek az irasok ,mind egy irdnyban
akarnak hatni: megismerni jobban, sze-
retni, becstilni a hazat, egymast, gy1l6lni
sajat és masok eltévelyedését, amely a
megosztas felé visz. Ha az olvaso is kiérez
irasaimbdl valami ilyes torekvést, akkor
megértettiik egymast.” Ugy legyen!

LA vilag azért érdekes, mert sem nem
egyszerd, sem nem bonyolult. Aki mégis
vagy ennek, vagy annak latja, az nincsen
benne otthon igazan.”- gondolat a mot-
téja, a Csak az igazat! cimet viseld feje-
zetnek. Ebben az altalanos muveltséget
gyarapito, a kéznapi tudas mellé jelentds
»pluszt” ado irasokkal talalkozhatunk.
Bennuk 6szintén szé6lal meg az irénak a
kozéletben tapasztalhaté visszassagok
feletti borongé hangja. Itt kaptak helyet
a mindennapi politikai eseményekre igen
érzékenyen reagald irasok is. A szerzé-
nek mindenrdél hatarozott véleménye
van, ugyanakkor nem gondolja, hogy

masoknak nem lehet az 6vétél eltérd
gondolata. Elgondolkodtaték, gondolat-
ébreszték ezek az 1998 és 2007 kozott
szlletett irasok. Eltoprenghetiink rajta,
hogy mivé valnak a remények, az igére-
tek. Jobb lett-e a vilag?

»,Ha az 6sok koztil mindig a legrégeb-
biek volnanak a leghésiesebbek, akkor
egyértelmu volna szakadatlan hanyat-
lasunk; ha pedig a hatalmon 1évé poli-
tikusok lennének a legerkolcsdsebbek,
mindny4ajan a mennybe jutnank.” - gon-
dolat jegyében, az Ugy magyarmiskasan
fejezetben helyettiink is elmondja, sok-
szor igen keményen, mit gondol a jelen
és mult hazai koézéletének jelenségeirél,
parhuzamairdl, szerepléinek magatarta-
sarol. Nem rejti véka ala véleményét akar
politikai csatarozasokrol, rasszista meg-
nyilvanulasokroél, kisebbségi tigyekrél,
kozpénzek felhasznalasarol ejt szot. He-
lyetttink is mer bator lenni, nyilvanosan
megfogalmazva mindazt, amit masok a
csalad, vagy esetleg baratok tarsasaga-
ban kimondanak. Elhallatszik-e a szo,
eljut-e az tizenet a cimzettekhez? Ugy t1-
nik még a legrégibb irasai is aktualisak,
pedig azota eltelt egy évtized. Ideje lenne
mar, hogy fohaszunk meghallgattasson:
Jo6jjon el a mi orszagunk!

Ha az olvas6 a kotet lapozgatasa koz-
ben sajat gondolataira ismer, talan nem
a véletlen muve lesz. ,Kérem, olvassa
el és érezze, sejtse, hogy nincs egyedtil,
amikor nyelvrél, hazarol, a varosrol,
kozéletrdl gondolkodik, flistélog, vitat-
kozik, vagy 6rul valaminek.” Halaszi
tanar ur immaron nyolcadik kotetének
megjelenését a ,Tiszaujvaros Jovéjéért”
Alapitvany tamogatta. Az illusztraciokat
Dézsy Attila készitette.

Halaszi Aladar: J6jjon el a mi orszagunk! Derkovits

Gyula Muvelédési Kézpont és Varosi Konyvtar.
Tiszaujvaros, 2007. 255. p.

D. Racz Magdolna
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A Voros Postakocsi Nyiregyhazan

Ami helyet* megtalalt maganak a Voros
postakocsi, arrdl illenék most beszélnem.
Postakocsik azonban nemigen szoktak
follelni semmiféle helyeket. Végtelenbe
tind keréknyomaikkal beleirjak magukat
a térbe, vagy inkabb megrajzoljak a teret.
Hellyé csak az valik, amit belerajzoltak az
igy kimért térbe. Levelet hazhoz nem visz-
nek; aki tizenetet akar kapni, cimzetté akar
lenni, maga iparkodik elérni a postakocsi
legkozelebbi staciojat. Példaul itt, a Hunya-
di utcai fépostan. Indul hat a postakocsi
legtijabb jarata, a téli menetrend szerint,
a régi buszpalyaudvar helyén kialakitott
elsé stacigjarol, és Debrecen, Vamos-
pércs, Obuda, Szentpétervar, valamint a
Hold érintésével eljut majdnem egészen
Nagyszallasig, de Borbanyaig bizonyosan.
Lassu, kanyargos ut, de megéri azt a kis
kertl6t. J6l komponalt, vilagos koncepcidju
lapszam, jol tervezett utazas. Az ember j6l
teszi, ha térképeket, menetrendeket is visz
magaval az utra, és bejeloli rajtuk a kocsi-
kerék rajzolta mintazatot. Az Uit végén, a
Stella Rose abroszan kiteritve a mappat,
rajon majd, hogy a tirpak kozmosz modell-
jétlatja maga el6tt.! Ebben a kozmoszban,
mely — Hérakleitoszétol eltéréen — korant-
sem ugyanaz mindenkinek, és alkotta
valaki, tudniillik a szerkesztéség, valojaban
csak Nyiregyhazanak van kirajzolt alakja,
ez jelenti a Varost, ez miikédik csupan
mnemotoposzként, az emlékezet alak-
zataként. A tébbi hely, legyen barmilyen
rangos, neves, valahogyan pontszertinek

latszik, és nem alkot teret. Kitlintetett teret,
az emlékezet terét semmiképpen. Uljenek
hat fol a postakocsira, és velem, aki mar
bejartam ezt az utat, probaljak ki ezt az 4j
jaratot - ajanlanam jo szivvel, de hat ez itt
és most lehetetlen. Utazni az 0j lapszam-
mal a kézben egyedtil, hazi papucsban kell
majd. En csupan a menetrendet, a staciok
latnivaloit és az utas-bufé kinalatat tudom
most ismertetni.

Jaratunk egy régi nyiregyhazi posta-
mester, Krady Gyula egyik falusi vonalat
vette mintaul, és tette alkalmassa a bel-
varosi tarsas kozlekedésre. Krudy féderes
nyiri talyigajan, a dohanybevaltas idején
érvényes menetrend szerint Lokrél Dob-
ra docoghetett csupan egy szal pasasér,
Szent Mihaly, valdjaban Béla az 6t kisérd
hajdaval, de a jarat igen gyakran csak a
mai harminchatos tut elejét 6rzé csardaig
jutott.? A mi szépkull6ju kocsink, szinte
hinténk az (j korzétél a borbanyai Stella
Rose-ig kozlekedik. Nem siet ez sem. A
cél helyeket talalni, ahol azt mondhatjuk:
slgen, itt meg lehet allni”.?

Az indulas elétt béven van idé nézelédni
avaros Uj kapujaban. Nézegetjlik az épulet
aranyait kiviilrél, beltilrél; az 6sszhatast,
ralatast a romai katolikus templomra és
templomrol, szokékuttal, vizzel, viz nél-
kul, mtvel6édési kozponttal, BUSZACSA-val,
és mindazzal, ami kisebb vagy nagyobb
mértékben, langoléan vagy csupan pa-
razsléan immar harom évtizede ennek a
kozmosznak az egyik, ha nem a legnagyobb

1. Ide elészor nyiregyhazi univerzumot akartam irni, de azutan elalltam az 6tlett6l, mert eszembe jutott a
Vay Adam kéruati tizletkézpont.

2.V6.: Krady Gyula: Téli utazas Lok és Dob kozott. In: Krady Gyula: Utolsé szivar az arabs szlirkénél. Magvetd
Koényvkiadé, Bp., 1965. II. kétet, 203-213.

3. Borbély Szilard: Ami helyet [részlet]. A V6rds Postakocsi. 2. évf. 4. sz. 2008. tél, eltils6 belsé borité. (Az
itt kovetkezé minden hivatkozas erre a lapszamra vonatkozik.)

* Elhangzott 2009 februar negyedikén, délutan 6t érakor a Hunyadi utcai Jam Pubban, A V6rés Postakocsi
folyodirat-dij atadasa elétt, a folyédirat 2. évf., 4., 2008. téli, Ami helyet. Bulvaros, kradys, omazs cimu sza-
manak sajtébemutatéjan. A Vérds Postakocsi idén alapitott nivodijat ekkor osztottak ki az els6é alkalommal.
Harom szerz6 vehette at a dijat, Csobé Péter zenetdrténeti tanulmanyaért, Darvasi Ferenc szépirodalmi
publikacioéiért, Garai Péter pedig épitészetkritikai irasaiért. Bévebben lasd: < www.nyf.hu/vpkocsi/>
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vitatémaja. Nekem az egyik legkorabbi
nyiregyhazi élményem az akkoriban még
1j muvelddési haz tervezéjének tetemre
hivasa volt a maga tervezte épliletben. Az
épitész, Ban Ferenc, a mostani munka-
latokban is ugyanaz, legalabbis részben.
A régi és a mai vita érvrendszerében sem
tudok sok ujdonsagot félfedezni, azon ki-
vil persze, amit a sajté szabadsaga és az
orszag részleges kulturalis kikupalodasa
jelent: szakszertibb argumentacio, bévebb
nemzetkozi hivatkozasok és a probléma
részletes kibeszélése. A szenvedélyes vi-
tabdl jol latszik, hogy az izlések, esztétikai
kanonok mogott egy magat kliléndsebb
mintak nélkul a térben megfogalmazni
kivano6 koézodsség identitasa volt a tét harom
évtizeddel ezel6tt is, most is. A Garai Péter,
Kovacs Péter és Molnarné Hevér Katalin
kritikait tartalmazé blokk ismertetését
Ban Ferenc keserti megallapitasaval zarom
Marik Sandor riportjabél: Ma mar legalabb
annyival jobb a helyzet, mint a hetvenes
években, hogy a hazai épitéipar mar leg-
alabb technikailag meg tudja valésitani,
amit a hazai épitész megtervez.* (Annak
idején, a mtivelddési haz épitésekor, em-
lékezetem szerint, a zsaluzoéfa erezetét
mutat6 beton 6tlete fogott ki tobbek kozott
a mestereken.)

Borbanyai kirandulasunk koévetkezé
allomasa Debrecen. Harmath Artemisz
elemzi Térey Janos koltészetének térszer-
kezetét az emlékezés téralakzatainak Jan
Assmann-nal olvashat6, nekem is szimpa-
tikus elméletére tamaszkodva.® Tér és em-
lékezet, emlékezet és identitas kapcsolatat
a nyomda — ezuttal jotékony — 6rdoge is
segit kiemelni: egytit / -térzés, hangsulyoz-

za tarsas emocioink térre vonatkozasat a
sz6 elvalasztasaval a tordeli, nyilvan aka-
ratlanul, de talaléan.® Horvath Artemisz
meggy6z6. Elhisszik neki, hogy a koélté
reformatus gyokerd identitasa az 6-temet6
helyébe van belekédolva, de ebbél a pers-
pektivabél valahogyan mégsem latszanak
Térey terei. Tér-képek helyett topografiai
pontokat és helyneveket kapunk csupan.
Nem a koltének és értelmezdjének a hibaja
ez, hanem a perspektiva adottsaga: ilyen a
nyiregyhazi postakocsi ablakkivagasa.

A kovetkez6 allomas nem foldrajzi
pont. Utazasunk hagyomanyos és tiltott
drogokkal, vagy azok nélkul, a pszichében
folytatédik. Muranyi Istvan, Horvath Rita
és Huse Lajos lokalizalja, pontositja és
jelentés mértékben mitosztalanitja a helyi,
drogokrol és ifjisagrol szol6 kozbeszédet.”
(A Muranyi Istvan szerkesztette fontos
tanulmanykoétetrol késébb részletezé re-
cenzidt olvashatunk Nagy Katalin tollabdl.)®
Balogh Jozsef beszélgetése Bugan Antal
pszichologussal hasonlé mitosztalanitast
segithet el6 a pszicholégia szerepérél szolo
kozkelet1 nézetek Gjragondolasa révén.°

Azutan alélekrél masképpen, irodalmi-
asan, a taj révén. Gerliczki Andras a H32-es
busszal majdnem elvisz borbanyai végallo-
masunkig, de inkabb mégis megy tovabb
Nagyszallasra kutyat etetni, meggybort
szinelni. Benntlinket otthagy az tutfélen,
de elébb megmutatja, hogyan rohad el az
a tintagomba, amellyel meg is kinalhatott
volna.l® Balogh Péter irasa az emlékezet
helyeirdl irott ettid, utdlag irott emlékle-
véllel, amelyre ramegy az emlékez6.!! Az
emlékezet szobaja éppugy pontszert hely,
koérnyezet nélkul, mint Béres Tamas Pipacs

4. Az Utirany: Nyiregyhaza (j belvarosa rovat irasai: Garai Péter: A korz6zé belvaros, 3-6; Kovacs Péter:
Belvaros és kuilonbéke — Nyiregyhaza, 7-9; Molnarné Hevér Katalin: Korzo, 10-12; ,Hiaba csabitottak, hogy
elmenjek...” Ban Ferenc épitésszel Marik Sandor beszélget, 13-22.

5. Harmat Artemisz: Mnémosziné és a Tér. Szovegszervezé térkoncepciok Térey Janos koltészetében, ku-
16nos tekintettel az A. B. F. R. A. cim1 versciklusra, 23-40.

6. Lasd a 29. oldal kézépsé harmadaban.

7. Muranyi Istvan, Horvath Rita, Huse Lajos: Nyiregyhazi fiatalok drogfogyasztasanak és szubjektiv jollé-

tének jellemz6i, 41-49.

8. Nagy Katalin: A Kelet-magyarorszagi kozépiskolasok egészségmagatartasa cimii tanulmanykotetrol.
(Szerk. Muranyi Istvan, Kossuth Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2008.), 113-116.
9. Valaszkeresés tarsadalmi problémakra. Bugan Antal pszicholégussal Balogh Joézsef beszélget, 50-54.

10. Gerliczki Andras: Tintagomba, 55.
11. Balogh Péter: folyamatos mult, 56-59.
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kavézoja valahol Pesten, nem messzire a
befuté nyiregyhazi vonatt6l.'? A kirajzolt
térbe Nagy Zsuka verseivel tériink vissza.
Ugy latszik, Gerliczki H32-ese visszahozott
a Buza térre, ott isszuk sortinket a Nyiri
Fészekben K. Gyulaval és N. Zsukaval.!®
Tovabb finomodik a rajz Csabai Laszld
elbeszélésében: Galamb Tekla latintanar-
nd kései szerelme finoman vetil a térbe a
belvarosi gimnazium véres jelenetének és a
sostofiirdéi sétaknak az ellentétével.'* Olah
Andras Krady-emlékezése folfelé, az Eg
felé emel6 szemuinket,!® majd az ttbol még
tavolabbi titba tintink: Csabai Laszlé egy
ltiveg magyar torkolypalinka utjat koveti Pé-
tervar szlavofil 6sszeesktivéinek asztalaig,'®
majd emigrans orosz fehér tiszt szilvapalin-
kajat érezzik itthon, mintegy kolcsdonben,
Bene Zoltan jovoltabol.!” Az emlékezés, az
6nazonossag és a helyek témajat villantja
61 Gucsa Magdolna halottas, '8 illetve Oke-
nézi Gyorgy Istvan alterego-verse is,'° mig
Csorba Piroska versciklusa kérben rendezi
el az élet, és egyben az emlékezet tereit.?°
Fecske Csaba groteszk meséiben eljutha-
tunk egészen a Holdig.?! (Kotetérél Antal
Balazs kozdl érté kritikat.)?? Esik Sandor
reptlé emberével lejutunk valahogyan is-
mét a féldre,? hogy kortulnézziink kissé a

nyiregyhazi szinhazban (Miklés Eszter Ger-
da),?* valamint a kortars irodalom (Herczeg
Akos),? és a torténettudomanyi emlékezés
berkeiben (Takacs Tibor).2

Hely és emlékezet s6tétebbik oldalat
mutatja Ajtay-Horvath Viola elemzése a
Batthyany-tjratemetésrél. Templom-kripta
és nemzeti panteon a kéztemetében — ezek
a keser(1, de fontos alternativak.?” Szo-
moru aktualitassal csatlakozik az egykori
szertartashoz a mai gyasz, Magyar Jozsef
bucsuztatasa.?®

Végl, észre sem vettiik, elérttink a
végallomasig, a borbanyai Stella Rose di-
csérendd moédon vakondtirasos udvaraig,
rozsalugasaig az Egy flekken rovatban.?
Abroszunkon kiteritett térkép, rajta meg-
rajzolva, kortlkeritve a tirpak kozmosz,
korbepottydzve néhany tavolabbi ponttal,
mint Szentpétervar, Obuda, Debrecen.
Azon a nyomon kiviil, amit a kocsikerék
rajzolt az Gitra, persze mas képek is vannak:
az Ut képe is raégett a kocsi ablakara.®® A
jarat megpihen, majd visszakocognak a
lovak a bujtosi pihenébe, a Hunyadi utra.
A szerzéknek gratulalok, a reménybeli
utasoknak, olvaséinknak jo utat kivanok
az olvaso6lampa alatti kalandozashoz.

Mester Béla

12. Béres Tamas: Csokorba kotott szerelmi torténet, 59-62.
13. Nagy Zsuka: ordenaré fogadd, 62-64; second hand world (jelentés a 08-t6l a krudy-omazsra), 64-66.

14. Csabai Laszl6: Téboly, 66-72.

15. Olah Andras: A napidijas és az Uristen kézott lebegé (Hommage a Krudy Gyula), 73-76.

16. Csabai Laszl6: Osszeeskiivék (jelenet), 77-87.
17. Bene Zoltan: Parizs kérnyéki békék, 95-96.
18. Gucsa Magdolna: Halottaim, 97.

19. Okenézi Gyorgy Istvan: Uj arnyék, 98.

20. Csorba Piroska: Korkoros, 88-94.

21. Fecske Csaba: Groteszk mesék, 99-101.

22. Antal Balazs: A klasszikus gyerekvers utja, 116-117.
23. Esik Sandor: Allécsillag, hullécsillag. Esik Sandor vilagjaré sorozata 120., 102-104.
24. Miklos Eszter Gerda: Parazs és mas — Moricz Zsigmond Szinhaz. 2008. oktéber 11. Rendezte: D6molky

Janos, 105-107.

25. Herczeg Akos: ,Jatszani is engedd” A Hasznalati utasitas versantolégiarél (Palatinus, Budapest, 2008.), 107-110.
26. Takacs Tibor: Csaladok torténetei. Csaladok, csaladfak, generaciok. Szerk. Bana Jozsef és Katona Csaba.
Gyo6r Megyei Jogui Varos Levéltara-Magyar orszagos Levéltar-Mediawave Alapitvany, Budapest-Gyér, 2007.
307 oldal + illusztraciok, 110-113.

27. Ajtay-Horvath Viola: Nemzeti kegyelet: Grof Batthyany Lajos Gjratemetése, 118-128.

28. Toth Jozsef: In memoriam Magyar Jézsef 1953-2008. [szemelvénnyel Janosi Istvan Nyirfatliz cimu
irasabol], 128.

29. Hasas Pasas: A Stella Rose étterem, hatulsé belsé borito.

30. Csekk Istvan cimlapfotéjarol és Juhasz Daniel laptesti képeirél van sz6, amelyeket itt nincs médomban
érdemeiknek megfeleléen taglalni.
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Emlékezés Esze Tamasra

2003-ban kezddédtek a megemlékezések.
Haromszaz év tavlatabol idézheték fel
a Rakéczi-szabadsagharc eseményei.
Mulnak az évfordulés évek. Mar ezer-
hétszaznyolcnal jarunk: majus 27-én,
punkésdkor halt meg Esze Tamas kuruc
brigadéros a nyitrai var alatti taborban
— Osszeverekedett katonak szétvalasz-
tasa soran, kelléen még nem tisztazott
kortlmények kozott vesztette életét.
Tarpa szulotte el6tt tiszteleg a Vajan
megjelend forraskiadvany-sorozat, a
Folia Rakécziana legtjabb, 10/1. ko6-
tete. Mészaros Kalman, a Hadtorténeti
Intézet munkatarsa harom, szorosan
Osszetartoz6 témakorben (Esze Tamas
és csaladja; Tarpa a Rakoéczi-korban; az
Esze-gyalogezred) igyekezett 6sszegy(j-
teni minden dokumentumot.

Ami Esze Tamast és csaladjat illeti, a
rajuk vonatkoz6 elsé okmany egy 1694.
marcius 16-i kelet1 egyezséglevél: ,Esze
Marton és Janos (az el6bbi pénzmegvaltas,
az utobbi pedig egy masik sz616 fejében)
lemondanak a Hideg oldalban lévé szblé-
rél édesanyjuk, Esze Tamdsné, valamint
Tamds nevti 6cestik és Erzsék nevi hiiguk
Jjavdra”. Szamunkra ma mar nem a jogi
ugylet a fontos, hanem a csaladtagok
megnevezése — az édesapja nevét viseld
Occs, a késébbi kuruc brigadéros ekkor
mar 28 éves... Az egyezséglevelet koveto el-
beszélé forrasok (részletek Karolyi Sandor
Onéletirasabol és az 1703. junius 24-én
Bécsben, az uralkodéhoz benyujtott em-
lékiratabol) érzékletes képet adnak Esze
Tamas ,el6életérdl”, azaz a Rakoczi-sza-
badsagharc el6tti tevékenységérol.

Karolyi szavaival élve ,Esze Tamds
tarpai lakos, Rdakoczi jobbagya, ki soha
katonaviselt ember nem volt” 1703 majus
végén — a tiszahati felkelés egyik vezet6-
jeként — mar igy irja ala elsd ismert leve-
1ét: tarpai Esze Tamas, a gyalogsag els6
fékapitanya, uram, a felséges fejedelem

ur akaratabol. (Ha annyiban helyesbit-
juk is Karolyi Sandor szavait, hogy Esze
Tamas 1702 végétdl 1703 marcius elejéig
Bagossy Pal hajduezredében szolgalt to-
borzéként, ez a par honapos katonasko-
das nem kisebbiti az ezredességig hirte-
len feliveld karrier iranti csodalatunkat.)
A levél cimzettje ugyan Domahidy Laszlo
szolgabird, de az Szatmar varmegyéhez,
a nemességhez szol: ,Megkiildi a vdarme-
gyének Rdkéczi nyilt levelét (ti. a majus
6-an, illetve 12-én kelt brezani patenst),
olvassadk és olvastassdk; nagyon meg
fogjak banni, hogy nemesi felkelést
hirdettek; elfogott kévetét bocsdassdk
szabadon”. Csalédottsag érzédik Esze
Tamas szavaibdl, azt hitte Rakoczi neve,
tekintélye elegendé a nemesség csatla-
koztatasara, de azt kellett tapasztalnia,
hogy ,a nemes varmegyék az orszag és
a felséges fejedelem eskiidt ellenségének
nyilvanitottak magukat, amit sem az em-
litett fejedelem, sem maga az orszdg nem
vart volna”. Levelét talan utolso esélynek
szanta: reménykedett, Rakoczi nyilt leve-
le meggy6zi 6ket. (Erdekes Esze Tamas
levelének ,utoélete” is. Nem olvastak
fel a varmegye kozgyulésén. A cimzett
atadta — minden bizonnyal Rakéczi nyilt
levelével egyutt — Friedrich Lowenburg
csaszari ezredesnek, a szatmari var
parancsnokanak. Szamara forditottak
le latinra. E valtozatrél tobb példany is
készult, talan egyike eljutott Kassara, a
fels6-magyarorszagi féparancsnokhoz,
Lowenburg feletteséhez is, aki meglehet,
Bécsbe tovabbitotta. Egy biztos, még ed-
dig az eredeti, magyar nyelva levél nem
kertlt el6, csak latin masolata ismert.)
Esze Tamas nemcsak ezereskapi-
tany lett, de sikertlt a jobbagysorbdl is
kiemelkednie. Rakéczi 1703. november
20-an szabaditotta fel csaladjaval egye-
temben. Tehette, hisz 6 volt a féldesura.
Esze Tamas mar nem volt jobbagy, de
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még nem lett nemes. (Erdekes, hogy e
felemas helyzetben Rakoczi a hozzairt
leveleiben a htisége/htiséged megszo-
litast hasznalja, ami a kézépkorban
csak a nemesembereket illette meg. Az
1706-o0os mustrakényv a katonaskodo
nemeseket megilleté cimmel ruhazza fel:
,Tekéntetes, Nemzetes és Vitézl6 Esze
Tamas Uram”.)

Az életrajz fontos forrasai az eddig
ismertetetteken kiviil az Esze Tamas al-
tal irt, valamint a hozza intézett levelek.
Ezek, haladvan az idében, egyre nagyobb
szamban maradtak az utokorra. Mig
1703-bol két, 1704-b6l harom, 1705-bél
két ilyen dokumentumot sikertilt Mésza-
ros Kalmannak talalnia, 1706-ban ezek
szama mar tizenhét. Erdekesség, hogy
Esze Tamas 1704-ben cimeres (a cimer-
pajzsban jobbra nézd, felemelt jobbjaban
szablyat tarto6 griff, sisakdiszként ugyan-
ez ismétlédik) és latin korirata (Thomas
Esze, Celsissimi Pincipis Francisci Ra-
koczi De Fels6é Vadasz Supremus Capi-
taneus, azaz: Esze Tamas, Felsévadaszi
Rakoczi Ferenc Kegyelmes Herceg Féka-
pitanya) pecsétet hasznalt. Ez nem csak
azt jelenti, hogy felismerte az ezredesi
rendfokozat tekintélyt parancsolé voltat,
de talan azt is, hogy valamennyire latinul
is tudott. Sziilei tanittattak, s azis lehet,
hogy nemcsak Tarpan jart iskolaba.

A kotetben viszonylag szerényebb a
Tarpa Rakoéczi-kori térténetére vonat-
koz6 iratok szama. Ismerjtik reformatus
prédikatora nevét, 1703. augusztus
29-én 6t akarja megnyerni Esze Tamas
ezrede tabori papjanak — Eéri Laszlénak
tetszett ugyan a felajanlott allas, az azzal
jaré javadalmazas, de nem fogadta el, ezt
jegyezte a levélre: ,én nem tdborra vald
ember vagyok”. Fent maradt Esze Tamas
1704. februar 18-an Tarpa lakosaihoz,
illetve birajahoz és tanacsahoz intézett
nyilt levele: rendet akar teremteni, meg-
szlintetni az egyenetlenséget: kemény
blntetést helyez kilatasba azokkal
szemben, akik nem engedelmeskednek a

birénak és a tanacsnak. 1704. december
10-én Rakoéczi teljesiti a tarpaiak kéré-
sét, intézkedik, hogy Kassan, a lefoglalt
harangok koéztil kapjanak egyet. Ramo-
csahazy Gyorgy Karolyi Sandorhoz in-
tézett levelébdl (Ecsed, 1705. julius 24.)
arrol értestilink, hogy a tarpai jobba-
gyok széfogadatlanok, megatalkodottak,
nem akarnak szolgalni, amikor — Rakoczi
tudtaval — hajdukat (gyalogos katonakat)
kuldott rajuk, ,hogy Gyarmatra vagy
husz kaszdsokat s még annyi aratékat,
ide pedig Ecsedben a’ kémiiveseknek
kévdantaté csébrok s dézsdk és egyéb esz-
ké6z06k csendldsdra tiz kaddarokat hajtand-
nak,” a lakosok félreverték a harangot,
s kijelentették: semmi paraszti munkat
nem végeznek — a 42 hajdii nem mert el-
lentik fellépni. (Ez a dac, ellenallas talan
abbdl fakad, hogy a tarpaiak azt hitték,
az 1703. majus 21-i zaszlobontassal,
Rakoéczihoz valé csatlakozasukkal vis-
szaszerezték egykori kivaltsagaikat.) Az
gy tovabbi fejleményei ismeretlenek,
Esze Tamas azonban éppen ekkortajt
kért szulévarosa szamara kulénbo6zé
mentességeket. Véglil még egy adat:
1706 6szén Rakoczi postaallomast akart
felallittatni Tarpan.

Forrasokban leggazdagabb a harma-
dik témakor. A koétetben koézolt 61 iratbol
51 valamilyen formaban kapcsolatba
hozhat6 az Esze-gyalogezreddel. Mésza-
ros Kalman 6sszegyijtotte az ezred tiszt-
jeinek, kozlegényeinek folyamodvanyait.
Ezek kozul a legérdekesebb Esze Tamas
unokadccsének, Antal Miklos hadnagy-
nak és hat tarsanak folyamodvanya a
fejedelemhez (Eger, 1705. marcius 11.).
Ok csak majd két év késéssel tudnak
csatlakozni a szabadsagktizdelemhez,
ugyanis 1703. junius 7-én Dolhanal
fogsagba estek, Szatmaron raboskod-
tak, a kivégzéstdl a polgarok kényorgése
mentette meg 6ket; nemrég, a var kapi-
tulacigjakor szabadultak.

Kulonbo6z6 6sszeirasok 6rizték meg az
ezredben valaha szolgalt katonak nevét.
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Alegbecsesebb dokumentum az 1706. évi
mustrakdnyv, melyben megtalalhaté , Te-
kéntetes Nemzetes és Vitézl6 Esze Tamas
Uram Nemes Mezei Gyalogezere” is. A
nevek mellett feltiintették az illeté csaladi
allapotat, életkorat, lakohelyét, fegyvereit.
Innen tudjuk, hogy Esze Tamas ekkor 40
éves volt, testvére, Janos pedig 45. Akar
statisztikai 6sszeallitast is lehetne készi-
teni, hany varmegyébdl, hany teleptilésroél
jottek ebbe az ezredbe, s mennyi lehetett
a katonak atlagéletkora.

Esze Tamas ezrede részt vett varost-
romokban (Szatmar, Tokaj), varvédelem-
ben (Kassa), csatakban (Nagyszombat,
Pudmeric); két izben is harcolt Erdély-
ben. Kimutatasok, jelentések arrél is
tajékoztatnak, hogy a haboru folyaman
egyes egységeket helydrségi szolgalatra
(Szatmar, Ecsed, Kévar) elvezényeltek az
ezredtdl. A talpasok” nehéz kértilmények
kozott lattak el szolgalatukat, gyakorta
panaszkodtak elmaradt fizetéstik miatt,
kértek posztot, fegyvert, s pénzt, hogy
gyogyittathassak magukat... Nagy vesz-
teségeket szenvedtek, idével a lelkesedés
is alabb hagyott — az ezred létszama meg-
csappant. Rakoczi az érsektijvari tdborbol
1706. julius 16-an nyilt levelet adott ki
Esze Tamas és Janos részére, hogy hadai-
kat 6sszegyUjtsék. A fejedelem elismeréen
sz0l az ezredrdl: a hadakozas kezdetén
ez volt a legnépesebb, a legfelkésztiltebb
ezred, mostanra viszont a legrosszabb

allapotba kerult. Esze Tamas a kuruc
hadsereg legjobb hadszervezdi kézé tarto-
zott, talan ezuttal is sikerrel jart...

A most megjelent els6 kotet az 1706.
évvel bezarolag k6zol forrasokat. Az
idegen szavak jegyzékére, az egykoru
pénznemek magyarazatara, a Rakoczi-
korabeli katonai kifejezések modern
megfelelbire, véglil a részletes foldrajzi- és
személynévmutatoéra — ezek alkotjak majd
a masodik kotet fliggelékét, és konnyitik
meg az elsé kotet hasznalatat is — még
varni kell. Remélhetéen nem sokaig...

Ki volt Esze Tamas? Az 6tvenes évek
propagandaja, marxista torténetirasa
slegendas népi héssé” avatta. Az isme-
retterjeszté muifajok preferalasanak
»,kO0szonhetéen” a réla sz6lo két életrajz
jegyzetek, hivatkozasok nélkul jelent
meg, ,ezért ma, Esze Tamas halalanak
300. évforduldjan szinte az alapoktél
kell kezdeni egy 1j, korszeri biografia
megirasat” —irja az Elészéban Mészaros
Kalman. A forraskiadvany ehhez kivan
segitséget adni.

Forrasok Esze Tamas brigadéros életéhez és
Tarpa Rakdczi-kori torténetéhez. Els6 kotet: 1694—
1706. Sajté ala rendezte és a jegyzeteket készitette
Mészaros Kalman. Vay Adam Muzeum Barati Kére.
Vaja, 2008. 179 p.; Folia Rakdcziana 10/ 1. Sorozat-
szerkeszték: Mészaros Kalman és Molnar Sandor.

Sipos Ferenc

A civis szellem nyomtatott hirnokei

Bényei Miklés t6bb mint 6tven esztenddés
debreceni helytorténeti munkassaganak
egyik legfontosabb tertilete a sajto- és
konyvtorténet, melyre szinte predeszti-
naljak a kutatét Debrecen szellemi tra-
dici6i, kulturalis hagyomanyai, hiszen
a XVI. szazadtol kezdédéen a Kollégium
vonzaskorzetében és a reformacio érték-

stabilitasaban izmosodott meg a Debre-
cen szellemi életét kozvetlentil szolgalo
koényvkiadas és kéonyvkultara, majd ezt
kovetdéen a késébbi szazadokban az Gj-
sag-és folyoiratkiadas.

Idében messzire nyualo, sokrétd és
sokszinu forrasanyaggal kellett tehat
szembestllnie a szerzének, s ilyenkor
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nem konnyt megtalalni azt a médszert
sem, mely 6sszefogja a szinte parttalan-
na terebélyesedni szandékozé matériat.
A klasszikus kronologikus elrendezés
— gy tunik — ebben az esetben is hasz-
nosnak igérkezett, az idérenden beltil
azonban szukségszertien ki kellett je-
161lni a hangsulyozottabban targyalandé
témacsoportokat. Ez annal is inkabb
szliikségszer, hiszen Bényei kotete eleve
nem monografia, hanem tanulmanygytj-
temény, még akkor is, ha az itt kozolt
irasok Osszességében a téma valamind
monografikus ivét érzékeltetik.

A kotet els6 nagy tematikus egysége
tébb mint 6tszaz esztendd debreceni
konyvkiadasanak szellemi summajat
vonja meg a kezdetektdl napjainkig.
Ko6ztudott, hogy a debreceni nyomdaszat
és konyvkiadas alapvetéen a reforméacio
szellemében fogant, s iranyat, jellegét
alapvetéen meghatarozta egyrészt a kol-
légium tankodnyvigénye, masrészt pedig
a protestantizmus dogmatikai és spiritu-
alis szervezdédése. Oktatas és vallas eme
kettds kotédésében valhatott a debreceni
konyvkiadas a XVII. szazad elejére mar
orszagosan is jelentés tényezévé, mikor
is a debreceni nyomda szinte az orszag
valamennyi reformatus iskolaja szamara
dolgozott. A szerz6 ennek a toretlen fejlo-
désnek az ivét rajzolja meg monografikus
igénnyel megszerkesztett tanulmanyko-
tetében, bizonyitvan tobbek kozott azt is,
hogy Debrecen nem utolsé sorban éppen
konyvkiadasa és konyvkulturaja révén
eurdpai jelen idében élt benne, a legkor-
szertibb muiveltséget volt képes felmutatni
ellenség altal haborgatottan is, s a legsoté-
tebb toérténelmi kataklizmak sem tantorit-
hattak el térténelmi kiildetésétol.

Mert kildetéstudattal szilettek itt a
konyvek: Mélius Péter Szent Pdl magya-
razata (1561) — mely a legels6 debreceni
nyomtatott kdnyv — éppen ugy, mint
Komaromi Csipkés Gyorgy pestisjarvany
idején szuletett prédikaciéi (1664) vagy
Barta Boldizsar szlicsmester torténeti
krénikaja 1666-bol.A felvilagosodas ko-

ratol viszont egyre jobban a tudomanyt
is szolgalja a debreceni kényvkiadas:
Maréti Gyorgy Aritmetikdja eurédpai
horizontu tankdényvnek késztlt, de itt
jelent meg az elsé magyarorszagi ba-
bakoényv, Weszprémi Istvan tollabol,
Diészegi Samuel és Fazekas Mihaly hires
Flivészkonyvérdl nem is beszélve.

Hossztira nyulna lajstromozni a deb-
receni konyvkiadas csak legfontosabb
érintett mMiveit is, hiszen minden évszazad
és minden korszak hozott valami Gjat vagy
Ujszertt, akar atirajzrél van szé, akar az
iskolai értesitd eleddig szokatlan mufaja-
r6l, de Debrecenben sztiletett Ady elsé ver-
seskotete (1899) vagy az Uj [rék legendas
sorozata (1933-34), vagy a tiszantuli ir6k
antolégiaja (Tul a Tiszdan, 1954).

Bényei Jozsef jol tudja, hogy koényv-
kiadas nincs nivés nyomdaszat, kiadok
és konyvterjeszték nélkul, igy emléket
allit — tobbek kozott — Telegdi Kovacs Lajos
koényvarusnak, kivel Petdfi is j6 viszonyban
volt, sort kerit a varos jelentésebb kiad-
vanyaira (Csokonai Naptdr, Petdfi-kiadds,
Hajdu Bihar Megyei levéltar Evkonyvei,
stb.) s végil megvonja a Csokonai Kiado
elsé hét esztendejének summajat, valamint
az 1992-ben alakult Debreceni Bibliofil
Muhely tevékenységének mérlegét.

A tanulmanykoétet masodik nagy egy-
sége a debreceni lapkiadas tematikaja
koré szervezédik. A helyi sajté mindig is
tikorképe volt a polgari fejlédésnek, s a
sajtoviszonyok allapota polgari 6nszer-
vez6dés hti tikorképe is egyben. A sors
iréniaja, hogy a kényvkiadassal ellentét-
ben Debrecenben csak 1843-ban jelent
meg az elsé Gjsag, a Debrecen-Nagy-
varadi Ertesité, mely etté]l kezdve igen
fontos misszi6t t6ltott be a varos életében.
»Csendben, szerényen indult, de igencsak
szivosan megkapaszkodott a debreceni
talajban” — vonja meg az Gjsag hatvan
éves mukodésének summajat Bényei.
Bar nem keltett orszagos felttinést, mégis
rea fundalodtak a késébbi lapalapitasok,
egyféle diszkrét alapjat képezte a civis
varos polgari lapidealjanak.
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Debrecen sajtotorténete sokfelé agazo
és sokszinu torekvéseket felvallald his-
toria. Bényei Miklos leginkabb a nagy
tarsadalmi-gazdasagi folyamatok ttuk-
rében szemlélteti a varos lapkiadasanak
torténetét; igy pl. sort kerit a vastt és a
debreceni sajté kapcsolatanak bemu-
tatasara, Jokai Mor 1849-es debreceni
szerkesztéi tevékenységére, valamint a
napi politikai események sajtobeli vis-
szhangjara (Parizsi Kommuin, 1918-19
debreceni sajtéja).

Fordul6pont természetesen a debre-
ceni sajtotorténetben a II. vilaghaboru,
s ktilon fejezetet képez az 1944-48-ig
terjed6 idészak mint a koaliciés idék
nagyobb perspektivat igéré megujulasi
kisérlete, majd az 1949-1988-ig terjed6
idészak ,egyszolamu sajtdja” — ahogy Bé-
nyei nevezi a partdiktatara lapkiadasat
(ide sorolando pl. kozel 6tven esztendeig
a Hajdu Bihari Naplé), am a varos szép-
irodalmi folyéirata (Alf6ld) ennek ellenére
is képes volt megdrizni viszonylagos
szellemi auton6émiajat.

Bényei tanulmanykotete egy elfelej-
tett helyi kezdeményezést is figyelemmel
kisér. Meglepetésként hat szembestlni
a Menekitltek Ertesitéje c. 1945-ben
megjelent lappal, melyet a Debrecenben
maradt munkaszolgalatosok inditottak,
azzal a céllal, hogy felkutassak az or-
szagszerte szétszorodott menekulteket,
s hirt adjanak réluk a csaladjuknak.(
A lap két unikalis példanyat a Hajdu-
Bihar megyei Konyvtar 6rzi). Szélni kell
tovabba a szerzé altal ismertetett olyan
vallalkozasokrél, mint a rendhagyd,
Danko6 Imre altal 1étrehivott Miuzeumi
Kurir, mely els6sorban a muzeolégiat
hivatott népszertsiteni, vagy a Hajdu-
Bihar Megyei Koényvtari Téka, mely a
kozmuivel6dési halozatok és a konyvta-

rosi informacidok maig els6é szamu megyei
organuma.

Néhany konyvismertetést leszamitva
Bényei Jozsef kotete 6nallé kutatasi
eredményeket tikroz, s a helyi sajto-
torténetnek reprezentativ keresztmet-
szeteként értékelhetd, mégpedig nem
csupan torténeti értelemben. A kotet
utols6 tanulmanya egy érdekes elméle-
ti-modszertani alapvetés (A helyi sajto
torténeti kutatasanak néhdany kérdése),
melynek konzekvenciai jorészt a szerzé
gyakorlati sajtotérténészi munkassa-
gabol kovetkeznek. Realis kovetkezte-
tés, hogy a sajtotorténet végsé soron a
nemzeti 6nismeretre vezérlé studiumok
kozé tartozik, a munka soran szamos
specialis modszertani kérdés is felme-
rul, melynek megvalaszolasa nagyban
segiti a téma irant érdeklédé fiatalok
munkajat. Ilyen értelemben didaktikus
szemléletl és szandékt tanulmannyal
allunk szemben, melynek gyakorlati
haszna alkalmazhatésagaban rejlik.

Végezetil elmondhatjuk, hogy Bényei
Jozsef 4j konyve amellett, hogy Gij 6ssze-
figgések tukrében lattatja régi ismere-
teinket, szamos né6vummal is gyarapitja
konyv-és sajtotorténeti irodalmunkat.
Lokalis és nemzeti dnismeretre is ve-
zérel, amellett, hogy szakszertiségében
és gyakorlati felhasznalhatésagaban is
példa értéku: hiteles informaciét merit-
het beléle a helytorténet kutatéja éppen
ugy, mint a témabdl szakdolgozo6 egye-
temista, vagy csupan varosa szellemi
hagyomanyait jobban megismerni vagyo
,jambor olvasé”.

Bényei Miklos: A civis szellem nyomtatott
hirnékei. Irasok a debreceni kényv-és lapkiadas
térténetébol. Debrecen, 2007. 206 p.

Janos Istvan



