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Az irodalmi mult is kinal djdonsagokat
Interju a Széchenyi-dijjal kitintetett Margdcsy Istvannal

A Magyar Koztarsasag elndke — a miniszterelndk eléter-
jesztésére — nemzeti inneplnk, marcius 15-e, az 1848-
1849-es forradalom és szabadsagharc kezdetének, a
modern parlamentaris Magyarorszag megszliletésének
napja alkalmabél a Széchenyi-dijat adomanyozta Mar-
gocsy Istvan Jozsef Attila-dijas irodalomtorténésznek,
kritikusnak, az E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsé-
szettudomanyi Kara tanszékvezeté egyetemi docensének
a XIX. szazadi magyar irodalom torténetét Gj megvilagi-
tasba helyez6 alapveté kutatasaiért, a mufajt meggjité
irodalombiraléi munkassagaért, valamint jelentds tanari
tevékenységéért. Igy fogalmaz a hivatalos kézlemény a
Parlamentben tartott kitlintetési innepségrél. A hat-
vanadik életévét idén betolté nyiregyhazi sziletésu tanartol interjut kérttink a
Szemle szamara.

— Mielbtt a munkdjardl beszélnénk, és véleményét kérném az irodalomhoz kéthe-
té torténésekrol, kérem, nosztalgidzzunk néhdany percet. Mikorra tudott én kilépni
édesapja ,drnyékdabdl”, aki szintén ismert irodalmdr, a nyiregyhdzi féiskola sokat
publikdlé tanszékvezetdje, majd 1972-80 kézétt féigazgatdja volt?

— Aranylag hamar. Kétségtelen, az egyetemen allandéan széba kertilt, kinek a fia
vagyok, hiszen tanaraim jo része apam korosztalyahoz tartozott, s tudtak, hogy 6 az
Ujonnan alakult nyiregyhazi féiskolan tanszéket kapott. En egyetemi tanulmanyaim
megkezdése eldtt egy évig katonai szolgalatot toltdttem, a tanulas utan gyakornok-
ként benn maradtam az egyetemen, s viszonylag fiatalon, huszonhat évesen dok-
toraltam. Nem sokkal késébb a Mozgé Vildg cimt foly6irathoz kertiltem, ahol elég
sok irodalmi kritikat irtam, s mivel apam a fiatal irodalomroél nemigen irt, mar ez is
bizonyos 6nallo ismertséget adott. Az irodalomtorténészi szakmaban harminc éve
publikalok tanulmanyokat, de ilyen munkam erésen ktilonbozott édesapam kedvelt
témaitol: eleinte a 18. szazad végének magyar irodalmarol irtam térténeti, esztétika-,
kritikatorténeti cikkeket, tehat olyan témakrol, amelyekkel apam részletesebben
nem foglalkozott. Igy aztan azok szamaéra is megsztint az ,0sszetévesztés” lehetésége,
akik adott esetben sokkal jobban ismerték 6t, mint engem.
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— Az igaz, hogy felvételi vizsga nélkiil kertilt be az ELTE Bélcsészettudomdnyi
Karara?

— Igaz —, de csak a magyar szakra. Ennek az volt az elézménye, hogy végzds di-
akkeént részt vettem az Orszagos Kozépiskolai Tanulmanyi Versenyen, és az elsé tiz
kozott végeztem, s igy a szabalyok szerint magyarbol nem kellett felvételiznem, csak
a masik szakbol. Egy ilyen kdnnyebbség persze biztonsagot is nyujt az embernek,
meg szabadsagot is: annyi mindent lehetett tenni a felszabadult idében...

— Ugy tudom, hogy 6n egy nagyon specidlis tudds birtokdban van: folyamato-
san tud ,forditva”olvasni, tehdt példaul, ha én énnel szemben jegyzetelek, el tudja
olvasni...

— Ez egy csaladi adoma, s nem is sajat emlékem; csak sztileimtél tudom. Ami-
kor kisgyerekként szlileim a névéremet ellenérizték, rendesen tanul, késztl-e, az
asztalnal altalaban szemben tltink, s mig 6t kérdezték, én néztem az 6 hazi fel-
adatat, majd bizonyos id6 elteltével egészen jol el tudtam olvasni forditva is. Nem
olyan nagy dolog ez: olyan, mint ha valaki megtanul egy titkosirast vagy kiprobalja
a tukorirast. Csak gyakorlas kérdése.

— Szintén a csalddi térténetek kézétt lehet hallani egy diéfardl, ha keresték, al-
talaban annak tetején taldltdk meg...

— Nyiregyhazan, a Selyem utcai csaladi hazunk udvaraban valéban allt egy nagy,
mar akkor negyven-o6tven éves didfa, mostanaban lenne szaz éves. A termése is
sok és jo volt, de nekem masért tetszett. Kiskamasz koromban az volt a kedvenc
idétoltésem, hogy felmasztam a tetejére, és ott olvastam. Volt ebben egyfajta elku-
l6nulési igény, mert ott nem zavart senki, am jol is éreztem magam, szerettem a fa
tetején tildogélni. Sokat olvastam, s mire elsé osztalyos lettem, mar sok kényvon
voltam tul. Az iras, ktlonésen a szép iras problematikusabb volt, de az olvasassal
nem volt semmi gondom, abban mar egészen hamar gyakorlott lettem...

— Ratérve a madra, az 6n nevét tandrként, irodalomtérténészként, szerkesztoként
és kritikusként egyarant jegyzik. Munkdi kézétt van valami fontossagi sorrend?

— Nincsen, és nem is szeretném, ha lenne, vagy ha tgy latszanék, mintha lenne.
En az egyetem utan régtén itt maradtam, ugyanezen a tanszéken — akkor ugyan
masként hivtak, de lényegében ugyanez volt. Tanarsegédként tanitottam, éppen
azt a korszakot, amely irant érdeklédtem, vagyis a felvilagosodas és romantika
korszakat, e témabdl is irtam cikkeket ktilonbo6zé folydiratokba, s hamar meg-
irtam a doktori értekezésemet is, Pet6fi rimelésérdl. Tanarként is, kutatoként is
yshagyomanyos” irodalomtorténésznek nézhettem ki. Kritikus késébb lettem. Ennek
torténete: tanszékvezetém, Pandi Pal, aki akkor a Népszabadsdg kulturalis rova-
tanak vezetdje is volt, meghivott az Gijsag kritika rovatahoz napi kritikusnak. Ezt
hatarozottan elharitottam, mert nem akartam politikai férumon nyilvanossag elé
lépni. Evekkel késébb, 1977 tajan Kulin Ferenc kollégam — egyben a Mozgé Vildg
szerkesztéje — hivott az akkor 4j folyéirathoz, s késébb téle kaptam azt a lehetéséget
is, hogy havonta irjak a lapba kritikakat. Ez kedvemre volt, mi t6bb, szamomra
nagyon fontos, hiszen folyamatosan érdeklédtem az akkor éppen keletkezé magyar
irodalom irant is. Erésen és felszabadit6an hatott ram a Mozgé Vilag tarsasaga és
szellemisége, s az akkori viszonyok k6zo6tt nagyon szabad publikaciés lehetésége.
Irodalmi kritikaimnak kezdettél fogva jelentds visszhangja volt, ami megerésitett,
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és egyre tobbet irtam. A két dolog — a régebbi korok irodalma és napjaink irodal-
misaga — Osszefliggése véleményem szerint természetes, s kozottiik csak nagyon
késén és mesterségesen teremtédott szakadék. Jollehet, a régebbi magyar irodalom
nagyon sok mindenben valéban ktilonbézik a mait6l, de a mai egyaltalan nem
olyan tokéletesen Uj és Ujszerd, amilyennek néhany mai magyar iré, netan 0j
zseni szeretné kikialtani. Sokkal folyamatosabb egytittélés mtikodik a két tertilet
kozott, és komoly atjarasok lehetségesek. A régebbi irodalom rengeteg vonatkozasa
megvilagosodik az ember elétt, ha latja a mai ir6i préobalkozasokat, kudarcokat,
viszalyokat, a csoportoknak egymashoz val6é viszonyat, az irodalmi élet és a poli-
tikai hatalom viszonyat. Ez visszavetitve nagyon tanulsagos lehet, megvilagithat
olyan kérdéskoroket, amelyek egyébként torténeti adatok alapjan nem magatoél
értetéddek. Masrészt pedig a mai irodalom sok vonatkozasa a régi irodalom jol
ismert és jol leirt strukturaja alapjan kénnyen és elegansan elhelyezheté. Nagyon
sok fiatal ir6 — természetesen ezt nem csak kifogasként mondom — nem ismeri
rendesen a magyar irodalom térténetét, sokan ugyan jél ismerik, de azt hiszik,
hogy radikalisan mast muivelnek. Holott mindannyian belesimulnak a térténeti
folyamatokba, és olyan irok gondolkodasmenetét folytatjak, akikrél esetleg nem is
tudnak. Ezt viszont kivilrél kritikusi szemmel meglatni nagy élvezet, s kiilon jo,
ha be is lehet mutatni. Ha pedig masok is elhiszik, tiszta szerencse.

— Folytatva ezt a gondolatot: a rendszervdltdstdl eltelt két évtized, felnott egy ge-
nerdcié, amely mdr mdsképpen ldtja a vildgot, mint a kordbbi. Erezheté ez a vdltds,
esetleg hozott madr uj értékeket?

— Igen is, meg nem is. A mostani els6-masod éves egyetemista fiatalok, akik
semmit nem tapasztaltak meg a szocializmus idészakabdl, tényleg egészen el-
képesztéen masként nézik ezt a révid torténelmi szakaszt, ami nekem raadasul
elég hossziinak ttinik. Masképpen latjak, hiszen semmilyen tapasztalatuk nincs
a hatalom gyakorlasanak azon modjarél, amely akkoriban altalanos volt. Ez sok
gondot okoz, hiszen a torténeti érzék, a térténelemhez valé viszony nagyon kevéssé
fejlédott ki a fiatalokban. Ugyanakkor érdekes és tanulsagos, hogy — talan éppen
Storténetietlenségtik” révén — milyen szabadon és frissen tudjak nézni a tananyagot.
A mai fiatalok nagy része az irodalmat csak tisztan esztétikai viszonyok ko6zé helyezi
el, és csak igy vizsgalja tarsadalmi beagyazottsagat, torténeti meghatarozottsagat.
Ez egy nagyon friss és szabad életet mutat, amelynek, természetesen, hihetetlen
elényei vannak, bar ugyanakkor kénnyen vezethet feltiletességhez is.

— Ezen kiviil, mintha elburjanzana a szabadossdg is, idénként mintha ttilsdgosan
kitagitandk a nyomdafestéket nem turé kifejezések hatardat...

— Erre csak azt tudom mondani, hogy a mindennapi életben is nagyon elbur-
janzott a szabados széhasznalat. Ha megnézziik, hogyan beszélnek az emberek a
villamoson, a televiziok beszélgetés mulisoraiban, azt tapasztaljuk, hogy a magas
értelmiség egyes képviseldi is ugyanolyan szabadossaggal beszélnek, mint régen,
mondjuk, a rablégyilkosok. Ha ez igy van, akkor az irodalomnak semmit nem
lehet felpanaszolni. Az irodalom mindig koveti azt a valtozast, ami lezajlik — bar
persze sokszoros stilizaciokon kereszttil. Az indulatos emberek kétszaz évvel ez-
elétt is karomkodtak, de ezt nem engedték be a formalis tarsasagi életbe, és igy a
nyomtatott sajtéba sem. Am mindez lassanként megvaltozott annak az igénynek
a hatasara, hogy — tigymond — az irodalom koévesse a tarsadalom mindennapi éle-
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tének valtozasait is: ha ugy tetszik, a nagy marxista vagy a kozkeletti népi teoéria
szerint az irodalom ttkrozze a valésagot. Ez hozta magaval azt, hogy ha az embe-
rek ,cstnyan beszélnek”, akkor az irodalomban is csunyan beszélnek, hiszen ha
megszépitjik a beszédet, eleve torzképet mutatunk a valosagroél. Illyen értelemben
nekem semmi bajom sincs azzal, ha az irodalomban szabadosan beszélnek. Termé-
szetesen hozzatenném: a kulénb6zé miifajokban nagyon ktilonbézéen lehet, vagy
kell megszoélalni, s ezt a jelentésebb irok mindig is tudtak és tudjak.

— Szintén a rendszervdltast kévetd idészak jellemzdje, hogy nagy témegben
és nagy példanyszamban jelentek meg korabban elhallgatott/ elfeledett szerzdk.
Példaként két eltéré személyiséget emlitek: Mdarai Sandort és Wass Albertet. Mi a
véleménye a miveik irant megnyilvanult kiemelkedd érdeklédésril?

— A két eset teljesen ktilonb6z6. Marai Sandor nagyon jelentds iré volt mar
akkor is, amikor 1948-ban elhagyta Magyarorszagot, koranak legismertebb és
legelismertebb ir6i kozé tartozott. Eletmtive felét itthon hagyta, amit irodalompo-
litikai okokbél elhallgattak, hiszen 6 volt a magyar polgarsag irodalmi képvisel6je.
Eletének masik fele pedig valéjaban ismeretlen volt. Nem csak azért, mert emig-
rans és bolsevizmus-ellenes volt, hanem azért is, mert miveinek hazai kiadasahoz
— politikai okokbdl — 6 maga nem jarult hozza akkor sem, amikor azok mar meg-
jelenhettek volna. Marai az emigraciéban alkotott jelentds és fontos muiveket is,
de megszenvedte, hogy teljes mértékben ki volt szoritva a hazai irodalmi életbdl, a
kaliforniai San Diegéban maganyosan kellett alkotnia. Mindezek miatt mtiveiben
sok minden masképpen jelenik meg, mintha egy szerves fejlédésbe illeszkedhetett
volna. Mostani vilagsikere el6tt teljesen értetlentil all mindenki. Ugyanis szamos
muve le volt forditva olaszra, németre, nyugaton lehetett volna karrierje. Egysze-
ruen érthetetlen, hogy miért csak a haldla utan lett népszert, ezt kiszamitani
vagy megmagyarazni nem lehet. Tragikus, egyben ironikus helyzet, hogy negyven
évig élt kulfoldon teljes maganyossagban, s amint meghalt, régton vilagirodalmi
nagysagként kezdték tisztelni.

— Wass Alberttel mas a helyzet: 6 egy teljesen jelentéktelen iré volt a haboru
és emigracioja el6tt, s szerintem ma is az. Viszont politikai és izlésszempontokbol
bizonyos koéroknek nagyon jol jott a nemzeti kérdés altala prezentalt éles és nagyon
leegyszerusitett felvetése, lapos és giccses megoldasai pedig konnyu kijatszhato-
sagat tették lehetévé. Ilyen értelemben Wass Albert teljes mértékben egy politikai
hullamnak készonheti népszertiségét, s nagyon elképzelhetd, hogy 6t-tiz év mulva
mar roppant kevesen fognak emlékezni ra és munkaira.

— Feltehetéen nagy szerepe van ebben a médidnak is, amely felemel, leejt, vagy
ami még rosszabb, elhallgat egyeseket. Milyen szinvonaltinak tartja a mai magyar
médidat, hogyan itéli meg a média és az irodalom kapcsolatdt?

— Nagyon sokféleképpen. Az alapveté média, a televizié nagy része semmit nem
tesz az irodalomért. A kereskedelmi televiziokat e téren tulajdonképpen még em-
liteni sem lehet. Gondoljuk meg, ott van példaul az RTL legnagyobb nézettségi
sorozata, a Baratok koézt, amibdl naponta azt latjuk, azt tudhatjuk meg, hogy az
emberek nem olvasnak, és nem is kell, hogy olvassanak. Hidba nézem, kényv
nem fordul el6 benne, egyszertien nincs koényv. Amikor megkezdédott a Valé Vilag
sorozata, szabalyoztak, mit lehet bevinni a villaba, s mit nem. Fogkefét lehetett
— ez j6. Viszont az megddbbentd, hogy kiadtak parancsba: a versenyzék kényvet
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nem hozhatnak magukkal. Kévetkezésképpen ez is azt sugallta, hogy az irodalmi
kultaranak az égvilagon semmi kéze sincs a valésaghoz. Néhany éve még az is
megtortént, hogy az egyik villalaké valami fegyelmi vétséget kovetett el, és az volt a
buntetése, hogy egy 6ra hosszaig Ady verseket kellett olvasnia. Hat nem groteszk,
hogy a versolvasas blintetésként lesz bemutatva? Azt pedig, hogy versenyzétarsai
— s bizonyara a nézék kozul is sokan — nevetgélve élvezték, hogy a fickot versol-
vasasra kényszerithették, mindsiteni sem tudom. Koértilbeldl ilyennek latom a
kereskedelmi tévék kulturalis horizontjat. A két koézszolgalati tévében vannak tisz-
tességes, rendes musorok, irodalmi portrék, beszélgetések, am ez is csak rendkivtil
csekély toredéke annak, amit kommunikalnak. Nagy és komolyabban meggondo-
land6 kérdés, persze, hogy mit is varhatunk el, és mihez képest. Nyilvanvaléan jo
lenne, ha az Gjsagokban lenne napi kritika, ha a radié, a televizi6 szorosabban s
nagyobb hatékoéru sugarzasban kovetné az irodalmi és kulturalis élet mozgasait;
latom, hogy erre vannak térekvések, de jo6 volna, ha tobb lehetne. Az persze megint
nagy kérdés, hogy ennek a tébbnek végsé soron mennyinek kellene lenni. Hiszen
azt tudjuk, hogy a lakossagnak a magas irodalom iranti érdeklédése csekély, s
ha az emberek olvasnak is — mert én azt gondolom, hogy olvasnak — elsésorban
nyilvan nem azt olvassak, amit az iskolaban tanitottak. Az egész kérdés nincs
rendesen végig gondolva, s ezért nem is nagyon tudhatjuk, milyen elvaras alapjan
biralhatjuk — mondjuk — a kiilénb6z6 nagy radiok, Gjsagok kulturpolitikajat, nem
tudjuk, melyik kulturaszerepet kellene naponként sulykolni. Emiatt altalaban a
meédiarol beszélni nagyon nehéz.

— Raaddsul a média is bovlil, az internet megjelenésével mindenképpen. A vilag-
hadlon aranylag kis befektetéssel barki, barmilyen ,alkotdst” hozzdférhetévé tehet.
Az elektronikus kényuvtdrak 6ridsi értéket és lehetéséget képviselnek. Szaktertiletén
érzékelheté mar az internet szerepe?

— Igen is, meg nem is. A magyar ,anyagboél” még nagyon kevéshez férhettink
hozza a vilaghalon, bar sok van ,fenn”. Ha megnézzik az angol, a német interne-
tet, ott az adott nemzeti kultiranak majdnem teljes, vagy legalabbis nagyon nagy
halmaza hozzaférheté. Megjegyzem, a magyar internetes kényvtarak sokszor nem
a legjobb kiadasokat hasznaljak, j6 lenne, ha legjobbakbodl valasztananak, és az
internetre felkertil6 anyag a jelenleginél jobban frisstilne. Az internet valgjaban
ugyanolyan, mint egy ,rendes”, hagyomanyos koényvtar. Ott is egymas mellett so-
rakozik a polcokon a legnagyobb érték és a teljesen értéktelen vacak, s igencsak
érdemes meggondolni, mit vesz le a polcrél az ember. A jobb kényvtarak azon-
ban altaldban a teljességre térekednek, az internet még nincs ezen a szinten. En
magam nagyon szorgalmaznam, hogy minél tobb mindent feltéltsenek a halora,
hogy legalabb az elvi lehetésége legyen meg annak, hogy elébb-utébb korlatlanul,
barmit megtalalhassunk rajta.

— Ktilén téma a kényvkiaddas. A rendszervdltast kévetd években szinte tragédia
volt, mennyire visszaesett a mindéségi kényvek kiaddsa. Ez az utébbi években
meguvdltozni latszik: sok szép és igényes kényv jelenik meg. Ha az irodalom feldl
kézelitiink, milyennek taldlja a mai kényvkiaddst?

— Egy jobb koényvesboltban sajat szemével lathatja, milyen mérhetetlen men-
nyiségli jo konyv jelenik meg, és kozte nagyon sok jé minéségben. Ugyanakkor,
ha jobban megnézzik, ez nem csak jo jelenség. A sok jo kdnyv nagyon nagy része
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allami tamogatassal jelenik meg — tehat a kényvkiadék piaci mtikédése még sok
kivannivalot hagy maga utan. Ha egy német konyvkiadot megnéztink, jellemzé,
hogy a krimik, szakacskonyvek és hasonlok nyereségének egy részét a magas kul-
tara kényveinek finanszirozasara forditja. Magyarorszagon elképeszté mennyiségi
pénz forog a kényvkiadasban, ugyanakkor ennek csak egészen apré téredéke jut
a magas kultarara, a tobbi elmegy kitiné utikdonyvekre, gyéonyodrti szakacskony-
vekre, detektiv- és félporné regényekre, fogorvosoknak val6é albumokra. Amikkel
nekem val6jaban semmi gondom sincsen, csak éppen az aranyok bantéan masok,
mint példaul egy angol, vagy német kiado6 esetében. Itt 1ép be a magyar allam, és
finanszirozza a magas kulttra megjelenését; ezt nagyon helyesen teszi, s j6 lenne,
ha erre még toébb pénzt juttatna. Ugyanakkor ennek magyar viszonyok koézétt na-
gyon nagy kockazata is van, mert a kiadék szamottevé része visszél a helyzettel,
és kizarolag az allami tamogatasra alapozva ad ki mindéségi irodalmat.

— Magyar szerzd 2002-ben kapott elészér irodalmi Nobel-dijat, Kertész Imre
személyében. Mit jelent a magyar irodalom szamdra, hogy van irodalmi Nobel-di-
Jjasunk?

— Sokat jelent. Kertész Imre teljesen megérdemelt Nobel-dija rendkiviili mo-
don megemelte a magyar irodalom iranti érdeklédést kulfoldon. Egyrészt magat
Kertészt is sok nyelvre leforditottak, de vele egylitt masokat is, mivel altalaban
is megnétt az érdeklédés a magyar irodalom irant. Hozza kell tenntink, hogy a
kulfoldi dijak belfoldi hatasa mindig nagyon csekély és kétértelmti. Mivel évente
csak egyetlen irodalmi Nobel-dijat adnak ki, nyilvanvalo, hogy sokan masok is
megérdemelhetnék, igy példaul mas magyar ir6 is. Ugyanakkor, hogy egyaltalan
szoba kerult egy magyar ir6, és el is nyerte a rangos elismerést, ez a magyar iro-
dalomnak mindenképpen jot tett.

— Ha megforditom ezt a kérdést: a vilagirodalom mennyire frissen érkezik Ma-
gyarorszagra?

— Ezt nem tudom biztonsagosan megitélni, talan csak az tudna, aki folyama-
tosan az adott nyelveken koveti a megjelenéseket — erre azonban egyetlen ember
képtelen: hiszen mar a magyar irodalom mozgasat kévetni is emberfeletti munka.
Tény az, hogy a jobb magyar kényvkiadok rendkivil éles szemmel valogatnak az
irodalmi piacon, és ami nyugaton irodalmi szenzaciét keltett, az itthon is hamar
megjelenik. Persze még ez is bizonytalan és esendd dolog, hiszen hany olyan No-
bel-dijas szerz6 van, aki — ha meg is jelent a konyve magyarul — nem kertilt be a
magyar irodalmi diszkurzusba, nem beszéliink réla. Mondhatnam azt a példat,
hogy 1997-ben Dario Fo olasz dramairé kapta az irodalmi Nobel-dijat — s be kell
vallanom 6szintén, hogy én nem olvastam egyetlen mtivét sem, és soha nem beszél-
tem tarsasagban arrél, hogy ez a Nobel-dij egy igazan jé szerz6t, vagy egy kozepes
szerzét jellemez —, 6 egyszeriien nincs benne a magyar irodalmi kézbeszédben. Es
ilyen példat sokat lehetne talalni. Azt azonban el lehet mondani, hogy a valéban
legfontosabb vilagirodalmi mtivek tdbbnyire mar a szocializmus utols6 évtizedeiben
is hamar megjelentek magyarul, és ez most is igy van.

— Egy kitérd kérdés: sokat beszéliink manapsdg az idegen nyelvek tuddsdanak
fontossdagarél. On példaul milyen idegen nyelveket ismer, haszndl valamilyen szin-
ten, és mikor, milyen kértilmények kézétt tanulta azokat?
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— Gimnazista koromban orosz tagozatos osztalyba jartam, ott elég jo szinten
megtanultam a nyelvet — aztan az egyetemen és Moszkvaban komoly gyakorlatra
tettem szert: maig nagyon 6rvendek azon, hogy az orosz kultarat az atlagosnal
joval mélyebben megismerhettem és megérthettem. Németul a csaladban kezdtem,
maganuton gyakoroltam, s aztan 6sztondijas Gitjaim soran rendesen megtanultam:
de a legnagyobb lokést persze a bécsi egyetemen a némettil folytatott oktatas
adta. Angolul csak az egyetemen kezdtem — s maig elég kifogasolhatéan beszélek,
de olvasni zavartalanul tudok; franciaul és latinul viszont csak olvasni tudok. A
kérdésben foglaltakkal teljesen egyetértek: rendkiviil fontos lenne, hogy minden
értelmiségi legalabb két nyelven folyamatosan tudja kovetni szakmaja, valamint egy
masik kultura mozgasait — mar csak annak érdekében is, hogy legyen viszonyitasi
alapja a hazai kulttira megitéléséhez.

— Eletrajzabdl ismert, hogy viszonylag sokat jart kiilfoldén észtondijasként tanulni,
és magyar irodalmat tanitani is. Leszadmitva a hatdron tuli magyar fiatalokat, mit
tapasztalt: kik és miért valasztjdk a magyar nyelv tanuldasdat?

— A legktilonfélébb dolgokat mondjak, teljesen altalanosithatatlan, és kiszamit-
hatatlan — még a legigényesebb hallgatoknal is mindig ott van a véletlen mozzanata.
Végsé soron persze azokat is meg lehetne kérdezni, akik példaul Magyarorszagon
iratkoznak be perzsa vagy portugal szakra, miért teszik — a helyzet ugyanaz. Lehet,
hogy valakinek egyszer a nagymamaja jart Budapesten, és azt mondta, hogy az egy
izgalmas, szép varos, és ezzel eltiltette unokajaban a kivancsisagot, masok esetleg
egy konyvet olvastak, filmet lattak, az keltette fel az érdeklédést. Vagy egyszertien
eréproba, érdekességet keresnek, mert az a hir jarja a magyar nyelvrél, hogy az
nagyon ritka és nehéz — extremitasokkal foglalkozni pedig igen sokan szeretnek.
De a tobbségrél nem lehet semmi biztosat tudni — pedig nem kevesen vannak, akik
aztan valoban beleassak magukat a magyar kultaraba.

— Es ha megforditom a kérdést: a magyar irodalmi miiveket dltaldban kik fordit-
jak? Magyar anyanyelvtiek, akik jol megtanultdk az idegen nyelvet, vagy inkdbb
idegen ajkuak, akik jol tudnak magyarul? Netan kettés anyanyelviiek?

— Induljunk ki abbél, amit gyakran mondanak, hogy a magyar nyelvet felnétt
korban nem lehet jol elsajatitani. Ez mese. Magyarul ugyantugy meg lehet tanul-
ni, mint ahogy a magyarok meg tudnak tanulni némettil. En ismerek j6 néhany
olyan német embert, akinek semmilyen kétédése nem volt hazankhoz, de olyan
ligyesen megtanult magyarul, hogy a legnehezebb szdévegeket is le tudja forditani
németre. A magyar forditok tébbsége is tigy tanulta meg az angol, francia, német
vagy éppen spanyol nyelvet, hogy indittatasa nem volt, ,csak” szorgalma. Egy kti-
16nbség azonban van: mig egy német egyetemista szamara a magyar nyelv egyike
a szaz valaszthato nyelvnek, addig egy magyar egyetemista szamara a német nyelv
— mondjuk — a vilagon hasznalt hat legfontosabb nyelv egyike. Ezért tanulnak Né-
metorszagban kevesebben magyart, és Magyarorszagon aranyaban jéval tébben
németet (az aranyt ugy kellene nézni: hanyan tanulnak Magyarorszagon svédul
vagy arabul — holott az arab kultura bizonyara nagyobb szeletét teszi ki a vilag-
kultiira egészének, mint a magyar...). Es mindkét helyen vannak, akik kittinéen
megtanuljak az idegen nyelvet, vannak, akik kevésbé, némelyek pedig gyatran. De
hat ez igy van minden mas nyelvekkel is.
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— Az utébbi két, két és fél évtizedben a hatdaron tuli magyar irodalom jol érzékelhetd
médon jelen van az anyaorszagban. Hogyan vélekedik ennek hatdsarol?

— Ma én mar altalaban nem veszem figyelembe, hogy a mli vagy a szerzé hataron
tali-e vagy sem. Addig, amig a hatarok komoly elzartsagot jelentettek, persze egé-
szen mas volt a helyzet. De ma a kdérnyezé orszagokbol barki, barmikor beutazhat
Magyarorszagra, s elvileg minden konyv elérhetd itt is, ott is: a kulturalis cserék,
kozttik a folyodiratcserék egyszertien megvalosithatok. Annak, hogy a hataron tul
vagy innen szuletett meg egy fontos muti, mara elveszett az értelme. Ma mar nincs
lényegi jelentésége annak, hogy valaki Matészalkan, vagy Sepsiszentgydrgyon
gazdagitja a magyar irasbeliséget. De megismétlem: ez nem mindig volt igy. Most
példaul az ir6k szabadon atjarhatnak, kozos szervezetek tagjai, a korabbinal sokkal
intenzivebb egymas muveinek az olvasasa. Az mas kérdés persze, hogy vannak a
kornyezé orszagokban irodalmi szervezetek is, s példaul Erdélyben vagy Pozsony-
ban az irodalomnak mas intézményei funkcionalnak; ezek azonban az irodalom
minéségét nem befolyasoljak. A hataron innen és tul is sztiletnek remekmuvek és
fércmtivek, s most mar szerencsére a fércmtiveket sem kell megdicsérni csupan
azért, mert hatranyos helyzetben szllettek. Ma mar az sem jelent sokat, hogy so-
kan atkoltéztek, masok meg vissza, mert alapjaban véve mindegy is, hogy valaki
helyileg hol irja a mutiveit. A Kalligram Kiadé egyszerre miikodik Pozsonyban és
Pesten, egészen kittind szlovak, cseh és magyar irékat adnak ki, hol magyarul, hol
csehtl vagy szlovakul. Ez nagyon j6. Szerintem a szlovakai magyar ir6, a pozsonyi
Grendel Lajos ugyanugy jol érzi magat Pesten, mint a pesti iré, koltd, esszéista
Kukorelly Endre Pozsonyban. Persze mindezeken beliil nagyon sok egyéni valtozat
elképzelhet6. Mert ha valaki — csak példaképpen mondom — nagyon megszokta,
hogy 6 Dunaszerdahely legjobb irdja, ha eljon Pestre, nagy valészintiséggel itt nem
6 lesz a kivalasztottan legjobb, és ez belehasgathat az 6nérzetébe. Ez mindig és
mindenhol igy van: ha példaul valaki Miskolcrél atkoltozik Nyiregyhazara, egy 4j
kornyezethez, 0 tarsasaghoz, Gj szokasrendhez kell hozzaidomulnia — amik nem
jelenthetnek teljesen mas irodalmisagot. Ma mar ilyen értelemben én nem latok
jelentés kuléonbségeket a hataron tuliak esetében sem.

— A tovdbbiakban személyes munkdjardl szeretném kérdezni. Foglalkozik-e ma
korabbi kedves témdjaval, a Petdfi-kutatdssal?

— Az irodalomtoérténetnek barmely szakasza barmikor Gjraértelmezhetd, ezért
a Petéfi-kutatasokat sem lehet végleg lezarni. Amiota 1999-ben megjelent a Petéfi
Sandorrél sz6lé kismonografiam, azéta irtam harom masik Petéfi-tanulmanyt, és
bizonyara irok majd még Gijjabbakat is. A tiz évvel ezel6tti konyvemet azonban még
nem gondolom revizi6 ala venni. Természetesen rengeteg olyan kérdés van, amivel
érdemes lenne tovabb foglalkozni — nekem vagy masnak —, mert nagyon sok minden
tisztazatlan példaul még Petéfi Sandor esetében is; illetve az eddigiektdl eltérd,
egészen mas értelmezéseket is el lehet képzelni. En gy latom, hogy az irodalom-
térténetnek ma az egyik legfontosabb feladata az, hogy a nagy nemzeti klassziku-
sainknak, a 19. szazadi irodalomnak egészen 1] értelmezését adja meg. Az a leiras
ugyanis, amely mind a nép-nemzeti iskola, mind a népi irodalom szemléletében,
mind pedig a marxista irodalomfelfogasban megfogalmazodott, nyilvanvaléan ra-
dikalis Gjrairasra szorul — 1j elbeszélésekre van sziikség. S erre rengeteg kisérlet
van is, akar Jokait, akar Petéfit, akar Arany Janost vagy a tébbieket illetéen; s e
kisérletek kozott igen sok nagy eredményt is talalhatunk.
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— Ugy tudom, mdig ,szive csticske” a régi Mozgé Vildg, most pedig a 2000 cimii
kulturdlis folydirat. Miért foglalnak el ezek ilyen ktilénleges helyet a munkdssagad-
ban?

— Egy irodalomkritikusnak lételeme egy rangos folyéirat. A ,régi” Mozgd Vilag
1975-1983 kozott (az ellehetetlentiléséig) ilyen volt — nagy kar, hogy nem mukod-
hetett tovabb a maga modjan. Amikor aztan 1988-89-ben a 2000 cimt folyéiratot
szerveztlik, tgy lattuk, hogy igen sok mindenbdl volt hiany a kulturalis sajto te-
ruletén. Azokban az években egy ktilondsen intenziv kulturalis- és sajtorobbanas
tortént: elképeszté mennyiségli tijsag és folyodirat alakult, amelynek egy része rovid
idén beltl el is halt. Mi, szerkeszt6tarsaimmal, akkor uigy gondoltuk, sztikség van
egy olyan értelmiségi folydiratra, amely igényesen foglalkozik a mai magyar kul-
taraval, a vilagirodalommal, a tarsadalmi- és mutivészeti kérdésekkel, am mindezt
egyszerre s egységesen teszi, ugyanakkor nem szaktudomanyi szinten. Az, hogy
folydiratunk megérte alapitasanak huszadik évforduléjat, szinte hihetetlen ered-
mény, legszebb almainkban sem gondoltunk ilyenre. Ktilén 6réom, hogy az alapito
szerkesztOk nagy része ma is dolgozik a 2000-nél, s egyUtt szerkesztjik azt. A
2000-be nagyon sok elsé osztalyl magyar ird, tudos, esszéista irt és ir ma is;
mindez mar koételez is minket, s akar még gondosabb valogatasra, szerkesztésre
is 6sztdndz bennunket.

— Milyen kézeli tervek foglalkoztatjak még?

— Most irok egy tanulmanyt Illyés Gyula Petéfi-kotetérél, s hosszabb ideje
dolgozom egy nagyobb kényvon, amelyben a magyar nyelv 18. szazadi irodalmi
alkalmazasat elemzem, illetve azt a viszonyt, ami a 18. szazadban volt a latin és a
magyar nyelv k6zott. Ez egy nagy terjedelmti dolgozatnak igérkezik, jelenleg mar
kész a fele-haromnegyede, jobb esetben fél éven, rosszabb esetben egy éven beltl
lehetek készen vele. Szerintem igen érdekes témak kertilnek itt szoba. Példaul:
hogyan hasznaltak a 18. szazad masodik felében a magyar nyelvet a kultaraban,
az irodalomban, amikor még tilnyoméan a latin nyelv volt hasznalatos. A magyar
nyelv statusat keresem, azt, hogy milyen volt a tarsadalmi beagyazottsaga, kulta-
raja a kor irodalmaban. Kicsit anakronisztikus kifejezéssel: alighanem valamelyest
avantgard térekvés volt abban az idében magyarul irni. Hiszen még a csodalatos
magyar iré, Koélcsey Ferenc is uigy nyilatkozott 6nmagardél, hogy amikor a debreceni
kollégiumba jart, jobban tudott latinul, mint magyarul. Az ilyen kijelentéseken
azért nagyon érdemes elgondolkozni...

— Kélesey Ferencrdél kénnyii Szatmdrcsekére, illetve a megyére valtani. Tart val-
amiféle megktilénboztetett irodalmi kapcsolatot Szabolcs-Szatmdr-Bereg megyével,
vagy sajdat sziilévarosaval?

— Ha meghivnak, szivesen megyek el irodalmi rendezvényeikre, eléadasokat is
tartok, ha a folyéiratok cikket kérnek, nyilvan adok. Ezek kozott tobb emlékezetes is
van, mint példaul a tiszaeszlari per 120. évforduléjan, 2003-ban tartott nyiregyhazi
emlékulésen elhangzott eléadasom arrdl, hogyan is szerepelt a tiszaeszlari per a
magyar irodalomban; a Szemlének 1997-ben ,A tiszta magyar” cimmel a nemzet-
karakterologia és nemzeti torténelem Osszefliggéseirdl irt cikkem Bessenyeinek és
kortarsainak nyelvrokonsag-felfogasat illetéen, vagy a 2004. évi nyiregyhazi Mo-
ricz-konferencian elmondott esszém. Gyakran lapozom 6l a Szemle friss szamait
és kivancsian az Gjonnan megjelent folyéirat, A Vérés Postakocsi példanyait is.
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Eletrajz. Margocsy Istvan az ELTE Bolcsészettudomanyi Kar Magyar Irodalom- és
Kulturatudomanyi Intézet 18-19. szazadi Magyar Irodalomtérténeti Tanszékének
tanszékvezetd tanara. 1949. julius 23-an sziletett Nyiregyhazan. A Zrinyi Ilona
Gimnaziumban érettségizett. 1968-ban az ELTE BTK magyar—orosz szakan kezdte
egyetemi tanulmanyit. Fél évig a moszkvai Lomonoszov Egyetem 6sztondijasa volt.
1975-ben doktoralt, azota jelenlegi munkahelyén oktat. A hetvenes évek végén,
a nyolcvanas évek elején az ugynevezett ,régi Mozgd Vilag” (1975-1983) egyik
szerkesztéje. Szépirodalmi kritikai mar akkor feltinést keltettek, mara pedig a
kortars magyar irodalom egyik meghatarozé kritikusegyéniségévé valt. — F6bb
muvei: ,Nagyon komoly jatékok” (tanulmanyok, kritikak, 1996), Petéfi Sandor
(monografia, 1999), Hajovontak talalkozasa (tanulmanyok, kritikak, 2003), ,,... égi
és foldi viragzas tukre...” (tanulmanyok, 2007). Kétszer egy évig a bécsi egyetem
Finnugor Intézetének vendégtanara volt. Szegeden és az E6tvos Kollégiumban is
tartott kurzusokat, eléadasokat pedig a kolozsvari, a bukaresti, a zagrabi, az Gjvi-
déki, a pozsonyi, a romai, a napolyi és a gottingeni egyetemeken. Az elitértelmiség
utanpoétlas-nevelésének tigye is foglalkoztatja: a kilencvenes évek els6 felében a
Lathatatlan Kollégiumban esszéirast tanitott, jelenleg az Erasmus Kollégium ta-
nulmanyi igazgatdja. — Kitlintetései: irodalomtorténészi és kritikusi tevékenységéért
1987-ben megkapta az Oltvanyi Ambrus-dijat, 1994-ben a Tancsics Mihaly dijat,
1996-ban a Déry Tibor-dijat, 1999-ben a Pro Literatura dijat, 2004-ben a megjelent
kritikagylijteményéért a Palladium-dijat, 2004 tavaszan a Jéozsef Attila-dijat; 2005
tavaszan az MTA Irodalomtudomanyi Intézet Martinké Andras-dijat, 2003-ban
pedig a Magyar Kéztarsasagi Erdemrend Lovagkeresztjét. 2009. marcius 15-én
Széchenyi-dijat vehetett at. 1989-t6l alapité szerkesztéje a 2000 cimu kulturalis
foly6iratnak, 19912001 koz6tt a Budapesti Ké6nyvszemle irodalomtorténeti rovatat
vezette. Az 1990-es évek elején a Cserépfalvi Kiadé Poétika cimti verseskdonyvso-
rozatat szerkesztette; majd az Unikornis Kiadé koltészeti sorozatanak, A magyar
koltészet kincsestaranak volt fészerkesztdje a sorozat befejezéséig.



