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Zo6ldi Laszlo
Istenek békéje

,Azt hittem, ’deresre’ akarnak hiizni,

de eddig nagyon jol éreztem itt magam.”
(Végh Antal a Népszabadsdg kerekasztal-
beszélgetésén, 1968. december 24-én)

Mikozben erre az eldadasra készuléodtem, felotlott
egy esemény a debreceni diakkorbél. 1969 januar-
jaban egyetemes torténelembdl szigorlatoztam az
egyetemen, ezért csak a vizsgaidészak utan néz-
hettem meg a Térképen nem talalhat6 cimti Darvas
Jozsef-dramat a miskolci szinhazban, korulbeltil
egy honappal az ésbemutaté utan. Nem egyedtl
utaztam Miskolcra, hanem néhany diaktarssal
egyutt. A vonat utja Nyiregyhazan keresztil veze-
tett, ahol jol megtermett, civil ruhas, am katonas
mozgasu és félreérthetetlen foglalkozasu férfiak
jelentek meg a kupéban. Lekergettek benntinket a
vonatrél, és egyikiik giinyosan megjegyezte, hogy
talan még elériink az esti eléadasra. A fogvacogta-
té hidegben kialltunk az orszagutra, és stoppolni
préobaltunk. Némi késéssel érkezttink a szinhazba,
de nagyon tetszett a darab, és didkszokas szerint
nem tapssal adtunk hangot tetszéstinknek, hanem labdobogassal. S mert csak a
kakasulére volt pénzliink, kis hijan leszakadt az emelet.

Az egyetemre vald visszatérés utan pedig hetekig folyt ellentink a partbizott-
sagi vizsgalat. Csak azért nem keveredtiink allamellenes 6sszeesktivék hirébe,
mert a budapesti E6tvos Lorand Tudomanyegyetemrdl éppen akkoriban zartak
ki Haraszti Miklést és néhany tarsat, ezért az MSZMP vezetése ugy dontott, hogy
vidéki egyetemeken talan mégsem kellene 6sszeesklivéssel vadolni a didakokat.
Ha akkor kizarnak bennunket az egyetemrol, a diploma megszerzése utan nem
kertilok az Elet és Irodalom szerkesztéségébe, az értelmiségi hetilap munkatar-
saként nem ismerkedem meg Végh Antallal, nem szévédik koztiink baratsag, és
halala utan nyolc évvel, 2008. oktéber 8-an sem tarthatom meg eléadasomat a
nyiregyhazi megyei kényvtarban. Vajon megvannak-e az allambiztonsagi szolgalat
jelentései a debreceni didkok miskolci szinhazlatogatasarél, a civilruhas tisztek

évvel ezel6tti kalandunknak vannak tagabb 0sszefliggései, ezekre azonban késébb
keritek sort.

Alléviz az események sodraban — 1968

Most inkabb azon ttinédém, hogy mi volt 1968 legjellegzetesebb eseménye Magyar-
orszagon. Aligha kétséges, hogy az, amikor a magyar honvédség atlépte a hatart,
és 0t masik szocialista orszag katonaival egyltt megszallta Csehszlovakiat - ,az
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internacionalista segitség” jegyében. Az sem kétséges, hogy a pragai bevonulas
utan befagyott a kadari konszolidacié, de nem azonnal. A tarsadalmi nyilvanossag
szerkezete 1968-ban még elényére valtozott, és csak 1972/73-ban zarult be Gjra,
hogy aztan a nyolcvanas évek masodik felében Gjra kinyiljon, és ama évtized végén
a rendszervaltasba torkolljon.

Az 1968. augusztus 21-én bekovetkezett katonai intervenciotél fliggetlentil
egy masik hatvannyolcas esemény is malté a figyelmtinkre. Majustél a hazai
gyogyszertarakban fogamzasgatlo tablettahoz lehetett jutni. Ez mindjart vitat is
kivaltott a szellemi életben, a népesedéspolitikait. Megszamoltam, hogy 1968-ban
mi mindenrdl cseréltek eszmét. A népesedéspolitika mellett a nemzeti kérdésrol
és a hazafisagrol, az ifjusagrol, a moralrdl, az izlésrél, a mlivészet hatasarél, a
kritikarol, a filozéfus Lukdcs Gydrgy és az MSZMP viszontagsagos kapcsolatarél,
Iliyés Gyula Hajszalgydkerek cimli nemzetféltd esszéjérél, Déry Tibor Itélet nincs
cimti emlékiratarél, kilondsen annak a Rajk-porrel foglalkozo fejezetérél, és a
kozléspolitikarol is. Ez legalabb tiz vita, amely kisebb-nagyobb izgalmat valtott ki
a szellemi berkekben.

Mi jellemezte ezeket a kozéleti vitakat? Egyrészt az, hogy 1956 utan alig tobb
mint egy évtizeddel olyanok szoélalhattak meg benntk, akik bérténben vagy/és
bels6 szamuizetésben toltottek néhany évet. Masrészt pedig az, hogy ezek a dispu-
tak sztik korre korlatozédtak: értelmiségi hetilapokra és folyédiratokra. A szellemi
életbe visszaengedett 6tvenhatosok ugyanis azzal a feltétellel szélalhattak meg,
hogy hangjuk nem hallatszik le, a tarsadalom mélyrétegeibe. Ez a szempont jelzi
a Kdadar Janos kortl csoportosuld politikai elit szandékat: 1étrehozni a politika
és az értelmiség kozti kiegyezést, a politika primatusaval, persze. De mar az is
eredmény, hogy a politikusokkal egy sorban emlegetik az ir6kat. Darvas Jézsef, az
Iroszévetség elndke ki is mondta, hogy meg kéne teremteni az istenek békéjét, a
Treuga dei-t, am lehetdleg tigy, hogy a kompromisszumra alkalmat teremté vitak
a muvelt kozbeszéd keretei kozott maradjanak. A vitakereteket majdnem minden-
ki elfogadta, aki legalis keretek kozott akart élni, dolgozni és alkotni, 1968-ban
egyetlen kivétel volt: Végh Antal.

A harmincnégy esztendés iré6 1968 aprilisiban jelentette meg Alloviz cimti
szociografidjat, amely jo egy éven at uralta a kozbeszédet, és a szellemi életbél
atszivargott a kéznapi tudat szférajaba is. A szerzé akarva-akaratlanul olyan vitat
gerjesztett, amelynek témajarol, a penészlekiek nyomorusagarél mindenki hallott
akkoriban. Ertelmiségi asztaltarsasagokban Penészlek az elmaradottsag hivoszava
lett. Mi, debreceni didkok az egyetemi konyvtarban ronggya olvastuk a Valosag
cimu folybiratot, és a gyari ebédsztinetekben a munkasok kézrél kézre adtak az
aprilisi szamot. A Dunaujvarosban szazszamra dolgozo6 penészleki segédmunkasok
pedig a hétvégi hazatérések alkalmaval a Déli palyaudvar érintésével mentek at a
Keleti palyaudvarra, a ,fekete vonathoz”, és az Gijsagstandosok megrokényoddésére
rosszul 61tozott, feketéllé kormi, kapatos férfiak keresték a tarsadalomtudomanyi
folyéirat aprilisi szamat. Majd amikor bemutattak A térképen nem talalhaté cimu,
penészleki témaju dramat, kiilénbozé egyetemekrol, féiskolakrol didkok szazszamra
ruccantak at a miskolci szinhazba — de erre mar utaltam.

Anélkiil, hogy tilhangstlyoznam az All6vizrél kirobbant vita jelentéségét, ér-
demes kiemelni egy nemzetkoézi parhuzamot. Ezzel egy idében Franciaorszagban
a lazong6 didkokhoz csatlakoztak az értelmiségiek és a szervezett munkasok, és
a harom tarsadalmi réteg rég nem latott egységbe forrt 6ssze, amig De Gaulle
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elnodk tgyes politikaval szét nem valasztotta 6ket. Kicsiben ugyanez a kozeledés
valosult meg Magyarorszagon, elismerem, talan nem a legjelentékenyebb vita
urtgyén. Mivel magyarazhato mégis a Végh Antal-féle szociografia varatlan és
meghokkenté hatasa?

Azzal, hogy ekkor dertlt ki: szabad-e nyilvanosan kritizalni, van-e legalis meg-
nyilvanulasi lehetésége a kritikai gondolkodasnak.

Erdekes médon vilagitja meg a korabeli helyzetet Héra Zoltdn, a Népszabadsag
munkatarsa, aki 1968. augusztus 19-én, két nappal a csehszlovakiai bevonulas
elétt ezt irta, nyilvan nemcsak a maga véleményét tolmacsolva: ,A szellemi vita
nem azonos az igazsagligyi eljarassal.” Arra utalt, hogy vége annak az idészaknak,
amikor a vita azt jelentette, hogy ha valakinek az allampart szerint vitathat6 nézetei
vannak, és ezt valamelyik partlapban emlegetik is, akkor az illet6é megemlegette.
Szamithatott ra, hogy hamarosan letartoztatjak, vagy legalabbis kirugjak az allasa-
bol. A végrehajto hatalom tehat 1968-ben a vita kifejezés rossz csengését, ha ugy
tetszik: fraszcsengds jelentését igyekezett feledtetni, az Gj gazdasagi mechanizmus
szellemében, az alkoté erdk felszabaditasa révén. Zajlottak a vitak, egyedul Végh
Antal rugta 6l az iratlan egyezményt (meglehet, nem is tudott réla). Olyan hangot
Utdtt meg, amely tallépett a mtivelt kozbeszéd keretein, és szinte 6ssztarsadalmiva
terebélyesedett.

Vita a tespedésrol

Végh Antal palyakezdé iré szatmari sztiletésti. 1956 6szén Biharban tanitéskodott,
falujaban ¢ vezette a Forradalmi Bizottmanyt, tarsaival egylitt még respublika ala-
pitasan is torte a fejét. Az 1957-es vizsgalat azt allapitotta meg, hogy a Gaborjani
Koztarsasag tervezett kikialtasa nem szamit blincselekménynek, ezért a képesités
nélkuli tanitét nem zartak borténbe, ,csak” néhany hénapig tartottak internalo
taborban. Kiszabadulasa utan levelezd tagozaton elvégezte az egri tanarképzé 6-
iskolat, ekdzben Nyiregyhazara kerult tanitani. Itt tint fel a novellaival, amelyekre
dszténdijat kapott az Iroszoévetségtél. Hamarosan a févarosba kéltézott.

Budapestrél hivtak vissza Nyirbatorba, egy iré-olvasé talalkozoéra, amelyen
Ratké Jozsef koltével egytitt vett részt. A forré hangulatt 6sszejévetelen felallt egy
idésebb férfi, mint kiderult, a kozeli Penészlek tanacselnoke, és a két vendéget
meghivta a falujaba. El is mentek, a helybéli érdekléddkkel folytatott beszélgetés
utan ott is aludtak, és masnap kortlnéztek a hatarszéli teleptilésen. Az élménybdl
muvek szulettek. Ratko Jozsef ezt irta Penészlekrél: ,Innen van legmesszebb az
ég,/ Rakétaval sem érheté el.” A szép vers megjelent, szinte észre sem vették. Végh
Antal pedig elutazott Szigligetre, és az alkotéhazban kisregényen dolgozott volna.
Csakhogy nem ment ki a fejébél mindaz, amit Penészleken tapasztalt. Hogy kony-
nyitsen a lelkén, egy nap alatt kiirta magabédl az élményeit, azon melegében el is
olvastatta egy masik ir6-beutalttal, majd javitgatott rajta, és immar megnyugodva
kezdett neki a kisregénynek.

Aztan a Tespedés cimu szociografiat beadta a Valosag szerkesztdéségébe, a
mintegy huiszoldalas riport néhany hét mulva meg is jelent All6viz cimmel. A
L,keresztapa” az ovatos szerkesztd, Kérési Jozsef volt. Végh Antal ilyesmiket irt
Penészlekrol: ,Arrafelé még az isten is homok.” ,Jarda nincs.” ,Némelyik haz olyan
alacsony, hogy a kutya is maszkalhat a tetén.” ,P6khalot tesznek a nyilt sebre.” A
helybéli férfiak denaturalt szeszt, tgynevezett durat isznak, aztan nyolc-tiz gyere-
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ket csinalnak az asszonynak. A gyerekek koztl sok a debil, még tobb a tetves. A
szerz6 végkovetkeztetése: ,Ez a falu segitségért kialt.” A szociografia felhoérduilést
valtott ki a sztikebb patriaban.

A segédmunkasok letagadtak Dunaujvarosban, hogy 6k penészlekiek, kortil-
beltll egyhonapos hezitalas utan pedig, 1968. majus 12-én, vasarnap a Kelet-Ma-
gyarorszag cimu nyiregyhazi napilapban riportsorozat kezd6édétt. Gesztelyi Nagy
Zoltan irta, cime A valosag Penészleken lett. A négyrészes ellencikk elsé sorat maig
idézgetik az idésebb olvasok: ,Limbes-lombos falu”. Hat kérem, pontatlan az emlé-
kezet, mert igy indul a szintén htsz gépelt oldalnyi ellenriport: ,Majus van, az ut
és az utcak akacillattol terhesek. Limbes-lombos, nagyon csinos, takaros falu.” A
cikk szerzdje teljesitette a megyei partbizottsagtél kapott feladatot: elmarasztalta
a ,koromfekete szociografiai tanulmany”-t. Amirél Végh Antal azt irta, hogy fekete,
arrél 6 azt, hogy fehér.

Szerinte példaul a penészleki gyerekek nem tetvesek, csak serke van a hajukban.
EDbbdl a megallapitasbdl sztiletett egy ktilonds, de jellemz6 epizéd. Lengyel Jozsef,
az egyik legtekintélyesebb ir6 — aki 1938-t61 1955-ig a Gulagon, illetve szamuze-
tésben mulatta az idét — az Elet és Irdalom Véleménytink szerint cimii rovataba
irt glosszat, és egy bolcs falusi 6regembert idézett: ,Uram, ahol serke van, ott tett
is van!” (1968. szeptember 14.) Kdzben utjabb ellencikkek jelentek meg a megyei
napilapban, a szerzék tamadtak az Alléviz iréjat, anélkiil azonban, hogy a nevét
leirtak volna, Harmat érdemes megemliteni koézultk. Ordas Ndandor f6szerkesztd
Szomorufliz cimi jegyzetét (Kelet-Magyarorszag, 1968. majus 1.), Kun Istvdan Divat-
bol vagy kotelességboél? cimti glosszajat (1968. junius 16.) és dr. Hornung Mdtyds
orszaggyulési képviselé parlamenti felszélalasat (1968. oktéber 17.).

A Szabolcs-Szatmar megyei partbizottsag elsé titkara, Orosz Ferenc pedig ktil-
dottséget menesztett Budapestre, az Iroszévetségbe, hogy zarjak ki Végh Antalt,
s ami ezzel egyet jelent: fosszak meg a publikalas lehetéségeitél. Darvas Jozsef,
az Ir6szovetség miniszterviselt és Kossuth-dijas elndke — aki egyébként 1956 el6tt
éppen a nyirbatori jarasban volt orszaggytilési képvisel6 — maga is szociografusként
kezdte palyajat a népi irok kozott, és azt mondta, hogy betll a szolgalati gépkocsiba,
elutazik Penészlekre, és ha kidertil, hogy Végh Antal hazudott, akkor kizaratja.
Ebbdl a latogatasbol szuiletett a Magyarorszag felfedezése cimi esszé, amely a
Kortars 1968 szeptemberi szamaban latott napvilagot. Tehat mar Csehszlovakia
megszallasa utan, de a szerkeszték nyilvan elétte adtak le kozlésre.

A terjedelmes irasban Darvas Jozsef lejegyzi a Penészleken tapasztaltakat, majd
kifejti: ,Az Allévizben rajzolt helyzetkép talan soététebb a valésagosnal, de a valoésag
is elég sotét.” Lényegében igazolja Végh Antal allitasait, és egyértelmtien megfogal-
mazza, hogy az irénak joga van masként latni a valésagot, mint a partmunkas-
nak. Azt javasolja, hogy a felszabadulas huszono6todik évforduléjara hirdessenek
szociografiai palyazatot Magyarorszag felfedezése cimmel, és az elsé kotetet 1970.
aprilis 4-én jelenjék meg. Huszonoét ir6 kap 6szténdijat, kozttik Végh Antal is, aki
megirja Erdéhaton, Nyiren cimt koényvét, amelynek kézirata elséként készul el,
meégis csaknem harom évet tolt Illés Endre pancélszekrényében, és a Szépirodalmi
Kiadé gondozasaban csupan negyedikként jelenik meg a sorozatban.

Ez azonban késébbi fejlemény, egyelére 1968 6szén vagyunk. Darvas Jozsefet
elkapta az ihlet, és draman dolgozik. A Térképen nem talalhaté ciml darabot
1969. januar 10-én mutattak be a miskolci szinhazban. Javaban prébaltak a
szinészek Nyilassy Judit palyakezdé rendezé vezetésével, amikor fontos cikk je-
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lenik meg a Népszabadsag karacsonyi szamaban. Az egész oldalnyi kerekasztal-
beszélgetés cime: Partmunkasok és irok egytttmtikédésérél, az objektiv, partos
valésagabrazolasrol. A vita résztvevdi: Darvas Jozsef, Erdei Ferenc (egyarant a
népi irok koérébdl indultak, és mindketten jelentés kozéleti szerepet jatszottak a
Kadar-korszakban), Gydri Imre (az MSZMP Csongrad megyei elsé titkara), Orosz
Ferenc (a Szabolcs-Szatmar megyei elsé titkar), Sipos Gyula, Urbdn Erné és Végh
Antal irék, Pdandi Pdl (a lap kulturalis rovatanak vezetdje), és Gosztonyi Jdanos (a
Népszabadsag f6szerkesztéje).

Az alaphangot a vendéglaté titdtte meg, Gosztonyi Janos kifejti: ,Nektink, part-
munkasoknak arra kell vigyaznunk, hogy ktilénbséget tudjunk tenni a rendszer-
ellenes tamadasok és a kritikai észrevételek kozott.” Végh Antal szociografiadjat a
kritikai észrevételek kozé sorolja, és Orosz Ferenc kivételével a beszélgetés tobbi
résztvevdje is elismeri az iréi latasmod létjogosultsagat. Ennek hatasara a szabolcs-
szatmari partvezeté hattérbe htizodik, a kerekasztal-beszélgetés tovabbi részében
nem is szb6lal meg. A vita tanulsaga pedig az, hogy 1968 végén a véleménynyilva-
nitas jogarol nem a partfunkcionariusok és az irok koézoétt htizédik a hatarvonal,
hanem az MSZMP ortodoxai és reformerei k6zott. Ha nevesiteni kellene, akkor a
Biszku Béla, illetve az Aczél Gydérgy vezette szarnyak harcoltak egymassal.

A kett6 kozott egyensulyozott Kadar Janos, aki Aczél Gyorgy kezdeményezésére
az Irészévetségbe is ellatogatott, hogy békét teremtsen, ha gy tetszik: megteremtse
az istenek békéjét. Elbeszélgetett Veres Péterrel, Szabo Pallal, Illyés Gyulaval, Déry
Tiborral, és a Népszabadsag 1968. junius 9-i tudésitasa szerint ezt mondta egy
nappal korabban: ,A szocialista konszolidacioét nalunk a fejlédés jellemzi, és nem a
tespedés.” Ugy foglalt tehat allast, hogy a Penészlek-szert1 zarvanyokat 61 kell sza-
molni. (A 2008. oktéber 8-i Végh Antal konferencian hallottam az egyik eléadotol,
hogy a Bacs-Kiskunban elsétitkaroskodé Romdny Pdl ennek jegyében kotelezte a
jarasi vezetdket: olvassak el az Alléviz cimti szociografiat, és dolgozzanak ki intéz-
kedési tervek az esetleges zarvanyok felszamolasara.) Eppen ellenkezéleg reagalt
a szabolcs-szatmari politikai elit. Kétségbeesetten védte a mundér becsuletét, de
magara maradt az MSZMP-n belil is. Egyedtil a szomszédos megye partbizottsagi
lapjatél, a Hajdu-Bihari Naplotol kapott nyilvanos tamogatast.

Egyébként az Alléviz-vitdnak tjabb lendiiletet kdlcsénzé drama, A térképen
nem talalhat6é mai szemmel olvasva nem tul jé. Afféle publicisztikus szindarab, de
annak idején felettébb hatott — nemcsak Miskolcon, hanem késébb Budapesten
is. Darvas Jozsef, a mar-mar elapadt vénaju ir6 tjra erére kapott, és feleségtil
vette a szinmU fiatal rendezénéjét, majd Végh Antallal egytitt hazat épitett Bu-
dan, a Lipétmezei titon. Napjainkban mindkét ir6 nevét emléktabla 6rokiti meg a
tarsashaz falan. Ha mesét irtam volna, azzal fejezném be, hogy itt a vége, fuss el
véle. Csakhogy igy tul kerek a torténet. Talan tovabb arnyalhat6, ha megprébaljuk
levonni beldle a tanulsagokat.

Az Alléviz-bol fakado kdvetkeztetések

Csehszlovakia megszallasanak évében, 1968-ban a magyar politikai vezetés elvi-
selte, s6t kozvetve partolta, hogy az irék, tjsagirok feltarjak a valésagot. A jelen-
ség ellentmondasos, persze. Ugy lehetne 6sszefoglalni, hogy a Kadar-féle vezetés
minél tobb szalon igyekezett kapcsolédni Nyugat-Eurépa gazdasagahoz, de hogy
ezt Brezsnyevék ne vegyék észre — vagy tegyenek gy, mintha nem vennék észre
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—, a belpolitikaban ideologiai szilardsagot probalt mutatni. A kétarcu folyamat
fokozatosan kristalyosodott ki. A nyilvanossag kinyitasa nem szakadt meg 1968.
augusztus 21-ével. Elhuzodott egészen 1972 /73-ig, amikor a volt lukacsistakat
eltavolitottak a munkahelytikrél, némelyiket még az orszagbdl is.

Akkorra azonban mar Végh Antal és tarsai folfedezték Magyarorszagot, a nyilva-
nossag szerkezete széttoredezett, és mar ,csak” idé kérdése volt, hogy a helyzet mi-
kor torkollik a demokratizalédasba, amelyet az utékor rendszervaltasnak nevezett
el. Ebben a folyamatban jelentds szerepet jatszott Végh Antal. Nemcsak az alma-
fakrol és a penészleki emberekrél irott riportjaival, hanem foci témaju mutiveivel is.
Megitélésem szerint futball-kényveiben is a politikai-gazdasagi viszonyokrél mondta
el a véleményét, méghozza brutalis nyiltsaggal, amit mindenki megértett.

Tanulsag, legalabbis szamomra, az a bizonyos tagabb Osszefliggés, amelyre
utaltam e tanulmany elején. Ma mar tudom, nem egyszertien arrol volt sz6, hogy
az MSZMP vezetése a Haraszti Miklosé mellett nem akart még egy debreceni diak-
port is. A mi félszeg miskolcjaré akcionk azért sem végzédott az egyetemrol valo
kizarassal, mert anélkil, hogy tudtunk volna réla, beleilletttink a partreformerek
elképzeléseibe. Itt kell megemliteni Koérdsi Jézsef és Pandi Pal nevét, akik Aczél
Gyorgy legsztikebb koréhez tartoztak, és a Valésag cimu folyobiratot, illetve a Nép-
szabadsag kulturalis rovatat bocsatottak a véghantali gondolatok rendelkezésére.
Felismerték a benniik rejlé mozgosité erét, amelyet ki is aknaztak a dogmatikusok
elleni ktizdelemben. A szabolcs-szatmari vezetés tragikai vétsége, hogy nem vette
észre, milyen mozgasok vannak a politikai életben, vagy észrevette ugyan, de az
MSZMP ortodoxai mellé allt.

Orildk, hogy a Végh Antal hetvenétddik szililetésnapja alkalmabél rendezett
konferencian mindezt elmondhattam, és ime, most le is irhattam.

Kun Istvan

A felkavart Alloviz

Negyven éve nem sokan olvastak Nyiregyhazan és a
megyében a Valosag cimti folyoiratot. Milyen lap volt
ez? Kival6 szerkesztékkel, gondolatokban gazdag,
am az ellenzéki attitildnek nyomait sem mutatta. Az
organum 1968 aprilisdban All6viz cimmel szociogra-
fikus riportot koézolt Végh Antal iré tollabol. A téma
egy dél-nyirségi falu, Penészlek élete, s az itt lakok
¢életvitele volt.

Az iras kozlése bombat robbantott a szabolcsi
kozéletbe.

Nem elézmények nélktil. A hatvanas években 1jbél
mocorogni kezdett a magyar valésag kutatasa. Nem-
csak a févarosban. Amikor a Mocsdar Gabor és Taar
Ferenc k6z0s muve, a Tanyavilag, boml6 vilag cimt
szociografia megjelent 1964-ben, még nem okozott s
riadalmat. A tanyakat igazabol senki sem szerette. Valljuk be, joggal. Markus Ist-
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van harom évvel késébb tette kozzé a Mit lattam falun? cimti tanulmanykotetét, s
ugyanebben az évben jelent meg Mocsdr Gabor Nalunk vidéken cimti szociografi-
aja. Mocsar Gabor nevéhez fl1zédik egyébként a megyénket illeté legfrappansabb
metafora: Szabolcs-Szatmar megye Magyarorszag Sziciligja.

Mindezek nem okoztak felhoérduilést a megyét iranyité potentatok kérében. Az
irasok boncolgattak ugyan a homlokrancol6 gondokat, csakhogy kissé altalanosak
voltak. Felulrél nézvést azonban az élet egyre biztatébbnak latszott. Ekkor indult
az 0j gazdasagi mechanizmus. Az élet minésége érezhetéen javult. Jobb lett az
élelmiszer-ellatas, a varosokban még hust is lehetett kapni, amin az erre jaré szovjet
elvtarsak rettentéen csodalkoztak. A megyébe egyre tobb ipari tizem telepedett le
a févarosbol, munkahelyeket teremtve, megélhetést és biztonsagot. Jolétet azért
nem, mert Nyirbatorban vagy Tiszaszalkan esztergalyost meg géplakatost is alkal-
mazhattak annyi bérért, amennyiért Pesten még takariténét se.

A megye vezetdi tisztaban voltak a szorité gondokkal tgy altalanossagban,
am szinte kizart, hogy azok mélységét ismerték volna. Azt meg kuléndésen nem,
hogy miként hatarozza meg a nélkiilézés az atlagember életmindségét. Ugy itélték
meg, hogy a megye nagyszertien fejlédik, noha vannak problémak. Am ezernyi
jel mutatott a terepismerettik hianyara. Nem voltak igazan kivancsiak. Példaul.
Jartak-e a szabolcsi hatalmasok a lerongyolodott dél-nyirségi falvakban? Aligha.
Nyirbélteken és Penészleken a nagy téeszszervezési hullamban nem alakitottak
kozOs gazdasagot, mert ,ugyse tudna megélni”. E vidéken tehat folytatédott a
magangazdalkodas, mégpedig roppant alacsony szinvonalon. Miért figyeltek volna
rajuk? Itt még téeszelnokot se kellett talalni.

Mi volt e tajon az elszegényedés az oka? Egyebek mellett az ottani rossz miné-
ségui foldek. A paraszti foldéhségtél elvakitva a harmincas években e koérnyéken
lecsapoltak a vizeket. A ligetes erdéket kiirtottak, s nemcsak a tolgyesek tintek el,
hanem szinte a nyirfak is. S az eredmény? Sivatagosodas! Ez nyomban jelentkezett,
s azobta is erdteljesen folyik. Ma mar a tajidegen akac a meghatarozo, a szaraz ho-
mok faja. Ahol mégis lett téesz — példaul Penészlek szomszédsagaban, a nyirlugosi
Szennyes-pusztan —, ott nagyon keményen meg kellett ktizdeni a betevéért.

Ha kozponti bizottsagi tag jelezte az érkezését, netan egy eleven miniszter,
akkor aszfaltoztak, utcat soportek, bar lehetéleg olyan helyre vitték a magas ven-
déget, ahol nem banthatta a szemét semmi. Miért autéztak volna Penészlekig?
Nyirlugoson tamogatasokban duskalo allami gazdasag elegans szallodaja varta
a Cserhag6 nevl tanyabokorban éket, s ha a vendégnek vadaszni tamadt kedve,
akkor vadaszhatott. Es pazarul meg lehetett rendezni a lakoméakat, 6zpérkéltekkel,
afonyas vaddisznoéstltekkel.

Miért ment volna partkorifeus vagy miniszter tovabb tiz kilométert? Itt a vilag
a napos oldalat mutatta. Es mindenki a fényt akarta latni.

Amit Végh Antal az All6évizben leirt, az egyszertien nem illett a helyi vezetés altal
a megyérdl alkotott képbe. A szembestilés a csikorgd nyomorral valéban dramainak
nevezhetd. A hazai szegénységrél igazabél hallgatott az egész orszag. Es annak
jeleirél is. Szégyellte. A nyers valosaggal addig sosem talalkozott kaderoknak szin-
te fizikailag sajgott a tetti emlitése. Tudhattak volna pedig. Az az éléskodé eléggé
elterjedt a szabolcsi, és nemcsak szabolcsi falvakban, s egyaltalan nem tekintheté
penészleki specialitasnak. Hajvizsgalatokat folytattak szinte minden iskolai osz-
talyban. Rendszeresen. Stirtin. Flirészt6 és fertdtlenité brigadok jartak ez idé tajt
a teleptiléseket, s ktilonésen a ciganykolonidkat. Gyanithattak a tettiinvazié for-
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rasat a putrik lakéiban, habar még Nyiregyhaza is csupan par éve dicsekedhetett
kozponti vizmuvel. Kézségekben alig talalhattunk ilyet, a hazi vizellatok is csak
ekkoriban kezdtek terjedni.

Aztan a dura... A denaturalt szesz rendszeres fogyasztasa a f6lfuté alkoholizmus
tikrében is valami kézépkori elmaradottsagot jelzett. Masutt nemigen ittak durat,
mert palinka tébbnyire f6tt a kististokben. Penészleken nem, ez alighanem helyi
extrémitasnak tekinthetd. A csaladok nélktilozése mégsem penészleki ktilénlegesség
volt. Igy élt a megyében legalabb kétszaz falu lakossaganak jokora hanyada, és ha
volt is szalonnaja sokaknak, azt nem vagtak, hanem csak kapartdk evés kdzben.
Lassabban fogy ugy.

Am az Alléviz igazi mondandéjanak nem a tet(l, nem a dura, s nem az elesettség
iszonyu ereju lattatasa bizonyult. Hanem mi? Mirél beszélt a riport, ha nem ezekrél?
Hat igen, mast jelzett. A kitttalansagot. A reménytelenséget. A kilatastalansagot. Hogy
van ebben az orszagban olyan teleptilés, ahol e szdrnyek eltakarjak a Napot, mint a
fust6t-port okado vulkan. Hogy széptilé vilagunkat antagonisztikus ellentmondasok
jellemzik. A cserhagéi lakomak szomszédsagaban éhez6 gyerekek tomege él.

Mit tesz egy okos vezetés, ha megjelenik egy ilyen riport? Mindenképpen igye-
kezne hasznot htizni beléle. Példaul letil a kormannyal, és azt mondja, hogy ezen
valamiképpen valtoztatni szeretne. A valtozashoz kellene koncepcio, kellene tamo-
gatas, kellene segitség, munkahely-teremtés, iparositas, infrastruktara fejlesztése,
utak, vizmU, szennyviz-elvezetés. Hogy a pesti mérnok se érezze szdmiizetésnek,
ha a Nyirségbe ktildik. A munka 6réméért nem jon ide, de mas csabitas okan talan
mégis. Hogy valéban tarthatatlan allapotok uralkodnak a fejlédé orszag némely
tajain, és ezek akként valtoztathatok meg, hogy...

Es még arra is emlékeztethette volna a vezetés a kormanyzatot, hogy e periféri-
akkal soha senki nem térédétt Trianon 6ta. (Amugy 1968 6ta se nagyon.) Es ime,
az eredmény! Nemcsak Penészlekrél van itt szoé!

Persze rengeteg pénz. De vajon megtakarithat6-e? Tehat egy okos vezetés érveket
kaphatott a kezébe a szociografiaban kozolt tényekkel.

Csak hat Szabolcs-Szatmar okos vezetésnek a nyomaival sem rendelkezett. Aki
itt igazan tehetségesnek szamitott, az jobban tette, ha sebtében tavozott a megyé-
bél. Az itteni part- és tanacsi f6ndkok a Végh-riportot nem felhasznaltak a kézos
ugy segitésére, hanem személyes sértésnek tekintették. Tamadasnak. Furasnak.
Alattomos armanynak, amely az 6 széktik labat firészeli.

Kiadtak tehat a direktivat: Meg kell cafolni Végh Antalt! Be kell bizonyitani,
hogy hazudott!

A feladat végrehajtasa a megyei lap fészerkesztdjére harult. Hogy az ,ellenriport”
megirasat hanyan s kik utasitottak vissza, az nyilvan gyonasi titok. Végul egy ha-
nyatott élet(1, rutinos tollt, am absztinensnek megértd joindulattal sem nevezhetd
Ujsagiro fogott bele. Opuszat kézolte a lap, nem épp a dicséségére. Az ,ellenriport”
ugyanis cafolt. Példaul tigy, hogy nincs a gyerekek hajaban tetti.

Csak serke.

Végh Antal tehat hazudott!

Es kacagni se mert a plebsz. Marmint nyilvanosan.

A megyei vezérkar haborgasa tetemre hivta mind Végh Antalt, mind az ir6szo6-
vetség akkori elndkét, Darvas Jézsefet. A kozponti bizottsagi tag Darvas maga
sem tekinthetd érintetlennek a szociografia mtivelésétél. Oroshazardl irta a sajat
munkajat, s a teleptilést a legnagyobb magyar falunak nevezte. Am Penészlek
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kozo6s bejarasa nem az ,ellenriport” valésagat igazolta, a szabolcsi vezeték nagy-
nagy bosszusagara.

A tliréshatarokat atlépé Alloviz utéélete tobb rétegli. Alapkérdések megoldasa
helyett példaul osztogattak e tajék falvaiban a bogyds gytimdlcsok, a malna és
ribiszkefélék dugvanyait. Ingyen, persze, hiszen ki tudott volna fizetni érte. Csak
hat e kulturak termesztése nem igazan szaporitéanyag kérdése. Penészleken és
a kornyezé teleptiléseken az akcié azért valamit enyhitett a siralmas jovedelmi
viszonyokon. A helyzet azonban maig sem rézsas, noha néhany éve létesllt egy
tejfeldolgoz6 tizem a faluban. Hogy a mostanaban talalt gaz kitermelése milyen
hatassal lesz az életmindéségre, az hamarosan kiderul.

Darvas a penészleki vizsgalédast szinmtiben dolgozta fel. Ezt hamarosan bemu-
tattak a miskolci szinhazban, A térképen nem talalhaté cimmel. A bemutaté utan
a nyiregyhazi vasutallomason allandé tigyeletet tartottak délutanonként titokzatos
megbizottak: Vajon kik utaznak Miskolcra? Végh Antal pedig megkezdte a megye-
jarast. Benyomasait a Magyarorszag Felfedezése Ujjaéledd sorozatban tette kozzé,
Erdéhaton, Nyiren cimmel. A kétetbe folvette ugyan a penészleki riportot is, a konyv
egészének torekvése azonban egyértelmtien az enyhtilést célozta, a dihok és a sérté-
dottségek csondesitését. A Magyarorszag Felfedezése kés6bbi kotetei is vizsgalodtak,
am csupan a turés szigoru hatarain beltl. Ezek mégis szerfolott hasznosak voltak.
Koértlnézhettlink az orszagban, és tobbnyire a latleletet se hamisitotta a szerzé.

Az All6viz megjelenése fordulépontnak tekintheté. Noha az elézmények ala-
poztak, az igazi fordulathoz Végh Antal nyers 6szintesége kellett. Megjelenése 1j
korszakot inditott el a magyar szociografia torténetében. Lattatta, hogy itt vannak
elfeledett vidékek is, ahova nem sut a Nap, ahol mindennapos az éhezés, s ahol
a kilatastalansagot nem oldottak almodozé remények. Am a térképen azért ez
elfeledett perifériak is megtalalhato.

Romany Pal
Agrartarsadalom, mezégazdasag Végh Antal
miuiveiben

,Moricz azt mondta, szépen megirni csak azt
lehet, ami faj. Ki ne akarna szépen irni, ha mar
ez a mestersége? Es mi az, ami fajhat egy ilyen
tanya lattan?”

Végh Antal (1979)

1.

Végh Antal szépen is irt, 6szintén is. Falurél, pusztarél, lakéikrél. Es Neki fajt, amit
- ,kivancsisaghol” — egy szatmari tanyan szociografiai pontossaggal leltarozhatott.
Nyirgelse — Szalmadpuszta akacos duléutjan Villds Ferenc 83 éves tsz-tag és fe-
lesége mondta el életét az ironak. Azt is, hogy a 600 forintos havi fixet kiegésziti
a haztaji, a joszagtartas, meg a delavari sz616. Végh Antal megirta az Uj Tukér-
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ben. Bevalogatta egyik kotetébe is. Nem volt egy
gy6zelmi jelentés. Am igaz volt. A ,dokumentaci6”,
a szalmatetés haz is. Fénykép is volt rola. Akkor
meég tobb is akadt errefelé...

El kell arulnom, hogy Szabolcs-Szatmar régeb-
ben sem volt ismeretlen szamomra. A haborua utan
a Nagykunsagbél Csengerre jottlink a piacra séért,
az akkori valuta pedig — amit cipeltink magunk-
kal — a szemeskukorica volt. Nalunk az eldébbire,
az atjarhaté hatar két oldalan, kuléndsen pedig
Maramarosban, az utébbira volt nagy szlikség.
Enni kellett ... A vonatok tetején, vagy vagonokban
pedig mar lehetett (!) ,utazni”... A fiatalok, kozttiik
magam is, vallaltak a kockazatot.

Késébb, G6dollorél, végzés elétt 1évo egyetemis-
taként, gazdasagi tizemtervkészitési gyakorlatra is
jotttink erre. Volt, akit Penészlekre, illetve Szen-
nyespusztara (akkori hivatalos nevén) osztottak be. Végh Antal el6tt jartak ott.
Tapasztalataikat elmondtak. Nem irtak meg. Débbenten elmondtak. Végh Antal
— késébb, mert még késett a valtozas — megirta. Egy orszagos, tekintélyes folyo6-
iratba. Hullamokat vert.

Bacs-Kiskun megyében dolgoztam akkoriban. Az irast sokszorositottuk, s
kiosztottuk a jarasi vezetéknek. Koételesek voltak gondosan megvizsgalni, hogy
talalhat6-e hasonlé allapot sajat kérnyezetiikben. Es intézkedni. Errél is besza-
molt a Valosag.

Késébb megismertiik — a ,megyéjében nem kivanatos” — Szerzét is. Hivtuk, akar
allando lakosnak is Bacs megyébe. Ahogyan ,atteleptilt” mas ir6é — Zam Tibor, illetve
Buda Ferenc is a Duna-Tiszak6zi homokvilagba.

Végh Antal nem valasztott j otthont. Szatmarinak maradt. Vallomasaiban
mindvégig. A hires, Gjjaélesztett szociografiai sorozatban, a Magyarorszdg felfede-
zésé-ben tette le, konyvvel is, a névjegyét. A sorozat rangos szerkeszté bizottsaga-
bol néhany név: Boldizsdar Ivan, Darvas Jézsef, Erdei Ferenc, Ortutay Gyula. Foté:
Sara Sandor. Az Erddhaton, Nyiren 1972-ben jelent meg. Szandékaban (cimében
is) Magyar Szicilianak indult. Benne az All6viz, az akkor 35 éves szerzé irasaival.
Majd sorjaztak 4j és Uj irasai. ,Regényes tarsadalomrajz” — miként Székelyhidi
Agoston nevezte nem egy munkajat. Novellak, karcolatok, vagy éppen szatirak.
Utibeszamol6 kanadai dohanytermesztékrol, skandinaviai talalkozasokrél, vagy
itthoni ,felfedezésekrdl”. Mert alakitani, jobbitani akart — kertelés nélkul irni arrél,
ami fajt.

Volt, hogy egymast valtottuk a Népszavdban, vagy mashol — egy-egy irassal,
véleménnyel. Mindig a mezégazdasagrol. Tudva: Magyarorszag (még) nem Hollan-
dia...

2.

Kotelességem volna most, — a program szerint — hogy a mezégazdasagrol szoljak
Végh Antal irasai alapjan. Melyikr6l? Arrél a nemzetgazdasagi agazatrél, amely
szamomra valasztott, életre sz616 szakmai kapcsolat, s Anti szamara is allandéan
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visszatérd téma volt. Hol a szakmai kihivasai okan, hol a termelés fenntartoéi, a
foldet megmuivelé emberek élete miatt. Nehéz lenne a valasztas, itt és most nem
is teheté mas, mint néhany kapcsolat felvillantasa, megemlitése. Ktillonbo6z6 kor-
szakokbol.

Az almafakat latva 1996 tavaszan irta Végh Antal: ,Micsoda idék azok, amikor
a gazda nem tud 6rilni a fak virdgainak. Milyen idé és kor, amelyikben reményte-
lentil és feleslegesen porozzak be a gyors roptt méhek, a ztigé darazsak a virago-
kat, amikor feleslegesen jar a dongoé, meg a konnyu szél, munkajuknak nem lesz
haszna.” (Nincs béke az almafak alatt I. kotet 364.0.) A szerzé céljarél mindent
elarul az El6szo6 cime: ,Ez a konyv — kialtas!”

A 43. kotete volt. Szenvedélyes irasok gylGijteménye. Vérbeli publicisztika — ple-
bejusi hevtilettel, daccal, helyenként iréniaval. Kiallas a megtépazott falu mellett,
tiszta forrast keresve, ir6i eszkozokkel. A nagybetlis Agrar-szakmat megismerte,
igaz értdit megbecstlte.

Lehetne szamitasokat végezni, hogy irasainak hany szazaléka foglakozik falusi,
mezégazdasagi témaval, mekkora hanyada targyal nagy tarsadalmi-gazdasagpo-
litikai kérdéseket, vagy ,csak” mulé fajdalmat, balgasagot, emlékezetes botranyt.
Szokimondéan, néha érdesen. ,Ha én azt tartom egy politikusrél, hogy tehetség-
telen, azzal még nem sértem meg a becstletét. Legfeljebb a hitisagat” — jelenti ki
egyik irasaban. Porolt, ,lazadt” mas irasaiban is. Azért is pl. hogy ,most 6t kilo
alma is kell egy liter benzinért!”

Hol van mar a tavalyi h6? Mintha Veres Péter régi tételét hallanank: ,egy par
csizma — egy mazsa buzal”

Végh Antal mindvégig azért ktizdott, hogy Szennyespuszta, Penészlek minden
allovize, pocsolyaja megszunjék. Orszagosan is. Kimondatlanul is Szentdgothai
Janossal, az MTA egykori elndkével azonosan latta a jovét. Ha mas eszkoézokkel
is. Szentagothai ugy latta, hogy 2000 utan Magyarorszag két eréforrasra tamasz-
kodhat igazan. Egyik: allampolgaraink tehetsége — ahogyan fogalmazott — feje és
keze, a masik pedig terméfoldje, annak legjobb hasznositasa.

Az ir6i vallomas azt is megfogalmazta, hogy ,gyogyithatatlan baloldali vagyok”,
de gy, mint Moéricz, Krudy, Illyés, vagy Nagy Imre.” Es persze: ir6, megélt huszadik
szazadi magyar térténelemmel.

3.

Elfogadott tétel, hogy Magyarorszag XX. szazada nem értelmezheté a népi irék:
Erdei, Illyés, Darvas, Kovdcs Imre, Szabd Zoltan és tdarsaik munkdssdgdnak isme-
rete nélkiil. Nem tulzas, hogy a szazadvég, a rendszer oda-vissza alakulasa, a XXI.
szazad indulasa pedig Végh Antal, Mdrkus Istvan, Lazar Istvan, Zam Tibor, a mai
Magyarorszag felfedezéinek, s tobbi terepmunkasanak irasai, elemzései nélkul.
Igen, nem értelmezhetd, vagy csak félreértelmezhetd, ami azzal egyenld, hogy:
hamisan. Jo lenne elkertilni, illetve kikertilni bel6le.

A korszak egyik szociografusa irta ajanlasaban 1973-ban: ,irni is, politizalni is
nehéz minalunk. E kényv (azaz a dedikalt, R.P.) szeretné meggyézni arrél, hogy
iroként politizalni még nehezebb.” Végh Antal is jol tudta ezt. Egy 1988-ban adott
interjuban a kovetkezékben fogalmazta meg krédojat:

,Moricz vert seregeinek bolondos flétasai fujjak még. En hozzajuk tartozom.
Akkor is, ha egyedtil maradok....
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Es tudni és tudatni akarom, hogy mi tértént abban a korban, amirél az én
munkaim szélnak. Hogy akkor, ott mit csinaltak az emberek, mit gondoltak, milyen
volt az a vilag... Pontos hii krénikdsa akarok lenni a viligomnak.... Es ha valamit
is sikertil ebben teljesitenem, nem éltem hiaba.” (Kiemelés: R. P.)

A mai és a holnapi Magyarorszagon is érdemes figyelni Végh Antalra. Most
lenne 75 éves Emlékezetes irasait indokolt lenne 1jbol kiadni, megismerni, meg-
szivlelni.

Szekeres Istvan

A sport Végh Antal irasaiban

A muncheni olimpian, 1972-ben a magyar lab-
dartgok nem tudtak megvédeni bajnoki cimuiket.
Valogatottunk a déntében kikapott a lengyelektél.
De eztstérmes lett. Az A csapat két vilagbajnoksag-
ra nem jutott el, de mindkét selejtezé sorozatban
egyenld erét képviselt a legerésebb vetélytarsakkal
is. A futball hiveinek tarsadalmi mérett1, széles
taborat még éltette a remény, hogy egyszer majd
megint lesz aranycsapatunk. Hogy most csupan
hullamvélgyben vagyunk. Ez csak rossz alom,
ugyanolyan irracionalis, mint az ’54-es donto,
hiszen Puskasék egyszertien nem kaphattak ki a
németektdl. A kozvélemény mindig talalt binbakot:
a kozépcsatart, aki csipdre tett kézzel alldogal végig
fél mérkézéseket, a szovetségi kapitanyt, aki rosszul
allitja 6ssze a valogatottat, az MLSZ-t, amelynek az
elndke nem tud rendet teremteni. Az atlagszurkolo
hitt abban, hogy csak néhany homokszemet kell kifGjni a gépezetbdl, és ismét to-
kéletesen muikddik majd. Hogy csak néhany alkalmatlan személyt kell kicserélni,
és a hatar ismét a csillagos ég.

1974-ben azonban egy ir6, bizonyos Végh Antal kimondja: a kiraly meztelen!
A magyar futball beteg. Nem kénny( kis natha érte utol, amelyet par nap alatt
ki lehet fektidni, hanem tele van kelevénnyel, és legbeltl is gyilkos kér burjanzik
benne. Végh tizenkét évvel kés6bbi diagnozis egyértelmi: Gyogyitbatlan. Azt koveti
még az Utols6 konzilium, majd a futballtrilégia kor- és kortorténelmi dokumen-
tumma valik.

Az alapmu az elsé konyv, a Miért beteg a magyar futball? cim(i. Frontattorés.
Leszamolas az illuzidkkal. Jellegzetes a hangttése: plebejus indulat hatja at. Nem
Végh az egyetlen, aki igy kozelit. Az indulat ugyanaz, csak a kifejezési forma mas
Hofi Géza és Moldova Gyérgy munkaiban. Hofi a maga sajatos, a plebejus-popu-
larisbol folytonosan az intellektualisba atsimul6é humoraval teszi nevetségessé az
indulata targyat. ,A valogatott el6tt le a kalappal” — mondja. ,A Himnusz alatt”




A sport Végh Antal irasaiban 525

— teszi hozza. Moldova groteszkbe és abszurdba oldja az indulatait. Amikor a
Verhetetlen tizenegy-ben a majmokbdl verbuvalt klubcsapatnak azt a nevet adja:
Vaci utcai Banyasz, tokéletesen jelképezi a tisztatalan, hazugsagokra éptilé magyar
labdartagast. Hofi és Moldova Kébanyarol, a ktilvarosi vagabundok vilagabél nétt
ki, és magaval vitt sok mindent szemléletbdl, argobdl, nyelvi leleménybél. Végh
Antal a szatmari Erdéhat foldkozeli sztilotteként és szokimondashoz szokott civis
diakként haragos itéletet mond mindenrdl, ami tisztességtelen, alsagos. Tudjuk
rola, hogy van humora, lirdja, mestere leirasnak, parbeszédnek, de a futballrol
(és néhany mas koztémarol) széld, publicisztikus alapvetésti irasaiban mindezt
hattérbe szoritja a primér indulat. Mégpedig nagyon tudatosan. Ki is mondja: ,EI-
fogultan beszélek és hévvel. De hat enélktil szabad-e, lehet-e, érdemes-e egyetlen
sz6t is kiejteni, leirni? Es vajon blin-e az elfogultsag? Nem inkabb kételesség?”
(Gyogyitbatlan)

Most kovetkezzen néhany idézet a sportag mechanizmusarol! Az elsé: ,A vezér-
igazgato s a tobbiek az allami pénz juttatasanak okan igénylik a személyes bele-
szoblas jogat.” A masodik: ,A csalo jatékvezetének mindig van, aki partjara alljon.
A hatalmassagok, akik ahhoz a csapathoz tartoznak, amelyiknek a javara a biré
csalt.” Es végiil a harmadik idézet: ,A sportkéri hatalmassagok egyuttal a vallalati,
intézménybeli hatalmassagok is.” A vezérigazgatoé és a tobbiek... a hatalmassagok...
Végh Antal igy emlegeti 6ket. De kik voltak 6k?

Elmondok egy példat. Horvdth Ede, a Gyo6ri Vagon- és Gépgyar (késébb Raba)
vezérigazgatoja a szocializmus 6szinte hiveként volt vérbeli kapitalista. Amikor
szabad kezet kapott, a termékszerzetet atalakitotta — racionalissa, és takarékosan
bant a kozvagyonnal. A gyarban nétt fel, ismerte minden szegletét, és be tudott
allni minden munkasa helyére, minden munkafolyamatba. A futballt nem szerette.
De a Koézponti Bizottsag tagjaként azt kellett atélnie, hogy az tilések cstuiszassal
kezdédnek, mert a tobbi nagyvallalati vezetd, a megyei elsé titkarok és mas,
vezet6 politikusok ,fociznak”. Megvitatjak a bajnoksag eredményeit, és folyik a
vetélkedd: ,Siman megvertlink benneteket... Ahhoz is kapaszkodnotok kell, hogy
nalunk harom gél alatt megusszatok!” Horvathot frocliztak is, amiért kimarad a
szomeccsekbdl, nincs is naluk komoly futball. Gondolt egyet, magahoz kérette az
egyestilet elnokét, azaz a vejét, Szdniel Jdnost, a csapat egykori kivalé hatvédjét,
és megkérdezte: mennyi kellene ahhoz, hogy jé futball legyen Gydérben. Késébb
atnézte a szamitasokat, és azt mondta: rendben. Azzal teremtette meg a Verebes-
féle sikerkorszak alapjait.

Horvath tdité kivétel volt még abban is, hogy nem jart ki a meccsekre, nem
akart stitkérezni a dicséségben. Az ,elvtars urak” tilnyomé tobbsége ezzel szemben
ugyanugy tette fel a falra a csapata altal megszerzett pontokat és helyezéseket, mar
persze jelképesen, mint a masik ,,uri huncutsag”, a vadaszat soran elejtett allatok
agancsat valésagosan. Ennek az elitnek a gatlastalansagat Végh Antal nem érinti.
Nyilvanvaléan ismerte, de — talan egészséges 6nvédelembdl — nem foglalkozott vele.
Nem is illett volna a futballt félt6 gondolatai kézé. Hiszen ki is mondja: ,Mi volna
hat a teend6? Nem félreallitani a labdartgast tamogat6 gazdasagi vezetéket, mert
akkor anyagi tamogatas hijan egyszertien meghalna a magyar futball.”

A magyar labdartiigas — anyagi tamogatas hijan — késébb valéban halal kozeli
allapotba, és az azzal egyenértékli gazdasagi és erkolesi nihilbe stllyedt. 1987-ben
megszUnt a sportag allami tAmogatasa. Az6ta még mtikédési hozzajarulas sem jar
az MLSZ-nek, amelyet pedig minden mas szakszovetség évrdl évre megkap. A foci
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korabban tobbcsatornas tamogatasban részesult: a banyaszcsapatok példaul kap-
tak a ,troszttél”, a megyétdl, a varostoél, a banyaszszakszervezettél. A jo futballnak
kijaré magas nézészam szép jegyar-bevételt is hozott. A rendszervaltassal azonban
megszUnt a futball szamara bazist jelenté nagyvallalatok, banyak, tizemek tobb-
sége. Vagy mar nem voltak magyar tulajdonban. A ktlféldi befekteték pedig ugy
viselkednek, mint az ukranok Dunaujvarosban, ahol 6sszeomléban van a viragzo
sportélet. A tulajdonos azt mondja: valamicskét ad persze, de 6 elsésorban az
ukran sportot hivatott tamogatni, nem a magyart. Az 6nkormanyzatoknak nincs
torvényi felelésségiik a sport tamogatasaban, a szakszervezetek — allami pénzek
hijan - szintén nem partnerek, kisebb gondjuk is nagyobb, mint a sport.

Ebben a kutyaszoritéban szélhamosok és csalék vetéddtek ra a futballra, ab-
ban mostak, azon keresztil loptak a pénzeket. Ez éppligy nem a sportag sara,
pedig ra frocskolt a legtobb, mint az tgynevezett futballhuliganizmus. Mert az is
tarsadalmi jelenség, amelyet a tévészékhaz ostroma vilagossa is tett. Végh Antal
labdartago-trilogiaja egy, mar lezarult korszak kérképe. Legfeljebb néhany eleme
maradt érvényes. Ha ma koényvet irhatna (és bar irhatnal), annak egészen mas
lenne a tartalma és az lizenete. A cime pedig talan az: Miért nem gyogyulhat meg
a magyar futball?

Nem kivanok belemenni részletekbe, néhany tényt azonban tovabbgondolasra
ajanlok. Példaul a Csank Jdnos korabbi szévetségi kapitanytol szarmazo adatot:
a magyar labdartugasban évente hatmilliard forint fordul meg, ennyi a nem az
eurépai élvonalba tartozé Austria Wien évi koltségvetése. A Gydrben stadiont
épitd, futballakadémiat 1étrehozo, évi 6tszazmilliét a csapatra koélté Tarsoly Csa-
ba a Stuttgart elleni kupavisszavago elétt elmondta: mig az ETO koltségvetése
két- (azaz kettd), addig az ellenfélé szazhusz-millié euré. Sirhatunk persze, hogy
gyenge a magyar bajnoksag, és bezzeg az angol, a német, az olasz, a spanyol!...
Azt viszont tudnunk kell, hogy ott csupa vilagvalogatott jatszik klubszinekben,
és tobbnek van nem is egy olyan jatékosa, akinek a vételara meghaladja a mi
labdaragasunk egyéves koltségkeretét. A mi legjobb jatékosaink és legtehetsége-
sebb fiataljaink — hal’ istennek: egyre tobben — kulfoldi csapatokban jatszanak.
Nem vagyunk jelen a futballbizniszben, nagyon tavol allunk a sportag valos tizleti
értékrendjétdl. Nalunk felhaborodast valtott ki, hogy példaul egy Ddrdai Pal havi
egymilliés fizetést kap, mert hat: ezért a gyenge produkciéért!?... De ugyanazért
a ,gyenge produkcioért” elvitték Németorszagba, harmincmilliés havi keresettel.
Nyilvan senki nem hiszi, hogy a német menedzsereknek elment az esztik. Nem
bizony. Arrél van szo6, hogy 6k az eurdpai atlaghoz igazodnak. A lemaradasunk
csak a sportag infrastruktiirajaban nagyobb. A vilaghoz képest falusi kiscsapataink
vannak. Egyszer persze akar a Real Madridot is megverhetik, arra azonban nagy
tételben nem érdemes fogadni.

A rendszervaltaskor az volt az ideologia, hogy a labdartgast, és egyaltalan:
az élsportot, tartsa el a gazdasag — csak hat kézben a privatizacié gyakorlatilag
lenullazta a hazai érdekeltségti termelést. Meg hogy a futball mindenttt a vila-
gon Uzlet, legyen nalunk is az, tessék vallalkozni — csak hat sztiletett valahol is a
vilagban tizlet, téke nélktil? A labdartgasunk ,tékéje” kimertilt a lepusztult sta-
dionokban, de még azok sem képezték a klubok tulajdonat. Ugyan, mire lehetett
volna vallalkozni!?

Van egy Végh Antaltél szarmazé megallapitas, amely — tigy latszik — tlél minden
korszakot: tébben élnek a futballbél (a sportbél), mint érte. Igy, ebben a formaban
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kertilt a frazisaink koézé. De ez igy (amely nem azonos Végh Antal szavaival) — mar
elnézést a kifejezésért — hulyeség. Vajon Luciano Pavarotti az operanak vagy az
operabol élt? A frazissal — ebben az elferditett formajaban — az a baj, hogy az 6s-
amatérség romantikus ideajara épit nagy szemérmesen: a sportolas kedvtelés, az
edzdi és a sportvezetéi tevékenység nemes tarsadalmi munka. Pedig hat a sport
szerepldi a valodi, nagy teljesitményért éppugy megérdemlik az anyagi elismerést,
mint a sikeres, szintén féallast orvosok, mérnékok, tigyvédek. Eppen ideje tehat,
hogy Végh Antalt idézzuk, szoveghtien: ,Tul sokan élnek meg ma Magyarorszagon
labdarugasbdl. Sokkal tébben, mint ahanyan élnek a labdartgasnak!” Harom
dolgot emelek ki. Az egyik az, hogy ,tul sokan”. A masik, hogy ez megélhetési
— de nem joléti — forras. A harmadik pedig az, hogy ,ma”, vagyis 1974-ben. Mert
ugyanez a jelenre 1987 6ta nem érvényes. Nincs allami pénz a futballban, és ha
a klubtulajdonos a sajatjabél tual sokat ad, az a magantigye. Neki is alkotmanyos
joga, hogy alkalomadtan hulye legyen. De — teszem hozza — nem az. A Végh Antal
masodik mondataban szerepld ,sokkal tobben”, az koltéi tulzas. Hiszen 6 maga
tarja fel, hogy tobb ezer — példaul falusi — kiscsapat mukodik, és az utanpotlas-
korosztalyokban is tobb tizezer gyerek futballozik. Ezeken a helyeken a jatékosok
(és tobbnyire az edzék is) néhany 6ra munkaidé-kedvezményt, a meccsek utan
vacsorat kaptak.

A kéttucatnyi, a kozvetlen élvonalba tartozé csapat kérnyékén persze ,tal so-
kan” éltek meg. Koztiltik nem kevesen érdemiikon feltil jol. De kik? A pénzt ado
hatalmassag nem a futballboél élt. Neki a tarsadalmi rang, a hatalom mamora volt
a fizetség, és az, hogy ha a csapat kiilfoldre utazott, 6 vezette a kiildsttséget. O volt
a klub tarsadalmi, vagy mondjuk egyszertibben: diszelntke. Dolgozott mellette egy
kuli, az tigyvezeté elnok, kézvetlentl a futball tigyeivel pedig a szakosztalyvezetd és
az intéz¢ foglalkozott — szakmaszertien. Sok munkajuk volt, jo fizetést kaptak, ez a
része tiszta. Hanem hat volt ott ,slepp” is, a titkarnéktdl az ilyen-olyan tigyintézékig,
mind a ,mi kutyank koélykei”, valakik a hatalmassag emberei kéztil. Nagyon sok
olyan régi jatékost tettek meg utanpétlas-edzének (mondjuk tgy: végkielégitésként),
akinek géziik sem volt arrél, mit és hogyan kellene tanitani a gyerekeknek, akik
masmilyenek voltak mar, mint suhancként 6k maguk. Raadasul mar a futball sem
ugyanaz volt. A bundakat, a csalassal létrejott atigazolasokat a sztik ligyvezetés
azért nem tudta megallitani, mert abban a hatalmassag — hallgatolagosan, de
olykor tevékenyen is — részt vett. A ,slepp” pedig tapsolt hozza.

Az 14j nemzedékekkel szemben elkovetett szakmai merénylet a Miért beteg...-
nek a Végh Antali diagnézisaban fontos helyet foglal el. Azt irja: ,A labdartgas
tdmegutanpotlasanak koértlményei tarsadalmilag megvaltoztak, de ezt a futball
szakvezetése figyelmen kiviil hagyta! Futballzseniket varnak, mint ahogy Puska-
sék jottek a semmibdl — holott az a semmi csak a latszat, mert nagyon is széles
alapokbol nétt ki a magyar aranycsapat.” Jellemz6, hogy a hanyatlas éveiben a
szakembereink vezeté okként emlegették a grundok megsztinését. Pedig azokat
Nyugat-Eurépaban is beépitették (elébb, mint nalunk), ott mégis van futball.
Igen, mert tudatos, kollégiumi rendszerti képzéssel potoltak a grundokat. A mi
szakembereink az aranycsapat iranti amulatukban megrekedtek az tigynevezett
magyaros technikanal. Ebben a csapdaban vergédik kinjaban - gyakorlatilag az
egész magyar futballszeretd tarsadalom. Ha gyerekek fociznak a dihongében, szaz
felnétt koztil kilencvenkilenc arra a sracra mondja, hogy tehetséges, aki kicsi,
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ugyes, kovetkezésképpen gyors, fordulékony. Es jol cselez! De mennyit ér ma a
»driblizés” a vilag nagy stadionjaiban?

Fiatalokrol hozok példat. Ha jol emlékszem, a 17 éveseink jatszottak Eurépa-
bajnoki selejtezét a norvégok ellen. Az els6 félidében a magyarok paradés akcidkat
vezettek, golt 16ttek, 1-0 ide. A szlinetben jeles szakembertink értékelt a tévében:
»,Hat, igen, a mieink tudasa magasan a norvégok tanult futballja f6lé nétt”. A ma-
sodik félidében egyre tobbszor az ellenfél érte elébb a labdat. Ahogy mult az idé,
a mieink mar nem villogtak, hanem kétségbeesetten védekeztek, mert — ahogy
mondani szokas — mar a filtikén vették a levegét. A norvégok begydmoszoltek két
csunya golt, és megnyerték a meccset a masodrendu, ,tanult futballjukkal”.

A labdartigas el6tt is oriasi lehetéség nyilt a megujulasra 1963-ban, amikor meg-
szlletett a sportiskolai rendszer. A kivalasztott gyerekeknek (akkoriban szazezren
voltak, ma tizendtezren) a tagozatos iskolaban mindennap volt testnevelésoérajuk,
amelyen emelt szint(l, kemény, altalanos fizikai képzést kaptak. Majd délutan, a
sportiskolai szakosztalyban specialis, sportagi képzést. Ezzel alkalmazkodtunk a
vilaghoz, amelyben mar napnal vilagosabb volt: csak a kezdé kortél végzett napi
két edzés vezet el a nagy eredményekhez. A futball legtobb szakembere nagyké-
puskodott: a labdartigas mas, mint a tobbi sportag, mi a sajat hagyomanyainkat
kovetjik. Meg giinyolodott: futballt nem lehet ,tudomanyos alapon” csinalni, a mi
két szemuink, tapasztalatunk tébbet ér minden sportiskolanal. A sportag kitért az
1j médi eldl. Azt mondom: akkor buktuk el a késébbi, kinos évtizedeket.

Végh Antal is foglalkozik a kérdéssel. Szembeallitja a ,tornatanari” és a
»,Szakemberi vonal” érvrendszerét. Az elébbi igy hangzik: ,A magyar futballistak
azért kapnak ki mindenfelé, mert a jatékosok atlétikusan nem képzettek, csak a
trikkokre alapoznak mindent, nem birjak az iramot, nincs erénléttik”. A focistak
fajtak a magukét. Végh — nagyon okosan — gy 6sszegez, hogy mind a két félnek
van igazsaga, a megoldas tehat a két szemlélet 6tvozete lehet. Hogy nem formedt
ra a szuk latékord trénerekre, annak a Kutas-féle kovetelményrendszer lehetett
az oka. Amiatt szérnyulkodik a Miért beteg...-ben, és fordul a rokonszenve nem
is annyira az edzdék, mint a megalazott embertarsak felé. Kutas Istvan, az MLSZ
akkori elnoke a fizikai képességek karban tartasa érdekében minden csapat
munkajaba beparancsolt egy csom6 futégyakorlatot: 100x30 métert, hosszutavot,
Cooper-tesztet.

Hadd tegyek itt egyetlen gondolatnyi kitérét! Nem véletlentil mondtam, hogy a
kovetelményrendszer csak karbantartasrol szolt. Sportélettani tény, hogy a ktilon-
boz6 fizikai képességek csak meghatarozott életkorig fejleszthetéek. Nagyjabol a
tizenéves kor kozepéig kialakulnak az olyan fontosak, mint a tidékapacitas (ez az
alloképesség alapja) vagy a futégyorsasag. (Ezért volt bun évtizedeket eltékozolni
a sportiskola nagy lehet6ségébdl!) Az akkor megszerzett képességek maximumat a
feln6tt mar csak reprodukalni tudja, meghaladni nem, azért a maximumeért viszont
naponta, keményen meg kell dolgozni.

Kutas vérlazité modon vezette be a szisztémajat: kémeket ktildétt a csapatok
edzésére, hogy betlire betartjak-e az adott napra kirétt programot, amely hibas
volt példaul abban is, hogy a husz és a harmincot évesre ugyanazt a terhelést
rotta. Emiatt Végh teljes joggal marasztalta el. Mégis beleesett a csapdaba: nem
vette figyelembe, hogy a begyepesedett magyar szakember (vagyis nem mindegyik)
irtézik minden valtozastél. Sir, giinyolédik, szabotal. Es a jatékosainak a foglya:
nem akar ttkoézni veltk, féleg kiils6é ok miatt nem. Mivel a kemény kovetelmények
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betartasa szerfelett faraszté a futballistainak, raerésit, cinkosként mutogat folfelé:
azok ott hiilyék. Es jéindulatiian félrenéz, amikor futas kézben, a kanyarokban
néhany métert csalnak a fitk. Kutas Istvan elviselhetetlen modorti ember volt,
szlletett despota. De a sporthoz értett. Az 6 kovetelményrendszere volt az egyetlen
az elmult fél évszazad magyar labdartigasaban, amely legalabb megkisérelt atfogo
megoldast adni akut problémakra.

A tisztesség uigy kivanja, hogy a futball sok szerepldje kozott, akiket Végh Antal
erds kritikaval illetett, kett6t megvédjek. Az egyik Bene Ferenc, aki az ir6 szerint
egy alkalommal alattomosan megragta ellenfelét. Nem zarom ki, el6fordulhatott.
De hogy az ujpesti kézépcsatar alapjaban véve minden idék egyik legsportszertibb
jatékosa volt, és nemcsak hazai 0sszehasonlitasban, az biztos. Mint goélgyarost,
utotték-vagtak az ellenfelek, de soha nem fetrengett, soha nem reklamalt, indu-
latbol, latvanyosan soha nem torlesztett, és soha nem allitottak ki. A masik pedig
Illovszky Rudolf, akit Végh — mondjuk ki: — tehetségtelen és gyava, mihaszna
figuranak abrazol. Valgjaban az egyik legkivalébb szakembertink volt, 6 vezette
be a Vasassal a 4-2-4-es jatékrendszert (a kis Berendit hatravitte beallésnak a
kozéphatvéd Mészoly mellé), és azzal attité sikereket ért el: itthon bajnoksagokat
nyert, egy rangos chilei tornarol a Pelét felvonultaté Santost megelézve hozta haza
a kupat, és szovetségi kapitanyként is eredményekben gazdag korszakok fémjelez-
ték a munkassagat. De hat — tudvalevéleg — a hir szent, a vélemény szabad, az ir6
szive joga, kit hogyan minésit. Szepesi Gydérgy viszont tényhibakat talalt a Miért
beteg...-ben, amikor Végh — mint az MLSZ elntkét — felkérte: irjon el6sz6t a konyv
1981-es, 1j kiadasahoz. Szepesi sportszertien és megokoltan dicsérte az ir6t, azt
azonban sajnalta, hogy a nyilvanvalé tévedéseit az 1j kiadasban nem korrigalta.

Végh Antalnak adok igazat. A Miért beteg a magyar futball?-nak, amely bom-
baként robbant, az eredeti formajaban kell fennmaradnia. Az eredetinek az in-
dulataval, elszantsagaval. A hibak is abbodl erednek. Lehet ugyan, hogy egy-egy
példa santit... De ha valakibdl ilyen elemi erdvel tor ki a kesertiség, a tiltakozas,
nem valogatja meg a szavait, olykor persze igaztalan is. Viszont igy lesz emberi és
— Osszességében — hiteles maga a mu.

A sportiréi munkassaga pedig attél magas szinvonalt, hogy minden kétséges
szituaciét hozzaértéssel és precizen térképez fel. Ezt teszi a mexikéi 0-6-tal is. Nincs
olyan komoly érv a szovjet csapattol elszenvedett kititéses vereséggel kapcsolatban,
amelyet atlépne a riportjaban, mert a Gyégyitbatlan mufaja az. A tésztaevés allito-
lagos artalmait éppen csak érinti, mert az nem komoly. A sport taplalkozastudo-
manya ismeri a szénhidratfeltoltés fogalmat, a teniszkiralyné, Martina Navratilova
példaul esktidott ra; meg lehetett probalni. Szanalmas volt az 6ssznépi ginyolodas.
Végh harom 1j és specialis gond egytttes hatasara 6sszpontosit, magam is ugy
gondolom: helyesen. A hideg magaslaton végzett edzétaborozas rontotta a telje-
sités esélyeit a mexikéi forr6 magaslaton. Arthatott az is, hogy a magyar csapat
a helyszinen a mérkézések idején, a déli héségben edzett, mig mindenki mas a
htivosebb estéken. Nem kisebb szaktekintély ovta ettdl Mezey Gydrgydt, mint a
német kapitany, Franz Beckenbauer. De a magyar visszaszolt: a Csaszar foglalkoz-
zon inkabb a sajat csapataval; van mit javitani rajta. Es ez a harmadik, talan a
legfontosabb ok: Mezey teljes 6nallosagot kovetelt, azt az MLSZ vezérkara megadta
neki, mialtal egyszersmind magara is hagyta — kontroll nélkul.

Végszoként Véghet idézem. A receptjét: ,A magyar bajnoksag legyen magas
szinvonalti, mindenekel6tt korrekt, és benne a jatékosok olyan ktizdelemre le-
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gyenek kényszeritve, mint amilyen egy j6 vilagbajnoki szerepléshez sziikséges! Es
olyan erkolcsi allapotokat kell 1étrehozni a csapatoknal, amely nélkul egy sikeres
vilagbajnoki szereplés el sem képzelheté. Gondolok itt elsésorban az egységes
szemléletre, a jatékosoknak az egymashoz vald, korrekt viszonyara, gondolok itt
egy alapos, szakszert felkészuilésre, és nem utolsé sorban egy elszant, megalkuvast
nem tard sportpolitikai vezetésre.”

Az Gizenet megkésett. A kinos mexiko6i kudarcot kovetd évben a struktura szét-
esett, az allam kiszallt a futballbol.

A magyar labdarugas elindult az ismeretlenbe.

Nagy Istvan Attila
Torténelmi alulnézet az irodalomban — Végh Antal
novellai

Az MTI 2000. december 20-an révid hirben adta
kozre, hogy ,életének 67. évében, hosszas betegség
utan kedden este elhunyt Végh Antal iré6.

Végh Antal fiatal koraban novellakkal vonta ma-
gara a figyelmet. Nagy visszhangot kivalté kényvei
a labdartugasrol szoltak. A Miért beteg a magyar
futball? cimti kényve példaul 750 ezer példanyban
jelent meg. A magyar paraszti élet egyik leghite-
lesebb abrazoléja volt. Novellaiban, regényeiben
foglalkozott sztikebb patridjaval, Szatmarral. A
90-es évek kozepén betegedett meg, de azutan is
allitott 6ssze koteteket kisebb lélegzeti irasaibol.
Otvenharom kényve jelent meg. Irt elbeszéléseket,
szociografiakat, utirajzokat, riportokat is.”

A hatvanas évek magyar irodalma maig érvényes
jelentés alkotasokkal gazdagodott. Elég itt csupan
néhany példat emliteni: Németh Ldaszlé: Irgalom
(1965), Orkény Istvan: Toték (1967), Csurka Istvan: Ki lesz a balanya (1969), Sdnta
Ferenc: Husz 6ra (1964), Somogyi Téth Sandor: Proféta voltal szivem (1965), Fejes
Endre: Rozsdatemetd (1962), Vdci Mihdly: Szegények hatalma (1964), Moldova
Gyérgy: Gazlampak alatt (1966), Laddnyi Mihdly: Utanad készalok (1965) és masok
muvei, kotetei. Az évtized korszakos jelentéségli a magyar irodalom fejlédésében.
Nemcsak a muivek, hanem az azok korul kibontakozott kritikusi és olvaséi vitak
is fontosak az évtized megitélésekor.

A hatvanas évek nagy eredménye, hogy 1j kélténemzedékeket is elinditott. Az
elsd, kiemelkedé muveket létrehozo alkotékat ,Hetek” néven emlegette a kritika.
Osszetartozasukat nem csupan a kdzésen megjelentetett antologia jelezte, sokkal
inkabb az indittatas, az élménykoérdk, a vilagképek kozelsége. Agh Istvdn: Sza-
bad-e énekelni (1965), Bella Istvan: Szaggatott vilag (1966), Buda Ferenc: Fuavek
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példaja (1963), Kaldsz Laszlé: Szanj meg id6 (1967) Raffai Sarolta: Részeg viragzas
(1966), Ratké Jozsef: Félelem nélktil (1966) Serfézé Simon: Hozzatok jottem (1966)
tartoztak ebbe a koérbe. Személyes sorsukban sok volt a k6zds vonas: a szegény-
ség mélyvilagabodl érkeztek, nagy ktizdelem volt a hatuk mo6gott, a megprobalt
gyermekkor gyakori motivuma koéltészetiiknek. Kozvetlen valésagismeretik adja
a versek élményfedezetét. Legfontosabb témaik is ebbdl a valosagbodl kertilnek ki.
Vilagképuk fontos eleme a k6zosség, a szegénységbodl felemelkedettek iranti htiség,
az etikai elkotelezettség, a kozéleti felel6sségérzet. Kozos benntik, hogy csaknem
mindannyian Nagy Laszlét és Juhdsz Ferencet tekintették koltéi elédeiknek.

A hatvanas évek végén egy 1j ironemzedék viharos bearamlasanak vagyunk
tanui az irodalmi koztudatba. Feltamad a vita a fiatal irék helyzetérdl, vita zajlik
magarol a mindsitésrol is.

Ez az Gj nemzedék mar nem élte at a habori embert probalé éveit, jorésztuk-
nek a felszabadulasroél sincsenek élményei; az 6tvenes évek légkorét gyermekként
tapasztaltak meg. Tartalmas eszmélkedéstik tehat mar az 6tvenhat utani konszoli-
daci6 idészakara esik. Eppen ezért sokan kéztiltik uigy érezték, hogy lemaradtak a
tarsadalom alakitasanak latvanyos pillanatairol, kevesebb tertik van a cselekvésre,
mint elédeiknek. Erre utalnak a fellangol6 vitak a hétkdéznapok forradalmisagarél,
az ifjisag és a marxizmus kapcsolatarol, vagy a farmerosok nemzedékérol.

A szocializmusba szlletettek generacidja ez tehat, melynek csak attételesen
vannak élményei a torténelmi elé6zményekrdl. Talan ezzel magyarazhaté, hogy
a Vdci Mihdly, Garai Gdbor, Sods Zoltan, Laddanyi Mihdly, Simon IstvdanBaranyi
Ferenc nevével jelezheté kozéleti koltéi magatartas a hetvenes évekre elvesziti
korabbi erejét.

A Fejes Endre, Somogyi Téth Sandor, Santa Ferenc muvei altal kivaltott vita
(hogyan éltink? hogyan éljink?) a szocialista életmodroél, egy fontos szakaszat zar-
ta le a tarsadalmi fejlédésnek. Az Gij nemzedék a maga élményvilagat, tarsadalmi
tapasztalatait adekvat modon akarta kifejezni.

LA leleplezés, a moralis inditékt tarsadalomkritika, az opponalassal, a taga-
dassal torténd onkifejezés és 6nmeghatarozas elsédlegessége helyett a mtivészet
felfedez6-megismer6 és elemzé-tudatosito funkcidgja nyomult elétérbe.” Kulin Ferenc)
Ezzel egytlitt nagy hangsulyt kap fiatal ir6ink munkassagaban a hagyomanyokkal
valé szakitas, az ir6i szereptudat teljes atalakitasa, atértékelése.

A koltészetben ez a szocialista elkotelezettség gyakori feladasaval jar, megné
az egyén belvilaganak szerepe, s gyakran az alkotas 6ncélu esztétikai cstuicsokat
akar meghaladni. A prézaban ehhez (vagy ezzel egyttt) a realista hagyomanyok
felszamolasanak igénye jarul. Ennek a veszélyeire hivta fel a figyelmet szenvedé-
lyes vitacikkében Csdk Gyula (A realizmus védelmében — Kritika, 1980. 3. sz.) A
yfatal” irodalom helyzetével, a fiatal irok kozérzetével, kulturalis életink kérdése-
ivel foglalkozott az 1980-as esztendd leghosszabb, legnagyobb érdeklédést kivalto
vitdja. A Tovdbbjutni (ha lehet) kotetnyi hozzaszolasa (ES 1980. 24. sz. — 40. sz.)
Ujra megfogalmazta azokat a nemzedékbeli, fejlédésbeli sajatossagokat, amelyeket
éppen a hetvenes évek irodalmi valtozasai hoztak felszinre.

A hetvenes évek irodalmanak, ir6inak nagy ,élménye” a kézénségtél, az olva-
soktol valo eltavolodas; ,mindinkabb az irodalmi city tolakszik az olvasokoézénség
helyére és funkcigjaba.” Fekete Gyula). Lehet az ellenreakcidja a megvaltozott ko-
zonségizlésnek, amely az irodalmat megfosztotta korabbi szerepétdl. A tronfosztas-
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nak ktilénésen a lirdban vagyunk a tanui. De az is igaz lehet, hogy a val6sagismeret
hianya sztiikségszertien vezet a k6zénségtél valo eltavolodashoz.

Az 1j nemzedék prozajabol kezdenek eltinni a helytiket nem talalé hésok, egyre
kevesebb a lézeng6 figura. Vilaglatasukra a térténelmi érzékenység, az ironikus-
groteszk hangvétel jellemz6 leginkabb. Ez a nemzedék Asperjan Gyérgy, Baldzs
Jézsef, Csaplar Vilmos, Dobai Péter, Kurucz Gyula, Ordégh Szilveszter, Esterhdzy
Péter, Spiré Gyoérgy, Oravecz ImrePetri Gyérgy stb.) ,a periférikus érvényl problé-
mafelvetéstdl eljutott a tarsadalmi perifériak egyetemes igényt elemzéséig, a lirai
attittidtél az epikus abrazolas igényéig, a 1lézengé hésoktdl a lazado és cselekvd
hésokig, a hangulat- és kozérzetjelentéstél a torténelmi okok kereséséig, az egyol-
daltan tarsadalomkritikus indulattol az 6nvizsgalat és 6nbiralat képességéig, s a
valami ellen valé tiltakozastél a valamiért valo protestalasig.” Kulin Ferenc)

Végh Antal énvallomasos jellegt interjukétetében (Olbeiilni? Dorombolni? — 1992)
tobb helyen is felidézi palyakezdésének torténetét. ,Még tjfehértoi tanité koromban
jelent meg egy-két novellam. Es szerintem Ujfehértérol Nyiregyhazara is azért he-
lyeztek, hogy a szinvonalasabb szellemi kozeget biztositsak a szamomra. Horvath
Miklés volt a megyei muivelédési osztalyvezetd, aki behivatott egyszer magahoz.
Akkor mar altalanos iskolai tanar voltam, mert kozben elvégeztem a féiskolat
Egerben, tehat azt is megengedték, hogy én oda beiratkozzak.

Szoval, behivott a megyei mtivel6dési osztalyvezetd, hogy 6 mennyire becsul
engemet, és hogy szeretné az én irodalmi fejlédésemet segiteni. Vajon tud-e ugy
segiteni, hogy az Gjfehértoi altalanos iskolabél athelyez a nyiregyhazi Vasvari Pal
Gimnaziumba? Mondtam, hogy igen. De hogy fogom megoldani a lakasprobléma-
mat? Nekem nincs pénzem, nincs lakasom. Nétlen voltam még akkor. Ugy oldotta
meg a gondjaimat, hogy egy kollégiumba betett nevel6tanarnak. A gimnaziumban
meg tanithattam. Abba a testtiletbe kertiltem Nyiregyhazan, amelyik akkor az egész
varosban a legjobb volt. Kitiné magyar-térténelem szakos tanarok, tudésok mellett
dolgozhattam, mint példaul Margécsy Joézsef meg Katona Béla, aki egy nagyszert
konyvet irt Krady Gyularél. Amikor késébb megalakult a Tanarképzé Féiskola, 6k
at is kertiltek. En meg elkertiltem Nyiregyhézarél. Abban az évben lettem irészévet-
ségi 0sztondijas. Akkor mar jelent meg egy-két novellam a Kortarsban, Alféldben,
mas lapokban” — irta.

Végh Antal a paraszti életben, majd szabolcsi tanitéskodasa alatt szerezte elsé,
meghatarozo6 élményeit, s életprogramjaul vallalta a kérnyezé valésag hiteles be-
mutatasat, a tarsadalmi valtozasok kronikajat, az élet minéségének az irasok, az
egylttgondolkodasra készteté riportok altali valtoztatasat. Bar mar sokan feldolgoz-
tak a paraszti vilagot, a tanyavilag, a téeszesités kérdéseit, a falurol varosba kertilé
munkasok problémait, a parasztfiubol értelmiségivé valé fiatalok gondjait, Végh
Antal novellaival feltinést keltett, 6néletrajzi ihletésti torténetei hamar felhivtak
ra a figyelmet: cselekményalakito készsége, erdteljes nyelve, a falu visszassagait
feltar6 novellai és kisregényei az érdeklédés kozéppontjaba kertltek.

Els6 regénye 1963-ban jelent meg Kékszemii élet cimmel, ugyanebben az évben
adta ki els6é novellaskotetét is, a Korai szivdarvanyt. Nyugtalan homok cimu elbeszé-
léskotete 1965-ben, Ar és iszap cim(i regénye 1968-ban, Bekété it cim(i regénye
1969-ben jelent meg. Ezek a mtivek mind faluban, tanyan jatszédnak, hései tobb-
sége parasztember, juhasz, ciganyfit, gimnaziumba vagyo6 falusi kislany, téeszelnok,
maganyos, munkasszallason kall6d6 valamikori parasztember, csordas. Egyszerti
emberek, akikkel olyasmik torténnek, amiket nem értenek, az eseményeket leg-
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tobbszor nem maguk iranyitjak, kiszolgaltatottak, nehezen tajékozodnak a valtozo
vilagban. Végh Antal nagy egyuttérzéssel és szeretettel abrazolja ezeket az elesett
embereket, kitinden rajzolja meg kérnyezettiket, targyi vilagukat, beszédmoédjukat,
szokasaikat, érzelmeiket. Biztos kézzel valogat az anyagban, csattands torténeteit
hol egyuttérzé, szomort hangon vagy harsany dertivel, humorral idézi fel, sok ira-
saban a legjobb realista prézai hagyomany folytatéjanak bizonyul. Sokszor végletes
helyzeteket, tragédiakat abrazol, ezekben tudja felmutatni az Gj életforma valsagait,
az atalakulassal jaro lélektani problémakat, a tudat lassu valtozasait.

A val6sag iranti szenvedélyes érdeklédés, a kozelmult hiteles megorokitésére valo
térekvés motivalja Végh Antal riportjait is. Ezekben kénnyen széra birja beszélge-
tétarsait, barmilyen tertileten dolgoznak, barhol helyezkednek is el a tarsadalmi
munkamegosztasban. A valésag minden tertilete érdekli, tapasztalatait szinesen,
élvezetesen, sokszor nagy muivészi erével adja at olvaséinak (példaul az Okérsi-
raté cimU novellaban, a paraszti vilag atalakulasarél szo6lo kortars irasok egyik
legjobbjaban). Mindig az emberi cselekedetek rugoit keresi, a gydkereket kutatja, a
kotottségeket és 1j kotéseket mutatja fel jellegzetes figuraiban, a falu zart vilagabol
kikertil6 emberekében és a falu életét befolyasolo vezetékében egyarant. Targyisme-
rete, élményanyaga, epikai vénaja nagyon sokaig csak a falusi targyt novellakban,
regényekben mutatkozott meg, késébb azonban mas tematika is foglalkoztatni
kezdte. Megirta debreceni kollégiumi éveinek regényét: Akkor mdjusban esett a hé
(1979), majd szociografiai irasok felé fordult érdeklédése. A Nyirség és Szabolcs
életérdl adott izgalmas, érdekfeszité attekintést az Erddhdton, Nyiren (1972) cimu
kotetében, a szabolcsi almatermesztés gondja tovabbi riportjaiban is sokaig foglal-
koztatta, ezeket Az almafdkat évente kell metszeni (1979) cimt kotetében gyljtdtte
Ossze, a magyar gazdasag egyik égetd kérdését ismertetve meg olvaséival.

1974-ben jelent meg talan legnagyobb vitat kivalto, az egész magyar kozvé-
leményt megmozgatd szociografikus esszéje, a Miért beteg a magyar futball? Vé-
leménynyilvanitasra késztet, allasfoglalasra kényszerit, az egész abrazolt vilagot
modellértéktien tarja olvasoi elé, észintén felfedve a gondokat, megoldasra varo
kérdéseket; szenvedélyes gondolkodasra és vitara ingerel.

Termékeny ir6 Végh Antal, elbeszéléskétetein (Aranyalma 1971, Okérsiraté 1975,
Jégzajlas 1977) kivil szamos mas mufaju kényvet is publikalt: a Szdz szatmari
parasztétel (1978) a hajdani paraszti vilag szokasait, étrendjét idézi fel. Sporttargyu
regénye, a folyoiratbeli kozlés utan 1980-ban megjelent Kilencven perc, a Galamb
és béka cimu riportkotet (1982) mellett dramaival is bekertlt az irodalmi életbe,
1975-ben Szinvallatds cimmel 0sszegy(ijtott dramai koztl tébbet is bemutattak.
Fontos mufaja az utirajz is, sok orszagot bejart ugyanazzal a lazas, szenvedélyes
érdeklédéssel, amellyel a magyar valésagot kutatja, s tapasztalatairol szines, moz-
galmas irasokban szamolt be (Eszaki utakon).

A hetvenes évek végétél, a nyolcvanas években sok vitat kavaro kozéleti szerep-
lése, szociografiai irasai, az allandéan valtozo, gazdagodo életmti megitélése egy
késbébbi irodalomtérténeti munka feladata.

Nehezen cipelheté volt az az 6rokség, amelyet Végh Antal sztikebb patriaja-
ban, Szatmarban birtokba vehetett. Korai élményei, gyermekkori izei, hangulatai
a majtisi vilagban gyokereznek, s ezt a vilagot a nagy iré eléd, Méricz Zsigmond
a lehet6 legnagyobb mélységben feltarta mar, megmutatta a paraszti vilagnak
minden dramajat, 6romét és szépségét is. Igaz, hogy ennek a vilagnak az irodalmi
abrazolasa idérél idére a kavéhazi irodalmarok fanyalgasanak a targya.
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Szerencsére Végh Antalt ez egyaltalan nem zavarta. Ktilondsen azért, mert a fiatal
ir6t, s kés6bb a mar sok tapasztalattal rendelkezé alkotot is, a mivészi abrazolas, a
megjelenités szandéka atszinezte, olykor erésen athatotta a kozéleti magatartasbol
fakado6 attittid. Egyfajta valtoztatni akaré szandék ez, amelyikben van egy ideolégiai,
vilagnézeti elkotelezettség is, illetve az a meggy6zddés, hogy a parasztsag végre rata-
lalt igazi Gitjara. A korai elbeszélések hései az agitatorok, akik a magangazdalkodasba
éppen csak belekéstolt parasztembereket a kézos felé terelik. A Korai szivarvdny lirai
szinezetével mutatja be a falu két taborat: a koézost ellenzéket és a hiveket. Nincs
itt sz6 semmilyen komoly ellenségességrol, inkabb csak ismerethianyrol. Hianyzik
ebbdl a térténetbdl a paraszti nyomor keserti rajza, az indulat, inkabb a didakti-
kus szandékot érzi az ember, még akkor is, ha egy félmondattal jelzi Végh Antal,
hogy a termeldszovetkezetek szervezésének ,meg kell lenni”. Minél elébb megértik
az emberek, annal hamarabb szabadulnak. Az 1963-ban szlletett irasok szinte
egyetlen eseménysorra flizédnek fel: hogyan szervezédnek a téeszek. Ilyen irasokra
gondolunk, mint A folyé vasdrnapja, a Két rozmaringszal. A késébb szliletett novel-
lakban is erésen jelen van még a paraszti életforma valtozasanak inkabb lirai, mint
dramai rajza. Végh Antal egyszerti paraszti héseit nagy-nagy szeretettel abrazolja.
Gyula bacsi portasként dolgozik egy gyarban, s amikor véletlentil meglatja az igaz-
gato elvtars kertjében az elhanyagolt almafakat, elvallalja, hogy gondozza a kertet
(Pok a falon, 1965). Tiszta, igazi parasztember, megdrizte a tartasat még akkor is,
ha kozben a torténelem kilokte megszokott helyzetébél. Ez a tartas jellemzi Végh
Antal paraszti hésit. Ebben az abrazolasban van persze idealizmus is, de inkabb
hianyzik az ir6bol az a dramai erd, amely ahhoz sztikséges, hogy az idealizalt abra-
zolasmod helyét atvegye a nyersebb, igazabb megjelenités. Ezzel a jellegzetességgel
tart szoros kapcsolatot az is, hogy a novellakban kevés a leiras, a kornyezettel valo
jellemzés. Végh riporteri érdeklédéssel bonyolitja a cselekményt is, inkabb beszél-
teti a hdseit, dialogusokban oldja fel a személyiség vonasait, a lelkiség ktilonos
vagy egyes sajatossagait. Az irasok ezzel is kozelednek a népies koézlésmodhoz. Ez
persze nem hiba csak sajatossag. Végh Antal novella hései nem meditativ alkata
emberek, akik a sorsuk alakulasat a toprengések eredményeiként hatarozzak meg.
Ezek a figurak, az ellenszenvesek és a tiszta erkolcsiségiik is, egynemutiek, mintha
népmesei hésok lennének, annyi ktilénbséggel, hogy a sorsuk, a helyzetiik mogott
nem valami idétlen valésag, hanem a huszadik szazad hatvanas évekbeli tarsadalmi
torténései huizédnak meg.

Végh Antal novellai — ktilénésen a nyolcvanas évek kozepéig szuletettek — sa-
jatos torténelmi alulnézetbdl abrazoljak a magyar valésagot. Alig van ezekben a
torténetekben ir6i fikcid, hianyzik a tényanyag tudatos szerkesztése. Az iré inkabb
a kozvetitd szerepét jatssza el, rogziti a tapasztalatokat vagy a hallottakat. Ezért
van, hogy aki valamennyire ismeri a hetvenes-nyolcvanas évek szatmari viszonyait,
raismer a novellak héseire: a téeszelnokre, a jarasi parttitkarra, az agronémusra
vagy éppen az iskolaigazgatora. Novellaban megjelenik a csaladihaz-épitkezés
minden nyomorusaga (Diszndfiil, 1975), az Gj lakasra varas minden fajdalma és
gyotrelme (Vadrézsa, 1980). Ez utébbiban a szerelem gyakran tapasztalt dramaja is
megjelenik, hiszen a fiatal par minden energiajat felemészti a ktilonféle kdlcsonodk
torlesztése. Mar van lakas az emeleten, de nincs boldogsag, mert reménytelennek
ttinik az élet.

Husz év utan hazatér a disszidens, aki azéta nem latta a gyermekét (Viz és vér,
1980). Uj csaladok alakultak: férjhez ment a volt felesége, s 6 is csaladot alapitott.
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A latogatasra magaval hozta termetes amerikai feleségét s ragogumizé négy gyere-
két. Magyarorszagon torténelem zajlott le tavozasa 6ta. Végh Antal dramai erével
rajzolja meg a husz éves fiu és az édesapa talalkozasat. De a torténet aktualis is,
hiszen az 6tvenhatot kéveté megtorlas utan ekkoriban johetnek haza elészoér azok,
akik elhagytak az orszagot.

Végh Antal novellainak belsé vilaga, a megformalas szinvonala a hatvanas évek
masodik felétdl fokozatosan gazdagodik. Visszaszorul a dialégus, megné — az olykor
kivételesen lirai — elbeszélésmod szerepe. Egyuttal egyre gazdagabb és mélyebb a
valésag megjelenitése, a novellak hdsei nem pusztan egy-egy regény ,elémunka-
latai”. Sikeruilt sajat sorsot, életet, vilagot is megrajzolni a szamukra.

Ettol fuggetlentil. Végh Antal meséld elbeszélsé. Nem véletlen az a meghatédas,
amit Farkaslakan érez (Aranyfog, 1985), ahol a Tamasi Aron és a Tamasi Gaspar
altal bemutatott, megrajzolt vilagot keresi. Ugy érzi, hogy benne is ott lobog a termé-
szet- és emberszeretet langja. Mert emberszeretet nélkll semmit sem ér az élet!

— Messzirdl jottek — mondja a harmadik —, ott is draga a benzin, nemde? Itt
draga lenne, ha véna... Ha mar a benzin arat megfizették a vendégek, akkor mi
meg fizesstik ki ezt a bort! Igy lesz ez testvéries...

Igy, igy iszogat az ember Farkaslakan... a kocsmaban, esti idében, egyik poha-
rat a masik utan, széba hozva mindent, ami k6zds, elészér Aront, aztan Gaspar
bacsit, a Hargitat, meg azt is, hogy hol vannak itt hat azok a megénekelt rengete-
gek, hisz csupa szelid lankas vidék ez a taj. Farkas, medve vagy az eltévesztd nagy
rengetegek ugye itt nincsenek mar, sehol?” Megvaltozott a vilag, csak a farkaslaki
emberekben lobog valtozatlanul a szeretet, s erés a varokozas, hogy egyszer még
minden jora fordul.

A fentebb emlitett meséld attittid, amely mogott az az erkolesi vilagkép all, hogy
minden nehézségbdl van kivezetd ut, az élet szép, a tiszta erkélcst emberek végul
is felmagasztosulnak, s a jora nem lehet rosszal valaszolni, ez a vilagkép konnytivé
és érthetévé teszi a mesélé hajlamot.

Az életszeretettd]l nem all messze a valésagnak gorbe tiikorben valé megmuta-
tasa. Aki képes nevetni, képes arra is, hogy masokat mosolyra fakasszon. Végh
Antal életmtive nem tartozik a valosagot a humor szemszdgébdl megmutatokéhoz.
Ettol fuggetlentil 6t is megkisértette a humor. Ilyen jellegi novellaja az 1990-ben
szlUletett Az 6sszedllitds. A bevezetében a kovetkezd eszmefuttatast olvashatjuk:
»,Ezt a csapatot mar az Isten sem mentheti meg a kieséstél. Ha pedig nyilvanva-
l6bba valik egy csapat kiesése, és matematikailag sincs esély bent maradni, akkor
nyilvanval6: legfontosabb a csapat 6sszeallitasaban el6fordult tévedések elemzése,
a jatékosanak tudasanak, teljesitményének szakmai feltilvizsgalata, mert anélkul
nem érdemes elkezdeni az ij csapat épitését. Hiszen ha a friss egytittes ugyanezekre
a hibakra éptil, akkor a masik csapatra sem varhat siker.” Végh Antal a rendszer-
valtas el6tt utols6 magyar kormanyt elemzi. Az irasnak semmi kéze a novelldhoz,
inkabb humoros publicisztika. Megirasa abbdl az ir6i szandékbél fakad, hogy be
akar sorolni azok kozé, akik a rendszervaltas el6tt vagy kézvetlentil utana hevesen
biraltak a szocializmus minden felépitményét.

A korabban emlitett riportkdtetben egy ,alriporteri” kérdésre, hogy ,Falurol
indult, nagyvarosban telepedett le, csaladja Buda egyik legszebb részén, a Lipot-
mezén lakik. O maga azonban valtozatlanul falusi lakos, a kézeli Unyban vasarolt
maganak birtokot. Tulzas-e, ha tugy fogalmazok, hogy Végh Antal falun érzi jol
magat?
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— Engem mindig is érdekelt a falu, a f6ld. Mert mindig Gigy éreztem, hogy a f6ld
tulajdona mindétél fontosabb. A legfontosabb pedig a f6ld népének a helyzete.
Még olyan allamokban is fontosabb az iparnal, kereskedelemnél, amelyek ipari
jellegtiek. Az agrarjellegi allamoknal pedig mindennek ez az alapja. Nemcsak
azért, mert a kezdet kezdetén, a ,paradicsomi allapotok” idején mindenki paraszt
volt, mindenki a f6ldbél élt. Hanem egyszertien azért, mert minden élet a f6ldbdl
jon ki. Ez egy csoda. Csoda a fold, a fi, a fa, minden csoda, ami a természetben
van. Ha tanar voltam, ha ir6 voltam, ha févarosi lakos voltam, nem szakadt meg
a kapcsolatom a félddel. Egy pillanatig nem voltam gy, hogy ne a f6ldbél éljek,
hogy ne a f6ldh6z koésson a sors. A szlUileim mindig azt hitték rélam, ha elmegyek
tanarnak, akkor én is élem majd a tanarok életét. De én mar akkor is hazajartam
nyaron szélét kapalni, kertet mtivelni. Mikor meg Pestre kertiltem, az volt az elsé
dolgom, hogy a kérnyéken szerezzek magamnak egy darab foldet.”

A palya utols6 szakaszaban kiilénésen fontos lesz ez az unyi birtok, hiszen innen
vivja Végh Antal kozéleti ktizdelmeit. Fokozatosan elmaganyosodik, az irodalmi
élet perifériajara kertil. Jellemzé modon — nemcsak tizleti megfontolas miatt — 0j
konyvei sajat kiadasaban jelennek meg.

A bevezetében Moricz Zsigmond hatasarol beszéltink. Természetes volt ez a
hatas, hiszen a szatmari taj, a szatmari emberek Moricz szamara is fontosak
voltak. Igaz, 6 elsésorban a dramat, a fesztltséget, a robbanasig feszilé indulatot
mutatta meg. Végh Antalbol hianyzik ez a képesség, ez a dramai fegyelem. Ett6l
persze még lehetne kivalo novellista. Sok minden megvan benne ahhoz, hogy a
mufaj klasszikus vagy modern koévetelményeinek megfeleljen. Emberkézpontuak
az irasai, arrél beszél, ami az embereket foglalkoztatja. H6sei mindennapi, olykor
nem hétkoéznapi figurak, akik megktizdenek sorsuk jobbra forditasaért. Végh An-
tal ir6i nyelve gazdag, bar természetesen elsésorban abbdl a vilagbdl taplalkozik,
amelyet kitinéen ismer. Van ebben a beszédben hajlékonysag, lirai toltés, de a
hétkoéznapok indulatainak nyelvi megfogalmazasa sem hianyzik bel6le.

Novellai tulsagosan kétédnek a targyszert valésaghoz, az ir6ban nagyon erés az
elkotelezettség, s ez alapvetéen befolyasolja a sikerességet. Az iin. couleur locale
megteremtésének a szandéka megakadalyozza a tavolsagtartast, ami pontosabba
tehetné a jellemrajzot is.

Igy aztan Végh Antal novellai harom és fél évtized magyar tarsadalmi mozgasa-
nak a lenyomatai maradnak. Mozaikok, amelyekbdl 6ssze lehet rakni azt a képet,
amelynek azt a cimet is adhatnank: Igy éltiink 1960-1990 ko6z6tt.

*

A konferencian elhangzott eléadasokat mintegy masfél o6ras vita kovette. Liptdk
Pal reformatus lelkész Ujfehértorol, aki egyébként Végh Antal egyik bucsuztatéja
volt a Farkasréti temetében, emelkedett szavakkal idézte f6l az ir6 alakjat. Angyal
Sdndor Gjsagird, a Kelet-Magyarorszag nyugalmazott fészerkesztdje elmesélte az
egyutt atélt ifjaukori élményeket. Baké Endre debreceni irodalomtorténész nem
is annyira az ir6rél beszélt, mint inkabb a focistarél, aki azonban hasonlitott a
kemény valésagfeltarora: ugy kergette a labdat, mintha az élete mulna rajta. Tar
Janos nyugalmazott kollégiumigazgato6 a palyakezdé pedagégus Végh Antalt idézte
meg. A konferencia azzal zarult, hogy Térék Ferenc Uijsagir6 javasolta, alakuljon
Végh Antal Tarsasag, az ir6 munkasaganak apolasara.



