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A Moéricz-novellak szerkezetéhez

L.

A Magyar Nyelv Ertelmezé Szétdra szerint a modell: ,valaminek meghatdrozott méret-
ardnyban kicsinyitett mdsa.” Ezen a modellen az 4brdzolt vagy kifejezett valésigelem 1¢-
nyeges vondsai, miikddése, szerkezete, arnyai szemlélhet6k. Az ember dltal alkotott elsé
szovegszerli és szellemi modellek kéziil elsésorban az archaikus mitosz emlithet8, amely
sziilédgya lett a kés8bbi mitoszoknak, eredetmonddknak, meséknek, torténetcknek, igy
az iro_dalomnak is. Az irodalom modellezd szerepét, noha az genetikailag adott, vagyis
eredendd, a XX. szdzad irodalomelmélete fedezi fel és tudatositja a maga igazi jelent8ségé-
ben. Ezeknek a felismeréseibdl tarhatd fel és irhaté le Méricz novellairdsinak a nagyszer@
tehetséggel modellezd: siirits, a ldtott-hallott-érzékelt vildgot kicsi terekbe szoritd és 1¢-
nyeges miikodési elveit felmutaté természete is. Mert a novella — a révidebb lirai mihoz
hasonléan — kiemelkedd irodalmi lehet8sége — az eposzhoz, regényhez képest — a siiri-
t6-tdmoritd modelldlds miivészi eljirdsanak. Erre a tulajdonsdgdra a karcolatok, novelldk,
elbeszélések szerzdi Erdélytdl Latin-Amerikdig nagy erével és hatdrozottan mutattak rd.

A modelleknek mint kifejez6 és dtfogé rendszereknek keresése és feltlinése tudomany-
elméleti stkon is szervesen illeszkedik a kultdra fejlédéstérténetébe. Magyarorszigon
Hankiss Elemér az irodalmi mivet ,.komplex modellnek” tekint8 konyvében' szimos he-
lyen igazolja a szépirodalmi szévegek vildgot, tdrsadalmat, jellemeket modellez szerepét
az egyetemes irodalomtdrténet dtjain. Stachowiak, Flaschka, Koéller, Steinbuch, Wiistneck
modellelméleti meglitdsaibél kiindulva Cstiri Kéroly pedig — az irodalmi mii és a modell
dsszefiiggéseit értelmezve — arra hivja fel a figyelmet, hogy ,szdzadunkban, kiilonosen az
elmdlt évtizedekben a modellek jelent8sége szinte valamennyi ismert tudoménydgban
megnéte.”? A modellek széles kérii és gyakori megjelenésének az oka abban jel6lhet6 meg,
irja, ,hogy az emberi értelem korldtozott, és bizonyos segédeszkézok igénybe vétele nélkiil
intellektudlisan nem tudunk megbirkdzni a vildg szdmos komplex jelenségével, folyama-
tdval. ... A modellek a kérdéses tényilldsokat elvontan és leegyszeriisitve kezelik, s ezdltal
dttekinthetdvé, megfoghatévd teszik.” A XX. szdzadi, de kiilondsen az absztrakcids, a re-
alista s a remitologizalé poétikdban — a Miroldgiai Enciklopédia egyik szerzéjének, Mele-
tyinszkijnek a megldtdsaitidézve —allandéan érzékelhetd ,az az igyekezet, hogy tillépjenek

' Hankiss ELEMER: Az irodalmi mid mint komplex modell. Budapest, 1985. Magvetd Kiadé.

2 CsOrr KAroLy: Lehetséges viligok. Tanulminyok az irodalmi miéreelmezés témakorébél. Budapest, 1987. Tan-
kényvkiadé, 24. [Csuri, 1987.]
3 Csuri, 1987. uo.
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a tirsadalmi, a torténelmi, valamint a tér- és id6kereteken az ’4ltalidnos emberi’ tartalom
felmutatdsa érdekében.” S folytonosan tetten érhetd az iréi szindék valamilyen »globlis
modell” megalkotdsira, ,az egyéni és tdrsadalmi magatartds 616k modelljeinek leirdsara,
a tarsadalmi és természeti kozmosz bizonyos lényeges t6rvényeinek megfogalmazdsdra.™
Jézsef Attila, Cs. Gyimesi Eva, Hankiss Elemér, Cstiri Karoly és szamos kiilfsldi kutaté
nyomin joggal mondhaté tehit ki: A ,teremtett vilig”(Cs. Gyimesi Eva: A teremtert
vildg, 1983.) mint ,komplex modell” (Hankiss Elemér: Az irodalmi mii mint komplex
modell, 1985.) magdt a mindenkori valésigot, azaz — Jézsef Attila nyoman — ,,nem szemlé-
leti végsé vildgegész helyébe” teremtett ,,végsd szemléleti egész’-et (Jézsef Attila: Trodalom
és szocializmus)® formdba 6nt6 verbdlis modellként jelenik meg szdmos miialkotdsban.

Ezt a ,szemléleti” egészet siiriti Méricz kivételes erdvel novelldinak terébe, s teszi
halhatatlannd utékordnak. Czine Mihdly lényegfelismertet8en litja meg (a Barbirok
osszefiiggésében, de 4ltalinosabb érvénnyel is): Méricz Zsigmond ,hatalmas ardnyokat
szorit pardnyi teriiletre, félelmes nagy dimenziékat présel maroknyi helyre, vérfagyasz-
t6 tdrgyilagossiggal bemutat egy lelkiséget.”® Az a siirit8, modellezd és viligkifejezs
erS, amivel Méricz rendelkezik, kortdrsai koziil talin csak Kradynak, Gelléri Andor
Endrének és Kosztoldnyinak volt még hasonlé szinten a birtokiban. Nem véletlen,
hogy a révidprézdnak ez a miifaja (beleértve a karcolatot, tércdt, elbeszélést és a kis-
regény felé kozeledd formécidkat is) kitiintetett helyet foglal el a révidprézdtdl a reto-
rikai beszéden, a tanulmdnyon 4r a kis- és a nagyregényig terjed§ dvezetben a mériczi
poétikiban. Novelldinak témdi szinte elemi alapfogalmakkd bonthatdk: éhség, étel,
szomjlsdg, viz, sors, jobb emberi élet, hibord, kegyetlenség, kapzsisdg, szerelmi vagy.

»Novelldi kiilonosen koncentriltan mutatjdk fel ezt az iréi szdndékot, s aligha-
nem igaza van Németh Liszlénak abban — mondja erre a prézapoétikai erére utal-
va Jdnos Istvin — hogy Méricz tehetsége legpregndnsabban azokban a kisepikai mii-
veiben mutatkozik meg, melyekben a nyers, sfiritett életanyagot emeli sorsfeltdré
példdzawd.”” Vasy Géza pedig a novellamiifaj életmiiben elfoglale ardnyait is szdm-
ba véve azt jegyzi meg, hogy ,ha Méricz Zsigmond nem irt volna egyetlen regényt
sem, akkor is legnagyobbjaink kézott lenne a helye. Pedig a novella nehéz miifaj.
A regénnyel ellentétben alig tlri meg az egyenetlenséget. Jézsef Attila a lirai miire
mondta, hogy annak minden pontja archimédeszi pont, vagyis megmdsithatatla-
nul tékéletesnek kell lennie. fgy van ez a rovidebb elbeszéléssel, a novelldval is. (...)

4 MrroLoGiar ENCIKLOPEDIA 1. Fészerk. Sz. A Tokarev. A magyar kiadis szerkeszi8je: Hoppal Mihdly. Ford. Bérdny

Gybrgy, Birtalan Agnes, Bojtir Anna. Budapest, 1988, Gondolat Kiadé, 115,

5 Jozser Atriea Osszes Miivei 111, Cikkek, tanulményok, vdzlatok. Szerk. Waldapfel Jézsef és Szabolcsi Miklés.
Budapest, 1958, Akadémiai Kiadé, 92.

¢ Czine MiuALy: Méricz Zsigmond. In: A magyar irodalom térténete. V. kitet. Fészerk. Sétér Istvin. Budapest,
1965. Akadémiai Kiadg, 197.

7 Jinos IsTvAN: ,Nyugat csapatjinak keleti z4szl6ja”. In: Méricz Zsigmond: Szegény emberek. Vilogatott elbeszélések
Méricz Zsigmond sziiletésének szdzharmincadik és a Hét krajcdr szdzadik évforduléjén. Szerk. Benke Liszlé. Budapest,
2009. Hét Krajcdr Kiadé, 8. [Jinos, 2009.]
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Amikor a hatvanas évek derekin 12 kotetben gy(ijtoték ossze epikai alkotdsait, négy
konyvet foglaltak el az elbeszélései. Kozel hatszéz mii, t6bb mint 3300 oldalon.”®

Lissuk tehdt, hogy — csupdn néhdny novella szerkezetének, stilusénak bemutatdsa
révén —, miképp tdrhat6 fel illusztrativ médon a Méricz-novellinak ez a kivételes erével
stirftd-modelldlé természete. ‘El6ljdréban — az elkdvetkezd megillapitdsokat eldlegez-
ve — az mondhatd el a leginkdbb tipikus Méricz-elbeszélések belsd vildgarél, hogy az
elbeszélt (az elemi, az epikai menetrendet alakitd) torténet (sziizsé) folé az iré igen
gyakran egy kitdgitott, az elbeszélt folyamaton messze tilmutaté szellemi-szemléleti
horizontot, oppoziciés vagy analégids tér-idds mindsitési, bemérési pontokat emel. Ez
a ,megemelt” tér vagy kozmikus vagy szakrilis vagy naturdlis (egyetemes természeti)
litész6gekbdl érinti meg, sugarazza 4t a szlikebb torténéseket. A Méricz 4ltal szintén a
szovegbe épitett, az dbrdzolt jelenhez képest mdsfajta idSelemek pedig olykor foldsir-
téneti (geolégiai), olykor antropoligiai (tdgasabb embertani), olykor pedig tévlatosabb
torténelmi, illetve keresztény alapokrdl telitettek, s ekként dimenziondljak a kézvetlen
sziizsét. A miszerkezet mindezeken il modellszertien stirit a maga mindig konflik-
tus-alapzatii felépitésébe ember- vagy lélekrani, politikai vagy szociolégiai szempontbél
is igen lényegszer(i — egyszerre nemzeti és egyetemesen emberi — tirsadalmi kérdéseket,
és azokra megadott {ré vilaszokat. A dudlis-kontrasztiv, a mitosz, a mese, a ballada is
felé dthullimz6 epikai szerkezet és a jellemek gyakran archaikumra valls vagy archaikus
mitoldgiai (vagyis elemi embertani) vondsokat viselnek, s ezekkel 4llnak 6sszhangban a
novelldkban elsz6rt archaikus forrésvidékii jelképek (a szij, a kiit, a viz, a tliz, a tiizhely,
a tej, a kenyér, a bolesd stb.) is.

A novella; a tdrsadalmi krizisek viszonylag gyors, villanéfényszerti megyildgitdst ad6
miifaja természetszertien kindlkozik Méricz szdmdra elsésorban a magyar vidék, a falu
sorsdt kozelrdl Lit6 ir6 egyik legfontosabb — egy életen 4t megrartott, gazdagitott és kitel-
jesitett — miifajinak. Az igy elbeszélt sziizsék annyira polifonok és tomorek, hogy sokszor
kisebb vagy akdr nagyobb regényck koncepciéjdt is rejtegetik magukban. E mivek ezért
okéletesen csengenek egybe tdmér és szintetikus alkatukkal a XX-XXI. szdzad novellairé
argentin nagymesterének, Julio Cortdzarnak a mifajrél megfogalmazott gondolartaival.
Ahogyan a latin-amerikai iré rdvildgft, a diktattrakedl stjrott, a nehéz sorsii térsadalmak-
ban —a minden véltozasra kdzvetleniil és gyorsan reagilni képes kolt6i miivek mellett —az
azonnali reakcidideji és ugyanilyen gyorsan az olvasékhoz eljuttathaté, a maga szerkezeti
s jellemkifejez8 tomorségében is a teljes tarsadalmi spektrumra rdsugdrozni képes novella
egyenesen pétolhatatlan kiildetést teljesit be.” Egyszerre dokumentil, hiv fel az analég

®  Vasy Géza: Méricz kisepikdja. In: Méricz Zsigmond: Szegény emberek. Vilogatott elbeszélések Méricz 251gmond

sziiletésének szizharmincadik és a Hét krajear sz4zadik évforduléjén. Szerk. Benke Liszl6. Budapest, 2009. Hét Krajcar
Kiadé, 215-216. [VASY, 2009.]

®  V&.: CorTAZAR, JuLio: A novella néhdny jellegzetessége. In: Ariel és Kalibén: A latin-amerikai esszé klasszikusai.
Ford. Scholz Liszl6. Budapest, 1984. Eurépa Konyvkiadé, 393-400. [Cortdzar, 1984]
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valés események kozvetlen és tovibbi értelmezésére és ezek altal cselekvésre, leplezi le a
torz elveket, eszméket, jellemeket, torténéscket, rejt6zkddd vagy rejtett szindéki erdket,
és — hol fényképszerti, hol szimbolikus, hol analégids — stiritettségével nydjt azonnal de-
kédolhat6 és a tdrsadalmi gondolkoddst a helyzet megvéltoztatdsénak irdnyiba felnyité
tivlatokat. ,A regény fokozatosan épiti fel az olvaséban keltend§ hatdst, a jé novella
ellenben mdr az elsé sz6t6l hisbavigé, maré, konyoreelen. [...] Akkor jelentds egy
novella, ha a szellemi energidknak azzal a robbandsdval t6ri 4t 6nnén korldtait, amely
hirtelen rdvildgit valamire, amely jéval tilmutat azon a gyakran szdnalmas kis anekdo-
tdn, amit a novella elbeszél [...] végteleniil tdgabb valésigot fognak 4dt, mint amilyet a
puszta torténet takar.”'® A novella tehdt extenziv lehatdroltsiga ellenére is igencsak inten-
ziv, mozgalmas, a kifejezet vildg legfontosabb antropolégiai, lélektani, torténeti centru-
mait bejdr6 rendszerként képes miikodni és olvaséira is hatni. Méricz ebben a kohéziéban
megsziiletett novelldi kiilon-kiilon és egyiite is igazoljdk Cortdzar tézisét: ,,Akkor lesz nagy
novellista abbédl az emberbél, aki [...] kivélaszt egy témdt, és elbeszélést ir beléle, hogyha
a valasztote témdjiban [...] fellelhetd az a csodds kitdrulds, amely a pardnyibél a hatal-
masba ivel, az egyéni, és j6l koriilhatdrolt viligbdl pedig az emberi lét legbelsé lényegéig.
Minden maradandé novella olyan, mint egy mag, amelyben egy 6ridsi fa szunnyad.”!!

A Barbdrok, a Szegény emberek vagy az Egyszer jollakni szdvegei igen kénnyen terje-
delmesebb miifajj — lehettek volna — alakithatk, de legnagyobb erejiik, Németh Ldszlé
kortdrsi megldtdsdnak igazsigdt bizonyitva, éppen a sliritettségiikben és ennek komplex
természetében van. Nézziink néhdny példat az elbeszélt szlikebb tartalom kozmikus, szak-
rilis vagy naturdlis ,,megemelésére”, vagyis a modelldcié univerzdlis sugarait megadé sz6-
vegpontokra.

2.

A kozmikus vagy torténeti (vagyis a tdgitd tér- és id8beli) utaldsrendszer példdi szdmos
novelldban tlinnek fel. Az dbrdzoldsnak ezek a csak néhdny vondssal megrajzolt dimenziéi
is kiragadjik a cselekményt a kdzvetlenebb partikularitdsbol, 5sszemberi érvényességet su-
giroznak r4, és antropolégiai koordindtdkba iiltetik azt. Az alvé katona rajzdt a Kis Samu
Jdskdban a moériczi szellem mindjdrt igy mintdzza meg: ,,A szent Fold ott lebegett alatta,
szinte a f6ld meleg litktetését lehetett ldtni...” A tdgassdg, a kitdgitott tér és idémotivum
gyakran a kicsike, a rész kontrasztjdban szélal meg. Hatalmas és pardnyi, majd ezek val-
togatdsa a tobbszorés oppozicidkban dramszerlien rdzzék meg az olvaséi tudatot. ,Haj-
nalodik. A Hortobdgy harmincezer holdas héta végigvonaglik. Halk ropogdsok, mintha a
16 4sit s roppan a csont a pofdjiban” — mondjik a Komor /6 bevezetd szavai, s a hirtelen a

% CorrdzAr, 1984. 397-400.
' CorTAzAR, 1984. 400.
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mindenségbe sz6k3, majd onnan visszanyilazd, aztin ismét felemelkedd szemléleti mez8k
folyamatosan figyelik, kontrolldljék, mérik, tdvlatositjik az emberi helyzeteket. Ebben az
elbeszélésben, Erszény Andris és felesége sorsiban az iré nem csupdn 34 évet siirit egyetlen
napba, hanem egyenesen kétfajta civilizicié idédimenzidit helyezi egymas mellé. Ossze-
érinti a ,csaknem” még kozépkort és a XX. szdzad elsd felét, amikor a csikSellés ritusa mellé
Sdrkény csikés fia, Jancsi révén leteszi a kerékpért és a detektoros rédiét, akdrcsak a tdvoli
civilizdciok kultiréreékeit Garcia Marquez regényében a torténelmi maltjaba rekedt Ma-
condéba érkezé ciginyok. A novella végi zirémondatdval valésigos foldtoreéneti tdvlatot
hiiz az 6sszestiritett emberi idd és térténelem f6lé: ,,A Hortobdgy ezeréves, milliééves gys-
nyoriiséggel nevet a gyarlandé emberi fajzaton.” Az Esdlesé tdrsasdg els6 bekezdései kozott
szintén elhelyez Méricz egy kozmikussdgra villané mondatot: ,A tanya ott van a leglapo-
sabb hdtdn ennek a foldtekének, a Nagykunsdg kellés kdzepén.” A kondds legszennyesebb
inge pedig a ruhadarabhoz kapcsolédé gydgyité babondval és a segité szindékd nagysé-
gos asszonnyal szintén eltérd kultirdk idéit és szemléletformdit érinti dssze és iitkozteti.

S e tdgabb vildgszemlélet mériczi példézatdra, id6- és térsiiritd energidinak igazolisira
idézziik fel az Egyszer jollakni kezdetét is! Itt is az els6 vigoképben jelenik meg a hatdrtalan
tér- és idédimenzi6 képe: ,,A nagy magyar Alfold tenger volt a jurakorszakban — kezdi a
mivet — De ma, az éhség korszakdban is olyan, mint a tenger.” Anndl nagyobb a kont-
raszt, hogy Kis Jinosnak a t(iz6 napon, az egykori tenger kézepén napi egyetlen liter vizzel
kellene beérnie.

»— Hoztdl vizet? — kérdi Kis Janos a feleségéedl.

— Nem.

— Mér nem?.

— Hat iszen hozott kend reggel.

— Egy litert. Egy litert hoztam, de mér elfogyott.
— Meér itta meg mindet?

— Mér ittam meg? Hat még a vizzel is spéroljak?”

Ennek az egykori tengernek a szivében kezdetben tgy helyezi el Méricz a fiatal gré-
fot, szinte az archaikus mitoldgia térképzetében, mint egy modern kulttirhéroszt, s ezzel
mindjirt antropolégiai tivlatot ad a tSrténetének. ,,Ugy litszik, hogy a gréf majorja éppen
a vildg kozepén van, mert ha innen koriilnéz az ember, korés-koriil ldtja az ég karimdjdt
és hiromszdzhatvan fok alatt az eget, birmerre is fordul. A fiatal gréf is azt hiszi, hogy
a viligegyetem kozepén van 8 maga is, mert amerre megy arabs paripdjdn, a munkdsok
mindeniitt agy kdszontik, mintha egy fiatal isten menne el kdzoteiik.” Révidesen viszont
vildgossd vélik, mire valé az archaikus mitoldgiai univerzum: arra, hogy még kontraszto-
sabba tegye az emberi kiszolgdltatottsdgot, s leleplezze a hérosz mezében pdviskodé kis-
szer(i figurdt. A kultdrhérosz vagy demiurgosz ugyanis kiildetése szerint azért jon az em-
berek kozé, hogy elhozza nekik a civilizdcids javakat: gytimélesfikat, munkaeszkozoket,

25



26

JANOSI ZOLTAN

hogy megtanitsa 6ket gazdalkodni, amelyek révén eltizhetd az éhség, cselekvéseinek etikai
dimenzi6jiban pedig a mordl és a szeretet csirdi bontakoznak. Ilyen hdsék voltak a pri-
mer mitolégidkban példiul Amirini, Perszeusz, Thészeusz, Tor, Prométheusz, Szoszruks,
Ilmarinen, Gilgames, Beowulf. Ez a gréf viszont mindennek pontosan a forditottjaként
él. Csak kiils6dleges, formai vondsaiban visel kultiirh8s-leszdrmazdsi vondsokat, hiszen
munkdsai éheznek, szegények, és mindezt nem lehet helyreiitni egy egyszeri jéllakatdssal.
Meéricz pontosan vildgit rd, hogy a gréfi vildg emberi szimbdéluma az, amit el kellene a
magyar foldrél tiintetni, hiszen ez a grof immadr nemcsak a verejiékiiket, hanem az asszo-
nyukat is akarja, a kultirhérosszal szemben nem jélétet, hanem szenvedést, éhséget, s nem
erkdlesat, hanem erkdlestelenséget képvisel. A népmesei, eposzi dinom-ddnomokat idéz6
vacsora is pontosan illeszkedik az archaikus regiszterekbe. ,Minden ember kap egy kovér
birkdt... Lehet bel8le birkatokanyt csindlni... Es egy m4zsa lisztet ad... Es mindent, ami
hozz4 kell... Hisz kilé zsirt és hisz kilé ttrér... Lehet tirés galuskdt csindlni, és 6t hekt6
bort...”. S hasonléképpen a mesebeli kis gombéc archetipusdra emlékezter a lizaddst
sugallé Kis Jnos-i szdndék:

»— Hdt mennyi kellene?

— Minden... Amije csak van a gréfnak, minden... A harmincezer hold féldje meg a
kastélya, a tanydi, a csorddi, ménesei, disznéfalkdi. ..

— Mind lenyelnéd?...

— Le! Még &tet is rdaddsul!”

A mitoszi atmoszféra korvonalait erdsiti a kut, a viz léccentrumba emelt szimbéluma,
a mégikus szimu ,hetven” munkésember, majd hetven asszony képe is, akikrél azt deriti
ki a novellinak ebben az archaikus rétegében Méricz, hogy a valédi, az igazi kultiirhéro-
szok: éppen 6k, a ,hetven férfi kapdval felfegyverkezve”, akik létrehozzik a termést, azaz
a teremtést. S e vondsok mellé még a politikai-geografiai tavlatot is belehelyezi Méricz e
modelljébe: , Tavoli, boldogabb orszdgok munkdsai meg sem értenék, hogy lehet abbél
megélni” — jellemzi a napszdmot, a gréftdl kapott fizetséget, az egyetemes id6dimenziékat
tekintve pedig még Kis Janos siliny, ehetetlen levesébe is becsempészi a foldtdrténeti moz-
zanatot: a két gombéc gy uszik a s6tétbarna 16ttyben, mint valami 8svildgi puhatest(i
dllat.” Az archaikus hagyomdnyokrél szélva mindenképpen meg kell emliteni, hogy a
sokszorosan elemzett és a balladai mag kellds kozepéig visszakovetkeztetetr tartalmi
Barbdrok az archaikus mitosznak, illetve ritusvilignak valésigos trhdzdr vonultatja
fel, mikézben a Komor Ishoz hasonléan eltérd, tdvoli emberi idéket és civilizicidkat
kapcsol Gssze. Mdr dnmagdban archaikusabb id8kbe repit, hogy a pusztin dtballagé
szamdron és a meggyilkolt juhdsz sirjdra tékolt kereszten, valamint a biré fenyegetésén
kiviil semmiféle kereszténységre vallé kép nincs a tdrzstdrténetben. Tettének egyhazi
kovetkezményétdl a gyilkos juhdsz nem riad meg, vallomdsra a sirbél kikele derékszij
litvinya kényszeriti. Egész nydjak, ménesek, gulyék elrabldsa is f8képp a nomadizalds
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kordban volt szokds. De az dllatok beszédének a megértése, a valésdgos és tobbszdrds
beszélgetés az allatokkal, a kutydk pirhuzamos harca az emberekével, a balladai alap-
réteg, a meggyilkolt pdsztor és a férjét keresd asszony motivuma, a természeti elemek
(novények, dllatok, égitestek) irdnyzatos, a gyilkossdg tragikuma felé mutaté célzatos és
sorozatos antropomotfizdldsa, az emberalakok animailis vondsai, a szij babondja, a nyelv
tagolatlan archaikussiga (Mija, Hé, Netehé, Iszkite), amely t6bb helyen is mintha a
vinnyogdsbol, az érzelmi hangaddsbél éppen kitagolédé emberi nyelver illuszerdlng, s
hogy az dllat (a megolt puli fia) taldlja meg gazddja sirjdt, s juttatja héhérkézre végiil
a tettest: mind-mind az archaikus folklértapasztalatok korével érintkezd novellavoni-
sok. Méricz mesterien konnotdlja az archaikus keretekbe az anti-humanizilds kegyet-
len, részvétlen, gyermekgyilkos erdit, ami az eszkhatologikus mitoszokra, azokban is
a kdosz kiszabadult er8ire emlékeztet. ,Mire a hold feljétt, akkorra be volt kaparva a
vendéglété gazda fiastdl és a hirom kutydjdval. Tiizet rakeak a sirra ganébél, s meg-
siitotrék a szalonndjukat. Jéizlien megvacsordztak. — No e megvan — mondta a veres
juhdsz. —, akkor ballagjunk.” Ballada, mese, mitosz harmonikusan, egymdst dtsugé-
rozva és eseménytomoritd erdvel simul egybe a férjét keresd asszony leirdsdban. Az
aldbbi részletben mintha egy Kallés Zoltén mikrofonja el8tt énekld szdjat hallanank:

»A nap egyre feljebb hdgott az égen, s nézte, ahogy a fekete asszony vdszonfehérben to-
vibb ballagott a pusztin. Az pedig csak ment, csak ment. Haza se nézett, csak elment,
addig ment, addig ment, mig a puszta el nem nyelte. Addig ment, addig ment, mig el
nem érte a Dundt. Azon is dtalment, ladikos embert lelt, az 4ttette. Es ment. -

Ment, amerre hallotta, hogy juhdszok szoktak legeltetni.

Ment az egész nydron, ment, amig csak a hé le nem esett, minden f8det bejért, min-
den nydjat megkeresett, minden juhdsszal leiilt, s megkérdezte, nem ldttak ilyen meg
ilyen derék kis hallgatag embert a hdromszdz juhdval.”

A Szegény emberek szetkesztési elveiben, jellemabrizoldséban hasonléan [ényegi és fe-
szité vondsokkal nyilatkozik meg a tdvoli mitolégiai hagyomdny. Az archaikus mitosz
kompoziciés elvei, illetve ennek negativ eltorzitdsa titnek 4t a struktirdn. Kozismert, hogy
a gyilkos paraszt médiumdn 4t maga a hdbor, ennek szelleme, pokoli pusztitdsa tor be a
magyar faluba. Méricz e novelldja a vildghdbor teljes iszonyatdt és képtelenségét nyomja
oda az Eurépihoz képest csak néhény vércseppnyi térbe. A kdosz er8inek Eurépéra sza-
baduldsdt, a ,minden Egész eltorot” fdjdalmdt, a lelki és fizikai kegyetlenséget pardnyi
foldre zsugoritja. A hazatért katona ennek képviseletében vélik az eszkatholégia, a pusz-
titdsmitosz medidtordvd. A mitoszi univerzumban & sem mds, mint az Egyszer jollakni
grofja, csak jéval veszélyesebb, ellen-kultirhérosz mér: az emberbdl lett szérnyeteg. A
harménidra réronté kdosz eszméjét és borzalmdt még nyilvdnvalébban testesiti meg. A
kdoszhoz rendelt démonok és szérnyek az archaikus mitolégidban nem emberi, ember-
kozeli stdtusiak, hanem a f6ldbél, az alviligbdl, a rendezetlenségbdl, a fénnyel szemben
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a sotétségbdl ornek el8, az oda tartozd erék sziiloteei. A Gilgames kiseposzban a szérny(i
viaskodds hevében Huwawa Gilgamesnek bevallja, hogy 6t nem Utu, a Napisten, hanem
a hegy fekete mélye nemzette. A Kalevaliban a vildgra 16518 gonosz erdket igy jellemzi a
népi énekes:

Tuonelédban volt egy vak ldny,
Loviatdr, vén boszorkiny,
Tuoni legrosszabb ldnya,
mana-tiindérek silanya,
minden rosszasédg eleje,
ezer romldsnak veleje
Uszitja dithés dogeit,
kiild kiilonos kérsagokat
Vejné népét elveszteni,
Kalev hadjit meghalatni.
(Vikdr Béla forditdsa)

A baka alvildgi, a humaniziciéval tokéletesen szembenallé voltdt Méricz a gyilkossigon
kiviil is folyamatosan hangsiilyozza. ,...a gddor szélén, akdr az éhfarkas, ott leselkedett par
pillanatig™- jelzi a betdrés és a gyilkossdg eltti helyzetet. ,Sdpadt lett a fekete arca s visz-
szdbb torpadt”. ,,Egész meg van mér rohadva az eszem” — hangstilyozza késébb is erdsebben
a szérnyvondsokat. Az emberi vildgtdl val6 gyotrelmes eltdvoloddst jelzi ,A fene egyen meg
benneteket” mondata a lemészdrolt gyerekek folott, s az is, ahogyan a katona késdbb a kisle-
dnyokat sirat6 falusi n6ékre tekint: ,,csak nézte a vajékolé asszonynépet, undorral, megvetés-
sel. Ilyen orditdst csapni... ezek igazdn nem tudjik, mi a hdbort...” A hadszintéri emlékek
is telitve vannak démoni, alvildgi elemekkel: ,,fertelmes vérbe kellett lenni egész hétig is, mig
megszéradt az emberen, pedig de biidés...”; s6t a kannibalizmus mellett a vimpir kérvo-
nalai megjelennek a katona alakja kériil. ,H4t mikor én hdrom napig olaszt ettem. (...) egy
frissen elesett olasznak a vérét szivta ki, mint hércsdg a csirkét.” Az otthon tovabb gyilkolé
baka az eltorzult lelkiiletében, cselekvéseiben tehdt a korai mitolégidk szérnyeinek a rokona.
Ez a sz6rnyvildg ,tipoldgiailag is az alvildggal, a betegségekkel, a haldllal tart kapcsolatot.”'2

Moéricz az archaikus mitosznak ezeket a kdoszt képvisel8 elemi paramétereit f8képp a
katona alakjin keresztiil szoritja bele a novelldba. A humanizélr vildgra tdimadé kaotikus,
értelmetlen és értelmezhetetlen erdket a gyermeksld ember tudatdn dt artakszerdien, szabd-
lyos periodizdciéval rohamoztatja —a gyermekek csticspontszeri kivégzésén kiviil is — a bé-
kés vildgra. A hadszinterek német és magyar parancsszavai (hindernisz, sturm, grabni, feld,

12

V6. Jinost Zovtin: Nagy Ldszl6 mitologikus kslidi viliga. Miskolc, 1996. Felsémagyarorszig Kiadé, 44.
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handgranét, sver, masingeever, svarmlénia, cugszfirer, doppelrdj, fénrik stb.), a Szerbidban
mar elkdvetett gyermekulés és egyéb véres tettek konzekvens felemlegetése puskaldvés-so-
rozatokhoz hasonl6an csapnak le a falura, a katona csaladjéara is. Mdricz a katona emléke-
in &t a vilAgh&bord tébb frontjat is beletémoriti a gyilkossa valé ember el6zetes sorséba,
szdrnnyé lett hését el6bb megjaratja az olasz, az orosz, a szerbiai harcokban. A minden-
honnan felsz6kd vér emlékei az eurdpai ember elvadult 8sztdneit luktetik at id6rél id6re
a novella szovegébe. A halal képei, Ady Krénikas ének 1918-b6lcim(i verséhez hasonléan,
a primitiv 1éth6l felaraml6 szorny(iségek aurdjaban fogalmaz6dnak meg Moéricz tollan is a
katona emlékképeiben ésvizidiban. ,,Hol jart, micsoda faluvégeken, hogy lopakodott ellen-
ség utan, vedettat lefilelni, hazakat megkerilni, falut felgydjtani, disznét, csirkét leverni,
tehenet kihasitani; felét kivagni, tébbijét otthagyni...” A haboru érult mitosza igy, ebben
a modellacioban valik konkrét hatasaival, kdvetkezményeivel egyitt is a novellaszerkesztés
meghataroz6javd, s az emberiség elemi felrazdsavd, igazi érdekeinek felismertet§jévé is.

3.

A szakralis tagassagokba emelés —az eddig idézettekkel jocskan ellentétes tizeneteket su-
garz6 mitoldgiai sikon —kivaléan egésziti ki a Moricz-elbeszélések e kozmikus, torté-
neti-antropoldgiai és mitologiai horizontjait. Szakralis dimenziot ébreszt fel mar az elsé
sikeres novella, a Hét krajcar kezd6sora is. A ,Jél rendelték azt az istenek, hogy a szegény
ember is tudjon kacagni” —inditd mondata szinte a goérog mitoszok vilagaba repit. Ennek
alapjan bontakozik ki az Gizenet, amely szerint, Janos Istvant idézve,  ellentétben Szop-
hoklész dramdival —mar nincs tragikus hés, csupén szanni val6 vesztesek maradnak a szi-
nen.” 3Ahol a hidnyt, az el nem érhetd teljességet az emberi szeretet és a szakralis auraval
biro szeretetre intés oldhatja csak fel. Ahol a koldusba 6ltdztetett Teiresziasz el6bb ,,énekl6
hangon, nagy siralmas kénydrgést mondé”, majd az adoméanya utan ,nagy halalkodéssal
elddcogb” a ,,Hadd el, lydnyom, nekem nem hibadzik” mondatit kimond6 egyszemélyes
kérusa valaszol a sorsnak, s a koldus alruhas dkori istenként segiti meg a jelent. Am a
novella egész szerkezete, annak egyik rétegében, a mese megidézett m(ifajan keresztil az
archaikus mitoszok, s6t még az el6tti korok vilagaba is visz. Az ismeretlen, a nem 1év6, a
hianyzo atlelkesitése, humanizalasa 6lt testet a jatékka cicomazott novellabeli mitologia-
ban. A krajcaroknak az els6 szakaszoktél toérténé antropomorfizalasa a magikus koroktol
vezet Isten felé. Archaikus mitologiai dimenziot tamaszt fel a keresés, a quest motivuma is.

A slritd modellacio szakralis dimenzionaldsanak eljarasahoz tartozik, hogy Méricz
gyakran olyan keresztény Ginnep (kardcsony, hisvét, punkdsd stb.) kozelébe id6ziti az el-
mondott szlizsét, amelynek immanens torténeti és eszmei-gondolati sora kimondatlanul,
illetve részletez6 kifejtések nélkdl is atrezonal az egész elbeszélt térténeten. Transzformalja

13 JANOS, 2009. 10.
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kontrapunktozza, tovibb hullimoztatja az olvaséban az elemi t6rténés cselekmény- vagy
jellemszdlait, epikai vizcsoppjeit. Egyszersmind — a keresztény mitosz révén deforditja az
egész szlikebb torténetet az egyetemesebb értelmezhetdség felé. ,Az egész faluban min-
denki hdsvétra késziilt, senki se volt az utcdn, a kis Rozi mehetett, amerre a szemével
litott” — ellenpontozzdk az drva gyerek meddd kititkereséseit A vildg végén mdr szép és jo

- 6rok feltdmaddsra figyeld sorai. A Judith és Eszterben a kardcsony 4ll hasonld, a szegénység

kinjdt a szeretettel ellensiilyozé, Jézust ismét a textusba épité funkcidban. JEsarra is gon-
doltam, hogy két nap mdlva kardcsony, és csak legaldbb az apdm hazajonne kardcsonyra”
— mondja a novella ,koldusndl is szegényebb” hésnédje. Az Okérité cimii szociografikus
elemzésben ténylegesen is adott idépont és tragikus esemény keriil szakrdlis megvildgi-
tdsba. Az analizis a vallishidnyt jeloli meg a tlizvész egyik okdnak, a pogdny és tiszteletlen
bal-id8zités is részese eldidézdje Méricz szerint a tragédidnak. ,,A nép, mint minden fél
civilizalt és erésen valldstalan nép, rettenetes apatidba siillyedt.” ,Es neki a falunak, neki a
kornyéknek, fel kell hajtani a népet, itt legyen mindenki hisvée vasdrnapjin, mert olyan
béle kell csindlni, amilyen még nem volt! Azért is kell vasdrnapra tenni, iinnep elsd napji-
ra, ami eddig rettenetes szentségtorés lett volna! Tancolni! Unnep elsé napjin! De mit! Ot
egye a fene a papokat, ahun egy kicsirdzott, szakadjon rdjuk az ég, meg egy darab Isten!...”

S hasonlé a mélyebb vallds hidnydnak, a hitetlenség negativ hatdsainak megjelent-
tése A nydj és pdsztora cimii elbeszélésben is. A szakralitds ite alaptémaként is kiilénds,
mdig sugdrzé fényekbe keriil. Magassdg és mélység, tdgassig és pardnyisdg és a folya-
matok kontrasztivitdsa jellemzi a pap alakja koré széte novellabeli modelle. A gyermek-
sziiletésért a sz6székr6l — az egykézd vagy gyermektelen falusiaknak beszélé — pap ma-
gdra maraddsdt, szabalyszerd kitagaddsit vdzolé novelldban a szakrilis réteg boltozata
képviseli a falu gondolkoddsa fol5tti értelmes és emberérdekdi kozmoszt. A miben a
szakralitdsnak és a profinnak, a foldhdz és érdekekhez ragadtsignak az 4llandé és éles
szembesitése testesiti meg az oppoziciés dualitdst. Méricz mintha az eurépai ember
egyik legnagyobb jovébeli problémdjit: a gyermekhidnyt jelezné j6 eldre mdr, 1932-
ben, hisz f6h8sének a legkiilonbdz8bb indokokkal, de alapvetSen gazdasdgi érdekekkel
magyarizott gyermekvdllalds-ellenességgel kell szembenéznie. (,,...az én csalidom ab-
bél gazdagodott meg, hogy itt mindig csak egy gyerek volt. (...) De mit csindlnék én,
ha nekem négy gyerekem volna, és mindenik csak negyvenét holdat 6rokdlne?” stb.)

Az anyagi vagy egyszerlien hedonista okok miatt nem véllalt gyermekek helyén a
pénz, a gazdagodds igérete és a kicsapongdsok szembesité halmaza jelenik meg. A bib-
likussdggal, a kereszténységgel valé szembehelyezkedés a novelldban az eurdpai ember
mai helyzetét és kinzé gondjainak egyik okdt is jésolja. A Méricz dltal a magyar faluba
helyezett ,eurépai” embertipusok a pap személyében ugyanis magit a kereszténységet
izoldljak, korldtozzdk, illetve tagadjak meg. A mai Eurépa szdmos bajénak kapujiban
ezért Méricz e novelldja éppigy ott 4ll, mint az 1. vildghdbord 6npusztitdsdt és ennek
beldthatatlan kovetkezményeit leiré Szegény emberek. A novella hitterében ugyanak-
kor genetikailag nemcsak a keresztény hagyaték tlinik fel, hanem egy archaikus tor-
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ténet is a gyermek vagy a haszon valasztasardl, viszonyarol. A gyermekét az erd6ben
magara hagyo asszony balladajat tobb valtozatban is feljegyezték. A kegyetlen anya ti-
pust magyar népballadaban a kincsesladajat ment6 asszony az erd6ben inkabb a fiat
hagyja veszni, hogy vagyona megmaradjon, s csupan az elbitangolt borjat keres6 tehén
b&gése ébreszti fel —mar késén —a lelkiismeretét. A pap prédikaciéi tobb részletik-
ben lényegében ugyanazt a tanulsdgot mondjak, mint ami e régi balladabol is Kisit.

4.

Az Okorito cim( analitikus iras (tarsadalomelemzé esszé) azért érdemel a moriczi novel-
la-modellacioé szempontjabdl is kiemelt figyelmet, mert benne a novellairas mintegy meg-
forditott metddusa valik lathatova és tapinthatéva. A megtortént esemény tanulmanysze-
rd értelmezésében nem a muvész, hanem az elemz6 Moricz Zsigmond gondolkodasanak
alapvetd er6vonalai tlinnek fel. Az 6koritdi tlzvészrdl irott elemzd esszéje nagyszer(ien
vilagit ra észjarasanak a novellaalkotastol fliggetlentl 1étez6, immanens és szamara termé-
szetes sors-, élet- és vilagelemzd sarokkdveire és egymast kiegészit6é fordulataira. A paranyi
és eldugott, a kordbban a még eleven Ecsedi lap peremén létez6, s annak lecsapolasa
utan a torténelem csapéasainak hirtelen kitett falucska tragikus baljanak eseményei koré,
a maga értékelésében —novellaihoz hasonléan - szinte oda dimenzionalja, épiti, szer-
vezi az egyetemes ember, a természet, a mindenség latdszogeit. A tdbbiranyU tagassag
antropoldgiai, politikai, naturalis holdudvarab6l érkez6 paramétereket, a teljesebb Iét és
emberi Iét mértékpontjait emeli fel a tragikus tlizvész okainak felderitésére. Ezért az iras
a moriczi gondolkodasmod foglalata, éles tikréz6dése lesz. A benne megképz6dd elemz6
sugarak —raforditva 6ket a témaul vett elbeszél6i alkotasokra —az ird, a mlivész Moriczot
is értelmezik. A globalis tér-id6s latészog éppen agy érvényesil az 6koritdi tragédia vizs-
galatdban, mint a novelldkban. A helyzetelemzés nem reked meg a torténés referencialis,
konkrét és kozvetlen értelmezésénél, hanem hatalmas iv(i és messzire taguld analitikai
korokben bontakozik ki, s meglattatja a néhany percig tart6 drama torténelmi, moréa-
lis, politikai, és antropoldgiai hatorszagat, holdudvarat is. Odavagva aztan - akarcsak
novellaiban - a maga legtisztdbb kovetkeztetéseit a kor kdztudata és hatalmassagai elé.

Moéricz mélyre nyulo torténeti alapossaggal szemrevételezi a kdzségnek évszazadokon
at megélhetést ad6 Ecsedi lap sorsat, szinte a honfoglalastél a lecsapolas utani idékig. ,Egy
évezreden &t szinte megkozelithetetlen hely volt ez a vidék, s killondsen a 1aptol északra, a
Szamost6l a Tiszaig sohasem volt joforman az egész ezredév alatt igazi nagy néparamlas.”
Olyannyira beleblvik a térténelembe, hogy még Okoritd nevének leirasait szamba veszi,
....itt minden falu felviszi az adatait az Arpad-korig. Okoritét 1315-ben mar Ukurit-
how-nak irjak, 1345-ben Ukurithownak, 1458-ban Okerytho-nak, ha Szirmaynak hinni
lehet, s bizonyéara ugy is ejtették ki, mint ma. 1344-ben Lajos Kirdly (j adoméanyt ad ra a
Koélcseyeknek, akik nyolc év mulva eladjdk a Domahidyaknak, s azéta mindig a nagy Szat-
mar megyei csaladok birtoka.” A Szegény emberekhez vagy az Egyszerjo Haknihoz hasonlé-
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an a tlizvész keletkezését a nagyurak viselkedéséig vezeti vissza, hogyan 4llott a bl tragi-
kumdnak, és a nép szétroncsolédott mordljdnak a hitterében a ldp kiszdritdsa és a foldek
hatalmassdgoktdl valé megszerzése. Hatalmas optikai mez6t rendel igy az egyszeri gydszos

- eseményhez, amibdl természetesen a naturdlis analégia sem marad ki. ,,...hamar eljstt a

tavasz, mikor milliészdmra fekiidt a hal a szdradé pocsolydban, kapdval gereblyéleék; s
mikor hidba jottek a madarak ezerszdmra, nem talltak helyet ahova fészket rakhassanak.
A gém, a szdrcsa, a sok vizimaddr rémiilten kévilygote 8si hona kériil, mint a paraszt, s
egyforma irigyen és keser(ien litta, hogy kijitszottdk Sket az urak az otthonukbdl...” A
lecsapolissal egyidejii ,szellemi fert6zés” képét Méricz nemzeti tévlatokba is 4llitja, nem
kevesebbet mond, mint hogy ,A magyar nép olyan, hogy azzal lehetne valamit kezdeni,
de az a baj, hogy a fol6tte 416 rétegek nem olyanok, amelyekbél j6 dradhasson lefelé. (...)
...s az egész vonalon, a falusi bérestd] fel a képvisel8kig, mindenki tr akar lenni, és pedig
munka nélkiil.” ,Es ez mind oka — vonja le a nagyszabdsii bemérési hdtterekbél a tanulss-
got —, hogy Okéritén leégett egy cstir s benne negyedfélsziz ember.”

5.

Osszegzésképpen az mondhaté el a mériczi novella-modellicidk természetérél, hogy az
ir6 elbeszéléseiben a tdgassig, a szemléleti galaxis alapirdnyait a csillagdszati kozmosz, a
foldtorténet, a transzcendencia, az antropolégiai mélységek, azaz térténelmi hossziisi-
gok s olykor geogréfiai szélességek és mélylélekrani univerzilidk adjék. Ezeknek moti-
vumai kiilon-kiilén vagy egyiittesen, kiillonb6z8 médokon dsszedllva a miivekben, jel-
zik az egyetemesség azon dimenzi6it, amelyek ldt6szogében a tollra emelt novellatéma
— mint mindezek horizontjait hordozé-villogtaté poétikai siiritmény — megképzédik.

Csupén a szerzé novellairéi magatartdsa alapjén is igazolhaté tehdt Vasy Gézdnak a
mériczi és a Jézsef Attila-i teljességigényt egybevetd gondolata: ,,Olyan Ssszetett Mé-
ricz szemlélete, mint a harmincas évek kézepén Jézsef Attildé”™ A J6zsef Attildéhoz
hasonlé erejii Méricz miivészete a humanizdcidra tdrténd Ssszpontositdsdban is. A ma-
gyar tirsadalmi és eurdpai gondokkal, krizisekkel, bajokkal szemben ,megtarté cso-
daként felmutatea a szolidaritdst, a szerelmet, a csalddot, a szeretetet, a megértést.”?

Meéricz igy a legnagyobb eurdpai, sét egyetemes 1étértelmez8knek és magatartdsi, szel-
lemi modelleket megalkotéknak a legméltébb médon jirt a nyomdban. Az 1930-ban, az
irodalmi m{ir8l megfogalmazott gondolatai a legkévetkezetesebben nyilatkoznak meg el-
beszéléseiben. Kiemelkeden az az elve, hogy ,hasonlitson az irodalmi mi az élethez (...)
Villalja nem egy vallds, nem egy nemzet, hanem egy egész, egy nivén fetrengé, vergdds,
lelki kétségekben gydtr8dé emberiség nevében.”'¢ E keretek kézétt is igazolédni ldeszik te-

" Vasy, 2009. 223.
5 Uo. 224.
6 JANos, 2009. 7.
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hat Janos Istvan egykori gondolatanak érvényessége: ,M0ricz nem csupan a magyar népi
kultira és tarsadalom els6dleges éiménykdzegébdl taplalkozik, de legalabb annyi szél kap-
csolja a vilagirodalom eurépai vérkeringéséhez is. (...) Probléméinak sokrét(isége, iré6i ab-
razolastechnikajanak mélysége talemeli Mériczot sz&mos vildgirodalmi nagysag teljesitmé-
a népiség nala... a népét a jov6be emel6 latdsmaod, Utkeresés és netdn Utmutatas is. (...) A
parasztsagot .. .eletmodellnek, tarsadalmi mintanak tekintette, melyben meglatta és kife-
jezte az egyetemes magyarsag értékviszonyait... Tallép tehat az egyszer(, és egynemd pa-
rasztabrazolas témakoérén a mindenség, a vilagegész felé, amelynek f6szerepl6je az ember.” 2

Marokba szoritott kozmosza ettdl a felelgsségtdl és emberszeretettdl szikrazik, és hagy
felejthetetlen lzeneteket olvasoiban.

T Janos, 2009. 5-6., 8.
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