MARIAS JOZSEF
,Sz4z év kaland”

Kéntor Lajos és Ling Gusztdv Gj monogrifidja
az erdélyi magyar irodalomrdl

A Kintor Lajos — Liang Gusztdv szerzdpdros frissen megjelent kdtete! Erdély szelle-
mi vildgdba vezeti az irodalmat szeretd olvasét, kiilonosképpen azokat, kiknek szivét,
nemcsak az Erdély elvesztésének torténelmi silya, fdjdalma, hanem az onnan nyert
tobblet — a sziil6foldhoz valé hiiség parancsa, a sziil6fold talajdbél fakade szellemi
értékek f6lotti 6rom — dobogtatja hevesebben.

Torténelmi hictér — didhéjban

Mi rejlik a ,,sz4z év kaland mogdtt”? Maga a torténelem, amely-
nek virtudlis kiindulépontjaként emlithetjitk 1918. november
13-4t, amikor a romdn csapatok elkezdték bevonuldsukat Er-
délybe...; emlithetjiikk 1918. december 1-ét, amikor a gyulafe-
hérvari romdn nemzetgytilésen ,kimondatott a magyarorszdgi
oldh teriiletek Oldhorszdggal valé uniéja”, jelesen Erdély, a Par-
tium és a Tiszdntdl igénylése, Romdnidhoz valé csatoldsdnak
dlma, amit — jelentds részben — a trianoni békediktdtum meg-
adott nekik.

Ennek kovetkeztében Erdély fogalmi tartalma megviltozott:
tdllépett a Karpdtok hegyvonulata dltal 6vezett medence f6ldraj-
zi keretein; Romdnia részeként immadr az elcsatolt teriiletek gy(ijténeve lett — a Keleti és
a Déli Kédrpatok karéjétdl, a Mdramarosi hegyektdl a Vaskapu szorosig terjedden.

A széz év szellemi kaland azonban — id8ben — az elébbieknél is mélyebben gyoke-
rezik a torténelem talajaba. Erdélyt mdr Szent Istvdn kordban s az azt kovetd évszdza-
dokban kiilon entitdsként, vajdasdgként emlitik. 1541-t6l pedig — a torok seregek és a
Habsburgok 4ltal uralt teriiletek ellenében mdsfél szdz évig Erdély volt a magyar 4lla-
misdg éltetd ereje és kerete. Erdély protestdns kollégiumai, katolikus liceumai a nem-
zeti mivel8dés éltetd fellegvdraiként mikodtek; Erdély, ahol a valldsszabadsigot eu-
répai viszonylatban — a 1568-as Tordai ediktum révén — elséként iktattdk torvénybe;
ahol 1792-ben az elsék kozt alapitottak dllandé magyar szinhdzat, Kolozsvdron; ahol
1793-ban létrejon az Erdélyi Magyar Nyelvmivel Tirsasdg, az els6 magyar akadémiai
testiilet... A torokok kitizése utdn Erdély, kiilon kormdnyzésigként/guberniumként
— sajdt orszdggytiléssel — a Habsburg korona uralma alatt is autoném orszdgrészként
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miikddik. Ez sem jelent szellemi megtorpandst. Az 1841-43. évi erdélyi diéta elha-
tdrozta az Erdélyi Mizeum—Egyesiilet magalapitdsit a tudomdnyos élet szolgalatdra;
1844-ben létrejon az Erdélyi Gazdasdgi Egyesiilet, amely a gazdagsigi életet hiva-
tott fellenditeni; 1872-ben megnyitja kapuit a kolozsvéri Ferenc Jézsef Tudomdny-
egyetem; 1876-ban Marosvisdrhelyen ,a széptudomanyok mivelése, a régi s Gjabb
székely—magyar nyelvészeti sajdtossigok és népkoltési emlékek felkutatdsa és ossze-
gylijtése, Kemény Zsigmond munkdinak kiaddsa” végett koztestiiletté szervezddote
a Kemény Zsigmond Tarsasdg; 1885-ben alakul meg az Erdélyi Magyar Kulturélis
Egyesiilet, a kozmuvelddés felkaroldsira, irdnyitdsdra; 1888-ban szervezddik meg az
Erdélyi Irodalmi Tirsasdg, amely az irodalmi térekvések pdrtfogdsat tlizte zdszlajdra. ..

Az 1918-as torténelmi fordulat — bdr el8szelét legjobbjaink: Ady Endre és Koés
Kiroly évekkel eldtte jelezték — a magyar kdzéletet, kiilonosképpen pedig az erdélyi
magyarsdgot tragikus csapdsként érte. Az els§ reakci6 lavinaként inditotta el a ma-
gyarsig — mintegy kétszdzezer személy — exodusdt az anyaorszdgba; az itthon maradék
sokasdgdt sodorta passzivitdsba az 4j hatalommal szemben. Kik dllithattdk ezt meg?
Kik fajhattadk meg az ébresztés/ébredés harsondit? A szellem emberei, az irodalom
elkotelezett szolgdldi, akik a megtorpands helyett a cselekvést, a hallgatds helyett a
megszolaldst szorgalmaztdk, azok, akik a letargia bénité béklyéit ledobva, hittel indul-
tak Gj csatdra az onszervezédésért, a megmaraddsére, az erdélyi magyar jovo épitéséért.
A Kés Kiroly nevével egybeforrott Kidlt Szd cimen irott ropirat, Reményik Sdndor
Eredj, ha tudsz... cim( megrazé ereji kolteménye hirdette, igényelte a sziiléfoldon
maradds hitét és reményét, cselekvésre szdlit6 szavdt. Tették ezt a honvesztés jeges
ellenszelében is hazatérd jeles személyiségek — a mdr emlitett Kés Kdroly, tovdbbd
Benedek Flek, Tamési Aron, Kuncz Aladdr, Banfty Miklés. .. —, akik életpéld4jukkal,
munkdssdgukkal, alkotdsaikkal igyekeztek lelket lehelni, élhetévé és éltetdvé tenni az
erdélyi magyarsdg mindennapjait, hitet ébreszteni a sziil6f6ld megtarté erejében. E
nemes kiizdelemben jott létre, ndvekedett és gyarapodott — mint stly alatt a pdlma
— az erdélyi magyar irodalom. Milyennek, miként is képzelte azt el az Amerikdb6l ha-
zatéré Tamdsi Aron? ,...olyan lesz a mi irodalmunk, mint maga Erdély: fijdalommal
teli, mint minden ember, pompds, mint a virdgzé rét, erds, mint a szikla, mélységes,
mint a z4gd erdd, vadul szép, mint a zivatar, de édes, mint a maddrének, j6, mint
anydnk szeretete, de mindig egyediil 4116, mint mi magunk.” Mivé lett? Tiz év multin
Szerb Antal, a Kemény Jdnos dltal 6sszehivott és 1926 és 1944 kozott életben tartott
helikoni iréi munkakozosségrdl szélva, igy irt réla: ,Marosvécs kapuin beliil megsz(i-
nik jobboldal és baloldal, amely az anyaorszdgban 6sszehangolhatatlanul kétfelé vigta
a lelkeket, a vildgnézetek és hitek ebben a harménidban illnak egymds mellett, mint
ahogy hajdan a tordai orszdggytilés kivdnta, és ahogy dlltak az erdélyi fejedelemség
nagy napjaiban.” A kozel negyed szdzad alatt ott [étrejott alkotdsok hosszd sora nem
csupdn értékes szellemi termékként valt ismertté, hanem szervezd eréként, dsszetartd
katalizdtorként is hatott Erdély magyar tdrsadalmdra, a transzszilvan gondolat néven
valt létprogrammd, éltetd erévé, szimbélumavd mindannak, amit az erdélyi literattira
teremtett, szoros egységben az egyetemes magyar irodalommal.
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Hogyan és miként valdsitotta meg 6nmagat, hogyan és miként vélhatott valéban
azzi a beolvasztdst, az elsorvasztdst szolgdlé romdn hatalmi politika ellenszelében? Er-
18l a heroikus kiizdelemrél szl Kantor Lajos és Ling Gusztdv 4j kdnyve, amely kitel-
jesitése, tovdbbgondoldsa a bukaresti Kriterion Konyvkiad6 kozel 6tven évvel ezel6tt
— a szerzépdros kozos villalkozdsaként — megjelentetett Romdniai magyar irodalom
1944-1970 cimen tart nyilvdn az irodalomtorténet, amely — amint a cimben jelzett
idéhatdrok is sugalljdk, a szdz esztend kozepét jelentd korszak értékelését vallalta és
végezte el. Miként is? Erre a ,,tdrs-kaland”-ra villalkozé szerzdpdros évtizedekkel ké-
s6bb vildgit ra: ,,...mds irodalmi rangsort allitottunk fel, mint amelyet a hatalom ér-
vényesnek tekintett. (...) mi az erdélyi irodalmi élet valamennyi olyan szerepl§jét fel
akartuk vonultatni, akik értéket teremtettek, sét azokat is, akiktdl ilyen értékteremtést
még csak remélhettiink. (...) Amit irtunk, hittiik is.” Az 4j kiadvdny jobb megértése
végett mindenképp érdemes, bdr csak didhéjban, a torténések {6 csapdsait kovetve,
megidézniink a benne foglaltakat.

Egybdl a kozepébe?

Kiindulépontja az erdélyi/romdniai magyar irodalom definicidja: ,sziiletésének év-
szdma 1919, f6ldrajzi hazdja pedig Romdnia. BolcsShelye, szlikebb pétridja Erdély és
a vele szomszédos részek...” Létrejotte, onmegvaldsitdsa — mint dltaldban a kisebbsé-
gi magyar irodalmak — két pillérre épiilt: ,az egyik az a tdrsadalmi, politikai kozeg,
amelyben létezik (...), a mdsik pedig a magyar irodalomhoz kotottsége.”

A monogréfia elsd fejezete az elsé huszonét év irodalmdnak vdzlatos torténetét dol-
gozza fel. Olvasdsakor mindvégig ott érezziik a visszafogottsdgot, az értékelés ideoldgiai
hatterti korldtait, hisz a romdn kultarpolitika még a hatvanas években is csak részlege-
sen, megrostdlva oldotta fel a két vilighdbort kozti erdélyi magyar irodalommal/irékkal
szembeni tiltds pecsétjét, az akkor frott kotetek jobbdra a konyvtdrak zdrolt, alig hoz-
zéférhetd polcain porosodtak, vartdk a ,feltdmadds” kiirtjelét. fgy a sziiletés és felivelés
kordban keletkezett szellemi/irodalmi kincs a maga teljességében csak a hallgatds évti-
zedei utdn, a nyolcvanas/kilencvenes évek forduléjat kovetden épiilhetett be a mésodik
vildghdborut kovetd esztendSkben sziileletett nemzedékek irodalmi tudatdba.

A kotet éreékée és hitelességét eleve meghatdrozta az a tény, hogy megirdsdra két
olyan személy villalkozott, aki benne élt az irodalmi élet siirtijében, alkoté miihelyei-
ben: Kéntor Lajos az 1957-ben tjra indult Korunk folyéirat szerkesztdjeként, irodalom—
és szinhdzkritikusként; Ling Gusztdv pedig a Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem magyar
irodalom tanszékének okrtatdjaként kovethette/kovette nyomon az erdélyi magyar szel-
lemi élet e fontos szegmensének koordindtdit, fejlédésvonalait. [rsaik, konyveik akkor
is értékes ttjelz8k voltak — s mindmdig azok is maradtak — az olvask szdmadra.

E folyamatban, a szerz8pdros irodalomtorténeti munkdja/monogrifidja, Gttérd
jelleggel birt. Elétte csupdn S6ni Pél egyetemi jegyzete (1969) tekintette 4t az 1919
utdn megsziiletd, megizmosodé erdélyi magyar literatira 6tven éves fejlédési ivét.
Ez 4j monogréfia [étrejottét segitette a hatvanas évek kozepétdl fellazuld szellemi,
irodalompolitikai légkor, melyben megsziilethetett a Kriterion Konyvkiadd, melynek
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alkotémiihelyében, az igazgaté — Domokos Géza — vezetésével kivald szerkesztd- és
lektorgdrda segitette nyilvanossdgra — ha itt-ott megrostalva, csonkitva is — az addig
feledésre itélt irékat és miveket, valamint a romdniai magyar irodalom ismételten
feliveld palydjat fémjelzd alkotdsokat.

A kotet szerzdinek munkdjdt ,az esztétikai-etikai értékek felmutatdsinak vigya”
vezérelte. A mdsodik kiaddshoz — 1972 — irott utészéban jelzik, hogy az el6z6 év-
ben kiadott kétet nyomdn ,,tobb mint félszdz birdlat, glossza és vitacikk” jelent meg,
melyek koziil sokat hasznositottak. Mi ennek a birtokdban kévetjitk s mutatjuk be a
miésodik huszonét év — 1945-1970 — fejlédési ivét.

A 1I. vildghdborut kévetd visszarendez8dés politikai/tirsadalmi hdtterét eleve
behatdrolta a Kelet-K6zép-Eurdpdra rdnehezedd/rdtelepedd szovjet hatalom, annak
er8szakos ideoldgiai térhdditdsa. A két-hdrom évet magiba foglalé dtmenet baljés
jeleként értelmezhetd, hogy az el8z8 korszaknak a magyar kisebbségi kulttrdt segitd/
éltetd intézményei — a nagy multa Pdsztortiiz és Erdélyi Helikon cimii irodalmi lapok,
az Erdélyi Szépmives Céh konyvkiadd... — nem folytatddtak; intézményhdlézatain-
kat — az Erdélyi Magyar Kézmvel6dés Egyesiiletet, az Erdélyi Mzeum Egyesiiletet,
az Erdélyi Magyar Gazdasdgi Egyesiiletet... — 1946-1948 kozott felszdmoltdk, be-
szlintették; a nagy multd egyhdzi iskoldinkat bezdrtdk, dllamositottik, megfosztottdk
létjogosultsdguktol, attdl a lehetdségtdl, amely a szép, a jo, az igaz és a szent idedk, a
nemzeti elkotelezddés és feleldsségérzet szellemében neveljék ifjasigunkat.

Az irodalmi élet bénultsdgabdl lassan kovetkezik az ébredés. Az iréi megnyilat-
kozés elsd tere az 1946-ban indult Usunk cimi irodalmi folydirat, amely a szovjet
mintdra épiilé, abbdl ihletddd s azt kovetd proletkult szellemében lesz/vélik a dog-
matizmus muhelyévé, a kommunista elkételezddés szdcsovévé. Alkotétdbora f8leg az
elébbi korszak baloldali bedllitottsigt iréi koziil keriil ki. Ok frjak meg az tj, szoci-
alista tdrsadalomépitést szolgdlé/szemléltetd emblematikus ,miveket”, melyek mar
a cimiikben is — A legmagasabb héfokon, Torik a parlagot, Szép fuvatlan nem elindul
— jelzik témabeli orientdltsdgukat, osztdlyharcos szemléletiiket. Hozzdjuk tdrsul a fé-
nyes szell6k ifji nemzedéke, melynek tagjai hittek az 0j kor eszméiben, abban, hogy
az Uj éra a tdrsalmi egyenl8ség, az 6nazonossig-6rzés, a kisebbségi jogok valéban élé
val6sdgdt hozzdk el a romdniai magyarsdg szimdra.

Az Gj korszellemmel valé azonosulds, az 4j, szocialista kor épitését szolgdlé irodal-
mi életben mindinkabb hangot kap a két haboru kézti magyar irodalom irdnti érdek-
18dés és igény. De hidba a torekvés, a dogmatikus irodalomszemléleten, az ideoldgiai
korldtokon megbicsaklik a szindék: az Urunk hasibjain zajlé ,, Nézziink hdr szembe”
vita elutasitja, Gjabb évekre oddzza el a rehabilitdciét. Az sem feledhetd, hogy az 1956-
os magyar forradalom leverését kovetd erdélyi koncepcids perek, a magyar kozosség
megfélemlitésének szdndékdval, legjobbjaink sordt juttatjdk évekre sz416 rabsigba.

Ezzel — a hatds/ellenhatds logikdja szerint — mondhatni egyidds, az ébredés csirdja,
az a felismerés, hogy a politika az internacionalizmus paravdnja mogott a nemzetiségi
jogok megnyirbdldsdt koveti. A tdrsadalom forradalmi 4ralakitdsa — az dllamosits,
a vérosi kisiparos réteg felszimoldsa, az erészakos kollektivizalds..., a Bolyai Tudo-
mdnyegyetem, valamint az anyanyelvi kozép- és dltaldnos iskoldinknak romdn tanin-
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tézményekkel torténd Gsszevondsa, onallésiguk folszdmoldsa... — a kidbrdndulds, a
csalédés hullimér gerjeszti. Tréink ridébbennek, hogy a politikai/tirsadalmi folyamat
vadhajtdsainak elvtelen, szolgai kiszolgdldsa ellenkezik az iréi etikdval, hogy téviiton
jarnak. Idézziik csak a kozelmultban elhunyt Kdnyddi Sdndornak az dtvenes évek
derekdn irott sorait: ,A fény, a fény / szuronyok hegyén villan. / Nem ilyen fényre
vdgytam én, / amilyen itt van.” Hivatkozhatunk az 4j rendszer irdnt f6l5ttébb elkdte-
lezett Szemlér Ferenc esztendék muledn irott soraira is: ,,S blinhodém én, mert agyam
ellen hittem én, / hogy pdlmakert 4ll mdr a ndd és sds helyén. / Nem a sajit zeném
susogtam. Mdsokét.” Ugyanez id8szakban, az dtvenes évek végén irja Siitd Andrés:
yott is lantosok voltunk, ahol kritikusoknak kellett volna lenniink”. ..

Az valésig hi tiikrozésére szolit szandék ereddje, serkentdje a sziildi intés is,
amely akdr szimbolikus tdrsadalmi elvdrdsként is tételezhetd. Sokatmondéak azok az
ugyanez években sziiletett szavak, amelyeket a Gondos atyafisdg iréja, Szabé Gyula
édesapja ir fidnak: ,Ha még irni akarsz, irj a valésdgnak megfeleléen, mert nem sze-
retném, hogy itthon valaki szemem kozé vigna, hogy pénzért meghamisitod a torté-
nelmet...” Ennél is fokozottabban jelenik meg a valésigabrazolds, a hiiség igénye a
hatvanas években. Jellemzd, hogy két emblematikus alkotds — Stité Andras: Anydm
konnyii dlmot igér és Balint Tibor: Zokogd majom cim( miivei — mogott Ggyszintén ott
rejlik a sziildi intelem. A Siitd Andrdsnak sz616: , Egy napon igy sz6lt anydm: — [rhat-
ndl rélunk is valami konyvet. — Nocsak! — néztem a szavai utdn, majd tréfira fogvin a
dolgot, azt kérdeztem boltos médra: milyen konyv legyen az? Viddm-e vagy szomoru-
sdgos? — Igaz legyen — mondta.” Balint Tibor regénye zdré soraiban olvashatjuk f6hése
szavait: ,— Sokszor gondoltam rd, mama, hogy megirjam a csalddunk toreénetét. ..
Csak hdt kozottiink nincs egyetlen hés se... Vinczéné sértéddtten és meglepddve osz-
szehtzédott: — Hét az, hogy éliink... hogy testiink-lelkiink egészséges maradt... hogy
nem cselekedtiink rosszat senki kdrdra — az nem hdésiesség?...” Nem véletlen, hogy
épp ez a két mi hozza meg a korabeli romdniai magyar préza legldtvinyosabb sikerét.
A szellem kiszabadult palackbdl. Az emlitett szerzék, kortdrsaik tovdbbi/késébbi ma-
vei onismeretiink, nemzeti tudatunk meghatdrozo, frissitd, éltetd forrdsiva véltak.

Mindemellett adott egy harmadik 6svény is a megtjhodas lehetdségében. Lirdban,
prézéban és drdmdban is korszakhatdrként hivatkozhatunk az 1961-et kévetden fellé-
p8 Forrds-nemzedékre. A Forrds-kotetek az ifja koleSk, préza- és dramairdk, kritiku-
sok belépdje, ,ugrédeszkdja” volt az erdélyi irodalomba, s onnan tovabb az egyetemes
magyar literattra vildgaba. Fellépésiikben valésigos koltdi forradalomnak lehettiink
tandi: ,,6k tudjik a legteljesebben kifejezni egy 4j tdrsadalomfejlédési szakasz érzés- és
gondolatszévevényét” — olvashatjuk a szerzépdros kotetében. A koltészet terén Pis-
kindi Géza, Laszloffy Aladdr, Sziligyi Domokos, Kirdly Ldszl6, Farkas Arpad..., a
préziban Veress Zoltn, Szilagyi Istvén, Pusztai Jénos, Bodor Addm..., a drimaban
Péskandi Géza, Kocsis Istvdn... neve fémjelzi azt a folyamatot, amely — parhuzamos
sinpdlydn haladva — kiteljesiti a Siitd Andrds, Kdnyddi Sdndor, Szabé Gyula, Bélint
Tibor, Bajor Andor, Székely Jinos, Fodor Sdndor... dltal nyitott 4j irodalmi hulld-
mot, akik a dogmatikus esztétikdval valé burkolt szembenalldstdl eljutottak ,a kor-
problémdkrél valé nyilt beszéd”-ig, ,.egy igazabb realizmus, egy 6szinte valsdgdbrazo-
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ldst” tételezd iréi program folvillaldsdig, a romdniai magyar nemzetiség létkérdéseinek
szinreviteléig.

A kotetet olvasva, az az érzésiink, hogy egy gondosan megkomponilt, biztos vonal-
vezetésii regényt olvasunk, melyben minden tér- és iddsiknak, hésnek és szereplének
hatdrozott 1étfunkcidja van, egymdst kiegészitve teljesitik ki azt a szellemi univerzu-
mot, amely az erdélyi/ romdniai magyar irodalom 1944 és 1970 kozott szines, vél-
tozatos vildgdt tdrja elénk. Ez az a vildg, amely a szerz8pdros Gj kotetében mds—mads
megyvildgitdsban, valdban szdz éves id6tdvlatban bontakozik ki.

, Visszatekintés — tovabbgondolds”

A bevezetd sorok hiven jelzik ez 4j koz6s opus tartalmdt és a véllalkozds lényegét. Im-
mér — amint fentebb jeleztitk — nem monografikus feldolgozdsban, hanem a témdhoz
kotdd6, kozel szdzotven tanulmdnyt, eldaddst, recenzidt... tartalmazé gytijtemény-
ben, antolégidban tdrul elénk. Mi inditotta 6ket az Gjabb kozos jelentkezésre? Kdntor
Lajos: ,,...az Gjra- és tovabbgondolds lehetdsége, mar-mdr kényszere. A kritikus visz-
szanézés, egy mai kritikai szimbavétel csdbitdsa. (...) szitkségét éreztitk egy Gj kozos
konyv 6sszedllitdsinak, szerz8i tarsuldsunk megismétlésének, djragondoltatva most
mér egy évszdzad (1918-2017) erdélyi magyar irodalmdt (...) a kordbbi kényszert
onkorldtozdsok megsziinte utdn, kiils§ és belsé cenziritdl véglegesen megszabadul-
va.” Ling Gusztdv foleleveniti utolsé taldlkozdsukat — 2015. mdjus 1., Margitsziget —s
az ott folmeriilt 6tletet, gondolatot: ,ismét kiadhatndnk egy kozos konyvet (...) kriti-
kai irdsainkbdl egy valogatdst, amely szemlélteti hiiségiinket és kovetkezetességiinket
a hajdani Kdnror-Linghoz.” Az elsénél tdgabb horizontd, 1918-tél napjainkig terjedd
korszak erdélyi irodalmdnak megirdsi terve is folmeriilt benniik: ,egyébként mdsik
(rejtett és meg nem valésult) szindékunkat is titkrozte: a romdniai magyar irodalom
teljes torténetének megirdsira véllalkozé szdindékot.” Ez, sajnos, nem val6sult meg!

A ,tars-kaland” folytatédott, tobbek kozt az ebben a kotetben olvashaté virtudlis
»parbeszéddel”, amely visszaidézi az el6zményeket, a mi genezisét, betekintést enged
a megirds mihelytitkaiba. Megelégedéssel dllapitjak meg, hogy ,jésldsaink tdbbnyire
bevaltak”.

A misodik fejezetben, a poétikatorténettdl az irodalomtorténetig haladva kérdezik:
»hol vagyunk (mi)?” El6z8 — Gintli Tibor—Schein Gdbor, Grendel Lajos, Béka Liszl6,
Pomogits Béla, Gyorgy Péter dltal irott — irodalomtdrténeti munkdk szemlézesekor
serdélyi szemmel” fogalmazzdk meg a maguk nézeteit, éreékitéleteit, észrevételeit. El-
ismeréssel adéznak azok irdnt — Czine Mihdly, Ilia Mihdly, Pomogits Béla... —, akik
Erdélybe, mint virtudlis szellemi Tiindérkertbe ldtogattak, erkdlesi tdmogatdsukkal,
elismerd, értékeld szavaikkal, tanulmdnyaikkal, koteteikkel f6lhivedk a figyelmet va-
16s értékeinkre, polgdrjogot szerezve azoknak az anyaorszdgi irodalmi koztudatban,
,csokkenteni tudtdk a »tytikudvar«-érzetet”.

Kidbrandultsdg — Epz’tés. Huszonit év (1919-1944) E t6mor alcimmel indul a
okaland” [ényegi része: az erdélyi irodalom torténete elsé szakaszdnak bemutatdsa.
A tdrsadalmi kidbrdndultsdg, a passzivitds zsakutcdjdbdl kellett kitorni ahhoz, hogy
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épitkezhessiink. Kdntor Lajos utal az impériumvéltds okozta identitdsvélsdgra: ,A ki-
sebbségbe keriilés pillanatdtdl az identitds megszint »sziiletett« jog vagy kotelesség
lenni; csak annak és akkor volt »identitdsa«, aki és amikor vallalta. Dontés, valasztds
dolga lett tehdt a kordbbi adottsdg, az erkolesi tényezd. A kisebbség igy lett erkolesi
kozosség...”

A kozosségépités legeredményesebb, leghatdsosabb munkdsai a szellem embe-
rei — {rok, koltdk, irodalom- és intézményteremtd, alkotd és szervezd képességekkel
megéldott személyiségek — voltak. Nem véletlen, hogy ezek a tanulmdnyok szinte
kivétel nélkiil 1990 utdn sziilettek, amikor szabaddd véle az emlékezet joga, amikor
nyilvdnosan vallalhat6va vélt az 8szinte vélemény. Soraikat a felfedezés, a megismerés
oromével olvashatjuk. A szerz8pdros e csoddlatos Panteonbdl idézi meg és érdeme-
ikhez mélté médon méltatja a kétet lapjain Reményik Sdndor, Kés Kdroly, Kuncz
Aladér, Gyorgy Lajos, Szabé Dezsd, Nyird Jozsef, Tamadsi Aron, Dsida Jend, Ligeti
Erné, Kolozsviri Grandpierre Emil, Igndcz Rézsa, Kardcsony Bend, Markovics Ro-
dion, Jékely Zoltdn, Bozodi Gyorgy, Szemlér Ferenc, Szabédi Laszl6, Gellért Sindor
életttjdt, miveit, illetve annak valamely jellemzd részeit, korrigélva a réluk alkotott
negativ megitéléseket, torzitdsokat, kiemelve oly vondsokat, amelyekrdl eladdig hall-
gatni kellett. Soraikbdl a tudomdnyos megalapozottsigon tilmenden — kimondva
vagy kimondatlanul — kiérz8dik a szubjektiv kotédés melege, annak 6rome, hogy
végre valéban érdemiik szerint szélhatnak a latékoriikben felvillané szerzékrél, ko-
z0sségi indittatdsa szolgdlatukrol, amelyet Erdély irodalméért, Erdély magyarsdgdére
tettek. Miért is tették? Idézziik Ligeti Ernd szavait: ,,...élni akarunk, egyenrangban
akarunk lenni mdsokkal, a mi emberi létiinket akarjuk dtmenteni fiaink szdmadra,
nyelviinket és kultdrdnkat, ehhez ember és Isten el6tt jogunk van és ezt tdliink senki
rossz néven nem veheti.” Kiildetéstudatukrdl vallanak Dsida Jend sorai is: ,,Mondjék,
apdink biine, ami toreént. / Mindegy. Mienk a végzet és a sors. / Ok még a multba
révednek tiikorként, / mi mdr a sodré viz titkrén, a gyors / jelenben ldtjuk arcunkat s
a torvényt: / Tdrni — a bdlcsek ételén a bors, / okulni — sziikség, megbocsdtni — j6sdg,
/ dolgozni — ez a legnagyobb valdsdg.” (7iikor eldrr) A mult szdzad hiszas/harmincas
éveiben leirt szavak tizenete ma is id6tdll6 igény és kovetelmény. Akkor is, ma is adott
egy realitds: ,A kisebbség csak politikdban kisebbség, irodalmédban és muveltségében
maga az egyetemesség.” — olvashatjuk Kdntor Lajos egyik irdsiban. A tanulmdnyok
hiven példdzzék, hogy — cseppben a tenger — a rész az egész helyett szdl: egyes szerz6-
kon, miiveiken tilmenden a tdjhaza irodalma ismerhetd meg, amely, sajitos motivu-
mai ellenére, szerves része a magyar irodalomnak, szimos szallal kotédik az egyetemes
irodalomhoz, hozzdjirul annak gazdagitisihoz. Mi a kozos benniik? Altalinos érvé-
ny(i az a szdndék és gondolat, amelyet a 7ermés cimi folydirat szerkesztdi hitvalldsdrdl
olvashatunk: ,odaaddssal, hiven szolgdlni a szellemet, a szépet, a magyarsigot”. A
konyvben elénk idézett szerz8k (s a kimaradottak is) elmondhatjék, azt a szoveget,
amelyet Gellért Sdndor sirkovén olvashatunk a szatmdrnémeti reformdtus temetdben:
,En nem maradtam adésa az életnek, / Az élet maradt adésom nekem!”



»,Sz4z év kaland”

Folytatds — elutasitds — kiteljesedés

Nem véletlen, hogy a kovetkezd id6hatdrokat — 1944-1989 — dtiveld iddszak, a szdz
esztendds kaland dereka alkotja a kotet legterjedelmesebb fejezetét. Els6 latdsra felt(i-
nik: folytatds — mdsképp.

A héborut kdvetd, a pdrizsi békét megel8z8 két esztendd az erdélyi magyar kisebb-
ség szdmdra igéretes eseményekkel — koztiik a Kisebbségi Minisztérium megalakitdsa,
az 4ltala kidolgozott Kisebbségi Stattitum, valamint a Bolyai Tudomdnyegyetem, to-
vabbd a Zene- és Szinmivészeti Konzervatérium létrehozdsa Kolozsvaron... — indult,
reményét keltve a szabadsdgjogok kiterjesztésének, érvényesitésének.

A térsadalmi, politikai vdltozdsokkal egy idében ujraéledd irodalomban is kibon-
takozdban a polarizalodds a hagyomanykévetd vagy hagyomdnytagadd, a két hdbora
kozotti korszak irodalmi 6rokségének felvéllaldsa/kovetése, illetve annak tagaddsa,
azzal szakit6 irodalompolitika kozott. Egyfeldl ott van a Benedek Marcell képviselte
»a tarsadalmi haladds vonaldn 4ll6 és nemzetiségi”, hangsalyosan ,erdélyi program”,
a két hdboru kozti irodalmi élet kontinuitdsdnak lehetésége. Masfeldl a Gadl Gébor
nevével fémjelzett Gj irdny, amely a kommunista eszmék irodalmi letitkrézését, szol-
gdlatdt tlzte zdszlajdra. Az esztétikum és a dogma Gsszecsapdsdnak végkimenetelét a
politika donti el, az utébbi javdra.

Az dtmeneti id8szakban —1944 és 1948 kozott — még felcsillan a remény: valéban
a szivdrvdny szimbolizdlta 4j nydrder(i koszont az erdélyi magyarsdgra. Id8sek és fia-
talok sora hitt abban, hogy az erdélyi magyar irodalom szdmadra elérkezett ,,a masodik
Ujrakezdés, a nagy remények kora”. Ezzel magyardzhato, hogy a két hdbora kozotti
magyar irodalom kivdldsiga, Kés Kdroly is aktiv politikai szerepet véllal: ,Szivvel-
lélekkel csatlakozunk ahhoz a mozgalomhoz, amelyik arra torekszik, hogy Erdély
magyarsdgnak végre egyszer tisztességes munkalehetdsége és nyugalma legyen.” Alig
telik el két/hdrom esztendd, mdris ,,aggédva dllapitja meg, hogy a demokrata program
gyakorlatba tiltetése késik, megtorpandst észlel, sét reakcids folyamatot”.

A szellemi élet alakuldsiban/alakitiséban a kolozsvari Vildgossdg cimi napilap és
az ugyanott indulé Utunk cimi irodalmi lap jdtszik f6 szerepet. Irinyitéi — Balogh
Edgidr, illetve Gadl Gdbor — nyiltan a baloldali, kommunista pdrt képviselte egypé-
lust tdrsadalomépitd szdndék szolgdlatéba alltak, szervezték/irdnyitottdk azt az iréi
kozosséget, amely elfogadta a felkérést. A mai olvasé szdmadra igen tanulsdgosak azok
az irésok, amelyek a hdbort elétt indult, az e korban is €16 és alkot6 személyek — Hor-
véth Imre, Nagy Istvdn, Szemlér Ferenc, Szabédi LdszI6... — életttjdt, életmiivét vagy
annak egy—egy szegmensét villantjak fel, kivetitve a késébbi csaléddsok, kidbranduli-
sok, sét, tragédia bekovetkeztét is. Székely Janos Mdrok cim( drimdjdnak végkifejlete,
dceételesen ugyan, de hiven példdzta: ,,...az erdélyi magyarsigon sem segitett a kom-
munista diktattra el8tti ideoldgiai és erkolesi behddolds”. Az Erdélybdl az 1944/45-6s
évek forduldjan az anyaorszdgba, illetve a diaszpéraba eltivozott/elmenekiilt Gjabb
szdzezernyi magyar kozote szép szdmmal voltak irdk is. Veszteségeinket szemlélteti,
érzékelteti Lang Gusztdv szép irdsa a regényiré Wass Albertrdl, kinek ,életmiive a
lappangd kdnon része” lett, s maradt mindmadig.
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A ,szdz év kaland” e szakaszdnak kezdetét taglalé irdsok csak dttételesen utalnak
— példdul Szemlér Ferenc tézisregényeirdl sz6léan — a korabeli kdnonra: ,alkalmaz-
kodnak azokhoz a politikai elvdrdsokhoz, melyeket a diktattra a kdzelmdle értelme-
zésével és irodalmi »titkrozésével« kapcsolatban megkévetelt.” Ugyanily értékitéletet
olvashatunk ki a Nagy Istvanrdl irott sorokbdl, akiben ,,a realista tirsadalomdbrazolé”
igéret csak addig maradt érvényben, ,amig a politika végzetesen meg nem fertdzte”.
De mégsem irhaté minden az irék, kolték rovdsdra. A szemléletvaltast fékezte, gdtolta
a korabeli irodalompolitika. Ennek kihatdsaként valt megdllapithat6vd: ,,...a hitekbdl
tévhitek lehettek. A tanokbdl dltanok, az érvekbdl dogmak. A reményekbdl remény-
telenségek.” Az 1957-ben Gjraindult Korunk szerkeszt8sége a munkatdrsi viszonyt esz-
mebardtsiggd érlelte, de igy sem szabadulhatott a kor békly6ibol: ,a pdrt ideoldgidja,
politikai gyakorlata nemhogy a tagaddst nem ismerte (kivéve a polgdri vildgét), a kér-
dezés jogdt sem fogadta el, f6benjaré blinnek tartotta azt”.

Noha az egyetemi katedrdra keriilt Ling Gusztdv irodalomtorténész, a Ko-
runk-szerkeszt8ként kibontakozé irodalomkritikus benne élt a korabeli literatiira for-
gatagdban, a jelen kétetben csupdn ,megkésve”, az elsé hisz évet meghaladé id6é mal-
tdval reflektdl rd. Az e korszakhoz fliz6d6 irdsok mogott a legkordbbi ddtum 1966-ot
jelol, azon év s a késébbiek magasabol méltatja, szemlézi az dltaluk fontosnak itélc
irodalmi jelenségeket, irdnyzatokat, alkotdkat. Az ekkor keletkezett miivekbdl, illetve
a r6luk sz6l6 méltatdsokbdl is kisejlik a kor eldirt/elvart kovetelményén tilmutatd
szdndék. Relevdns példa erre Paskdndi Géza ,,parbaja a valésiggal”, melynek alapdl-
ldsa ,az esztétikumban val¢ kielégiilés”, ,az érzelmi teljesség igénye”, ,egy Gj értéka
erkélesi rend szabadsdga” irdnti vdgy. Lirdjdban, prézdjéban, drimdiban mindenkor
jelen 1évd eszme ,az értelmezés szabadsdga, a szerepvillalds szabadsdga, az identitds6r-
zés szabadsdga” megjelenitését szolgdlja. Ez kiilonosen fontos érték, ha tudjuk, s nem
feledjiik, hogy ,életmivének nagy része egy szabadsighidnyos korban keletkezett”.
Ezzel rokon jellegi gondolatokat kozvetit a Kdnyddi Sindorrdl sz616 futé emlékeket
rogzitd irds, amely az életm(ibél kitind , ziszrasdg” motivumdra hivja fel a figyelmert,
valésdgos kérdésozonnel utalva a koltdt foglalkoztaté gondolatokra: ,hazugsdgok és
megalkuvdsra csdbitdsok hiléjaban kell a koltének igazat mondania (...) lehet-e, van-e
értelme. (...) Van-e foganatja a koltdi szénak? Cselekvés-e a vers a minden cselekvés-
lehet8séget kisajdtité hatalom ellenében?” Koltdi kérdések — mondhatjuk. Kdnyddi
Séndor mindvégig, megalkuvas nélkiil jirta a maga igaz Gtjit. Akkor is megszdlalt,
ha ldtnia kellett, hogy ,mivé lett a mindnydjunkat megdrizni hivatott hagyomdny, ha
»giz-gaz« szennyezi, és métely pusztitja?” E kor romdniai magyar irodalmi életének
fontos momentuma, fejlédéstorténetének meghatirozé eleme/féruma lett az 1969-
ben létrehozott Kriterion Kényvkiadé. Igazgatéja — Domokos Géza — lett ,,a bastya, a
véddk véddje, egy darabig hatalmon beliil, majd az ellenséges hatalommal szemben”;
kiizdte rendiiletlentl ,,a vords plajbdszos vitézkeddkkel”, cenzorokkal, aparatcsikok-
kal, onkéntes és hivatalbeli feljelent8k seregével. Vezérletével e kiadé lett s marade —a
lehetéségek legvégsd hatdrdt sturolva/feszitve — az Erdélyi Szépmives Céhvel azonos
szerepet betoltd, mulhatatlan és feledhetetlen érékd, nyilvdnossigot nyujt6 féruma a
romdniai magyar irodalomnak.



»,Sz4z év kaland”

A szambavétel fontos eleme a szerzépdrosnak az emlékirodalomra valé odafigyelése.
Taldlé értelmezés, miszerint ,az emlékiré az idé emigransa’, aki ,utdidejli nézépont”
magasbdl idézi vissza az eseményeket, melyeknek cselekvd részese, netdn befolydsold
személyisége volt. Kacsé Sdndor, Nagy Istvan, Balogh Edgir ilyen targya kotetei, s a
késébbieké is, sokban drnyaljak, személyesitik meg ismereteinket a korré6l. Bar az 6nma-
gukba nézés mindig szubjektiv jellegli, azon tilmenden dltaldnos érvényi gondolatokat
is kozvetitenek, segitenek az ird és a kor jobb megismerése, megértése folyamatdban.

Jeleztiik fentebb, hogy az irdsok j6 része recenzid, valamely mli megjelenése ide-
jéhez kotote tobbnyire jelen idejli megnyilvanulds, értékkeresd és -feltdrd reflexio.
Hosszan idézhetnénk példdkat arra, hogy az alkotdsi folyamatokbdl kiragadott rész
miként tiikrozi vissza az egészrdl vallott értékitéletet, az iréra jellemzd karakterjegye-
ket, melyekben a kor irodalmi élvonaldba tartozé irdk, koltk — Gall Ernd, Horvath
Imre, Siit6 Andrds, Dedk Tamds, Bélint Tibor, Bajor Andor, Fodor Sindor, Panek
Zoltan, Szabé Gyula... — arculata, iréi vildga tdrul elénk. Szines, értékes, mélységet
és magassgot visszatiikrozé vildg, a sokat tapasztalt nemzedéké, amely a lehetdségek
hatdrdt ostromolva maradt és lett hti hagyomdnyainkhoz, serkentette az olvasékat is
bator szembenézésre, nemzetiségi sorsinak véllalsara.

Az dtmenetet levezényl és abban cselekvd részt vallalé idésebb nemzedék s a hoz-
zdjuk tdrsulé fiatalokbdl az évek sordn kialakulé derékhad mellett, a hatvanas évektdl
egyre fontosabb szerepet toltott be a Forrds-nemzedék névvel jelolt, a Liszlofty Aladar
és Szildgyi Domokos mogé felsorakozé szerzdgdrda. ,Megtortént a szakitds az addig
érvényesnek tekintett szocredl koltészettani elvekkel...” Mi véltotta ki a koltdi forra-
dalmat? ,,...a kisebbségi kolt§ léthelyzetét elsédlegesen jellemzi, hogy az dsszemberi
idedlok cselekvd megvaldsitdsdtdl mintegy elzdrja kisebbségi mivolta. Szava bdrmilyen
hatdsos, csak a maga szlik kozosségében taldlhat visszhangra, amely a t6bbség szdndé-
ka dleal irdnyftotr kizéletet jelentdsen nem befolydsolhatja...” Ok mégis folvéllaljak a
lehetetlennel hatdros harcot: ,Mit szimit a Te, az O, az én halhatatlansdgom — / egye-
dil kiizdelmiink szdmit az egyetemes megmaraddsért.” (Szildgyi Domokos: Bartik
Amerikdban) Az e tiborba tartozé alkotdk miivei ,egy nemzedék nevében, egy nem-
zedék sorsdrdl vallanak. Annak a nemzedéknek a sorsdrél, amelyik békére és szabad-
sdgra szomjazva, zihdl6 ujjongdssal akart maga mogott hagyni egy [élekzaklaté kort.”
Ezt a torekvést, kiizdelmet, megujité koltészetet példdzzdk — az emlitetteké mellett
— a kotetbe bevilogatott recenzidk/értékelések Hervay Gizella, Szécs Kédlmdn, Viri
Attila, Palocsay Zsigmond konyveirdl. Ugyane folyamat volt észlelhetd, tapinthaté a
prézdban is: ,,...epikdnk megelégelte a sematizmus fullaszt6 légkorét, s kitdrta — néha
erszakos mozdulattal egyenesen kitorte — az 4j témdk és formak éltetd levegdjétsl
6t elzdré ablakokat.” E folyamat felivel$ vonaldn a derékhad mellett ott taldljuk Ki-
raly Ldszl6, Pusztai Jdnos, Szildgyi Istvan, Kiss Janos, Gyorth Kdlman, Mézes Attila,
Bodor Addm, Bogddn Ldsz16... nevét. Ezt a folyamatot szemléltetik a Cseke Péter és
Lérincz Gyorgy publicisztikai, szociogrfiai/szocioldgiai témdju kotetekrdl frott mél-
tatdsok is.

A jelzett idészakrol sz016 éreékelést, a rd vald visszatekintést nem zdrhatjuk anél-
kiil, hogy ne emlitsiik stlyos veszteségeinket, amely tobb jeles irdnk/kélténk Erdély-
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bél torténd eltdvozisdval érte irodalmunkat. A kezdetekkor — 1944/45-ben — Tamdsi
Aron és Igndcz Rézsa Magyarorszagra, Nyird Jézsef és Wass Albert nyugatra tévozik.
A diktatiira 1971 utdn szigorodd/korldtozé/tilté irodalompolitikai intézkedései ko-
vetkezményeként Gjabb hullim veszi kezdetét. Azok nevét emlitjiik, akikrél a kotet-
ben a szerz8k bévebben, vissza-visszatéréen szélnak: Piskindi Géza, Hervay Gizella,
Bodor Adédm, Csiki Ldsz16, Véri Attila, Kocsis Istvan, Veress Zoltdn, Szécs Géza, Pa-
nek Zoltdn, Banner Zoltin, Beke Gyorgy, Pusztai Jdnos. .., akikrél eltdvozdsuk utdn a
sajtoban emlités sem torténhet, miveiket levették a konyvtérak polcairdl, kivonték a
kereskedelmi forgalombdl.

Uj korszak, 1989 utdn

A temesviri szikra fellobbantotta a hamu alatt mindvégig szunnyadé, lényegében
soha ki nem hunyt parazsat. ,,...a tiltdsok hosszibdjtje utdn” ott alltunk egy Gj éra
kiisz6bén, magunkkal hozva stlyos évtizedek felhalmozddott, vériinkbe/tudatunkba
vésett/dramoltatott 6rokségét, amint és ahogyan azt Csiki Ldszl6 fogalmazta meg:
»...cleve és elvb8l nem fogadjuk el, hogy nemzetiségiink vagy akdr f6ldrajzi, anyagi
helyzetiink szerint kisebbségiek vagyunk, és ha mégis azok lennénk, azt természetes 4l-
lapotunkként kellene megélniink. Egyik — de csakis egyik — eleme sorsunknak a hely-
zetlink, de nem a jellemvondsunk. Ne tegyiik azzd, ha rajtunk mulik, és akkor sem, ha
midsokon. (...) Tudom, de nem hiszem mégsem, hogy politikai alkukon, hatdrrende-
zéseken mulik a kisebbségi lét, és végképp nem fogadom el, hogy a hatalom kegyébdl
adhatd, visszavehetd az identitdsom. Nem is harcolni akarok érte, hanem élni vele.”
Kozosségként, egyénenként is éltiink vele: az djra életre keltett intézményeink, a sorra
alakul6 konyvkiaddk, profiljukat megviltoztaté vagy 4j irodalmi lapok létrehozésa,
jeles évfordul6k megiinneplése, nemzetiségi hagyomdnyaink tjraélesztése és dpolisa,
nagyhiri magyar tannyelvli gimndziumok djrainditdsa... szemlélteti, visszamend-
leg is, hogy az életakarat, a cselekvés készsége és képessége nem hunyt ki benniink.
Ez tavolrdl sem jelentett valamiféle bezdrkézasi torekvést. Nem feledtiik: ,Erdély az
egytittlét foldje. De a kiilonlété is. Igazi egytittlétre akkor lesz lehetéség, ha a kiilonlét
joga, szabadsdga természetes médon megadatik majd nekiink.” Megadatott? Az 1990.
madrciusi marosvésdrhelyi pogrom inté jel volt: a Kdnadn f6ldje még messze van.

A palackbdl kiszabadult szellem légiramlata legszemléletesebben az irodalomban
érhetd tetten. A kotet szerz8pdrosa recenziék, méltatdsok sordban hivja fel az olvasék
figyelmét az Gj kibontakozdsra, kiemelten azokra az alkotdkra, kinek munkdssiga a
szabaddd tett szellemi légkorben érett be, teljesedett ki: Sz8cs Géza, Szildgyi Istvdn,
Kovécs Andras Ferenc, Marké Béla... ,Az erdélyi magyar irodalom Gj nemzedéke
mindjdrt az 1989-es fordulat utdn kereste az 6ndllé6 megszélalds lehetdségér.” Tegyiik
hamar hozzd: elmondani, leirni mindazt, amirdl addig hallgatnunk kellett. A Marké
Béla Csarolmdny cimii kétetérdl irott sorok a mai olvasét is elgondolkoztathatjak: ,,...
egy dics8nek igazdn nem nevezhetd korszak hiteles tiikre, egy tobbé—kevésbé szomort
korszaké, amelyben tulajdonképpen ma is éliink — és amelyet tal kell élniink.” Jelzés,
utalds ez a mindmdig megoldatlan nemzetiségi gondokra, a romdn tédrsadalomban a
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kezdetektdl — az 1918-as gyulafehérviri igéretek ellenére — meghonosftott, mindmadig
Ltiléls” jogsért és korldtozd nemzetiség ellenes politikdra. Eletakaratunk megnyil-
vanuldsaként kell emlitentink, hogy a politikai/szellemi fordulatot megért nemzedék
nem csak kereste, hanem meg is teremtette a nyilvinossighoz vezetd férumokat is. A
fiatalabb generdcidhoz tartozék — Kelemen Hunor, Baldzs Imre Jézsef, Orbdn Jdnos
Dénes, Lang Zsolt, Vida Gibor, Molndr Vilmos, Lovétei Lazdar Ldszl6, az irodalom-
torténész Borcsa Janos — 4j s Gj dsvényeken haladva fogalmaztdk meg a maguk életér-
zését, rajzoltdk meg a vildghoz val6 viszonyuldsuk koordindtdit. E kotet szerzépdrosa
sz6lhatott tovabbd azokrdl is, akikrdl, 1990 elétt, az orszdghdl tortént tdvozdsuk miate
évtizedekig szélni sem szélhattunk: Csiki LaszIordl, Szécs Gézdrdl, Kolozsvari Pap
Ldszl6rdl, Banner Zoltdnrdl..., akik miveikben mindenkor hiségesek maradtak a
sziil6foldhoz, az erdélyiség szelleméhez.

A teljességre torekvés horizontjdn ott taldljuk azokat az alkotdkat, akik sziiletésiik
okédn/jogdn, alkoté tevékenységiik révén, kozvetve vagy kozvetleniil kapesolatba keriil-
tek az erdélyi magyar irodalmi élettel, kiilonosen értékes szolgalatot tettek az anyaorszdg
irodalmadval val6 kapcsolat kiépitése, a vastiiggdnyon tdli megismertetése érdekében.
Elsésorban a Kolozsviron sziiletett Cs. Szabé Ldszl6 és Poszler Gyorgy, a Marosvdsdrhe-
lyen sziiletett Dragomdn Gy6rgy és Bartis Attila, valamint a Kolozsvaron sziiletett Szabd
T. Anna szolgalatardl és irodalmi munkdssdgardl irott sorokkal valik teljesebbé az erdélyi
literatdrardl alkotott kép, tovdbba azok emlitésével is, akik — koztiik Fejtd Ferenc, Ba-
lassa Péter — a mult évtizedek sorin Korunk-munkatirsként, vendégtandrként épitettek
hidat Erdély és Magyarorszdg, Erdély és a nyugati magyar szellemi élet kozote.

A hatvanas évektdl kialakult egy médsik kommunikdcids vonal is: a Szeged és Ko-
lozsvar kozott ,,megépiilt metréalagit”, ,azon kozlekednek jra s Gjra levelek és tanit-
vényok, rajtuk mind az Ilia-pecsét.” A Kdntor Lajos dltal megidézett, Baldzs Imre Jo-
zsef versében felroppentett ,,dlhir” arra a jészolgdlati tevékenységre utal, amely mogote
van a szegedi 77szatdj folydirat s annak fészerkesztdje, Ilia Mihdly, ott van az Erdélybe
strlin jov8-mend hdtizsikos didkok sora, akik a vdmhatésdgok éberségér kijdtszva
hoztdk/vitték a kéziratokat, a tilt listdn szerepld, indexre tett kdnyveket. Az emlitett
folyéirat mellé felsorakozott a debreceni A/fold, felsorakoztak az irodalmunk 6nkéntes
~nagykoveteiként”, értd és avatott elemzdiként szimon tartott tuddsok, tandrok, szer-
keszték, mivészettorténészek — Gorombei Andrds, Szakolczay Lajos, Bertha Zoltdn,
Ablonczy Lészl6, Sas Péter, Markus Béla, Elek Tibor, Cs. Nagy Ibolya...—, akik kony-
veikkel, tanulmdnyaikkal, el6addsaikkal segitették, folytattdk a Németh Ldszl6 dltal a
mult szézad huszas éveiben elinditott, a megismerés-megértés-szeretet pilléreire emelt
hid épitését, mindkét irdnyba kibontakozé szellemi forgalom el8segitését.

Helyszineld jegyzetek — évfordulék — buicstztatdk

A szerz8pdros a kotethez kiegészitésiil csatolt hdrom révid fejezetet.

Koziiliik az elsd személyes kotddéseikrdl szol, a sziiléfoldhoz, alkotdkhoz, esemé-
nyekhez, taldlkozékhoz f(iz8d6 szdlak, amelyek kiilon-kiilon és egyiitt forméltdk élet-
szemléletiiket és életérzésiiket, érdekl8dési koriiket és palyavalasztdsukat.

IS
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Kéntor Lajos ragaszkoddsa sziilévarosihoz, a kolozsvari Mikes Kelemen utca 15.
szdma hdzhoz — ,melynek kapujdn beliil Kolozsvar é1” — sziilei, nagysziilei, még el8b-
bi felmendi otthondhoz, amely idében és térben is origéként volt jelen az életében,
ahonnan elindult, ahova mindig visszatért. Visszaidézi a négy nemzedéket dtfogé idét
s a kort, amely benne is tovabb élt: ,, Kolozsvarnak is boldog kora volt ez? Megel8z4je,
valamiképpen mdr részese a »szdz év magdnynak« — amelyet most az irodalomban
prébélunk bejérni.”

Lang Gusztdv emlékezése az Erdély észak-nyugati tdjan fekvd Erdédrél indul ki, s
vezet Szatmarnémetin 4t Kolozsvdrra. Arrél a vidékrdl, amely oly jeles személyiségek szii-
18helye volt — Szinérvaralja Erdési Szilveszter Jénosé, Nagykdroly Karoli Gdspdré, Szat-
mérnémeti Dsida Jen4é, Nagybdnya Tersdnszky Jzsi Jensé, Nagykdroly Kaftka Margité.

A sziiken értelmezett sziil6hely, a tovdbbiakban kitigul. A tdjhazdn tdl egy na-
gyobb kozosségbe, a nemzeti kisebbségbe, mely, helyzetébél adéddan, nem csupan
befolydsolta életiiket, de keretet — korldtokat is — szabott szimukra: ,,...ahol minden
lényeges kérdésben kozvetlen vagy kozvetett népszavazds dont, ott a kisebbség, mely
sz6tobbséget soha el nem érhet, a dontéshozatalban csakis mellékszerepet jatszhat.”
Léng Gusztdv ebbdl kovetkez8en utal a kisebbségi jogok korldtozdsdra, az ,elcsingd-
sodds” veszélyeire, a tobbség és kisebbség eleve egyenldtlen viszonydra, arra, hogy ,az
onmegdrzés minden gesztusa kihivds vagy egyenesen biintett a kisebbséget elnyomni
és megsemmisiteni akaré hatalom szemében.”

Az dnmegdrzés, tulélés szigetei voltak az egybeszervezddd/toborz6dé kiskozossé-
gek, bardti kozdsségek, amelyek Kdntor Lajos taldlé megfogalmazdsiban ,Kis-Wei-
mar”-ként, ,Mdsvildg klub”-ként valhattak/valtak az &szinte kitdrulkozdsok, hasznos
eszmecserék, nemzedékek onszervezddésének szigeteivé. Ugyand utal arra — Bodor
Adam Sinistra kérzer cimi regényébél kiragadott sorokban —, hogy létezett egy més-
féle sorsképlet is: azoké, akik politikai perekben elitéltekként, haldlra szdntakként ten-
gették életiiket a Duna-delta munkatdboraiban.

Az évfordulés megemlékezések, pélyatdrsak koszontések is irdnyjelzéként utalnak
a szerz$ szellemi ldtémezejére, személyes kotdéseire, értékjelzd torekvésére. Kantor
Lajos e vonatkozdsban tidvozli Banfty Miklés miveinek a kiaddsat, azt, hogy a ko-
lozsvari Polis Kiadé jévoltdbdl , feltdimad az irdsba foglalt 6rokség”. A sziiletésnapi j6-
kivinsdgok cimzettjei — Gélfalvi Zsolt, Ddvid Gyula, Csdvossy Gyorgy, Szildgyi Julia
és Szildgyi Istvdn — a megemlékezés révén széles bardti koreirdl vall meleg szavakkal,
arrdl a szellemi holdudvarrél, amely kérében otthon érezte magdt, akikhez kolesonds
tisztelet és megbecsiilés szdlai flizeék.

Az id8 muldsa nemcsak 6romot jelent, hanem gydszt, bucsit is azoktdl, akik életii-
ket, alkoté erejiiket az irodalomnak szentelték, akik mtveikkel a szép, a jo, az igaz és a
szent nemes eszményei szolgalatdba dlltak. Tették akkor is, annak ellenére, hogy a zord
id8k elleniinkre dolgoztak. Tanulsigosak a Cs. Gyimesi Eva 1989. mércius 3-4n frott
megallapitdsai: ,A torténelem ott térténik, ahol nem 6njeldlt tdrsadalom-rendezd vég-
zi a szereposztdst eldre kijeldlt forgatékdnyv szerint, hanem ahol médja van barkinek
szerepet véllalni és kimondani a maga replikdjdt... A torténelem manapsdg nélkiiliink
torténik. Mert ahol a hatalom monologizdl, ahol nincs semmilyen parbeszéd, ahol
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egymdssal is megsziiniink pdrbeszédet folytatni, hiszen az veszélyes, ott a torténelem
sziinetel: ott egy minden jovétél megfosztott, nyomaszté jelen van csupdn.” Ebben a
politikai/tdrsadalmi légkorben véllalta/folytatta a maga harcdt, szolgdlta az irodalom
nemes tgyét Cs. Gyimesi Eva, valamint kortdrsai: Lészlofty Aladér, K. Jakab Antal,
Veress Zoltdn, Mézes Attila, akikrdl e konyv lapjain Kdntor Lajos bucstzik.

Az el8bbi névsort fijdalommal kell kiegészitentink Kéntor Lajos nevével, aki 2017.
julius 22-én hunyt el, és — a kotetben olvashaté irdsainak ddtumozdsa szerint — élete
szinte utolsé napjdig alkotott.

A kotetzdré adattdr — a szerzdpéros irodalomtorténeti és kritikakotetei — példézza,
mily sokoldald, étékes munkdt végeztek az erdélyi irodalmi élet szolgdlatdban.

A szdz év kalandra csdbité kotetek — az 1971-ben megjelent és a mostani — kozott
van egy 9sszekotd kapocs, egy gondos szerkesztdi kéz: az idén 90 esztendejét betoledee
Ddvid Gyula avatott munkdja, aki e konyvek kiaddsédban is értékesithette azt a hatal-
mas tuddsanyagot és tapasztalatot, amelyet az évtizedek folyamdn felhalmozott. Egy
dolgos, Erdély irodalmédhoz elkotelezett élet ajaindékaként vehetjiik keziinkbe e kiad-
vanyokat, biztatdsul a magunk kalandjihoz. Minden sora arra biztat, hogy kévessiik a
szerzépdros dltal kijelolt utat, ismereteink gyarapitdsahoz/gazdagitdsihoz.
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