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DROGOK ES EMBEREK

AszaLos Eva

A prekolumbidn kultarik ,,tektonikus”
valldsi rendszerei és a hallucinogén
novények fogyasztdsa*

”e s

Peter T. Furst a témdval foglalkozé miive bevezet$jében® rimutatott arra a kiilonos
tényre, hogy a viligon a pszichoaktiv névények mmtegy 85%-a az Ujvllagban te-
rem. Az Ov1lagban csupdn 8-10 hallucinogén novény van, ellenben az U)V1lagban
80-100. Ezek kisebb dézisban stimuldld, gydgyité hatdstiak, nagyobb dézisban esz-
méletvesztést, haldlt is okozhatnak. Az eurdzsiai civilizdciokban a kdvetkezd novények
Srleményeit, nedvét haszndltdk tudatmddositd szerként: a kerti mdkot, a kendert,
a sisakvirdgot, a nadragulydt, a mandragérdt, a beléndeket, a sziriai ruta kiilonbozd
fajait és a pszichotropikus gombdkat.

Azonban, az Ovildg civilizdciés torténetében egy figyelemre mélté fejlédésfolya-
matot figyelhetiink meg. Az ekés foldmiivelést folytatd, gabonatermesztd, vérosias
vaskori civilizdciékban és a veliik dllandé konfliktusban 4116 lovas harcmodort foly-
tatd, szteppei kultdrdkban a kemény narkotikumokat fokozatosan felvaltottédk a pszi-
choaktiv, szeszes italok (sor, bor, kumisz).

A hdbor, a lévontatta harci kocsik elterjedése, a férfikozosségek dsszejovetelei és
a szeszesital fogyasztésa szoros kapcsolatban llt egyméssal.> Emellett az Ovildg vallasi
rendszereiben radikélis véltozdsok kovetkeztek be. Az Ujvildg és Eurdzsia civilizécids
fejlddésében mélyrehat valasztévonalnak bizonyult az i.e. 900-200 kozotti iddszak.
A keleti valldsfilozéfidkban, a zsidé valldsban és a hellén raciondlis filozéfidban olyan
gondolatok fogalmazddrak meg, mint az erészakmentesség, az egyén onismeretének
és 6nkontrolljdnak fontossdga. A személyes jellegti hit elsésorban nem az dldozattétel-
ben nyilvinult meg, hanem a szent iratok tanulmanyozdsiban és az imadkozdsban. A
természet és tarsadalom torvényszerliségei megismerhetdk, a vildgegyetemben pedig

rend uralkodik.

Az itt kovetkezd dolgozatok eldaddsként hangoztak el 2018. november 13—-14-én Nyiregyhdzdn, a Jésa Andrés
Muzeumban a Drogok térben és iddben. Rejtett univerzumok, belsé valdsdgok cimi tudomdnyos konferencidn.

2 Peter T. Furst: Hallucinogens and Culture. San Fransisco, 1988. Chandler and Sharp, 2-3. [Furst, 1988.]
ANDREW SHERRATT: Alcohol and Its Alternatives. In: Consuming Habits: Drugs in History and Anthropology. Ed.
Jordan Goodman. London and New York, 1995. Routledge, 16-17. [SHERRATT, 1995.]
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Az eurdzsiai valldsi rendszerek, valldsi képzetek a simdnizmustdl a politeista ter-
mékenységvalldsokon keresztiil a zsid6, keresztény és az iszldm valldsban eljutottak az
egyetlen elvont isten monoteizmusdig. A kereszténységben a ciklikus torténelemszem-
léletet a linedris torténelemszemlélet véltotta fel, a keresztény Isten sem dllat-, sem
emberdldozatot nem kovetel a hivé embertdl.

Ezzel szemben az Ujvildgban a 16, kerék, szekér hidnya, a rendkiviil kevés hdzia-
sitott és teherhordé dllat, tovédbba a vulkdnikus hegyldncok és trépusi éserddk révén
elzdre kozosségek léte miate radikalis vdltozdsok nem figyelhetk meg a valldsi rend-
szerekben. Annak ellenére, hogy a kontinens észak-déli tengelye a technikai-kulturdlis
vivmdnyok terjedését — a fentebb emlitett tényezék mellett — lelassitotta; Mezo-Ame-
rika és Dél-Amerika kultdrdinak valldsi rendszerei kozott figyelemre méle6 hasonlésig
van. Ezek a kozos sajdtossdgok a két ,anyakultdardtdl’, tehdt a preklasszikus olmék és
a korai horizonthoz tartozé andoki Chavin kultirdtdl az 1. évezredi klasszikus civili-
zécidkon keresztiil, a XV. szdzadban virdgkordt él6 azték, a posztklasszikus maja és az
inka kultirdkig kimutathaté.

A kutat6k jelenlegi dlldspontja szerint két tényezd jdtszott ebben dontd szerepet, s
ezek elvilaszthatatlanok a hallucinogén névények szakrilis funkciéitél. Az Ujviligban
él6 emberi kozosségek szdmdra a tropusi éghajlati 6v iddjdrdsi viszonyai, — a hatalmas
vulkdnkitorésekkel és foldrengésekkel, az El Nifo dltal eléidézett hurrikdnokkal, szoké-
drakkal, foldcsuszamldsokkal, a néha hetekig nem ldthaté Nappal — pusztitéak és kiszd-
mithatatlanok voltak. Az emberi civilizdcidkra dlland6 veszélyt jelentd, szélsBséges ter-
mészetfoldrajzi viszonyok az Gjvildgi valldsi rendszerekre dontd hatdst gyakoroltak. Az
Ovildg termékenységvalldsaiban az dldozati ajandékokar az istenck elébb-utébb megha-
laltdk, tehdt ,egyticemi(ikodéek” voltak. Az dllandé félelemben €16 wjvildgi emberi ko-
z0sségek a haragos és kiszdmithatatlan természeti istenek kiengesztelésére, a katasztrofik
eloddzésira torekedtek. Ez 6npusztité mechanizmust sziilt, ugyanis a XV. szdzad végén a
mexikak civilizdciéjdban az egyre gyakoribb természeti katasztréfik miatt a vérdldozatok
szdmdt 6ridsi mértékben megnévelték. Az azeék civilizdcid sajdt eréforrdsait pusztitotta
el. Peregrine Horden és Nicholas Purcell — tekintettel a zoomorf természeti istenek kien-
gesztelésének reménytelenségére — az Gjvildgi valldsi rendszereket ,,tektonikus” valldsok-
nak nevezi.’ A hallucionogén novények fogyasztdsival elért extatikus dllapot bétorsdgor,
erdt adott a rettegésben él6 Gjvildgi ember szdmdra, a kozosen 4téle szakralis élmény
mérsékelte kiszolgdltatottsigdt, sebezhetdségét.

Az Gjvildgi civilizdcidk vallsi rendszereiben jelen van az &si sdimdnhit, tehdt nem
csupdn az észak-amerikai és amazéniai indidn kozosségek gondolkoddsdra és a ter-
mészetfolotti erkkel valé kapcsolattartdsira volt jellemz8. Peter T. Furst véleménye
szerint a Szibéridbdl az i.e. 20 ezer és 12 ezer kozotti periédusban a beringiai-alaszkai
jégmentes folyoson dtkel vaddszkozosségek hoztdk magukkal az amerikai kontinens-
re. Ez a szellemi 6rokség az dsszes prekolumbidn civilizdcidban megtaldlhaté.® A s3-

* SHERRATT, 1995, 30-35.

> PEREGRINE HORDEN — NicHoLAs PURCELL: The Corrupting Sea: A Study of Mediterranean History. Oxford,
2000. Blackwell, 147-148.

¢ FursT, 1988, 6-7.
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mdn lélekrepiilése, a testtd] elvdl6 beteg lelkek felkutatdsa, az dllattd valé dtalakulds,
a vele val6 kommunikdcid, az dllat befolydsoldsinak gondolata, az 8s6k megidézése
nemcsak a két ,anyagkultirdban” van jelen, hanem a maja és mexika simdan-kirdlyok
és sdmdn-papok szertartdsaiban is.”

A zoomorf istenekkel valé kapcsolatteremtés a transzformdcié révén vélik élmény-
szerlivé, drimaivd. Tehdt a sdmdn-kirdlyok, simdn-papok és a harcos elitréteg a szer-
tartdsok sordn jagudrrd, pumadvd, kigyova, sassd és ezen zoomorf isteneket egyesitd,
szintetizdl$ TollaskigyGva valtozott 4t, aki a vildgegyetemet testesitette meg. A transz-
formdcié tudattalan, extatikus dllapotban tértént, amit a hallucinogén névények fo-
gyasztdsa idézett el8.®

Michael J. Harner sajdt kutatdsaira hivatkozva, szemtandként éllitja, hogy a sd-
mdnizmus napjainkban is jelen van szdmos torzs hitviligidban. Délkelet-Peru eser-
déjében, a Cashinahau falujéban ¢él6 mintegy 500 {8s kozosségében a férfiak hetente
egy alkalommal ayahuascdt isznak, amit az amazdniai térségbdl érkezd Banisteriopsis
n6vénybdl készitenek. A harminet, harmolinet tartalmazd ital fogyasztdsakor kokale-
velekbdl gytrt labdacsokat, boldkat is rdgesdlnak. Tehdt a pszichoaktiv, stimulalé ko-
kéval hosszan elhtiz6déva teszik a transzéllapotukat. Vizidikat kzosen megbeszélik.
Kigydkat, jagudrokat, hatalmas pillangdkat ldtnak, 8seik szellemeivel taldlkoznak, lel-
kitk tértdl és id6tdl fiiggetlen vandorldsra képes. Ezek a viziok figyelmeztetik ket a
kozosségre vird csapdsokra (éhinségek, betegségek, természeti csapdsok).’

A prekolumbidn civilizdcidk hitvildgdrdl, szertartdsairdl, a szertartdsokon az elitréteg
dltal fogyasztott tudatmédosité hallucinogén névények fogyasztdsardl jelentds mennyi-
ségli forrés dll rendelkezéstinkre. A naprél-napra gyarapodé régészeti leletek a legfonto-
sabbak. Igy a szakrélis kozpontokban felépitett piramisok, szentélyek, labdajdtékterek,
sztélék dombormiives dbrdzoldsai és a falfestmények, emellett a szobrészati alkotdsok és
a kerdmia diszitései. Az andoki civilizdcidkban a sz8ttesek motivumkincse is fontos in-
formdcidkat kozvetit szimunkra. A halottkultusszal osszefiiggd leletegytittesek minden
kétséget kizdréan bizonyitjdk a hallucinogén és pszichoaktiv névények fogyasztasat. Igy
a mumidk hajszdldnak vizsgdlata,'® a halott mellé helyezett kokalevelek vagy a kosar-
kékban taldlhaté névények maradvényai, a mozsarak, kanalak, spatuldk, a tubdkoldsra
hasznélt eszkozok egyardnt erdsitik az Gjvildgi ember végydt a transzéllapot dtélésére.
Az andoki civilizdciokban a leggyakrabban haszndlt tudatmédosité névény a har-
mine tartalmt Banisteriopsis volt, amelynek tobb mint 100 faja ismert az Amazo-
nas-medencében. Mdr 5000 évvel ezel6tt is haszndltdk a torzsi ritudlékban és az Arica
térségben taldlt mimidk is ezt tdmasztjdk ald. A novény kérgébdl, hajtdsibdl és levelé-
bél készitett fézetet, az ayahuascdt a kecsudk is fogyasztottdk a szertartdsok sordn.

MicHaEL J. HarNer: Hallucinogens and Shamanism. Oxford and New York, 1973. Oxford University Press,
29-31. [HARNER, 1973.]

NicHOLAS J. SAUNDERS: People of the Jaguar: The Living Spirit of Ancient America. New York and London, 1989.
Souvenir Press, 80—-82. [SAUNDERS, 1989.]

% HARNER, 1973, 12.

UAN D OcaLpe — BerNaRDO T. Arriaza — Eria C. Soro: Prehistoric psychotropic Consumption in Andean
Chilean mummies. Nature Proceedings: hdl: 10101/npre. 2007, 1368.1: letdltés: 2018. augusztus 17.
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Ami az irott forrsokat illeti, a mexikdk, a majik és a mixtékek kédexeibdl sajnos
csak 16 maradt rdnk, ugyanis a tobbit a spanyolok elégették. A mexikdk és a majdk
eredetérd], isteneikrdl, a mexikdk vindorldsardl, birodalomépitésérdl, a mezo-amerikai
civilizdciok kedvenc szakralis sportjardl, a labdajatékrdl gazdag ismeretekkel rendelke-
ziink. Azonban, a szertartdsok sordn haszndlt hallucinogén szerek fogyasztdsdrdl nem a
fentiekben emlitett forrdsokbdl van tudomdsunk, hanem Cortez és Alvarado konkisz-
tddorok Indidk Tandcsdnak irt beszdmoldibdl és a koldulérendi szerzetesek miiveibdl.
Kiilondsen annak a két szerzetesnek a mive érdemel figyelmet, akik elsajétitotedk a
nahuatl (havétl) nyelvet és a mexika papok segitségével irtdk meg alkotdsaikat.

Bernardino de Sahagtin szerzetes az 1550-es években készitette el 12 konyvbél 4116
miivét, ami ma Firenzei Kédex néven ismeretes. Diego Durdn domonkos szerzetes II.
Fiilop spanyol uralkodé megbizdsabdl irta meg 1574—76 kozote a kirdlynak ajdnlott
miivét, amiben részletesen foglalkozik a mexikdk istenvildgdval és szertartdsaival. En
az utébbi miivet tanulmdnyoztam." Mindketten emlitést tesznek a Datura inoxia, a
peyote meszhalinkaktusz, a Morning Glory csalidjdhoz tartozé Rivea, a pszichotropikus
gombdk (igy a Psilocybe Mexicana) és a Bufi marinus béka mérgének hasznélatdrdl a
valldsi ritudlék sordn és t8litk tudjuk, hogy a mexikak a transzéllapotot ,,virdgos dlom-
nak”, azaz temixoch-nak nevezték. A nahuatl nyelvben a virdg és a vér szinonim szavak.'?

A prekolumbidn kultdrak valldsi rendszereinek — a kutatdsok jelenlegi eredményei
és a rendelkezésre 4116 forrdsok alapjdn — felvdzolhatok a kozds sajdtossdgai. Politeista
istenvildgukban a zoomorf természeti istenek élveznek prioritdst, ami tiikrozi a szél-
s8séges természetfoldrajzi viszonyok kozote €16 Gjvildgi ember dllandé szorongdsét az
egyre haragosabb istenektdl. Mellettiik a termékenységistenek is jelen vannak az 6sz-
szes civilizdcié hitvildgdban, igy a Kigydszoknyds Foldanya istennd és a Kukoricaisten.
A Vildgegyetemet szimbolizalé Vildgfa (Mezo-Amerikdban a kakadfa) 9 alvildgi-, 4
foldi-, és 9 égi szintet kapcsol 6ssze.

Chac Tlaloc eséisten egyik zoomorf alakja az Alvildg istene a Jagudristen, mdsik
zoomorf alakja a foldi szférat szimbolizald, vérbdl és foldbdl teremtetett Kigydisten.
Az Alvilagbdl Egbeszéllé, majd az Alvildgba visszatéré Napisten zoomorf alakja a Sas
vagy kondorkesely(i. Mdr a két ,,anyakultirdban”, tehdt az olmék és a Chavin civilizé-
ciékban megjelent egy olyan komplex istenség, amelyik a jagudr (puma), a kigyé és a
sas tulajdonsdgait egyesiti. A Tollaskigy6 kultuszdnak kozpontja'® az I. évezredi Teoti-
huacdn vdrosa volt. Az obszididn kereskedelmének és feldolgozdsdnak kézpontja a tol-
tékok, mexikdk és majdk szdmdra szent hely volt, ugyanis gy tartottdk, hogy itt szii-
lettek az istenek. Mezo-Amerika legfontosabb zardndokhelyének szdmitott, emellett a
hallucinogén novények (igy a pszichotropikus gombdk) kereskedelmének kozpontja
volt. Az Gjvildgi embereknek kiildnosen bensdséges kapcesolatuk volt az Alvildggal. A
Jagudristen a sotétséget, az erdszakot, de egyben a hatalmat, az erét és a bdtorsdgot

"' Dieco DurAN: Book of the Gods and Rights. Oxford and New York, 1975. Oxford University Press [DURAN,
1975]

12 DURrAN, 1975, 14.

3 Davip Carrasco: City of Sacrafice: The Aztec Empire and the Role of Violence in Civilization. Beacon Press,
1999. The University of Virginia, 78-79. [CaRRAsCO, 1999]
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is megtestesitette. O idézte el a pusztit6 természeti csapdsokat, a vulkdnkitoréseket,
hurrikdnokat, cunamikat és foldrengéseket, az 6 haragja miatt nem kelt fel a Nap az
Alvildgbdl." De, a sdmdn-kirdlyok és a harcos elitréteg a Jagudristen védelme alatt 4llt,
akit bdtorsdgdért tiszteltek is. A toltékokndl, mexikdknal és a posztklasszikus maja ci-
vilizdci6 vérosédllamaiban a Jagudr-harcosok kiilén kasztot alkottak. A sdmdn-uralko-
dék és siman-papok a szertartdsok sordn képesek voltak az Alvildg ,kapuin” dtlépni,
extatikus dllapotban jagudrrd devéltozni. Az Gjvildgi sémdnok haldluk utdn jagudrrd
valtoztak. Az Gsszes mezo-amerikai és andoki civilizdciéban kozds és egyben tipikus
tematika a tépbfogakkal, vicsorgd szdjjal, karmos mancsokkal dbrizolt félig ember
— flig jagudr alak, aki egyik mancséban obszididnkést tart, a mdsik mancsiban a
hadifogoly levagott fejét. A legydzote ellenfél szelleme f6l6tti uralmat jelképezd tré-
fea-kultusszal mindenhol taldlkozunk. A kigydhajjal dbrdzolt jagudrember rdtapos a
meztelen, nyakukndl megkotdzote foglyokra vagy a madr lefejezett foglyokra, akiknek
nyakabdl kigy6szertien spriccol a vér."”” A maja simdn-kirdlyok beiktatasi szertartdsuk
végén a Jagudrt formdzd, voros szini tronra tilnek. Chitzén Itzéban Alverado konk-
visztddor ldtta is ezt a trént. A maja uralkodék és papok pszichotropikus gombdk
6rleményeit fogyasztottdk.'* Michel. D. Coe professzor véleménye szering az olmék
kozpontokban (pl. San Lorenzo) talilhaté monumentdlis, bazaltbél faragott kéfejek
olyan félig ember — félig jagudr sdimdn-kirdlyokat dbrézolnak, akik transzllapotban
az esdt hozo Jagudristennel kommunikaltak. A szertartds sordn a Bufi marinus béka
mérgét haszndltdk.” Nicolas J. Saunders professzor emellett rimutatott arra, hogy
a szertartdsok sordn a maszlagos nadragulya egyik fajtdjdt, a Physalist is haszndledk
hallucinogén névényként.'® Hasonloképpen korai bizonyitéka a Jagudristen kultusza,
tovabb4 a hatalom, az uralkodds és a ritudlis lefejezés kozotti szoros kapesolatra a Ko-
rai horizont kultdrdjdhoz tartozé andoki Chavin civilizécié.

Az i. e. I. évezredben virdgkorat él6 Chavin de Huantar Régi Templomdnak (Lan-
z6n) faldn a jagudr simdn-papokat egyrészt meszkalinkaktusszal a mancsukban dbr-
zoljdk, mdsrészt a kigyShajjal, kidiilledt szemekkel és tépsfogakkal rendelkezd jagu-
drember orrabdl nyélkds viladék omlik ald. A hallucinogén San Pedro kaktusz porrd
6rolt hajtdsainak felszippantdsa véltotta ki ezt a testi reakeiét.” A régészek sok mozsa-
rat taldltak, ami szintén aldtdmasztja a meszkalinkaktuszok szakrilis hasznélatit.

Az emlitett példik aldtdmasztidk azt, hogy szoros kapesolat mutathaté ki a Jagudristen
kultusza — a samdnisztikus gyokerti transzformdcié gondolata — a zoomorf isten kien-
gesztelésének, befolydsoldsanak szandéka — a trofeakultusz — a hatalom, uralkodds és a
hallucinogén nivények fogyasztdsa kozorr.

Azonban egy mdsik — bdr a fentiekt8l nem elvilaszthaté — dsszefiiggésrendszer is
felismerhetd az Gjvildgi , tektonikus” valldsi rendszerekben.

14 SAUNDERS, 1989, 154.

1> SAUNDERS, 1989, 147-151

16 Furst, 1988, 80-81.

17 MicHeL D. Cok: The Shadow of the Olmecs. Horizon, 1971. vol. 13; No. 4. 972.

18 SAUNDERS, 1989, 144.

! RicHARD L. BurGeR: Chavin and the Origin of Andean Civilization. London and New York, 1995. Thames and
Hudson, 167-71.
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Szemben az Oviléggal, az Ujvilég kés6klasszikus (mexika, maja, tolték) civilizdci-
6iban és a kései horizont iddszakdban virdgzé andoki inka kultirdban a ciklikus vi-
lag-felfogds maradt meg. A kozmikus ,kataklysmosok” gondolata nemcsak az elitréte-
gek, hanem az alsébb tdrsadalmi rétegek életét is dthatotta. A mezo-amerikai kultirdk
samdn-kirdlyai és sdimdn-papjai tgy gondoltdk, hogy mdr négy Napkorong ideje telt
el (39x52 év = 2028) és minden egyes Napkorong pusztuldsdt a Jagudristen természeti
csapdsai idézték eld. A mexikdk elitrétegében a XV. szdzad mdsodik felében és II.
Montezuma uralkoddsa alatt (1502—1520) az dllandé vulkdnkitorések, a valtakozd
szdrazsigok és drvizek miatt paranoids félelem uralkodott el, hogy bekévetkezik az
Otodik Napkorong pusztuldsa.”® A Kigyészoknyds Foldanyaistenndt, a Napisten szii-
18anyjdt ugy dbrazolték a szobrokon, hogy hdtdra az azték naptr Ollin jelét vésték,
ami foldrengést jelent. Ez a kozelg6 vildgpusztulds kivalt6 okdra utalt.”!

Minden ,kataklysmos” utdn meg kell ismételni a teremtés folyamatdt, ami az iste-
nek vérrel és fijdalommal jaré dldozata. A Foldanyaistennd a sajdt testébdl teremtette
meg az égitesteket, igy a felndtt Napistent, aki mindennap bosszit 4ll testvérén a
Holdistenndén, amikor az Alvildgbdl felkelve, hugat feldarabolva emelkedik fel az Eg
legmagasabb pontjdig, majd lassan aldmeriil az Alviligba. A Féldanya istennd teremt-
ménye a Kukoricaisten, aki szintén sajdt testébdl teremtette meg az embert és a hirom
isteni ndvényt, a kaka6fdt, a dohdnyrt, a kokacserjét.

A fenti szakrélis névények szerepe a valldsi szertartdsok sordn kiemelkedd volt, a
kukoricasort, a csokolddéitalt, a kokalevélbdl gyurt boldkat csak az elitréteg fogyaszt-
hatta. A pipdzds és a tubdkolds mdr az észak-amerikai és amazdniai simdnoknal is
szakralis cselekedet volt. Jellemzd volt, hogy a pszichoaktiv névényeket hallucinogén
novényekkel keverték, igy a meszkalinkaktuszok és gombdk Srleményeit, a Rivedt, a
Bufi marinus mérgét, az ayahuascdt az isteni novényekkel vegyitették. Igy nemcsak
stimuldlé funkciét toltottek be, hanem az 6ntudatlan dllapotot hosszan elhtzédéva
tették, tehdt szinesebb, élményszerdbb vizidkat véltottak ki. A 600—-800 kozott virdg-
z6 maja vérosallamban, Copdnban a sztéléken a kakadfit mindig a Jagudristennel és

az Alvildggal egyiitt dbrazoltak.

Az elmile 30 év régészeti feltdrdsai és a valldsi rendszerekre vonatkozé tudomdanyos
kutatdsok eredményei egyardnt megerdsitették, hogy az dsszes prekolumbidn kuledrd-
ban fontos szerepet toltdtt be az emberdldozat,? a vérdldozat, a fdjdalom szakralizdci-
6ja. Igy a ,virdgos hdbortk” sordn szerzett foglyok feldldozésa a zoomorf isteneknek
(lefejezésiik, szivitk kitépése, megnydzdsuk révén), a gyermekek feldldozdsa Tlaloc
esdistennek a forrdsokndl, barlangokndl és viznyel6knél a mezo-amerikai civilizdcidk
kozos sajdtossdga volt. A XV. szdzad mdsodik felében virdgkordt él6 andoki civilizicid,
az Inka Birodalom sem képez kivételt ebbél a szempontbdl. Az uralkoddk és a harcos

% Gorrrey W. CoNraD — ARTHUR A. DEMAREST: Religion and Empire: The Dynamics of Aztec and Inca Expansio-
nism. Cambridge, 1984. Cambridge University Press, 22; 26; 29. [CONRAD—DEMAREST, 1984]

2 MicaaeL D. Cok — DeaN SHow — ELizaBerH BENSON: Az 8si Amerika atlasza. Budapest, 1997. Helikon Kiad6
— Magyar Kényvklub, 148. [Coe-SHow-BENsoN, 1997.]

22 FursT, 1988, 155-156.

2 CaRRASCO, 1999, 56.
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elitréteg védelmezdjének, a félelmetes pumaistennek emberi sziveket ajdnlottak fel a
szertartdsokon és a spiritudlis erével rendelkezd huacdknak (hegycsticsok, szent kovek,
barlangok és Inti Napisten) rengeteg gyermeket dldoztak fel. Csak Cusco kérnyékén
384 huaca volt. A mezo-amerikai civilizicidkban a simdn-kirdlyok, simdn-papok és
a katonai kaszt tagjai a Vildgfa szférdinak ,kapuin” 6nvéreztetés révén léphettek dt, a
Jagudristen és a Tollaskigyé isten vizidszer(i megidézését és a transzformdciét 6nma-
guknak okozott fdjdalommal érték el. A férfiak nemi szerviiket kaktusztiiskével vagy
egy rdja tiiskéjével szirtdk 4t, a ndk nyelviiket vagy fiilitket és egy megsodort vékony
kotelet hiiztak 4t megsebzett testrésziikon. A vért fiigehdncsbol szabdalt esikokra cse-
pegtették és a fiist felszdllt az égi vildgba.*

A gazdag régészeti leletek koziil csupdn kettdt emelek ki a fentiek illuszerdldsd-
ra. A klasszikus kor Veracruzi civilizdciéjdnak egyik fontos kdzpontja volt El Tajin
vdrosa, amelynek labdajéték terén az egyik reliefen egy férfi nemi szervébél vér csor-
dogdl, mellette a Jagudristent és a Tollaskigydistent ugy dbrdzoltak, hogy szdjukban
a Morning Glory csalddjdhoz tartozé Rivea lecsiingd virdga hajtdsa van és a vér a
Bufi marinus békdra csordogdl, aki a F6ld, a transzformacié és a ciklikusan ismétl3dé
Ujjateremtés szimbdluma.* Tudjuk azt, hogy a hallucinogén novények és a béka mér-
gének fogyasztdsa nem csupdn a zoomorf istenek vizidszerti megidézésée, a t8litk valé
félelem olddsdt szolgdlta, hanem eldsegitette a vérdldozat sordn a fdjdalom elviselését.
Mivel az dnvéreztetés sordn az agy endorphint termel, az extatikus dllamot drdmaian
megrazévd vélt.

Diego Durdn domonkos rendi szerzetes mexika papok beszdmoldi alapjan leirta a
foglyok szive kitépésének ritudléjit. A foglyok az dldozattétel elétt pszichotropikus gom-
bék (Stropharia Cubensis) 8rleményeibdl készitett fézetet ittak, a mexika papok pedig
a Nicotina rusticdbdl készitett str(i fézetbe az dltaluk Ololiuhqui-nak nevezett Rivea
Srleményét keverték. Egész testiiket bekenték ezzel az ,,0lajos kendecsel”. Durdn szerint
ez tette lehetévé, hogy szorongds és részvét nélkiil, tszellemiilten hajtsik végre obszidi-
dnkésiikkel a Napistennek és a Tollaskigyé istennek az dldozatbemutatdst.?®

A posztklasszikus maja vdrosillam, Xaxchildn 33. szimu épiiletének reliefjén és a
24. szdmu épiilet dthidalé gerenddjin Pajzsjagudr uralkoddi beiktatdsat ldthatjuk, aki
elsd feleségével, Xoc-szal egyiitt dnvéreztetéssel és egy eldkeld fogoly lefejezésével nye-
ri el a Tollaskigy6 jéindulatdt és 1ép kapcsolatba az Alvildg rettegett Jagudristenével .

A tektonikus wjvildgi valldsrendszerekben a vérdldozat hdlaadds a teremtd és ter-
mékenységet biztosité zoomorf istenek tetteiért, emellett az istenek tdplaldsit és ha-
ragjuk lecsendesitését, tehdt a természeti katasztrofék eloddzésdt szolgdlja. Nem vé-
letlen, hogy a civilizdcidkat a hdbort kultusza jellemzi. Nem csupén a teriiletekére,
erforrdsokért haboraznak, hanem ,szent” hdborukat folytatnak, aminek a célja az,
hogy az isteneknek feldldozott foglyokat szerezzenek. A sziik és privilegizilt elitréteg a
haborikat manipulativ céllal is folytatta. Mivel a zoomorf természeti istenekkel valé

24 CoNRAD-DEMAREST, 1984. 97-100.
25 Coe-SNow—BENsoN, 1997, 111.

2 Dur4n, 1975, 9-10.

27 Coe-SNow—BENsoN, 1997, 121.
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benséséges kapcsolata ellenére nem tudta az egyre haragosabb isteneket kontroll alatt
tartani, a valésdgos ellenségek elleni sikeres harccal, az dldozattétel fokozdsaval probdl-
ta hatalmdt legitimdlni.”®

Ennek szemléletes bizonyitéka az o6todik Napkorong eljovetelétd] rettegd II.
Montezuma Azték Birodalma, ahol mér évente 10-20 ezer hadifoglyot dldoztak fel.
A civilizdcié 6nnén eréforrdsait pusztitotta el, ami a termelékenység visszaesésében,
az adok csokkenésében, éhinségekben, jarvdnyokban és felkelésekben nyilvanult meg.
Mindezt a természeti csapdsok felerdsitették. A luxusfogyasztdsra berendezkedd elit-
réteg napjai meg voltak szimldlva, Cortez és spanyoljainak érkezése csak felgyorsitotta
a végzet eljovetelét.

A leirtak alapjdn szoros dsszefiiggés mutarhatd ki a zoomorf természeti istenekkel vald
kapcsolat drdmai megélése, a samdnisztikus gyokerii drvdltozds folyamata, a ciklikus vi-
ldgfelfogds, a vérildozat dominancidja, a hdbori kultusza és a hallucinogén és pszichoak-
tiv novények fogyasztdsa kozitt.

28 CoNRAD—DEMAREST, 1984, 110-115.



Cs. JONAs ERzSEBET
Olvasasterdpia a szenvedélybetegség
gyogyitdsiban
(Dosztojevszkij és a jatékszenvedély)

Biblioterdpia — a szépirodalom a gydgyitds szolgilatdban

A biblioterdpia vagy olvasdsterdpia a mentilis betegségek gydgyitdsaban fontos szere-
pet kaphat. Célja annyiféle, ahdny féle célcsoportnal alkalmazzdk azt. Altalinossagban
ezek a célok a mentdlis problémdk megolddsa, a tudatos személyiség forméldsa, az
onismeret, a szocidlis képességek fejlesztése, a kozosségépités, esetleg a rekredcid. Az
alapelgondolds az, hogy egy olvasmdny segitséget nyujthat abban, hogy a résztvevd
kiils8 szemszogbdl ldthassa a problémadit, példdt vagy épp ellenpélddt ismerjen meg
élethelyzetéhez, kovetkezmények nélkiil gondolhasson 4t megolddsokat.

A szépirodalmi szovegek sokszor hétkdznapi, emberi problémakat fogalmaznak
meg miivészi kifejezésformdban. A verbalitds ilyen tipust alkalmazdsa arra osztonzi a
résztveviket, hogy igyekezzenek az innen meritett szokincset problémdik pontos kife-
jezésére haszndlni. A kivalasztott alkotdsrél folytatott beszélgetés titkrdzi az irodalmi
mii verbdlis szinvonaldt, s a megszokott panaszkodds vagy tehetetlenség tovabblendiil
a megoldds keresése irdnydba. A feldolgozott szdveg szerepldivel valé azonosulds dl-
tal lehetdség nyilik elészor a szereplék konfliktusainak megértésére, késébb a tanul-
sagokat a sajdt élethelyzetre vetitve a sajdt problémak javitdsira is. A mdr meglévd
szovegekrél a terdpia résztvevdinek dltaldban konnyebb beszélgetni, hiszen igy sajdt
véleményiiket fejthetik ki. A résztvevéknek mindvégig kontrolljuk van a folyamat
felett, mivel lehet8ségiik van megvalasztani a lelki feltdrulkozdsnak azt a szintjét, ami
még biztonsigos szimukra. Ugyanazon széveggel kapcsolatban szdmtalan — akdr egy-
midsnak ellentmondé — vélemény is kialakulhat a résztvevék kozott, igy a médszer
kivéléan fejleszti az egymds irdnti tolerancidt, masok véleményének tiszteleté, illetve
az ambivalencia elviselését.

A receptiv biblioterdpia a szovegekkel gydgyitdsnak az a tipusa, amely sordn egy
meghatdrozott szépirodalmi szoveg keriil feldolgozdsra. A szoveg elolvasdsa utdn a
terdpids foglalkozdson részt vevd egyének megosztjék egymadssal és a biblioterapeutd-
val a szdveg olvasdsa kozben felmeriild érzéseiket, gondolataikat, a szoveg tizenetéhez
fiz8d6 véleményiiket, valamint személyes élményeiket, emlékeiket a téma kapcsdn.
Misik véltozata az aktiv biblioterdpia, amikor a résztvevék maguk alkotnak irodalmi
szoveget, esetleg azokat dramatikusan el is jétsszak.

A fejlesztd biblioterdpia hdrom tevékenységet foglal magdba: az anyag kivalasztd-
sdt, az anyag bemutatdsdt és a szovegértést eldsegitd feladatokat. E hdrom tevékeny-

séghez illeszkednek az aldbbi lépések:
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* a mivek kivdlasztisa, vilogatds az értékes és ,,tobbrétegli” irodalombdl a csoport
vagy az egyén problémadi szerint

¢ feldolgozis — ,irdnyitott megbeszélés”

e atartalom, az lizenet tudatositdsa — a ,beldtds”

* rdismerés a problémdinkra

e érzelmi vagy lelki fesziiltség felolddsa, katarzis kivaltdsa

* mindennapi gondok megolddsa, problémaérzékenység kezelése

* mids emberi attitidok megismertetése, egyiittérzés, viselkedés valtoztatdsa

o kozosségi érzés erdsitése

* ingerszegény kornyezet esetében a horizontok megvéltoztatdsa

e szérakozds, az olvasds 6rome!

Ilyen receptiv biblioterdpia céljira kivélasztott mi lehet a szenvedélybetegek szimdra
Fjodor Dosztojevszkij A jdtékos cimi regénye az alkotdslélektani hdtterének megisme-
résével egyiitt.

Alkotaslélektan és filozdfia

— Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij az orosz irodalomban

Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij (1821-1881) a magyar Petéfi kortdrsa. Apai 4gon
papok, katonatisztek, anyai dgon keresked8k leszdrmazottja. Apja a moszkvai sze-
génykérhdz orvosa, kezdetben 6 is papi szemindriumban tanult, de szakitott a csald-
di hagyomdnyokkal, s a medicindt vdlasztotta. 1831-ben kis foldbirtokot is vdsdrolt
Moszkva kornyékén. Nyolc gyermeke koziil Fjodor, aki Moszkvéban sziiletett, kitlint
elevenségével, érzelmi fogékonysagival. Pétervdri hadmérnoki tanulmdnyai alatt ha-
mar megismerkedett a konnyed életet €16 ifjak életstilusdval. Alkoholista, szerencse-
jatékos, szenvedélybeteg orvos apja utin & maga is belekéstolt ebbe a 19. szdzadi
orosz arisztokracia és értelmiség koreiben elterjedt életforméba. Ugy vélte — s ezzel
mind a ma napig aktudlis gondolatkisérletet mutatott be hései dbrazoldsiban —, hogy
ha a kériilvevd vildg ésszertitlen, rendezetlen, kegyetlen, akkor magénak a benne élg
embernek is joga van eltiporni mdsokat, kihaszndlni a kindlkozé lehetdségeket. A
szabadsdg elérése érdekében végsdkig feszitve a hirokat — mai kifejezéssel élve — el kell
menni a falig, A miveiben visszatérd ,,biin és biinhddés” problémakorében az egzisz-
tencialista gondolkoddk hatdrok szétfeszithetéségének filozéfiai kérdésére keresve a
vélaszt nyilvdnvald, hogy ez az ttkeresés neki magdnak is személyes életélménye volt.
Dosztojevszkij életélménye a hdseiben ol testet.?

Dosztojevszkij élete és szakadatlan gydtrédése olyan, mintha egy Dosztojevsz-
kij-regény témdja volna, de az iré a maga szenvedésein keresztiil meg tudta érteni és
képes volt dbrazolni a téle idegen tudatok vivéddsait is. Apja kegyetlenkedd, paraszt-

1

SENKEI-K1ss ZorLtAN: Irodalomterdpia a pedagdgusképzésben Budapest Gradus 2016/1:163. htep://gradus.kefo.
hu/archive/2016-1/2016_1_ART_013_Senkei.pdf (letsltve: 2019-03-25)

DukkoN AGNEs A 19. szdzad orosz irodalma. Dosztojevszkij. In. Zoldhelyi Zsuzsa (szerk.) Az orosz irodalom
tirténete a kezdetektdl 1940-ig. Budapest, 1997. Nemzeti Tankdnyvkiadé. 159-166.
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jait gy6trd birtokos volt, akit végiil a faluja lakéi fia szeme ldttdra verték agyon. Ekkor
kapta az érzékeny idegzet(i fii az els§ epilepszids rohamot, amely élete végéig nyomot
hagy hétkdznapjain, s megjelenik a miveiben is. Szerepl6i valamennyien lelki, ideg-
rendszeri problémakkal kiiszkodd hésok, akik megvalljak belsé harcaikat. Az iré maga
is a jatékszenvedély rabja lett. Allandé pénzzavarban kiszolgaltatottd vélt a hitelezdi, a
kiaddk, a bardtok korében.

Szdmos filozéfia és esztétikai munka foglalkozik Dosztojevszkij filozéfiai és valldsi
szempontu értékelésével. Dosztojevszkijnél folyvést a vilignézetrdl van szd. Regényei-
ben ellentétes vélemények csapnak 8ssze, az olvasé olykor ingeriilten akar kdzbeszélni.
Dosztojevszkijt nem lehet kozombésen olvasni, részt kell venni az eszmék harcdban,
ki-ki kénytelen kozben sajdt véleményeit is tisztdzni, nemegyszer éppen az iré ellen.
Sokan ugy ldtjik, hogy Dosztojevszkij vildgiban minden az eljévendd nagy betelje-
stilés, az ember lelki, erkélesi Gjjasziiletésének tigyét szolgdlja. Az ehhez vezetd ut a
blin, a szenvedés, a kdosz és a betegségek pokldn 4t vezet a szellemi magassigokba. A
torténetfilozéfiai és antropoldgiai kérdések koziil szdmunkra a szabadsdg kérdése vezet
a jatékszenvedély funkcidjdnak ir6i dbrazoldsahoz. A szabadsig kérdése nem azonos
a szabad akarat kérdésével, amely magdban foglalja a szabad vilasztds kényszerét jo
és rossz kozott, hanem gy is értelmezhetd, mint az alkot6 és 6Gnmagdt folyamatosan
megismerd ember tevékenysége. Ez utébbi Dosztojevszkij problémdja.®> A szabadsdg,
az alkotds és a bels fiiggetlenség olyan kulcsfogalmak, amelyek Dosztojevszkij mi-
veiben minduntalan vilaszt provokalé kérdésekként jelennek meg. Dosztojevszkij a
gondolat megszillottja.

Dosztojevszkij abban kiilonbézik a nagy realistaktdl, ami-
lyen Tolsztoj, Turgenyev, hogy nem a mindennapi élet
egy jellegzetes darabjdt akarja dbrdzolni, hanem gondola-
tokat. Amikor ugy érezziik, hogy Dosztojevszkij magasan
felette 4ll a tobbi regényirénak, ez az érzésiink részben
azon alapul, hogy problémdi magasabb rendiek. Dosz-
tojevszkij alakjai nem szenvedélyeik, hanem gondolataik
megszdllottjai. Tolsztojra a cselekvés, az akcid leirdsa jel-
lemz8, Dosztojevszkijre a lélektani elemzés mélyfirisa.
Tolsztojnal az ember bels viliga, mint tokéletesedésének
a terepe, az emberi életpdlya egyenes ttjdnak rendelddik
ald, ami a végkifejlet felé irdnyul. Dosztojevszkijnél épp V. G. Perov: E M. Dosztojevszkij
ellenkezdleg, a kiilvilig az ember belsd, lelki életének az portréja (1872)
élményforrdsaként és osztonzdjeként nyilvanul meg.*

DuUKkoN AGNES Az aranykortél az eziistkorig. Fejezetek az orosz kritika és irodalomtudomdny toreénetébdl. Buda-
pest, 2014. Protea Kulturdlis Egyesiilet. 237-238.

¢ Uo.

Perov orosz portréfestd legismertebb festménye Dosztojevszkijrél. http://www.dom-dostoevskogo.ru/vystavki/
elektronnaya-vystavka/f.m.-dostoevskij-v-izobrazhenii-kuzbasskih-hudozhnikov.html (letdleve: 2019-03-25)
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A jétékos helye az életm(i mésodik szakaszdban

A jétékszenvedély mint narkotikum legmarkdnsabb irodalmi dbrézoldsit Dosztojevsz-
kij A jdtékos cim(i, 1866-ban irédott kisregényében kdvethetjitk nyomon. Egy orosz
grofi csaldd fiatal, szegény hézitanitdja a tdbornok fogadott ldnya szerelmének elnye-
réséért kiprébalja a jatékterem pénzszerzési lehetdségét. Azt gondolja, hogy a csont-
golyd pérgésének szivirvdnyos dlomvildga olyan egyszeri élmény, amelynek bdrmikor
véget vethet. Am a rulett nélkiil nem tud tovébb élni. Ez a narkotikum erésebb a
szerelmi vonzalomndl is.

Dosztojevszkij egy épp esedékes addssdgdnak kiegyenlitése fejében irta, jobban
mondva diktdlta egy gyorsirénének — késébbi mésodik feleségének — ezt a miivet,
nem egészen egy hénap alatt teljesitve a kdleson kért dsszeg kiegyenlitésének lehetet-
lennek ldtsz6 feltételét.

A jdtékos szerkezetileg kozel 4ll a késébbi nagyregényhez, a szintén 1866-ban
megjelent Biin és biinhddés-hez. Mindkét regény f6hése egy eszme megszallottja. Ez
a hatdrokat szétfeszité alapgondolat mdr a Feljegyzések az egérlyukbil (1864) cimi
kisregényben, legvalsigosabb éveinek dokumentumaban megjelenik, s végigkiséri az
egész életmivet. Nagyregényei, a Biin és biinhddés
(1866), a Félkegyelmii (1868), a Karamazov test-
vérek (1880) sorra mély életfilozdfiai kérdésekre
keresik a valaszt. Az dbrdzoldstechnika iréi érett
korszakdnak utolsé mdsfél évtizedében wjabb
miivészi eljrdsokkal, szerkesztési megolddsokkal
béviti a Dosztojevszkijre addig is jellemzd ,sok-
szdlamusdgot”, a polifénia elméletét. Az igazsd-
got nem az ir6 mondja ki, hanem hései szdjéba
adja, tobb szélamban jeleniti meg. A polifénia
nem mds, mint a sokszélamusdg a szerkezetben
és dbrdzoldsban. Minden szerepld a sajit szem-
sz0gébdl ldtja és értékeli a toreénteket.®

Kéc kiilfoldi ttja sordn a 60-as, 70-es években
az {ronak alkalma volt a nyugati orosz emigraci6
és a nagypolitikai események megfigyelésére. Bdr
az epilepszidja gy6tré rohamokkal djra jelentke-
zik, de hazatérte utdn is toretlen lendiilettel dol-

gozik. Az iré napldjaban (1873-1878) tGjra meg-

Vlagyimir Mikajev: Illusztrdcié a Jdmbor
teremtéshez

¢ S. HorvAra GEza: Dosztojevszkij polifonikus regénye. In. Kroé Katalin (szerk.) Bevezetés a XIX. szdzadi orosz
irodalom torténetébe. I1. Budapest Bélcsész Konzorcium. 2006: 541-564.

Itt és késébb a Dosztojevszkij illusztrdciok forrdsa:
hetps://www.google.com/search?q=%D0%B4%D0%BE%D1%81%D1%82%D0%-
BE%D0%B5%D0%B2%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9+%D0%B8%D0%BB%D0%BB%D1%
8E%D1%81%D1%82%D1%80%D0%B0%D1%86%D0%B8%D0%B8&client=firefox-b&tbm=isch&t-
bo=u&source=univ&sa=X&ved=2ahUKEwjivuHYiojeAhXnwYsKHe2 TAm0QsAR6BAgGEAE&biw=10248&-
bih=645 (letsltve: 2019-03-25)
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jelenik a Polina képviselte néalak A szelid teremtés vagy Jambor teremtés cimmel ismert
novelldjéban. Utolsé nyilvdnos szereplése az 1881-ben Szentpétervarott bekovetkezett
haldla elétt 1880-ban a hires Puskin-emlékbeszéde volt a moszkvai Puskin-szobor
avatasan.

Személyiségfejlédés és a patologikus folyamat

A tanité Rulettenburgban, ezen a fiktiv német tdiil6helyen megvetéssel szemléli az
orosz arisztokrdcia tékozlé életét, kezdetben még jozan ésszel mesél a kaszindk pénz-
nyeld viligdrdl. Ugyanakkor szdmdra vonzé is a pénzszerzésnek ez a médja, amivel
kozelebb keriilhet Polina kegyeinek elnyeréséhez. Mikor a ldny vératlanul megkéri,
hogy a kaszinéban jdtsszon helyette egy kisebb Osszeggel addssdga kiegyenlitésének
reményében, a tanit6 elészor vonakodva 4ll kotélnek, aztdn prébélja megnyugtatni a
lelkiismeretét, hogy a szerencsének ezt a lehetSségét nem szabad elszalasztania, féleg,
ha jé cél érdekébe teszi:

,Oszintén szdlva, ez az egész nemigen volt inyemre; mdr régebben elhatdroztam
ugyan, hogy jdtszani fogok, de ahhoz semmi kedvet sem éreztem, hogy mds érdekében
végjak bele. A dolog rettenten bosszantott és ingeriilten 1éptem be a jétékterembe.
(...) Bdrmilyen nevetségesnek tetszik is, hogy oly sokat varok a rulettdl, szerintem még
nevetségesebb az az dltaldnosan elfogadott megdllapitds, hogy ostobasdg és esztelenség
bérmit is varni a jétéktol. Miért volna a jaték rosszabb, mint a vagyonszerzés barmely
mds mddja, példdul a kereskedés? Igaz, hogy szdz koziil csak egy nyer. De mi kozom
nekem ehhez?”®

El8szor csak kiilsé szemlélként figyeli a jatékosokat, majd bdtortalanul kis téctel
kezdi a jétékot.

LEn egyaltalin nem azért figyeltem és tanulmdnyoztam itt a kdrnyezetet, hogy
képet kapjak a rulettrél, hanem hogy alkalmazkodni tudjak a kériilményekhez, hogy
tisztdn ldssam, miként kell majd viselkednem. (...) Eleinte az egész jétékot ziirza-
varosnak és értelmetlennek ldttam; csak taldlgattam, majd valamiképpen rdjottem,
hogy a téteket pdrosra, pdratlanra és szinekre kell rakni. Ugy hatdroztam, hogy Polina
Alekszandrovna pénzébdl ezen az estén csak szdz forinttal teszek prébat.™

A ,szliz kéz szerencsét hoz” elve bevilik, s nem virt sikerrel pdrosul. Polina dtveszi
a megdupldzott Ssszeget, de elcsoddlkozik, amikor a tanité kijelenti, hogy nem jdtszik
helyette tobbet. Kérdésére, hogy miért nem, azt a vélaszolja, hogy most mar magdnak
akar jétszani.

»A szobdmba f6lfelé menet sikeriilt dtadnom Polindnak a nyereményé, és kijelen-
tettem, hogy t6bbé nem jdtszom neki.

De hit miért nem? — kérdezte riadtan.

Doszrojevszkiy Fjopor MiHajLovics. A jitékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 147.
? Doszrojevszkij Fjopor Minajrovics. A jtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 150.
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Mert magamnak akarok jdtszani — feleltem csoddlkozé pillantdst vetve rd —, ez
pedig akadilyozna benne.

Tehdt tovdbbra is az a meggy6z38dése, hogy magdnak az egyediili kivezetd ut... a
rulett? — kérdezte giinyosan.

Fn nagyon komolyan azt feleltem, hogy igen; ami pedig azt a szildrd meggydzd-
désemet illeti, hogy feltétleniil nyerni fogok, nos, magam is beldtom, hogy ez talin
nevetséges, de »hagyjanak békén«.” °

Ezek az elsd mozzanatok a személyiség fejlédésében, amelyek a tovdbbiakra nézve
meghatdrozdak lesznek. Egyrészt a jézan ésszel szemben megismert vdratlan szerencse
mdmora, mdsrészt az egyre szenvedélyesebb, dacos 6nérvényesitési akarat, amely a da-
cos »hagyjanak békén« — gondolattal parosul. Itt kezdédik a szabadsdg dosztojevszkiji
sajdtos értelmezésének az irdnyit6 szerepe. A gy6zni akards, a sors megvéltoztatdsdnak
egyre erételjesebb gondolata nem engedi meg a kozépszert. A tanité a szegényes, bar
tisztes tanitdi élet helyett mindenki ellenében, akdr 6nsorsronté médon elindul a vak-
merd pénzszerzés Gtjan. A tdbornok gydmlednya, Polina maga is szegény 1évén, akinek
kistestvéreirdl is gondoskodnia kellett, szdmit6 tervekkel tovabbi jétékra buzditja a
tanitdt, akinek bdr még vannak némiképp erkolesi fenntartdsai, de sajdt maga is egyre
inkdbb élvezi azt az adrenalint fokozé kalandot, amit a jaték jelent. A jéék helyszine
is fokozza a hangulatot:

»A teremben roppant sokasdg tolongott. Milyen arcdtlanok, milyen kapzsiak vala-
mennyien! Sikeriilt befurakodnom a kézépre, éppen a krupié mellé keriiltem, és meg-
kezdtem a jatékot, Gvatosan, tétenként két-hdrom aranyat kockdztatva. (...) Vagy négy-
szdz aranyat nyertem alig 6t perc alatt. Ekkor el kellett volna mennem, de hirtelen
valami kiilonos érzés keritett hatalmdba, mintha ki akartam volna hivni a sorsot, mintha
fricskdt akartam volna adni neki és nyelvet dlteni rd. A szabdlyok értelmében egyszerre
legfoljebb négyszdz forintot volt szabad f6ltenni. Foltettem ezt a legnagyobb 6sszeget:
négyszdz forintot, és — elvesztettem. Erre megvadultam, fogtam az egész pénzt, ami
még megmaradt, foltettem ugyanarra a szdmra, és megint vesztettem, azutdn val6siggal
kébultan elmentem. Képtelen voltam elhinni, hogy ez énvelem tortént.”!

Megtorténik a vak szerencsére feltett gydzelemhajszolds hullimvasttjdn az elsé fel-
felé szdguldds, majd a mélybe zuhands. Ha mdr ezt a két szélsSséges lelki dllapotot
elviselte, feldolgozta a személyiség, semmi sem akaddlyozza abban, hogy ennek koc-
kdzatdval jra prébalkozzon. S6t Polina megsegitésén kiviil dltaldnosabb ideoldgidt is
taldl ehhez a magatartdshoz, amikor sajét népe alkatdban ldtja azt a tipikus karakterje-
gyet, amely Gjabb felmentést is ad szdmdra:

»Az orosz ember nemcsak hogy nem képes pénzt gytjteni, hanem értelmetlentiil,
felhdborité konnyelmiséggel elfecsérli. Viszont pénzre nekiink, oroszoknak is sziik-

19 Doszrojevszkly Fjopor MiHajLovics. A jétékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 152.

"' Doszrojevszkly Fjopor MiHajLovics. A jétékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 159.
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séglink van, tehdt igen-nagyon kedviinkre vannak az olyan eszk6zok, mint példdul
a rulett, amelynek segitségével minden munka nélkil hirtelen, egy 6ra alatt meg le-
het gazdagodni. Az ilyesmi benniinket nagyon csabit, s minthogy meggondolatlanul,
konnyelmen jdtszunk, hit sokat veszitiink.”'?

A pénzszerzésnek ez a médja a tanité szimra nem csak izgalmakkal teli megélt élmény-
nyel, hanem tudatos életcéllal is parosul. Szerinte a pénz — minden. Az 6nbecsiilésén
esett csorba kikoszoriilésének legfébb eszkdze. Eszkdz, hogy egyenrangtan tekintse-
nek rd, hogy egyenrangtinak érezze Snmagdt is a hozzd képest gazdagok vildgdban.
Egy olyan 6réomérzet, amely folyamatosan feltoltést igényel, hogy az egyszer megkds-
tolt mdmoros édllapotot fenntarthassa. A cél egyrészt Polina kegyeinek a megszerzése,
midsrészt a grofi tdbornoki csalddba és arisztokrata francia és angol bardti korbe valé
egyenrangt beilleszkedés. A tdbornokhoz ftiz6dé viszonyit, aki szintén szerencsejdté-
kos, hogy elnyerje a tdrsasdghoz tartozé Blanche kisasszony kezét, j6l mutatja, amikor
a tanit visszautasitja a tékozlé magatartdsa miatti kioktatdst:

JEn az 6n h4zénal csak tanité vagyok, semmi mds. Nem vagyok én 6nnek fia, nem
tartozom gydmsdga ald, 6n tehdt az én tetteimért nem lehet felelds. Erre mint jogilag
onallé személy, egyediil én vagyok illetékes. Huszonot éves vagyok, egyetemi végzett-
ségli, nemesember, és 6nre nézve teljesen idegen.”*?

A Moszkvabdl vdratlanul megérkez8 nagymama, a tébornok édesanyja, gyermeteg
felel§tlenséggel beleveti magit a jétékterem forgatagdba, ahova a tanit6t viszi magdval
segitségiil a tétek megtételéhez. Mikozben a nyerés és vesztés viltakozé mdmordnak és
elkeseredésének igy a tanitd is részese, a tobb napos szenvedélyes rulettezés a vagyon
teljes elveréséhez vezet. A nagymama is buzditéan kérdezi a fiatalembert:

,— Hat te, Alekszej Ivanovics, nem probaltal szerencsét?

Még nem.

Pedig csak tgy lingolt a szemed: ldttam.

Valamikor szerencsét prébélok, nagymama. Majd. Okvetleniil.

Es csakis a zdréra tégy! majd meglitod! Mennyi pénzed van?

Osszevissza htisz arany.

Az nem sok. ha akarod, adok kolcson 6tvenet. Vedd el ezt a tekercset hanem te,
bétyuska — fordult hirtelen a tdbornokhoz — ne varj semmit, neked nem adok!”'*

Az eddigi motivdcidk sora: a segitd szdndék, a szabadsdgvégy, az 6nérvényesités, a gaz-
dagodds az egyenrangtisdg és a szerelem érdekében, a gy6zelem mdmora most Gjabb

Doszrojevszkiy Fjopor MinajLovics. A jdtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 161.
Doszrojevszkiy Fjopor MinajLovics. A jdtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 181.
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elemmel erésodik: a kéleson elfogaddsinak lelkiismeret furdalds nélkiili érzése. A
szenvedélyes vdgy Polina kegyeinek elnyerésére ugyanakkor naprél napra fokozddik, s
a jatékterem felé hajté er6ként férkdzik a tanité tudatdba. Ujra elmegy a kaszindba, s
eztttal minden elképzelhetd dsszeget elnyer. A bank tobbért mdr nem tud felel8sséget
véllalni ekkora dsszegért, s a jatéktermet médsnap reggelig bezdrjdk.

»lgen, néha a legfurcsdbb otlet, a legképtelenebbnek tetszd gondolat is oly erdsen
befészkeli magit az agyba, hogy az ember végiil mar megval6sithaténak képzeli. .. sét:
ha az ilyen &tlet erds, szenvedélyes kivdnsdggal pdrosul, akkor az ember végzetszer(i-
nek, elkeriilhetetlennek tartja, hogy meg ne valsuljon. Ebben taldn mds tényezdk is
szerepelnek: az el6érzetek Osszejdtszdsa, a rendkiviili akaraterd, a képzel6dés dnmér-
gez hatdsa vagy taldn még egyéb is — nem tudom, de énvelem ezen az estén (amelyet
soha életemben nem fogok elfelejteni) csoda tortént.”"

A titkokkal teli életti Polina azonban mégse lehet az 6vé. Adéssigai fejében a lany tobb
embernek is lekdtelezettje. Betegsége miatt gydgykezelésre is szorul, s mint kideriil, a
tarsasdghoz tartozé angol gydros, Mr. Astley elviszi a csalddjidhoz Anglidba. Itt véget
is érhetne a tanité torténete, de a csaldd bardti koréhez tartozik még egy vonzé holgy,
aki szintén felkelti a fiatalember érdeklédését, s a hatalmas nyeremény megszerzé-
se reményében a kisasszony se ellenkezik, s6t tudatosan hajszolja a jétéktermek felé.
Mademoiselle Blanche Périzsba hivja, gondtalan, gyonyorokkel teli élet igéretével ldn-
colja magdhoz a tanitét, aki mindezért 6rommel adja oda a jitékteremben szerzett
Gjabb és Gjabb osszegeket. Abban reménykedik, hogy tgyis nyer majd, hiszen mdr
nem csak Rulettenburg, hanem Eurépa szdmos kaszinéjaba bejdratos. Ekkor mar elfe-
lejti a multjde, nem torédik a jovéként kitlizoee céllal sem, nincsenek gétldsai, hanem
a konny élvezetekért, a fénylizés fenntartdsaért, a carpe diem pillanatnyi mdmoréért
rohan a szerencse utdn.

Eletem ugyszélvan kettészakadt, de tegnap 6ta megszoktam, hogy mindent koc-
kéra tegyek. Taldn csakugyan igy igaz: nem birtam elviselni azt a tudatot, hogy pén-
zem van, és megkdtyagosodtam.” 16

Amikor a kalandornd a tanité pénzén meggazdagodva elveteti magdt az agyvérzéses
tdbornokkal, mdr nincs sziiksége a fiatalemberre. S6t a francia arisztokratdk kdzote
zavard a személye. Elvalnak atjaik, de bucstzdskor még alamizsnaként egy kis 8sszeget
dtnytjt a Madame le générale de Zagorjanszkaja nevet felvett Blanche kisasszony:

,— Nesze — mondta —, sziikséged lesz rd, mert lehet, hogy te sz6rnyen tudés out-
chitel, de anndl élhetetlenebb ember vagy. Kétezer frankndl tobbet semmiképp sem
adok, mert ugyis eljdtszandd. No, istenveled. Es ha megint nyersz, feltétlentil gyere el
hozzdm.” 7

Doszrojevszkiy Fjopor MirajLovics. A jdtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
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Innentdl a tanité torténetét mér csak vézlatosan szovi tovdbb Dosztojevszkij. Hol
hatalmas 6sszegeket nyer, hol utolsé fillérét is elvesziti, nyomorog, az utcdn alszik. Igy
taldlkozik egy Homburg nevii virosban Mr. Astleyvel, aki pdr forinttal megszdnja a
teljesen lerongyolddott régi ismerdsét. A tanité is mintegy kiviilrdl ldtja sajdt magdt
ebben a reménytelen helyzetben:

"Persze 4llandé izgalomban élek, a legkisebb tétekben jatszom, és egyre vdrok va-
lamit, szdmitok valamire, egész napokon 4t dlldogalok az asztal mellett, és figyelem
a jétékot, még dlmomban is azt litom — hanem azért 4gy rémlik, mintha elfisultam
volna, mintha valami szennyes, hindros mocsdrba siillyedtem volna.”*®

Mr. Astley 8szintén szemébe mondja a taniténak, mit gondol réla:

,— On teljesen érzéketlenné vilt — jegyezte meg Mr. Astley — nem tarja szem el6tt sem
sajdt, sem a koz érdekeit, polgari és emberi kotelességeit, és lemond mindenrdl, nem-
csak az életrdl, bardtairdl (pedig voltak bardtai), nemcsak minden célrél — a jatékon
kiviil —, hanem még az emlékeirdl is.”

A jarékos elhdritja a valésdggal valé szembesitést:

,— Elég, Mr. Astley, kérem, ne juttassa eszembe! — Tudja meg, hogy semmit se felej-
tettem el, csak egy idére mindent kivertem a fejembél, még az emlékeimet is, addig,
amig helyzetemet gyokeresen meg nem javitom; akkor... akkor majd megldtja, hogy
feltdmadok halottaimbol!” 2

Mikor az angol elbeszélésébdl kideriil, hogy valdjdban a sok hdnyattatdsa utdn Svdjc-
ban nyugalmat taldlt Polina kiildte 6t régi hédoléja, a tanité felkutatdsira a kaszing-
véarosokban, a jatékosban felcsillannak a régi emlékek, s elhatdrozza, hogy Polina utin
utazik, hogy bebizonyitsa, tud még ember lenni, Gjjd tud sziiletni. De végiil is a tiz
frankkal, amit az angolt6l kap, mégis a kasziné jatékterme felé viszi a szenvedély. A
regény befejezésén is érz8dik, hogy a hatdridé siirgetése miatt kidolgozatlan a lezdrds.
De maga az ir6 se taldlt igazi kivezetd utat. Dosztojevszkij sajdt sorsdban is ugyanezt a
szenvedést éli meg. Tiz évig maga is szenvedélybeteg. Feleségéhez irt levelében 1867-
bél ezt olvashatjuk:

,Drédga angyalom, tegnap irt6zatosan szenvedtem miattad. Attdl féltem, hogy megbe-
tegedtél, haldokolsz. Egy teljes 6rdig sétdltam a parkban, alig dlltam a ldbamon, aztin
Gjra a kaszinéba mentem, s mindent elvesztettem... Hazatértem a szélloddba, majd
elzdlogositottam az érdmat.... Idefigyelj, abbahagyom a jdtékot, s visszatérek hozzdd.

Doszrojevszkiy Fjopor MinajLovics. A jdtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 299.

Doszrojevszkiy Fjopor MinajLovics. A jdtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 301/a.

Doszrojevszkiy Fjopor MinajLovics. A jdtékos. (Forditotta Devecseriné Guthi Erzsébet) In. Egy nevetséges
ember dlma. Kisregények. Budapest, 1980. Eurépa Kényvkiadé: 133-308. 301/b.



Olvasdsterdpia a szenvedélybetegség gydgyitisiban

E levél vétele utdn azonnal kiildj nekem husz tallére. ..

Tl

Fajabrg: sztrici6 a Félkegyelmiihoz

A szocidlis bedgyazottsig hatdsa

Felvetédik a kérdés, milyen az a kérnyezet, amely nem tudja vagy nem akarja idében
megéllitani a jdtékszenvedély patologikus folyamatdt. Dosztojevszkij nyitva hagyja a
torténet megolddsdt, a jitékos szenvedélybetegségébdl valé megszabaduldsinak lehe-
t6ségét. Mindhdrom fiiggdségben él8 karaktere mds tton vilik a jétékterem rabjdva.
A tébornok Blanche kisasszony szerelmét akarja elnyerni. A nagymama dacbél megy
szembe a vildggal, amikor rdjon, hogy az 6 haldldt kivinja a naplopé rokonsdg. A ta-
nité Polina szerelmére vigyik, majd mdr teljesen mindegy neki, csak a jaték maga az,
amibe szenvedélyesen szerelmes lesz.

A rulettb8l mindenki kénny(i megolddst remél élete problémdjdra. A kaszinék
vildga nyilvinvaléan nem alkalmas a kontrollvesztett jatékos megallitdsira.

Parhuzamot vonhatunk a dosztojevszkiji térténet és a 21. szdzad hétkoznapjai kozott,
hiszen sok esetben a mai élethelyzetek is hasonléak. Az ember két dologra végyik: J6l
akarja érezni magdt és nem akar szenvedni. Metaforikusan kifejezve a cél ugyanaz: a
tizegységnyi fdjdalmat, szorongst, félelmet tiintessiik el teljesen, és az dtegységnyi
oromet, jokedvet, magabiztossigot turbézzuk fel annyira, amennyire lehet. A fiig-
gbség azt jelenti, hogy fokozatosan elvész az romkeresd tevékenység folstti kontroll
képessége. Mi a fliggés? A fiiggdség azt jelenti, hogy elészor kialakul a tevékenység
egyfajta ritusa. A szerhaszndlat (alkohol, gydgyszer, cigaretta, kabitdszer) vagy a visel-
kedés (vdsdrlds, szex-, evés-, jaték-, munka-, kapcsolati fiiggdség) egyformdn ismétls-
dévé valik. Egyre tobb id6t, energidt, pénzt emészt fel a haszndlat vagy a megszerzés.
Atalakul a kapcsolati rendszer és a gondolkodds. A hasznalat kéré kezd szervezédni az
osszes egyéni élettevékenység.

2! Krajnvik CINTE: Interji Fehér Baldzs Bendvel. Budapest, Funzine 2017. 06/06.
heeps://funzine.hu/2017/06/06/kult/interju-feher-balazs-benovel/ (letéleve: 2019-03-25)
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Dosztojevszkij 6rok aktualitdsa. Mi a megoldds?

Dosztojevszkij mivészetének taldn az a legfontosabb [ényege, hogy minden vélekedés
mogott feltdrul a vélekedd egész egyénisége, lelki élete, gondolatfolyamata. A bel-
s6 embernek, a gondolatok, indulatok, érzelmek, szenvedélyek és féleg szenvedések
alanydnak ennyire szemléletes dbrézoléja talin mindmdig sem volt a vildgirodalom-
ban. Dosztojevszkij az emberi szenvedésekrdl tesz tantivallomdst. Rednk kényszeriti
a részvétet, de azt is, hogy tisztdzzuk sajdt lelki életiink rejtelmeit is. Alig-alig van
ird, akinek a mivészete annyira katartikus, azaz [élektisztitd hatdsd volna, mint ez a
sajdt testi-lelki szenvedéseivel kinl6d6, az emberi valésdgot annyira sajit személyében
él6 lélekvizsgdld, aki sajdt téveszméi ellenére lehetett az emberiség nagy tanitdja és
neveldje.”

Tolsztojndl a lelki fejlédés a restekben mutatkozik meg, mig Dosztojevszkijnél a cse-
lekedetek a lelki vivodds kivaltdi.”® A hatdrvonalat természetesen nem lehet élesen
meghuzni, hiszen a lelki fejlédés nem mehet végbe belsd vivédds nélkiil, s a vivédds is
megmutatkozik a tettekben. A fiiggéség, a szenvedélybetegség elkeriilése és a kénysze-
res viselkedés megvaltoztatdsa csak megfelel§ onismerettel, tudatossdggal, oromrteli te-
vékenységgel, épitd kozosségekhez valé tartozdssal, mértékletességgel lenne lehetséges.

2 LiszL6 ZortAN: Fjodor Mihajlovics Dosztojevszkij. Budapest, 2010. Literattira
heep://www.literatura.hu/irok/real/dosztojevszkij.htm (letsleve: 2019-03-25)

# SARFANY AtrTILA: Tolsztoj és Dosztojevszkij. Fokusz. Vajdasigi ismeretterjesztd és Tudomdnynépszer(sitd portal.
104. 2013. méjus 1.
http://www.fokusz.info/index.php2cid=11619089258&aid=1943728798 (letdltve: 2019-03-25)



LAakAaTOS ARTUR LORAND
A drogtermelés és forgalmazas
geopolitikai és geookondmiai
aspektusai

Napjainkban egyre t6bb sz6 esik az tn. drogokrol, kabitészerekrdl, tudatmédositd
szerekrdl. Csak az Amerikai Egyesiilt Allamokban becslések szerint egy adotr pilla-
natban 20 millié ember fligg valami drognak nevezhetd készitmény fogyasztdsitdl,’
ehhez jérul még a t6bb tiz millié a vildg sszes tbbi orszdgibdl. Haszndléik szdma
dllandban névekedik, ugyanakkor még tobben vannak azok, akik elutasitjék Sket.
Olykor tapasztalatbdl, tuddsbdl, de eléfordul egyes szerek esetében, hogy inkabb el6-
itéletbdl torténik az elutasitds, és olyan tulajdonsdgokat, mellékhatdsokat tulajdoni-
tanak egyes tn. konnytidrogoknak, amelyek a valdsdgban nem alljak meg a helyiiket
—ugyanakkor ez a jelenség nem teszi a szoban forgd szereket kevésbé veszélyessé, mint
amik. Ugyanakkor hajlamosak vagyunk elfelejteni azt, hogy a kdbitészer-kereskedés
a vildg feketegazdasdgdnak taldn legnagyobb, legjelentdsebb ipardgit jelenti, hatalmas
hal6zatokat mozgat meg, ami jelentds tervezést, kompetens menedzsmentet igényel,
és hatalmas profitot eredményez a kereskedelmi piramis csicsdn 4llok szdmdra. A
kovetkezd oldalakon szdmba vessziik a hdrom legjelent8sebb kébitdszer alapanyagnak
szdrmazé ndvény termesztésének, valamint az ezekbdl késziilt kébitdszerek forgalma-
zésdnak f8bb nemzetkozi, geopolitikai és geookondmiai vonatkozdsait.

A drog a tudat-cselekvés-hangulat médosulds befolydsoldsat elésegitd szerek kol-
lektiv megnevezése. Maga a sz6 holland eredeti, névényi eredetd flszert jelent. A
legtobb drog, vagy drognak nevezhetd szer legilis, és a gydgydszatban, valamint a
hangulat javitdsiban vagy stimuldldséban, kellemes és hasznos kértilmények kozote
alkalmazott. Akadnak azonban illegdlis, nagyon veszélyes szerek is.

A drogok kategorizaldsinak, osztdlyozdsinak tobb mdédja van, kdvetkezzen par a
legelterjedtebbek és legegyszertibbek koziil, melyeket e sorok szerzdje sajét egyéni vé-
leménye alapjan vélogatott ssze:

Hatés szerint:

* sztimulens vagy serkentd (kokain)

* depresszdns vagy nyugtaté (6pium-szdrmazékok)
* hallucinogén (LSD)?

Pavan Tony: The Three US-Mexico Border Wars. Drugs, Immigration and Homeland Security. 2006. Praeger
Security International, 41.

Buzaru NicoLeta-ELENA: Traficul si consumul ilicit de droguri. Aspecte multidisciplinare. Bucuresti, 2012. Edi-
tura Universul Juridic, 58-59.
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Veszélyességiik szerint:
* veszélyes és nagyon veszélyes, egyértelmtien illegilis drogok (krokodil, 6rdog
lehelete)

* konnyldrogok (hasis, marihudna)

Alapanyaguk szerint:

* ndvényi eredetlick, melyeket valamilyen névénybdl vagy névényi anyagok szdr-
mazékaibdl keriilnek el8allitdsra. A hdrom {6 drogforrds a mdk, a kokacserje
és a vadkender, de novényi eredetli példdul a szkopolamin vagy a mezkalin is.

* cleve kémiai eredettiek, mint a kiilonbozd szintetikus drogok. A nagyon sze-
gény rétegek kiilonboz8 rendkiviil egészségtelen vegyszereket is felhaszndlnak
drogok eldéllitdsira (mosdszer, patkdnyméreg, ragaszto, stb.)

Amint ldtjuk, osztdlyozni sokféleképpen lehet — és még nem is beszéltiink a szigordan
vegyészeti alapon t6rténd megkozelitésrdl, csakis kimondottan élettani szempontokat
vettiink fentebb figyelembe — ugyanakkor akad néhdny olyan szer, aminek haszndlata
joval gyakoribb, és ennek megfeleléen nagyobb profit lehetdségeit is magdba rejti,
mint mds szereké.

A kabitdszer elééllitdsdra alkalmas névények koziil hdrom rendelkezik kiemelt
gazdasdgi jelentdséggel. Ezek a koznyelvben vadkenderként meghonosodott cannabis
sativa, a mdk és a kokacserje. A tovdbbiakban ezt a harmat tekingjiik 4t. Kiilon nem
tériink ki ezittal a szintetikus drogok problémdjdra, azzal egyiitt, hogy ezek egyre
jobban terjednek, és egyre komolyabb problémit jelentenek, kiilondsen az olcsé és
nagyon veszélyes és kdros szerekbdl (mint példdul mosépor, patkdnyméreg, ragaszték)
elallitott valtozataik, melyeket a mélyszegénységben élék — mint példdul Magyaror-
szdg teriiletén az un. szegregdtumokban ¢él8, perspektiva nélkiili fiatalok fogyasztanak.
Egyrészt azért nem, mert ezek nem annyira dsszefligg$ teriileten zajlé termesztés,
mint inkdbb laboratériumi munka eredményei; ennek megfelelden, piacuk is nagy-
részt regionalis.’

A cannabis és szarmazékai

A vadkender (cannabis sativa) Azsiai eredetli novény, tobb alfaja, véltozata is ismert.
Gyantdjédbol késziil a hasis, levelébdl pedig a marihudna. A kiilondsen erds, specidli-
san elddllitott marihudna-véltozat a ganja, melyben a levelekhez a riigyek kivonatit is
belekeverik. Mivel kdros hatdsai jéval kisebbek, mint a mak — vagy kokacserje alapt
szereké, a marihudna a vildg elterjedtebb illegilis drogja, csak az Amerikai Egyesiilt

Allamokban szézmilliék probaledk ki.*

> DascALu IoaN — STEEAN CRISTIAN-EDUARD — TONE CATALIN — SURCULEAN MARIA: Drogurile si crima organizata.
Craiova, 2009. Editura Sitech, 50.

# FisHErR GARY L.: Rethinking Our War on Drugs. Candid Talk about Controversial Issues. London, 2006. Prager
Publishers, 78.



A drogtermelés és forgalmazds geopolitikai és geookondmiai aspektusai

A Kr. e. III. évezredben Kindban mdr ismerték a névény gydgyitd hatdsait, reuma,
maldria, székrekedés és kiilonb6z6 fdjdalmak enyhitése kapcsin. Hérodotosz szerint
miér szkitdk is haszndltdk® Mivel termesztése viszonylag konnyd, hozama nagy, és
fogyasztdsdra sok esetben tomeges igény is mutatkozott, sok esetben nagy mennyi-
ségben torténd termesztésére is sor keriilt. Az arab vildgban f8leg a hasis, a nyugati
kultiréban inkdbb a marihudna terjedt el. Eurdpdba indiai kozvetitéssel jutott el,
ezért indiai kendernek is nevezik. Népszert a Tévol-Keleten kiviil az arab vildgban,
majd arab kézvetitéssel meghonosodott az afrikai kontinensen is.® Nyugat-Afrikdban
bolond flinek nevezik. Egyes szubkultiraknak tipikus velejdréja, mint az amerikai
hippie-mozgalom szdmdra a marihudna, de nem csak. Igy péld4ul a Panama csatorna
épitésénél dolgozé jamaikai munkdsok életvitelszertien szivtdk a ganjit,” és koreikbdl
nemcsak a tobbi amerikai kultirdban terjedt el, hanem szimbélumdva vilt a reggae
szubkultdrdjinak is.

Jelen pillanatban Afrika adja a vildg cannabis-termelésének 27%-4t, Marokkéval
az élen, &t koveti Nigéria és a Dél-Afrikai Koztdrsasdg. Nagy cannabis-termesztd or-
szdgok még a vildgon Afganisztdn, Pakisztin, Nepdl, Egyiptom, India. Libanonban a
Bekka-volgy {6 terméke.® Egyre inkdbb terjed Eurépdban, f8leg a Balkdnon, valamint
a Karib-tenger térségében is. Szinte nincs a vildgnak oly pontja, ahol a cannabis nem
teremne meg, és nem termesztenék, szervezett blinozdi csoportok vagy akdr egyszer
magdnemberek is.” Ugyanakkor érdekes médon Hollandia, ahol 1974 éta legdlis —
vagy jobban mondva: nem {ildézott — a ,fi” termesztése és fogyasztdsa, nem vilt
meghatdrozé jellegli globdlis drogtermeld és eloszté kozponttd, mintegy illusztralvin
azt, hogy a drogfogyasztds hatdsait a fejlett polgdri kultdra hatdsosabban képes korla-
tozni a drékéi torvényeknél. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban példul hosszii ideig
nem szabdlyoztdk a cannabis termesztését, majd a két vildghdbora kozotti idészak-
ban, nagyjibdl pirhuzamosan az alkoholellenes kiizdelemmel, majd ennek kudar-
cit kévetden nagyobb erébedobdssal kiizdottek a kiilonb6z6 tudatmédosité szerek

> DascAru loan (szerk.): Organizatia criminald a drogurilor, Craiova, 2008. Editura Sitech, 54. [DascALu, 2008.]
¢ GREEN JoNaTHAN: Kannabisz. Budapest, 2002. Gloria Kiad6, 2-76.

KreiNE AXEL — Day Marcus — HarrioTT ANTHONY: Caribbean drugs, From Criminalization to Harm Reducti-
on, London & New York, 2004. Zed Books, 69.

8 CHIOREAN MIRCEA - Domur VasiLe: Moartea albi. Oradea, 2006. Editura GrafNet, 141-145. [CHIOREAN,
2006.]

Amennyiben a népszerd videdmegosztén, a YouTube-on a témdban videdkat keresiink, rengeteg erre vonatkozé
dokumentumfilmet taldlhatunk erre vonatkozéan. Alljon itt egy vilogatds, mely a teljesség igénye nélkiil késziilt:
,Kings of Cannabis” (kongéi helyszinnel), 2018, https://www.youtube.com/watch?v=PwciNb-BZIk&t=95s;
sInside the Albanian Village that makes Europe’s weed”, 2014, https://www.youtube.com/watch?v=nVhYCyvj-
ga3w&t=177s;

»Inside America’s Billion Dollar Weed Business: The Grass is Greener”, 2015, https://www.youtube.com/watch?-
v=TWQXz6RfwpE;

,strain Hunters India Expedition”, 2010, https://www.youtube.com/watch?v=CqFiucWKo-8;

»Swaziland: Gold Mine of Marijuana’, 2014, https://www.youtube.com/watch?v=1M50k8a6o1g;

»What happens When a State Grows Way Too Much Weed” (Oregon, USA ), 2018, https://www.youtube.com/
watch?v=dyCbAuHqNOM;

»The Cash Crop: Canadian Cannabis”, 2015, https://www.youtube.com/watch?v=gm TBCaTQQrk, stb.
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ellen, ekkor keriilt ,feketelistdra” a cannabis is, szdrmazékaival egyiitt.'" Ugyanakkor
az 4tgondolatlan cannabis elleni kiizdelem a maga sordn kaput nyithat az erésebb
kébitészerek irdnydba, mintegy tn. blowback-effektust eredményezvén. Igy péld4ul a
nyolcvanas évek sordn az Amerikai Egyesiilt Allamok nyomdst gyakorolt Kolumbidra
annak érdekében, hogy kiterjedt cannabis iltetvényeit kiirtsa. A nyomds kovetkez-
tében a cannabis kivitelének 77%-os ardnya 7%-ra esett vissza ugyan, ugyanakkor
megndvekedett a kokacserje-termesztés, mintegy péteselekvéséként is.!!

A kanadai Rémi Boivin'? dltal készitett statisztika szerint a kokain, heroin és ma-
rihudna koziill a marihudna a leginkdbb regiondlis forgalmu kabitészer. Ehhez valé-
szinlileg hozzdjdrul az is, hogy a vadkender relative sok helyiitt megterem, és a mari-
hudna eldéllitdsa konnyebb, mint a heroiné, és nem is iildézik annyira.

Kritérium Kokain Heroin Marihuina

Orszdgpir (kibocsdté- és célorszdg) 418 370 193

Boivin statisztikdja ugyanakkor arra a jelenségre is felhivja a figyelmet, azéltal, hogy
a cannabis viszonylag nagy foldrajzi szétszértsdgban is megterem, a beldle szdrmazé
tudatmddosité szerek el8dllitisa viszonylag konnyd, nem épp a legalkalmasabb né-
vény arra, hogy nagy teriileti koncentricié jojjon létre, ennek megfelelden nem igazin
éptilhet rd millidrdos nyereséggel operdlé biinszovetkezet sem. Ezzel egyiitt gyako-
ri, hogy kiilonb6z4 bilinszervezetek veszélyes kdbitdszerek mellett cannabis termékek
eléallitdsdval és forgalmazdsdval is foglalkoznak, dmbdr ha tehetik — mint ahogy ezt a
késébbi példdkban is latni fogjuk — amennyiben lehetdségiik van rd, nagyobb jove-
delmet generdl szerek forgalmazdsira térnek dt. Jelen pillanatban Afrika adja a vildg
cannabis termelésének 27%-dt, Marokkéval az élen, ahol nagy kulturalis hagyoma-
nyokkal rendelkezik, ezt koveti Nigéria és a Dél-Afrikai Koztdrsasag."

Mivel a cannabis termékek konnyt drogokként vannak szimon tartva, amik nem
okoznak tartés fliggést, kdros kovetkezményeik pedig viszonylag korldtozottak — van-
nak, akik szerint a marihudna fogyasztds kdros hatdsai messze alulmaradnak példdul
az alkoholfogyasztds okozta problémdkhoz viszonyitva — komoly mozgalom létezik a
cannabis-alapt szerek — vagy legaldbbis a marihudna — legalizdldsa érdekében. E sorok
szerz8je nem kivan egyértelmii 4llst foglalni e kérdésben, ugyanakkor jogi nonszensz-
nek érzem azt, hogy a cannabis szdrmazékokat, és a veliik valé visszaélést ugyanolyan
sulyosan kezelje a torvény, mint teszi azt a sokkal veszélyesebb kabitdszerek esetében.

19 BoviLLe BeLEN: The Cocaine War in Context: Drugs and Politics. New York, 2008. Algora Publishing, 15-16.
[BOVILLE, 2008.]

Van Duyne Perrus C. — LEvi MicHAEL: Drugs and Money. Managing the Drug Trade and Crime-money in
Europe, 2005. Routledge Publishers, 31.

Borwvin Rémr: ,Drug-trafficking networks in the World economy”, In https://www.researchgate.net/publica-
tion/265069568_Drug_trafficking_networks_in_the_world-economy , 2015. Megnézve: 2019. 4prilis 2.

3 DascALu, 2008. 67.
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A mak szarmazékai

A cannabis szarmazékokndl jéval veszélyesebb tudnak lenni a mdkalapt szerek, azzal
egylitt, hogy mig a vadkender termesztését a legtobb helyen tiltjak és iildozik, a mdk
vildgszerte tisztelt, elismert és hasznosnak tartott kultdrnovény. A mak nemzetségé-
nek tobb faja diszndvény szerepet tolt be, a kerti mak (melynek beszédes latin neve
a papaver somniferum) a gasztronémidban ételizesit6ként haszndlatos, magas a fosz-
for- cink-kalcium, B, C, E vitamin tartalma. A mdkolaj segiti a kalcium felszivéddsdt
is. Ugyanakkor a mdk gubdja olyan alkaloidokat tartalmaz, amelyek nyugtaté, altaté
hatdstak, és jelentds szerepet jatszanak a gy6gydszatban.

Krisztus elétt 5000-bél mdr léteznek bizonyitékok arra vonatkozéan, hogy Mezo-
potdmidban nemcsak ismerték a makot, és azt, hogy gubdjibél eld lehet dllitani az
6piumot mely gydgydszati célokra alkalmas. Az dkori gorog gydgydszatban hasznélata
meglehetdsen széles kord is volt.' Az 6pium nagyon hamar elterjedt az ékori Indii-
ban, Perzsidban, Gorogorszdgban és Rémdban is.

A XIX. szdzadban az épium népszertisége a nyugati viligban kiilonésen megnétt,
nyugtatéként, majd hangulatbefolydsolé szerként is haszndledk. Kiilonosen Japdn volt
ekkortdjt 6pium nagyhatalom, de a legjelentdsebb épiumhoz fiz6d6 konfliktusok a
Brit Birodalom és Kina kozott voltak (az elsé és a masodik épiumhdbort, 1839-1842
és 1856-1860). A vegyipar fejlédésével Gjabb, még erésebb koncentridtumokat sike-
riile kivonni az épiumbél: 1804-ben Friedrich Wilhelm Adam Sertiirner a morfiu-
mot, majd ebbdl 1874-ben Robert Alder Wright a heroint. Az épiumbdl szdrmazo,
ennél erésebb szerek gytjténeve az épidtok. Ezeket kizdrélag laboratériumi koriilmé-
nyek kozott, finomitds révén lehet elééllitani, és il senki dltal nem vitatott gydgyha-
tasukon, komoly egészségiigyi kockdzatok, szov8dmények megjelenését idézhetik — és
legtobb esetben kivédhetetleniil idézik is — eld.

A heroint — amit manapsdg a legveszélyesebb nem szintetikus kabitészernek tarta-
nak — kezdetben a végstddiumban levé rékbetegek fijdalmainak enyhitésére haszndl-
tdk, idével azonban érzékelték hdtranyos hatdsait is: gyorsan okoz erds fiiggéséget, ugy
fizikai, mint pszicholdgiai téren, és a szervezet miikodésében hossza tévon visszafor-
dithatatlan kdros kovetkezményekkel is jar. A heroin figgd szer utdni vigya példatlan
maodon rombolja az erkolesi tartdst, és idézi el§ az onpusztité magatartdst: igy példdul
nem ritka, hogy a heroin fliggd azért ejt sebeket magdn, vagy tori el sajét csontjait,
hogy a szerhez hozzdjusson.

Egy napjainkban egyre jobban terjedd, a heroinhoz hasonlé veszélyeket rejtd, de
mégis mds tipust épidt a fentanil, melyet ugyanakkor kinai heroinnak is neveznek.
Ugyanakkor napjainkban az Egyesiilt Allamokban egyre inkibb nd a népszertisége a
sziirke haldl elnevezésti szintetikus dpidt-terméknek, amely a heroin, fentanil, és az
elefintnyugtatoként ismert karfentanil, valamint egy szintetikus épidt, az U-47700

14 DascAru, 2008. 53.
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keverékébél 4ll."° E szerv veszélyességét ndveli az is, hogy pontosan nem megéllapit-
hatd, melyik komponens szer milyen mennyiségben keriil éppen bele, ami kétségessé
teszi a méregtelenitd folyamatok kimenetelét. A legjarvanyszertbben terjedd, legtobb
profitot general6 és ezdltal a legnagyobb globilis veszélyt jelentd szer a heroin maradt.
Az eredetileg erds fdjdalomesillapité gydgyszernek szdnt szer kdros mellékhatdsait
hamar felfedezték, mdra mdr a legtobb orszdgban gydgyszerként sem haszndlhato,
ugyanakkor nagyon sokszor a stratégiai érdekek . Az 1920-as években mdr korldtoza-
sokat hoztak visszaszoritdsdra, ezzel egyiitt napjainkban is jelentds hasznot hoz forgal-
mazdi szdmdra. A vildg két legnagyobb heroin termesztd térsége az Arany Félhold és
az Arany Hdromszdg, mint ahogy errdl a tovdbbiakban tobb sz6 fog esni.

Mikor a serkentd csodaszer hatdsai visszaiitnek.
A kokain és szarmazékai

Az Andok civilizdcidi 8sidék 6ta ismerik a serkentd hatdsu levelekkel biré kokacserjét.
A térség orszdgai szimdra- Kolumbia, Peru és Bolivia — jelentds bevételt jelent a koka
termelése, mivel jelentds létszdmt munkaerdt kot le, ezdltal enyhiti a térség tarsadal-
mi problémdit is. Ugyanakkor ez a feketegazdasigban torténik, és a monokulturilis
koka termesztés hosszi tdvon nemzetstratégiai kockdzatot is rejt magdban, mivel se-
bezhet6vé teszi a mezégazdasigot egy potencidlis katasztréfa elbee.'®

Nem minden kokacserje alkalmas a kokainként ismert szer elééllitdsdra: ezt az Gn.
erythroxylon coca nevii fajtdbdl készitik.'” A kalciumban, vasban, vitaminokban és
kiilonbozd alkaloidokban gazdag levelek kis mértékii fogyasztdsa stimuldlja az agyké-
reg és az izmok muikodését, csokkenti az éhség, faradtsdg, szomjlsdg és fdjdalom érzé-
sét is. Ennek kovetkeztében a XIX. szdzad mdsodik felében kezdtek el Peruban dllami
timogatdssal gydgyszerész-kutatdk kisérletezni, dllami tdimogatdssal, a kokalevelekkel,
a célbdl, hogy minél hatékonyabb, serkentd hatdsti gydgyszereket dllitsanak el bels-
litk.'® 1862-ben Albert Niemann kivonja a cserje levelébdl a kristdlyos halmazéllapott
kokaint, és maga Sigmund Freud is 1884-ben a kokain gyégyité hatésairél, hasznos
felhaszndldsardl irt," amikor viszont egy jé ismerdse fliggdvé véle a szertdl, elitélte
ezt.”® A novény elterjedésének gdrat szabott az, hogy kimondottan a trépusi klimde
kedveli, igy csak nagyjabdl az Andok-térségéhez hasonlité éghajlatti teriileteken — In-
donézia, Sri Lanka - sikeriilt meghonositani. A mexikéi hatésdgok 2014-ben fedezték
fel Dél-Mexikéban orszdguk elsd kokainiiltetvényét. Dél-Amerikdban a legnagyobb
coca- és kokain termeld orszdg Kolumbia, 1972-vel kezdédéen pedig a legnagyobb

> Vincze VIKTOR ATTILA: ,Modern kori pestis: vildgszerte nd a kabitdszer-tiladagoldsban elhaldlozék szdma. In:
heeps://888.hu/article-modern-kori-pestis-vilagszerte-no-a-kabitoszer-tuladagolasban-elhalalozok-szama, ~ 2017.
junius 26. Megnézve: 2019. marcius 20.

¢ BoviLLE, 2008. 65—66.

17 RoLerr TamARra L.: Cocaine and Crack, 2008. San Diego, Reference Point Press, 69. [ROLEFF, 2008.]

'8 GooTENBERG PAuL: Andean Cocaine. The Making of a Global Drug, 2008. The University of North Carolina
Press, 55-60.

19 DascAru, 2008. 55.

20 ROLEFF, 2008. 19.
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kokain exportdr is: Peru a mdsodik, Bolivia a harmadik.” Elenyész6 mennyiségben
terem még kokacserje Brazilidban, Venezueldban és Guyandban.?

A kokain, ellentétben a nyugtaté hatdst épidtokkal, serkentd hatdsu, és rovid td-
von sok haszndléja nem érzékeli azokat a mellékhatdsokat, amiket mds, egyszertibb
serkentdk esetében — mint példdul koffein — tdlfogyasztis esetén fellépnek, viszony-
lag népszerti azok korében, akik életvitelszertien felfokozott aktivitdst életet élnek.
Hossza tdvon azonban egyrészt a kokain fliggést okoz, mert hasznaléi egyre inkdbb
kivdnjik megélni az érzést, masrészt pedig sziv- és érrendszeri betegségek, sdrgasdg és
idegbetegségek megjelenését favorizdlja.”? A kokain olcsébb és veszélyesebb véltozata
a crack, mely kokain és mds, olcsobb szerek keveréke, fogyasztdsa elsdsorban a szegény
afro-amerikaiak szubkultirdjaban elterjedt. Mindenesetre a kokainnal torténd, nagy-
mértékben zajlé kereskedelem rendkiviil kifizet6dd.

Az ipari méretd drogkereskedelem menedzseri aspektusai

A fentebb felsorolt kibitdszereket — és sok mast is — szinte barhol el8 lehet allitani,
ahol rendelkezésre dllnak a megfeleld laboratériumi koriilmények, illetve a sziikséges
mennyiségi és mindségli alapanyag. Ugyanakkor ahhoz, hogy igazdn nagy jovedelmet
generdld teljesitmény lehessen elérni, még sziikséges jé pdr tényezd. Ezek koziil fon-
tosnak érezzitk megemliteni a kovetkezdket:
* gyenge dllamhatalom az adott teriileten: ez az tin. vad6c vagy bukott (rogue and
failed) orszdgokra jellemzé elsésorban®
* egy bizonyos szintli biztonsdg megléte, amit a drogkereskedelemben érdekelt,
vagy az irdnta tolerdns, nem hivatalos hatalom biztosit (mozgalmak, hadurak, a
szervezett blin6zésben érdekelt nagytermeldk)
* az éghajlat kedvezd kell legyen a széban forgd novény termesztése szdmdra, erre
legjobb példa az Andok és a kokacserje esete
* redlis nyereséget kell biztositson ez a tevékenység a kis termel szdmara is, akko-
rat, hogy megérje szdmdra a kockdzat, ami sok esetben nem kicsi
o szitkséges a megfeleld szervezés, menedzsment: ezt dltaldban a tevékenység leg-
nagyobb haszonélvez6i biztositjak
* a profit megfeleld kell legyen ahhoz, hogy megérje a terjesztést. Ezzel sajnos
nincs gond: A Medellin-kartel jovedelme fénykordban a Peugeot és a Renault
autdgydrak kozos jovedelmének felelt meg, Bolividban pedig tgy tartjdk, hogy
a kokainexportbdl szdrmazé jovedelem kb. tizszerese a cinkexportbél szdrma-
zénak. ¥

21 CHIOREAN, 2006. 141.

22 BOVILLE, 2008. 67.

23 ROLEFF, 2008. 35.

2 Az amerikai diplomdcia és kiilpolitikai tervezés vildgdbol szdrmazé kifejezések. A vadéc orszdg (rogue state) kife-
jezés olyan orszdgokat jelol, amelyekben autoriter-diktatorikus rendszer uralkodik, vagy olyan ideolégia, amely
szembe helyezkedik az Amerikai Egyesiilt Allamok politikdjdval, és biztonsdgpolitikai kockdzatot jelent. A failed
state vagy bukott orszdg teriiletén nem mikédnek az dllam alapvetd funkciéi sem.

25 CHIOREAN, 2006. 141-142.
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Az illegélis drogkereskedelem szakaszai a kovetkezSk:
* termesztés
o Osszegyljtés és szallitds
* helyszini eladds.*

Maga a konkrétan vett harmadik 1épés, az értékesités is, a maga sordn tobb 1épésbél
épil fel. A megtermelés, elddllitds és Osszegylijtés fdzisdt- ettdl a pillanatedl kap a
folyamat egyértelmien szervezett jelleget, minden esetben — koveti a megegyezéses
alapon torténd leszillitds a nagybani vésirléhoz. Ennek a tulajdondban torténik meg
a kiporcidzds és a végsé fogyaszténak torténd forgalomba hozds, amit a ldnc legutolsé
szemei végeznek.”” Megjegyzendd, hogy ezek a végsd értékesitdk a legtdbb esetben re-
lative kis jovedelemre tesznek szert, és rendkiviil ki vannak téve a térvény szigoranak,
mert az el6bb-utdbb torténd tettenérés valdszintisithetd. A kis utcai dilerek és a gyak-
ran ontudatlanul is kdbitészert szdllité dn. ,6szvérek” elleni fellépés természetesen
szitkséges, de val6jdban nem &k jelentik a probléma gyékereit.

A kovetkezdkben azt fogjuk megvizsgilni, melyek a f6bb termeldi kézpontok, il-
letve szallitdsi hal6zatok, globdlis szinten.

A globdlis kibitészertermelés legfontosabb helyszinei

Az Arany Héromszog kifejezés a Thaifold, Laosz és Burma hatdrteriiletét magiba
foglalé dzsungeles térséget jelzi, ahol a szegény sorst parasztok dllandé kiizdelmet
folytatnak évszdzadok 6ta a természettel. Mivel a hdrom orszdg képtelen volt hossza
évtizedeken dt sajdt hatdrait ellenérzés alatt tartani, egyfajta térvényen kiviiliségben
miikddé mezdgazdasdgi rendszer jott létre, amit a szervezett blinozés ki tudott hasz-
ndlni.*® A dzsungeltdl erdéirtissal, erdétilizzel hoditanak el Gjabb és djabb megmii-
velhet§ teriileteket, amelyeken a mak termesztése bizonyult a legjobb befektetésnek.
Rdjuk telepedtek a teriilet hadurai, akik megszervezték az ipari méretd heroin el8dlli-
tasdt.” Megjegyzend§, hogy a XIX. szdzad mdsodik felében az eurépai nagyhatalmak
kimondottan tdmogattdk a mdk termesztését és az Spium elddllitdsdt, gondoljunk
csak az 6piumhdbortkra Kina ellen; nemcsak arrél van szé, hogy az épium fogyasz-
tdsdnak a terjedése el6tt a Tévol-Keleten nem kivdntak gdtat vetni, de kimondottan
kivdnatosnak tartottdk, hogy a térség népei e rabjaivd viljanak. Ennek kévetkeztében
terjedt el az dpiumfogyasztds nemcsak a kinaiak, hanem az indiaiak és a fiilop-szigete-
kiek korében is.*® J6 példa erre az erészakos francia gyarmatositds is Indokindban, ami
kimondottan tdmogatta a Mekong deltdjdban a mdk nagy mennyiségben zajlé term-
esztését kimondottan tdmogatta, és az ezt lehetévé tevé infrastruktiira megmaradt.’

26 Dasciru, 2008. 162.
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Es mivel mindennek 4ra szokott lenni, ez a torekvés napjainkra az Arany Haromszog
méktermesztésében tortént meg. Steffan Rimner egyik kozelmultban megjelent kony-
vében igencsak taldl6 hasonlatot haszndlt. Az dzsiai 6pium perspektivdi tigy vonzottdk
a kor nagyhatalmait, mint rovarokat a ling, ami meg is égette 8ket.**

A hideghdbortval jaré geopolitikai rivalizalds kedvezett a helyi haduraknak, hogy
sajdt hatalmukat kiépitsék, és ezt ideoldgiailag aldtdmasszdk: ha kellett, a nyugati impe-
rialistdk, ha kellett, a kommunistdk elleni fellépés bajnokaiként tudtak feltlinni. Mds-
részt az Arany Hdromszog természetfoldrajzi koriilményei — hegyes terep, kitaposott
osvények nélkiili dzsungel — nem kedveznek a katonasdg fellépésének a termesztés ellen.
Amennyiben a hatdsdgok fel is szimolnak egy-egy méktermeszté farmot, a karhatalom
visszavonuldsit kovetSen a termesztk ugyanott folytathatjdk, vagy erddirtéssal tjabb
teriileten kezdhetik meg a mdk termesztését. Mivel a hatdsdgok ereje, ennek kovetkez-
tében, viszonylag korldtozott, a helyi hadurak laboratériumai is helyben taldlhatéak,
az 6pium, a morfium és a heroin helyben is elédllithat. Az egyik leghiresebb hadur
és heroinkereskedd, Khun Sa, egy izben a kovetkezét mondotta: ,Ha arra kéred a pa-
rasztokat, hogy ne termesszenek t6bbé mdkot, mond meg egyittal nekik azt is, hogy
semmijiik sem lesz, amibdl a napi rizsadagjukat megvasdrolhatnik.”

A mult szdzad nyolcvanas éveiben az Arany Héromszog adta a vildg heroin terme-
lésének tobb mint 60%-4t, és a globdlis elldtds kozpontjdva valt. Els6ként a hongkon-
gi triddok figyeltek fel a lehetSségre, ket kovették mds, nemzetkozi szint(i blinszerve-
zetek is. Eur6pdbdl az elsdk a korzikai Union Corsese kldnjai voltak,* ket kovették
mésok. Jelen pillanatban szinte nem Iétezik olyan dzsiai, eurdpai vagy észak-amerikai
transznaciondlis blnszovetkezet, amely nem rendelkezne érdekeltséggel a térség hero-
inforrdsaiban.

Az Arany Hdromszog foldrajzilag is dtnydlik a hatdrokon. Egy, a térségben megho-
nosodott sz6ldsmondds szerint ,Burmdban termesztik a névényt, amibél Thaif6ldon
elédllitjdk a kabitdszert, majd ezt kovetéen hongkongi pénzbsl Maldjfoldon keresztiil
szallitjdk.”> Ez a mondds nagyjdbdl igaz, egy kitétel: egyre inkdbb célponttd vélt a
kommunista, szdrazfoldi Kina is.

Mig kordbban Thaifold volt a f6 eloszté kdzpont, és innen tengeri tton keriilt
szallitdsra elsd sorban a heroin, manapsdg egyre inkdbb a szdrazf6ldi Kindt veszik cél-
ba a burmai nagykereskeddk, mivel minden kockdzat ellenére — Kindban 50 gramm
heroin birtokldsa is haldlbiintetést eredményezhet — a kinai heroinfiiggék szdma egyre
inkdbb novekszik. Magdban Burmdban a heroinkereskedelem helyi szinten teljesen
er8szakmentes, mert sokan termelik, sokan forgalmazzdk, és kistermeldi szinten nem

3 RiMNER STEFFEN: Opium’s Long Shadow. From Asian Revolt to Global Drug Control. London, 2018. Harvard

University Press, 16.

BERCHESAN VASILE — PLETEA CONSTANTIN: Drogurile si traficanti de droguri. Cluj-Napoca, 1998. Editura Paralela
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léteznek monopéliumok. A nagy bilinszervezetek az sszegy(ijtést — drukoncentriciét
— kévetden kénytelenek szigortan vigydzni tulajdonukra.®

Madra mdr a térség relativ stabilizdcidja, a bliniild6z8 szervek egyre jobb felszereltsé-
ge és Kelet-Azsia fejlédése kovetkeztében az Arany Haromszog jelentésége csokkent.
Tobb maktermeld farmot is sikeresen szdmoltak fel a hatésdgok, ugyanakkor a heroin
és a metamfetamin helyi és globdlis forgalmazdsa mind a mai napig meglévd jelenség
a térségben. Az elsd helyrdl viszont lekeriilt, ezt a malt szdzad utolsé évtizede sordn
egyre inkdbb dtvette az Gn. Arany Félhold.

Az Arany Félhold Afganisztdnra, valamint az orszdggal szomszédos irdni és pakisztdni
teriiletekre terjed ki, és egyre inkdbb 4enyilik Kozép-Azsia két koztirsasigdba, Tédzsi-
kisztanba és Kirgizisztanba is. Elsésorban mékot, mdsodsorban cannabist termesztenek
a térségben. Az itt elééllitott heroint perzsa heroinnak is nevezik, mivel az 1979-es isz-
lam forradalomig Irdn teriiletén zajlott, mostanra mér viszont Afganisztdn vélt a vildg
legnagyobb épiumtermeld orszdgiva. A télib rendszer hozzddlldsa a drogkérdéshez el-
lentmonddsos volt: egyrészt szigora valldsi el6irdsok tiltottak, mint sok mds, a modern
ember szimdra normdlisnak t(ind tevékenységet is, masrészt viszont a télib vezetdk tisz-
tdban voltak azzal, hogy heroinbdl gyorsan lehet nagy nyereséget szerezni. A Taliban
bukdsit kévetSen az addig félig-meddig tolerdlt termelés volumene is megnétt, mivel a
legfébb jovedelemforrist jelenti a rivélis fegyveres csoportok szdmdra is. 2008-ban Afga-
nisztdn szdmdra a GDP 25%-4t jelentette, vagyis 3,4 millidrd dolldr bevételt, 2013-ban
pedig Afganisztdn nytjtotta a vildg herointermelésének 90%-4t. Egy amerikai szendtusi
jelentés értelmében az afgdn herointermelés jelenlegi mennyisége képes volna elldtni
a vildg 6sszes heroinfiiggdjét, két évig. Ennek ellenére az Egyesiilt Allamok kénytelen
kesztyts kézzel bdnni az itteni termel8kkel, mivel nem csak a télibok, hanem a nyugat-
barit er6k is ebbdl finanszirozzék magukat. A laboratériumok jelentds része ugyanakkor
nem afgdn teriileten, hanem a valamivel biztonsdgosabb teriiletti Torokorszdgban és Pa-
kisztdnban taldlhaték.?” A térzsi strukttrdkra és rokoni hiiségre épiil8 in. hawala-rend-
szer lehetetlenné teszi a termeszt6i csoportok hagyomdnyos biniildozési médszerekkel
torténd felszamoldsdt, mdsrészt pedig a helyi termeszt8k orosz, t6rok, arab és nyugati
szervezett blinozdi korokkel dllnak kapesolatban.

A kiillonb6z8 orszdgok renddri hatdsdgai, valamint az ezek tevékenységét Gssze-
hangolé szervek, az Interpol és az Europol dllandé sikerekrél szimolnak be a drogok
elleni kiizdelem terén, ugyanakkor az igazdn nagy 4ttérés még hosszu ideig fog va-
ratni magdra. Ennek tobbek kozott az is az oka, hogy az Arany Félhold és az Arany
Héromszdg heroinszdllité hédlézatai nem alkotnak egységes szervezetet, hanem egyik
csoporthoz a mdsikhoz kertil a szer, ami neheziti a felgdngydlitést.

Igy péld4ul eléfordulhat olyan forgatékonyv, mely szerint:
* cgy afgdn hadur dltal ellenérzétt teriileten megterem a mék, amibél helyben
kivonjdk az épiumot

% CuiN Ko-LiN - ZHaNG SHELDON X.: The Chinese Heroin Trade. Cross-Border Drug Trafficking in Southeast Asia
& Beyond. 2015. New York University Press, 1-58.
¥ MERcILLE JULIEN: Cruel Harvest. US Intervention in the Afghan Drug Trade. 2013. Pluto Press, 3-23.
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* cgy kirgiz csoport leszillitja egy torokorszdgi laboratériumba, ahol heroinnd
alakul

* a torok csoporttdl dtveszi egy albdn csoport, amely a Balkdnon keresztiil eljut-
tatja Londonba vagy Hamburgba

* a célillomdson egy helyi, kiilvirosi banda veszi 4t, amely helyi szinten egyéni
felhaszndléknak 4rusitja

Ily médon a kozvetitdi ldnc két végén 4llok nem is ismerik egymdst, kdzvetlen kap-
csolatba soha nem keriilnek, és ha egy ldncszem ki is esik, révid idén beliil pétoldsra
keriil. A profit igy nagyjabdl ugyanaz marad, a jelenség tovabb él, csak az alkotdele-
mek cserélédnek ki. Ugyanakkor a széllitdsi dtvonalak is meglehetdsen dinamikusak,
lehetdség és sziikség szerint valtoztatjék ket a dilerek.
o Igy példdul Torskorszighél kiindulva hirom f& ttvonal ismert:
* Eszaki vonal. Torokorszdg-Bulgiria-Romdnia-Magyarorszdg-Szlovikia-Csehorszdg
* Németorszdg-Benelux dllamok
* Ennek egy véltozata Bulgdria megkeriilésével, Torokorszdg-Romadnia, a Feke-
te-tengeren, a
* tovabbi Gtvonal ugyanaz, mint fentebb
o Kozéps6 vonal: Tordkorszdg-Bulgiria-Romdnia-Magyarorszdg-Ausztria-Né-
metorszdg-Benelux  dllamok, vagy Torokorszdg-Bulgdria-Maceddnia-Szer-
bia-Bosznia-Szlovénia-Olaszorszdg
e Déli vonal: Térokorszdg-Gorogorszdg-Olaszorszdg, vagy egyenesen Torokor-
szdg-Olaszorszdg.’

Habdr az Arany Félholdbdl indulé szallitmdnyok a legtobbszor, a nagy tdvolsdgok
kovetkeztében, meglehetdsen sebezhetSek a biiniild6zd szervek szdmdra, ugyanakkor
a széllitmadnyok nagy szdma garancia arra, hogy a legtobb célba ér, és habar a lebukds-
sal jaré kockdzat hatalmas és a biintetés stilyos, mégis a rendszer miikodtetdi szdmdra
kifizet6ds.

Az Andok térségében nové kokacserjébdl helyi szinten vonjdk ki a kokaint. Sok
kistermeld is termeszti, de a legnagyobb mennyiségben a nagy farmokon zajlanak,
melyek tulajdonosai méskiilonben disgazdag, az orszdg tdrsadalma dltal elismert, koz-
tiszteletben 4llé csalddok. Ilyen volt példdul az Ochoa csaldd Medellinben, ezekkel
szovetkeztek az olyan, eleve az alvildgbdl érkezd, merész és kezdeményezd készséggel
rendelkezd figurdk, mint példdul Pablo Escobar. A kolumbiai kartellek Peruban és
Bolividban is megvetették a labukat,® azzal egyiitt, hogy ezen orszdgok sajdtos belpo-
litikai viszonyai kévetkeztében, dontd befolydst e teriileteken nem sikeriilt szerezniiik.

A legnagyobb kokaintermeld és kibocsdté orszdg Kolumbia volt és maradt. Habér
az Egyesiilt Allamokba irdnyulé széllitményokat az Egyesiilt Allamok és Kolumbia
igyekezett visszaszoritani, a kartellek alapjat képezd helyi hatalmat hosszd idén ke-

¥ DascALu [oaN — STEFAN CRISTIAN-EDUARD — ToNE CATALIN — SURCULEAC MARIA: Drogurile §i crima organizata.
Craiova, 2009. Editura Sitech, 47-48.
¥ StrearriELD Dominic: Kokain. Egy kdbitdszer hiteles torténete. Budapest, 2007. HVG kényvek, 210.
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resztiil nem létezett redlis szandék likviddlni, mivel a kartellek fegyveres ereje ellen-
sulyt képezett a baloldali gerillakkal szemben. A két elsé kartell, a Medellin és a Cali
egymissal is hdbortba keveredtek az észak-amerikai drogpiacért. Habdr napjainkra
mindkét , torténelmi” kartellt a kolumbiai és amerikai hatésdgok egytittmikodése fel-
szdmolta, vezetSik vagy halottak, vagy bortonben iilnek, helyiiket tobb kisebb csoport
vette 4t akdrcsak a szomszédos Bolividban és Peruban.” Es habdr a kokain f6 terme-
18je Kolumbia marad, a forgalmazdsban mér rengeteg nem kolumbiai btinszervezet is
érdekelt, egyesekkel pedig a drogellenes hatésigok is kénytelenek elnézéek lenni. Igy
példdul a nyolcvanas években a nicaraguai kontrdkkal, mint szovetségeseivel az Egye-
siilt Allamok elnézéen kellett bdnjon, és elnézte nekik, stratégiai okokbdl, a kokain
széllitdsdt és forgalmazdsic.”!

Mexikéban a mésodik vilighdbora sordn megnétt a kereslet a méktermelésre, ame-
rikai igényeket kovetSen. Ennek kovetkeztében egy idére legaliziltdk is az pium és
szdrmazékainak elédllitdsit. A kolumbiai kartellek fénykorukban gyakran hasznéltak
kozvetitéket az USA-ba a karibi és a kozép-amerikai térségbdl, beleértve mexikéi ban-
ddkat is, amelyek ezdltal anyagilag és ismereteiket tekintve is megerésdtek. Es habdr
az Egyesiilt Allamokba az Andok orszdgaibdl tobb, tengeri vagy szdrazfoldi ttvonalon
is elérhet, a kokainszéllitmdnyok t6bb mint 90 szdzaléka bizonyitottan Mexikén ke-
resztiil 1ép be az Allamok teriiletére.*

Napjainkban, ennek is készonhetSen, az Egyesiilt Allamok legnagyobb drogelldtéi
a mexikdi kartellek, amelyek a terjesztés sordn felhasznéljik a kiilonboz6 latino utcai
banddkat is. Mivel az orszdg lakossiga viszonylag nagy, a gazdasdgi-tdrsadalmi hely-
zet pedig meglehetdsen szélsdséges, a millidrdosokig a mélynyomorban élékig terjedd
palettdval, a munkanélkiiliség pedig nagy, minden feltétel adott a szervezett blindzés
virdgzdsihoz. A tény pedig, hogy habir jelentés a mezégazdasig, napszimos mun-
kéhoz is viszonylag nehéz hozzdjutni, és az éghajlat megfelel a drognévények — mak
és cannabis — termesztésének, egyenesen eredményezte azt a helyzetet, hogy a nagy-
birtokokra és kis paraszti gazdasigokra ritelepedhessenek a bilin6z8i szindikdtusok,
a maguk szempontjdbél nézve harmonikus modus vivendit taldlva a termelékkel. A
nagy teriilet és a valtozatos felszin, valamint a tulajdonviszonyok lehetetlenné teszik
a tokéletes egyidejli renddri csapdsmérést.® Ugyanakkor ezek a kartellek nem csak
kozvetiték, hanem termeszték is: elsésorban makot és cannabist termesztenek, amfe-
tamint és egyéb szintetikus drogokat is eldallitanak, azon tdl, hogy egyes statisztikak
szerint az Egyesiilt Allamokba irinyulé kokain szillitményok tdlnyomé részét is sajdt

4 A kolumbiai kokaintermelésrél és kartellekrdl lisd: Torik STEVEN — MaricHAL CARLOS — FRANK ZEPHYR: From
Silver to Cocaine. Latin American Commodity Chains and the Building of the World Economy, 15002000, Dur-
ham and London, 2006. Duke University Press.; GOOTENBERG PaUL — DavALos Liiana: The Origins of Cocaine.
Colonization and the Failed Development of the Amazon Andies. London & New York, 2018. Routledge Pub-
lishers.; EscoBar RoBERTO — F1sHER Davip: The Accountants. Inside the Violent World of the Medellin Cartel.
New York, 2009. Grand Central Publishing.

CastiLLo CeLERINO — HarmoN Davip: Powderburns. Cocaine, Contras & the Drug War. Oakville, Buffalo,
London, 1994. Mosaic Press, passim.

RoLEFF, 2008. 69.

RADULESCU IRINA GABRIELA (coordinator): Dimensiunile nationale i internationale ale fenomenului drogurilor.
Ploiesti, 2007. Editura Universitatii Petrol-Gaz, 324.
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ellendrzésiik alatt tartjdk a tobb tizezer fegyveressel rendelkezd blinszervezetek. A kar-
tellek ereje és befolydsa nagyon nagy, a rendfenntarté erékkel szabdlyos titkozeteket
vivnak és egymds kozott is hdbortuskodnak. Egyes becslések szerint az elmilt hirom
évtized sordn mintegy 25 0000 ember veszitette életét Mexikéban a droghdbortknak
koszonhetden, a rekordot hénapok leosztiséban 2017 mdjusa tartja, amikor 2186
embert 6ltek meg a droghdbort sordn.*

A Kozel-Keletnek is megvan a maga jelentds drogtermeld kézpontja. A multikul-
turdlis és gyakran polgdrhdbort stjrotta Libanonban a Bekka volgye 30 km-re taldl-
haté Bejrucedl, a Damaszkusz felé vezetd irdny mentén. Libanon kulturdlis-etnikai
keresztmetszetének is lehet tekinteni, siita tbbséggel, keresztény, szunnita és driz ki-
sebbséggel. Tobb okori és kozépkori épiiletrom rendelkezik teriiletén turisztikai jelen-
t6séggel. A volgyben taldlhat6 Libanon terméfoldjének 40%-a. Gabonafélét és sz816t
is termesztenek itt, de Gjabban a legfontosabb jévedelmet a drognévények jelentik.

Kannabisztermesztés mdr a rémai korban jelen volt a vélgyben, napjainkra azon-
ban a libanoni polgdrhdbora (1975-1990) idején nétt meg, amikor is a kdbitészer
fontos jovedelemforrdsnak bizonyult a rivdlis frakcidk szdmdra. Kisebb mértékia
ugyan, de jelentds a maktermesztés és az épidtok elédllitsa is. A kilencvenes években
ugyan a drogndvények termesztése lecsdkkent, 2007 6ta megint megnétt, a mdsodik
libanoni hdbora kovetkeztében. Habdr a libanoni kormdny és hadsereg eréfeszitéseket
tesz a drogtermesztés visszaszoritdsdra, ez nehezen megy, mivel a Bekka-volgy termesz-
t6i jol felfegyverzettek és nagyon dsszetartdk.® Létiiket a libanoni kormdny, illetve az
érdekelt nagyhatalmak nagy része elfogadhaté rossznak tekinti, mivel a Bekka-volgy
fegyveres csalddjainak nagy része — keresztények és muzulmédnok egyardnt — ellensége-
sen viszonyulnak a Hezbollah terrorszervezethez.® A libanoni mafha, a polgdrhdborut
koveté menekiilt-diaszpériknak koszonhetSen, egyre hangstlyosabban van jelen a
nyugat-eurdpai orszdgok, elsésorban Németorszdg alvildgaban.

Afrika sem marad ki a drogfert6z6tt kontinensek sordbdl. Itt az Atlasz-hegység
egyik sajdtos régidjat kell kiemelniink. 2016 6ta egyértelmden, statisztikailag is Ma-
rokké a vildg legnagyobb kannabisztermesztdje és exportdre, tigy a hasis, mint pedig
a marihudna szempontjdbdl. Az iiltetvények f8képp a Rif-hegységben taldlhatdak.”

A cannabis az arab héditdssal érkezett Marokkdba, tobb évszdzadon keresztiil szin-
ten minden hdztartdsban termesztették, sajic célra. 1890-ben szabdlyozzdk eldszor a
termesztését és kereskedelmét, de a szultdn biztositja a jogot a Rif-hegység farmerei
szdmdra, amit 1950-ben megerdsitenek. 1965-ben torvényileg betiltjdk Marokkéban

“ Az erészakos mexikoi kartellek és az dltaluk jelentett fenyegetés kapcsdn ldsd a kovetkezd bibliografiat: ona GriL-
L0 Narco: Inside Mexico’s Criminal Insurgency. 2012. Bloomsbury Press.; LaNGTON JERRY: Gangland. The Rise
of the Mexican drug Cartels from El Paso to Vancouver, harper Collins Publisher, 2013; GravysoN GEORGE:
The Cartels. The Story of Mexico’s Most Dangerous Criminal Organizations and Their Impact on US Security,
Preager International Publishing, 2013; LongMIRE Syrvia: Cartel: The Coming Invasion of Mexico’s drug wars,
St. Martin’s Press, 2011; GriLLo Ioan: Gangster Warlords, Bloomsburry Publishing, 2017; CorRcHADO ALFRED:
Midnight in Mexico: A Reporter’s Journey Through A Country’s Descent into Darkness, Penguin Press, 2014; stb.

% CHIOREAN, 2006. 140.

“ Daner JoserH: Hezbollah. The Political Economy of the Party of God. 2016. Pluto Press, 67.

4 Crark RoBERT C. — MERLIN MaRK D.: Cannabis. Evolution and Ethnobotany. 2013. University of California
Press, 116.
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a cannabis termesztését, de gyakorlatilag ezt nem vették tdl szigortian, anndl is in-
kébb, mert a cannabis-fogyasztds ebben a térségben olyan kulturalis szokdsnak szami-
tott, mint Eurépdban a szeszes italok fogyasztdsa.®®

A marokkéi vadkender termékeket nagyon sok eurdpai turista fogyasztja helyben,
de széllitanak is a marokkdi banddk Hollandidba és Franciaorszdgba is. Marokké
ugyanakkor a szubszaharai Afrikdbdl érkezé keménydrogok szdmdra is Gtvonalillo-
mis, melyek a sivatagon keresztiil érkeznek az orszdgba.

Kovetkeztetések

Az illegilis drogkereskedelemben 6ridsi bevételek rejlenek. Trillidkra becsiilik a globd-
lis kdbitdszer-forgalom mennyiségét, és millidk életét teszi tonkre évente. Ezzel egyiitt
létezik hosszt tivon néhdny mddszer, amivel a jelenséget vissza lehet szoritani, és
tirsadalmi hatdsit is lehetne enyhiteni.

A drogok elleni kiizdelem hatalmas anyagi, szellemi és humdn eréforrds befekte-
téseket igényelt és kovetel mind a mai napig, ugyanakkor a sok kisebb-nagyobb ré-
szeredmény ellenére, az ily jellegli szerek fogyasztdsa egyre gyakoribbd vdlik. Felismer-
vén ezt a jelenséget, az elmult évtizedben egyre tobb erdfeszités torténik a finomabb,
és ezdltal hatékonyabb n. soft eszkdzok haszndlatdnak irdnydba. 2011-ben a Global
Comission on Drug Policy tizenegy pontos javaslattervezetet dolgozott ki, tobbek
kozote olyan pontokkal, mint rugalmasabb szabdlyozds, a fogyaszt6k kriminalizdld-
sa helyett egészségiigyi alternativak nyujtdsa, és a kis forgalmazok szdmdra alternativ
biintetési tételek (példdul kozmunka) lehetéségének biztositdsa.®” Ezek mintdjdra, és
nemcsak beléliik inspirdlédva, e sorok szerzéje is megfogalmazza a sajit szubjektiv
gondolatait, melyek elvi szinten hozz4 jarulhatnak a meglévé helyzet javitdsahoz.

Ilyenek lehetnének a kévetkezd [épések és intézkedések:

— Rugalmas torvénykezés, és ennek szigorti betartdsa. A drdkdi torvények és intéz-
kedések, akdrcsak ezek teljes hidnya, egyardnt kontraproduktivak lehetnek. Teljesen
kontraproduktiv az tin. kénnytdrogok forgalmazisit azonos stlytnak tekinteni a ha-
ldlos készitményeikéivel. Ugyanakkor tettenéréskor a lefoglalt mennyiséget, a diler
egyéni lehetdségeit és az esetleges szervezetben betdltott szerepér is figyelembe kell
venni. A bliniigyi statisztika javitdsa helyett a konkrét eredmények elérése kell pri-
oritdssd vdljon a bliniild6z8 szervek szdmdra. Torvénykezés terén sziikséges a kony-
nytdrogok részleges — nem teljes — dekriminalizaldsa is. Nincs sziikség arra, hogy lega-
lizélva legyenek tdrsadalmi és egészségiigyi szempontbdl kéros jelenségek, ugyanakkor
amennyiben azonos hangstlyt kap minden eset, elbagatellizdlédnak az igazdn stlyos
problémdk, mint példdul a mindenféle vegyszerekbdl eldéllitott szintetikus drogok
fogyasztdsa, melyek rovid tdvon okoznak stlyos egészségiigyi kdrosoddst, fogyasztojuk
pedig két ldbon jard, kiszdmithatatlan veszéllyé vélik kornyezete szimdra. Lehet, de

# Mircs James H.: Cannabis Nation. Control and Consumption in Britain, 1928-2008. 2013. Oxford University
Press, 106.

# War on Drugs Report of the Global Comission on Drug Policy, 2011. In: https://www.globalcommissionondrugs.
org/wp-content/themes/gedp_v1/pdf/Global_Commission_Report_English.pdf Megtekintve: 2019. mdrcius 28.
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nem érdemes, sét, egyenes kdros a marihudndt a krokodillal vagy az an. zombidrogok-
kal azonos szigorral kezelni.

— A technika és az infrastrukedra fejlédésével jobb mindségiivé, hatékonyabba vé-
lik a felderités. Igy a helyszinen lehet nagyobb eredménnyel timadni majd az illegélis
tiltetvényeket és laboratériumokat. LehetSleg még a kdbitoszerek forgalomba keriilése
eléte szitkséges a fellépést megtenni, ezt kovetden mdr, a porcidzds kovetkeztében,
csak kisebb mennyiségi és értékii szallitmdnyokat lehet hatdstalanitani. Ugyanakkor
a termelSk szdmdra életképes alternativét szitkséges nyujtani, biztonsdgosat és j6 meg-
élhetést garantdlét, hogy ne a szervezett blingzdi csoportok aldrendelgjeiként legyenek
kénytelenek gazddlkodni.

— A potencidlis fogyaszték nevelése, felviligositdsa, megfeleld kultdra és viszonyu-
las kialakitdsa a drogokkal szemben. A fogyasztd, a legtébb esetben, kimondottan
csak dldozat, és dldozattd valdsdhoz elsdsorban kornyezetének és lelki életének valsigai
vezettek. A pszicholdgia eszkoztdra hossza tdvon mindenképpen hatékonyabb lehet a
kezelésben, mint a szigoru biintetések.

— Legaldbb ennyire fontos alternativak nydjtdsa a kdros drogokra, tgy id6toleés,
mint emberi egészség szempontjibdl. Nemcsak a kabitdszer fogyasztdsira vonatkozik
ez, hanem mds, kdros tdrsadalmi jelenségekként fellépd lelki vagy fizikai szenvedélybe-
tegségekre is. Lehetdséget kell nytjtani az embereknek, egyénenként és tomegként s,
hogy a boldogsigot, élvezetet, 6romot konstruktiv és hasznos formdkon és médokon
keresztiil érhessék el. Ez mdskiilonben napjaink tdrsadalmdnak egyik legstlyosabb
kihivdsa, legkomolyabb feladata is egytcttal.
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Carducci ,,s4tdni verse”

»Carducci hirhedt verse”:' Luigi Russo ezzel az egyetlen jelzbvel foglalta ossze A Sd-
tanhoz (A Satana) cim( himnusz fényét és drnyékdt, dicsdségét és ,baljos hirét”.”
Mintha a Nagy Megoszt6, az Ellenkezés Szelleme nemcsak magét a kolteményt, de az
utbéletét is dthatotta volna, ellentmonddsos-szeszélyes ,fortuna” jutott neki osztdlyré-
sziil. Ennek ,koszonhetSen” lett szerz6je ,,a Sdtdn dalnoka”, ,a Sdtdn vdtesze”, ,a Sdtdn
koltje”,> mikozben a Carduccit elséként ,kanonizdlé” Croce inkdbb egy ,,4j korszak
f& és reprezentativ dokumentumaként”, mint kdltészeti remeklésként értékelte. Ma-
gyarorszdgon az ,,6ridsi kolteményt” (Aldo A. Mola szerint egyenesen ,,poemetto”-t,
kiseposzt!) mélté miiforditdja, Majtényi Zoltan ,korszakfordité vers’-nek mindsitette
és a vildgirodalom legnagyobb versremekeinek vélogatott gylijteményébe vélasztotta
be, viszont Carducci lirai életmivének firadhatatlan és nagyszerti magyarit6ja, Simon
Gyula értekezésében (mindeziddig az egyediili magyar nyelvli Carducci-monografii-
ban) egyetlen mondatban emlitette.’ A vitatott verset a vitdk és az id6k véltozdsai fol¢,
a nyugati kultira 6rokérvényt szimbélumai kozé Thomas Mann emelte monumen-
télis eszmeregényében, A vardzshegyben, amelynek legpozitivabb hése, a felvildgosult,
liberalis demokratizmust képviselé ,homo humanus”, Ludovico Settembrini a Si-
tdn-himnusszal ,1ép szinre”.® Egy vildgirodalmi szinvonald alkotds rangjdt egy mdsik,
még becsesebb vildgirodalmi remekmii szentesitette. (Még inkdbb, mint a Nobel-dij,
melyet Carducci 1906-ban, Thomas Mann 1929-ben nyert el.”)

A legdrokebb, legegyetemesebb alkotdst is befolydsoljék genezise koriilményei. A Sa-
tdnhoz — mert ez a koltemény eredeti cime, nem a magyar kiaddsokban szerepld Himnusz
a Sdtdnhoz (Zalin Vilmos és Majtényi Zoltdn miiforditdsdban) vagy Sdtdn-himnusz (R6-
nai Mihdly Andrdsnal), melyek a mifaji meghatdrozdsnak a cimbe emelésével a cimsze-

! Luiat Russo: Carducci senza retorica (1957). Roma—Bari, 1999. Laterza, 60. [Russo, 1999.]

2 Uo.

Grovannt Papint: Cuomo Carducci (1917). Milano, 1963. Mondadori, 140. [PapINI, 1963.]; RENATO DELLA

Torre: Invito alla lettura di Carducci. Milano, 1987. Mursia, 81.

4 BeENEDETTO CROCE: La letteratura della nuova Italia 2 (1914). Laterza, Bari, 1973. 59-60. [CROCE, 1973.];
ALpo A. Mota: Giosue Carducci. Scrittore, politico, massone. Milano, 2006. Bompiani, 216., 270. [MoLa,
2006.]

5> MoLa, 2006. 151.; MajTENYI ZoLTAN: Giosué Carducci: Himnusz a Sdtdnhoz. In: 88 hires vers és értelme-
zése a vildgirodalombol. Budapest, 1994. Méra Konyvkiadd, 316., 328. [MaJTENYI, 1994.]; SIMON GYULA:
Carducci koltészete. Budapest, 2002. E6tvés Jozsef Kényvkiado, 47. [SiMON, 2002.]

¢ Taomas MaNN: A vardzshegy (1928). Budapest, 1981. Eurdépa Kényvkiads, 1. két., 76-88. [THomas

MANN, 1981.]; MADARASZ IMRE: Vardzsregény. In: MADARASZ IMRE: Szdzadok, kényvek, lapok. Magyar és

vildgirodalmi tanulmdnyok. Budapest, 1999. Hungarovox Kiadé, 94-100.

MaparAsz IMRE: Klasszikus kapcsolatok. Osszehasonlité italianisztika. Budapest, 2016. Hungarovox Kiad,
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LA ldzadds vatesze”

repld magasztaldsdt fokozzak® (ez nagyobb hiba, mint a kolté keresztnevét, akaratdval
ellentétben, ,Giosue”, és nem Giosue formdban irni’) — miként a végén olvashaté dd-
tumozdsbdl is kideriil, ,1863 szeptemberében” sziiletett meg, méghozzd, magdtdl Car-
duccitdl tudjuk, ,egy éjszaka alatt”, de csak 1869-ben jelent meg, a Popolo di Bologna
cimd lapban, dlnéven."’ Az ,egy lélegzetre” valé papirra vetés nem érdektelen: innen a
terjedelmes kéltemény szdguldé irama, melyet a késébbi ,hosszt dtdolgozdsok™' nem
lassithattak-fékezhettek le. Am sokkal fontosabb az évjdrat, helyesebben az évek akkori
jérasa, a korszellem csillagzata, mely alatt a mualkotds keletkezett. 1863 és 1869 kozott: a
mdsodik fiiggetlenségi hdbort és az egységes Olaszorszdg megalakuldsa utdn és a harmadik
figgetlenségi hdbort és Réma felszabaditdsa elétt. A Risorgimento szabadsdgharcainak
légkore izzott a ,neoghibellinizmustdl”, az antiklerikalizmustél és IX. Pius, az ,antiri-
sorgimento’ pdpdja irdnti gyilolettdl, akit maga Carducci a ,gonosz uralkodd”, a ,véres
pap’, a ,keresztény Polifémosz” epithetonjaival tiintetett ki (Per Giuseppe Monti e Gaetano
Tognetti)."* Az egyhdzellenes vers publikdldsit nem véletleniil id6zitette a IX. Pius vezette
elsd vatikdni zsinat — és amit kevesen tudnak: a vele egyidejti ndpolyi antiklerikalis ,ellen-
zsinat” — megnyitdsdra. De még a pdpa- és klérusellenesség atmoszférdjéban sem volt ve-
szélytelen himnuszt irni-publikdlni a Sdtdnhoz. Aligha véletlen hogy a mindig bator kélt6
»elsé izben haszndlta az Enotrio Romano dlnevet”.”” A kéltemény nem csak klerikalisok,
bigottok, nem is csupdn egyszer(i-jambor hivé lelkek érzékenységét sértette. A mazzinid-
nus Quirino Filopanti is emlékeztetett rd, hogy Mazzini, az Apostol jelszava az volt: , Isten
és nép”, nem pedig ,,Sdtdn és nép”,'* ami a nemrég mazzinianizmusa miatt munkahelye, a
bolognai egyetem 4ltal meghurcol, felfiiggesztett professzor-poétit igen érzékeny pontjin
érintette.” Es arra kényszeritette, hogy — meglehetSsen szerencsétlen médon — mintegy
kettéhasitva 6nmagdt, irodalomtudésként magyardzza-védelmezze szépirodalmi mavét
egy hozzd frott jegyzetben. De egy zseninek még az 6nvédd onértelmezése is magasroptdi.
(Akkor is, ha azt vallotta, a versekhez ,nem kellenek jegyzetek”,'® amit meg dantista énje
kérddjelezhetett volna meg.) Carducci igy dsszegezte apoldgiai kommentdrjdt: ,Ez a him-
nusz két forrdsbdl ered, melyek aztdn egyesiilnek és egytitt folynak ald, s ezek: az élet szép-

¢ Poesie di Giosue Carducci 1850-1900. Bologna, ¢é. n. Zanichelli, 377-385.; Grosue Carbuccr: Tutte le
poesie. Milano, 1964. Rizzoli, 1. két., 365-377. [Carbucct, 1964.]; Giosue Carbuccr: Poesie. Milano,
1978. Garzanti, 101-110. [Carpuccr, 1978.]; Giosu¢ Carducci kdlteményei. Zoltdn Vilmos forditdsa.
Budapest, 1910. Modern Kényvtdr, 5-10.; Giosue Carducci vélogatott versei. Budapest, 1961. Eurépa
Kényvkiadé, 16-23.; Giosue Carducci vdlogatott versei. Budapest, 1965. Méra Ferenc Konyvkiadd, 528—
37. [Carpucct, 1965.]; MapaRAsz IMRE (szerk.): Az olasz irodalom antolégidja. Budapest, 1996. Nemzeti
Tankényvkiadd, 522-525.

? MoLa, 2006. 9., 93.

PapINI, 1963. 140.; Russo, 1999. 64—66.; MoLa, 2006. 150.

CROCE, 1973. 59.

Grosue Carpuccr: Jambusok és epodoszok. Mdsféle rimes versek. Budapest, 2006. Eétvés Jozsef

Kényvkiadé, 68—69. Simon Gyula forditdsa; MaDpARAsz IMRE: Romantikus Risorgimento. Olaszorszdg ala-

pité mitoszai. Budapest, 2013. Hungarovox Kiadd, 79—-80.; MapaRrAsz IMRE: IX. Pius, az »antirisorgimen-

to” pdpdja. Klio, 2011. 3. sz. 109-111.

13 MicHELE SAPONARO: Carducci. Milano, 1941. Garzanti, 118. [SAPONARO, 1941.]

Russo, 1999, 64-65.; MoLa, 2006, 150.; V6. MapaRAsz IMRE: Mazzini, az Apostol. Budapest, 1992.

Nemzeti Tankdnyvkiadé, 11-25.

15 MotLa, 2006. 145-150.

Moua, 2006. 7.
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ségei és a szolgasdg elleni ldzads szelleme.”"” De fentebb a két alapérték-vezérmotivumot
olyan értékekkel hozta 6sszhangba, mint az ,,aszkétizmus” elutasitésa, ,a jogok tisztelete”,
»a foldi élet oromei” (ismétléssel nyomatékositva) és ,a szabadsdg”.'® S ha ez még mindig
nem lett volna elég vildgos: ,Sdtdn a szdrnyald gondolat, Sitdn a kisérletezd tudomdny,
Sétdn a lingol6 sziv, Sdtdn a homlokon a felirat: Nem aldzkodom meg.”"

Az elvont eszméket meggydz8bb ékesszdldssal fejezi ki és védi maga a kdltemény,
melyben a ,poeta doctus” torténelmi személyiségeket idéz meg, tdmaszt fel, kelt élet-
re, hogy 6rok-megtjulé elevenségiikkel tegyen hitet pozitiv eszmények mellett (mert,
miként Heine, & ,,sem pusztdn tagadott, hanem dllitott”*). Az antiaszketizmus, az éle-
torom, a szerelem megtestesitéje Abélard imddottja, Heloise, a keresztény kozépkorban
(bizonyithatéan) élt hdsszerelmes holgyek taldn leghiresebbike, akit Rousseau levélre-
génye pusztan a cimével — Julie, avagy az Uj Heloise — az Gjkori vildgirodalom szentjévé
avatott, a szerelmes olvasok védészentjévé:

Kegyes vagy ahhoz is,
kit nem visz tve
dsvényednek, Sdtdn;
im: Heloise.

A durva széresuba
hidba marja,

Maro s Flaccus daldt
mormolja ajka

Ddvid-zsoltdr, sirdm

s konny kizt; s ragyogva
— rdzsds delphoi bdj —,
a te dalodra

az onszin, iszonyt
hadbil elébe
libben Licoris és

libben Glicére.

S a letiint szebb idék
sok mds alakja

az dlmatlan oduit
nyiizsogve lakja.”

7 Carbucct, 1964. 367.

% Uo.

1 Mota, 2006, 150-151.

20 Carbucct, 1964. 367-368.

Carbucct, 1965. 33-34. Majtényi Zoltdn forditdsa.
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A zsarnokellenes lizadds szabadsdgszellemének halhatatlan jelképei, a valldsi intole-
rancidnak, Voltaire és a felviligosodds fekete bestidjanak, a fanatizmusnak, az inkvizi-
ciénak tildozottei, a legnevesebb eretnekek:

S a sz6 nyers mdglyatiiz
hamvdba nem halt:
Wickliffe s Huss josszava,
halld, vjra zeng, halld!

Serkentd szdzatuk
mdr szerteterjed:
a szdzad megujul,
a kor betellett!

Es mdr-madr megremeg
korona, mitra:
a klastrom forrong mar,
kapuja nyitva,

és harcol s harsog: &
— vdlldn a stéla —
fra’ Girolamo

Savonarola.

Csuhdjdt elveti
Luther: e jelben
vesd el béklydd te is,

emberi szellem,

villogj és tiindokolj,
repesve szdllvdn;

fel, ébredj fel, anyag:
gyozott a Sdtdn!*

Féleg ezek a részletek bizonyitjdk, hogy a verset egyfeldl ,szeszes” utaldsai miatt (,,...
mig bor ragyog / telt poharakban”) ,pohdrkészontének szabadkémiives lakomdra”,
,botrdnyos brindisinek” avagy ,szabadkémiives borversnek” mindsiteni aligha elfo-
gadhatd leegyszerisités volt,”® mdsfeldl nyitdnya okdn (,Lét roppant kutfeje, / Anyag
és Lélek, / Erzék és Ertelem, / téged idézlek”) filozbfiai-metafizikai kolteményként
definidlni az ellentétes szélsdség tulzdsa lenne. A Sdtdnhoz a ,neoghibellin” antikle-
rikalizmus tiltakozdsdbdl nd ki dltaldnos mordli érvény(, torténelmi 1éptékii szabad-

2 Uo.
23 SAPONARO, 1941. 118-119.; SIMON, 2002. 47.; PAPINI, 1963. 150.; MAJTENYI, 1994. 325.



42

MaDARASZ IMRE

sdgverssé. Ha az egyhdz és az dltala uralt s6tét kozépkor mindent 6rdéginek, a Sdtdn
miivének, csdbitdsinak tartott, ami az embert boldoggd és szabaddd tette, folemelte,
akkor éljen a Sdtdn! Bolcseleti-logikailag vitathat6, de irodalmi-polemikusan a maga
egyszertiségében elementdris ereji eljdrds.

Hogy az ,itt és most” aktualitdsa micsoda 6rokérvényd, univerzalis koledi képekre
ihlette Carduccit, arra a legszebb példa alighanem a g6zvonat litomdsa a koltemény

vége felé:

Egy zord, gyonyorii szorny
[fékvesztve, dingin

ront dt a tengeren,

ront dt a_foldon:

mint vulkdn, vérszint,
s sgikrdzva forrong;

a sikot elnyeli

s dthdg az ormon,

datlép a szurdokon,
s rejtbzve-biijva
bukik 1ij oduba,

az alagiitba,

majd kitor, s szilajon,
parttol a partig

mint forgdszél subog,
sivit s morajlik,

mint forgdszél subog,
szdrnydt kitdrvdn:

d, népek, kiztetek

d jdr, a Sdtdn:

Jotéteményeit
hozza kezében,
zugrdl zugra vonul
a langszekéren.

E képsorban Croce a kompozicié mivészi csticsat ismerte fel,” a kortdrsak azonban
mist is. Altaldnosan a fejlédés, a haladds térgyi jelképét, aminek ,a fold ereit” a Car-

2 Carbuccl, 1965. 35-36. Majtényi Zoltdn forditdsa.

% CROCE, 1973, 59.
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ducci 4ltal ismert és tisztelt™® Petdfi is latta (Vasiton). Konkrétan pedig ,a Sdtdn mi-
vét”, aminek IX. Pius elédje, a szintén végletesen reakciés XVI. Gergely pdpa a vasutat
aposztrofdlta.”’ Ha a vastit a Sdtdn miive, megint csak éljen a Sdtdn! — hirdeti a vdtesz.

A gézmozdony az eredeti olasz szévegben ,.carro del foco”, azaz ,a tlz szekere” ?® Azé
a tlzé, mely a gordg természetfilozdfusok arkhé-tandban a legkiilonb 8selem volt, mert a
magasba tor. A tiizet a hellén mitolégidban Prométheusz hozta le az embereknek az égbdl,
fellizadva az istenek, maga a fisten, Zeusz ellen is. A tlizhozé Prométheusz — a legszeb-
ben Aiszkhiilosz tragédidja dltal megorokitett — lizaddsdban a romantikusok ugy ldttdk a
fényhozé” Lucifer el6képét, hogy az nem Prométheuszra nézvést volt szégyen, hanem
Luciferre, a Sdtdnra dicsdség. A két nagy kozvetité Milton volt (akaratlanul) és Byron
(szdndékosan): a romantikusan dtértelmezett Elveszett Paradicsom puritdn koltdje és a
romantikdban alapvet$-példaériékl Kiin ,sitdnos” poétdja.” Igazat kell tehdt adnunk
A vardzshegy Settembrinijének: ,Prométeusz azonos azzal a Sitdnnal, akihez Carducci a
himnuszdt irta.”* Igazat még magdval Carduccival szemben is, aki azért utasitotta el az
ilyetén rokonitdst, mert ,a vitalitdst, a harcos szellemet, a természetfilozofia és a raciona-
lizmus gydzelmét a keresztény egyhdzon beliil és annak ellenében” akarta dbrdzolni,*" s ké-
nyelmes és gydva megolddsnak tartotta volna Sdtdnt Prométheuszra cserélni (ahogy a fid,
Izsékot feldldozni kész Abrahdm helyett némely 4jtatosok a lednydt, Iphigénidt emberdl-
dozatként felajinlé Agamemnoént emlegették). Ahogyan Carducci Sdtdnja prométheuszi
a koltd szavai ellenére is, Gigy himnusza (is, mint megannyi verse) igenis romantikus a
lirikus programszertien hangoztatott antiromanticizmusa, klasszicizmusa ellenére is.> A
romantikus ,sitdnossdg” atyja, Byron, bédr elhatdrolédott a romantikusoktdl, maga volt a
legromantikusabb koltd — épp ,sdtdnossdgival” példaképe az olasz dalnoknak is.

Carducci romantikdja felviligosult romanticizmus. Papini helyesen mutatott r4,
hogy forradalmi ldzaddsiban nagyon is sok a ,konzervativ” elem, kezdve azzal, hogy
»a keresztényellenesség ndla a pogdnysdghoz valé visszatérést jelenti”. Spadolini is al4-
huzta: A ldzadds vdtesze (vate della ribellione) felfedezi, hogy 6 valéjéban hajtha-
tatlan konzervativ.”* (Amiképp — tehetjitk hozzd — az olasz irodalom minden nagy
Ujitdsa egy nagy hagyomdnyhoz valé visszatérés jegyében tortént.**) Azonban Papini
példatdrabdl épp a legfontosabb ,visszatérést” felejtette ki: a felviligosoddshoz valét.
Helyesebben a folyamatossdgot felvildgosodds és romantika kozote a Carducci-him-
nuszban (is). A fényhozé Lucifer itt a felviligosodds Fényeit is hozza:

% Prose di Giosue Carducci. Bologna, 1941. Zanichelli, 480-481.

Rosar1o VILLARI: Storia contemporanea. Roma—Bari, 1978. Laterza, 111.; GERGELY JENG: A pdpasdg torténete.
Budapest, 1982. Kossuth Kiadé, 285.

Carbucct, 1964, 377.

VINCENZO Patani: Lestate di un ghiro. Il mito di Lord Byron attraverso la vita, i viaggi, gli amori, le opere.
Venezia, 2013. Cicero, 320-324.

Tuaomas MaNN, 1981. 214. Szél18si Kldra forditdsa.

PapINg, 1963. 141.

32 V6. Mario Purro: Manuale critico-bibliografico per lo studio della letteratura italiana. Torino, 1979. Societd Editrice
Internazionale, 359-361.

PAPINI, 1963. 144-145.; GrovaNNI SPADOLINI: Gli uomini che fecero I'Ttalia. Milano, 1993. Longanesi, 420.
Mabarisz Imre: ,Orok megujhoddsok”. Sziiletés, wjjésziiletés, feltdmadds az olasz irodalomban. Budapest, 2003.
Hungarovox Kiadé, 7-9.
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Salute, o Satana
O ribellione,

O forza vindice

De la ragione”’

Majtényi Zoltdn remek miiforditisinak elsd valtozatiban:

Sdtdn, forradalom,
6, tidv neked, te
igazsdg ereje

és gydzedelmel®

Csakhogy az eredetiben nem az igazsig, hanem ,az ész bosszuld erejérdl” van sz6
(egyes enyhitébb értelmezésekben ,az észt hirdetd erérél”.”” A jeles mifordité ezért
verselemzésében mar igy korrigalta egykori 4tiiltetését:

Sdtdn, forradalom,
iidv néked, Elme,
bosszuld erejii

Esz gybzedelmer®

(Amint ldthatd, a ldzadds helyett a forradalom maradt.)

Amikor Nietzsche ,,minden érték dtéreékelésével” mdr a kapuk eléte allt, mdr meg-
kezd3dott az irracionalizmus ldzaddsa a felviligosult racionalizmus 6roksége ellen,
Carducci lizadd, botrdnyos, blaszfém verse (, Témjén-dldozatok / szent neved aldjdk:
/ legy6zted a papok / nagy Jehovdjit!”® — figyelemre méltéan az 6testamentumi Jeho-
vét, nem Krisztust, a papokét, nem az Evangéliumét) egyszerre dllt ki a felviligosodds
és a romantika értékei mellett. A felviligosodds kriticizmusdt romanticizdlta, a ro-
manticizmust ,felvildgositotta”. Tagad¢ éllitdsokkal, negativ pozitivumokkal, érték-
védé lazaddssal.

A Levia gravia utols6 kolteménye, a verskdtet cimébe foglalt kettdsség szavaival kér-
dezve rd mibecsére, ,konny(i” vagy ,stlyos” vers? Kezdettdl fogva til sok kritikus 4ltal
mérettetett meg tdl gyorsan, és taldltatott tdl kdnnytinek. Pedig ,stlyos”, fajstlyos vers
ez, mely kidtkozdsok, érthetd idegenkedések, félreértések, félremagyardzdsok, aldbecsii-
lések, elhallgatdsok kdzepette is 4ll a mul6 idében — szildrdan, dacosan, kihivéan.®

% Carbuccl, 1964. 377.

36 Carbuccl, 1965. 36.

37 CarbpuCcl, 1964, 377.; V6. Carbucct, 1978. 110.

38 MAJTENYI, 1994 325.

Carbucct, 1965. 37.

Carduccirdl a szerzétdl 1. még: Maparisz IMRE: Az olasz irodalom tdrténete. Budapest, 1993. Nemzeti
Tankdnyvkiadd, 292-302.; MaDARAsZ IMRE: Az Alpokon innen és til... A francia forradalom hatdsa az olasz iro-
dalomra. Budapest, 1995. Nemzeti Tankonyvkiad6, 121-133.; MaparAsz IMRE: ,, Titus ive alatt”. Az antik Roma
Sroksége az olasz felvildgosodds és romantika irodalmdban. Budapest, 1998. Eotvos Jozsef Konyvkiadd, 53-58.
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Gydgyszerbdl ,,hangulatjavitd”:
egy partidrog karrierje
az Oszmdin Birodalomban

Rahikir6l (Rahiki; megh. 1547), az eredetileg Juszuf Szinan (Yasuf Sinan) nevet vise-
16, kalandos sorsu koltérél és illatszerészrél szinte minden 16. szazadi irodalmi anto-
logia megemlékezik. Az elsé oszman tezkire szerzbje, Szehi bej (Sehi bey; megh. 1548)
a koltét nagy tudasu, kellemes természetd, melankolikus embernek irja le, aki foglal-
kozasara nézve illatszerész, s kivételesen jol ért kiilonféle gyogyszerek el6allitasdhoz.!
Latifi (Latifi; megh. 1582) nem veszteget ra tul sok szot, csak koltészetének szentel egy
meglehet6sen lesajnalé mondatot.? Kinalizade Haszan Cselebi (Kinalizade Hasan Celebi;
megh. 1604) azt irja, hogy eredetileg egy janicsar atya gyermekeként (kuloglu) allt allami
szolgalatban, de ,lazadassal és egyéb stlyos biinokkel vadoltak meg”. Biintetésil jovedel-
mét megvontak és ,neve gyonge hajtasat a szultani kényvek rézsakertjébél kitorolték”.?
A rejtélyes esetrél ennél a homalyos utalasnal tobbet is megtudhatunk Asik Cselebit6l
(‘Asik Celebi; megh. 1572), aki a torténet egyik fészereplsjét kozelrdl ismerd és meg-
bizhatonak tartott ismer6sére, Csikrikcsi-zade Mustafa Cselebire (Cikrikci-zade Mustafa
Celebi), a Bursa-i Kapludzsa (Kapluca) medresze tanarara hivatkozva részletesen leirja
az eseményeket, melyek ismeretében azt is pontosan meg lehet mondani, hogy Rahiki
mikor és miért kényszerilt mas megélhetést keresni.

Nagyon tgy tlinik, hogy a széban forgd torténésekben Rahiki csak egyszer(i mellék-
szerepl6 volt, aki a rajta kiviil allé események szerencsétlen dldozata lett. Bliine minddsz-
sze annyi volt, hogy neki kellett volna feliigyelnie a torténet egyik f6szerepléjére, a fiatal
és szép, Mehmed nevi fitra, akibe beleszeretett az egyik janicsar alakulat parancsnoka,
egy bizonyos Musztafa (Mustafa) aga. Az ifju, aki kés6bb Ferdi (Ferdi; megh. 1555) néven
koltéként valt ismertté, szépségével annyira magaba bolonditotta az agat, hogy az sze-
relmi zalogul neki adta a Szelim szultantdl batorsagaért kapott értékes ovet is.

A torténet szerint aznap, amikor a janicsarok 1525. marciusaban fellazadtak, s magas
rangu allami tisztségviselk és tehet6s zsido kereskeddk hazait kezdték fosztogatni Isz-
tambulban, a fiG és az aga éppen egyiitt mulatott az aga kiilvarosi kertjében. Alarendelt-
jei megfékezéséhez mindenképpen sziikség lett volna Musztafa agara, de a keresésére
kuldott csapat csak nagy sokara akad ra, s mire megtalaltak, mar az eszméletlenségig
leitta magat. Sehogyan sem tudtak lelket verni belé, s a kicsapongasért nemcsak a karri-

! Seni Be: Hest bihist. Haz. Haluk Ipekten-Giinay Kut. Istanbul, 2017. T.C. Kiiltiir Bakanhg, 137.

2 Lartirt: Tezkiretii’s-Su‘ara ve Tabsiratii'n-Nuzama. (Inceleme-Metin) Haz. Ridvan Canim. Ankara, 2000.
Ataturk Kiltir Merkezi Bagkanligy, 271.

3 KINALI-ZADE HasAN CELEBI: Tezkiretii’s-Su‘ara. I. Haz. Ibrahim Kutluk. Ankara, 1989. Tiirk Tarih Kurumu,
405-406; GELIBOLULU MuUsTAFA ALl Kinhii'l-Ahbar'in Tezkire Kismi. Haz. Mustafa Isen. Ankara, 1994.
Ataturk Kiltir Merkezi Bagkanligi, 220.
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erjével, hanem is az életébe is fizetett. A felbGsziilt szultan haragjaban t6bb mas magas
rangu tisztségviselével egyiitt kivégeztette.* Rahiki, aki csak vétlen és valdjaban tehe-
tetlen szemléléje volt az eseményeknek, amint arr6él mar szo6 esett, viszonylag olcson
meguszta a szultan rosszallasat. A megélhetésétél megfosztva mas mesterséget keresett.
A kor hires isztambuli tuddsatol, a Sziilejman szultan (ur. 1520-1566) tejtestvérétdl, Jahja
efenditdl (Yahya efendi; megh. 1570) orvoslast tanult,” gyogyszerek és illatszerek el6alli-
tasaval foglalkozo attar (‘attar) lett és Mahmud pasa piacan nyitott iizletet.®

A 16. szazad masodik felének neves torténetirdja, Musztafa Ali (Mustafa ‘Ali; megh.
1600) elbeszélésébdl az deriil ki, hogy az tzlet eleinte nem mehetett valami jol. Rahi-
ki meglehet6s szegénységét latva egy jotevbje megajandékozta egy filinija-i Szelimi
(filanya-i Selimi) nevii szer receptjével. Rahiki a receptet jragondolta, ,egyes Ossze-
tev6k [aranyat] megnovelte, masokét csokkentette” és az igy kikisérletezett anyag mar
napi haromszaz akcse bevételt és biztos megélhetést, jelentett.” Egy masik, Rahikihoz
korban kozelebb allo szerz6, a mar emlegetett Asik Cselebi is sikeres vallalkozéként mu-
tatja be az tjdonsilt drogistat amikor igy ir:

+A nagytudasu férfiak, akik egy galatai® sétara vagytak, s a kedvestiket bajukkal elva-
razsolni igyekvé szépségek mind a boltjaba sereglettek és 6 ezeknek az életvidam embe-
reknek elkészitett mindent, amire egy remek mulatsagban sziikség lehetett™

Bar a forrasok Rahiki vallalkozasanak sikerességét illetéen ellentmondani latszanak egy-
masnak, abban mindenképpen egyetértenek, hogy Rahiki az altala kikisérletezett, s ko-
zel haromszaz éven at toretlen népszerliségnek drvend6 drognak, a bers-i Rahiki (bers-i
Rahiki) néven elhiresilt pirulanak készonhette hirnevét.

Rahiki a drogot — amint arr6l mar esett sz6 — egy ismert elegy atalakitasaval hozta
létre. A filinija-i Szelimi, ahogy azt a neve is mutatja, mar maga is egy létezd szer, a
filinija tovabbfejlesztett valtozata lehetett, melyet minden bizonnyal egy Szelim nevi
orvos vagy gyogyszerész kisérletezett ki. A filunija az eurdpai és a muszlim gyogya-
szatban egyarant ismert, a kolika gyogyitasara hasznalt gyogyszer volt, melyet a Kr.e. 1.
szdzadban egy gorog orvos, a tarzuszi Philon talalt fel, aki a receptet egy rejtvényekkel
teli, huszonhat sorbél all6 gorog nyelvi versben rejtette el.

A kés6bbi korok orvosai a gyogyszer dsszetételét Galénosz De compositione medica-
mentorum cim@ mutvének értelmezése alapjan ismerték meg, ahol Philon elegye a ko-
vetkez§ Osszeteviket tartalmazta: safrany, hamvas térpe margitvirag (Anacyclus pyret-

+ “Asik CELEBL: Mes‘irii’s-Su‘ara. I-1II. Haz. Filiz Kilig. Istanbul, 2010. Istanbul arastirma Enstitiisii, 1159-1169;
DANISMEND, IsMATL Hamr: Izahli Osmanh Tarihi Kronolojisi. IL. Istanbul, 1971. Tiirkiye Yaymevi, 106-107.
ABpULAZIZ BEy: Osmanli Adet Merasim ve Tabirleri. Toplum Hayatt. Istanbul, 1995. Tarih Vakfi, 352-353.
KinavLizApE: Tezkiretii's-Su‘ard, 405.

GerBoLuLU Mustara Avf: Kiinhirl-Ahbar'in Tezkire Kismi, 220.

Rahiki{ kordban a Galata vdrosrészben volt Isztambul vigalmi negyede.

‘Asik CeLBL: Mesa ‘irii’s-Su ‘ara. I11., 1352.

Philon verséhez 1d. DELGADO-GRACIA, GUILERMO—-RODRIGUEZ-NAVAREZ, CAROLINA-EsTANOL, BRUNO: On
Roman Philonium. Gacéta Médica de México, 2016, 6. sz. 749-753.; OVERDUIN, FLORIs: A Riddling Recipe?
Philo of Tarsus” Against Cholic (SH 690). Mnemosyne, 2017, 1. sz. 1-23.
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Gyogyszerbdl , hangulatjavits”: egy partidrog karrierje az Oszmdn Birodalomban

hrum), kutyatej (Euphorbia), fehér bors, beléndek (Hyosciamus), nardus (Nardostachys
jatamansi) vagy macskagyo6kér (Valeriana), 6pium, méz."

A muszlim gyogyaszat egyik fontos, az oszman orvosok altal is sokat forgatott korai
miive, al-Kalaniszi (al-Kalanisi) Akrabadin (Akrabazin) 12. szdzadban irt munkaja mar
emliti Philon készitményét, de receptjét nem kozli.'?

A 15-16. szazadi oszman orvosi irodalom t6bb filunija nevl gyogyszerr6l is tud, de a
Szelim nevii gyogyszerész vagy orvos nevét visel$ elegy sszetétele eleddig nem keriilt
elé. Elvileg elképzelhet6 volna, hogy a gyogyszer nevében szereplé személynév nem
a készit6jére utal, hanem arra, akinek a gyogyszert készitették. Egy feltehet6en a 16.
szazad els6 felében irddott orvosi munka emlit egy L. Szelim szamara készitett ,hangu-
latjavitd” elegyet (miiferrih), de 6sszetételét tekintve ez a szer nagyon kiilonb6zik Philon
gyogyszerétsl.®

Visszatérve a filuinijara, Ibn Serif Jadigar (Ibn Serif: Yadigar) cimd, a 15. szazad elsé
felében irddott orvosi munkaja két filunijat emlit, a filunija-i ramit (filaniya-i Ramt; 'r6-
mai filanjd’) és a filunija-i farsit (filiniya-i Farst; 'perzsa filinija’)." A goérog valtozat
mézzel Osszekevert fehér borsbol, beléndek (Hyosciamus albus) mag 6érletéb6l, 6piumbél
és safranybol készitett, kolika ellen javallott gyogyszer volt.”” A filinija két valtozatat
Philonium Romanum és Philonium Persicum néven az eurdpai orvoslasban is ismerték
és ezek a gyogyhatasu készitmények Osszetételitkben nagyon hasonlitottak az Oszméan
Birodalomban hasznalt gy6gyszerekhez.'

Egyes oszméan orvosi konyvek nem mondjak meg, hogy az altaluk kozolt recept me-
lyik filiinija valtozaté. Abdulvehhab 15. szazad eleji orvosi traktatusa szerint a filinija
nevil szer az emlitetteken kivill zeller magjat, fahéjat, arabiai tomjénfa (Commiphora
opobalsamum; habb al-belesan) gyantajat, marokkoi kutyatejet (Euphorbia resinifera;
ferfiyin) és hamvas torpe margitviragot (‘akirkarha) is tartalmazott.”” A szazad végén élt
hires oszman orvos Szabundzsuoglu Serefeddin (Sabuncuoglu Seref al-Din; megh. 1468)
a filunija-i rumileirasa soran megemliti, hogy a szernek tobbféle receptje is létezik, me-
lyek bizonyos, nem tul fontos dsszetevok esetében eltérnek egymastol.'® A zeller magja
szerinte pasztinak (duku) magjaval is helyettesithetd.

GALENUS, CLAUDIUS: Pergameni de compositione medicamentorum secundum locos. Paris, 1535. Officina
Simonis Collineei, 272-273.

FELLMANN, IRENE: Das Aqrabadin al-Qalanisi. Wiesbaden, 1986. Franz Steiner Verlag, 233.

DoGaN, AHMET TuraN: Kitab-i Tibb-i Hikmet. inceleme-Metin-Dizin. Doktora Tezi. Sivas, 2015.
Cumbhuriyet Universitesi, 324-325.

TaBiB BN SERIF: Yadigar. 15. Yiizyil Tiirkce Tip Kitabl. Haz. Ayten Altintas et al. Istanbul, 2017. Merkezefendi
Geleneksel Tip Dernegi, 240, 365

TaBiB 1BN SERIF: Yadigar, 557.

ZEDLER, JoHAN HEINRICH — LuDovIcI, CARL GUNTHER — VON LUDEWIG, JOHANN PETER: Grosses vollstandiges
Universal Lexicon aller Wisenschaften und Kiinste. XXVII. Pe-Ph. Leipzig-Halle, 1741, Verlegts Johann
Heinrich Zedler, 1997.

Axras, Esra GUL: ‘Abdulvehhab’in Miintehab adli Tip Kitabi. Inceleme-Metin-Dizinli Sézliik. Yiiksek Lisans
Tezi. Sivas, 2010. Cumhuriyet Universitesi, 185.

DoGAN, SABAN: Sabuncuoglu Serefeddin: Terceme-i Akrabadin. Giris-inceleme-Metin-Dizinler. Doktora
Tezi. Sakarya, 2009. Sakarya Universitesi, 224.
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Egy 15. szazad mésodik felében élt oszman orvos, Dzserrah Meszad (Cerrah Mes‘ad)
perzsabdl forditott gyogyaszati munkajaban' és a szultani gyogyszerkészité miihelyben
1607 és 1767 kozott készitett gyogyszerek, drogok, szorpok, lekvarok és kiilonféle édes-
ségek receptjét tartalmazoé konyvben, a Helvahane defteriben (Helvahane defteri) sze-
replé recept szerint a bers-i filinija-i riminak mondott elegy a kovetkezd 6sszetevoket
tartalmazta: bors, beléndek magja, 6pium, nardus vagy macskagyokér,” safrany, petre-
zselyem (Petroselinum,; fetrasaliyun), zellermag, malabari fahéj (Cinnamomum citriodo-
rum; sadic), fahéj (Cinnamomum verum; selitha), hamvas torpe margitvirag, marokkéi
kutyatej és méz.

Egy 17. szazadban irddott, verses orvosi munkaban talalhat6 recept szerint a drog,
mely Rahiki nevét ismertté tette az utdkor szamara, f6 Osszetevéit nézve nagyon ha-
sonlitott a filiinija-i rimi egyes valtozataira és a kovetkezd Gsszetevékbél allt: beléndek
magja, bors, gydmbér, orvosi somkord (Melilotus officinalis), safrany, hamvas torpe mar-
gitvirag, fahéj, arabiai tomjénfa gyantdja, hodzsir (Castoreum), marokkoi kutyatej, indiai
macskagyokér (Valeriana jatamansi), zellermag, 6pium, méz.*'

Bar egy 18. szazadi oszman torténetird, Hafiz Hiiszejn Ajvanszaraji (Hafiz Hiseyn
Ayvansarayl; megh. 1787) értesiilései szerint Rahiki a szert Sziillejman szultan szamara
készitett gyogyszernek kisérletezte ki, pirulaja mégsem a filiinija egyik valtozataként,
hanem bers egyik variaciéjaként valt ismertté. Ez a tény talan azt sugallja készit6je mar
eredetileg is tudatmodositonak szanta, bar elképzelhets, hogy két szer kozott a koz-
tudatban nem is volt ilyen nagy a kiilonbség. Legalabbis erre utalhat Musztafa Ali az
illedelmes turi viselkedés irott és iratlan szabalyait részletez6 irasanak egyik bekezdése,
ahol a szerz6 megemliti, hogy el6keld tarsasagban vannak olyan udvariatlan alakok,
akik ,hozzatok filunijat, hadd egyiink, csinaljatok kavét, hadd igyunk” felkialtassal adjak
hirtl, hogy bersre és kavéra vagynak.”

A bers a 16. és az azt kovet6 szazadok egyik legnépszertibb és legkedveltebb oszman
partidrogja lett. Eredete nem ismert, ahogy a sz6 etimologiaja sem. A Kozel-Kelet szamos
teriiletén ismert volt és szamtalan valtozata létezett, amelyek azonban mind tartalmaz-
tak opiumot és beléndekmagot, ahogy a filiinija ,romai” valtozata is. Az Eurdpaban is-
mert philonium és a bers Osszetétele kozott hasonlosag egyébként egy Eurdpaban tanult,
de Isztambulban tevékenykedd gorog orvosnak, Alexandros Maurocordatosnak (megh.
1709) is felttint.*

]

UCAR, THAN: Hazi Kitab-i Hul4sa-i Tibb. Cerrah Mes’tud. Giris-linceleme-Metin-Dizinler. I. Doktora Tezi.
Sakarya, 2009. Sakarya Universitesi, 162.

A receptben sztinbiil (stinbiil) azaz ’jacint’ szerepel, de ez az dsszetevé nevében nagyon hasonlit a Galénosz
altal kozolt receptben szereplé nardusnak (Nardostachys jatamansi) vagy macskagyokérnek (Valeriana
jatamansi) az oszman gyogyaszatban ismert nevével, amely stinbiil-i Hindi (stinbiil-i Hindi).

AxxuUs, MUcAHIT: Siyahi Karamani Larendevi'nin Mecma‘-i Tip Adli Eseri. Gramer—Metin-Sozlik. Yiiksek
Lisans Tezi. Kayseri, 2008. Erciyes Universitesi, 200-202.

AyvaNsARAYi, HAF1z HUSEYIN, Mecmua-i Tevarih. Hazirlayanlar Fahri C. Derin-Vahid Cabuk. istanbul,
1985. Istanbul Universitesi 18.

GELIBOLULU MUSTAFA ‘ALi: Meva‘idii'n-Nefais fi-Kava‘idi’l-Mecalis. Haz. Mehmet Sener. Ankara, 1997.
Tiirk Tarih Kurumu, 350.

WEDEL, GEORG WOLFGANG: Exercitationes medico-philologicae sacra et profanae. V. Jenae, 1691. Bielkius, b
recto.
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Gyogyszerbdl , hangulatjavits”: egy partidrog karrierje az Oszmdn Birodalomban

Az elsé forras, mely emlitést tesz a bers hasznalatardl egy 1479-ben kelt dérgedelmes
levél. A levelet Hoditd6 Mehmed szultan (ur. 1444—1446, 1451-1481) irta fia, a kés6bbi IL
Bajezid (ur. 1481-1512) nevel6jének, Fenerizade Ahmednek (Fenerizade Ahmed), hogy
megrdja, nem fogta elég szigoruan a herceget és a cimborait, akik idejiik egy jo részét
kulonféle drogok kiprobalasaval toltotték. A levélben szerepld utalasok alapjan az ifjak
kannabiszt, ,furcsa pasztakat”, 6piumbol késziilt elegyeket és berset fogyasztottak meg-
lehet6s rendszerességgel.”

A Szelim szultannak készitett ,hangulatjavitd” kapcsan mar emlegetett 16. szazad ele-
ji orvostudomanyi munka kozli is egy bers elegy receptjét, mely borsot, beléndek magjat,
safranyt, hamvas toérpe margitviragot, hosszt borsot (Piper longum; dar al-fiilfil), mézet,
kardamomot (Elettaria cardamomum,; kakiile), 6piumot, zellermagot, galangat (Alpinia
galanga; havlican) és timsot (sebb) tartalmazott.

Rahiki bersének sikere talan annak koszonhet, hogy készitéje felismerte az ajandék-
ba kapott gyogyszer receptjében rejlé lehetéségeket, s a korabeli oszman drogkultira
és izlés ismeretében az eredeti Osszetevék aranyat ugy tudta megvaltoztatni, hogy a
korabban hasznalt bers valtozatoknal mind hatasaban, mind izében jobb pasztillat tudott
eléallitani. Az anyagi sikerhez természetesen szitkség volt arra is, hogy az 6sszetevéi mi-
att meglehetdsen koltségesen eldallithatod drog irant legyen fizet6képes kereslet. Rahiki
szerencséjére volt az oszman tarsadalomnak egy olyan, tehetésebb rétege, mely rakapott
az altala eléallitott elegyre.

16-17. szazadi forrasaink szerint a berset, s igy Rahiki pirulajat is els6sorban az alla-
mi fizetést kapo, biztos és folyamatos jovedelemmel rendelkezé hivatalnokok, irnokok,
egyszoval tanult és mivelt értelmiségiek (cselebik) fogyasztottak, ahogy azt egy Jetim
(Yetim; megh. 1553) nevii kolt6 ginyverse is mutatja:

Csak a l1éha ember fogyasztja

A Dberset, s az 6piumot, és ezt j0l mutatja,
Hogy a legtobb ember ezektdl irtozik,

De akik vonzddnak hozzajuk, azok a cselebik.*

A koltéi antologiak és mas korabeli forrasok viszonylag sok olyan, koltészettel is fog-
lalkoz6 allami alkalmazott életrajzat kozlik, akik a bers rabjaiva valtak. Ahmed Cselebi

» FERIDON BEY: Mecmia-1 miinge’at us-selatin. L Istanbul 1265, 270. A latin betis atirasért 1d. AYVERDI,
SamiHA: Edebi ve Manevi Diinyasi Iginde Fatih. Istanbul 1953, 211-212. A szoveg magyar forditasat Id.
PERr1 BENEDEK: Beng, eszrar, maszlag: a cannabis és a cannabis tartalmi drogok az anatdliai torokségnél.
Terminologiai attekintés. Keletkutatas, 2012. tavasz. 53.

% Siifehanun gidasi oldugina
Bers u efyuna budur istidlal
Nas-i ekser teneffiir itdiikce
Celebi ziimresi olur meyyal
AKTAS, ALL: Yetim Divani. Inceleme—-Metin. Yiiksek Liasans Tezi. Ankara, 1996. Ankara Universitesi, 501.
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(Ahmed Celebi; megh. 1550) orvos,” Ani (Ani)® és Hasimi (Hasimi) kadi,” Nalisi (Nalis1)
a Kapludzsa-medresze alkalmazottja,” Dzsaferi (Ca‘feri),”! Naimi-i szani (Na’imi-i sani),*
Nuri (Nari)* és Nuhi (Nahi)* pedig irnok volt.

Musztafa Ali tobb irasaban is szova teszi az irnokok bersfiiggdségét. A hires kalligra-
fusok életrajzat kozreadé munkajaban a kovetkezéket irja:

»A kalligrafia dicséretes tevékenység. Az, aki gyakorolja hatartalan elismerésre érde-
mes. A szépiras a megbecsiiltség iranyaba vezetd 6svény, mely a rajta jarot a tisztelet és
a hirnév felé viszi. Kivéve persze, ha rossz erkolcseivel kivivja masok megvetését, vagy
ha a bers, az 6pium, vagy a fi rabja lesz”*

Ali a Naszihat al-Szelatin (Nasihat al-Selatin) cimii munkajaban elég sotét képet fest
a helyzetrél, amikor arra panaszkodik, hogy az irnokok koziil sokan olyannyira a bers
rabjai, hogy a szer hatésa alatt az irodajuk ajtajat magukra zarva nem is foglalkoznak
az ugyfelekkel, vagy ha mégis, képtelenek rendesen ellatni a feladatukat és az altaluk
kiallitott dokumentumokban stlyos kovetkezményekkel jarod hibakat kovetnek el.*

Egy 17. szazad elején datalt, a killonboz6 ,hangulatjavitok” (miikeyyifat), az opium,
bers-i Rahiki, a kannabisz, a boza,”” a bor és a kavé vetélkedését elbeszéls irodalmi szo-
vegben a bers azzal probalja igazolni, hogy a tobbieknél elérébb valo, hogy felsorolja,
milyen el6kel6 fogyasztoi vannak. A bers irant lelkesed6k kozott szerepelnek ,az elmés
és kellemdus cselebik, akik a tokéletesség letéteményesei, a bajos szépségek, akiknek
kacérsaga lenytigozi az embereket, a gnosztikus tudasba beavatast nyert és koltéi tehet-
séggel bird, kegyes urak és a hires tudésok™*

A bers rendszeres fogyasztasa azonban sulyos fizikai és szellemi leépiiléssel jart és
végiil halalhoz is vezethetett. A korabeli forrasok szamos ilyen esetet emlitenek. Asik
Cselebi példaul a kovetkezéket irja a Bejani (Beyani) nevi kolt6rol:
~Miel6tt meghalt volna, a bers annyira elfonnyasztotta, hogy barki, aki latta, azt hihette,
6pium helyett halalos mérget vett magahoz. Mélyen elmeriilt a kiilonds titkok és furcsa
latomasok vilagaban, de kozben maga is latomassa valtozott. Torékeny teste olyan lett,

I
]

Bartaci, CAnmp: Hadaiku’s-sakaik ve Hadaiku’l-hakaik’te Bulunmayan Ulama Hakkinda Notlar. Islam
Medeniyeti Mecmuasi, 1979. 2. sz. 61.

KinaLI-ZADE: Tezkiretii’s-Su‘ara. L., 187-188.

‘Astk CELEBI: Mesa‘irii’s-Su‘ara. I, 532.

‘Asik CELEBI: Mesa‘irii’s-Su‘ara. IL., 845.

‘Astk CELEBI: Mesa‘irii’s-Su‘ara. 1., 446.

‘Asik CELEBI: Mesa‘irii’s-Su‘ara. 1L, 888.

Latiri: Tezkirett’s-Su‘ara, 550.

KinaLI-ZADE: Tezkiretii’s-Su‘ara. I1., 1007.

Ve’l-hasil hiisn-i hatt bir meziyyetdir ki ashabina seref-bahs-i bi-minnetdiir. Ve san‘at-1 kitabet bir tarikat-i risen-
nebahatdur ki erbabina ba‘is-i ‘izz i rifatdiir, megerki si- hulkla mezmum-i enam ola veyahu ibtila-1 bers u
afyon u bengle bed-nam ola. AKIN-Kivang, Esra, Mustafa “Ali’s Epic Deed of Artists. A Critical Edition of the
Earliest Ottoman Text about the Calligraphers and Painters of the Islamic World. Leiden, 2011. Brill, 204.

% ERrtAS, Kasmv, Gelibolulu Mustafa Ali’nin Nasthatu’s-Selatin Isimli Eserlerinin Tenkidli Metni. Yiiksek
Lisans Tezi. Istanbul, 2008. Marmara Universitesi, 80., 123.

A boza kolesbdl erjesztett, alacsony alkoholtartalmu ital.

% AYNUR, HATICE-SCHMIDT, JAN: A Debate Between Opium, Bersh, Hashish, Boza, Wine and Coffee; The Use
and Perception of Pleasurable Substances Among the Ottomans. Journal of Turkish Studies 2007. 1.sz. 94.
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akar egy gyonge faag, alakja, mint a fogy6 hold. A gyengeség fogpiszkaldszertivé sova-

39

nyitotta.

Am azokra is halalos veszély leselkedhetett, akik a berset csak idénként hasznaltak, mert
a rosszul elkészitett bers halalos veszélyt jelenthetett. Szintén Asik Cselebi jegyezte fel
azt az 1563-ban megtortént tragikus esetet, amikor a fest6 Hajdar (Haydar), kolt6i nevén
Nigari (Nigari) a Galata kertiletben allé6 hazaban barati 6sszejovetelt rendezett, ahol a
bers is el6kertilt.

~A mar emlitett Nigarinal egy tarsasagi 0sszejovetelen elhangzott, hogy ideje volna
egy kicsit feldobni magunkat. Elékertlt egy gyogyszeres dobozka. T6bben vettek a be-
16le. Szinan, az Ejjip keriilet kadija azonnal meghalt, masok halalosan megbetegedtek, s
voltak, akik komaba estek. Az eset hirére egy kolt6 a kovetkez6 emléksorokat koltotte:

A bersevék esetére ilyen verset mondtak,

A Hajdar bersét fogyasztok mind megnyuvadtak.”*
A forrasok adataibol Ggy tiinik, a fogyasztokat nem nagyon tantoritottak el a veszélyek.
A bers népszertsége toretleniil ivelt felfelé. Sokan sokféle okbol hasznaltak és szoktak ra.
Volt, aki berset a legjobb fejfajas elleni gyogyszernek tartotta, mint egy Yari nevi kolts
a 17. szazadban:

Rahiki berse a fejfajast megsziinteti gyorsan,

A masnapossagra gyogyirt keress a vorosborban!*!

Nazir Ibrahim (Nazir Ibrahim; 1774) alabbi parverse szerint volt olyan kolts, aki a
nehéz pillanatokban a berstél kapott ihletet:

Elettel teli arca szépsége lattan elallt a lélegzetem

Nazir! Ma a bers stgta ezt a verset nekem.*

% Olmezden evvel hod bersden soyle gecmisdi géren sanurdi ki zehr-i afyon degiil semm-i helahil igmisdi. Esrar-1
keyfiyyat ile ‘aceb tahayyiilata diisiip kendii mahz-1 hayal olmisdi. Kadd ile nihal ve sekli ile hilal ve zaf ile
hilal olmisd.

‘Asik CELEBL: Mesa‘irii’s-Su‘ara. L, 445. Tovéabbi esetekhez ld. SARIYANNIS, MaRINOS: Law and Morality in
Ottoman Society: The Case of Narcotic Substances. In: The Ottoman Empire, the Balkans, the Greek Lands:
Toward a Social and Economic History. Studies in Honor of John C. Alexander. Ed. Elias Kolovos, Phokion
Kotzageorgis, Sophia Laiou and Marinos Sariyannis. istanbul, 2007. Isis, 314, 1 jegyzet; SCHMIDT, JAN: Pure
Water for Thirsty Muslims. A Study of Mustafa ‘Ali of Gallipoli’s Kiinhii I-Ahbar. Leiden, 1991. Heet Osters
Instituut, 266.

Mezkar Nigariniin evinde bir cemi‘iyyet olup mesirdir diyii bir hokka getiiriip icinden yiyenlerden Eyyiip
kazisi Sinan Celebi fevt olup ba‘zilar haste ve miisrif-i mevt olup ba‘zilar dahi sersam olmagla meshiir-1 enam
oldukda zurefadan biri bu tarihi demisdiir: Dediler berraslar tarthini/Haydarun bersin yiyen oldi helak.

‘Asik CELEBI: Mesa‘irii’s-Su‘ara. II., 893.

Def*-i suda‘a bers-i rahiki sefikdiir

Def*-i humara care rahik-i ‘atikdiir

Karavazi, NURGUL: 17. Yiizyil Sairi Ahmed Yari ve Divéani. (Inceleme-Metin). Doktora Tezi. Istanbul, 2012.
Marmara Universitesi, 1077.

Taravetle goriip ruhsarini hayretde kalmisken

Naziraya bu giine tdze si'ri soyleden bersdiir

SENGUN, NECDET: Nazir Ibrahim ve Divani. (Metin-Muhteva-Tahlil). Doktora Tezi. Izmir, 2006. Dokuz Eyliil
Universitesi, 542.
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A fogyasztok tobbsége azonban ennél sokkal prozaibb okbdl, a barati 6sszejoveteleket
megszinesit, a beszélgetéseket megélénkits ,partidrogként” fordult a bershez. Jol pél-
dazza ezt egy 17. szazadi irodalmi széveg, Szihhati Cselebi (Sihhati Celebi; megh. 1693)
wHangulatjavitok dicséretes tulajdonsagai” (Menaqib-i miikeyyifat) cim@i munkaja, mely
a korabban mar emlegetett, szintén a ,hangulatjavito” szerek vetélkedésével foglalkozo
munka szévegével sok helyen egyezni latszik. Szihhati Cselebi szovegében a vita részt-
vevdi a kannabisz, az 6pium, a bers, a bor, a boza, a kavé és 1] szerepl6ként megjelenik a
palinka (raki). Amikor a bersre keril a sor, hogy bizonyitsa, el6rébbval6 a tébbieknél, a
tarsasagi 9sszejoveteleken betoltott fontos szerepét kezdi ecsetelni:

»-.-az emberek elismernek és vagynak ram, mert amikor a vidam és elmés Mahmud
cselebik, a tokéletesség birtokosai 6sszejonnek, és vidim mulatsagot rendeznek, hogy
megszabaduljanak a masnapossagtol, ... és kitalaljak, miként teljesitsék be vagyaikat,
igy allvan bosszut a sorson, az 6sszejovetel kezdetén mély tisztelettel és vidaman a [ ber-
set tartalmazd] porcelan dobozkakhoz és a bennik rejlé eziist kanalkakhoz nyulnak.
Egy csapasra valamennyien az ékesszolas cukorkaboltjanak nevetd rozsaiva valtoznak
és tréfas szavaik, izes beszédiik nem t6rédik mar a banattal és hagyja a panaszkodast.
Nyéjasan és barati hangon szolitjak meg egymast, megfeledkeznek az udvariaskodasrol,
fenséges, kiralyi moédon nekifognak és kellemes beszédiik és elmés mondanival6juk a
szépen énekld csaloganyhoz teszi 6ket hasonlatossa”*

A bers népszeriisége a kavéivas elterjedésével még inkabb megnétt. Irodalmi, torté-
nelmi szévegekben sokszor talalkozni olyan adatokkal, melyek azt mutatjak, hogy egy
csésze kavéhoz szinte kotelezéen jart a bers. Jol példazza ezt a 16. szazad masodik felének
legjelentbsebb koltéje, a vallas- és jogtudds Baki (Baki; megh. 1600) alabbi parverse:

Baki, a banatos sziv a kavéban és a bersben vigasztalast talalt,

De 6, jaj, kozben a sziv banatanak 6rome is odalett, tovaszallt.*

A nagyvezér Szemiz Ali pasa (Semiz ‘Ali pasa; megh. 1565) az 1562-ben Malta felé in-
dulé oszman hajohad két parancsnokan, Pijale pasan (Piyale pasa) és Musztafa pasan
(Mustafa pasa) élcelédve a kovetkezéket mondta:

...z a két ember arrdl hirhedt, hogy a mamor rabjai, s mi ezt a két élvhajhasz cim-
borat mintha egy kiranduléasra kiildtiik volna a szigetekre. Biztos vagyok benne, hogy a

__.halk-1 ‘alemiin makbul u mergibi benim ki ekseriyya beni latif ii zarif sahib-i kemal Mahmid celebiler def*-i
humar iciin ve ... felekden bir kam ve intikam almak maslahat iciin bir yere geliip “isret murad etdiklerinde
ibtida-i meclis hezar tazim i setaret fagfurl hokkalar icinde giimiis meblaglar ile isti‘mal eyleyiip her biri
sekeristan-1 belagatin giil-i handan olup latif al-hal ve leziz al-makal olduklarinda gam niyaz ii hemm
sohbetlerini terk ediip birbirlerine meveddet ii mahabbet birle ‘arz ii niyaz etdiklerinden ma’ada tarh-1 tekelliif
eyleyiip mirane i miilikane agaza baslayup letafet ii zerafetinde biilbiil-i giya olurlar.

OzTUrK, METIN: Sthhati Celebi’nin ,Menékib-i Miikeyyifat-i Alem” Risalesi Cercevesinde 17. Yiizyil
stanbulu’nda Keyif Verici Maddeler. Yiiksek Lisan Tezi. Ankara, 2006. Hacettepe Universitesi, 66.

Dil-i mahzan bulurd: kahve vii bers ile zevk

Diriga aradan zevk-i dil-i mahzin gitdi

K¢k, SABAHATTIN: Baki DivaniTenkitli Basim. Ankara, 1994. Tiirk Dil Kurumu, 437.
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Gyogyszerbdl , hangulatjavits”: egy partidrog karrierje az Oszmdn Birodalomban

hajojuk jol meg van rakva berssel és kavéval. Fogalmam sincs, hogy fognak vitézkedni,
de abban biztos vagyok, hogy a kavéval és a berssel vigan lesznek.*

Egy 17. szazadi oszman kavéhazban a kavé mellé kiilonféle egyéb hangulatjavitokat, 6pi-
um vagy kannabisz tartalmu pasztakat (madzsin; ma‘cin), berset vagy tudatmodositot
tartalmazo6 szorpoket (serbet; serbet) is lehetett kapni, ahogy azt egy Sithudi (Sthadi)
nevi kolté feljegyzte:

A népet madzsunért, bersért, serbetért, kavéért gyotri a laz,

A vig cimborak ispotalya bizony nem mas, mint a kavéhaz*

Az 1720-as allami innepségeken a feljegyzések szerint az 6pium- és bersevok (tiryakiyan;
bershoran) is latvanyossagként szerepeltek, s a felvonulasuk soran kérusban mondott
szovegek kozott egy, a bers és a kavé szoros kapcsolatat jelz6 parvers is szerepelt:

Ha arra vagysz, hogy eljuss az égi tronhoz a mennybe,

Két csésze kavét igyal egy adag bersre!*’

Torokorszagban a mai napig megfigyelhet, hogy egy csésze torok modra elkészitett ka-
véhoz egy szem cukorbol és keményit6bdl készitett édességet, lokumot adnak a vendég-
nek. Nem elképzelhetetlen, hogy a szokas a kavé mellé elszopogatott, édes bers pasztillak
emlékét idézi.

A bers fogyasztasa nem korlatozdodott Isztambulra. Korabeli adatok azt mutatjak, bi-
rodalomszerte elterjedt és kedvelt volt. Egy 1587 kortl Budan elhunyt oszméan ur hagya-
tékanak leltara szerint az 6rokhagy6 a gyogyszerek kozott tobbféle berset is tartott.*

Prosperus Alpinus (megh. 1617) a velencei konzul orvosaként toltott el harom évet
Kairdéban az 1580-as években. Az Egyiptomban hasznalt gyogyszerekr6l sz6l6 munkaja-
ban ir a bersrél is, melynek ottani valtozata fehér borsbdl, beléndek magjabol 6piumbdl,
nardusbol, marokkai kutyatejbdl, hamvas térpe margitviragbol és mézbdl allt.*

William Biddulph angol pap a brit Levantei Tarsasag megbizasabol 1600-ban jart az
Oszman Birodalomban. Az Aleppdban latottak kapcsan a torokok étkezési szokasairol,
tobbek kozott a kavérdl is beszamol. A torok vendégségrol irott mondataibol az deriil ki,
hogy a 15-16. szazad forduldjan teljesen altalanosnak szamitott, ha a hazigazda a vendé-
geit kavéval és berssel kinalta.

.
&

Miisar ileyhuma keyfe ibtila ile miite‘ariflar olmagla iki miikeyyif yarani dahi cezireler seyrine gonderdik.
Mukarrardur ki bers ve kahve ile gemileri memludur. Bilmem ne hizmet goriirler hele bers ve kahve ile vafir
safalanurlar.

PEcEVI, IBRaHIM: Tarih-i Pegevi. L Istanbul, 1281/1864. Matba‘a-yi Amire, 410.

Ma‘cin u bers ii serbet ii kahve delisi halk

Dar al-sifa-yi ehl-i safa kahvehanediir

RivAzi MUHAMMED EFENDI: Riyazii’s-Suara. Haz. Namik Ac¢ikgoz. Ankara, 2017. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg, 197.
Cikmak istersen eger “ars iistine

Iki fincan kahve i¢ bers iistine

ARsLAN, MEHMET: Vehbi Stirnamesi (Stirndme-i Hiimaytin). Osmanli Diigiinleri ve Senlikleri III. Istanbul,
2009. Sarayburnu Kitapligi, 224.

FEKETE, Lajos: XVLI. Yiizyilda Tasrali Bir Tiirk Efendi Evi. Belleten, 1979. 170. sz. 472.

ProsPERUS ALPINUS: De medicina Aegyptorum. Libri quator. Venetiis, 1591. Apud Franciscum de Franciscis
Senensem, 122 verso.
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,...amikor a barataik meglatogatjak ¢ket, nagy megtiszteltetésnek szamit, ha megkinal-
jak 6ket egy csésze, vagyis findzsa kavéval. Ez az ital inkabb egészséges, mint izletes,
mert élesiti az elmét és ellizi az almossagot. Ilyen alkalmakkor van aki berset vagy opi-
umot is fogyaszt, melyt6]l ontudatukat vesztik és ostobasagokat beszélnek, mintha lato-
masaik volnanak vagy hangokat hallananak.™®

Ami a drog 17. szazadi hasznalatat illeti, a Magyarorszagot is megjart oszman vilagutazo,
Evlija Cselebi (Evliya Celebi; megh. 1684?) Biddulphoz nagyon hasonlban tudésit egy
Osszejovetelrl, ahol atyja, a kiérdemesiilt katona, vendégiil latta egykori bajtarsait, s
vendégeknek kavét és Rahiki bersét szolgaltak fel:

~Egy nap, mar javaban beszélgettek, amikor egy torékeny és reszketeg 6regember je-
lent meg az ajtoban. A szolgai kisérték. Mindannyian felpattantak és hangos kialtasokkal
dvozolték. «Isten hozta, draga Halimi efendi!» A legel6kelébb helyre tiltették. Néhany
kor bers-i rahiki és kavé utan a hangulat érezhetéen oldottabb lett.”!

Az 1675-ben megrendezett allami tinnepségekrél sz616 munkajaban Abdi (‘Abdi) arrél
szamol be, hogy az 6piumevék és Rahiki bersének fogyasztoi és részei voltak a kozonség
szorakoztatasat szolgalo latvanyos programnak. A rendez6k egy kavéhaz utanzatot alli-
tottak fel, ahol kavét, berset és dpiumot szolgaltak fel nekik, majd ttzijatékokat kezdtek
durrogtatni, hogy a szer hatasa ala keriilt, rémiilt fiigg6k csetlés-botlasan a szultan jokat
mulathasson.”

Amint azt Evlija Cselebi és Abdi szovege is mutatja, Rahiki berse a 16. szazadra roppant
népszertségre tett szert, fogyasztasa tarsadalmilag teljesen elfogadotta valt. Olyannyira,
hogy Mahmud efendi (Mahmud efendi) ciprusi defterdarhoz irott dicskélteményében a
szerz, Szijahi dede (Siyahi dede) az efendi b6kezliségét a kolt6k tamogatasa, a szegé-
nyek megsegitése, az elkeseredettek megvidamitasa mellett azzal is magasztalja, hogy a
~kedvcsinald” szerek rabjait folyamatosan bers-i Rahikival latja el.

Cukrot oszt a kolt6knek, pénzt a szegénynek,

A sziviikkben szomjazoknak nyujt kiralyi kupat.

A kedvcsinalok” utan soévargé vidam népnek

Pedig Rahiki bersébél ad bizony alamizsnat.*

@
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Bippurpl, WiLLiaM: The Trauels of certaine Englishmen into Africa, Asia, Troy, Bythinia, Thracia, and to the
Blacke Sea. And into Syria, Cilicia, Pisidia, Mesopotamia, Damascus, Canaan, Galile, Samaria, Iudea, Palestina,
Ierusalem, Iericho, and to the Red Sea, and to sundry other places. Begunne in the yeere of Iubile 1600. and by
some of them finished this yeere 1608. The others not yet returned. London, 1609. W. Aspley, 66.

DANKOFF, ROBERT: An Ottoman Mentality. The World of Evliya Celebi. Leiden, 2006. Brill, 160.

ARSLAN, MEHMET: Lebib Strndmesi. Hafiz Mehmed Efendi (Hazin) Strnamesi. Abdi Strnimesi. Istanbul:
2011. Sarayburnu Kitapligi, 503-504.

Tab ehline seker yediiriir miiflise dinar

Dil-tesnelere su yerine cam-1 keyane

Keyf ehli olan ziimre-i erbab-1 safaya

Etmekde durur bers-i rahik ile i‘ane

CanGOz, GULgan: Siyahi Dede Divani. (Inceleme-Transkripsiyonlu Metin). Yiiksek Lisans Tezi. Kocaeli,
2010. Kocaeli Universitesi, 114.
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Gyogyszerbdl , hangulatjavits”: egy partidrog karrierje az Oszmdn Birodalomban

Rahiki bersének sikere és hosszu id6n at tart6 toretlen népszertisége természetesen anya-
gi sikert is jelentett. A Rahiki alapitotta muthely a 16. szazad végére komoly manufak-
tarava nétte ki magat és Musztafa Ali 1592-ben mér arrdl ir, hogy ,kortlbeliil harminc
fiatal fiu és szolga Orolte az Osszeteviket és f6zte hatalmas tistokben a pasztat, de még
igy sem tudtak kielégiteni a ,hangulatjavitok” szerezte 6rém utan sévargok igényeit.
Azt mondjak az eladott anyag az adok kifizetése utan minden nap haromezer akcsényi
bevételt hoz. ...Ugy tartjék évente negyven, 6tvenezer akcse jévedelmet termelnek. ™**

A Rahiki-féle manufaktiraban a 16. szazad végén eléallitott bers arat ugyan nem tudni,
de egy jo 6tven évvel késébbi adat szerint egy akcséért négy dirhem,* azaz nagyjabol
egy adag™ berset lehetett venni.”” Ezzel kalkulalva a naponta el6allitott bers mennyisége
igen tetemesnek tiinik.

A 17. szazad kozepére Rahiki berséb6l valdszintleg még ennél is tobbet allithattak
el8. A hatosagi arakat rogzit6 1640-es lista szerint ugyanis Rahiki manufaktarajan kivil
az Ussékizade (Ussakizade) mihely is allitott el bers-i Rahikit, de a hivatalosan m(ik6d6
két cég mellett tobb olyan vallalkozas is 1étezett, amely megprobalta utanozni a Rahiki
altal kitalalt partidrogot.

A hamisitok boltjai gombamodd szaporodtak és a legkiilonb6zébb sszetevékkel ki-
sérleteztek, hogy Rahiki berséhez hasonlé anyagot allitsanak el6. Nem lehet pontosan
tudni, hogy ezt azért tették-e, mert nem fértek az eredeti recepturahoz, vagy ami ta-
lan a 17. szazadi, mér hivatkozott verses orvosi munka ismeretében valdszintibb, inkabb
gazdasagi megfontolasok vezérelték Gket és a koltségesebb hozzavalokat olcsébbakkal
probaltak helyettesiteni. Minden esetre, a feljegyzések szerint volt, aki bort, mas palin-
kat, vagy kannabiszt kevert az elegyhez. A végeredmény pedig tobb esetben is komoly
egészségkarosodashoz vezetett. A helyzet 1726-ra olyan sulyossa valt, hogy a hatdsa-
goknak be kellett avatkozniuk, s az isztambuli kadi a fogyasztok védelmére hivatkozva
a hamisitok boltjait bezaratta. Csak két iizlet tovabbi mtikodését engedélyezte: a Rahiki
alapitotta csaladi vallalkozasét és egy masik mihelyét, melyet az alapito egy felszabadi-
tott szolgajanak a leszarmazottai vezettek. Ez a két cég azzal a feltétellel tarthatta meg a
mukodési engedélyét, hogy a gyartok igéretet tettek, az eredeti receptet megvédik, s azt
a nagyobb haszon elérésének céljabol sem moédositjak.”® Egy masik, 1726 julius 4-én kelt
rendeletében a kadi, hogy a megfelel6ének itélt mértékd haszon a két legalisan mtikodé

* ..otuz mikdari cevan u gilman seban riz ecza dogerler ve muttasil biiyiik kazanlar ile ma‘acin bistiriirler yine

de silk-i talibindeki ahbab-1 keyfe yetiisdiiremezler idi. Harclari mahsib oldukdan sonra yevmiyye iicer bin

akcalik ma‘acin satduklarr mukarrerdiir dirler. ... Sal-be sal kirkar elliser bin ak¢a almagi kanin-1 cedid vaz*

itdiler.

GELIBOLULU MUSTAFA ALi: Kiinhii’l-Ahbar’'in Tezkire Kismu, 220.

1 dirhem = 3,207 gramm

WEDEL: Exercitationes, b. recto.

KOTUKOGLU, MUBAHAT S.: Osmanlilarda Narh Miiessesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri. Istanbul, 1983. Enderun

Kitabevi, 104-104, 91, 93.

% RECEP, FUAT-ATAY, SABRI-KILIC, HUSEYIN-KARACA, YILMAZ-EROL, RASIM-KAHRIMAN, SALIH: istanbul Kad1
Sicilleri. Istanbul Mahkemesi 24 Numarali Sicil (H. 1138-1151/M. 1726-1738). Istanbul, 2010. ISAM, 96-97.
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lizem szamara biztositva legyen, a bers okkajanak® arat 150 akcséban hatarozta meg.®
Nem sokkal késébb a kadi még egy cégnek, Mehmed efendi boltjanak is engedélyezte a
gyartast és forgalmazast, mert a cégvezetés hivatalosan is eskiit tett, hogy a bers-i Rahiki
eredeti 0sszetételén nem valtoztat.”!

A szazad kozepén a bor betiltisa nyoman jelent6sen megnétt a ,hangulatjavitok”
iranti kereslet, a fogyasztok a mamort mas szerekkel, elsésorban 6piummal és berssel
igyekeztek el6idézni, ahogy azt egy 18. szazadi kolté, Hasmet (Hasmet; megh. 1768)
egyik, a bor betiltdsanak emléket allitd verse is mutatja:

Sziviink az 6pium és a bers mamorara valtott,

A komor sors mérte rank ezt a szarazsagot.

Poharnok, borra vagyunk, oltsd el sziviinkben a langot,

Segits, csillapitsd valahogy ezt a forrésagot!

A hordoék iresek, a pohar szaraz, nincsen bor mar rég,

A kavé rabjava tett minket, 6 jaj, az ég!®

A konkurencia ellenére jol jovedelmezd tizemet a Rahiki csalad muikdodtette egészen
1783-ig. A leszarmazottak kihalasaval a cég adobérletbe keriilt, s 1807-re az eredeti re-
cept is teljesen atalakult. Az ekkor gyartott paszta 6piumot, mézet, fekete borsot, hamvas
térpe margitviragot, gumiarabikumot (zamk-i ‘arabi), beléndek magjat (ban tohumu),
masztiksz port (sakiz tozu), nészirom gyokértorzsét (Iridis rhizoma; menekse kokii), cit-
romfiivet (Melissa officinalis; ogul otu) és éleszt6t (nisasta) tartalmazott.”

A 19. szazad elején a zlirzavaros torténelmi események miatt egyre névekvo elgallita-
si koltségek, az 6pium aranak megugrasa és a fokozatosan csokkend kereslet megpecsé-
telte mind a termék, mind az tizem sorsat. Szamitasok szerint 1783-ban, az allamositas
évében még évi 24 tonna berset allitottak els, a termelés 1824-re évi egy tonnara esett
vissza, mignem 1831-ben a Rahiki alapitotta manufaktira végleg bezart.®*

%% 1 okka = 400 dirhem

REecEP, FUAT et alii: Istanbul Kadu Sicilleri, 131.

Reckp, Fuar et alii: Istanbul Kadi Sicilleri, 211.

Afyon u bers keyfine dil old1 asina

Cekdiirmege yubusetini ¢erh-i bi-neva

Dil serha-dar-1 hasret-i mey oldi Sakiya

Def*-i hararet etmege bir ¢are bul bana

Humlar sikeste cam tehi yok vuciid-1 mey

Etdin esir-i kahve bizi hey zemane hey

HasMET: Divan. Haz. 1. Hakki Aksoyak-Mehmet Arslan. Ankara, 2018. Kiltiir ve Turizm Bakanligy, 117.
ULUSKAN, MURAT: Istanbulda Bir Afyonlu Macun Isletmesi: Bers-i Rahiki Macunhanesi (1783-1831). Tiirk
Kiltiirii Incelemeleri Dergisi, 2013. 29. sz. 101.

¢ ULUSKAN: [stanbulda, 105-106.
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SimoN CsaBa
Hallucinogén szerek hasznélata
a simdanhit( népek korében

Sipos Istvdn tandr virnak

Bevezetés

A gytjtogetd életmddot folytatéd Gsember préba-szerencse (balszerencse) alapon na-
gyon hamar felismerte, hogy melyek azok a névények, névényi részek, amelyek alkal-
masak éhsége csillapitdsdra, melyek azok, amelyek azok, amelyek veszélyt jelentenek
egészségére és életére, és melyek azok, amelyek hangulatdt, tudatdt médositjak'. Egyes
szerzk a barlangrajzokat tanulmanyozva azt allitjdk, hogy e rajzok geometriai formdi
hallucinogén szerek hatdsa alatt késziiltek.” Tobbek kozott beszamoltak arrél, hogy
a Szahardban 7000-9000 éves gombadbrazoldsokat taldltak barlangrajzokban, ami a
gombak kultikus célokra tortént felhaszndldsira utalnak.’

A mitikus Nagy Holl6 a korjikok &satyja, a Teremtd tdrsa. A korjakok szinte va-
lamennyi mitikus torténetében szerepel a hollé. O a vildg szervezéje, az els§ ember, a
korjékok 8se. O fedezte fel elészor a 1égysl6 galéca (Amanita muscaria) csodatévd ha-
tasdt, amikor egy eltévedt bélndt vissza akart vinni a tengerbe. Azonban még egy olyan
hatalmas hds, mint a Nagy Hollé sem tudta felemelni a balndt, ezért segitséget kért
a mindenhatd istenségtdl, Vihiyinintdl (Teremtd). Vihiynin megteremtette a légyold
gal6cdt, a foldre kopote, és a kis nydlfoltok kis voros kalapos fehér gombdkka véltoz-
tak. A Nagy Holl6 megette a gombdkat, és ekkor mdr érzett magdban annyi erdt, hogy
kiszabaditsa a fogoly bdlndt, és visszavigye a tengerbe. A Nagy Hollét annyira leny(i-
gozte a légyold galdcdnak az a képessége, hogy az erejét csoddlatosan megsokszorozta,
hogy megparancsolta, hogy a gomba, amelyet a térzsek wapaq-nak neveztek, 6rokké
novekedjen az emberek javdra és haszndra.* Hasonld teremtéstdrténetet jegyeztek fel
a mantik korében is.

SamoriNt G1oRrGIO: The oldest archeological data evidencing the relationship of Homo sapiens with psychoactive
plants: A worldwide overview, Journal of Psychedelic Studies, 2019.

FroEsE, Tom — WoODWARD, ALEXANDER — IKEGAMI, TakasHI: Turing instabilities in biology, culture, and cons-
ciousness? On the enactive origins of symbolic material culture, Adaptive Behavior, 2013. 21(3) sz. 199.
SamoriNI, GrorGIo: The oldest Representations of Hallucinogenic Mushrooms in the World (Sahara Desert,
9000-7000 B.P), Integration, 1992. 2(3 )sz. 69.

Furst, PETER T.: Visionary Plants and Ecstatic Shamanism, Expedition, 2004. 46(1) sz. 26.

NaGY ZoLTAN: ,Az 8seink még hittek az 6rddgdkben” Egy Vaszjugdn folyé menti hanti falu valldsi rendszerének
véltozdsai (PhD dolgozat), 2003. Pécs
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Légyolé Galdca (Amanita muscaria)

A szibériai simdnok szokdsairdl és szerhaszndlatarél Eurépa Oroszorszdg szibériai ter-
jeszkedése utdn szerzett tudomdst. Az Amanita muscaria ritudlis haszndlatrél sz6l6
elsé irdsos feljegyzés 1730-bél szdrmazik, amikor Philip John von Strahlenbergnek,
egy svéd katonatisztnek Stockholmban megjelent német nyelven irt konyve. Strahlen-
berg tizenkét évig volt hadifogsdgban, ily médon kényszertiségbdl vélt a Szibéridban
élé nemzetiségek, koztitk szimos finnugor nép kutatdjévd. Német nyelven megjelent
konyvét angolra is leforditottdk, és két kiaddsban is megjelent 1736-ban és 1738-ban.
Valamivel kordbban egy lengyel fogoly 1658-ban irt napléjéban mdar beszdmolt az
Irtis v6lgyében él6 hantik kdrében a gomba fogyasztdsrdl, de konyve csak 1874-ben
jelent meg.

Az el8bb leirtakbdl ldthat6, hogy a hagyomdnyos légy6l6 galdca fogyaszté kultardk
a mai Oroszorszdg dzsiai részének két kiilonbozd teriiletén fedezhetdk fel.%” Ezek ko-
ziil az egyik Nyugat-Szibéria volt a Tajmir-félszigettel egyiitt, ahol legkdzelebbi nyelv-
rokonaink a hantik és a mansik élnek. A mdsik régid, Eszakkelet-Szibéria, a Kolima
foly6 torkolatdtdl keletre, a Kamcsatka-félszigettel egyiitt, ezen a teriileten a csukesok,
a korjédkok és a kamcsaddlok kozott terjedt el a 1égy6ld galdca haszndlata.

A Nyugat-Szibéridban ¢él6 népekkel fenndllé nyelvrokonsigra valé tekintettel is,
magyar nyelven is jelent8s irodalma van a simdnizmusnak és az ehhez kothetd hiede-
lemvildgnak.5%10

Most a napon szdradt hdrom mérges galdczit
asszony, hozzad be ! »

[Az asszony a galdczdkat] odadobja elébe ;
tiz medvefogas kozii szdjdba [téve

megrigja azokat,

s mdmoros ember mdmora megjon [ndla].

A fenti idézet Munkdcsy Berndt 1902-ben megjelent Vogul'' Népkoltési Gytjte-
mény-ében lelhetd fel.'? Ez az idézet minden kétséget kizdr6 bizonyitéka annak, hogy
a vogulok korében 8siddk 6ta haszndljdk a légyolé galdcdr ritudlis szertartdsaikban.

A sémdn ezekben a népcsoportokban kézponti alakja a tdrsadalomnak. Valldsi ve-
zetd, gydgyitd orvos, politikai vezetd, de egyéb kozosségi feladatokat is elldt. Valldsi
vezet8ként, papként kapcsolatot tart a természetfolotti 1ényekkel, a kozosség istenei-
vel. Utazni tud a hdromosztatu vildgban. Az alsé viligban 1év8 démonokkal ugyanugy,

Scrurres, RicHARD Evans: The plant kingdom and hallucinogens (part 1), Bull. Narcotics, 1969. 3.sz. 3.

Saar, Maret: Ethnomycological Data from Siberia and North-east-Asia on the Effect of Amanita muscaria, Jour-
nal of Ethnopharmacology, 1991. 31. sz. 157.

Di6szecr ViLmos: Sémdnok nyomdban, Szibéria f5ldjén, Terebess Kiads, 1998

Pécs Bva: A magyar tdltos és a honfoglalds kori sémdnizmus. Kérdések és feltevések, Ethnographia, 2017. 128(1) sz. 1.
Di6szect ViLmos: Sdmdnizmus, Gondolat Kényvkiadd, Budapest,1962

vogul=manysi; osztjdk=hanti

MunxAcst BERNAT: Vogul népkéleési gylijtemény [.Regék és énckek a vildg teremtésérél, MTA, Budapest, 1910.
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mint a fenti vildg isteneivel. A betegségekre alkalmazandé gyégymédokra is a tdlvi-
lagrél kap tandcsot. Egyszere ldtja a multat és az eljovenddt. Tandcsot ad a vaddszat és
egyéb elvégzendé munkdk idépontjira. A simdn magdt kiilonféle médon, tudatosan
transzba (eksztdzisba) tudja helyezni. Ebben az dllapotban a kiilvildg ingereire jellem-
z6en nem reagdl, de képes a tdlvildggal kapcsolatot teremteni. Ezt az dllapotot fejezi ki
6si magyar szavunk a réviilés, amelynek etimolégidjival sokan s behatéan foglalkoz-
tak. A transz elérésére a simdn sokféle eszkozzel rendelkezik: sdimdndob, kiilonleges
oltozet, a helyszin megvildgitdsa, tlz, és nem utolsésorban valamilyen tudatmédositd
szer haszndlata. A szibériai simdnok erre a célra légyold galécdt haszndlrak.

A magyar téltosrol

Tekintettel arra, hogy az Amanita muscaria-t haszndlé népcsoportok kozeli nyelvro-
konai a magyaroknak, joggal vetddik fel az a kérdés, hogy a magyar tdltosok is hasz-
naltdk-e a gombdt szertartdsaik sordn. A nyelvészeti kutatdsok alapjin Baldzs Jdnos
feltételezi, hogy a finnugor és szibériai népek kozott meglévd szokdst a magyarok
magukkal hoztdk."” Czigdny azt éllitja, hogy bdr a hallucinogén szerek elterjedt al-
kalmazdsa a magyar sémdnok kozott megalapozottan nem bizonyithatd, azonban ezt
nem szabad kizdrni."

Egy nagyon érdekes kérdést vetett fel Wasson, akit az etnomikoldgia atyjdnak is
tekintenek, és aki részletesen tanulmdnyozta nemcsak a légyold galdca, de tobb egyéb
hallucinogén anyagot tartalmazé gomba kultdrtoreénetée is. Allitdsa szerint az indiai
Rigvéddban szerepl$ széma alapanyaga is a légy6lé galéca volt.” Wasson tobbszor
jart Magyarorszdgon is, és taldlkozott Gulya Jdnossal a finnugor nyelvek tuddséval
is. Gulya hivta fel a figyelmét Wassonnak arra, hogy a Zsirai Miklés szerkesztésében
megjelent Osztjdk hési énekek (Reguly A. és Pépay J. hagyatéka) kotetben kétszer is
szerepel a ,tul pingi” kifejezés, ami a magyar bolondgomba tiikérforditdsa.'® A ma-
gyar gomba szavunk azonban szldv eredet(i. Ez a tény bizonyos mértékig kétségessé
teszi azt, hogy a honfoglalds el8tti magyarok tédltosai fogyasztottak volna légyold ga-
16cdt. Ez az ellentmondds azzal oldhaté fel, ha feltételezziik, hogy a gombdk ételként
valé fogyasztdsa szldv hatdsra terjedt el."”

Az Amanita muscaria-nak az irodalomban és a képzdmiivészetben valé megjelené-
sére szdmos példdt taldlunk az etnomikolégiai szakirodalomban.'®

3 BaLAzs, JANOS: A magyar samdn réiilete, Ethnographia., LXV. 1954. 416.

4 CzicAny, L.G. The Use of Hallucinogens and the Shamanistic Tradition of the Finno-Ugrian People, SEER, 1980.
58(2) 212.

15 WassoN, GOrpoN R.: Soma, Divine Mushroom of Immortality, Harcourt Brace Jovanovich Inc.

16 WassoN, GOorpoN R., KrRamriscH, STELLA, OTT, JoNATHAN, Ruck, CarL A.P. :Persephone’s Quest, Yale Univer-
sity Press, 1986. 68.

17 Wasson a kiilonb$z6 népeket a gombdkhoz valé viszonyuk alapjén mikofil (gombét kedvel8) és mikofob (gombdatdl
idegenkedd) csoportokra osztotta. A szldvok jellemzden mikofilek, az angolszdszok mikofébok.

'8 BERDAN ZsUZSANNA: A mesegomba titkai, Moeszia, 2018. 9-10. sz. 124.

59



60

SimoN CsaBa

A légyolé galéca fogyasztdsa és hatdsa

Az Amanita muscaria-t tdbb kiilonb6z8 céllal is fogyasztottdk: a szakralis és magikus
tevékenységek mellett a torténetek el6addsa, a munkavégzés és a fizikai eréfeszitések
elésegitése érdekében és nem utolsé sorban kébitdszer céljdbdl is hasznaltdk.

A gomba fogyasztdsinak szdimos mdédjdt irtak le az irodalomban: frissen, nyersen,
siilten vagy szdritva, vizes kivonat vagy fézet formdjéban fogyasztottdk.

Az Amanita muscaria mérgezés tiinetei sok tekintetben hasonlitanak az atropint
tartalmazd novények, 4ltal okozott tiinetekhez. A kivaltott hatds sok koriilmény figg-
vénye: a fogyasztd személye és a szertartds koriilményei is befolydsolhatjak. A szertar-
tisok sordn a simdn 6nszuggeszcidja példdul komolyan befolydsolhatja a szer hatdsit.
Az elsé tiinetek a lenyelés utdn ¥2-2 6ra kozott kezdédnek: zavartsdg, szédiilés és fé-
radtsdg, a ldtds és hallds zavarai (tdlérzékenység), tér és az id8 érzékelésének torzuldsa,
szdjszdrazsdg és pupillatdgulat. El6fordulhat hallucinicié, élénk szinek érzékelése. A
lenyelés utdn kb. két 6rdval a fogyasztd erds dlmossdgot érez, és ezt élénk dlmokkal
kisért alvds koveti. A mély alvds kb. nyolc érdn 4t tart. Néhdny esetben hdnydsrdl
is beszdmoltak a fogyasztds kovetkeztében, de ezt nem tekinthetjiik jellemzének. A
légyold galdca mérgezések esetében ritkdn fordul eld a haldleset, a legtobb esetben a
hatds 24 6ra elteltével megsziinik észrevehetd utShatdsok nélkiil. A mérgezett kezelése
els6sorban tiineti, elészor a toxikus anyagokat tavolitjik el a szervezetbdl (hdnytatds,
gyomormosds, aktiv szén). Adott esetben kolinészterdz gitlé fizosztigmin addsa ajdn-
lott, mivel ez ellenstlyozza a mérgezés hatdsait. Goresok esetén megfeleld nyugtatok
addsa javasolt. Az irodalomban néhdny akut mérgezés eseti leirdsa is megtaldlhaté.'%?

Az Amanita muscaria hatéanyagai

A gomba hatéanyagaként el8sz6r a muszkarint azonositottdk, és eldszor Schmiedeberg
és Koppe izolaltdk, majd egy dsszefoglal6t jelentettek meg 1869-ben a vegyiilettel vég-
zett vizsgdlataikrl.?' Azt taldltdk, hogy ha a szivhez vezetd bolygéideget elektromosan
stimuldltdk, a sziv lelassult, és ezt a hatdst az atropin blokkolja. A muszkarin ugyanazt
a hatdst fejtette ki, mint az elektromos ingerlés, és ugy vélték, hogy az ideg ingerlése
sordn egy olyan anyagot bocsdtott ki, amely utdnozza a muszkarint. Valdszintinek
tlint, hogy az elektromos ingerlés sordn a sejt egy kémiai ingeriilet-dtvivét bocsdt ki. A
kés@bbi vizsgdlatok bizonyitottdk be, hogy ez az anyag az acetilkolin. Késébb kideriile,
hogy a muszkarin csak kis mennyiségben fordul el8, és a [égyold galéca f6 hatéanyagai

19 MIKASZEWSKA—SOKOLEWICZ, MALGORZATA A. — PANKOWSKA, SYLWESTRA — JANIAK, MAREK — PRUSzZCZYK, PIOTR
— Lazowski, Tomasz — Jankowskl, Krzyszror: Coma in the course of severe poisoning after consumption of red
fly agaric (Amanita muscaria), Acta Biochimica Polonica, 2016. 63(1) sz. 181.

20 Sarora, Leszek—PacH — DoroTa, BurrRYN BEATA — HYDZIK, PIOTR — BALICKA-S 'LUSARCZYK, BARBARA: Fly Agaric
(Amanita muscaria) poisoning, case report and review, Toxicon, 2005, 45(6) sz. 941.

2 Leg, M.R. — Dukan E. — MILNE L.: Amanita muscaria (fly agaric): from a shamanistic hallucinogen to the search
for acetylcholine, ] R Coll Physicians Edinb 2018; 48. sz. 85
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a muszcimol és el6anyaga az iboténsav.”* Az iboténsav hideg vizben is jél oldédik, és
enyhe koriilmények kozott (f6zés kozben, vagy a gyomorsav hatdsdra) teljes méreék-
ben 4talakul muszcimolld, és valészintileg ez a valédi hatéanyag. A gomba kalapjinak
piros bére és az alatta 1év8 sirga szovet tartalmazza az anyag legnagyobb mennyiségét.
A harmadik vegyiilet a muszkazon a muszcimol izomerje, muszcimolbdl keletkezik
egy dtrendez8dés sordn, igy valdszind, hogy a feldolgozis sordn képzddik. Farmakold-

giai hatdsa jéval gyengébb, mint az el6z6 két vegyiileté. Izoldltdk a gombdban taldlha-
t6 szinanyagokat, meghatdroztdk kémiai szerkezetiiket is.”

Botanikai kérdés — etnografiai vélasz

1963-ban Richard Evans Schultes mutarott r4 arra az ellentmondadsra, hogy az Ujvi-
lag sokkal gazdagabb narkotikus hatdst névényekben, mint az Ovilég. Addig, amig
az Ujvildgban ekkor t3bb, mint 40 ilyen novényfajt ismertek (ma ezek szima 100
koriil van), addig az Ovilégban ezeknek a szdma kb. félcucatra volt tehetd. A felvetett
kérdésre Weston La Barre kisérelt meg vdlasz adni.”* La Barre azzal érvelt, hogy a t4-
voli multban, amikor a szibériai vaddszok a Bering-tenger keskeny sdvjan vindoroltak
az ismeretlen Ujvildgba, magukkal viteék a valldsi ritusaikhoz kapcsolédé targyakar.
Ezek nem nagyon kiilonbozhettek attél, mint amit a légysld galéca hasznalatdval
kapcsolatosan megismertek az 1700-as évektdl kezd8déen. Amikor Amerikdban le-
telepedtek, a sdmdnizmus alapvetd értékei valtozatlanok maradtak id8ben és térben,
annyira, hogy mindeziddig minden amerikai indidn vallds, tobbek kozott az azték
civilizdci6 is jogosan nevezhetd simdnhitlinek. Amerika 4j lakéi magukkal hoztik
tehdt az eksztatikus szibériai sémdnizmusbdl szdrmazé valldsi meggydz8déseiket és
az ehhez kapcsol6dé gyakorlatokat, és tudatosan keresték kirnyezetitkben az isteni
erével rendelkezd novényeket. A bennsziilott amerikaiak valldsinak simdni jellege
alig véltozott a torténelmiik sordn. Az eurdpai invézié és gyarmatositds elétt az indidn
Amerikdban nem tortént olyan mély valldsi és trsadalmi-gazdasdgi dtalakulds, mint
amilyen az Ovildg nagy részében végbement, és a hallucinogén névények ismereté-
nek és hasznélatdnak elhagydsa végiil az eksztatikus sdmdnizmus szinte teljes elt(inését
eredményezte.

Az el8bbiekben mér emlitett R. G. Wasson nemcsak a [égy6ld galdcdval kapesola-
tosan végzett kutatdsokat. 1955-ben bardtjdval Allan Richardsonnal Mexikéba utazott
egy tavoli, Oaxaca kornyéki faluba. Feleségével mdr kordbban is jértak itt. Utazdsuk-
nak hatdrozott célja volt, az addig csak legenddkbél ismert gombakultusz felfedezése.
Mostani utjuk sikeres volt, 1955. junius 29-én részt vettek egy szertartdson, ahol
fogyaszthattak az ,isteni” gombdbdl. A szertartdst egy Maria Sabina nevii curandera

2 MicHELOT, DIDIER — MELENDEZ-HOWELL, LEDA MARIA: Amanita muscaria: chemistry, biology, toxicology,
and ethnomycology, Mycol. Res. 2003. 107 (2) sz. 131

# STINTZING, FLORIAN — SCHLIEMANN, WiLLIBALD: Pigments of Fly Agaric (Amanita muscaria), Zeitschrift fur Na-
turforschung C, 2007. 11. sz. 779

2 La Barre, WestoN: Old and New World Narcotics: A Statistical Question and an Ethnological Reply, Economic
Botany, 1970. 24(1) sz. 73
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(gydgyitd papnd) vezette. Wasson a Life magazinban megjelent cikkben® Eva Men-
deznek nevezte, hogy a papné magdnéletét kimélje. Ez a szdndéka azonban kudarcot
vallott, a ,vardzsgombdk” hire hamar elterjedt. Sokan kerekedtek fel, hogy megis-
merjék a vardzsgombak titkdt. A tdvoli kis falu nyugalma megsztint. Maria Sabina
hazar felgyujrottdk, valdszintileg valaki a feldithodote helyiek koziil. A szertartdsrél (a
helyiek veladanak nevezik) sz616 beszdmolé és a késziilt fotk egy sajatos keveredését
mutattdk az &si simdnhit és a keresztény hit keveredésének. A gombdt gyakran , Krisz-
tus véreként” emlitik, mondvdn, hogy csak ott terem ilyen gomba, ahol Krisztus vére
a foldre hullt. Mds elképzelések szerint ott teremnek a gombdk, ahol a Krisztus szi-
jabdl szdrmazd nydl nedvesitette meg a foldet, igy tehdt maga Jézus Krisztus beszél a
gombdkon keresztiil. A gombaszertartdsok leggyakoribb célja valamilyen tandcskérés.
A tandcskér8k némi fizetség ellenében megtudhatjdk, hogy a beteg meggyégyul-e,
milyen gyégyfiivet kell haszndlni a betegség kezelésében, hogy megy a tavollévé rokon
sorsa stb. A cereménidkat mindig éjszaka tartjdk, a gombabdl valamennyi résztvevd
kap. A curandero/curandera az oltdr el6tt il vagy térdel, monoton énekhangon kér-
dezi a gomba szellemét, aki vilaszol a feltett kérdésekre.

Wiasson felkérte Roger Heim francia mikoldgust, a pdrizsi természettudomanyi ma-
zeum igazgatdjit, hogy azonositsa és helyezze el a rendszertanban a gombdkat.® A leg-
ismertebb és leggyakrabban fogyasztott gombdt Psilocybe mexicana-nak neveziék el. A
Psilocybe nemzetség mintegy 230 gombafajt tartalamaz; amibdl t5bb. mint 50 taldlhaté
Mexikéban, és ezeket haszndlték a hallucinogén tulajdonsigok miatt a prekolumbiai
mezoamerikai kultirdk. Heimnek a pdrizsi intézetében sikeriilt a gombakat mesterséges
kultirdban tenyészteni is, igy megfelel6 mennyiségii alapanyagot biztositott a tovdbbi
vizsgdlatokhoz. A tenyésztett, megszdritott gombdkbdl, hatéanyaguk azonositdsa cél-
jabol mintdt kiildtek Albert Hoffmannak az LSD felfedezdjének. A gomba hatéanya-
git izoldltdk, és kémiai szerkezetiiket is meghatdroztak. Az dllatokon végzett hatdstani
vizsgalatok eredményei nem voltak egyértelmiick, Hofmann arra gyanakodott, hogy
a Parizsbdl kapott gombdk nem tartalmaznak hatéanyagot. Ekkor dontote ugy, hogy
sajdt magdn prébdlja ki a gombdk hatdsdt. A gombik jelentds pszichotomimetikus ha-
tést fejtettek ki, amelyr6l Hofmann részletesen beszdmolt. Ezek utdn sikeriilt gomba
hatbéanyagdt izoldlni, és kémiai szerkezetiiket is meghatdroztdk. A gombabdl izoldlt két
hatéanyagot pszilocinnek és pszilocibinnek nevezték el. A pszilocibin egy stabil vegyii-
let, amely vizben jél oldédik és szintelen kristdlyos anyag. A pszilocin viszont nagyon
érzékeny az oxiddcidra és a vizben rosszul oldédik. A pszilocibin az els§ és addig ismert
természetes indolvegyiilet, amely foszforsavesoportot tartalmaz. A késébbiekben szdimos
egyéb gombafajban megtaldltdk ezeket a hatéanyagokat.

A gombdk nagyon népszeriivé véltak a hallucinogén drogokat fogyasztok koré-
ben. A mexikéi kisvdros egyfajta zardndokhellyé vilt. 1962-ben Albert Hofmann és
Gordon Wasson egy mexikdi expediciéban vettek részt.” Utazdsuk sordn eljutottak

» Wasson, R. G. Secking the magic mushroom. Life, 1957. 49(19) sz. 100

% HorMANN, ALBERT: Teonandcatl and Ololiuqui, two ancient magic drugs of Mexico, Bulletin on Narcotics, 1971.
1 sz. 3.

¥ HorMmaNnN. ALBERT: LSD Bajkeverd csodagyerekem, EDGE, 2000.
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Huatla de Jimenezbe is, Maria Sabina falujaba. A taldlkozéra Hofmann szintetikus
pszilocibin tablettikat ajindékozott a papnének. Azt mondta ezekben a tablettdkban
benne van a gomba lelke. A kdzdsen megtartott gombaszertartdson ezeket a tablettd-
kat haszndltdk

A gombak elézetes farmakoldgiai vizsgdlatdt, ahogyan az eldz8ekben irtam, mér
Hofmannék elkezdték a Sandoz bézeli laboratériumédban. A hatvanas években szdmos
helyen végeztek farmakoldgiai kutatdsokat kiilonboz6 hallucinogénekkel. igy ezekkel
a gombdkkal. illetve a hatéanyagukkal. A Sandoz laboratériumdban szintetikus pszi-
locibint (Indocybin® Sandoz) éllitottak eld, és ezt kisérleti és pszichoterdpids célokra
forgalmaztik az 1960-as években. Ennek ellenére csak mérsékelt eredményeket értek
el. Késdbb ezeket a kutatdsokat betiltottédk és csak tjabban engedélyezték ismét.

In vitro izoldlt szerveken (tengeri malac és patkdny bél és sziv) végzett kisérletek-
ben, kivéve a szerotonin neurotranszmitter gtldsdra vonatkoz6 kisérleteket, a pszilo-
cibin nem volt hatdsos. A vegetativ idegrendszeren beliil jelentkezd jellemzé hatdsok
minden vizsgalt dllat esetében (egér, patkdny, nyudl, macskdk és kutydk) 10 mg / kg s.c.
dézisban: pupillatigulat, szérfelborzolédds, szabdlytalan szivverés és 1égzés és diszkrét
hyperglycaemids és hipertonids hatdsok voltak. Emberen, kozepes adagban (12-20 mg
po) azt taldltdk, hogy a pszilocibin egy jol szabédlyozhaté médosult tudatillapot ered-
ményez.*® Ezt az dllapotot fokozott érzelmi allapot, a gondolkoddsmdd, az érzésvildg
megvaltozdsa jellemzi. Kiilondsen figyelemre mélt6k a percepcids valtozdsok, mint az
illazidk, és a megvdltozott idéérzékelés. 1llGzidk, szinesztézia és csukott szemmel valé
képltdsrdl is beszdmoltak. A szer hatdsa 3-6 6rdig tart. A gomba szomatikus hatdsai
emberen hasonldak voltak, mint az 4llatokon.

A hatvanas évek elején Walter N. Pahnke orvos és teolégus a Harvard Egyetemen
végzett kutatdsokat.”” Hisz teoldgia szakos hallgatdon végzett kettds vak kisérletben
vizsgalta a pszilocibin hatdsait. A csoport egyik fele placebét, masik fele pedig pszilo-
cibint tartalmazé készitményt kapott. Ezutdn a kisérletben részt vevSket az egyetem
alagsori kdpolndjédban helyezték el, ahova kihangositottik a nagypénteki istentisztele-
tet. A kisérletben két kérdésre kerestek vélaszt:

eléidézhet-e spiritudlis élményt a pszilocibin
ez az élmény tartds marad-e

Azok, akik aktiv hatéanyagot kaptak intenziv misztikus élményekrél szdimoltak be,
mig a kontrollcsoport tagjainak nem voltak hasonlé benyomdsaik. A hat hénap mal-
va felkeresték a kisérleti személyeket, és az élmény — egy 6 kivételével — tovébbra is
pozitiv és jelentds maradt, az alanyok valldsos élete elevenebbé valt. Hirom évtizeddel
késébb, 1991-ben ujra felvették a kapcsolatot az 1962-es kisérlet részevevdivel, akik
eredeti elhatdrozdsuknak megfelelden valamennyien lelkészek lettek. Beszamoloik
szerint az 1962-es pszichedelikus élmény — 1 {6t leszdmitva — mindegyikiik szimdra
életre sz6ldan pozitiv hatdst volt, és megerésitette keresztény meggydézédésiiket. A
kétezres évek elején egy amerikai kutatécsoport a Johns Hopkins Egyetemen meg-

8 PassiE, TORSTEN — SEIFERT JUERGEN — SCHNEIDER Upo — EMRricH, HINDERK M.: The pharmacology of psilocy-
bin, Addiction Biology, 2002 7. sz., 357.
# SzumMER CsaBa: Pszichedelikumok és a spiritualitds, KGRE — UHarmattan, Budapest, 2015.
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ismételte Pahnke vizsgdlatdt csekély mértékben médositva azt.® A kisérletében 30
egészséges onkéntes 30 milligrammnyi pszilocibint kapott, szdjon dt. Az alkalmazott
korszer(ibb médszertannal a Pahnkééhoz hasonlé eredményeket kaptak: a pszilocibin
dleal kivéltott ,misztikus tipusi” (mystical-type experiences) élmény pozitiv és tartds
viselkedéses, attitlid- és értékvaltozdshoz vezetett.

Az amerikai f6ldrész meghdditdsdt kovetSen szdimos 16. szdzadi szerz6 szamol be
az aztékok gombafogyasztisirél valldsos szertartdsuk sordn. A Historia de las Cosas de
Nueva Espana cim( miivében Fray Bernardino de Sahagun spanyol szerzetes ismer-
tette a hallucinogén gombdk felhaszndldsat és tulajdonsdgait.

Vannak olyan gombdk ezen a f6ldon, melyet teonanacatlnak neveznek, a mezd-
kon a széna alatt nének: kerekek, a szdruk vékony és kerek, rossz izliek, torokfdjdst
és részegséget okoznak, a ldz ellen és koszvény ellen haszndljik, kett6-hdrmat esznek
beléliik: azok, akik eszik Sket, litomdsokat ldtnak és szivdobogdst éreznek azok, akik
sokat esznek, vdgyat provokalnak.

A hallucinogén gombdk fogyasztdsa a ritudlis szertartdsokban széles korben elter-
jedt a kozép-amerikai kultardk kozote. A szent gombadkkal végzett valldsi szertartdsok
Mexiké volgyétdl a Kozép-Amerika tobbi orszdgdig terjednek, és legaldbb 3500 éve-
sek. A majdk altal fogyasztott K'aizalaj Okoxot (Psilocybe cubensis) az aztékok teona-
ndcatlként ismerték. Régészeti bizonyitékok vannak a gomba hasznalatdra Mexiké-
ban, Guatemaldban, Hondurasban és El Salvadorban, ahol a hallucinogén gombakat
dbrdzol6 faragott ,gomba koveket” taldltdk. Guinalemaldban a kutaték 9 gombakévet
taldltak, amelyek szdrait antropomorf alakokkal diszitették, ami spanyol héditds eléeti
szokdsra utal, amikoris a szent gombékat porra éroleék. Erdekes adalék a gombidk tor-
ténetéhez, hogy Passuth Ldszl6 Esdisten siratja Mexikdt cimi regényében tobbszor tesz
emlitést a mézbe mértott, mézben f6z6tt gombdrdl és annak mdmoritd hatdsirdl.?!

Egy 1992-ben megjelent kozleményben sszehasonlitottdk a hallucinogén gom-
bak valldsi felhaszndldsit az észak-eurdzsiai és a kozép-amerikai kultdrakban.’* Az
észak-eurdzsia sdmdnisztikus kultirdk az Amanita muscaria-t, a kozép-amerikaiak 8-
ként a Psilocybe nemzetségbe tartozé gombdkat haszndltak. Az el6bbi hallucinogén
hatds az izoxazol-szdrmazékoknak és az utébbiak, a pszilocibin tipust vegyiileteknek
koszonhetd. Annak ellenére, hogy a haszndlat médja a két kulturdlis térségben hason-
16, a légyold galdcdt nem illeteék olyan valldsos, ritudlis tisztelettel az északi Eurdzsia
teriiletén, mint ahogyan ezt tették Kozép-Amerikdban a Psilocybe gombdkkal. Ezt a
kiildnbséget magyardzza egyrészt a két gombacsoportnak az emberre gyakorolt farma-
kolégiai és klinikai hatdsai kozott 1évé kiilonbség, valamint a széban forgé teriiletek
kozotti hatalmas kulturdlis kiilonbség is.

3 GrirritHS, R.R. — RicHARDS W.A. — McCann, U. — Jessk, R.: Psilocybin can occasion mystical-type experiences
having substantial and sustained personal meaning and spiritual significance, Psychopharmacology, 2006. 187(3)
sz. 268

3 PassutH LAszro: Esdisten siratja Mexiké, in http://mek.oszk.hu/01400/01439/# (2019.04.23. dllapot), eredeti
kiadvdny: Budapest, Szépirodalmi Kényvkiadd, 1974. 33, 36, 80.

32 NyBERG, HARRI: Religious use of hallucinogenic fungi: A comparison between Siberian and Mesoamerican cul-
tures, Karstenia, 1992. 32sz. 71
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N,N-dimetiltriptamin és szdrmazékai

A tovibbiakban réviden szeretném ismertetni az amerikai foldrészen hasznilt egyéb
hallucinogén hatdst vegyiileteket tartalmazé névényeket, a teljesség igénye nélkiil.
Taldn ez a rovid ismertetés is megerdsiti azt a La Barre dltal hangoztatott nézetet,
hogy az Ovildg és az Ujvildg szerhaszndlata kozott meglévé kiilnbség valoban inkdbb
etnogréfiai, mint botanikai jelleg(i.

A pszilocobin kémiai szerkezetét tekintve az indolvézas vegyiiletek kozé tartozik.
Kozeli szerkezeti rokonsdgban van az esszencidlis aminosavval a triptofdnnal. A trip-
tofdnbdl dekarboxilezéssel triptamin keletkezik.* A triptamin a prekurzora az indo-
lecetsavnak, ami névényi névekedési hormon, valamint a B-karbolin alkaloidoknak
is. A triptamin tovabb alakulhat N,N-dimetiltriptaminnd (DMT) is. A kiilonb6z6
pszichoaktiv indol-aminok, a dimetil-triptamin, a bufotenin és a metoxi-N,N-dime-
til-triptamin a kiilonboz8 etnikai csoportok dltal hasznalt hallucinogén szippantépo-
rok és fézetek sszetevdi. Ezek Piptadenia, Banisteriopsis és Virola, valamint Mimosa
hostilis és Lespedeza bicolor fajokbdl szdrmaznak és leginkdbb Dél-Amerikdban for-
dulnak el8. Hirom kivétellel — peyotl kaktusz, San Pedro kaktusz és a hajnalka — az
osszes Gjvildgi hallucinogén triptaminszarmazékot tartalmazé névénybdl szirmazik. A
dimetil-triptamin szdjon 4t szedve gyakorlatilag hatdstalan, valészintileg azért, mert a
monoamin-oxiddz enzim dltal metabolizdlodik, és csak akkor hatdsos, ha parentera-
lisan (a gyomor-bél rendszert kikeriilve) példdul szippantdszerként alkalmazzdk. A
DMT-nek ezért viszonylag rovid ideig tart a hatdsa, ezért az ,lizletember trip-jének”
is nevezték. A haszndlé hasonlé eredményt ér el vele, mint egyéb pszichodelikumok
esetében (példdul LSD vagy gomba), csak révidebb ideig tart a hatds. Az 6tvenes-hat-
vanas években Magyarorszdgon is komoly orvosi kutatdsok folytak a DMT-vel az Or-
szdgos Ideg- Elmegyogyintézet munkakozosségében.*** Ezeket a kutatdsokat a 70-es
években betiltottdk, és csak az ezredfordulé utin engedélyezték Gjra.

Ayahuasca, a lélek inddja

Az ayahuasca az Amazonas vidékén 8shonos népek kozott széleskorben elterjedt kée-

komponenst f8zet,’>”* neve kecsua nyelven azt jelenti: a lélek inddja (aya = lélek

vagy 6sok, a wasca (huasca) jelentése pedig valdszintileg inda). Amazénia nyugati
teriiletein kiviil az ital ismert Eszaknyugat-Kolumbidban, az Eszak-Boliviai felfoldon
és az Andok mindkét oldaldn is, elterjedésének keleti hatdra pedig a felsé Orinoco

¥ Smrrh, TERENCE A.: Tryptamine and Related Compounds in Plant, Phytochemistry, 1977. 16. 171.

3 RappanT GYORrGY: Hallucinogén vegyiiletek kisérleti alkalmazdsa, in: DAATH?2 - hetp://www.daath.hu/

A Magyar Pszichedelikus Kozosség Honlapja, (https://www.daath.hu/printText.php?id=73) 2019.04.23. dllapot
BOszORMENYT ZOLTAN — SzARa IsTvAN: Dimethyltriptamine Experiments with Psychotics, ] Ment Sci. 1958.
104(435):445.

McKeNNA, DENNIS J. — CaLLaway, ].C, — GRoB, CHARLES S.: The Scientific Investigation of Ayahuasca: A Review
of Past and Current Research, The Heffter Review of Psychedelic Research, 1998. Volume 1, Ch.10. 65.

F&zy ViLma: Egy amazéniai narkotikum vildgkarrierje: ayahuasca, Ethnographia, 2014. 125(3) sz. 544

3 VAsARHELYI GABOR: Ayahuasca: A lélek inddja, Elet és Tudomdny, 2010. 27. sz. 848
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vidéke. Az ayahuasca fézetet hagyomdnyosan a Banisteriopsis caapi torzsébél és a
Psychotria viridis vagy a Diplopterys cabrerana levelébdl fézik. A Banisteriopsi caa-
pi-t, ami egy kiszén6vény ayahuasca-nak nevezik az indidnok. Széleskorben és nagy
teriileten val$ elterjedtsége miatt az ayahuascanak Dél-Amerikdban szdmos neve van
(ayahuasca, caapi, yage, ddpa, mihi, kahf, natema, pindé), a portugal nyelvii Brazilii-
ban pedig hoasca. A Banisteriopsis Caapi aktiv hatéanyagai a B-karbolinvazas harmin,
harmalin és a tetrahidroharmin. A f8zet mésik komponense a Psychotria viridis, vagy
a Diplopterys cabrerana er8sen hallucinogén DMT-t tartalmaz. Amint emlitettem a
DMT nagyon hamar lebomlik, ha szdjon keresztiil fogyasztjik. Ezt akadalyozzdk meg
a B-karbolinvizas vegyiiletek, amelyek a monoamin-oxiddz enzimet blokkoljak. A 8-
zetet a mai napig szdmos gy6gyité és ritudlis torzsi szertartds kozponti eleme. Az szer-
tartdst az ayahuascero, az ayahuasca simdn vezeti, és kizdr6lag ¢jszaka zajlik. Vannak
torzsek, ahol csak a sdimdnok fogyasztjak a szert. Tobb torzsnél azonban a beavatott
férfiak is isszdk a fézetet. Jellemz8, hogy a sémdn vezetésével csoportosan a szertartds
sordn fogyasztjdk a fézetet, de a magdnyos haszndlat is el6fordul. Az ilyen szertarta-
sok kétségkiviil a Kolumbusz elétti idSkre nydlnak vissza, és valdszintleg ismertek
voltak a régié legkorabbi lakdi szdimdra is. Az ayahuasca szertartdsnak szigord szabd-
lyai vannak a diétdra, a kovetendd életmddra, de a szexudlis életre vonatkozdan is. A
szertartds sordn a hdnyds és a hasmenés gyakori. Emelkedik a szisztolés és a diasztolés
vérnyomds, n a pulzusszdm, kitdgul a pupilla. Megvéltoznak az észlelési folyamatok,
a tér- és idBérzékelés, a realitdsrdl alkotott elképzelések. Az ayahuasca szertartdsokat
jellemzden vizudlis és akusztikus hallucindciok kisérik. A hatds 3—4 6rdig tart. A fo-
gyasztds utdn gyakori a napokig eltarté emelkedett érzelmi éllapot.

A 20. szézadban az ayahuasca fogyasztdsa kikeriilt az 8serd6bél, és a nem benn-
sziilote lakossdg (meszticek, eurdpaiak) is megismerték a f8zet hatdsdt. Az ayahuasca
hasznélata a mesztic népi gydgydszatban nagyon hasonlit a simdnok szerhaszndlatdra,
azaz ahogyan a bennsziilott népek hasznaltdk. Brazilidban t6bb olyan valldsi kozosség
jott létre, amely 6tvozi a keresztény tanitdsokat, az afrikai behurcolt feketék hiedelem-
vildgdt és az si indidn kultuszt. A legismertebbek a Santo Daime kdzosség és a Centro
Espirita Beneficente Unido do Vegetal, réviden UDV. Ez utébbi egyhdzban az aya-
huasca fogyasztdsa rendszeresen a katolikus miséhez hasonlé keretek kozott torténik.
Az ayahuasca dltal kivéltott hallucindciék termékenyen hatottak a mivészetekre is.
Paul Simon Spirit Voices cim(i dala egy ayahuasca szertartdsrél szol. Pablo Amaringo
perui fest§ alkotdsai pedig az ayahuasca hatdsa alatt sziiletnek, és jol titkrozik azt a
vardzslatos vildgot, amit a szer hatdsa alatt megélnek.

Az Ayahuascdban azonositott hatéanyagokat hasonlé hatéanyagokkal rendelkezd
novényekkel lehet helyettesiteni. A novényeknek ezek a nem hagyomdnyos kombi-
ndci6i ma ,Ayahuasca analogonok” néven ismertek.** Valamennyi Ayahuasca analo-
gonnak tartalmaznia kell monoamin-oxiddz gatlét és egy DMT-szdrmazékot. Ennek
a feltételnek szdimos novény megfelel. Kiilonosen sok a DMT-t, vagy DMT szdrmazé-
kot tartalmazé novény. (Peganum harmala, Phalaris arundinacea, stb.)

3 Scuurres, RicHARD Evans — HOFMANN, ALBERT — RATscH, CHRIsTIAN: Plants of the Gods. Their Sacred, Heal-
ing, and Hallucinogenic Powers, Healing Arts Press Rochester, Vermont, 2001. 137.



Hallucinogén szerek haszndlata a simdnhitt népek korében

Az E-Amazonas és az Orinoco felsé folyaséinal él6 torzsek a Virola nemzetség faja-
inak voros szinl gyantds kérgébdl készitenek szippantdport, amit yakee, paricd, epe-
na és nyakwana néven ismernek.” A szer hatéanyaga a DMT és az 5-MeO-DMT.
Amint arrél mdr sz6 volt ezek a vegyiiletek, kiilondsen a DMT szdjon 4t szedve a
szervezetben gyorsan lebomlik. Az orr nydlkahdrtydjdn azonban felszivédik, és igy a
hatdsa tovabb tart. A Rio Apaporis-medencéjében él6 indidnok barnis, szippantéport
készitettek, melyet yakee néven ismertek. Kizdrélag a sémdnok fogyaszthattdk és a
betegségek felimerésére, a megfeleld kezelés megtaldldsira, josldsra, valamint egyéb
miégikus célokra hasznaltik.

Eszaknyugat-Argentindban pipdkat (kb. Kr.e. 2130-bél) és a kézép-perui tenger-
parton (kb. Kr.e. 1200-bdl) szippanté tdlcdkat és csoveket taldltak.*’ Mindkét lelet,
az Anadenanthera novény magjinak fogyasztiséhoz kapcsolhaté. Ezt tekinthetjitk a
legrégibb bizonyitéknak a pszichoaktiv novények haszndlatdra Dél-Amerikdban. A
leletek mellett a vizsgdlatok DMT, 5-MeO-DMT, 5-OH-DMT jelenlétét mutattdk
ki. A Chavin-kultdra, ami a Kolumbusz el6tti Peru egyik legfejlettebb kultdrdja volt,
épitészetében és szobrdszatiban, egyértelmi jelét hagyta a pszichoaktiv névények
hasznalatdra vonatkozdan. Chile északi részén taldlhaté San Pedro de Atacama sivatag
az a régid, amelyikre a legintenzivebb szerhasznalat volt jellemz8. Nagyon valészint,
hogy az Andokban ¢él6 népek vildgképét a Kolumbusz elétti idékben jelentésen befo-
lydsolta a pszichoaktiv névények haszndlata.

Nem DMT szarmazékok

Amint azt mdr fentebb emlitettem hdrom hallucinogén hatdst névény van az Ujvildg-
ban, amelyeknek a hatéanyaga nem DMT szdrmazék. A két kaktusznak a hatéanyaga
azonban azonos, a meszkalin.

Az ololiuqui ,,vardzsszulak”

A vardzsgombdkkal kapcsolatosan mér idéztem Hofmann magyarul is megjelent élet-
rajzi ihletésti konyvée.*? Részletesen ir egy bizonyos szuldkféle (Convolvulaceae) mag-
jdnak a kémiai vizsgdlatdrdl. A novényt mar a Kolumbusz eltti idékben az aztékok és
a szomszédos népek valldsi ceremonidkhoz és mégikus gyodgyeljdrdsokhoz hasznaltdk,
hasonléan a mdr ismertetett teonanacatl gombahoz, és a késébbiekben ismertetésre
keriil§ a peyotl meszkalin kaktuszhoz. Mexiké magas hegyei kozt elzdrtan €l indidn
torzsek kozott ma is taldlhatunk olyanokat, amelyek haszndljék az ololiuquit.

A midr idézett ferences szerzetes Sahagun beszdmol e névény csodds hatdsairdl is.
Egy masik1651-ben Rémdban megjelent konyv is ismerteti, és el8szor illusztrilja az
ololiuqui-t. 1959-ben Hofmann mintdkat kapott a névények magjibdl, és viszonylag

0 Scuurres, RicHARD Evans: The plant kingdom and hallucinogens (part IT), Bull.Narcotics, 1969. 4. sz. 15.

! Torres, CONSTANTINO MANUEL: Archeological evidence for the antiquity of Psychoactive Plant Use in the Central
Andes, Ann. Mus. civ. Rovereto, 1995. 11. s2.291.

“2 [HOEMANN, 2000], 80.
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rovid id6n belil sikeriilt a hatéanyagot is tisztdn izoldlni. Hatéanyagként lizergsa-
vamidot, lizergsav-hidroxietilamidot, és kémiailag ezekkel kdzeli rokonsdgot mutatd
alkaloidokat taldltak. Ezek a vegyiiletek nagyon kozeli rokonai a lizergsav-dietilamid-
nak, az LSD-nek.®

A kaktuszok

Latin-Amerika két egymdst6l messze esé vidékein €l két kaktuszfajta, amelyeknek
kozos hatéanyaga a meszkalin. Mexikéban és a kornyezd teriiletekena Lophophora
williamsii (kordbbi nevén Anhalonium lewinii) kaktusz, az Andok magasabb teriile-
tein pedig San Pedro kaktusz (Echinopsis (Trichocereus) pachanoi) éshonos. A két
kaktusz megjelenésében nagyon eltérd. A Lophophora williamsii 2-5 cm dtmérdja
lapos, kerek kaktusz, és tobb mint hatvanféle alkaloidot tartalmaz. A levdgott és meg-
szdritott korondjdbdl szeletelt, korong alakd peyotl elfogyasztdsa kaleidoszkdpszert
vizidkat, sajdtos szinesztézidt idéz el6. Haszndlata nemcsak simdnisztikus ritudlékban,
hanem gyégyszerként is elterjedt volt. A San Pedro kaktusz 7—-8 cm dtmér6jd, hossza
oszlopos kaktusz.

A koz6s hatéanyagot, a meszkalint Heffter izoldlta 1896-ban, a vegyiilet szerkeze-
tét 1919-ban Ernst Spith dllapitotta meg. Egy 1918-ban alapitott egyhdz, a Native
American Church tagjai az USA-ban ma is torvényesen fogyaszthatjdk a peyotl-t a ke-
reszténység elemeivel 6tvoz8, sok év szdzados multra visszanyudld szertartdsaikban. A
cikk elején idézett dsszefoglald kozol egy tébldzatot, amely az emberiség dltal hasznéle
tudatmddosité noévények haszndlatdra vonatkozd kronolégidt kozli. A tédbldzat szerint
a San Pedro kaktuszt Kr. e. 8600, a peyotl-t pedig Kr.e. 3200 kériil mdr haszndledk.

Osszefoglalis

Kézleményemben a simdnhitt népek pszichoaktiv szerhaszndlatdt igyekeztem bemu-
tatni a szibériai sdmdnok 1égyold galécdjitdl kezdve az amerikai foldrész indidnjai dltal
haszndlt valtozatos szerekig. A cikk hdrom részre tagolhaté. A légyold galdca (Amanita
muscaria) esetében igyekeztem részletesen bemutatni a gombdra vonatkoz néprajzi vo-
natkozdsokat is. Irodalmi adatok valdszintsitik, hogy a magyar tdltosok is hasznaltdk a
légyols galdcde. A dolgozat masodik részében a sok tekintetben hasonlé Psylocibe gom-
bék indidn kultdrdkban valé hasznilatdt ismertettem. Az amerikai foldrész sokkal gaz-
dagabb hallucinogén szereket haszndlé 8si kultarikban, mint az Ovildg, A kézlemény
harmadik harmaddban ezeket a szereket kivintam réviden bemutatni, valamennyi eset-

ben érintve a novények valldsi-mdgikus szertartdsokban betoltdtt szerepét.

# Az LSD-ként ismert LSD-25 kédjelt vegyiiletet Hofmann 1938-ban szintetizdlta.
4 [SamorinI, 2019.]



INTERJU

MARIK SANDOR
Nemzeti kincsiink, a Palinka

Beszélgetf':s Szildgyi Laszléval,
a Magyar Arany Erdemkereszt kitiintetettjével

»ozildgyi Laszl6, a Virda-Drink Zrt. nyugalmazott vezér-
igazgat6ja, a Pdlinka Céh Egyesiilet volt elndke Magyar
Arany Erdemkereszt kitiintetésben részesiil a pdlinka ter-
mékfejlesztését, népszerisitését szolgdld négy évtizedes te-
vékenységéért, Magyarorszdg els6 eredetvédett terméke, a
Szatmadri Szilvapélinka bejegyeztetésében és a Palinka név
uniés elfogadratdsaban végzett munkdjéére.”

Egy élet testesiil meg a tomoren fogalmazott mondatban,
amely az Agrirminisztérium kitiintetési tinnepségén hang-
zott el 2018. augusztus 20-dn. Szildgyi Laszléval ez év tava-
szdn beszélgettiink gazdag életttjdrdl.

— A pdlinka — tetszik, nem tetszik — hozzdtartozik az életiinkhiz, mégis mintha sze-
mérmesen beszélnénk réla, mi t6bb, néha elitéléen. Holott mds alkoholtartalmi italok —
mint példaul a Whisky, a Cognac, a Calvados — a kizbeszédben . elegansak”, emlitésiiket
tdrsasdgban szinte mindig tetszésnyilvdnitds koveti. Mi lehet a kiilonbség oka?

— Ezeregy okot emlithetnénk, és éppen azon dolgozunk, hogy az eredeti gytimolcs-
palinka nevének emlitését is ugyanolyan megbecsiilés 6vezze, mint azokét, amelye-
ket felsorolt. Ha példdul a megyénkben sziiletett Luby Margit tandr, néprajzkutaté
1936-ban papirra vetett sorait hamarabb megszivleltiik volna, el6rébb jirndnk: ,A
Szamoshdton termé kékszilvabdl f8zott szilvérium hasonlithatatlanul értékesebb, za-
matosabb, mint a mds tdjakon fézott szilvorium. Ez a csodélatos iz, zamat hozzdtar-
tozik e tdj jellegzetességéhez, s élhetetlenségiink, hogy nagyobb hirre nem vergddik,
nagyobb kelend8séget nem ér el.” Ezzel szemben 6tven évvel késébb, még 1986-ban
is a Mezdgazdasdgi Kiad6 Pilinkafbzés cim(i kézikdnyvében megfogalmazott metddus
volt az irdnyadé: ,A gylimélcsszeszipar csak akkor jér el helyesen, ha csupdn a szab-
vanyeldirdsoknak meg nem feleld hulladékgytimolesot és a melléktermékeket dolgoz-
za f6l.” Tehdt kimondott cél volt, hogy az exportra, friss fogyasztdsra, konzervipari
felhaszndldsra nem keriil8 gytimolesot hasznositsak pélinkafézés Gtjan. Mdsrészt soka-
ig mindent palinkdnak neveztiink, ami els6 pillantésra ,,igy nézett ki”. Hogy mibél,
hol, hogyan, mikor késziilt, nem szamitott, csak legyen koriilbeliil negyven fokos, és
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legyen minél olcsébb. Arrél, hogy mi is kertilt be, vagy kertilhetett be a cefrébe, jobb
nem beszélni — az emberi taldlékonysdg hatdrtalan.

— Ontsiink is tiszta vizet — pdlinkdt... — a pohdrba! Meg lehet azt mondani pontosan,
hogy a kozgkeletii széhaszndlattal szemben valdjiban mi a pdlinka?

— Most mdr meg lehet, de hozzdteszem, a hétkoznapi széhaszndlat megvéltoztatdsa
sok id6t vesz igénybe. Mindenekelétt tisztizni kellett a fogalmakat. A pdlinka sokszdz
éves torténete alapjdn jo eséllyel mondhatjuk: pdlinka mindig is volt, mindig is lesz,
még ha sokféle néven is fogyasztotta az emberiség. En akkor kapcsolédtam be a pélin-
kagyartas folyamatdba, amikor hdrom fokozat, azaz hdrom mindség volt: kommersz,
kiilonleges és valédi palinka. Gydrtottunk, palackoztuk, késtoltuk, mindsitettiik, de
— valljuk be —, mai fogalmaink szerint ez nem igazdn volt pdlinka. A kommersz védel-
mében azonban el kell mondanom, hogy szemben a mai, nagyon viltozé mind8séggel,
a sokszor lebecsiilt kommersz ,pdlinkdknak” nagy elénye volt az 4llandé és ellendr-
zott mindség. Még azt is el kell mondanom a kommersz védelmében, hogy étkezési
finomszeszbdl késziilt, tehdt tiszta volt, és az dltala elért nyereség hozzdjérult a valédi
gyumolespdlinkdk menedzseléséhez.

— Es mibél késziilt, mibél késziil maga a finomszesz?

— Az étkezési finomszesz mezdgazdasdgi eredeti etil-alkohol, olyan tdmény szesz,
amit folyamatos lepdrldssal, tobbtdnyéros finomitéoszlopokon éllitanak elé. A finom-
szesz gyakori alapanyaga a gabona, valamint a répa- és nddcukor gydrtdsakor fennma-
radé melasz, kisebb mennyiségben a torkoly.

— Mit jelentenck az emlitett szakkifejezések, a hdrom fokozat?

— A kommersz palinkdk ugy késziiltek, hogy a finomszeszbe élelmiszeraromdt ada-
goltak (példdul barack, cseresznye, szilva aromdt, amelyek kémiai dton késziilnek),
majd pér hétig hagytdk sszeérni. Ezutdn csak a megfeleld alkoholtartalmat kellett viz
hozzdaddsdval bedllitani, és madr lehetett is palackozni a ,,palinkdt”. Persze nem csap-
vizr8l van sz6, hanem tobbszordsen sziirt, ioncserélt, ldgyitote vizrl. A kiilonleges
palinkdk hasonléképpen késziiltek, de a gazdagabb, egyedibb iz elérése érdekében tar-
talmaztak hozzdadott valédi gytimolespdlinkdt is, megkozelitSleg huszonédtszézalékos
ardnyban. A ,val6di” palinkdk teljes egészében gytimolesbél késziiltek, a szinvonaluk
azonban jellemzden nem érte el a mai prémium palinkdkét. Ez a csoportositds 2002.
julius 1-ig létezett. Természetesen jelenleg is késziil mindhdrom fajta, de pélinka név-
vel csak a gytimolesbdl késziilt termékeket lehet forgalmazni. A t6bbi szeszesital, vagy
valamilyen fantdzianév megjeloléssel keriil boltokba. Az dttérés még nem toreént meg,
de az igényes vdsirl6k, fogyasztok mdr kiilonbséget tesznek, kezd rangja lenni a ,,val6-
dinak”, a pdlinka névnek.

— Van még néhdny kifejezés, amirdl eddig nem beszéltiink. llyen példdul a ,kisiisti”, az
érlelt-, az dgyas- vagy az dpélinka. Ezek mit jelentenek? A ,,kis vist” mekkora?

— A kisiisti lepdrlds a szeszf8zés legrégibb modszere, amely a szeszf6zdékben hozzd
haszndlt, viszonylag kis méretd, hatvan-, legfeljebb szdzliteres tistokrdl kapta a nevét.
Feltétel még, hogy a pdrlat legaldbb kétszeri, szakaszos lepdrldssal késziiljon. A kisiisti
fogalmdt azonban ma mdr idénként olyan esetben is hasznéljik, amikor a lepdrléiist
nagyobb méret(i. A jelenlegi magyarorszdgi szabdlyozds szerint akdr ezer literes is le-
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het, ez a fels6 hatdr. Tehdt a kis tist nem is mindig olyan kicsi... A lényeg maga az
eljards, a technoldgia. A tovdbbi nevek kiilonlegességeket takarnak. Az érlelt pdlinka
azt jelenti, hogy a pdrlatot legaldbb hdrom hénapig érlelték ezer literesnél kisebb tér-
fogatti fahorddban, pdlinka esetében az érlelés legaldbb egy évig tart. Az dgyaspdlinka
Ujkeletli elnevezés, azt jelenti, hogy a pérlatot gytimolecsel egyiitt — tgymond gyii-
molcsdgyon — érlelik egy negyedévig, vagy még tovébb.

— Ha azt mondjuk: hosszabb ideig tolgyfabordéban érlelték az italunkat, annak vard-
zsa van. Miért lényeges ez, és milyen hordékat haszndlnak még az érleléshez?

— Az iz, illat, aroma miatt fontos. A fa alkoholban és vizben oldhaté anyagai a tobb
hénapos érlelés alatt bekeriilnek a pdrlatokba és karakteres illatokat, izeket adnak az
italnak. Ez az a teriilet, ahol komoly szakértelemre van sziikség, mert nemcsak javita-
ni, hanem rontani is lehet az értékes pdrlaton, ha nem megfelelé hordét vélasztunk.
A tolgy példdul kemény, csersavas izt és darany szint eredményez, ezért féleg szilvé-
hoz, térkolyhoz haszniljak. Az eperfdbdl késziilt hordé féleg zamatosabb italokhoz
— példdul eper, vilmoskorte, sirgabarack — a legjobb. Az ilyen hordéban érlelt palinka
aranyszind, kristdlytiszta lesz. Az akdcfa zoldessdrga szint és egy kissé kesernyés izt
kolesonoz, a vad gyiimolesokhoz, példdul vadkortéhez ajanlhatd. Es igy tovébb...

— A kommersz mindségtdl kanyarodtunk ide, a prémiumtermékekhez. Milyen ardnyok-
16l beszéliink?

— A viéltozdsok el8tt a kommersz koriilbeliil nyolevan szdzalék, a kiilonleges tizen-
ot, a valédi mintegy 6t szdzalék volt. Tekintettel a nagy mennyiségekre, mdra literben
szdmolva hidba ndtt tobbszordsére az elddllitote gytimélespdlinka, az ardnyok csak
mérsékelten véltoztak.

— Jellemzden mennyiben térnek el az egyes fokozatok drai, és egydltaldn milyen meny-
nyiségrol lehet szé orszdgos méretekben?

— A kommersz szeszes italok és a prémium pélinkak literje kozott 6tszords, vagy
még nagyobb drkiilonbség is lehet. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatal dltal kdzreadott
informdaciokbdl az deriil ki, hogy tavaly kériilbeliil félezer hivatdsos bérfézde miiks-
déte Magyarorszdgon, s ezek mintegy 8,3 milli6 liter 50 fokos pélinkdnak megfelel6
parlatot készitettek. A legdlis f6zdék tovabbi kétmilli6 litert. Ehhez kell hozzdadni a
magdntulajdonban 1évé berendezéseken lef6z6tt parlatot, amirél nem sok megbizha-
t6 informécié van — mivel az ellendrzés laza —, de ipardgi szakemberek 10-20 millié
literre becstilik.

— Jol hallottam, 10-20 millié liter? Nagyon sok, t6bb mint a hivatdsos és legdlis foz-
dékbil kikeriild mennyiség. Ez aligha segiti a pdlinka elismertetéséért folytatott erdfeszité-
seiket. Hogyan alakulbatott ki ez a helyzet?

— Nyolc éve kezd4dott vita Magyarorszdg és az Eurdpai Bizottsdg kozott az add-
mentes palinkafézésrdl, aminek a végére idén dprilisban tett pontot (?) az Eurépai Bi-
r6sdg. Arrdl van sz6, hogy Magyarorszégon 2010. szeptemberében 1) jovedékiadé-sza-
balyok léptek hatdlyba a pdrlatok magdnf8zésére, valamint bérfézésére vonatkozdan.
Eszerint adémentesen lehet sajét fogyasztdsra elédllitani évente 50 liter 86 fokos pér-
latot. (Ez 100 liter 43 fokos pérlatnak felel meg.) E mennyiség folott, illetve, ha a
parlatot a magdnf6z8 értékesiteni akarja, meg kell fizetni a jovedéki adét. A szeszipari
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szakma értetleniil allt az intézkedés el6tt, de a tiltakozdson kiviil nem tudott tenni
semmit. A Pédlinka Nemzeti Tandcs szerint ,haldoklik a pélinkapiac, a kormany pedig
tovabbra is kettés mércét alkalmaz, és intézkedéseivel ellehetetleniti az dgazat gazda-
sdgi miikddését. Ha nem hiznak zdros hatdriddn beliil éles hatdrokat a pélinka és a
sajdt célra késziilt parlatok kozott, az dgazat a szabadsdgharcként emlegetett id8szakot
fegyverletétellel zdrja.” Az Eurdpai Bizottsdg is kifogdsolta az eldallt helyzetet és 2012
juniusdban felszélitotta Magyarorszdgot, hogy sziintesse meg a palinka teljes korti
jovedékiadd-mentességét. Az alkoholtartalmu italok jovedéki addjit ugyanis unids
jogszabdly harmonizélja a bels§ piaci verseny torzuldsainak megelézése érdekében.
Intézkedés idehaza nem tortént. 2013-ban az tigy az Eurdpai Birdsdg eldtt kotote ki,
amely — elég hosszt id8 utdn — idén dprilisban mondta ki, hogy Magyarorszdg meg-
sértette az unids jogszabdlyokat. Azt nem tudom, hogy ez milyen kévetkezményekkel
jarhat.

— Ldtolgatni azért lebet. . .

— Az utdbbi években, nyugdijasként nem ldtok be a ,hivatalos kartydkba”, de a
statisztikai adatok azt mutatjak, az intézkedés jelentds kdrokat okozott a szeszipar-
nak: a legdlis kereskedelemben értékesitett alkohol mennyisége csaknem a felére esett
vissza. Szakmai megitélés szerint nem a fogyasztds csokkent, hanem az adémentesen
elédllitott parlat keriilt be a kozforgalomba. Kiilon kedvezdtlen, hogy ez iddszakban
a pdlinka megitélése, dzsidja jelentdsen romlott. Nem lehet tudni, hogy kozel tiz év
alatt hdny ,hdzi” f8z8berendezést vésdroltak, szerkesztettek a csalddok, s ezt mennyi
id¢ alatt lehet majd szervezett keretek kozé rendezni. A kormdny a t6bbszdzéves hazi
palinkafézési hagyomdnyokra hivatkozik, de a rendezetlenséget ez nem indokolja.
Tanfolyamok kellenének, késziilékregisztricid, kovetkezetes ellendrzés, szabalyszegés
esetén pedig komoly szankciondlds. Kivdncsian vdrom, hogyan oldédik meg a kor-
mény és az Eurdpai Bizottsdg és most mdr az Eurdpai Birdsdg pengevéltdsa és miként
rendezddik a mostanra eléggé elfajult helyzet.

— Ez utdbbi kitérit leszdmitva mondhatjuk, hogy a szesziparban kulcskérdés a mindség?

— Feltétleniil, de hozz4 kell tenni, hogy jelentds eredményeket csak kotelezd ér-
vényl dllami szabdlyozdssal lehet elérni. Ez mindenkor jelen is volt a folyamatban,
anndl is inkdbb, mert az dllamnak a szeszgydrtdsbdl az ad6zds révén jelentds bevételei
szdrmaznak. A szeszipari véllalatokndl a minéségi fejlédés egyarint nyomon kovethe-
t6 volt a termékfejlesztésben, a technika korszertisitésében, a technolégia magasabb
szinvonalra emelésében. Ez szimomra kedvezett, mert a cégvezetés konkrét tennival6i
mellett — mintegy 6nként vdllalt feladatként — a gydrtdstejlesztés, a palinka arculatépi-
tése, menedzselése, Uj utak keresése sok évig hozzdtartozott mindennapjaimhoz.

— Ebbél a szempontbil nyilvin azt is elmondhatjuk, hogy jokor volt jé helyen, ugyanis
hazink Eurdpai Unidba tortént belépése alaposan felforgatta a magyar élelmiszeripart,
benne a szeszipart is. Tegyiink egy kis kitérdt, hiszen ez az iddszak mdr-madr kezd feledésbe
meriilni. A jogharmonizdcid, az egységes szabdlyozds bevezetésénck kezdetén tele volt a
sajtd feltételezett tilkapdsokkal: az EU az uborka gorbiiletét is szabdlyozni akarja, jon a
négyszigletes girigdinnye... On ott volt a kezdeteknél, hogyan tértént mindez, a palinka
esetében?
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— Hérom kiil6nb6z6, bar egymadsra épiil6 folyamat zajlott. Ezek jogi megallapodd-
sok, ugyanakkor a termelés fontos alapjai. Az eredetmegjel6lések oltalmdt nemzetkozi
szinten mdr az 1960-as években szorgalmazta tobb dllam, ami 1967-ben nemzet-
kozi egyezményben is testet oltott. Ez volt a Lisszaboni Megdllapodds. Magyaror-
szdg 1982-ben foglalta torvénybe. A konkrét lemaraddsunk nem volt ilyen nagy: az
akkori illetékes magyar kiilkereskedelmi vallalat, a Monimpex mar 1970-ben négy
palinkanevet terjesztett be védelemre: Szatmdri Szilva, Kecskeméti Barack, Egri Cse-
resznye, Szabolesi Alma. Ezek koziil hdrom most is az élmezdny tagja. A kovetkezd
t6rvény 1997-ben sziiletett meg a , Védjegyek és Foldrajzi Arujelzék Oltalmardl”. Ez
csak a szakembereknek beszédes — nekem vessz8paripdm volt —, ugyanis a mdr em-
litect Whisky védjegyét 1909-ben, a Sherryét 1924-ben, a Cognacét (magyar sz6-
haszndlattal konyak) 1936-ban, a Grappdét 1951-ben jegyezték be. Ezt akartuk mi
is a Szatmdri Szilvapdlinkdval és a Szabolesi Almapélinkdval. Csakhogy ez nem volt
konny.

— Miért? Nem elég, ha a terméket egyre javuld mindségben, ellendrzott keretek kozirt
készitik?

— Nem bizony! Ugyanis el kell érni, hogy ezeket a pélinkdkat csak mi készithessiik
és forgalmazhassuk. Ennek pedig feltételei vannak. Példdul ilyenek: a termék el6alli-
tisanak minden lépése koriilhatdrolt foldrajzi teriileten térténjen, legyen kozvetlen és
elvdlaszthatatlan kapcsolat a termékmindség és a foldrajzi kornyezet kozote, a termék
neve legyen kiildnleges 6nmagdban, vagy fejezze ki annak specidlis jellemzdit, hagyo-
mdnyos nyersanyagokbdl, illetve hagyomdnyos technolégidval dllitsék eld. Ekkoriban
fogalmaztam meg cégiink, a Virda Drink Rt. 4j jelmondatdt: ,Ahol a gytimélcs lelkét
italld vardzsoljdk”, amit — egy lendiilettel... — le is védettem. Ma mdr mdsok is hasz-
naljak, haszndlhatjdk.

— Hogyan ldttak munkdhoz?

— Szerencsére nem csupdn engem foglalkoztatott a szilvdban, almédban rejlé lehe-
t6ség, hanem a nagy baracktermd vidékeken dolgozé kollegdimat is a maguk teriile-
tén, ezért osszefogtunk. Ahogy kezdtiink a miértek mélyére hatolni, kideriilt, hogy
Magyarorszdgnak még sajit torvénye sincs, amit be kellene tartani, vagy tartatni az
eredetvédelemmel kapcsolatban. Ezért néhdny szakmabelivel kozosen szorgalmazni
kezdtiik, hogy a torvényt alkossa meg az orszdggytilés. Elészor a szakmdn beliil kezd-
tiink rendet tenni. Szinte hihetetlen, de meg tudtunk dllapodni a konkurens cégek-
kel, hogy ,,mdsnaptél” ki gydrthat, forgalmazhat példdul Szatmiri Szilvét, Kecskemé-
ti Barackot, Génci Barackot. Es a megdllapoddst meg is tartottuk. A kozos fellépés
eredményeképpen 1997-ben fogadta el a parlament azt a torvényt, amely a védjegyek
és foldrajzi drujelz8k oltalmdt szabélyozta. Ez Gjabb lehetdségeket nyitott meg. A tor-
vény, természetesen nem csak a szeszes italokra vonatkozott, hanem az élelmiszeripar
minden olyan termékére, amelynek esetében ez fontos. A leglényegesebb kovetkez-
mény, hogy a szablyozds 1999-ben bekeriilt a Magyar Elelmiszerkinyvbe, amely a
gyartk szimdra egyfajta Biblia. Megyénkbél késébb az Ujfehértéi Meggypilinka is
megkapta az elismerést.

— J6 az, ha egy orszdgnak sok védett eredetmegjelilésii terméke van?
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— Az orszdg nemzetkdzi imdzsdt, elismertségét kétségteleniil novelik az ilyen ter-
mékek, de mértéket kell tartani. Vallom ugyanis, hogy pusztin imdzsnovelés céljabol
eredetvédelemre alkalmasnak vélt termékeket kelld megalapozottsig nélkiil erdltetni
nem szabad, mert az éppen a virttal ellentétes hatdst eredményezhet. A d6mping soha
nem jo.

— Kollégdival elég jol beledshatta magir a kiiloinbozd jogi procediirdkba, de a legna-
2y0bb feladar még hitra volt: a pdlinka név unids elfogadtatdsa, azaz, hogy pdlinkdt csak
Magyarorszdgon lehessen gydrtani és forgalomba hozni. Tehdt elérbetd kizelségbe keriilt a
vdgyott lehetdség, hogy — legaldbb jogszabdlyi szinten — egy lapra keriiljion a pdlinka és a
konyak, a whisky. A tekintélyt pedig majd'csak kivivjuk. .. Egyenes volt az iit, vagy voltak
Jfordulépontok?

— Ez mdr a kétezres évek elején tortént, amikor egyre tobbszor keriilt széba, hogy
Magyarorszdg az Eurépai Unié tagja lehet. Akkoriban mér tudtuk, hogy a jogszabélyi
keret nagyon fontos és a jogharmonizicié konnyitheti, ugyanakkor nehezitheti is a
munkdnkat. Az is ldtszott, hogy egyéni térekvésekkel nem megyiink semmire, a sza-
balyozdsok egész dgazatokra vonatkoznak. Elényiinkre vdlt, hogy az eredetvédelem, a
foldrajzi drujelz8k, az Elelmiszerkonyv terén mér értiink el részeredményeket. Szak-
mabeli kollégdimmal elkezdtiik sorra venni a lehetdségeket, elvdrdsokat, kovetkezmé-
nyeket. Mert az j6, ha a mi termékeinket védi az unids jog, de ez nem egyirdnyu utca:
majdani uniés tagként rank is vonatkozik azoknak a termékeknek a védelme, amik
ott mir megvannak. Ez zokon esett. Az nem zavart nagyon, hogy a csatlakozds utin
mi majd nem gydrthatunk whiskyt, de az, hogy a rumrdl le kell mondjunk, nagyon
is. Termékpalettdnkon ugyanis a Tearum, a Casino, a Portorico nagyon jelentds meny-
nyiségekkel szerepelt. Pontosabban gydrthattunk volna ilyeneket — a rum 8shazdjabdl,
a karibi térségb6l hozott alapanyagokbdl, az ottani eljdrdsok szerint. Ez gazdasdgilag
nyilvin nem érte volna meg.

— Kézenfekvd volt viszont a pdlinka?

— Igen, mégsem volt az els8k kozott. Szakmdn beliil tobben tgy itélték meg, hogy
a palinka név annyira lejaratédott, hogy szégyen lenne nemzeti kincsként kezdemé-
nyezni védetté nyilvdnitdsdt az uniéban. Szerencsére ez az dlldspont kisebbségben ma-
radt a Szeszipari Szovetségben, és a Terméktandcs 2001-ben mdr egységes dllispontot
tovabbithatott a minisztériumnak, amely az uniés tdrgyalépartner volt. Az unié ille-
tékes féigazgatdsdga sok kérés, huzavona utdn végiil 2002 tavaszdn jel6lte ki hdromfds
targyalécsoportjdt, amely Magyarorszdgra jott. Arra kerestek vélaszt, hogyan is késziil
az a termék, amelyre a magyarok annyira biiszkék, és Eurépdban egyediil szeretnék
gyartani, értékesiteni. Hozzdértd emberek érkeztek, a csoport elsd embere a f8igazga-
t6sdg szeszesitalokkal foglalkozé részlegének vezetdje volt. Egyetlen helyszini szemlét
tartottak, a Virda Drink Rt. vdsdrosnaményi szeszf6zdéjér akartdk megnézni. Oriil-
tiink, de volt benniink egy kis félsz is, mert a naményi tizem lényegében régi, sokat
haszndlt berendezéseken alapul. Példdul az erjesztdkddak az 1930-as években épiil-
tek, az tizemet kiszolgdlé mozdonykazdn 1911-es épitésti — hozzdteszem: mind a mai
napig tizemképes... A helyszinen kideriilt, hogy amitél tartottunk, elényiinkre vilt.
Ugyanis hdrom konkrét témadt vizsgdltak: a pélinka kell6en ismert-e, van-e tradicidja
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(a berendezéseket ldtva ehhez kétség sem fért...), a gydrtds kelléen szabdlyozott-e,
megfelelé-¢ a termékleirds. Ezt mind rendben taldltdk, de a brisszeli vendégek kivin-
csiak voltak a médiamegjelenéseinkre is. Ezzel bajban voltunk, mert a szeszesitalokrél
sokdig legfeljebb a biniigyi kronikdkban lehetett olvasni. Kapéra jott viszont Baldzs
Géza nyelvészprofesszor konyve (A magyar pdlinka. Aula Kiadé Budapest, 1998),
amely mintegy kétszdz oldalon sorolta, mit kell tudni a palinkdrdl, persze nyelvészeti
szempontbdl. A sok illusztriciéra felhivtuk a figyelmet, de a szinonimdkat keriiltiik: a
sziverdsitd még jo lett volna, de a keritésszaggatd, zsivdnyvallatd, papramorgd, nyak-
olaj mdr nem annyira...

— Az eredményt mdr tudjuk, dm azt szintén, hogy érte néhdany kellemetlen élmény is.
Beszélne ezekrdl is?

— A jegyz8konyvet, amely tdmogatdsrdl szélt, Kisvarddn rogzitették. Néhdny ki-
sebb hidnyossig megsziintetésére haladékot kaptunk. Utébb kideriilt, hogy majdnem
el6re ittunk a medve bérére. Ugyanis a tapasztalt szemlézdk elutazds elStt szétnéztek
budapesti tizletekben is, ahol szembesiiltek a tilnyomérészt kommersz kindlattal. Ezt
elég nehéz volt megmagyarazni, de hivatkozni tudtunk a készilé Magyar Elelmiszer-
konyvre, amelyben mdr az szerepelt, hogy a pélinka kizdrélag gytimolesparlatbdl 4ll,
izesiteni, kivonatolni, cukrozni nem lehet, ami nem igy késziil, azt nem fogjdk pdlin-
kdnak nevezni. Végiil 2002 decemberében ddn elndkség alatt nyilvanitottdk hivatalo-
san is védettnek a Pélinka nevet, és ettdl kezdve gytimolespdrlat kategéridban Magyar-
orszdg kizdrélagos névhaszndlatra jogosult. A kisebb-nagyobb afférokat illetden: volt
ilyen itthon is, és meg kellett oldani dolgokat osztrék és romdan féllel is.

— Ami kiszivdrgott: a ,ségorokkal” gyors megegyezés sziiletett, a romdn partnerekkel
viszont elég hektikus volt a folyamat. Miér?

— A nemzetkozi térgyaldsokat mindig tarkitjék torténetek, amelyek az idé maldsd-
val egyre szinesebb emlékek lesznek. MielStt Briisszelben befogadtdk a pélinka név
védettségére vonatkozé magyar kérelmet, meg kellett kérdezniink a kdrnyezd orszd-
gokat, nem sérti-e érdekeiket a magyar kezdeményezés. Megkereséseinkre egyediil
Ausztriabdl érkezett valasz: azt nyilatkoztdk, hogy négy hatirmenti tartomdnyban tra-
diciondlisan késziil barackpdlinka, s errél nem is akarnak lemondani. Bizonyitékaik
egyértelmtiek voltak, igy Burgenland, Stdjerorszdg, Als6-Ausztria és Bécs barackpa-
linka esetében jogosult a névhasznélatra. Mdshonnan nem jott észrevétel, a kérnye-
z6 orszdgokban nem érezték fontosnak a témdt. Amikor azonban az unids bizottsig
kozzétette a hatdrozatot, a romdnok észbekaptak. 2003 tavaszdn a romdn torvény-
hozds — egyébként két RMDSZ-képviseld elSterjesztése alapjdn — olyan torvényt fo-
gadott el, amiben rogzitik, hogy a pdlinka romdn termék. Ez némi fejtdrést okozott
Magyarorszigon, de amikor Romdnia csatlakozott az Eurépai Unidhoz, a torvényt
visszavontak. Viszont tobb termékre kértek kizdrélagos megnevezést. Ezek: tuicd (cuj-
ka), horincé (horinka) és — pélincd. Elégedettek is lehetnénk, ha nem tudndnk, hogy
a palincd kiejtése megtévesziésig hasonlit a pdlinkdra. A magyar gyakorlat azonban
elnéz8, feltehetéen a magyarlakta vidékek miatt. Es hallgatélagos a megdllapodas:
Magyarorszdgra nem értékesitenek pélincd—pdlinka néven.
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— On hallott arrél a 2003-ban elterjedt anekdotirdl, mely szerint, amikor a pdlinka
520 haszndlatdnak jogdril volt szd az unids restiilet eldtt, a magyar delegicid vezetdje bizo-
nyitékként feliitotte a romdn nyely értelmezd kéziszdtdrit. ..

— ... ahol pilincd cimsz6 alatt a kovetkezd magyardzat volt olvashaté: ,A palinca ma-
gyar eredetdi, gyiimdlesbél erjesztéssel és lepdrlassal késziild szeszes ital.” Es az eurépai uni-
6s testiilet a toreénet szerint ezzel a kérdést eldontottnek tekintette, s a pélinka elnevezés
haszndlati jogdt csak Magyarorszdg és négy osztrik tartomdny kapta meg. Eppen az elébb
beszéltiink arrél, hogy ilyesmire nem volt sziikség, de jol hangzik. Persze nem kell olyan
messze menni. A névvédelem koriili eréfeszitések kozepette Magyarorszdgon is volt olyan
kezdeményezés, ami nem hasznlt a palinka iigyének. Osszedllt négy jonevii magyar cég, és
készitettek egy Ggynevezett ,.hungarikum-csomagot”. Ez jé étlet volt, mindenki beleadta
a sajdt legjobb termékét, amit Magyarorszdgon és kiilfoldon is népszertsitettek. Minisz-
tériumoknak, kiilképviseleteknek ajanlottak, hogy ezekkel a csomagokkal népszeriisitsék
Magyarorszagot, ajindékozzik meg a partnereket: Tokaji bor, Pick szalimi, Herendi por-
celdn, és egy palack tomény. Nem pdlinka volt... Képzelem, amikor uniés diplomatik
vették kézbe az ajéndékesomagot. Eppen kihirdették az els§ magyar eredetvédett italt, a
Szatmari Szilvapalinkat, ami helyet sem kapott egy friss hungarikum-csomagban. Azéta ez
is rendez8dott — idékozben a pélinka hungarikum is lett —, csak akkor nagyon rosszulesett.

— Osszességében elég hullimzé a pdlinka felemeléséért vivott kiizdelem. Egy pdlinkds
szervezet vezetbje nemrégiben kesernyésen azt nyilatkozta: ,A pdlinkdval az a baj, hogy
még mindig csak Magyarorszdgon vildghirii”. Errdl mi a véleménye?

— Minden relativ. Ha azt veszem alapul, amit az agrirminiszter mondott a Pdlinka
Orszdgkostolé 2018. évi eredményhirdetésén a Parlamentben, hogy 6t foldrész het-
venhat orszdgdba értékesitiink pdlinkdt — akkor nem dllunk rosszul. A nemzetkdzi
hirnévhez azonban ennél is tébbre lenne szitkség. Arra, hogy meghatirozd, nagy or-
szdgok prémium boltjaiban, vendégldtéhelyein folyamatosan vdsirolhaté legyen, és
keressék is a magyar pdlinkdt. Ebben még vannak feladataink.

— Vidltsunk témdt! Kitiintetésének indokoldsdbél tigy tiinik, hogy az utébbi idében je-
lentds vdltdsok torténtek az életében: vezérigazgatdi cime eldtt megjelent a ,, nyugalmazott”
megnevezés, a Pilinka Céh elniki posztja elétt pedig a ,,volt” jelzd, és ha igaz, nemrégiben
elkoltozore szitldvdrosabil, Kisvdrddrdl, ahol az egyetemi évek kivételével megélte az életér.
Mindezt csupdn az évek miildsa indokolta?

— Lényegében igen, bdr nemcsak az egyetemi, hanem a kozépiskolai évek is Mis-
kolchoz kotottek, és katona sem Kisvdrddn voltam. De ezek kivételnek mondhatdk,
s valéban kisvdrdainak, mi t6bb, lokdlpatriétinak tartom magam. Ha felveszem a
telefont, ma is azt mondom: ,,Szildgyi Laci Kisvarddrdl...”, vagy ,Szildgyi, a szeszipa-
ros...” Az évek persze milnak, hetvenesztendds lettem, évek 6ta nyugdijas vagyok.
Az igy viéllalt kozéleti és tandcsaddi munkdim, amelyek kezdenek ritkulni, f8képpen
a févdroshoz, sokszor Gyérhdz, Miskolchoz kapcsolddeak, célszerl volt Budapestre
koltozni. Es sziileim sem élnek, nem kotnek mar Kisvardahoz.

— Mra valdsdgos kultusz alakult ki a palinka menedzselésére. Késziil a Nemzeti Pilin-
kastratégia. Szervezetek, egyesiiletek alakultak, melyek létrehozdsdban személyesen is részt
vett. Hogyan osztjik meg a munkdt?
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— Kulcsszerepben van a Palinka Nemzeti Tandcs, amely 2009-ben jott létre a pé-
linka-elédllitokat képvisel hat meghatdrozé szakmai-érdekvédelmi szervezet részvéte-
lével véleményezd, javaslattevd testiiletként. 2016-ban szintet léphetett: koztestiiletté
alakult, ami a kordbbiaknal sokkal nagyobb jogokat jelent. A Tandcs egyebek mellett
ellitja a pédlinka szdrmazdsdval, minéségével, az eredetvédelemmel, a palinka piacra
juttatdsdnak el8segitésével, valamint a pdlinka — mint nemzeti kincs — megévdsdval
osszefliggd feladatokat. Ez a testiilet rendezi az orszdgos palinka- és torkélypdlin-
ka-versenyt, szakmai férumokat szervez, orszigkdstolén gondoskodik a pélinka-ki-
valésdgok kivalasztdsarol majd menedzselésérdl. A Pdlinka Céh Egyesiilet — amelynek
egy id8ben tigyvezetdje is voltam — a legeredményesebb és a legjobb fézdéket tdmo-
riti. A Magyar Pilinka Lovagrend Egyesiiletet a magyar palinkaszakma szakemberei
2004-ben hoztik létre, magam is az alapiték kozott voltam. Fé célja a pdlinkdk tor-
ténelmi hagyomdnyainak dpoldsa, a pdlinka ismertségének novelése. Hasonl6 céllal
alakult 2005-ben a Szatmdr-Beregi Pélinka Lovagrend Egyesiilet is, amelynek ma is
tagja vagyok, ahol f6képpen a hagyomdnyédrzésre 6sszpontositanak.

— Melyek azok a jelentdsebb pdlinkakészité miihelyek a megyében, amelyek hosszabb
ideje jelentds tényezdi az ipardgnak?

— A szakma évenkénti nagy megmérettetése a Pélinka Orszdgkdstold, amelynek ren-
dezdje a Pélinka Nemzeti Tandcs és az Agrarminisztérium. Itt valasztjak ki az adott esz-
tend$ pélinkakivalésigait. Amikor megyénk jelentds palinkakészité miihelyeirél van
sz0, azokat nem sajdt, szubjektiv szempontjaim szerint nevezném meg, hanem a nagy
megmérettetésen dijat nyerteket emelném ki. 2018 Pélinkakivaldsdgai a kovetkezdk vol-
tak: a Vdrda Drink Rt. Exclusive-csalddja, a Besztercei szilvapalinka, a Cseresznyefa-hor-
déban érlelt cseresznyepdlinka és a Feketeribizli-pdlinka, a Tarpa Manufakttira Szat-
mdri szilvapdlinkdja, Muscat Lunel sz6l6pélinkdja, valamint a Zsindelyes Pélinkafézde
Agyas Szabolcsi almapilinkija és Agyas Ujfehéreéi meggypalinkdja. Tehdt a megye TOP
harom pélinkakészité mihelye Kisvirddn, Tarpan és Erpatakon miikédik. (Az inter-
ji utdn érkezett a hir, hogy a 2019. évi Gyulai Pélinkafesztival és -verseny eredménye
alapjan négyre béviilt az emlitett TOP-lista: a Tuzséri Pélinkamanufaktura lett az év
palinkafézdéje, és a Tuzséri Szilvapdlinka lett az év pdlinkdja. A Szerk.)

— A palettdr ldtva kérdezem: az igaz, hogy lényegében barmibdl, akdr siitétokbdl is
készithetd pdlinka?

— Ha Magyarorszdgon termett, és gytimélcs, akkor igaz, de kérdés: érdemes-e. A
jobb mihelyek szakemberei, javarészt hobbibdl feszegetik a hatdrokat, és bemuta-
tékon kiilonlegesebbnél kiilonlegesebb termesztett, vagy vadon termd gytimolcsok-
bdl készitett pdlinkdkkal is elérukkolnak. Persze nem nagy mennyiségekkel, ugyanis
az ilyesmi nagyon babris és koltséges munka. Szilvdbdl, sirgabarackbdl egy liter 50
fokos palinkéhoz 9-10 kilogramm gytimolesot haszndlunk fol, kokénybél viszont
40-45 kilogrammra is sziikség lehet. Es akkor még nem beszéltiink az alapanyag 4ré-
r6l. Hogy 6sszehasonlithassuk: egy liter negyven szdzalékos alkoholtartalmt vodka
eléallitdséhoz minddssze 1,5-2 kilogramm gabondra van sziikség.

— 1dérél iddre felkérik, hogy pdlinka mesterkurzust tartson a Corvinus Egyetemen.
Mirél beszél a hallgatéknak?
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— Kénnyt dolgom van, mert val6jdban az italgydrtisban eltsltote kozel negyven
évemrdl. Pontosan fogalmazva palinka-torténetet oktatok, ami azért tobb, mint negy-
ven év, mondhatjuk, legaldbb négysziz... Akik ezeken a képzéseken részt vesznek, az
alapokkal tisztdban vannak. Am a gyartson, palackozdson, értékesitéséken kiviil még
rengeteg feladat var a szakemberekre. A mindség, ismertség, elismertség megannyi
tennival6t feltételez, mire az egyszerd terméktdl a sikeres piacképes termékig jutunk.
Még mitoszokra is sziikség lehet!

— Mitoszra? Ugyan miért?

— Vezérigazgatdként a legtévolabbi partnerem Uj-Zélandrél érkezett — valahogyan
oda is eljutott a porceldnkulacsos Szatmadri Szilvapdlinka. Beszélgettiink a tovabbi ex-
portlehetdségekrdl, izlett a szatmiri, tetszetds volt a csomagolds, meg tudtunk egyezni
az drban is. Partnerem mégis feszengett, végiil kibokte: valami mitosz kellene, amivel
el lehetne adni ezt nagyszerd italt. Hozzdtette: hidba mondja 4 a Fold tdloldaldn,
hogy attdl j6 ez a szatmdri kisiisti, mert itt a gytimolcs lelkét italld vardzsoljak. Van
példdul itt valami szent hely, egy sejtelmes hegy, zaboldtlan folyé, ilyesmi... Vagy leg-
aldbb egy 6srégi varrom? Ekkor csillant fel a szemem: varunk van. Na, ldtja — csapott
le partnerem —, kutassanak fel valami t6rténetet, és irja meg nekem...! Engedje el
a fantdzidjit..., a marketinghez az kell. Akkoriban kezdtiink kutakodni a levéltdri
anyagokban II. Rdkéczi Ferenc és a kurucok haditettei kozott. Thokosly Imre 1684-es
szdmaddsdban taldltunk is konkrét utaldst a pdlinkdra. Meg is irtam , felfedezéseinket”
partneremnek, s visszajelzést is kaptam, hogy sikerrel hasznositottdk. Hogy milyen
mitoszt kanyaritottak végiil, arrdl, sajnos, nincs tudomdsom, elenyészett a kapcsolat.

— Kisvdrdai szesziparrdl midta beszélhetiink?

— Az 1900-as évektdl. Ekkoriban mintegy hetven szeszgydr, szeszf8z8 volt a megyé-
ben, amelyek koziil 6tven nem rendelkezett finomitd berendezéssel. Ez sorsforditénak
bizonyult. Egy Gj torvény erejénél fogva 1921-t8l Magyarorszdgon nem volt szabad
forgalomba hozni nyersszeszt, tehdt a kulcssz6 a finomitds lett. Kézenfekvd volt, hogy
ne otven kicsi, hanem egy nagy finomitét hozzanak létre. A Fels6-szabolesi Kézponti
Szeszféz6 Szdvetkezet kisvardai tizeme 1917-t8] miiksdétt, ritermett emberek irdnyi-
tottak. A nagy vdltozds idején éppen komoly feJlesztesek zajlottak a telepen, tobbek
kozote elérehaladott dllapotban
volt a vastti iparvdgdny épitése,
ezdltal kiemelkedett a hasonlé 1é-
tesitmények koziil. Tehdt érdemes
volt ide épiteni a nagy finomitdt.

— Kik voltak a nagy berubdzds
elinditoi, és mi lett a munka ered-
ménye?

— Elsé helyen Diner Istvdnt
kell emlitenem, aki eredetileg
Anarcson volt foldbirtokos, dm
késébb  Kisvarda gazdasigi-tdr- : ,
sadalmi életének vezér alakja lett. Diner Istvin, a gydralapitd. Foté: Virda Drink Re.
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Fiatalon részt vett a kisvirdai Kozgazdasigi Népbank megalapitisiban, amely-nek
csaknem két évtizedig volt vezérigazgatdja. Hisz gazdatdrsdval létrehozta a Szabolesi
Gazddk Szeszfinomitd Szovetkezetet, s annak kezdeményez8jeként és f6bb részvénye-
seként kiilonbozd vezetd posztokra is megvalasztottdk, hosszabb ideig a vezérigazgat6i
teenddket is elldtta. Ez a cég a mai Virda Drink Rt. el8dje. Kimondottan korszer
céget koszonhetiink Diner Istvannak és kdzvetlen vezetStdrsainak, dr. Gyorgy Fe-
renc ligyvédnek és Kun Samu nagykereskeddnek. Az akkori idészak élenjiré miisza-
ki berendezéseit telepitették Kisvarddra, Diner Istvin mindemellett példamutatéan
gondoskodott az alkalmazottakrdl, fizikai dolgozékrdl. A helyi politikai életbe kép-
visel§-testiileti-tagként kapcsolddott be, s nemcsak miveltsége, tdjékozottsdga révén
volt jelentds szerepld, hanem legtobb adét fizetd polgdrként is. A sors kegyetlensége,
hogy e kivdl6 személyiség a vészkorszakban hdnyatott sorst emberként élte napjait,
s szerencsésnek mondhatta magit, hogy legaldbb életét meg tudta menteni. A véros
tisztelettel 8rzi emlékét: 2000-ben utcdt neveztek el réla, amit annak idején én kezde-
ményeztem.

— 16bb nagy megrdzkddtatds érte a villalkozdst: a gazdasdgi vilsdg, a mdsodik vildg-
hdbori, majd az 1ij hatalom berendezkedése. Mit jelentett ez a kisvdrdai szesziparnak?

— A gazdasigi valsdg 1929-ben megtorte az addig egyenletes fejlédést, amit késébb
is nehezen tudott kiheverni a vallalkozds. A vezetdk legkozelebb 1935-ben tudtak
beszamolni fellendiilésrél, és két évvel késébb tudtdk befejezni a kordbban félbema-
radt fejlesztéseket. Az dgazat legkorszer(ibb, energiatakarékosan miikodé tizeme lett
a kisvardai. Csak egy ,aprésdg”: mér akkor belsd telefonhalézat kotdtte 8ssze a mun-
kahelyeket. A termelést jellemz6 adat: 1937-ben a szévetkezet tagjai 6tvenezer hek-
toliter nyersszeszt szdllitottak a telepre, amikbél a legmagasabb igényeket is kielégitd,
jo mindségli finomszeszt éllitottak eld. A hdbord elészele hamarosan elérte a véllal-
kozdst. A zsid6tdrvények miatt gazddt és vezetSséget cserélt a Szeszfinomitd, amelyet
1942-ben haditizemmé nyilvdnitottdk, vezetésére katonai parancsnokot neveztek ki.
A gyir szinte a csoddval hatdros médon tilélte a vildgégést, voltak ugyanis dolgozoi,
akik életiiket kockdztatva megmentették a németek dltali felrobbantdstdl. A termelés
Gjrainditdsa 1946-ban kezddott.

— A hdbori utdn az ij alapokon is megvetette ldbdt a vdllalkozds, amely t6bb névvil-
tozds és dtalakitds utdn 1971-t6] Kisvdrdai Szeszipari Villalar néven miikiditt és a kor
lehetdségeinek megfelels eredményeket ért el. Melyeker emelné ki ebbil az idébél?

— Kisvarda az dgazat egyfajta szakmai-mszaki kozpontja lett, tizenhét szeszgydr
berendezéseit javitottdk itt. Jelentds esemény volt, hogy a hazai alapanyag mellett
megkezdték a Szovjetunidobdl behozott szesz feldolgozdsit, az ehhez kapesolédé be-
ruhdzdsok révén Kisvdrda az importszesz készletez8jévé és elosztéjava vélt. 1970-ben
megkezd3dott az almavodka gydrtdsa, amibdl 1970-ben mér tobb mint egymillié
palackot értékesitettek. Ugyanekkortdl palackoztak kiilonbozd italokat, tiditSket is. A
’68-as ,,4j gazdasdgi mechanizmus” hatdsra kezd8d6tt meg a vallalatirdnyitdsi rend-
szerek korszertGsitése. Kisvdrddhoz szervezetileg hozzdkapesoltak a demecseri kemé-
nyit8gydrat, a miskolci likérgydrat, a debreceni, sdrospataki kereskedelmi telepeket,
valamint a vdsdrosnaményi bor- és gylimolesszeszfézdét. Nagy, modern véllalat lehe-
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t6sége bontakozott ki. Mindez Gjabb szervezeti dtalakitdsokkal, egyben folyamatos és
jelentés gydrtmdnyfejlesziéssel jart. Ebbél az idészakbdl kiemelném Hegedtis Ferenc
érdemeit, aki 1957-t8l 1986-ig volt véllalatunk igazgatéja, és nyugdijasként likér-
mesteri maltjdt, italgydrtdsban szerzett 6ridsi tapasztalatdt kamatoztatva még évekig
segitett a termékfejlesztésben, oktatta a fiatal szakembereket.

— A rendszervdltds ismét 4j helyzetet teremtett, s ekkor on mdr ereje teljében, tibb éve
felelds poszton dolgozott a cégnél. Milyen kiriilmeények kiozott zajlott az dtalakulds, a pri-
vatizdcio?

— Nem volt egyszeri. Hamarosan megsziint a szovjet export, a véllalati szervezet-
bél kivalt az 6nallésulé miskolci és a demecseri gydr, vératlan igazgatévéltds tortént,
aggasztévd vélt a pénziigyi helyzet. Viszont szerencsére ekkor is sziilettek sikeres j
termékek, st dijakat nyertiink a Kivalé Aruk Férumén és az OMEK-on. Kiizdelmes
iddszak volt, amit tetézett a részvénytdrsasiggd dtalakulds. Az alapitds 75 éves jubile-
umdt azonban mdr felivel§ koriilmények kozote élte meg az immdr Virda Drink Rt.
néven miikodd cég.

— Melyek voltak a legemlékezetesebb események ebben az iddben?

— A termékfejlesztésben el6térbe keriiltek a mindségi italok, a termelésben pedig
a folyamat mindségbiztositdsa, a gydrtds minden fézisinak dokumentdlhaté nyomon
kovetése. Szembesiiltiink a marketing fontossdgdval, hiszen a piacon kellett helytallni
— szemben a kordbbi tervutasitdsos rendszerrel, amikor a f8hatésdg irta eld, hogy mi-
bl mennyit kell gydrtani. Sokat kiiszkodtiink az tiditdital-piacon, hiszen mi kordb-
ban szesziparosok voltunk. Ugy tlint, meg tudunk kapaszkodni a sajdt kitbél nyert
Mistrallal az dsvanyvizek piacdn. Ebben az idében arra is jutott idd, energia, hogy
foldolgozzuk a cég 75 évének torténetét, amit egy szép konyvben meg is jelentettiink.

— Abban az idében féleg a kisvirdai termékek dizdjnja vdltozotr kedvezden, nagyon
szép tivegekkel, cimkékkel rukkoltak eld, a Szarmdri Szilvapdlinka porcelankulacsban iga-
zi szakmai szenzdcid volt. Ezek hogyan sziilettek?

Szabolesi Almapdlinka MISTRAL ésvanyviz Szatmdri Szilvapdlinka



Nemzeti kincsiink, a Pdlinka

— Akkorra kialakult egy jo szakembergirda, sok fiatallal. De én is hozzitettem
a magamét, hiszen — mint mér sz6 volt réla — szeretek utazni. Es nem az egzotikus
tdjakra mentem, hanem a hazai gydrakba, vdsirokra, a nagy italos hagyomdnyokkal
rendelkezd orszdgokba és nyitva tartottam a szemem. Kideriilt, hogy az italaink elég
jok, de a megjelenésitk nemzetkozi szinten nem versenyképes. Rdaddsul itthon sem
az livegipar, sem a nyomdaipar nem volt felkésziilve a kihivdsokra. Szerencsére Olasz-
orszdgban jo segitSkre, késébb partnerekre taldltam, t6bb palackunkat, cimkénket
ott tervezték és részben ott gydrtottdk. Formatervezési dijakat nyertiink ezekkel. A
legemlékezetesebb a Mistral dsvdnyviz, a Szabolcsi Almapdlinka, a porceldnkulacsos
Szatmiri Szilvapdlinka.

— Most — hivatalosan nyugdijasként — milyen tervek foglalkoztatjdtk?

— Nem akarok abba a hibdba esni, mint sok elsészamu vezetd, csticsmenedzser,
hogy nem tud idében ledllni, dtadni helyét a fiataloknak, és képtelen élvezni id8s6dé
kordt, az — igymond — megérdemelt pihenést. Nem dlltam le teljesen, de nincs megfe-
lelési kényszer. Ha felkérnek egyetemi el6addsokra, szivesen megosztom tapasztalatai-
mat a fiatalokkal. Ha szakmai tandcsaddsra kérnek fel, azt inkdbb bardti beszélgetések
keretében teszem. Kozeleg a Virda Drink Rt. alapitdsinak 100. évforduléja, segitem
teljesebbé tenni az jubileum, a megemlékezés el6készitését. Szerencsére a mai szlovak
tulajdonos dpolja a cég hagyomdnyait. Mindezek mellett, ha marad idém, és vigya-
zok, hogy maradjon, jirom az orszdgot. Bardtaimmal és természetesen feleségemmel
— aki 1975 6ta odaadd, hii térsként segiti, és viseli el az én palinkds utamat — gyakran
kirdndulunk.

— Befejezésiil a rendszervdltds idészakdhoz szeretnék visszatérni. Annak idején gy
tudtuk, hogy a Kisvdrdai Szeszipari Villalat erds szdlakkal kotddik a Szovietunidhoz:
exportja és importja egyardnt. Hogyan vészelték dr a nagy vdltozdsok iddszakdt, amibe
sokan belebukrak?

— Meglepden problémamentesen, pedig okozott néhdny dlmatlan éjszakdt. Ugyan-
is szdz tonndk jottek-mentek vagonszdmra — és ez alkoholbdl elég sok... —, de fogal-
munk sem volt, hogy konkrétan honnan és hova. Féként a beérkez8 nyersszesz sorsa
volt szimunkra létfontossdgu, anélkiil csak néhdny napig tudtunk volna mikédni.
Partneriink dllamkézi szerz8dés alapjdn ,2” Szovjetunié volt, de az éppen akkor élte
a felbomlds iddészakdt. Ezért aztdn elkezdtiink kutakodni a részletekrél. Nem volt
egyszerd megtudnunk, hogy valédi partneriink egy kombindt a Volga-menti nagy-
védrosban, Gorkijban — ma Nyizsnyij Novgorod. El is bizonytalanodtunk, hiszen azt
tudtuk, hogy a szovjet idészakban zirt vdros volt, oda a helybelieken kiviil senkinek
nem lehetett bemenni, kiilfoldieknek kiilondsen nem. Azért megprébéleuk felvenni a
kapcsolatot a gydr vezetésével. Meglep8en hamar vélaszt kaptunk: megldtogathatjuk
Sket. A f6mérnokkel utaztunk, mindenféle vegyes érzelmekkel. Amikor a repiil8térrél
megérkeztiink a helyszinre, foldbe gyokerezett a ldbunk: olyan hatalmas gydr volt,
szinte egy 6ndllé nagyvdros, hogy nem ldttuk a hatdrait. A lényeg, hogy a vezetdk
bardtsigosak voltak, nem érzékeltették az 6ridsi nagysdgrendbeli kiilonbségeket, ér-
demben beszélhettiink a mindségi igényeinkrdl és egy picit az drbdl is engedtek. De
volt egy feltételiik: cseréljiink évente egy vagy két tiz-hidsz f6s dolgozéi csoportot
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kéthetes tidiilésre. Erre nem voltunk felkésziilve, de tekintettel ,az iizlet” szimunk-
ra meghatdrozé méreteire, belementiink. Hamar érkezett a meghivis is. Gondban
voltunk, akar-e téliink egyaltaldn valaki Szibéria kozelébe menni... Kiprébalt, bator
emberekbdl dllitottuk 6ssze a csoportot, majd izgalommal virtuk vissza. Fiilig ért a
szdjuk; olyan gazdag vendégldtdsban és programban részesiiltek, amilyet el sem tud-
tunk képzelni. Amiatt voltunk zavarban, hogyan tudjuk viszonozni. A széllitdsok is
zavartalanul folytatddrak, kdr, hogy az dralakulds euféridja hamar véget ért ...
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EPITESZET

KULCSAR ATTILA
Az organikus épitészet
Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei

gyakorld terepe
I.

Szabolcs-Szatmdr-Bereg az orszdg legkeletibb megyéje. Mdr majdnem Romdnia, Kdr-
pat-Ukrajna és Szlovékia. De leginkdbb egy kicsit a torténelmi Magyarorszdg meg-
maradt, partiumi része. Hiromnevisége jelzi, hogy emlékszik hidnyaira. Az elcsatolt
orszdgrészekben vannak Szatmdr és Bereg varmegyék régi székhelyei is. Megmaradt
falvait és vdrosait Szabolcs befogadta. Az ilyen vidéken hazafias kotelesség a nemzet-
tudat dpoldsa, a torténelem ismerete, kapcsolattartds a hatdron tdli magyarokkal, de
itthon is hdzi feladat a néphagyomdnyok és kultirdnk Srzése. A tdj épitészete olyan
kincsekkel rendelkezik, hogy ide zardndokol az orszdg, a Felsé-Tisza vidékére, egy kis
Erdélyt vinni haza emlékeiben és fényképein. A vidék templomaiban megcsodélja azt
a génbankot, amely mdshol kevésbé maradt meg, amelynek nagyobb része csak a mai
hatdrainkon kiviil lithaté.

Az épitészeti és a szellemi 6rokség Srzését legkomplexebben az organikus épitészet
véllalta fel, megyénk eme iskola sok jeles alkotdsdval dicsekedhet, ennek gyakorld
terepe. E hdzak ,dramaturgidjit” kivinom most expondlni, ahogyan magyar teoreti-
kusa, Makovecz Imre dramatizalta az épités folyamatdban.

Az it €18 épitészek koziil egyik sem tartja magit az organikusok kozé tartozénak,
kivéve talin Csengerben Farkas Miklost. A megyei épitészek a nemzetkdzi modern
hivei. A Bauhauson nevelkedett harmadik, sokadik generacié, akik gydrtjak (gydrt-
juk) a jellegtelen, tucat-hdzakat, amelyektdl a gazdag vildg sokkal jobbakat csindl, és
amelyek besorolédnak az ,,ahogy lehet” megélhetési épitészet struktirdiba.

Hogy mégis lthatok ezen a tdjon organikus alkotdsok, az a messzirdl jott ,idege-
neknek” kdszonhetd, akik a nyolcvanas évektdl — Makovecz Imre megjelenésével — me-
gyénkbe jirnak, és hdzaikkal szinesitik a nemzeti hagyomanyt dpolé torténelmi 6roksé-
geinket." ,, Szerves épitészet mindeniitt volt, ahol térsadalom szerves életformadt folytatott,
ahol természetkozeli, természetes életmddot élt.” Az orszdg eme periférikus megyéje felel
meg leginkdbb ma is ennek a Gdborjani Péter dltal megfogalmazott kritériumnak.

! GABORJANI PETER: Magyar organikus épitészet. V. Velencei Epitészeti Bienndlé Katalogus, 1991. 11.
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Amikor 1934-ben egy pittsburghi druhdz-tulajdonos, Edgar J. Kaufmann megbizdst
adott Frank Lloyd Wrightnak, kora egyik legkiemelked6bb épitészének, hogy pennsy-
Ivaniai erdei birtokdn tervezze meg nyaraléjdt, akkor sziiletett meg az organikussdg
elsé modellje. Az épitész nem acél-iiveg pavilont helyezett a zoldbe, hanem keresett
egy vizfolydst a sziklds terepen; a gondolkoddst nem a tereprendezéssel kezdte, hanem
a villdc réépitette a patakra. Létrehozta az egyik legismertebb modern épiiletet, a Vi-
zeséshdzat, amely természetesen né ki kornyezetébdl, annak folytatdsa, azzal harmo-
nikus egységet képez vele. Az organikus elnevezés is Frank Lloyd Wrighttél szdrmazik,
amit aztdn a mivészettoreénészek devettek. Azdta haszndlatos ez a jelzd; ez az amugy
tdg fogalom bekeriilt az épitészeti szbtdrba, a szecesszid, art deco és a tobbi szakszd
mellé. Az6ta néha a fogalomhoz tdrsul a regionalista jelzd is.

A magyar organikusok épitészete negyven évvel késébb nagyon elkanyarodott a
wrighti modellt8l, mert § a hdzakat csak metaforaként hasonlitotta a fikhoz a tdjba il-
leszkedésiik miatt, hierarchikus szerkezetiikre gondolva. A prairie hizai mis kdzegben,
mis életformdban sziilettek. Tomegei ,néttek” a szitkség szerint, aszimmetrikusak és
szintesek. A magyar élet, a paraszti hagyomdny befelé fordulé, csalddi ttzhely-centri-
kus, afféle barlang-modell, amely az smagyar jurtdbdl ered. Wright szerkezetei ugyan
a helyi épit6anyagokat haszndljdk, de a fa ilyen dominancidja nem jellemz6 rjuk.
Lakdsainak térszerkezete inkdbb horizontdlis sorolds, hatalmas eltetékkel lefedett és
teraszokkal szegélyezett, néha alacsony hajldsszogl tetSk alatt. A tdjba ill6 1épték teszi
Wrightot hasonlatossd a magyar organikusokhoz, valamint az, hogy nem haszndlja a
modern épitészet acél-tiveg konstrukcidit. A hely szelleme is meghatdrozé nila, Ja-
panba tervezett hdzai odaillk. Az a mivesség pedig, amely enteriérjeiben megvalésul,
ugyanugy fittyet hdny a funkcionalistdk sulliveni, less is more (a kevesebb t3bb) eszme-
rendszerének, mint a magyar organikusok eléregydrtott technolégidk elleni, a belsd
terekben is megnyilvanulé részletgazdagsdga.

Az értelmezd szétar szerint az organikus jelzé anyagcserére képes, életjelenséget
mutatd lényekre jellemzd. Az organikus gondolat a historizmus eszkdzrendszerének
elavultsiga Ota az épitészet megujitdsanak egyik torekvése. ,Az elvont tartalmak he-
lyett a természet romantikus formafogalma keriil, melynek lényege a szervetlen dllan-
désdgdval szemben, maga az dtalakulds, a valamibdl valamivé valds.”

A huszadik szdzad magyar épitészetének megrekedése
a multban, majd a technolégidk diktalta
funkcionalizmusban

A tizenkilencedik szdzad végére az épitészet historizmusa kimeriilt. Minden t6rté-
nelmi stilust djra kiprébdltak addigra, neositottak, és az eklektikaban 6sszekeverve
egytitt is alkalmaztdk dket. Még igy sem volt haszndlhat6 az Gj funkciékban a nagy
fesztavok lefedésére, az urbanizdcié tdmeges épitési kihivésaira. Mdr az a Gaudi-allitds
sem volt igaz, hogy minden épitészeti stilus a templomépités szolgalatdban sziiletett.

2 GERLE JANoOs: Folytatni a teremtést. Bevezetd. Orszdgépitd, 2009. 4. sz. 2.



Az organikus épitészet

Inkébb forditva tortént, az Gj szerkezetekkel is probaltak templomtereket [étrehozni.
Olyan 1j istenek imdddsdra, mint a hivalkodds, gazdagsdg, 5nmegval6sitds, fogyasztds,
eréfitogtatds.

Az ipari forradalom 4j anyagok-
bél 4j konstrukcidkat teremtett.
Létrehozott egy olyan technolé-
gidkbdl tdplilkozé formakincset,
amelyik megint annyira nem-
zetkozi lett, mint a barokk, vagy
a gotika. Ugyanakkor az egyre
globalizdlédé vildgban, mintegy
ellenhatdsként a nemzettudatok
is manifesztdlédtak, kifejez8dni
vagytak. Az Eurépdn kiviili sok-
féleség, a kevésbé ismert kultirdk
begytriiztek a gorég-romai, an-
tikvitds-gyokert sablonokba, és az
onazonossdg keresését inditottdk el
a felbomlé birodalmak szaporodé
nemzetdllamaiban is. Az avittbél
val utkeresés a nemzeti hagyomd-
nyok felé terelte a figyelmet, arra a AT :
lédaﬁéra, amely évszazadokon 4t 1. Makovecz: N6vényi ornamentika. Tanulmdny
tovabb 6roklédott, és a népmd-
vészetben, a népszokdsokban érhetd tetten. Ennek a felismerésnek elsd ttkeres6i a
felszint ragadtédk meg. Lechnerék a szecesszidbon az ornamentikdval magyaritottak
a modernitds racionalista térfalait. Varrottasokbdl, sziirhimzésekbdl tanultak: a fa-
lakon, tetékon stilizdlt névényi motivumok is megjelentek kerdmidba ontve. A mai
organikusok a felismerhetd novényi el6képek helyett mdr az 8sformdkban keresik
a folytonossdgot, a tarsolylemezek, csatok, veretek mintdibol, prehisztorikus leletek
elvontabb fragmentumaibdl tépldlkoznak.

Szoktdk az organikusok alkotdsait él6 épitészetnek is nevezni. Az él6 fogalma ma-
gdban hordozza a folytonossigot. Legkdnnyebb a névényvildg évente megtijulé biols-
gidjdban lehet tetten érni az élet rendjét: valtozdsban az dllandésigot. Makovecz Imre
— a magyar szervesség teoretikusa — rajzaiban is sokszor megjelennek csirdkbdl kinovd
bimbdk, sziklevelek, hajtdsok, amelyek aztdn épiiletein felismerhetdk. (1. kép)

A magyar organikus épitészet szellemi gyokerei,
megjelenésitk id8szerisége
Az organikus szemléletet Makovecz Wright munkdssdgibdl vesz dt igazoddsi pont-

ként, de életfilozéfiai magassdgokba Rudolf Steiner antropozéfidjdnak megismerése
emeli. A magyar organikusok szellemi gyokerei nemcsak az amerikai mester bioldgiai
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metafordjdbél eredeztethetSk. Sokkal inkdbb az évszdzados kozelségli és ma is aktudlis
magyar torténelembdl és népmiivészetbél. Az iskolateremté mindig is utalt Rudolf
Steinerre, aki a monarchiabeli Murakirdlyban sziiletett polihisztor volt. A Szabadsdg
flozdfidja cim( mlvében az érzék feletti megismerés rendszerét tette kozzé és filozofi-
ai mélységben kidolgozta az antropozéfia (ember-bilesesség) elméletét. Tanai szerint
a szellemtudomdnybdl tdplalkozik a népek szellemisége. A szellemtudomanyok az
érzékszerveinkkel nem érzékelhetd, de dontéseinket mégis befolydsolé felismerések,
és életiink meghatdrozé mozgaté rugdi, mint az emlékek, és a kollektiv emlékezet.
A steineri szabadsigfilozéfia az antropozéfidbdl tdplalkozik. Makovecz épitészete
nemzeti érzékenységének ez a forrdsa. A szellemtudomdnyoknak ma is sok hive van;
hirdetik, hogy a vegetativ bioldgiai lét felett 1étezik lelki, szellemi élet is, mert az
emberi lény hdrom elembél 4ll: test, lélek, szellem. Az emlékezni tuddk ezt naponta
megtapasztaljak. A testiink és szellemiink kozott a lélek az 6sszekdtd kapocs. Egy
nép kultardjde, lelki alkatdt ez hatdrozza meg. Ebbdl fakad identitdsa. Forrdsa a ko-
z6s nyelv, kultdra, torténelem. Ezt kdzvetitik és terjesztik a tdrsadalmi dsszetartozds
intézményei. Ha valaki egy épiilettervezésben csak a funkcié kielégitésére torekszik,
valamilyen szerkezettel lehatdrolva azokat, az csak a szakma iparosa marad. A termé-
szeti kapcsolat, a tobbgeneraciéssig, gyerekvéllalds kérdése, a munka, hobbi, életvitel,
dllattartds, szokdsok és a mihez hasonlitson? kérdésekre adott vdlaszok figyelembevé-
tele — az emlékezetben 8rzott tapasztalat — sokkal élhetébb hdzat eredményez. Ko-
zépiiletek esetében fontos lehet megismerni a funkcié hagyomadnyait, szellemiségét,
hierarchidjit. A magyar organikus épitészet a nemzeti folytonossg, az 6roklott male
megdrzését, a hagyomdnyok dpoldsat is programjdnak részévé tette, és ez mdr a csalddi
hézak tlizhelyei mellett is meghatdrozé lehet.

Az organikussdg igénye Magyarorszdgon egyes gondolkoddk fejében a hatvanas
évek elején jelentkezett, mint az ellendllis megnyilvanuldsa. Térsadalmi berendezke-
désiink és gyakorlata szovjet mintdra szervez3dott, s visszafordithatatlannak ldtszot.
UJ éreékrendet, kozosségeket és szervezeti formakat hozott létre, még a hagyomdnyos
paraszti életben is. A vas és acél orszdgdva lenni, ez volt a program. A parasztsigot
Gj termelési kozosségbe terelték. Megszakadt az az évszdzados folytonossig, amely a
szokdsokat, a természettel valé szimbidzist apdrdl fitira plantilta. Felbomlottak azok a
kozosségek, amelyekben ezeket gyakorolni lehetett. A valldsgyakorlds nem kivanatos
elem lett a tdrsadalomban; a blinés maltat az 4j rend végképp eltordlni igyekezett. Az
évszdzados kontinuitds, a régi szokdsok, eszkozok, életformdk mizeumokba keriiltek.

Az épitészetben sem volt ez mdsként — a Nyirségben sem. Ha Ludwig Mies van
der Rohe munkdssdga nem is gy(ir(izott be, de az a megallapitdsa, hogy az épitészet a
tirsadalom térben kifejezett akarata, ellentmonddst nem tlir6en érvényesiilt.

A falvakban sorra épiiltek a sdtortetds csalddi hdzak a nyeregtetds, torndcos ottho-
nok helyett. A virosokban a kiilonboz8 technolégik szerint blokkbdl, panelbél pont-
hazak, a lakételepek sziilettek, amelyek csak annyit tudtak a modern épitészetbdl,
hogy lakni, dolgozni, pihenni kiilonboz6 Gvezetekben szabad, amelyeket buszjdrat
kot 6ssze. Szovjet mintdja kultirhdzak épiiltek, szovetkezeti druhdzak, szolgdltaté hi-
zak a tomegkozlekedés ttvonalaira flizve. Tipustervek szerinti gyermekintézmények
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lattak napvildgot. A lakételepekrdl ugyan ki lehetett szabadulni a természetbe — a
vérosszéli foldeken zirtkereteket parcelliztak —, ahol elébb szerszimoskamra, majd
harminc négyzetméteres nyaralé volt épithet a természet ligy 6lén. Komfort nélkiil.
A modern épitészet nemzetkdzi dramlataiba t6rténd bekapcsolédds azonban évtize-
dekkel maradt le a hdbort végéig. Az épitészet nemzetkozi szervezetében, az 1928-ban
megalakult a CIAM-ban® ugyan helyet kapott a magyar Fischer Jézsef és Molndr Far-
kas is, de a kongresszusok sordban az egyik legfontosabb, az 1931-es athéni hatdroza-
tai alig éreztették hatdsukat Magyarorszdgon. A Bauhaus is csak néhdny pasaréti villa
megvaldsitisdhoz adott szellemi municiét. A modern mozgalom épitészeti ttkeresése
megtorpant, minddssze Lechner Odon szecessziés torekvése, Lajta Béla néhiny bu-
dapesti épiilete jelzi, mikozben Kés Kdroly munkdssdga ,.elszakadt” az anyaorszdgtdl.
Medgyaszay Istvdn, a vasbetonban rejlé formdldsi lehetdségeket Sopronban és Rarés-
mulyadon kiprébdl6 ,,masik modernje” megyénkben nem éreztette hatdsat.

Kés Kiroly élete példdja mégis modell lett az organikusok szimdra, mert az Al-
latkert pavilonjainak, a Wekerle-telep hdzainak megépitése utin hazament Erdélybe,
hogy a magyarsig szellemét, népi kultirdjit pdsztorolja, és identitdsit meg6rizni se-
gitse a romdn intervencids hatdsok ellenstlyozdsa érdekében.

A ,tdrsadalom térben kifejezett akarata” Magyarorszdgon a két vilighabora kozott
a revizi6 volt. Ez lehetett a kozszellem s a politika formdléja, a trianoni béke kovet-
kezményeinek felszimoldsdt remélve, a mivészeti életben is a restaurdcid, az elvesztett
értékek megismétlése és visszapStldsa.

Az épitészetben ez a torténelmi stilusok Gjabb reneszdnszdt, post-neo-korszakdt je-
lentette. Nyiregyhdzan Vilder Gyula olyan épiileteiben 6ltott formdt, mint a katolikus
bérpalota neobarokk épiilete (1939), Kisvarddn pedig a Bessenyei Gyorgy Gimndzium.
Maré6thy Kdlman eklektikus palotdja, a Pénziigyigazgatdsdg is (ma J6sa Andrds Mizeum)
ennek a kornak sziilotte. A Luther Hédz Kotsis Ivdntél, vagy Lechner Jend rendérkapi-
tdnysdga és a Megyehdza Egyhdz utcai bévitménye csak halvdny kisérletei a historizmus-
t6l val$ elszakaddsnak. Baumhorn Lip6t zsinagdgdja keletiesen eklektikus lett.

A korszak végén, a hdbort utdn a funkcionalista modernitds 6nkifejezési lehetd-
séget kapott. Az addig mellézott CIAM-istik az épités-irdnyitds pozicidiba keriiltek,
az Ujjaépités elsédlegessége miatt azonban orszdgosan is kevés alkotdsuk sziilethetett a
hdroméves terv alatt. Nyiregyhdzdn is csak hdrom opuson jelent meg formanyelviik:
a MAV-4llomis j felvételi épiiletén és a vele egyiitt épiilé vonatkiséré laktanydn a
Petéfi utca mésik oldaldn, valamint Rimandczi Gyula Dohdnyfermentdlé Gyérdn.

1949-1953 kozdtt mér a szocredl volt a divat, amely elinditotta a lakdsépités do-
bozait az Arany Jdnos utcdn. E korszak kifulladdsdt Sztdlin haldla hozta meg, ezt kove-
téen mdr a szikdr funkcionalizmus lett az Gr. A trend orszdgos méretd volt, hiszen az
1960-ban meghirdetett 15 éves lakdsépitési program egymillié hdzgydri lakdst kivint
megépiteni. A hdzak szikiran az MGN — muiszaki-gazdasdgi-normak — el8irdsai sze-
rint késziiltek. A tabldzat egyik oszlopa megmutatta, hiny négyzetméteres legyen, a
midsik meg azt, hogy mennyibe keriilhet.

3 Congrés Internationaux d’Architecture Moderne (CIAM) — a modern épitészet nemzetkdzi szervezete 1928 és 1959

kozorr.
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Ebbe a kényszerpélydba robbant bele 1975-ben az organikusok elsé nyilvinos kii-
l6nvéleménye, a paksi tulipinos hdzak vitdja, melyben a Csete Gyorgy vezette pécsi
Ifjisagi Iroda fiataljai tulipdnos motivumokkal merészelték diszitgetni a panelok si-
vérsdgat. Katondsan megiitkoztek a funkcionalista technokratik és a népi motivu-
mokkal egyeditd épitészek. A néphangulatot a koltd Nagy Laszl6 képviselte, a szakmdt
a Miiegyetem épitész professzora, Major Mdté. Es a hegyek egeret sziiltek — lett ugyan
a tlizfalakon néhdny ives motivum, de a fiatalok kozosségée feloszlattdk. A szellem
azonban kiszabadult palackbdl, az organikus mozgalom publicitdst kapott. A buvé-
patakként késziil6d§ szellemiség a két mester, Csete Gydrgy és Makovecz Imre veze-
tésével elindult orszdghdditd, orszdgépit ttjdra.

A magyar organikussag jelentéshordozéi a szerkezet-
formaktdl a szellemiségig Racionalitds és szakralitds

» [éved, aki azt hiszi, hogy ez a misszi6 stildris jellegti. Olyan épiileteket akarunk emel-
ni, amelyek emlékeztetnek eredetiinkre, és 6nmagunk eredetére, 8sképeire. ... Sors,
drdma, Isten lenyomata... nem tartoznak az ideoldgidk teriiletére, hanem a jelek terii-
letére. Jelek ezek a szavak, akikré]l nem azt mondjuk, hogy ami, hanem azt mondjuk,
hogy aki” — irja Makovecz.*

Mindezt kibontva tételesen, a magyar organikusok gyakorlatdban:

1. Forma: viltozatos geometridju, a bioldgiai szabadsdg alkalmazisa. A szellemi sza-
badsdg, az ember elidegenithetetlen tulajdonsiga.

2. Anyaghasznélat: faszerkezetek, téglaszerkezetek, helyben taldlt épitéanyagok al-
kalmazdsa. Az dcsszerkezetek dominancidja. Az élettest kiilonb6z6 formdkban
létezik, de a novényeké kapesolédik legjobban a foldhoz. A névény, a fa jelképezi
legkifejezébben az élet ciklikussdgat. (1. kép)

3. Tér, és tdmegképzés: centrilis terek, szimmetrikus tomegek. Az emberi test biol6-
gidja is szimmetridra szervezett. A torténelmi stilusok is elszeretettel alkalmaztdk.

4. Telepiiléskép-arculat megdrzése: 1éptékazonossig, illeszkedés és kitlinés jelépiile-
tekkel. A hely szellemének megragaddsa.

5. Etnikai, néprajzi torekvés: magyar falvak magastetds tetdidomai, ésformdi, ha-
gyomdnyos formai idézetek. A hdz, mint élélény, az ember epidermisze. Beszéld
elemek alkalmazdsa. Lényszer(i megjelenés. A héz jel az id8 muldsa ellen, a jelte-
len elmul4s ellen.

6. Torténelmi folytonossdg: a magyarsdg etnikai hatdraiban jelen lenni identitdserd-
sitési céllal, azon belil, a csak funkcionalista dobozépitészetnek formagazdagsig-
gal valé ellensulyozdsa.

7. Valldsi: a keresztény 6rokség dpoldsa 1j egyhdzi kozosségek templomainak tjra-
értelmezett megfogalmazdsival. A templomok 6sszekdtik az embert a kozmikus
viligrenddel. A formdjuk és ardnyaik égi el6képeknek feleljenek meg, hogy Isten
hajlékai lehessenek.

4 Maxkovecz IMRE: El8sz6. Velencei Epftészeti Bienndlé, Katal6gus, 1991, 7.
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8. Vildgkép: az emberi lét bekapcsoldsa a metafizikai kozegbe, az érzékfeletti vi-
ldgba: nemzettudat, nemzeti 6rokség, hely szelleme, identitds, nemzetkarakter,
orokségdrzés, folytonossdg, ismétlddés, ciklikussdg szellemisége érvényesiiljon.

9. Technikai haladds kérdése: az épiileteknek meg kell felelniiik az 0j szabvdnyok-
nak, komfortigényének, de ez nem tolakodhat a szakralitds, a szellemiség elé.

10. Emberi tényezd: A tervezd tehetsége, és kreativitdsa mindezek alkalmazdsiban.
Képes-e a szempontokat elfogadtatni az épittetdvel? A feladat milyen lehetdséget
ad az organikussdg egyes elemeinek alkalmazdsdra? Az épités legyen drdmai fo-
lyamat, az épittet6-haszndlé kozosség formaldsa. Az épités spiritualitdsa nemcsak
egyhdzi épiiletek esetében fontos. Az épités szakmai oktatds, koznevelés, kozéleti
szerepvillalds.

Az efféle organikussdg olyan sokfé-
leképpen értelmezhetd és olyan széles
spektruma lehet, hogy inkdbb életfilo-
z6fia, mint stilus. A lakéhdz az ember
kiils6 bére, véddburka. A kozépiilet em-
bercsoportok tevékenységének burkold
formdja. Az épiiletekkel dllandd testi és
szellemi kapcsolatban vagyunk. Az orga-
nikus épitészet a természet anyagait hasz-
ndlja. K¢, fa, fold, tégla, cserép, vilyog,
nad, textil. Ezek szerkezetté konstrudl-
va, épiiletté Gsszegytrva is beleolvadnak
a természetbe, hiszen annak anyagaibél
formalédtak. Haszndlaton kiviil, elmal-
dsuk utdn is Gjra hasznosithaték. A fa az
épités elsé épitdanyaga. Az élet jelképe.
Csete Gyorgy hajlék szavunk eredetét
bemutatva tanitvanyaival fiizfa bokrok
osszefonott 4gaibdl készitett menedéket.
Az 8si japdn hdzakban elhelyeznek egy
bardolatlan fa oszlopot, hogy civilizalt mesterséges kornyezetitkben emlékeztesse Sket
az Osforrdsra, a természet jelenlétére. Mert a fa 6regszik, id6vel repedezik. A nedvessé-
get magdba szivja, illata van, korhad, véltozik, szinei médosulnak. A fibél lehet tiizet
csindlni, az él§ fa termeli az oxigént.

Az els organikus épiilet megyénkben az 1970-es Szamos-kozi drviz utdni Gjjéépi-
tés részeként emelt szamoskéri reformdtus templom, melyet (nem véletleniil) két pécsi
fiatal épitész, Bachman Zoltdn és Kistelegdi Istvan tervezett. 1974-re lett véglegesen
kész. (2. kép).

Makovecz Imre neve napjainkban az egyik legismertebb magyar épitészt jeloli,
aki a Sevillai Vildgkidllitds Magyar Pavilonjéval robbant be a nemzetkézi koztudat-
ba. (Tornyaiban harangoztak, a ndndorfehérvdri gydzelemre emlékeztetve a vildgot.)

2. Szamoskér: Bachman-Kistelegdi,
Reformdtus templom
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Azbta a nemzeti épitészet iskolateremtd vezetSje, és mint ilyen, a nemzetkdzi mo-
dern mozgalmakat mésolni igyekvék szakmai célpontja lett. Amig Barték és Kodaly
nemzeti gyokerekbdl tépldlkozé zenéjét mindenki elfogadja, az épitészet efféle ttjait a
misik tdbor, Feszl Frigyes és Lechner Odén éta zsdkutcdnak gondolja.

Az organikus mozgalom lejdratdsa sok ideolégia mentén mikodott. A szovjet min-
tdju hdzgydri lobbi nem kedvelte, hogy az el8regydrtott technoldgidra épiild szocidlis
lakdsprogramjdnak esztétikdja megkérddjelezddik és egyéni, ,szépészkedd” ambiciok
befolydsa ald keriil, s a technoldgiai arzendl mlikodését valamilyen ,kézmivesség”
csokkenti.

A nemzetkozi trendeket hazénkban is meghonositani igyekvd j6 szdndéku épi-
tészek csak a rendszer lehetdségeit akartdk megreformdlni, maguk szdmdra szeret-
tek volna egy kicsivel tobb mozgdsteret. A magyar értelmiség liberdlis megmondé
emberei bevitték az épitészetbe a népi-urbdnus szemléletet, és rastitéteék a nemzeti
hagyomanybdl tépldlkozd organikus toérekvésekre a nacionalizmus bélyegét. Amikor
pedig az egyhdzak megtaldltdk munkdikban a hitvilighoz valé kozeledést és kultikus
épiiletekre is kaptak megbizdst, a szekularizélt hatalom 6rz6i, az ateizmus gyakorléi
nemtetszésiiket fejezték ki: ott ,akasztottak be”, ahol tudtak. Arrél nem is beszélve,
hogy amikor Makovecz Imre templomaival a mai hatdrainkon tdl is megjelent, egye-
sek irredentizmust viziondltak, s bezdrtdk a szellemet a templomok kertjeibe. Itthon
addig szdmolatlanul épiilt az evildgi, nemzetkozi panel.

A diszes tagozatti historikus épiiletek utdn, a telepszer(i beépitésekben megjelend
tipushdzak azoknak se tetszettek, akik bekoltozhettek. Lakételep-méretben, ezerszdm-
ra megépiilve pedig (néha torténelmi kornyezetben is) riaszté egyhangtsigot drasz-
tottak. Az organikusok a XIX. szdzad végi angol, Arts and Crafis — miivészet és kézmii-
vesség — mozgatd rugbit érezték Gjra idészerlinek. Az angol John Ruskin és William
Morris a premodernek sokkal plasztikusabb, de csak szerkezetekkel diszitett hdzai ellen
a kézmivesség feltimasztdsiban ldttdk a kiutat. Az angol vidéki hdzak tornyos, ké-
ményes, tagozatos téglaépitészete ekkor alakult ki. Ez a kézmives alkotémunkajibol
fakadé 6rom, az elégedettség forrdsa — hirdették. Vagyis a részletgazdagsdg és a mi-
vesség nemcsak annak jelent kielégiilést, aki csindlja, hanem annak is, aki szemléli, és
megbecsiili a benne rejlé munkdt. A dobozépitészet egyik elsé teoretikusa Adolf Loos
A diszités blin cimi dolgozata sajdt kordban sem volt népszerti.

Az organikus épitészet, a természetes anyagokat szerkezetté formdlva a mesterség-
beli tudds, a kreativ munka becsiiletére hivja fel a figyelmet az egyeditd jegyek meg-
formdldsdval. A divat néha piacra dob minimalista trendeket, de az emberi ego kit(inni
végyik, és minden formdban keresi a figyelmet. A divat valtozdsain vagy a hajvise-
leteinken érhetd leginkdbb tetten. A Beatles-i gombafejektdl a hullimosan gloknis,
Z4mb¢ Jimmy-féle hajviseleten 4t a tar fej és a mai felnyirt, vagy kontyba kotote férfi
fejdisz csak az elmule 50 év kitlinni vdgydsai. Az épiilet maradandébb és kdleségesebb,
mint egy Uj frizura, de a kitlinni vdgyds igénye a keritésecken mdr megjelenik és a hd-
zakon is folytatddik a torpe oroszldnokkal a kapuoszlopon.

A magyar lakéhdz nem dtmeneti szdllds, mint a mobil térsadalmakban. Amerikd-
ban munkavallalisokhoz koltéznek keletrdl nyugatra, északrél délre. Mindig csoddl-



Az organikus épitészet

kozunk, hogy a gazdag orszdgok a természeti katasztréfik ellen miért nem épitenck
masszivabb hdzakat. Lesz mdsik — ez a fogyasztdi tdrsadalom elve. Fejlett az elérejelzés,
a lakék elmenekiilnek. A hdzaikat elviszi a hurrikdn, tdjfun, megsemmisiil az erds-
tlizben vagy szokdédr miatt — fizet a biztositd, hitelt ad az allam, és épiilhet helyette
egy masik fahdz, esetleg mdshol. Nélunk a lakéhdz épitdik életmiive volt, tobbgene-
raci6s alkotdsa; osszendtt veliik, gyermekei 6rokolték. Nem véletlen, hogy a nyelviink
a lakéhdzakat és szerkezeteiket emberi jelz6kkel és az élévildg neveivel ruhdzea fel. A
hdz él8lény. Makovecz Imre egy eldaddsdban 64 erre utalé megnevezést sorolt el. Az
ablaknak szeme, szemoldokpdrkdnya, a tetdnek térdfala, gerince, az oszlopnak feje, a
hdznak ldbazata van. A hdz antropomorf él8lény, vagyis emberszabdsi. Sok organikus
héz ezeket a jegyeket ki is expondlja részleteiben. De van zoomorfkarakter( épiilet is.
Kiterjesztett szdrnyd maddrra asszocidld, a szellem szdrnyaldsdra. A j6 épiileteknek
populdris tizenete van lakdi és szemlél8i szimadra, az organikussdg sokszor megfejthetd
posztmodern elemeket is hordoz, beszédes szimbdlumokat.

Az organikussig sokfélesége, értelmezése

Az organikussdg tulajdonképpen életforma. A folytatds és folytonossdg a kulcsszava.
Folytatni lehet sziileink szokdsait, életformdjdt, foglalkozdsat, életmédjat. Taplalkozdsi
szokdsait, hobbijdt, életvitelét, de ez még nem épitészet. Tovdbbépiteni lehet telepii-
léstink morfoldgidjdt, szerkezetét, illeszkedni épiileteihez, meg@rizni azokat — erre ma
mir rendeletek is vannak (7elepiilés Arculati Kézikonyv). Terv-zstrik vigyazzék. Foly-
tatni lehet tdjegységiink, orszdgunk, népiink, nemzetiink, kulturdlis hagyomdnyait,
épitészeti orokségét. Ahol eltlint, djra fel kell felfedezni, bemutatni. (Ldsd Beregben az
drvizi helyredllitdst.) Hasznalni épitdanyagaikat, formakincsiiket, diszitéseiket. Apol-
ni nemzeti hagyomanyainkat, ismerni és nem felejteni torténelmiinket, s6t valtozdsai
és traumdi ellenére, emlékezni, emlékeztetni rd utédainkat. A nemzeti gyokerek a
szellemiségben, karakteriinkbe dgyazédnak. Ki kell ezeket bontani, fel kell mutatni
unokdinknak és kornyezetiinknek, hogy miben vagyunk kiilonb6z8k és egyediek —
ezt a kiildetést véllaljak a szervesség épitészei.

Hogy ez miként valdsithaté meg az épitészetben, egy hdzban, a miszaki valdsi-
gdban megjelend monumentdlis tereptdrgyban, nem mindegy. Kiilonosen akkor,
ha tudjuk, hogy az épiilet mindezen formajegyekkel felruhdzva, miivészeti alkotds
is egyben, és szdzadokig is megmaradhat. A technika, a miiszaki haladds eszkoztdrdt
haszndlja, szellemisége pedig, ha organikus akar lenni, a nemzeti kozosség gyokereiig
kivdn ledsni.

Ezért vallalkoznak erre kevesen, és azok is sokszor részsikerekkel, az organikus-
sdg eszkoztdrabdl, célkitlzéseibdl csak néhdnyat alkalmazva. A megépiilt tervekbdl
lathaté, hogy a tobb rétegli hdzzal t6bb munka van. Nem vehetd el a szdmitégép
valamilyen késztermékeket sorolé ilyen-olyan kényvtdraibél. Ezt a munkdt nem fizeti
meg, a ,nekem csak egy alaprajz kell”-tipusi megrendeld. Ehhez elhivatottsdg sziik-
séges és megszallottsdg. Mert bizonydra nehezebb lesz megépiteni, tobbe fog keriilni,
és sokszor a sablonokhoz szokott kontdr meg se tudja valésitani. Ezért ott kell lenni
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mellette, fogni a kezét, és felébreszteni szakmai biiszkeségét: te is meg tudod csindlni,
mint el8deid — ez az épités drimdja. Makovecz a Sevillai Vildgkidllitds pavilonjihoz
erdélyi dcsokat hivott, a csengeri vdroskozpont épitéséhez is onnan érkeztek a szé-
kely-kapukon iskoldzott mesteremberek.

Az organikusok eszkozrendszere

Az organikusok ,,szdmiizetésiik idején” csak kis feladatokhoz jutottak: forrdshdz, csir-
ddk, vendégldtohelyek, ravatalozdk, erdei épitmények. Mondvén, hogy ezek megépit-
het8k fibél, mert ez a szerkezet, hagyomdnyosan csak erre alkalmas. LegjelentSsebb
volt a sevillai pavilon 1992-ben; ezt megelézte 1983-ban a Sdrospataki Miivel6dési
Héz, majd kévetkezett az 1990-es években az Egri Uszoda, s a Pdzmdny Péter Katoli-
kus Egyetem épiiletegyiittese Piliscsabdn. Es végiil Csenger véroskdzpontja.

Kezdetek 6ta a természetben taldlhat6 épitéanyagokat haszndltdk a fa mellett, mint
a régiek. A kéveket falnak, a fit hatdrolénak és fedésnek, az égetettagyag-arut vakolva
és nyersen. A németek fachwerkje vizként, a skandindvok falként hasznélja a fit. A
magyarok patics falban, és napon kiszaritott valyogként tették ugyanezt.

A kritikusok gyakran elmondjik, hogy a fa évszdzados szerkezeteit a jelenkor csak
a ragasztdssal valé soroldssal és méretnovekedéssel tudta tovébbfejleszteni. Ennek is
vannak korldtai. Ebben nytjtottak régen is segitséget az acél kotdelemek, vonérudak,
fuggesztd vasalatok. Ezekkel akdr mérnoki szerkezetek is létrehozhatdk, de az orga-
nikusok a térlefedéseikkel sohasem akartak az ipari haszndlat szdmdra alkalmasnak
lenni. A tradiciondlis épités, az otthon,
és a kis kozosségek bensdséges vildga
csalddi-, kozosségi fészkek 1étrehozdsa
inspirdlea ket.

Ez lehet6séget nydjt a modern
épitészet strukruralista rendszereinek
megvalésitdsira is, de az ismétddédd
nyitott rendszerek az organikussdg be-
felé fordulé eszmeiségétdl idegenek.

A foldbdl kindvé tomegek, falak-
bél indulé fodémek, melyek tetdként
osszehajlé  dcsszerkezetben folytatdd-
nak és fadgszerti korondkban kapasz-
kodnak &ssze: mi ez, ha nem egy 4j
gétika? Az organikusok biomorf esz-
koztdra, a novényvildg karakterének
felidézése ez, amikor a névények ko-
rondjdt, a fékat utdnozzdk szerkezete-
ikkel. Sok belsd auldjuk héléboltozatos
o katedrdlis f6hajojdra hajaz, csak itt a
3., Gétikus” fedélszék boltozat borddi a levegében ivelnek dt,
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a csdszarfdig, s a boltozati
mez§ az égre nyitott: feliil-
vildgité. Ez azért hozzdtett
valamit a fenséges gétikdhoz
is; és mindezt fibdl. A ba-
rokk épitészet a kupoldkra
felfestette a mennyeknek
orszdgit a Teremtdvel és az
angyalokkal. Az organiku-
sok is szeretik a centrilis
tereket, de az § livegtetdi-
ken 4t csak szellemiink je-
lenitheti meg a Teremtét, a
ducok felett, az ég jelenik
meg, a menny figgdnye, a
felhdzet. (3. kép)

»A szecessziés Gaudi idedlja, a gétikus katedralisokat feliilmalé tdmpillérek nélkiili
tisztdn nyomderdket tartalmazé épiileteszmény volt. Ez a szerkezeti idedl — vagyis
a huzéerSket az épiiletbdl szdmiiz§ rendszer meghatdrozé vondsa lett Makovecz és
Csete épitészetének” is.’ Kovetdi is centrdlis, de szimmetrikus tereikben a fa vagy
vasbeton belsé pillérek felett a falakrdl induld szarufékat nem hajlitott szelemenekkel
tdmasztottdk meg, hanem egyenként egyenes vagy megtort dicokkal, és a gerincen is
fuggesztd miives csdszdrfakkal kiilon-kiilén dicoltdk ald a szarufa toldatokat is.

Az organikussdg tdjépitész iskoldiban a flizépitészetet gyakoroltdk a vdndor isko-
ldsok. A zold-épitészetnek korunkban reneszdnsza van. ,A Green is beautiful (a szép
z6ld) mozgalom 1972 6ta az él6 épiiletek joval tobb, mint 100 varidcidjdt tudta fel-
mutatni. Az El§ famvek kis krénikdja® egyik oldalén dllhatna a Nyiregyhdzén meg-
épiilt alkotds, Ekler Dezs: a Pagony szdlloda szabadtéri szinpaddn alkalmazott balda-
chinja. (4. kép)

Organikus iskola

Mialatt Makovecz Imre megvivta a maga harcdt, Csete Gyorgy Pécsett, az Ifjisdgi Iroda-
ban mdr fiatalokkal dolgozott. A paksi panelhdzakon botrdnyt okozé tulipin motivum
mdr tanitdsainak eredménye volt. Makovecz Imre korai vendégfogadéi, és az orszdgos
vita nyomdn a panelok ellen felharsant kézvélemény sok véltoztatni akaré fiatalt sodort
a szervesség kozelébe. Az organikussdg egyik jellemzdje a novekedés és az életjelenség.
Ha egy eszme terjed és hivei sokasodnak, akkor 4t is 6roklédik. Amikor Makovecz Imre
létrehozta MAKONA nevezet(i tervezd iroddjdt, mdr kovetdi sorakoztak fel mellette.

A Muegyetem és az dllami tervezd iroddk a kormany épitéspolitikdja szimdra ké-
pezték ki szakembereiket. Ez a funkcionalizmus tdmeggydrtdsra szervezett rendszere,

> Heryes GABOR: A magyar szerves épitészet Wright feldl nézve. Orszdgépitd, 2009. 3. sz. 7.
¢ MaceL KarBerer: Kis Flizépitési itmutatd. Orszagépitd, Tdj és Pagony Melléklete. 2005, 16.
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az internacionalista, nemzetk6zi modern épitészet hidnygazddlkoddsunkban gyokere-
zett, lemetszett szdrnyt galambdca és roptetése volt. A Mester azonban duskalt a je-
lentkezékben, akik néla akartak tovabbtanulni. Visegrddon nyidri épitész tdborokban
tanultdk meg a vessz8bdl, deszkdbdl, fabdl a tdjépitészet, jelépitészet szerkezeteit és
technolégidit. Ezekbdl a fiatalokbél valasztédott ki a MAKONA iroda elsd generacio-
ja. [gy a megyénkbe alkoté organikusok, Csernyus Lérinc, Heil Tibor, Vincze LdszI6,
Ekler Dezs6, majd Salamin Ferenc, Jdnosi Jinos, és Zsigmond Ldszl6 is. Ez is wright-i
modell, & is dolgozva tanitd iskoldt miikodtetett Teliessinben

Aztdn amikor itthon az iroda orszdgos hirnévre tette szert, a mozgalom orszdgossd
szélesedett, szaporodtak a tanitvdnyok. Pest utdn vidéken is hasonl szellemiség iro-
dak joteek létre: Pécsett, majd Miskolcon, Kecskeméten, Debrecenben, Keszthelyen,
Szegeden. A mai generdcié mdr az tigynevezett vandoriskoldkban sajétitja el a szerves-
ség eszkoztdrdt és gyakorlatdt. A hdroméves, kiilonbozé mihelyeiben eltsltott poszt-
gradudlis képzés utdn a tanonc mestermunkdt készit, mint a régi céhes idékben az
inasok. Az iskoldnak Erdélyben és a Felvidéken is vannak tanitvdnyai. Szabolcs-Szat-
mér-Bereg megyében inkdbb csak alkotdsai vannak ennek a ,klub’-nak. Ma mdr a
Kés Kiroly Egyesiilés fogja 6ssze a szellemi kozosséget. Folyodirata, az Orszdgépitd az
alkotdsoknak orszdgos publicitdst nyujt, mert a Magyar Epz’to"mﬁvészet, a Miiszaki
Tervezés, a Magyar Epz’ta”z]mr, az Oktogon a tdmogatott épitészet orgdnuma maradt.
Az 4utdrés a rendszervaltdssal mégis megtoreént. Az V. Velencei Epitészeti Biennd-
lén 1991-ben az organikus iskola képviselte Magyarorszdgot. A Magyar Mivészeti
Akadémia épitészeti osztdlydnak gerincét a nemzeti karaktert miiveld alkoték adjék.
A szervesség épitészetének a befogadkndl is egyre szélesebb bdzisa van. A készen ka-
pott szocialista, szovjet mintdju kultdr- és Gttor6hdzak nem pétoledk a régi népélet
fondkban, daldrddkban, valldsi rendezvényekben, kozdsen végzett munkdkban, s az
egyhdzi liturgidkon torténd taldlkozdsok kommunikdcidit. A kaldkaépités a csalddi
hazakkal kezd4dott, s a faluhdzakkal folytatddott, ahol mdr a munka sordn kozdsségé
formalédhattak a telepiilés kiilonboz8 rétegei és korosztdlyai. Az egyiittesen létreho-
zott épiilethez valé kotddéssel kezddott az 4j folytonossdg.

Organikus alkotdsok Szabolcsban, Beregben

Nyiregyhdzin Bin Ferenc Muvelddési Hdza a konstruktiv épitészet ikonikus épiileté-
vel, a szerkezetekkel egyeditd modern épitészet példdit teremtette meg. Ez a nemzet-
kozi trendekbe illeszkedd modell. Az organikusok a nemzeti karakter hangsutlyozdsa-
val torekednek skanzent teremteni a kortdrs épitészetben. A sevillai magyar pavilon
organikus szellemisége a nyolcvanas években megyénkben is hasonlé karakter(i épi-
tészeti egylitteseket teremtett Csengerben és a Nagykadllohoz tartozé Harangodon; az
organikusok megyénkben ,,gyakorlatoznak”. Taldn mert ez az orszdgrész volt az orosz
befolyas koldokzsinérja Zahonyon keresztiil, és itt kellett reprezentdlni a szabadsdg
filozéfidjat. Vagy mert a Debreceni Hézgydr és nagyvllalati csatlésainak rezsikoltségei
mér nem birtdk el a panelok orszdg pereméig tarté szdllitdsi koltségeit. Az is lehet,
hogy itt volt egy-egy karizmatikus vezetd, aki mdst akart, mint amit kinaltak. Apdti



Az organikus épitészet

Gyorgyot még tandcselndknek hivedk, amikor vidllalta az drral valé szembe menés
kockazatdt. Koltségvetési Uzemével onkéltséges dron valdsitotta meg az elsd hdzakat,
mivel a nagyvillalatok csak dupldjdért épitették volna meg a ,cifrdjit”.

A torténelmi Magyarorszdg teriiletén Erdélyben, a Felvidéken, és Szlovénidban is
vevSk a magyar kozosségek erre a fajta épitészetre, valamiféle ellendllds szellemében.
Makovecz Imre és csapata pedig kiildetéstudattal templomokat épitett, jeleket ha-
tdrainkon tdl is: Csikszereddn, Kolozsvérott. Jelezte a torténelmi folytonossigot, a
nemzeti karaktert és a nemzeti Osszetartozdst organikus épiileteivel. A szérvdnyban
él6 kisebbségek szdmdra — az utdéd orszdgokban kézpontilag timogatott szakralis épi-
tészet nyomuldsiban — ezek csak jelképes gesztusok lehetnek, de jelzik az anyaorszdg
szellemi tdmogatdsdt, feléjiik nyujtott kezét. Az organikus épitészet felvallalta ezt a
missziot.

A Rémai La Sapienza Egyetem Makovecz Imrét diszdoktordvd fogadta. Lauddci-
6jdt Paolé Porthogezi mondta. Kulesmondata volt: ,ha az épitész megérti a helyet, és
osszekapcesolja a természettel, megérti az emberiséget is”.

Folytatjuk!
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Egy kultusz bélcs6jénél

»1tt mosolygott kozittiink szelid jdsdga, itt hangzott szavainak ked-
ves zenéje, itt jdrt sziildfoldjén a Nyirség szeretdje, a romantikus dl-
mok biivis ldtdja, Kriidy Gyula. Most, hogy otven esztendds, eljort a
vdrosba, ahol az elsé tiz esztendd gyermeki kedvteléseinek pillangdir
kergette, ahol méldzo didk volt, ahol iréi szdrnya eldészor subant a
szines tdvlatok felé. Es meghatottan ldtta megifjuld vdrosdnak csodd-
latos vdltozdsdt és e viltozd, fényesedd arc mogott meghatottan érezte
meg a régi lelket, a szivet, amely az & szive is. Itthon volt Kriidy
Gyula, az origindlis ird.”!

,Ennek a vdrosnak voltam az iréja, ennek azdta, midta elsd regényeimet, elbeszélé-
seimet {rni kezdtem™ — szoktdk idézni ezt a vallomdst minden olyan tanulmdnyban,
amely Krady Gyula és Nyiregyhdza sajétos viszonydt mutatja be. A ,Nyirség szeretd-
je”, a ,Nyirség koltdje”, a ,Nyirség fia” — igy emlegetik legtobbszor a tuddsitdk a leg-
tekintélyesebb nyiregyhdzi sajtéorgdnum, a Nyirvidék hasdbjain. S valéban: elvilaszt-
hatatlan egymdstdl a sziilévaros és az ird, hiszen novelldiban, regényeiben szdmtalan
helyen jelennek meg szézadfordulés kisvarosunk helyszinei (akdcfds varos — belvaros;
Bujdosé — Bujtos; Morgd — temetd; Sostd), szerepldi, alakjai (Jésa Andrds — kérhéza-
lapitd, régész; Vietdrisz J6zsef, Porubszky Pdl — tudés tandrok; Benczi Gyula — eurépai
hird cigdnyprimds; Elek Gusztdv ezredes — orszdgos hir(i parbajsegéd).

Napjainkra Kridy Gyuldnak kiilonés kultusza alakult ki a virosban: a Nyiregyhazi
Virosvédd Egyesiilet Mesélé Nyiregyhdza sorozatdnak 6. fiizete® 6sszegzi a Kridy-em-
lékjelek és -emlékhelyek sokasdgdt; mindazt, amit a vdros — és polgdrai — az ir6 szelle-
miségének Srzésére hoztak létre. (S a kiadvany keletkezése 6ta is szimos rendezvény
— konferencidk, Kridy-napok — kot8dik a vdros hires sziilottéhez.)

Az utdkor emlékezete ez csupdn azért, mert a vdrosnak kevés olyan alkotéja van,
aki orszdgosan is ismert, illetve elismert? Vagy kezdettdl 1étezett valami kiilonleges kis
»szovetség” a vdros és hires sziilotte kozoee? Erdemes megforditani ezt a kapcsolatot:

' Nyirvidék, 1928. oktdber 28.

KrUpY Gyuta levele a Kézgytiléshez 1928-ban. Idézi: Pethd Jézsef: Kridy-tanulményok Budapest, 2005. Tinta
Kényvkiadé, 131. [Pethé 2005.]

Ivés GABor: Kriady emlékjelek és helyek Nyiregyhdzdn. Nyiregyhdza, 2003. Nyiregyhdzi Virosvédd Egyesiilet
Mesél§ Nyiregyhdza 6. fiizet.
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ne csak arra fékusziljunk, hogy a sziiléviros milyen hatdssal volt az iréra, hanem
pillantsunk bele abba is, hogy mit is jelentett a korabeli vdrosnak az iré; figyelemmel
kisérte-e tevékenységét; milyen kapcsolatot mutatnak a kiilonbozd, leginkdbb a Nyir-
vidékben megjelend irdsok — s tandi lehetiink egy kultusz sziiletésének.

L.

E fogalomrdl nagyon tomér, dsszefoglalé megéllapitds hangzott el a 2018-as Deb-
receni Irodalmi Napok egyik beszélgetésén: ,A kultusz olyan specidlis ritusok 6sz-
szefliggése, egy olyan ismétddd szokdsrendszer, melyben egy kozosség megerdsiti a
vezetd érékeit. A kultusz tehdt nemesak személyek dics6itése, hanem egy 6nfenntartd
kozosségi cselekedet, a kozos kulttra ritudlis megerdsitése.* Alapjai mindenképpen a
misztikus gondolkoddsban, érzékenységben keresenddk; szakrdlis, valldsi kozosségek
létrejotte jelzi ezt mdr a mitoszi korban (istenek kultusza), illetve a kozépkori ke-
resztény kultuszok is ennek mintdjéra szervezddtek (Mdria-kultusz, szentek kultuszai
stb.). Részt vettek mind az etikai normak, mind pedig a sajdtos identitds-meghatdrozds
kialakitdsiaban. A valtozas a XIX. szdzadban torténik, amikor is a kimondottan valldsi
kultuszalapok helyét egy vildgiasabb jellegli mitoszteremtési igény viltja fel: egyrészt
a nemzeti kozosségek sziiletése (a meglévd hagyomdnyok mellett), mdsrészt az egyéni,
emberi identitéskeresés Gj helyzetei. Igy lesznek ,a kultuszok a nem-modern nyomai
a modern tdrsadalomban, a szakralis nyomai a nem-szakrdlis vildgban, 4m nem érin-
tetlen, hanem a modern gyakorlatok 4ltal kisajdtitott nyomai, amelyek ugyanakkor
mégis Griznek valamit a nem-modernbél, a hierarchikus vildgbdl, a szakralitdsbol”.>
S erre kivél6 lehet8ség az irodalmi kultuszok létrejotte: ezek ugyanis egyszerre fog-
laljék magukba a hagyomdnyosabb, kollektiv normarendszert, illetve az j, az egyéni,
egyedi lehetdségeket is. (Mds kérdés, hogy az ezen az alapon sziiletd kultuszok — Petéf,
Jokai, a XX. szdzadban Ady, J6zsef Attila — mennyire maradnak ,modernek”, illetve
mennyire siippednek bele az intézményesiilés konform vildgdba. A XX-XXI. szdzad
sziiletd/elhalé kultuszai taldn jobban mutatjdk ennek a szellemi mozgdsit, a kozossé-
gek utkeresését.) ,,Az irodalmi kultuszok torténetében gyakran megfigyelhetjiik, hogy
felekezeti és tdrsadalmi senki foldjeként kindlnak kozos szertartdsi alkalmat olyanok
szdmdra, akiket a tdrsadalmi rend egyébként elkiilénit egymdstdl.” Ilyen szempontbél
a kultusz sziiletése egy ,0j zdszI6” alatt 1étrejovd kozosségszervezddés, melynek saji-
tos céljai, normdi vannak; a meglévd szocidlis-politikai-tdrsadalmi struktira mellett,
illetve azok folé épiilve egy adott kdzosség identitdsdt is megjeleniti. ,Szdmos elemzés
igazolta, hogy a kultusz a legtobb esetben nem a kézéppontjdban 4ll6 irodalmi alak,

»Mégis szabad kultivdlni”. Kerekasztal-beszélgetés Bodi Katalin, Kukorelly Endre, Sepsi Liszlé és Szirdk Péter
részvételével. Alfold, 2019. 3. sz. 91. [Mégis szabad kultivdlni, 2019.]

Takérs Jozser: A kultuszkutatds és az Gj elméletek In: Kultuszok.hu. Debreceni Irodalmi Mizeum http://www.
kultuszok.hu/tanulm.php (letsltés: 2019.04.20.)

DAvipHAzZI PETER: ,Iszonyoddm enmagam eldtt”. Egy iréi Oidipusz-komplexum drdmdja. In: Kegyelet és iroda-
lom. Kultusztérténeti tanulmdnyok. Szerk. Kalla Zsuzsa Budapest, 1997. 207.
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vagy munkdssdginak kultusza, hanem dnkultusz, tehdt valéban az identitds megerdsi-
tésére szolgald eszkoz.”’

Léthatd, hogy maga a kultuszigény egyidés az emberi kozosségszervezddéssel, en-
nek kutatdsa, a kultuszok hatdsvizsgdlata, jelentdségiik, szerepiik tisztdzdsa — kiilonds
tekintettel a XIX. szdzadtdl létrejové irodalmi kultuszokra — csak a XX. szdzad utolsé
harmaddban indult el. Ahogyan Zsigmond Andrea is dsszegzi, a rendszervdltds utin
kapott nagyobb teret, s mintegy ,magyar tudomdnydgként” emliti a szerzd;® ennek
elinditéja Davidhazi Péter ,, Isten mdsodsziilottie”. A magyar Shakespeare-kultusz termé-
szetrajza (Gondolat,1989) cimi konyve volt. Az elmult évtizedekben tobb ,,generd-
ciéja” is kialakult a kultuszkutatdsnak — vagy ahogy sokszor emlegetik, a kultusztor-
ténetnek —, s egyre tdbb nézépont, szempont, kérdés meriilt fel ennek mibenlétével
kapcsolatban. Ad vagy elvesz az irodalmisdgbdl a kultusz? Kell-e kritizdlni a kultikus
szemléletet, vagy inkdbb arra torekedjtink, hogy megértsiik?

A kultuszkutatds el6szor irodalomkritikai aspektusbdl indult ki, az irodalmi sz6veg
olvasatdn, a szerz6i jellegzetességeken keresztiil a tuddsok azt a kozponti kérdést teteék
fel (tobbek kozott), hogy a kultikus gondolkodds, szemlélet miképpen viszonyul a
kritikai gondolkodds szempontjaihoz, néz8pontjdhoz. Szemben éll-e egymdssal a ket-
t6, segitik vagy gdroljak egymdst? Tobben ma is élesen elvalasztjak az irodalmisigort,
az esztétikai, kritikai megkozelitést a kultikus jellegtél. ,,Vajon nem volna helyesebb
az ilyenfajta megnyilvdnuldsoktdl egyszer s mindenkorra megszabaditani az iroda-
lomrdl vald beszédet, vagy legaldbbis szégyenldsen hallgatni réla, ha mdr lekiizdeni
nem tudjuk?™ A kutatdk tgy véleék, az irodalmi széveg, mi, alkotd, abban a pilla-
natban, ahogy kultivalédni kezd, eltévolodik irodalmi jellegétdl, mintegy kiszakad
az irodalmi, esztétikai kontextusbdl, s egy mdsfajta — torténelmi, nemzeti, etikai stb.
— tavlatba, szinte ,irodalmon feliili” dllandésdgba, megkozelithetetlenségbe keriil.!?
Ez viszont szinte elzdrttd teszi magukat a szovegeket, hiszen minden kritikai aspektus
mér nem a konkrét esztétikai tdrgyra vonatkozhat, hanem arra a szimbolikus jelentés-
korre, ami a kultusszal rakeriilt. (Igy lett szinte szent és sérthetetlen a Himnusz, Pet6fi
koltészete vagy éppen Jokai viliga — fiiggetleniil attdl, hogy a XXI. szdzad kozonség,
olvasatok igazdb6l mdr mdsféle megkozelitést kivinndnak.) Azonban fenndll annak
a veszélye is, hogy eme irodalmi mitoszok profanizaléddsival maguk a szovegek, je-
lentések, értékek is kitiresedhetnek. Ezért fontos, hogy a kritikai aspektus szdmadra is
hozzaférhetdvé véljanak a kultikusnak vélt szovegek, ehhez azonban le kell hdntani
az évtizedek, évszdzad alate koréjiik, rdjuk rakédote egyéb jelentésrétegeker — ezzel
mintegy a ,kultuszt6l megszabaditott” irodalmi tdrgy keriilhet a kdzéppontba — s
indulhat az ,,Gjraolvasis”, amely képes lehet elevenebbé tenni a szovegeket. Hdy Jédnos
nagyon taldléan fogalmaz Kik vagyrok ti? cim(i kotetének bevezetdjében: JIré vagyok,

LakNER Lajos: Irodalmi kultusz, identitds, legitimdcié In: Kultuszok.hu. Debreceni Irodalmi Mazeum heep://
www.kultuszok.hu/tanulm.php (letsltés: 2019.04.20.)

Zs1GMOND ANDREA: Az irét meg a szinészt félnetek (nem) kell. A kultikus magatartds vizsgalata. Disegno, 2015.
II. évf. 1-2. sz., 83.

TverpoTA GYORGY: A komor feltdmadds In.: Az irodalmi kultuszkutatds kézikonyve. Tanulmdnygy(ijtemény. Sze-
rk. Takdts Jézsef. Budapest, 2003. Kijdrat, 171.

10 v.6.: MarGOcsy IstvAN: Hogyan miikédik, s mi végre az irodalmi kultusz? Alféld, 2019. 3. sz. 35-36.
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nem akartam mds irékat szobornak ldtni, nem akartam szobrok kiozt élni. Ki akartam
szabaditani ket ebbil a fogsdgbdl, mert a vaspdncél csak a kizépkori lovagoknak dll jél,
az iroknak nem. Azt akartam, hogy legyenek djra érinthetdk, kozvetlenek és megszé-
lithaték. Hogy olyanok legyenek, mint a bardtaink, a rokonaink, az osztdlytdrsaink.
Hogy embernek ldtszédjanak, nagyszerlicknek és esenddeknek, olyanoknak, akikre
lehet haragudni, és olyanoknak, akiket lehet szeretni. Hogy minden olvasé érezze, 6k
még mindig hozzdnk beszélnek, és rélunk beszélnek, a mi sorsunkhoz szélnak hozz4.
Elevenséget akartam, mert az irodalom nem muzeumi térgy. Ott van az életiinkben,
ha akarjuk, hogy ott legyen.”"!

A kultuszkritikus nézépont mellett nagyon hamar kialakult egy sokkal nyitottabb,
interdiszciplindris szemléletet magdban hordozé felfogis; s folyamatosan kezdték a
kultuszokat agy tekinteni, mint az irodalom ,kommunikdciéjit” — mintegy ,reklam-
jat” —, amely a kozonségkapcsolatokért, a tarsadalmi integrcidért, a megismerésért,
az el- és befogaddsért létezik. Ezzel az irodalmi szovegekhez, alkotékhoz kot6dé ha-
gyomdnyosabb kdnon is megvdltozott: a klasszikusnak itélt stilus- és eszmetdrténeti
narrativit szélesebb, mds természeti (szocioldgiai, szocidlpszicholégiai, pszicholdgiai)
nézd8pontokkal egésziterték ki — vdltottik fel —; mintegy megnyitottdk az irodalom
eddig zértnak t(ind, csak és kizdrdlag ,értd kozonségnek” sz6l6, fennkolt vilagit egy
szélesebb befogaddsi lehetdségeket magdban rejté kozosség felé. Ezzel a zdrt, csak esz-
tétikai szempontokat magdba foglalé nézépont kitdgult: a kultusz hatdsmechanizmu-
sdnak vizsgdlata magdval hozta a kultikus tényezdk feltdrdsdt: az irodalmi szovegek
eszkoz-jellegét egy sajdtos interperszondlis viszonyrendszerben. ,Nekiink tulajdon-
képpen érdekiink a kultusz, ldssuk be, j6, hogy a magyar kozbeszéd tud arrél, hogy
létezik irodalom” — vallotta Kukorelly Endre a Debreceni Irodalmi Napok kerekasz-
tal-beszélgetésén.'* Ez a mondat megerdsiti a kultusz ,,marketing-jellegét”, hiszen ki-
emeli, hogy alapvetSen kapcsolatot teremt irodalom és kozonség kozote, sajitos be-
fogaddi, fogyaszt6i magatartdst alakit ki. Erdekessége azonban, hogy egydltalin nem
biztos, a kdzonség, kozosség minden tagja kozvetlen kapesolatba keriil az irodalmi
szoveggel, azonban mégis ez az, amely kozosségszervezd eréként van jelen. Ezt Han-
sgi Agnes igy fogalmazza meg J6kai kapcsdn: , [...] olyanok is nagyra becsiilik és
fontosnak tartjdk, mondhatjuk azt is: szeretik az irét, akik egyébként nem feltétlentil
forgatjdk rendszeresen a miiveit. S8t, az is lehet, hogy az iskoldban olvastédk utoljdra.”"?
(Ahogy a késébbiekben ldtni fogjuk, Krudy és Nyiregyhdza esetében is jelen van ez a
sajdtos befogaddi stdtusz: az irodalmi szdvegek csupdn katalizdtorként mikodnek egy
,nyiregyhdzisigot” hangsilyoz kozosségben.)

Ez a nyitottabb nézdpont két masik — az irodalom szdmadra is nélkiilézhetetlen —
kultusztényezdt is kozéppontba allit: magdt az alkotét, az alkotéi ,,imdzs és dizdjn”
sajdtossagait, illetve a befogadd kozosség jellegzetességeit. A ,kultikus hés” szerephez
mindig tobb kell, mint ,,csak” m{ivészi teljesitmény: valamiféle sajatos 6n- illetve vi-

"' HAy JAnos: Kik vagytok ti? — Kotelez8 magyar irodalom. Budapest, 2019. Eurépa Kényvkiado, 7.

12 [Mégis szabad kultivdlni, 2019.] 93. (Kiemelés az eredeti kozlésben.)

3 A lelkesedés alkalmai — Alfold-dijasok estje: Hansdgi Agnessel, Valastydn Tamdssal és Vords Istvannal Fodor Péter
beszélget. Alféld, 2019. 3. sz. 101.
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lagteremtési szdndék, tevékenység — s ez taldlkozhat egy adott kozosség igényeivel.
Gondoljunk csak a korabeli Petéfi-imdzsra, melyet Vachot igen céltudatosan alakitott;
vagy éppen Jokai, Mikszdth tinneplésére — s fogjuk ezt ldtni az irdi jubileum kapcsin
Kradyndl is. S ez az a pont, ahol a hagyomdnyosabb, irodalmibb szemléletd kultusz-
kutatdssal kapcsolatban 4j, modernkori kérdés fogalmazédik meg: a ,sztdrsdg” kérdé-
se. (A mdr emlitett irodalmi napok tobb beszélgetése, el6addsa is utal erre, mintegy
onreflexiv, onkritikus szemléletet adva a kultuszokkal foglalkozé kutatok szdmdra.'*)
Mennyire hathat a kultuszképz8désre az 6nkultusz? Mennyire befolydsolé tényezd az
alkotéi személyiség? Ahogy Sepsi Laszl6 fogalmaz: ,Kérdés, hogy egyediil tud-e valaki
kultuszt csindlni?”"® Krady kapesdn is ldthatd lesz, hogy ez bizony lényeges — de nem
kizdrélagos — tényezdje a kultivaléddsnak, hiszen sziikség van arra a mikro- vagy mak-
rokozosségre, amely be- és elfogadja mindezt, illetve megprébdlja sajdt identifikdcio-
jat megerdsiteni a kultikus hés segitségével. Ez leginkdbb Lakner Lajos kutatdsaiban,
tanulmdnyaiban kap kézponti szerepet, s szociolégiai szempontbdl értékeli egy-egy
kultusz mibenlétét; hogyan tudja egy kozosség meghatdrozni, illetve mds kozosségtdl
megkiilonbédztetni magdt a kozéppontba dllitott (irodalmi) alak segitségével.'®

II.

S ez torténik meg itt, ndlunk is, a XX. szdzad elején Nyiregyhdza és Krudy esetében. A
kultuszteremtés két tényezdje: a kozosség (a vdros) és a kultikus hés (az ird) viszonydnak
alakuldsakor ldthat, hogy a vizsgdlandé korszakban (1891-1944, illetve sziikebben az
1920-as évek) mindkét fél igen sajétos helyzetben volt. Maga az €él§ ir6, aki — bdr igen
kordn elkeriilt a kisvarosbdl, s sokkal inkdbb ,nagyvérosi” életforma, életmdd jellemezte
— mindig hangstlyozta nyirségi szirmazasat; sziilévarosit mintegy kapaszkodéként, biz-
tos hattérként kezelte; sokszor fordult a vdros felé, sokszor szdmitott annak segitségére.
S a mdsik pdlus a fiatal keleti megyeszékhely, amely éppen ebben az id6ben kereste a
helyét a nagy egészben; sajdt identitdsdt, sajitos kevert kultirdjit, hagyomanyait meg-
Srizve probéle helyet szerezni magdnak a modern Magyarorszdgon. Ez a két torekvés
keresztezte egymadst a XX. szdzad elején, s remekiil végigkisérhetd ez a Nyirvidék cimi
lap tudésitdsaiban: a szovegek kultikus retorikdjéban — illetve bizonyos szitudcidk ese-
tén ennek hidnydban —; a szereplSk tevékenységének (vdros-iré) felmagasztaldsiban; a
kozponti alak (ir6) sokszor egyirdnyd, hapax legomenonnal valé felfokozdsdban, illetve
aprélékos nyomon kovetésében; a kozonség (vdros) kiemelt sorsazonossdgdnak hangsi-
lyozésdban. Ennek az egymadsra taldldsnak a kozponti éve 1924: ekkor tinnepelte a vdros
orokvéltsdgdnak 100. évforduléjit. Ugyanebben az évben volt Krady iréi pélyakezdésé-
nek 25. évforduléja is. Erdemes tehdt ezt az évet kézéppontba dllitva végignézni, hogyan
is alakult ez a kapcsolat; bevaltotta-e a hozz4 flizott reményeket. ..

14

v.8.: GULD ADAM: Konvergens média, konvergens médiasztdrok? Alfld, 2019. 3. sz. 44-53.; [Mégis szabad kul-
tivalni 2019.] 91-100.

5 Mégis szabad kultivélni, 2019. 94.

16 v.6.: LAKNER Lajos: Irodalmi kultusz, identitds, legitimdcié In: Kultuszok.hu. Debreceni Irodalmi Mizeum hetp://
www.kultuszok.hu/tanulm.php (letsleés: 2019.04.20.); Lakner Lajos: Irodalom, kultusz, tdrsadalmi nyilvdnossdg.
In: Korunk, 2007. jinius http://epa.oszk.hu/00400/00458/00126/3506.html (letdleés: 2019.05.10.)
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A Kridy-csaldd a XIX. szdzad kozepétdl tekintélyes szerepldje volt a folyamatosan
fejlédd, majd megyeszékhellyé valé véros életének. Legidésebb Kridy Gyula (a nagy-
papa) mindamellett, hogy kiemelkedé tigyvédi munkdjdval nagy népszeriiségre tett
szert, jelentds kozéleti szerepeket is vallalt: tagja, majd elndke volt a Szaboles megyei
1848-49-diki Honvédegyletnek; képviseldje a varosi kozgytilésnek; illetve aktiv tagja
a Fels4-tiszavidéki Gazdasdgi Egyesiiletnek is. Az 1880-as években a Nyirvidék tudé-
sit6i tobbszor, hosszan és elismerden idézik javaslatait, hozzdszoldsait.

Fia (az iré apja) kevesebb ,sajtéfigyelmet” kap, azonban a késébbi iré 1891-t6l
elég sokszor — s igen vegyes tartalommal — volt jelen a helyi sajtoban. Egyrészt ércé-
kelték kozosségi tevékenységét, szépirodalmi palydzaton elért sikerét, de van itt médr
sajtébotrdny is! Krady néhdny didktdrsdval (Géczy Géza, Szlaboczky Ernd és Krecsdk
(késébben Krecsdnyi) Lajos) megalakitotta a ,,Nyiregyhdzi Sajtéiroddt”, s a helyi ese-
ményekrdl hol rovidebb, hol hosszabb tudésitdsokat kiildtek az orszdgos lapoknak
is. S ha éppen nem tortént semmi emlitésre méltd, akkor bizony kitaldledk! A pesti
lapokban egyre-midsra jelentek meg kiilonleges hirek varosunkrél: hol a templomto-
rony keresztjét leszakité hatalmas szélviharrdl szdltak ezek a remek stilust tudésiti-
sok, hol pedig fantasztikus-romdncos lednyszoktetést adtak hiriil."” (Azt azért tegyiik
hozz4, hogy a pesti Gjsdgirdk is bizonydra roppantul elfoglaltak lehettek, mivel nem
ellendrizték az érkezd hirek valédisigit.) Egy id8 utdn azonban kezdett felttinni a
dolog... A Nyiregyhdzi Hirlap 1894. szeptember 27-i szdmdban ezzel kapcsolatban
a kovetkezdket olvashatjuk: ,,...az egész kalandbdl egy sz6 sem igaz, az egész nem
mds, mint egy szenzdciéban utazd vidéki tudésité stil-gyakorlata, melynek csak az a
célja, hogy 4 vagy 5 krajcdrjéval szdmitva sordt, mennél tobbet hozzon jeles szerzéje
konyhdjdra... A tisztesség, igazsdg és jéizlés nevében tiltakoznunk kell, s egyszersmind
kijelenteniink, hogy ha még egyszer taldlkozunk a févérosi lapok hasdbjain a véro-
sunkban torténtekrdl irt ilyen alaptalan tudésitdsokkal, nem fogunk habozni nyilva-
nossagra hozni a bekiild6k neveit”'® — s ez a nyilatkozat fenyegetéssel is felért, hiszen
a fészerkeszt8-szerz8 nem volt mds, mint Porubszky Pal, Krudy tandra, aki mellesleg
igen nagyra értékelte az indulé fiatalembert. Ebb8l maga Krddy is tanult, s megér-
tette, hogy mit is jelent tuddsitani. Térsaival innentdl kezdve ,,mentek a hirek utdn”:
orszdgos — s6t nemzetkozi — tuddsitds lett a tuzséri tragikus végl hipnotizdlasbdl;
illetve kemény munkdt jelentett a Sajtéiroddnak is, amikor szlik egy héten keresztiil
tuddsitottak a tiszai drvizrdl. S a varos megbocsdtott. .. Az ifji pedig 1895-ben elhagy-
ta sziilévdrosit, hogy egy-egy rovid debreceni és nagyvdradi kitérd utdn a févirosba
koltdzzon; s csak néhdny napos litogatdsokra érkezzen vissza Nyiregyhdzdra.

Az 1910-es évek eleje az iré szdmdra nagy valtozdst hozott: elismert, orszdgosan
népszer(i alkot6 lett — ezzel parhuzamosan a vdrosi lap is mindig beszdmolt tevékeny-
ségérél, koteteirdl; a kozonség szdamdra érdekes élet- és miivészeteseményekrdl (,A
nagybdnyai holgyek rokonszenves fogadtatdssal tiintették ki Kraudyt.”"); igyekezett

7 v.6.: Karona BEra: Az él8 Krady. Cikkek és tanulmédnyok Kridy Gyula életmiivérdl. Szerk. Ddm Ldszl6, Jénosi

Zoltdn. Nyiregyhdza, 2003. A Jésa Andrds Mdzeum kiadvdnyai 54. sz. 18.
'8 Nyiregyhdzi Hirlap, 1894. szept. 27. 4.
¥ Nyirvidék, 1898. dpr. 17. 16. sz. 4.
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ébren tartani a sziil6varos kozonségének érdeklédését a fiatal alkoté irdnt. A tudésitok
sokszor kiemelték a sorsazonossdg pillanatait (,Kridy érezteti, hogy azok az asszo-
nyok és férfiak, akiket megrajzol; a mi anydink és apdink, az a kozelmdlt, melyet fele-
levenit, valamennyiiink gydkere, a talaj, amelybdl kindttiink.”?), illetve az érdeklédés
felkeltését is szolgdl6, hangulatos, tdlzdsokt6l sem mentes beharangozdssal ajanlottak
koteteit (, Valamennyi meleg, mély hangulatt, a magyar élet leheletével eltelt torténet,
Krady sajdtsdgos teljesen egyéni romantikdjéval és meghatottsdgdtdl és elfogédottsdg-
tol szines hangjan.”*'). A nyirségi, nyiregyhdzi szdrmazdsit 6rokké hangstlyozé iré
a vdros szdmdra is nyitdst jelenthetett: a fejlédd telepiilés lehetSséget kapott, hogy a
Lkeleti végekrdl” orszdgos ismertséglivé véljon. S ez 4j fejezetet nyitott a vdros és az iré
kapcsolatdban.

A viszonylag csendes tudésitdsok utdn, 1917-t8] megvéltozott a Kridyhoz valé
viszony. Minden egyes itthoni megjelenését 6ridsi sajtékampdny elézte meg; egy-egy
beszélgetés, felolvaséest programja, ideje, szerepldi tobbszor egymds utdn is megjelen-
tek a Nyirvidékben — mindig kiemelve, nagyon hangsilyosan:

»Nemcsak minalunk, de budapesti irodalmi kirokben is nagy érdeklédéssel tekinte-
nek az irodalmi est elé”*

,Kridy Gyula a magyar irodalom egyik biiszkesége, Nyiregyhdza viros sziilotte
tobb izben irt vdrosunkrol, a szdzéves Nyiregyhdzdr6l, minden sordban, minden érde-
kes fényt képében a csoddlatos vardzsa vdros irdnt érzett fidi szeretetérdl téve tandsa-
got. Egyik elkeld févdrosi lap, a Pesti Naplé szerkeszt$jét kiildte kozvetlen impresz-
szidkért a szabolcsi metropolisba és a litogatdst kovetd tiszta ldtdsd, rokonszenves cikk
érezteti, hogy Nyiregyhdza iinnepe dromet ébreszt az orszdg fovdrosdban is.”*

Létni lehet: a vdros nemcsak hires sziilotte el6tt tisztelgett, hanem igyekezett nyo-
matékositani azt is, hogy a ,szabolcsi metropolis” kész szellemi kézponttd, jelentds
tényezGvé valni a keleti orszdgrészben.

Az elsé ilyen rendezvényre 1917. november 25-én keriilt sor: mar hénap elején
elindult az est beharangozisa (november 1.: Kridy Gyula és Lazdr Miklds Nyiregyhdi-
zdn — Irodalmi est a Korondban.; november 11.: Nyiregyhdzi irék irodalmi estje), majd
tobbszor jelent meg irds a részletes programrol, résztvevékrdl is (november 13.: Vil-
tozds az irodalmi est miisordban; november 23.: Fvdrosi irdk Nyiregyhdzdn; november
24.: Az irodalmi est szerepldi), s legvégiil maga a tuddsitds a pdratlan eseményrdl (
november 26.: Irodalmi est a Korondban). A lelkesedést és a rajongdst mutatjak ezek a
szovegek — ugyanakkor azt sem gydzik hangstlyozni, hogy bizony-bizony, mindezen
sikerben jelentds szerepe van a sziilévdrosnak. ..

,Krudy Gyula, aki legnagyobb irodalmi sikereit éppen szabolcsi vonatkozds ira-
saival érte el, rég nem volt Nyiregyhdzdn, és régéta vigyva-vigyik abba a korbe, ahol
valamikor ezernyi impressziot szivott magdba.”**

2 Nyirvidék, 1914. nov. 12. 91. sz. 7.

' Nyirvidék, 1913. m4j. 1. 35. sz. 8.

2 Nyirvidék,1917. nov. 23. 260. sz. 3. (Kiemelés — P. A.)
# Nyirvidék,1924. dpr. 17. 90. sz. 2. (Kiemelés — P. A.)

4 Nyfrvidék, 1917. nov. 11. 250. sz. 3.

o

o

2



Egy kultusz boleséjénél

Azonban itt is tortént egy kis affér: ,Kridy Gyula ugyanis ma arrdl értesitette a
rendezséget, hogy dgyban fekv beteg és nem hiszi, hogy az el6adds napjdra lejohes-
sen Nyiregyhdzdra. A rendezdséget természetesen kellemetleniil érintette ez a hiradds,
azonban mdris gondoskodds tortént afeldl, hogy ez ne képezzen komoly fennaka-
dast.”® A tdrgyilagos kozlések mogott érezhetd a kdlesonos séreddoteség, ennek okai
azonban rejtve maradnak... Viszont innentdl hlivésebbé vilik a Kridyval szembeni
hangnem, az irodalmi est f8szerepl6jébdl mellékszerepl6vé valt, mintegy ,kiegészitd”,
kisér8” jelleggel emlegetik: ,,...a szerepldk kiséretében lesznek Kriady Gyula és Mdr-
kus Ldszl6, mindketten az 4j magyar irodalomnak kivélé miivel$i.”*

Maga az irodalmi est 6ridsi siker volt! Telthdz a Korona disztermében, ovdcié és
taps — s Kridy Gyula a maga stilusdval Gjra visszaszerezte a kozonség és a véros fi-
gyelmét, érdeklédését. A mdsnapi tudésitdsban ugyanis Gjra Krady neve fémjelezte
a rendezvény sikerét, szinvonaldt: frodalmi est a Korondban — Kriidy Gyula és Ldzdr
Miklés Nyiregyhdzdn. S a beszimold utdn nem Milotay, nem Lézdr, nem Mdrkus irdsdt
kozolte a Nyirvidék, hanem a legnagyobb kedvenc, Kridy novelldjat, melynek cime:
Régi nyiregyhdzi hosok. A ,tékozld fid” visszatért — s a vdros Gjra megbocsdtott.

A kolcsonds egymdsrautaltsdg tokéletes mintaéve 1924 volt. Ekkor tinnepelte
ugyanis a véros orokvéltsiginak 100 éves évforduléjit, melyre nagyszabdsd rendez-
vénysorozattal, kiadvdnnyal késziilt; illetve az ir6 pélyakezdésének 25. évforduldja
szintén ekkor volt. Mér janudrtdl kezdve szinte nincs olyan szdma a Nyfrvidéknek,
amelyben ne lenne legaldbb egyszer emlités arrél, milyen nagyszabdst {innepségsoro-
zatra késziil a viros — s milyen jelentds szerepet szdn ebben Kradynak.

,Ezt a térténelmi jelent8ségli napot az 8sok emlékéhez méltdan orszdgos jelentd-
ségli tinnepnappd kivanjuk kifejleszteni és maradand6 emlékiil a véros tandcsa Em-
lékkinyv kiaddsdt hatdrozta el. Az emlékkonyvbe grof Apponyi Albert Nyiregyhdza
varos diszpolgdra elészot irni kéretett fel, és, hogy az emlékkonyv diszét emeljiik, azon
tiszteletteljes kéréssel fordulok Nagysdgodhoz, mint Nyiregyhdza talajabdl nétt leg-
nagyobb magyar irénkhoz, hogy ezen emlékkonyvet irdsdval tdimogatni sziveskedjék.
[....] Ha Nagysigod egy ilyen cikk keretében nyiregyhdzi visszaemlékezéseit, viro-
sunkhoz fiz6dé gondolatait megirnd, s azt a vdros kozonségének az emlékkonyvben
val6 felhaszndlds végett rendelkezésére bocsdtand, nemcsak a kiadandé kényv éreékée
emelné, de a viros tandcsdnak és kozonségének sohasem mulé héldjit is kiérdemelné™
— irta a felkérd levélben az irénak Bencs Kdlmdn, a vdros polgdrmestere 1924. februdr
8-dn. Ekkor még agy latszott, hogy Krady irdsa az Emlékkinyvbe csak egy azon ese-
mények koziil, melyek orszdgossd emelik a rendezvényt. A késdbbiekben ez médosult,
az 8szi lapokban mar egyértelmibb lett, hogy igazdbdl az iré jelenléte, kozremiiks-
dése kellett ahhoz, hogy idénként orszdgos hir legyen a 100 éves Nyiregyhdzdrol. A
varosi képviseld testiilet is igy fogalmazott oktéber 10-i hatdrozatiban: ,mély héldval
koszonjitk meg Nagysdgodnak a vdrosunk irdnt tandsitott szives jéindulatit Mint
varosunk ha fia, két kézzel szérta rdnk gyermeki héldjanak kedves, szeretetteljes és

» Nyirvidék, 1917. nov. 13. 251. sz. 2.
2 Nyirvidék, 1917. nov. 24. 261. sz. 3.
¥ BeNcs KALMAN levele Kridy Gyuldnak. Idézi: [Pethd 2005.] 152-153.
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meleg megnyilvdnuldsait, s, hogy centendriumi iinnepségiink orszdgos jelentdségiivé lett,
elsésorban koszonjiik Kriidy Gyuldnak, akit mindig, magunkénak tartunk.”®

Ez a jelentds figyelem a Nyirvidékben is helyet kapott. Ahdnyszor a jubileumi év-
konyvrél sz6l6 irds megjelent, minden esetben kiemelték Krady szerepét: ,,...magyar
irodalom egyik biiszkesége Nyiregyhdza viros sziildtte [...] minden érdekes fényt
képében a csoddlatos vardzst vdros irdnt érzett fii szeretetérdl téve tantsdgot...”.
Ebben az évben az ird tobbszor is hazajott — ldtogatdsainak minden egyes alkalommal
igen erds sajtévisszhangja volt. El8sz6r médjusban ,,tobb napon dt vdrosunkban id6-
zott, hogy a centendriumi {innepséggel kapcsolatban megjelend emlékkonyv egyik
cikkéhez levéltdri adatokat gy(ijtson”.** Majd juniusban a vdros meghivdsdra toltdte
néhdny hetet csalddjdval a séstdi Svdjci-lakban, hogy emlékeit, élményeit minél pon-
tosabban felidézhesse: ,Most hosszabb tartézkoddsra jon ide, a Séstén fog nyaralni,
melynek t6lgyfai alatt folébred majd benne a sok emlék, hogy ragyogé tollabdl miivé-
szi {rdssd jegecesedve orok kincse legyen a magyar irodalomnak.”' A harmadik l4to-
gatdsra oktéberben kertilt sor, amikor is a Keresked6k és Gazdak Kore szervezte meg
— mintegy a centendriumi tinnepség levezetéseként — az iréi jubileum felolvasdestjét
és bankettjét. ,A centendriumi tinnepek befejezéséiil valéban nem képzelheté mds,
mint Kridy Gyula nagyszertinek igérkez§ felolvasdsa, amelynek vdrhat6 nagy sikere
érdekében a Gazddk és Keresked8k Kore mdr most megteszi az elékésziileteket.”*

Ez utébbi kiilondsen kiemelt eseménnyé valt, mdr szeptemberben elkezd8dott a
sajtokampdnya az oktéber 29-i eseménynek. ,Sajdtsdgos véletlen, hogy Nyiregyhdza
varos orokvaltsdginak 100 esztendds évforduldjdval egybeesik nagynevii fidnak, Kra-
dy Gyuldnak 25 éves iréi jubileuma [...] biiszke 6rommel t6lt el benniinket az a
tudat, hogy a legnagyobb magyar mesél6 koztiink piheni dt ezt a néhdny iinnepna-
pot.”” Oktéber végén pedig mindennapossa vélt a jubileumi el6késziiletekrél sz616
tuddsitds, 24-t8l kezdve minden nap ,,szenzicids bejelentéseket” tettek a felolvasdssal,
tinnepséggel kapcsolatban: Nyiregyhdza a legboldogabb viros szegény Magyarorsza-
gon. — Mirdl fog szdlani Kriidy Gyula felolvasdsa. (oktdber 25.); Hogyan halt meg alapi
Salamon Ella virledny a tuzséri kastélyban? — A hipndzis dldozatdnak hiteles torténerét
elmondja a keddi eldaddson Kridy Gyula (oktdber 26.); Lednyszioktetések, szenvedélyes
udvarldsok és hires pdrbajok a tiszaeszldri por utdn a régi Nyiregyhdzdn — Kriidy Gyula
kedden este felolvasdsdban sok pajkos dolgor mesél el a nyiregyhdzi nékrél (oktober 28.)
S az iré maga is igyekezett, hogy felolvasdsa, tinnepi el6addsa minél nagyobb nép-
szerliségre tegyen szert, hiszen a vele késziilt interjukban — ,kodlovaghoz” méltéan
— mindent elkévetett, hogy minél misztikusabb, titokzatosabb témdkra hivja fel a ko-
zonség figyelmét; minél erdteljesebb érzelmi hatdst gyakoroljon az olvasékra, mintegy
folyamatos varakozdsban tartva dket:

2 A virosi képviseltestiilet oktober 10-i hatdrozata. Idézi: [Pethd 2005.] 156. (Kiemelés — P. A.)
# Nyirvidék, 1924. dpr. 17. 90. sz. 2.

0 Nyirvidék, 1924. jun. 3. 126. sz. 2.

! Nyirvidék, 1924. jan. 12. 133. sz. 4.

2 Nyirvidék, 1924. szept. 26. 220. sz. 4.

3 Nyirvidék, 1924. szept. 2. 200. sz. 4.
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»Beszélek arrdl, hogy tortént az, hogy az egykori szegény Nyiregyhdza ma szegény
Magyarorszig legboldogabb vérosdnak szdmit [...] Szeretnék koltéi riportot mondani
a mai Nyiregyhdzdrdl és Szabolcs varmegyérdl, valamint hdskolteményt zengeni a
miultakrél.”*

»Nem akarok egyelére senkit sem meg nevezni azok koziil, akikrél eléaddsomban
fény- és drnyképeket rajzolok. Hisz végre nekem is szabad meglepetéseket tartogat-
nom hallgatéim részére™

LA nék taldn szebbek itt, mint mashol és a férfiak eszesek és batrak, nem csak iiz-
leteikben, polgdri foglalkozdsaikban, hanem a szerelemben is.”*

S a Nyirvidék szerkeszt8sége is iparkodott azon, hogy az est orszdgos jellegét hang-
stlyozza., Tévolabbi vidékeken is példdtlan érdeklédéssel varjik Kridy Gyula kedd
esti jubildris felolvasdsdt” — adta hiriil a lap oktéber 26-4n, felsorolva mindenkit, aki
jegyeket foglalt az el¢addsra (koztiik a Kridy-portrét készitd szobrdszt, Linyi Dezs6t);
a Nyugat szerkesztdit; Szép Ernd koltSt; s még szimos ismert és kevésbé ismert mii-
vészt. ... a helyi tinnepély ... orszdgos jelentdségévé novekedett” — biiszkélkedett a
tuddsitd.’” Oktdber 28-dn pedig hosszan részletezték, hogy ki és milyen téviratot kiil-
dott az irénak. (Bécsbél, Berlinbél a forditék, kiaddk; Osvat Erné, Gellért Oszkdr a
Nyugart6l; az Amerikai Magyar Népszava szerkeszt8sége, stb.) S emellett nem gyéziék
kiemelni azt sem, milyen hatalmas fejlédés és szellemi élénkiilés jellemzi a vdrost; s
ebben mennyire kiemelkedd szerepe van Bencs Kdlmdn polgdrmesternek!

Majd eljott a vdrva vdrt nagy nap...

Lllyen jubileum még nem volt! Nem hivatalos korok, nem konvencidkat dpold
tarsulatok rendezték, az a tdrsadalmi réteg jubildlta a csoddlatos irét, Krady Gyuld,
amelynek legtobb joga van az tinneplésre, amelynek legdszintébb az iinnepi széza-
ta. Az olvasokozonség, a Krady Gyula elbeszéléseiben, regényeiben 6nmagdt keresd,
onmagdt taldl6 igazi irodalmi muveltséget reprezentdlé kozonség hivta haza sziiléva-
rosdba az origindlis magyar irét, Szabolcs sziilottét, Krady Gyuldt. [...] A felolvasist
tiintetd taps fogadja, majd a jelenlévék meleg ovéciéval fogjak koriil Krady Gyuldt.
Nyiregyhaza lednyai a szabolcsi kertek krizantenumait hozzék az Irénak hédolé hé-
ljuk jelétl™® — irta a jubileumi estrél a tudésité oktéber 30-dn. A lap rogton a 2.
oldaldn egész oldalas irdst szentelt az eseménynek, ebben azonban nagyobb szerepet
kapott az, ki és mivel jarult hozz4 a rendezvényhez; ki és mit mondott; milyen volt a
helyiség — maga az ir6 mintha hdttérbe keriilt volna. Azonban az igazi ,csemegét” a
kozonségnek az jelentette, hogy az esten elhangzott Krady-el8addst, Egy élestorténer
cimmel a Nyirvidék folytatisokban még 6 napig kozélte, igy hosszabbitva meg a jubi-

leum pillanatnyisdgit. S mintha ezzel Gtjdra is bocsdtotta volna a ,szivek hajésdt”. ..

3 Nyirvidék, 1924. okt. 25. 245. sz.
> Nyirvidék, 1924. okt. 26. 246. sz.
© Nyirvidék, 1924. okt. 28. 247. sz.
7 Nyirvidék, 1924. okt. 26. 246. sz.
% Nyirvidék, 1924. okt. 30. 249. sz.
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1924 utdn az addigi szinte ,mindennapos” tuddsitds megsziint. Maga a kialakul6 kul-
tusz nem fogta dssze olyan médon a nyiregyhdziakat, amiként azt eleinte gondoltdk,
vagy az orszdgos hirnevét folyamatosan feléld ir6 nem felelt mar meg annak a szerep-
nek, hogy 6sszekotd kapocs, felemeld lehessen a vdros szdmdra: ez tovdbbgondoldsra
is érdemes kiindulépont lehet. Mindenesetre az elkdvetkezd évek sajtdja igen vegyes
viszonyt mutat. 1926 janudrjéban ugyan még felkereste févdrosi otthondban a Nyirvi-
dék tudésitoja, s exkluziv nagyinterjut” készitett vele, ez azonban mdr inkdbb tdvol-
sdgtartd, nosztalgikus, kedélyeskedd tiszteletaddsnak tlint. A kérdések is meglehetésen
dltaldnosak (milyen emlékei vannak a vdrosrdl?, hiany kényve jelent meg?, melyik a
legkedvesebb?), s az iré vilaszaibdl is inkdbb a vdrosnak tett gesztusok érzédnek (,na-
gyon sokat koszonhetek én Nyiregyhdzdnak”, ,.én sem lettem volna az, ami vagyok,
ha torténetesen nem a Nyirségen élem ifjisdgomnak ezt az éveit”, ,,Ggy érzem, hogy
adé6suk vagyok, mert még mindig nem irtam meg azt a regényt, vagy rajzot, ami mél-
t6 emléket dllitana alakjuknak”.??)

Ugyanebben az évben mdr negativ visszhangok is megjelentek. Elészor egy sze-
lidebb ,ejnye-bejnye” Jésa Andris csalidjétdl, melyben az Uj 1d6k cimii folyirat-
ban megjelent Krady-novella ({fjiikori mulatozdsaim emlékére) tartalmar kifogdsoltdk:
,Josa Andrdsrdl irt elbeszéléseiben sok olyan adat van, amely nem felel meg a valésdg-
nak és a csaldd érzése szerint sérti Jésa Andréds halhatatlan emlékér.”* EbbSl még nem
lett sajtéper — azonban egy miésik (joval korabbi, a nyiregyhdzi jubileumi évkonyvben
taldlhatd), 1924-es irdsbdl igen: ,A konyvbe Kriudy Gyula Szabolcsi emléke cimmel
hosszabb leirdst kozol, amelynek egy részét Mikecz Jozsef nyiregyhdzi lakos magira
nézve sértének taldlta s ezért sajté Gtjdn elkovetett rigalmazds vétsége cimén feljelen-
tést is tett Krady ellen.”® Bdr a végeredmény az lett, hogy az eljérdst megsziintették,
azonban érdekes a koriilmény: ,a foldszint 35. szdmu eskiidtszéki teremben, ahol
a bliniigyi f8tdrgyaldsokat szoktdk tartani.”* Ez a megjegyzés nem éppen konflik-
tusmentes viszonyt mutat... Vagyis két év alatt két olyan csaldd is tdmadta az irdt,
melyek jelentés befolydssal rendelkeztek a virosban!

S az is beszédes, hogy az 50. sziiletésnapjdr itt t6ltd iror6l minddssze ennyi szdl:
, Vérosunk 6rokifji meseszévémesterérdl, Krady Gyuldrdl sem hittiik volna, hogy 21-
én iilte meg sziik csalddi korben Nyiregyhdzdn az dtvenedik sziiletésnapjdt...”* Bar
kozismert, hogy tiszteletére a viros diszvacsordt adott, ez azonban mdr sajtékampdny
és -visszhang nélkiili volt. Nem annyira a vdros kozonségének és kozosségének szdlt,
hanem sokkal inkdbb egy szlikebb, személyes kapcsolatépitésrdl van sz6. 1931-ben, a
Budapest—Nyiregyhaza repiiléjirat meginduldsakor is mellékszerepléként latjuk, sok-
kal nagyobb hangstlyt kapott a vdros: ,,...az elsé repiil6géppel Nyiregyhdzara varjak

¥ Nyirvidék, 1926. jan. 28. 22. sz. 4.

“ Nyirvidék, 1926. jun. 22. 138. sz. 2.
41 Nyirvidék, 1927. mdj. 26. 119. sz. 5.
2 Nyfrvidék, 1927. okt. 06. 226. sz. 4.
 Nyfrvidék, 1928. okt. 24. 242. sz. 5.



Egy kultusz boleséjénél

Kiéllay Mikl6s dr. dllamtitkdrt, Krady Gyula, Harsdnyi Zsolt irékat. Az érkezés és
tinnepi fogadds részleteirdl a budapesti stidié helyszini kozvetitést kozol és a radi6
szérnyédn vildggd szdll a hir: Nyiregyhdza bekapcsolédott a vildg repiild forgalmdba.”#

S aztdn 1933... ,Sirjon fel zokogé fdjdssal minden, ami magyar, ami 8si szépség a
fuizes Tisza partjdn, az dlmodozé nyirfik borongdsdban, a nyiri akdcok suttogdséban, a
homokhalmok pasztelljében a szabolcsi fold misztériumdban, Nyiregyhdza régi zsalus
hdzai mentén és muskdtlis kertjeiben: meghalt ennek a f6ldnek fényld szellemi koro-
ndt viseld fejedelme, meghalt az utolsé magyar romantikus, az elsé mély szimbolikdja
muzsikusa a magyar szépprézdnk, meghalt Kridy Gyula™ — adta hiriil a lap 1933.
méjus 13-dn. A nekrolégot kovetden hdrom egymds utdni szimban jelent meg tudé-
sitds a temetésrdl — leginkdbb a vdrosi kiildottséget és a szertartdst kdzéppontba dllitva
—, s innen mintha meg is szlint volna a kapcsolat. Néhdny kisebb-nagyobb emlités
tortént; néhdny ,megszéllott” Kridy-rajongé hatdsdra 1936-ban utcit neveztek el az
irérdl, illetve Varga Kdroly népféiskolai eléaddsdt emelte ki a lap. S bdr 1942-ben
felmeriilt (majd 1943-ban megerdsitést is kapott) az a szindék, hogy a fiatal alkoték
a Bessenyei Térsasdg irodalmi szakosztlydnak keretében Kridy Gyula Térsasig néven
szeretnének tevékenykedni, igazdbdl ez egészen 2007-ig nem valésult meg. Ekkor
azonban — bér leginkdbb A Virds Postakocsi cimi folydirat hdttérintézményeként —
Onder Csaba és Pethd Jézsef életre keltette.

Az 1950-es években (mint minden mdst, ami nem didaktikusan szocialista és tani-
t6 szdndéku volt) nagy hallgatds 6vezte Kridyt itthon is. Az 1960-as évektdl kezdve,
az akkori Bessenyei Gyorgy Tandrképz8 Féiskola tandra, Katona Béla kezdett fog-
lalkozni a Kridy-hagyatékkal, a nyiregyhdzi kotdésekkel. (Oridsi gytijteménye ma
a Méricz Zsigmond Megyei és Virosi Konyvtdrban taldlhatd.) Szintén az 6 nevéhez
kapcsolédik, hogy a védrosban elinduljon az iré emlékének tisztelete, dpoldsa; utjira
induljon egy mdsféle — nem a személyességre, hanem a hagyomdnyra épiil§ — Kri-
dy-kultusz.

Krady emlékjelek és emlékhelyek sokasiga jelent meg az elmdlt 50 évben; s a ,,tdr-
gyi emlékek” (utcdk, intézmények, szobrok stb.) mellett egyre inkdbb szerepet kap a
hangulati, szellemi megidézés is: 2011 6ta évente Kridy-napok cimmel rendezvény-
sorozat zajlik vérosszerte, melyben komplex médon (a gasztronémidtdl a szini el6ada-
sig, a konferencidtdl a gyermekprogramig, a spontdn felolvasdstdl az emlékmiisorig)
igyekszik a vdros megidézni mindenki szdmdra Krady vildgdt — illetve Nyiregyhdza
egykori jellegzetességét.

Ugy érezhetjiik, Szindbad végre hazataldle.

Hazataldle...

“ Nyirvidék, 1931. jun. 13. 131. sz. 2.
# Nyirvidék, 1933. mdj. 13. 60. sz. 1.



MARIAS JOZSEF
,Sz4z év kaland”

Kéntor Lajos és Ling Gusztdv Gj monogrifidja
az erdélyi magyar irodalomrdl

A Kintor Lajos — Liang Gusztdv szerzdpdros frissen megjelent kdtete! Erdély szelle-
mi vildgdba vezeti az irodalmat szeretd olvasét, kiilonosképpen azokat, kiknek szivét,
nemcsak az Erdély elvesztésének torténelmi silya, fdjdalma, hanem az onnan nyert
tobblet — a sziil6foldhoz valé hiiség parancsa, a sziil6fold talajdbél fakade szellemi
értékek f6lotti 6rom — dobogtatja hevesebben.

Torténelmi hictér — didhéjban

Mi rejlik a ,,sz4z év kaland mogdtt”? Maga a torténelem, amely-
nek virtudlis kiindulépontjaként emlithetjitk 1918. november
13-4t, amikor a romdn csapatok elkezdték bevonuldsukat Er-
délybe...; emlithetjiikk 1918. december 1-ét, amikor a gyulafe-
hérvari romdn nemzetgytilésen ,kimondatott a magyarorszdgi
oldh teriiletek Oldhorszdggal valé uniéja”, jelesen Erdély, a Par-
tium és a Tiszdntdl igénylése, Romdnidhoz valé csatoldsdnak
dlma, amit — jelentds részben — a trianoni békediktdtum meg-
adott nekik.

Ennek kovetkeztében Erdély fogalmi tartalma megviltozott:
tdllépett a Karpdtok hegyvonulata dltal 6vezett medence f6ldraj-
zi keretein; Romdnia részeként immadr az elcsatolt teriiletek gy(ijténeve lett — a Keleti és
a Déli Kédrpatok karéjétdl, a Mdramarosi hegyektdl a Vaskapu szorosig terjedden.

A széz év szellemi kaland azonban — id8ben — az elébbieknél is mélyebben gyoke-
rezik a torténelem talajaba. Erdélyt mdr Szent Istvdn kordban s az azt kovetd évszdza-
dokban kiilon entitdsként, vajdasdgként emlitik. 1541-t6l pedig — a torok seregek és a
Habsburgok 4ltal uralt teriiletek ellenében mdsfél szdz évig Erdély volt a magyar 4lla-
misdg éltetd ereje és kerete. Erdély protestdns kollégiumai, katolikus liceumai a nem-
zeti mivel8dés éltetd fellegvdraiként mikodtek; Erdély, ahol a valldsszabadsigot eu-
répai viszonylatban — a 1568-as Tordai ediktum révén — elséként iktattdk torvénybe;
ahol 1792-ben az elsék kozt alapitottak dllandé magyar szinhdzat, Kolozsvdron; ahol
1793-ban létrejon az Erdélyi Magyar Nyelvmivel Tirsasdg, az els6 magyar akadémiai
testiilet... A torokok kitizése utdn Erdély, kiilon kormdnyzésigként/guberniumként
— sajdt orszdggytiléssel — a Habsburg korona uralma alatt is autoném orszdgrészként

1 KANTOR Lajos — LANG GuszTAv: Szdz év kaland. Erdély magyar irodalmdrdl (1918-2017). Budapest, 2018, Book-
art, 798 p.
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miikddik. Ez sem jelent szellemi megtorpandst. Az 1841-43. évi erdélyi diéta elha-
tdrozta az Erdélyi Mizeum—Egyesiilet magalapitdsit a tudomdnyos élet szolgalatdra;
1844-ben létrejon az Erdélyi Gazdasdgi Egyesiilet, amely a gazdagsigi életet hiva-
tott fellenditeni; 1872-ben megnyitja kapuit a kolozsvéri Ferenc Jézsef Tudomdny-
egyetem; 1876-ban Marosvisdrhelyen ,a széptudomanyok mivelése, a régi s Gjabb
székely—magyar nyelvészeti sajdtossigok és népkoltési emlékek felkutatdsa és ossze-
gylijtése, Kemény Zsigmond munkdinak kiaddsa” végett koztestiiletté szervezddote
a Kemény Zsigmond Tarsasdg; 1885-ben alakul meg az Erdélyi Magyar Kulturélis
Egyesiilet, a kozmuvelddés felkaroldsira, irdnyitdsdra; 1888-ban szervezddik meg az
Erdélyi Irodalmi Tirsasdg, amely az irodalmi térekvések pdrtfogdsat tlizte zdszlajdra. ..

Az 1918-as torténelmi fordulat — bdr el8szelét legjobbjaink: Ady Endre és Koés
Kiroly évekkel eldtte jelezték — a magyar kdzéletet, kiilonosképpen pedig az erdélyi
magyarsdgot tragikus csapdsként érte. Az els§ reakci6 lavinaként inditotta el a ma-
gyarsig — mintegy kétszdzezer személy — exodusdt az anyaorszdgba; az itthon maradék
sokasdgdt sodorta passzivitdsba az 4j hatalommal szemben. Kik dllithattdk ezt meg?
Kik fajhattadk meg az ébresztés/ébredés harsondit? A szellem emberei, az irodalom
elkotelezett szolgdldi, akik a megtorpands helyett a cselekvést, a hallgatds helyett a
megszolaldst szorgalmaztdk, azok, akik a letargia bénité béklyéit ledobva, hittel indul-
tak Gj csatdra az onszervezédésért, a megmaraddsére, az erdélyi magyar jovo épitéséért.
A Kés Kiroly nevével egybeforrott Kidlt Szd cimen irott ropirat, Reményik Sdndor
Eredj, ha tudsz... cim( megrazé ereji kolteménye hirdette, igényelte a sziiléfoldon
maradds hitét és reményét, cselekvésre szdlit6 szavdt. Tették ezt a honvesztés jeges
ellenszelében is hazatérd jeles személyiségek — a mdr emlitett Kés Kdroly, tovdbbd
Benedek Flek, Tamési Aron, Kuncz Aladdr, Banfty Miklés. .. —, akik életpéld4jukkal,
munkdssdgukkal, alkotdsaikkal igyekeztek lelket lehelni, élhetévé és éltetdvé tenni az
erdélyi magyarsdg mindennapjait, hitet ébreszteni a sziil6f6ld megtarté erejében. E
nemes kiizdelemben jott létre, ndvekedett és gyarapodott — mint stly alatt a pdlma
— az erdélyi magyar irodalom. Milyennek, miként is képzelte azt el az Amerikdb6l ha-
zatéré Tamdsi Aron? ,...olyan lesz a mi irodalmunk, mint maga Erdély: fijdalommal
teli, mint minden ember, pompds, mint a virdgzé rét, erds, mint a szikla, mélységes,
mint a z4gd erdd, vadul szép, mint a zivatar, de édes, mint a maddrének, j6, mint
anydnk szeretete, de mindig egyediil 4116, mint mi magunk.” Mivé lett? Tiz év multin
Szerb Antal, a Kemény Jdnos dltal 6sszehivott és 1926 és 1944 kozott életben tartott
helikoni iréi munkakozosségrdl szélva, igy irt réla: ,Marosvécs kapuin beliil megsz(i-
nik jobboldal és baloldal, amely az anyaorszdgban 6sszehangolhatatlanul kétfelé vigta
a lelkeket, a vildgnézetek és hitek ebben a harménidban illnak egymds mellett, mint
ahogy hajdan a tordai orszdggytilés kivdnta, és ahogy dlltak az erdélyi fejedelemség
nagy napjaiban.” A kozel negyed szdzad alatt ott [étrejott alkotdsok hosszd sora nem
csupdn értékes szellemi termékként valt ismertté, hanem szervezd eréként, dsszetartd
katalizdtorként is hatott Erdély magyar tdrsadalmdra, a transzszilvan gondolat néven
valt létprogrammd, éltetd erévé, szimbélumavd mindannak, amit az erdélyi literattira
teremtett, szoros egységben az egyetemes magyar irodalommal.
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Hogyan és miként valdsitotta meg 6nmagat, hogyan és miként vélhatott valéban
azzi a beolvasztdst, az elsorvasztdst szolgdlé romdn hatalmi politika ellenszelében? Er-
18l a heroikus kiizdelemrél szl Kantor Lajos és Ling Gusztdv 4j kdnyve, amely kitel-
jesitése, tovdbbgondoldsa a bukaresti Kriterion Konyvkiad6 kozel 6tven évvel ezel6tt
— a szerzépdros kozos villalkozdsaként — megjelentetett Romdniai magyar irodalom
1944-1970 cimen tart nyilvdn az irodalomtorténet, amely — amint a cimben jelzett
idéhatdrok is sugalljdk, a szdz esztend kozepét jelentd korszak értékelését vallalta és
végezte el. Miként is? Erre a ,,tdrs-kaland”-ra villalkozé szerzdpdros évtizedekkel ké-
s6bb vildgit ra: ,,...mds irodalmi rangsort allitottunk fel, mint amelyet a hatalom ér-
vényesnek tekintett. (...) mi az erdélyi irodalmi élet valamennyi olyan szerepl§jét fel
akartuk vonultatni, akik értéket teremtettek, sét azokat is, akiktdl ilyen értékteremtést
még csak remélhettiink. (...) Amit irtunk, hittiik is.” Az 4j kiadvdny jobb megértése
végett mindenképp érdemes, bdr csak didhéjban, a torténések {6 csapdsait kovetve,
megidézniink a benne foglaltakat.

Egybdl a kozepébe?

Kiindulépontja az erdélyi/romdniai magyar irodalom definicidja: ,sziiletésének év-
szdma 1919, f6ldrajzi hazdja pedig Romdnia. BolcsShelye, szlikebb pétridja Erdély és
a vele szomszédos részek...” Létrejotte, onmegvaldsitdsa — mint dltaldban a kisebbsé-
gi magyar irodalmak — két pillérre épiilt: ,az egyik az a tdrsadalmi, politikai kozeg,
amelyben létezik (...), a mdsik pedig a magyar irodalomhoz kotottsége.”

A monogréfia elsd fejezete az elsé huszonét év irodalmdnak vdzlatos torténetét dol-
gozza fel. Olvasdsakor mindvégig ott érezziik a visszafogottsdgot, az értékelés ideoldgiai
hatterti korldtait, hisz a romdn kultarpolitika még a hatvanas években is csak részlege-
sen, megrostdlva oldotta fel a két vilighdbort kozti erdélyi magyar irodalommal/irékkal
szembeni tiltds pecsétjét, az akkor frott kotetek jobbdra a konyvtdrak zdrolt, alig hoz-
zéférhetd polcain porosodtak, vartdk a ,feltdmadds” kiirtjelét. fgy a sziiletés és felivelés
kordban keletkezett szellemi/irodalmi kincs a maga teljességében csak a hallgatds évti-
zedei utdn, a nyolcvanas/kilencvenes évek forduléjat kovetden épiilhetett be a mésodik
vildghdborut kovetd esztendSkben sziileletett nemzedékek irodalmi tudatdba.

A kotet éreékée és hitelességét eleve meghatdrozta az a tény, hogy megirdsdra két
olyan személy villalkozott, aki benne élt az irodalmi élet siirtijében, alkoté miihelyei-
ben: Kéntor Lajos az 1957-ben tjra indult Korunk folyéirat szerkesztdjeként, irodalom—
és szinhdzkritikusként; Ling Gusztdv pedig a Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem magyar
irodalom tanszékének okrtatdjaként kovethette/kovette nyomon az erdélyi magyar szel-
lemi élet e fontos szegmensének koordindtdit, fejlédésvonalait. [rsaik, konyveik akkor
is értékes ttjelz8k voltak — s mindmdig azok is maradtak — az olvask szdmadra.

E folyamatban, a szerz8pdros irodalomtorténeti munkdja/monogrifidja, Gttérd
jelleggel birt. Elétte csupdn S6ni Pél egyetemi jegyzete (1969) tekintette 4t az 1919
utdn megsziiletd, megizmosodé erdélyi magyar literatira 6tven éves fejlédési ivét.
Ez 4j monogréfia [étrejottét segitette a hatvanas évek kozepétdl fellazuld szellemi,
irodalompolitikai légkor, melyben megsziilethetett a Kriterion Konyvkiadd, melynek
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alkotémiihelyében, az igazgaté — Domokos Géza — vezetésével kivald szerkesztd- és
lektorgdrda segitette nyilvanossdgra — ha itt-ott megrostalva, csonkitva is — az addig
feledésre itélt irékat és miveket, valamint a romdniai magyar irodalom ismételten
feliveld palydjat fémjelzd alkotdsokat.

A kotet szerzdinek munkdjdt ,az esztétikai-etikai értékek felmutatdsinak vigya”
vezérelte. A mdsodik kiaddshoz — 1972 — irott utészéban jelzik, hogy az el6z6 év-
ben kiadott kétet nyomdn ,,tobb mint félszdz birdlat, glossza és vitacikk” jelent meg,
melyek koziil sokat hasznositottak. Mi ennek a birtokdban kévetjitk s mutatjuk be a
miésodik huszonét év — 1945-1970 — fejlédési ivét.

A 1I. vildghdborut kévetd visszarendez8dés politikai/tirsadalmi hdtterét eleve
behatdrolta a Kelet-K6zép-Eurdpdra rdnehezedd/rdtelepedd szovjet hatalom, annak
er8szakos ideoldgiai térhdditdsa. A két-hdrom évet magiba foglalé dtmenet baljés
jeleként értelmezhetd, hogy az el8z8 korszaknak a magyar kisebbségi kulttrdt segitd/
éltetd intézményei — a nagy multa Pdsztortiiz és Erdélyi Helikon cimii irodalmi lapok,
az Erdélyi Szépmives Céh konyvkiadd... — nem folytatddtak; intézményhdlézatain-
kat — az Erdélyi Magyar Kézmvel6dés Egyesiiletet, az Erdélyi Mzeum Egyesiiletet,
az Erdélyi Magyar Gazdasdgi Egyesiiletet... — 1946-1948 kozott felszdmoltdk, be-
szlintették; a nagy multd egyhdzi iskoldinkat bezdrtdk, dllamositottik, megfosztottdk
létjogosultsdguktol, attdl a lehetdségtdl, amely a szép, a jo, az igaz és a szent idedk, a
nemzeti elkotelezddés és feleldsségérzet szellemében neveljék ifjasigunkat.

Az irodalmi élet bénultsdgabdl lassan kovetkezik az ébredés. Az iréi megnyilat-
kozés elsd tere az 1946-ban indult Usunk cimi irodalmi folydirat, amely a szovjet
mintdra épiilé, abbdl ihletddd s azt kovetd proletkult szellemében lesz/vélik a dog-
matizmus muhelyévé, a kommunista elkételezddés szdcsovévé. Alkotétdbora f8leg az
elébbi korszak baloldali bedllitottsigt iréi koziil keriil ki. Ok frjak meg az tj, szoci-
alista tdrsadalomépitést szolgdlé/szemléltetd emblematikus ,miveket”, melyek mar
a cimiikben is — A legmagasabb héfokon, Torik a parlagot, Szép fuvatlan nem elindul
— jelzik témabeli orientdltsdgukat, osztdlyharcos szemléletiiket. Hozzdjuk tdrsul a fé-
nyes szell6k ifji nemzedéke, melynek tagjai hittek az 0j kor eszméiben, abban, hogy
az Uj éra a tdrsalmi egyenl8ség, az 6nazonossig-6rzés, a kisebbségi jogok valéban élé
val6sdgdt hozzdk el a romdniai magyarsdg szimdra.

Az Gj korszellemmel valé azonosulds, az 4j, szocialista kor épitését szolgdlé irodal-
mi életben mindinkabb hangot kap a két haboru kézti magyar irodalom irdnti érdek-
18dés és igény. De hidba a torekvés, a dogmatikus irodalomszemléleten, az ideoldgiai
korldtokon megbicsaklik a szindék: az Urunk hasibjain zajlé ,, Nézziink hdr szembe”
vita elutasitja, Gjabb évekre oddzza el a rehabilitdciét. Az sem feledhetd, hogy az 1956-
os magyar forradalom leverését kovetd erdélyi koncepcids perek, a magyar kozosség
megfélemlitésének szdndékdval, legjobbjaink sordt juttatjdk évekre sz416 rabsigba.

Ezzel — a hatds/ellenhatds logikdja szerint — mondhatni egyidds, az ébredés csirdja,
az a felismerés, hogy a politika az internacionalizmus paravdnja mogott a nemzetiségi
jogok megnyirbdldsdt koveti. A tdrsadalom forradalmi 4ralakitdsa — az dllamosits,
a vérosi kisiparos réteg felszimoldsa, az erészakos kollektivizalds..., a Bolyai Tudo-
mdnyegyetem, valamint az anyanyelvi kozép- és dltaldnos iskoldinknak romdn tanin-
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tézményekkel torténd Gsszevondsa, onallésiguk folszdmoldsa... — a kidbrdndulds, a
csalédés hullimér gerjeszti. Tréink ridébbennek, hogy a politikai/tirsadalmi folyamat
vadhajtdsainak elvtelen, szolgai kiszolgdldsa ellenkezik az iréi etikdval, hogy téviiton
jarnak. Idézziik csak a kozelmultban elhunyt Kdnyddi Sdndornak az dtvenes évek
derekdn irott sorait: ,A fény, a fény / szuronyok hegyén villan. / Nem ilyen fényre
vdgytam én, / amilyen itt van.” Hivatkozhatunk az 4j rendszer irdnt f6l5ttébb elkdte-
lezett Szemlér Ferenc esztendék muledn irott soraira is: ,,S blinhodém én, mert agyam
ellen hittem én, / hogy pdlmakert 4ll mdr a ndd és sds helyén. / Nem a sajit zeném
susogtam. Mdsokét.” Ugyanez id8szakban, az dtvenes évek végén irja Siitd Andrés:
yott is lantosok voltunk, ahol kritikusoknak kellett volna lenniink”. ..

Az valésig hi tiikrozésére szolit szandék ereddje, serkentdje a sziildi intés is,
amely akdr szimbolikus tdrsadalmi elvdrdsként is tételezhetd. Sokatmondéak azok az
ugyanez években sziiletett szavak, amelyeket a Gondos atyafisdg iréja, Szabé Gyula
édesapja ir fidnak: ,Ha még irni akarsz, irj a valésdgnak megfeleléen, mert nem sze-
retném, hogy itthon valaki szemem kozé vigna, hogy pénzért meghamisitod a torté-
nelmet...” Ennél is fokozottabban jelenik meg a valésigabrazolds, a hiiség igénye a
hatvanas években. Jellemzd, hogy két emblematikus alkotds — Stité Andras: Anydm
konnyii dlmot igér és Balint Tibor: Zokogd majom cim( miivei — mogott Ggyszintén ott
rejlik a sziildi intelem. A Siitd Andrdsnak sz616: , Egy napon igy sz6lt anydm: — [rhat-
ndl rélunk is valami konyvet. — Nocsak! — néztem a szavai utdn, majd tréfira fogvin a
dolgot, azt kérdeztem boltos médra: milyen konyv legyen az? Viddm-e vagy szomoru-
sdgos? — Igaz legyen — mondta.” Balint Tibor regénye zdré soraiban olvashatjuk f6hése
szavait: ,— Sokszor gondoltam rd, mama, hogy megirjam a csalddunk toreénetét. ..
Csak hdt kozottiink nincs egyetlen hés se... Vinczéné sértéddtten és meglepddve osz-
szehtzédott: — Hét az, hogy éliink... hogy testiink-lelkiink egészséges maradt... hogy
nem cselekedtiink rosszat senki kdrdra — az nem hdésiesség?...” Nem véletlen, hogy
épp ez a két mi hozza meg a korabeli romdniai magyar préza legldtvinyosabb sikerét.
A szellem kiszabadult palackbdl. Az emlitett szerzék, kortdrsaik tovdbbi/késébbi ma-
vei onismeretiink, nemzeti tudatunk meghatdrozo, frissitd, éltetd forrdsiva véltak.

Mindemellett adott egy harmadik 6svény is a megtjhodas lehetdségében. Lirdban,
prézéban és drdmdban is korszakhatdrként hivatkozhatunk az 1961-et kévetden fellé-
p8 Forrds-nemzedékre. A Forrds-kotetek az ifja koleSk, préza- és dramairdk, kritiku-
sok belépdje, ,ugrédeszkdja” volt az erdélyi irodalomba, s onnan tovabb az egyetemes
magyar literattra vildgaba. Fellépésiikben valésigos koltdi forradalomnak lehettiink
tandi: ,,6k tudjik a legteljesebben kifejezni egy 4j tdrsadalomfejlédési szakasz érzés- és
gondolatszévevényét” — olvashatjuk a szerzépdros kotetében. A koltészet terén Pis-
kindi Géza, Laszloffy Aladdr, Sziligyi Domokos, Kirdly Ldszl6, Farkas Arpad..., a
préziban Veress Zoltn, Szilagyi Istvén, Pusztai Jénos, Bodor Addm..., a drimaban
Péskandi Géza, Kocsis Istvdn... neve fémjelzi azt a folyamatot, amely — parhuzamos
sinpdlydn haladva — kiteljesiti a Siitd Andrds, Kdnyddi Sdndor, Szabé Gyula, Bélint
Tibor, Bajor Andor, Székely Jinos, Fodor Sdndor... dltal nyitott 4j irodalmi hulld-
mot, akik a dogmatikus esztétikdval valé burkolt szembenalldstdl eljutottak ,a kor-
problémdkrél valé nyilt beszéd”-ig, ,.egy igazabb realizmus, egy 6szinte valsdgdbrazo-
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ldst” tételezd iréi program folvillaldsdig, a romdniai magyar nemzetiség létkérdéseinek
szinreviteléig.

A kotetet olvasva, az az érzésiink, hogy egy gondosan megkomponilt, biztos vonal-
vezetésii regényt olvasunk, melyben minden tér- és iddsiknak, hésnek és szereplének
hatdrozott 1étfunkcidja van, egymdst kiegészitve teljesitik ki azt a szellemi univerzu-
mot, amely az erdélyi/ romdniai magyar irodalom 1944 és 1970 kozott szines, vél-
tozatos vildgdt tdrja elénk. Ez az a vildg, amely a szerz8pdros Gj kotetében mds—mads
megyvildgitdsban, valdban szdz éves id6tdvlatban bontakozik ki.

, Visszatekintés — tovabbgondolds”

A bevezetd sorok hiven jelzik ez 4j koz6s opus tartalmdt és a véllalkozds lényegét. Im-
mér — amint fentebb jeleztitk — nem monografikus feldolgozdsban, hanem a témdhoz
kotdd6, kozel szdzotven tanulmdnyt, eldaddst, recenzidt... tartalmazé gytijtemény-
ben, antolégidban tdrul elénk. Mi inditotta 6ket az Gjabb kozos jelentkezésre? Kdntor
Lajos: ,,...az Gjra- és tovabbgondolds lehetdsége, mar-mdr kényszere. A kritikus visz-
szanézés, egy mai kritikai szimbavétel csdbitdsa. (...) szitkségét éreztitk egy Gj kozos
konyv 6sszedllitdsinak, szerz8i tarsuldsunk megismétlésének, djragondoltatva most
mér egy évszdzad (1918-2017) erdélyi magyar irodalmdt (...) a kordbbi kényszert
onkorldtozdsok megsziinte utdn, kiils§ és belsé cenziritdl véglegesen megszabadul-
va.” Ling Gusztdv foleleveniti utolsé taldlkozdsukat — 2015. mdjus 1., Margitsziget —s
az ott folmeriilt 6tletet, gondolatot: ,ismét kiadhatndnk egy kozos konyvet (...) kriti-
kai irdsainkbdl egy valogatdst, amely szemlélteti hiiségiinket és kovetkezetességiinket
a hajdani Kdnror-Linghoz.” Az elsénél tdgabb horizontd, 1918-tél napjainkig terjedd
korszak erdélyi irodalmdnak megirdsi terve is folmeriilt benniik: ,egyébként mdsik
(rejtett és meg nem valésult) szindékunkat is titkrozte: a romdniai magyar irodalom
teljes torténetének megirdsira véllalkozé szdindékot.” Ez, sajnos, nem val6sult meg!

A ,tars-kaland” folytatédott, tobbek kozt az ebben a kotetben olvashaté virtudlis
»parbeszéddel”, amely visszaidézi az el6zményeket, a mi genezisét, betekintést enged
a megirds mihelytitkaiba. Megelégedéssel dllapitjak meg, hogy ,jésldsaink tdbbnyire
bevaltak”.

A misodik fejezetben, a poétikatorténettdl az irodalomtorténetig haladva kérdezik:
»hol vagyunk (mi)?” El6z8 — Gintli Tibor—Schein Gdbor, Grendel Lajos, Béka Liszl6,
Pomogits Béla, Gyorgy Péter dltal irott — irodalomtdrténeti munkdk szemlézesekor
serdélyi szemmel” fogalmazzdk meg a maguk nézeteit, éreékitéleteit, észrevételeit. El-
ismeréssel adéznak azok irdnt — Czine Mihdly, Ilia Mihdly, Pomogits Béla... —, akik
Erdélybe, mint virtudlis szellemi Tiindérkertbe ldtogattak, erkdlesi tdmogatdsukkal,
elismerd, értékeld szavaikkal, tanulmdnyaikkal, koteteikkel f6lhivedk a figyelmet va-
16s értékeinkre, polgdrjogot szerezve azoknak az anyaorszdgi irodalmi koztudatban,
,csokkenteni tudtdk a »tytikudvar«-érzetet”.

Kidbrandultsdg — Epz’tés. Huszonit év (1919-1944) E t6mor alcimmel indul a
okaland” [ényegi része: az erdélyi irodalom torténete elsé szakaszdnak bemutatdsa.
A tdrsadalmi kidbrdndultsdg, a passzivitds zsakutcdjdbdl kellett kitorni ahhoz, hogy
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épitkezhessiink. Kdntor Lajos utal az impériumvéltds okozta identitdsvélsdgra: ,A ki-
sebbségbe keriilés pillanatdtdl az identitds megszint »sziiletett« jog vagy kotelesség
lenni; csak annak és akkor volt »identitdsa«, aki és amikor vallalta. Dontés, valasztds
dolga lett tehdt a kordbbi adottsdg, az erkolesi tényezd. A kisebbség igy lett erkolesi
kozosség...”

A kozosségépités legeredményesebb, leghatdsosabb munkdsai a szellem embe-
rei — {rok, koltdk, irodalom- és intézményteremtd, alkotd és szervezd képességekkel
megéldott személyiségek — voltak. Nem véletlen, hogy ezek a tanulmdnyok szinte
kivétel nélkiil 1990 utdn sziilettek, amikor szabaddd véle az emlékezet joga, amikor
nyilvdnosan vallalhat6va vélt az 8szinte vélemény. Soraikat a felfedezés, a megismerés
oromével olvashatjuk. A szerz8pdros e csoddlatos Panteonbdl idézi meg és érdeme-
ikhez mélté médon méltatja a kétet lapjain Reményik Sdndor, Kés Kdroly, Kuncz
Aladér, Gyorgy Lajos, Szabé Dezsd, Nyird Jozsef, Tamadsi Aron, Dsida Jend, Ligeti
Erné, Kolozsviri Grandpierre Emil, Igndcz Rézsa, Kardcsony Bend, Markovics Ro-
dion, Jékely Zoltdn, Bozodi Gyorgy, Szemlér Ferenc, Szabédi Laszl6, Gellért Sindor
életttjdt, miveit, illetve annak valamely jellemzd részeit, korrigélva a réluk alkotott
negativ megitéléseket, torzitdsokat, kiemelve oly vondsokat, amelyekrdl eladdig hall-
gatni kellett. Soraikbdl a tudomdnyos megalapozottsigon tilmenden — kimondva
vagy kimondatlanul — kiérz8dik a szubjektiv kotédés melege, annak 6rome, hogy
végre valéban érdemiik szerint szélhatnak a latékoriikben felvillané szerzékrél, ko-
z0sségi indittatdsa szolgdlatukrol, amelyet Erdély irodalméért, Erdély magyarsdgdére
tettek. Miért is tették? Idézziik Ligeti Ernd szavait: ,,...élni akarunk, egyenrangban
akarunk lenni mdsokkal, a mi emberi létiinket akarjuk dtmenteni fiaink szdmadra,
nyelviinket és kultdrdnkat, ehhez ember és Isten el6tt jogunk van és ezt tdliink senki
rossz néven nem veheti.” Kiildetéstudatukrdl vallanak Dsida Jend sorai is: ,,Mondjék,
apdink biine, ami toreént. / Mindegy. Mienk a végzet és a sors. / Ok még a multba
révednek tiikorként, / mi mdr a sodré viz titkrén, a gyors / jelenben ldtjuk arcunkat s
a torvényt: / Tdrni — a bdlcsek ételén a bors, / okulni — sziikség, megbocsdtni — j6sdg,
/ dolgozni — ez a legnagyobb valdsdg.” (7iikor eldrr) A mult szdzad hiszas/harmincas
éveiben leirt szavak tizenete ma is id6tdll6 igény és kovetelmény. Akkor is, ma is adott
egy realitds: ,A kisebbség csak politikdban kisebbség, irodalmédban és muveltségében
maga az egyetemesség.” — olvashatjuk Kdntor Lajos egyik irdsiban. A tanulmdnyok
hiven példdzzék, hogy — cseppben a tenger — a rész az egész helyett szdl: egyes szerz6-
kon, miiveiken tilmenden a tdjhaza irodalma ismerhetd meg, amely, sajitos motivu-
mai ellenére, szerves része a magyar irodalomnak, szimos szallal kotédik az egyetemes
irodalomhoz, hozzdjirul annak gazdagitisihoz. Mi a kozos benniik? Altalinos érvé-
ny(i az a szdndék és gondolat, amelyet a 7ermés cimi folydirat szerkesztdi hitvalldsdrdl
olvashatunk: ,odaaddssal, hiven szolgdlni a szellemet, a szépet, a magyarsigot”. A
konyvben elénk idézett szerz8k (s a kimaradottak is) elmondhatjék, azt a szoveget,
amelyet Gellért Sdndor sirkovén olvashatunk a szatmdrnémeti reformdtus temetdben:
,En nem maradtam adésa az életnek, / Az élet maradt adésom nekem!”
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Folytatds — elutasitds — kiteljesedés

Nem véletlen, hogy a kovetkezd id6hatdrokat — 1944-1989 — dtiveld iddszak, a szdz
esztendds kaland dereka alkotja a kotet legterjedelmesebb fejezetét. Els6 latdsra felt(i-
nik: folytatds — mdsképp.

A héborut kdvetd, a pdrizsi békét megel8z8 két esztendd az erdélyi magyar kisebb-
ség szdmdra igéretes eseményekkel — koztiik a Kisebbségi Minisztérium megalakitdsa,
az 4ltala kidolgozott Kisebbségi Stattitum, valamint a Bolyai Tudomdnyegyetem, to-
vabbd a Zene- és Szinmivészeti Konzervatérium létrehozdsa Kolozsvaron... — indult,
reményét keltve a szabadsdgjogok kiterjesztésének, érvényesitésének.

A térsadalmi, politikai vdltozdsokkal egy idében ujraéledd irodalomban is kibon-
takozdban a polarizalodds a hagyomanykévetd vagy hagyomdnytagadd, a két hdbora
kozotti korszak irodalmi 6rokségének felvéllaldsa/kovetése, illetve annak tagaddsa,
azzal szakit6 irodalompolitika kozott. Egyfeldl ott van a Benedek Marcell képviselte
»a tarsadalmi haladds vonaldn 4ll6 és nemzetiségi”, hangsalyosan ,erdélyi program”,
a két hdboru kozti irodalmi élet kontinuitdsdnak lehetésége. Masfeldl a Gadl Gébor
nevével fémjelzett Gj irdny, amely a kommunista eszmék irodalmi letitkrézését, szol-
gdlatdt tlzte zdszlajdra. Az esztétikum és a dogma Gsszecsapdsdnak végkimenetelét a
politika donti el, az utébbi javdra.

Az dtmeneti id8szakban —1944 és 1948 kozott — még felcsillan a remény: valéban
a szivdrvdny szimbolizdlta 4j nydrder(i koszont az erdélyi magyarsdgra. Id8sek és fia-
talok sora hitt abban, hogy az erdélyi magyar irodalom szdmadra elérkezett ,,a masodik
Ujrakezdés, a nagy remények kora”. Ezzel magyardzhato, hogy a két hdbora kozotti
magyar irodalom kivdldsiga, Kés Kdroly is aktiv politikai szerepet véllal: ,Szivvel-
lélekkel csatlakozunk ahhoz a mozgalomhoz, amelyik arra torekszik, hogy Erdély
magyarsdgnak végre egyszer tisztességes munkalehetdsége és nyugalma legyen.” Alig
telik el két/hdrom esztendd, mdris ,,aggédva dllapitja meg, hogy a demokrata program
gyakorlatba tiltetése késik, megtorpandst észlel, sét reakcids folyamatot”.

A szellemi élet alakuldsiban/alakitiséban a kolozsvari Vildgossdg cimi napilap és
az ugyanott indulé Utunk cimi irodalmi lap jdtszik f6 szerepet. Irinyitéi — Balogh
Edgidr, illetve Gadl Gdbor — nyiltan a baloldali, kommunista pdrt képviselte egypé-
lust tdrsadalomépitd szdndék szolgdlatéba alltak, szervezték/irdnyitottdk azt az iréi
kozosséget, amely elfogadta a felkérést. A mai olvasé szdmadra igen tanulsdgosak azok
az irésok, amelyek a hdbort elétt indult, az e korban is €16 és alkot6 személyek — Hor-
véth Imre, Nagy Istvdn, Szemlér Ferenc, Szabédi LdszI6... — életttjdt, életmiivét vagy
annak egy—egy szegmensét villantjak fel, kivetitve a késébbi csaléddsok, kidbranduli-
sok, sét, tragédia bekovetkeztét is. Székely Janos Mdrok cim( drimdjdnak végkifejlete,
dceételesen ugyan, de hiven példdzta: ,,...az erdélyi magyarsigon sem segitett a kom-
munista diktattra el8tti ideoldgiai és erkolesi behddolds”. Az Erdélybdl az 1944/45-6s
évek forduldjan az anyaorszdgba, illetve a diaszpéraba eltivozott/elmenekiilt Gjabb
szdzezernyi magyar kozote szép szdmmal voltak irdk is. Veszteségeinket szemlélteti,
érzékelteti Lang Gusztdv szép irdsa a regényiré Wass Albertrdl, kinek ,életmiive a
lappangd kdnon része” lett, s maradt mindmadig.
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A ,szdz év kaland” e szakaszdnak kezdetét taglalé irdsok csak dttételesen utalnak
— példdul Szemlér Ferenc tézisregényeirdl sz6léan — a korabeli kdnonra: ,alkalmaz-
kodnak azokhoz a politikai elvdrdsokhoz, melyeket a diktattra a kdzelmdle értelme-
zésével és irodalmi »titkrozésével« kapcsolatban megkévetelt.” Ugyanily értékitéletet
olvashatunk ki a Nagy Istvanrdl irott sorokbdl, akiben ,,a realista tirsadalomdbrazolé”
igéret csak addig maradt érvényben, ,amig a politika végzetesen meg nem fertdzte”.
De mégsem irhaté minden az irék, kolték rovdsdra. A szemléletvaltast fékezte, gdtolta
a korabeli irodalompolitika. Ennek kihatdsaként valt megdllapithat6vd: ,,...a hitekbdl
tévhitek lehettek. A tanokbdl dltanok, az érvekbdl dogmak. A reményekbdl remény-
telenségek.” Az 1957-ben Gjraindult Korunk szerkeszt8sége a munkatdrsi viszonyt esz-
mebardtsiggd érlelte, de igy sem szabadulhatott a kor békly6ibol: ,a pdrt ideoldgidja,
politikai gyakorlata nemhogy a tagaddst nem ismerte (kivéve a polgdri vildgét), a kér-
dezés jogdt sem fogadta el, f6benjaré blinnek tartotta azt”.

Noha az egyetemi katedrdra keriilt Ling Gusztdv irodalomtorténész, a Ko-
runk-szerkeszt8ként kibontakozé irodalomkritikus benne élt a korabeli literatiira for-
gatagdban, a jelen kétetben csupdn ,megkésve”, az elsé hisz évet meghaladé id6é mal-
tdval reflektdl rd. Az e korszakhoz fliz6d6 irdsok mogott a legkordbbi ddtum 1966-ot
jelol, azon év s a késébbiek magasabol méltatja, szemlézi az dltaluk fontosnak itélc
irodalmi jelenségeket, irdnyzatokat, alkotdkat. Az ekkor keletkezett miivekbdl, illetve
a r6luk sz6l6 méltatdsokbdl is kisejlik a kor eldirt/elvart kovetelményén tilmutatd
szdndék. Relevdns példa erre Paskdndi Géza ,,parbaja a valésiggal”, melynek alapdl-
ldsa ,az esztétikumban val¢ kielégiilés”, ,az érzelmi teljesség igénye”, ,egy Gj értéka
erkélesi rend szabadsdga” irdnti vdgy. Lirdjdban, prézdjéban, drimdiban mindenkor
jelen 1évd eszme ,az értelmezés szabadsdga, a szerepvillalds szabadsdga, az identitds6r-
zés szabadsdga” megjelenitését szolgdlja. Ez kiilonosen fontos érték, ha tudjuk, s nem
feledjiik, hogy ,életmivének nagy része egy szabadsighidnyos korban keletkezett”.
Ezzel rokon jellegi gondolatokat kozvetit a Kdnyddi Sindorrdl sz616 futé emlékeket
rogzitd irds, amely az életm(ibél kitind , ziszrasdg” motivumdra hivja fel a figyelmert,
valésdgos kérdésozonnel utalva a koltdt foglalkoztaté gondolatokra: ,hazugsdgok és
megalkuvdsra csdbitdsok hiléjaban kell a koltének igazat mondania (...) lehet-e, van-e
értelme. (...) Van-e foganatja a koltdi szénak? Cselekvés-e a vers a minden cselekvés-
lehet8séget kisajdtité hatalom ellenében?” Koltdi kérdések — mondhatjuk. Kdnyddi
Séndor mindvégig, megalkuvas nélkiil jirta a maga igaz Gtjit. Akkor is megszdlalt,
ha ldtnia kellett, hogy ,mivé lett a mindnydjunkat megdrizni hivatott hagyomdny, ha
»giz-gaz« szennyezi, és métely pusztitja?” E kor romdniai magyar irodalmi életének
fontos momentuma, fejlédéstorténetének meghatirozé eleme/féruma lett az 1969-
ben létrehozott Kriterion Kényvkiadé. Igazgatéja — Domokos Géza — lett ,,a bastya, a
véddk véddje, egy darabig hatalmon beliil, majd az ellenséges hatalommal szemben”;
kiizdte rendiiletlentl ,,a vords plajbdszos vitézkeddkkel”, cenzorokkal, aparatcsikok-
kal, onkéntes és hivatalbeli feljelent8k seregével. Vezérletével e kiadé lett s marade —a
lehetéségek legvégsd hatdrdt sturolva/feszitve — az Erdélyi Szépmives Céhvel azonos
szerepet betoltd, mulhatatlan és feledhetetlen érékd, nyilvdnossigot nyujt6 féruma a
romdniai magyar irodalomnak.
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A szambavétel fontos eleme a szerzépdrosnak az emlékirodalomra valé odafigyelése.
Taldlé értelmezés, miszerint ,az emlékiré az idé emigransa’, aki ,utdidejli nézépont”
magasbdl idézi vissza az eseményeket, melyeknek cselekvd részese, netdn befolydsold
személyisége volt. Kacsé Sdndor, Nagy Istvan, Balogh Edgir ilyen targya kotetei, s a
késébbieké is, sokban drnyaljak, személyesitik meg ismereteinket a korré6l. Bar az 6nma-
gukba nézés mindig szubjektiv jellegli, azon tilmenden dltaldnos érvényi gondolatokat
is kozvetitenek, segitenek az ird és a kor jobb megismerése, megértése folyamatdban.

Jeleztiik fentebb, hogy az irdsok j6 része recenzid, valamely mli megjelenése ide-
jéhez kotote tobbnyire jelen idejli megnyilvanulds, értékkeresd és -feltdrd reflexio.
Hosszan idézhetnénk példdkat arra, hogy az alkotdsi folyamatokbdl kiragadott rész
miként tiikrozi vissza az egészrdl vallott értékitéletet, az iréra jellemzd karakterjegye-
ket, melyekben a kor irodalmi élvonaldba tartozé irdk, koltk — Gall Ernd, Horvath
Imre, Siit6 Andrds, Dedk Tamds, Bélint Tibor, Bajor Andor, Fodor Sindor, Panek
Zoltan, Szabé Gyula... — arculata, iréi vildga tdrul elénk. Szines, értékes, mélységet
és magassgot visszatiikrozé vildg, a sokat tapasztalt nemzedéké, amely a lehetdségek
hatdrdt ostromolva maradt és lett hti hagyomdnyainkhoz, serkentette az olvasékat is
bator szembenézésre, nemzetiségi sorsinak véllalsara.

Az dtmenetet levezényl és abban cselekvd részt vallalé idésebb nemzedék s a hoz-
zdjuk tdrsulé fiatalokbdl az évek sordn kialakulé derékhad mellett, a hatvanas évektdl
egyre fontosabb szerepet toltott be a Forrds-nemzedék névvel jelolt, a Liszlofty Aladar
és Szildgyi Domokos mogé felsorakozé szerzdgdrda. ,Megtortént a szakitds az addig
érvényesnek tekintett szocredl koltészettani elvekkel...” Mi véltotta ki a koltdi forra-
dalmat? ,,...a kisebbségi kolt§ léthelyzetét elsédlegesen jellemzi, hogy az dsszemberi
idedlok cselekvd megvaldsitdsdtdl mintegy elzdrja kisebbségi mivolta. Szava bdrmilyen
hatdsos, csak a maga szlik kozosségében taldlhat visszhangra, amely a t6bbség szdndé-
ka dleal irdnyftotr kizéletet jelentdsen nem befolydsolhatja...” Ok mégis folvéllaljak a
lehetetlennel hatdros harcot: ,Mit szimit a Te, az O, az én halhatatlansdgom — / egye-
dil kiizdelmiink szdmit az egyetemes megmaraddsért.” (Szildgyi Domokos: Bartik
Amerikdban) Az e tiborba tartozé alkotdk miivei ,egy nemzedék nevében, egy nem-
zedék sorsdrdl vallanak. Annak a nemzedéknek a sorsdrél, amelyik békére és szabad-
sdgra szomjazva, zihdl6 ujjongdssal akart maga mogott hagyni egy [élekzaklaté kort.”
Ezt a torekvést, kiizdelmet, megujité koltészetet példdzzdk — az emlitetteké mellett
— a kotetbe bevilogatott recenzidk/értékelések Hervay Gizella, Szécs Kédlmdn, Viri
Attila, Palocsay Zsigmond konyveirdl. Ugyane folyamat volt észlelhetd, tapinthaté a
prézdban is: ,,...epikdnk megelégelte a sematizmus fullaszt6 légkorét, s kitdrta — néha
erszakos mozdulattal egyenesen kitorte — az 4j témdk és formak éltetd levegdjétsl
6t elzdré ablakokat.” E folyamat felivel$ vonaldn a derékhad mellett ott taldljuk Ki-
raly Ldszl6, Pusztai Jdnos, Szildgyi Istvan, Kiss Janos, Gyorth Kdlman, Mézes Attila,
Bodor Addm, Bogddn Ldsz16... nevét. Ezt a folyamatot szemléltetik a Cseke Péter és
Lérincz Gyorgy publicisztikai, szociogrfiai/szocioldgiai témdju kotetekrdl frott mél-
tatdsok is.

A jelzett idészakrol sz016 éreékelést, a rd vald visszatekintést nem zdrhatjuk anél-
kiil, hogy ne emlitsiik stlyos veszteségeinket, amely tobb jeles irdnk/kélténk Erdély-
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bél torténd eltdvozisdval érte irodalmunkat. A kezdetekkor — 1944/45-ben — Tamdsi
Aron és Igndcz Rézsa Magyarorszagra, Nyird Jézsef és Wass Albert nyugatra tévozik.
A diktatiira 1971 utdn szigorodd/korldtozé/tilté irodalompolitikai intézkedései ko-
vetkezményeként Gjabb hullim veszi kezdetét. Azok nevét emlitjiik, akikrél a kotet-
ben a szerz8k bévebben, vissza-visszatéréen szélnak: Piskindi Géza, Hervay Gizella,
Bodor Adédm, Csiki Ldsz16, Véri Attila, Kocsis Istvan, Veress Zoltdn, Szécs Géza, Pa-
nek Zoltdn, Banner Zoltin, Beke Gyorgy, Pusztai Jdnos. .., akikrél eltdvozdsuk utdn a
sajtoban emlités sem torténhet, miveiket levették a konyvtérak polcairdl, kivonték a
kereskedelmi forgalombdl.

Uj korszak, 1989 utdn

A temesviri szikra fellobbantotta a hamu alatt mindvégig szunnyadé, lényegében
soha ki nem hunyt parazsat. ,,...a tiltdsok hosszibdjtje utdn” ott alltunk egy Gj éra
kiisz6bén, magunkkal hozva stlyos évtizedek felhalmozddott, vériinkbe/tudatunkba
vésett/dramoltatott 6rokségét, amint és ahogyan azt Csiki Ldszl6 fogalmazta meg:
»...cleve és elvb8l nem fogadjuk el, hogy nemzetiségiink vagy akdr f6ldrajzi, anyagi
helyzetiink szerint kisebbségiek vagyunk, és ha mégis azok lennénk, azt természetes 4l-
lapotunkként kellene megélniink. Egyik — de csakis egyik — eleme sorsunknak a hely-
zetlink, de nem a jellemvondsunk. Ne tegyiik azzd, ha rajtunk mulik, és akkor sem, ha
midsokon. (...) Tudom, de nem hiszem mégsem, hogy politikai alkukon, hatdrrende-
zéseken mulik a kisebbségi lét, és végképp nem fogadom el, hogy a hatalom kegyébdl
adhatd, visszavehetd az identitdsom. Nem is harcolni akarok érte, hanem élni vele.”
Kozosségként, egyénenként is éltiink vele: az djra életre keltett intézményeink, a sorra
alakul6 konyvkiaddk, profiljukat megviltoztaté vagy 4j irodalmi lapok létrehozésa,
jeles évfordul6k megiinneplése, nemzetiségi hagyomdnyaink tjraélesztése és dpolisa,
nagyhiri magyar tannyelvli gimndziumok djrainditdsa... szemlélteti, visszamend-
leg is, hogy az életakarat, a cselekvés készsége és képessége nem hunyt ki benniink.
Ez tavolrdl sem jelentett valamiféle bezdrkézasi torekvést. Nem feledtiik: ,Erdély az
egytittlét foldje. De a kiilonlété is. Igazi egytittlétre akkor lesz lehetéség, ha a kiilonlét
joga, szabadsdga természetes médon megadatik majd nekiink.” Megadatott? Az 1990.
madrciusi marosvésdrhelyi pogrom inté jel volt: a Kdnadn f6ldje még messze van.

A palackbdl kiszabadult szellem légiramlata legszemléletesebben az irodalomban
érhetd tetten. A kotet szerz8pdrosa recenziék, méltatdsok sordban hivja fel az olvasék
figyelmét az Gj kibontakozdsra, kiemelten azokra az alkotdkra, kinek munkdssiga a
szabaddd tett szellemi légkorben érett be, teljesedett ki: Sz8cs Géza, Szildgyi Istvdn,
Kovécs Andras Ferenc, Marké Béla... ,Az erdélyi magyar irodalom Gj nemzedéke
mindjdrt az 1989-es fordulat utdn kereste az 6ndllé6 megszélalds lehetdségér.” Tegyiik
hamar hozzd: elmondani, leirni mindazt, amirdl addig hallgatnunk kellett. A Marké
Béla Csarolmdny cimii kétetérdl irott sorok a mai olvasét is elgondolkoztathatjak: ,,...
egy dics8nek igazdn nem nevezhetd korszak hiteles tiikre, egy tobbé—kevésbé szomort
korszaké, amelyben tulajdonképpen ma is éliink — és amelyet tal kell élniink.” Jelzés,
utalds ez a mindmdig megoldatlan nemzetiségi gondokra, a romdn tédrsadalomban a
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kezdetektdl — az 1918-as gyulafehérviri igéretek ellenére — meghonosftott, mindmadig
Ltiléls” jogsért és korldtozd nemzetiség ellenes politikdra. Eletakaratunk megnyil-
vanuldsaként kell emlitentink, hogy a politikai/szellemi fordulatot megért nemzedék
nem csak kereste, hanem meg is teremtette a nyilvinossighoz vezetd férumokat is. A
fiatalabb generdcidhoz tartozék — Kelemen Hunor, Baldzs Imre Jézsef, Orbdn Jdnos
Dénes, Lang Zsolt, Vida Gibor, Molndr Vilmos, Lovétei Lazdar Ldszl6, az irodalom-
torténész Borcsa Janos — 4j s Gj dsvényeken haladva fogalmaztdk meg a maguk életér-
zését, rajzoltdk meg a vildghoz val6 viszonyuldsuk koordindtdit. E kotet szerzépdrosa
sz6lhatott tovabbd azokrdl is, akikrdl, 1990 elétt, az orszdghdl tortént tdvozdsuk miate
évtizedekig szélni sem szélhattunk: Csiki LaszIordl, Szécs Gézdrdl, Kolozsvari Pap
Ldszl6rdl, Banner Zoltdnrdl..., akik miveikben mindenkor hiségesek maradtak a
sziil6foldhoz, az erdélyiség szelleméhez.

A teljességre torekvés horizontjdn ott taldljuk azokat az alkotdkat, akik sziiletésiik
okédn/jogdn, alkoté tevékenységiik révén, kozvetve vagy kozvetleniil kapesolatba keriil-
tek az erdélyi magyar irodalmi élettel, kiilonosen értékes szolgalatot tettek az anyaorszdg
irodalmadval val6 kapcsolat kiépitése, a vastiiggdnyon tdli megismertetése érdekében.
Elsésorban a Kolozsviron sziiletett Cs. Szabé Ldszl6 és Poszler Gyorgy, a Marosvdsdrhe-
lyen sziiletett Dragomdn Gy6rgy és Bartis Attila, valamint a Kolozsvaron sziiletett Szabd
T. Anna szolgalatardl és irodalmi munkdssdgardl irott sorokkal valik teljesebbé az erdélyi
literatdrardl alkotott kép, tovdbba azok emlitésével is, akik — koztiik Fejtd Ferenc, Ba-
lassa Péter — a mult évtizedek sorin Korunk-munkatirsként, vendégtandrként épitettek
hidat Erdély és Magyarorszdg, Erdély és a nyugati magyar szellemi élet kozote.

A hatvanas évektdl kialakult egy médsik kommunikdcids vonal is: a Szeged és Ko-
lozsvar kozott ,,megépiilt metréalagit”, ,azon kozlekednek jra s Gjra levelek és tanit-
vényok, rajtuk mind az Ilia-pecsét.” A Kdntor Lajos dltal megidézett, Baldzs Imre Jo-
zsef versében felroppentett ,,dlhir” arra a jészolgdlati tevékenységre utal, amely mogote
van a szegedi 77szatdj folydirat s annak fészerkesztdje, Ilia Mihdly, ott van az Erdélybe
strlin jov8-mend hdtizsikos didkok sora, akik a vdmhatésdgok éberségér kijdtszva
hoztdk/vitték a kéziratokat, a tilt listdn szerepld, indexre tett kdnyveket. Az emlitett
folyéirat mellé felsorakozott a debreceni A/fold, felsorakoztak az irodalmunk 6nkéntes
~nagykoveteiként”, értd és avatott elemzdiként szimon tartott tuddsok, tandrok, szer-
keszték, mivészettorténészek — Gorombei Andrds, Szakolczay Lajos, Bertha Zoltdn,
Ablonczy Lészl6, Sas Péter, Markus Béla, Elek Tibor, Cs. Nagy Ibolya...—, akik kony-
veikkel, tanulmdnyaikkal, el6addsaikkal segitették, folytattdk a Németh Ldszl6 dltal a
mult szézad huszas éveiben elinditott, a megismerés-megértés-szeretet pilléreire emelt
hid épitését, mindkét irdnyba kibontakozé szellemi forgalom el8segitését.

Helyszineld jegyzetek — évfordulék — buicstztatdk

A szerz8pdros a kotethez kiegészitésiil csatolt hdrom révid fejezetet.

Koziiliik az elsd személyes kotddéseikrdl szol, a sziiléfoldhoz, alkotdkhoz, esemé-
nyekhez, taldlkozékhoz f(iz8d6 szdlak, amelyek kiilon-kiilon és egyiitt forméltdk élet-
szemléletiiket és életérzésiiket, érdekl8dési koriiket és palyavalasztdsukat.
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MARIAS JOZSEF

Kéntor Lajos ragaszkoddsa sziilévarosihoz, a kolozsvari Mikes Kelemen utca 15.
szdma hdzhoz — ,melynek kapujdn beliil Kolozsvar é1” — sziilei, nagysziilei, még el8b-
bi felmendi otthondhoz, amely idében és térben is origéként volt jelen az életében,
ahonnan elindult, ahova mindig visszatért. Visszaidézi a négy nemzedéket dtfogé idét
s a kort, amely benne is tovabb élt: ,, Kolozsvarnak is boldog kora volt ez? Megel8z4je,
valamiképpen mdr részese a »szdz év magdnynak« — amelyet most az irodalomban
prébélunk bejérni.”

Lang Gusztdv emlékezése az Erdély észak-nyugati tdjan fekvd Erdédrél indul ki, s
vezet Szatmarnémetin 4t Kolozsvdrra. Arrél a vidékrdl, amely oly jeles személyiségek szii-
18helye volt — Szinérvaralja Erdési Szilveszter Jénosé, Nagykdroly Karoli Gdspdré, Szat-
mérnémeti Dsida Jen4é, Nagybdnya Tersdnszky Jzsi Jensé, Nagykdroly Kaftka Margité.

A sziiken értelmezett sziil6hely, a tovdbbiakban kitigul. A tdjhazdn tdl egy na-
gyobb kozosségbe, a nemzeti kisebbségbe, mely, helyzetébél adéddan, nem csupan
befolydsolta életiiket, de keretet — korldtokat is — szabott szimukra: ,,...ahol minden
lényeges kérdésben kozvetlen vagy kozvetett népszavazds dont, ott a kisebbség, mely
sz6tobbséget soha el nem érhet, a dontéshozatalban csakis mellékszerepet jatszhat.”
Léng Gusztdv ebbdl kovetkez8en utal a kisebbségi jogok korldtozdsdra, az ,elcsingd-
sodds” veszélyeire, a tobbség és kisebbség eleve egyenldtlen viszonydra, arra, hogy ,az
onmegdrzés minden gesztusa kihivds vagy egyenesen biintett a kisebbséget elnyomni
és megsemmisiteni akaré hatalom szemében.”

Az dnmegdrzés, tulélés szigetei voltak az egybeszervezddd/toborz6dé kiskozossé-
gek, bardti kozdsségek, amelyek Kdntor Lajos taldlé megfogalmazdsiban ,Kis-Wei-
mar”-ként, ,Mdsvildg klub”-ként valhattak/valtak az &szinte kitdrulkozdsok, hasznos
eszmecserék, nemzedékek onszervezddésének szigeteivé. Ugyand utal arra — Bodor
Adam Sinistra kérzer cimi regényébél kiragadott sorokban —, hogy létezett egy més-
féle sorsképlet is: azoké, akik politikai perekben elitéltekként, haldlra szdntakként ten-
gették életiiket a Duna-delta munkatdboraiban.

Az évfordulés megemlékezések, pélyatdrsak koszontések is irdnyjelzéként utalnak
a szerz$ szellemi ldtémezejére, személyes kotdéseire, értékjelzd torekvésére. Kantor
Lajos e vonatkozdsban tidvozli Banfty Miklés miveinek a kiaddsat, azt, hogy a ko-
lozsvari Polis Kiadé jévoltdbdl , feltdimad az irdsba foglalt 6rokség”. A sziiletésnapi j6-
kivinsdgok cimzettjei — Gélfalvi Zsolt, Ddvid Gyula, Csdvossy Gyorgy, Szildgyi Julia
és Szildgyi Istvdn — a megemlékezés révén széles bardti koreirdl vall meleg szavakkal,
arrdl a szellemi holdudvarrél, amely kérében otthon érezte magdt, akikhez kolesonds
tisztelet és megbecsiilés szdlai flizeék.

Az id8 muldsa nemcsak 6romot jelent, hanem gydszt, bucsit is azoktdl, akik életii-
ket, alkoté erejiiket az irodalomnak szentelték, akik mtveikkel a szép, a jo, az igaz és a
szent nemes eszményei szolgalatdba dlltak. Tették akkor is, annak ellenére, hogy a zord
id8k elleniinkre dolgoztak. Tanulsigosak a Cs. Gyimesi Eva 1989. mércius 3-4n frott
megallapitdsai: ,A torténelem ott térténik, ahol nem 6njeldlt tdrsadalom-rendezd vég-
zi a szereposztdst eldre kijeldlt forgatékdnyv szerint, hanem ahol médja van barkinek
szerepet véllalni és kimondani a maga replikdjdt... A torténelem manapsdg nélkiiliink
torténik. Mert ahol a hatalom monologizdl, ahol nincs semmilyen parbeszéd, ahol
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egymdssal is megsziiniink pdrbeszédet folytatni, hiszen az veszélyes, ott a torténelem
sziinetel: ott egy minden jovétél megfosztott, nyomaszté jelen van csupdn.” Ebben a
politikai/tdrsadalmi légkorben véllalta/folytatta a maga harcdt, szolgdlta az irodalom
nemes tgyét Cs. Gyimesi Eva, valamint kortdrsai: Lészlofty Aladér, K. Jakab Antal,
Veress Zoltdn, Mézes Attila, akikrdl e konyv lapjain Kdntor Lajos bucstzik.

Az el8bbi névsort fijdalommal kell kiegészitentink Kéntor Lajos nevével, aki 2017.
julius 22-én hunyt el, és — a kotetben olvashaté irdsainak ddtumozdsa szerint — élete
szinte utolsé napjdig alkotott.

A kotetzdré adattdr — a szerzdpéros irodalomtorténeti és kritikakotetei — példézza,
mily sokoldald, étékes munkdt végeztek az erdélyi irodalmi élet szolgdlatdban.

A szdz év kalandra csdbité kotetek — az 1971-ben megjelent és a mostani — kozott
van egy 9sszekotd kapocs, egy gondos szerkesztdi kéz: az idén 90 esztendejét betoledee
Ddvid Gyula avatott munkdja, aki e konyvek kiaddsédban is értékesithette azt a hatal-
mas tuddsanyagot és tapasztalatot, amelyet az évtizedek folyamdn felhalmozott. Egy
dolgos, Erdély irodalmédhoz elkotelezett élet ajaindékaként vehetjiik keziinkbe e kiad-
vanyokat, biztatdsul a magunk kalandjihoz. Minden sora arra biztat, hogy kévessiik a
szerzépdros dltal kijelolt utat, ismereteink gyarapitdsahoz/gazdagitdsihoz.

21



KAMASZ TERASZ

A kovetkezd generacié

Versek és prozdk a Kamasz TEraszrol

Az elmiilt években kialakult irodalmi kiziosségben, az irodalommal az iskoldn kiviil is
bardtkozd, értS, érzékeny, az irds irdnt fogékony didkokkal foglalkoztunk a Moricz Zsig-
mond Megyei és Vidrosi Konyvtdr ,teraszdn”. Panordmds, ldtvdnyos terasz volt ez. Egyre
t0bb fratal ldtogatott el hozzdnk, s hozta el irisait, osztotta meg gondolatait, zerveit,
vdgyait, amelyekril beszélgettiink, és igyekeztiink a mitvészi, szépirodalmi ldtdsmid felé
terelni Sket. Reméljiik, hogy minél t6bb fiatalban sikeriilt elszérni az irodalom irinti sze-
retet magvait, s hosszii iddre benépesiil a terasz; bardti, mesterségbeli csapat épiil: lélekben
és tuddsban is megerdsodnek ezek a fiatalok.

Ennek a munkdnak az elsé ,gyiimilese” az a négy fatal didk, akik havonta egyszer
belakrék a konyvtar teraszat, és itt bemutatkoznak; lehetéségiik van bebizonyitani azt,
hogy rdjuk vdr a jovs. Alkotdsaik lelkiilete, az irdsok dszintesége, vildglitdsuk, mély érzel-
mi nyitottsdguk, kivdncsisdguk, vdgyaik, gondolataik jutnak most el az olvaséhoz, hogy
biztatdst, 6romat, a befogadds izgalmdr és dszinte kritikdr kaphassanak.

Kérjiik, adjanak bizalmat ezeknek a fiataloknak!

Nagy Zsuka és Béres Tamds
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Barkoczi EszTER

2003-ban sziilettem Nyiregyhdzdn. Jelenleg a Zrinyi Ilona Gimndzium padjait kopta-
tom. Mdr alsé tagozatos koromtdl kezdve irok torténeteket, de komolyabban csak egy-két
éve kezdtem el foglalkozni ezzel. Ekkor jottem rd arra is, hogy a forditds is érdekel;
szerencsémre pedig két olyan nyelvet vehettem fel, amelyeket régita szeretek: a spanyolt
és a francidt. Szabadidémben szeretek olvasni, szinhdzba jarni, emellett foglalkoztar a
pszicholdgia és az emberi jogok; irdsaimban gyakran jelenitek meg fontos tdrsadalmi kér-
déseket is.

Akit szerettem

Nyugodtsdggal teli hangja elhiteti minden emberi lénnyel, hogy nincs semmi ok a
szomorusdgra. Nevetni tud a sajit nyomortsdgan is. Szereti a hangversenyeket, az
alulértékelt konyveket, a bonyolult monolégokat, az 6kori gorog irodalmat, a céltalan
utazdsokat, az idegen nyelveket. Ertelmetlen jatékokat iz, amelyekben természetesen
mindig 8 gydz. Sokat beszél olyan témdkrdl, amelyekhez egyéltaldn nem ért, de mégis
elhiteti veled, hogy a dolgok tgy vannak, ahogyan 8 litja. Tényeket dont meg, nem
birja elviselni, hogy nincs igaza. Nem éri be azzal, hogy egy ember; mindenki akar
lenni.

Azt mondja, van egy hely, ahol a szeretet mindenen feliil tud kerekedni: a kapzsi
polgirokon, a nyomortsdgon, az elmuldson, a haldlon. Még nem taldltam meg ezt a
helyet. Sokat gondolkoztam azon, hogy vajon merre keressem, mikor rdjéttem, hogy
ez is csak egy az elméjében gydrtott illazidknak, amelyeket gyermeki bdjjal kredl ma-
gdnak. Amirdl beszél, csupdn csak egy zavaros agy képzelgése, nem is hely, inkdbb egy
dllapot; egy fejezet az életében.

Jegy nélkiil utazik. Mintha mdr megszokta volna. Nem hibdztatom érte. Jobban is-
meri a szegénységet, mint barki mds. Most, mikor mdr megengedhetné magdnak, ugy
tesz, mintha még mindig nélkiilozne. Sose valland be, hogy mar nem ahhoz a réteghez
tartozik, amelyhez régen.

Sokat giinyol6dik a gazdagokon. Szerinte az, ami szép, nem biztos, hogy jé. Rongyos
cipdben jelenik meg vendégségben, hogy minél jobban kittinjon kéziiliink.

Szelid. Egyszerti. Erdekl6dé. Melegszivii. Minden ismerdsét a keblére 6leli, elmondja
szive rejtelmeit.

Mis napokon hélészobdja teljes sotétségébe burkolézik, és egyediil van. Sokat motyog
az orra alatt, olyan szavakat haszndl, amelyeket csak a hozz4 hasonlé irgalmas szivek
értenek. Ha elmegyek a szobdja ajtaja eltt, tisztdn hallom gydszos zongorajdtékit,
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amelyet akdrhdnyszor elront, keserd, szivet tépd zokogdsban tor ki. Sokszor minden-
féle koszonés nélkill megy el, egyediil hagyva nyomortsdgos lelkemet. Van, amikor
napokig nem tér haza. Ha megkérdem, hogy merre jirt, azt a vélaszt kapom, hogy
nagyon messze.

Azt dllitja, hogy a szerelem nem létezik. Sose ereszkedik le az emberi érzelmek végte-
len, kimerithetetlen katjdnak mélyére. Mindig csak a kozepéig mdszik le, oda is csak
azért, hogy teste és lelke megtapasztaljon egy kicsit az életbdl. Miutdn agy érzi, hogy
ennyi elég volt, hangos kacagdsba kezd, kigtinyolja a reménytelen szerelmeseket, az
osszetdrt szivi balgdkat.

Ejnek évadjdn kitdrja szobdja ajtajdt, és igy tivoltozik: ,Megtaldltam!”.

Felriadok, megnézem, hogy mi tortént vele. Mire odaérek, fejét az ajtéfélfiba veri.
Széles homlokdn izzadtsigeseppek gyongyoznek, szemébdl konny csordul ki, ajkdt
sivar mosolyra htzza. Azt mondja, hogy megtaldlta az 6rokkévalésigot. Sosem fogom
megfejteni mondatai, lénye értelmét.

Diihs. Ttélkezd. Arrogans. Kicsinyes. Nem fogadja el mds segitségér.

Bucstbeszédeket ir, amelyekkel megijeszt. Kilencvenkilenc levelet taldltam a fiokjs-
ban, cimezetleniil, sszegytirve, megviselten. Az utolsét, a szdzadikat bizonydra jol
elrejtette, feltéve, ha egyaltaldn elkésziile. Taldn az a minden titkok levele, amelynek
olvasdsakor az 8t koriilvevd rejtélyek megoldédnak. Ki is lenne olyan bétor, hogy ezt
elolvassa, és megfejtse bonyolult jellemét.

Olyan, mint egy tiizre vetett angyal. Az dnsajndlat lingjai egyre magasabban csapnak
fel koriildtte, 8 pedig nem tud menekiilni eléliik. Elnyeli a tehetetlenség mindenestiil.

Sokszor felemlegeti élete legszebb napjdt, hdldt adva a magassdgnak, hogy megélhette
azt a csoddt, amelyet akkor tapasztalt. Sosem beszélt réla nekem. Lehet, hogy félti
életének ezen részét, fél bevezetni engem a Paradicsomdba, hiszen az én egyszert,
kopottas énem fel sem ér az 6 nemes személyéhez.

Ugy gondolom, hogy Amor biintetésnek szénta 8t nekem, hogy megtapasztaljam az
emberi élet Osszes élményét, még ha ehhez el8szor fel kell jutnom a mennyorszégba,
utdna pedig vératlan zuhanérepiilésben le kell ereszkednem a poklok legmélyére is.
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MAGYAR BOGLARKA

Megsziiletert. El Szinhdz—irodalom—rintott his rajongd, és irni is szeret. SOt, egyene-
sen imdd. Elsésorban novelldkat, mdsodsorban szinpadi alkotdsokat, harmadsorban pe-
dig érettségit, a VPG-ben, mert jovire Pesten tanul tovdbb. Nemrég elsé helyezést ért el
Gyuldn, az Erkel Didkiinnepek ondllé irodalmi alkotds kategoridban, az iskolai drdma-

csapattal pedig szintén arany mindsitést kaptak irodalmi szinpad kategdridban, Rejtély
Eurépdban cima darabjdért. Azt mondtam madr, hogy kék a kedvenc szine?

fgy lesz

Mar hérom napja kergeti a ldz.
Fogdcskdznak. De nem kapta el,
mert 6 nagyon gyors.

Leeldz engem, apit,

meg a szelet is.

Hamar meggyégyul.

Igy van.

Hétvégéig bevesz szdz aszpirint,
hdrom tdnyér frisslevegét is,

és rajzolok neki,

meg mesét olvasok,

pont, mint 0.

Es kész is.

Szombat van. Bevitték.

En orditottam, hogy ne, hogy
meggyogyitom cikkezett naranccsal,
vajas kenyérrel, adok

tedt a pottyosbél, de neki valami
mids kell.

Szombat van.

Es ahelyett, hogy, hintdzni mennénk el,
vagy kal6zhajéra szillndnk,

a kettes buszra fogunk.
Bemegyiink hozza.

Ottt csak egy dgynyi a szoba.

Ott nincs dlom a falakon, ott csak
fehérség van.

De az rengeteg.

Azt mondta, ha jél figyelek,
megldtom az drnyakat,

ahogy tdncolnak.
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De én nem l4ttam.

O meg csak mondta.

fgy volt.

— Az egy hatalmas hinta!

En és te vagyunk rajta.

Az meg a szorny az dgy al6l.

A nagyobbik.

Veliink tépldlkozik.

Ma rajzolt.

De annyira furcsa vol...

Halvény vonalakat hazott.

Volt rajta egy Foldgomb, koriilotte pontnyi csillagok,
meg szakallas bdcsi.

Rdmutatott és azt mondta,

felmegy hozza.

Es ott marad.

De én nem mehetek.

Oda csak azok mennek, akiket idelent

a szornyek sem esznek meg.

— Ott megszerzem Hook kapitdny kincsét,
amit annyira akartdl. Ott jobb lesz. Hidd el...
Elhittem.

Majd megtortént az,

én csak alltam ott,

valaki kirdngatortt,

én meg elhatdroztam, hogy trhajos leszek.
Es felmegyek.

Es megldtogatom.

Viszek neki cikkezett narancsot,

meg vajas kenyeret,

és tedt a pottydsben.

fgy lesz. En tudom, hogy igy lesz.

Megillé

Biidos utcazaj, hangos tivegesorrenés és piacsik az aszfalton, ami tdvol visz a valdsdg
foldjétdl, ami atlok az érzéseiden és a szddra tiriti a szived teljes tartalmit.

Igen. Még a hirom hénapos szakitast is, amit eredetileg elfelejteni akartal, amikor
kiléptél a hdzbdl és nekiindultdl vakon az éjszakdnak. Azt mondték neked, hogy jé
lesz egy kicsit ’kirtigni a hdmbdl’, te meg egyszerlien csak elhitted. Ezt mesélted tgy
egy 6rdja, amikor megtaldltalak teljesen véletleniil.
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Virjuk a buszt.

— Nagyon durva este volt! — mondod. Rajtam kiviil senki nem érti, mit beszélsz, ha
most
menné] el 6gorogbél vizsgdzni, biztosan nem hizndnak meg. Azt nem tudom, miért
pont bolesész lettél, mert, hogy én az vagyok, érthetd, de te régen mindig a kertben
barangoltdl, a hinta tetején iiltem és figyeltelek. Liny létedre meg merted fogni a
gyikot, és ez tetszett, sokszor jobban lekététt a te ldtvinyod, mint odabent a Cartoon
Network.

Lazdn veszem ki a kezedbél az iiveget, nincs erdd utdnanyulni. Elneveted magad,
az 6lembe fekszel, mint régen a fa alatt, a jdtszon. Még igy is szép, akarnim mondani,
de nem teszem. Behunyod a szemed, arra kérsz, hogy én is tegyek tgy, hdt csindlom.
Valami 4ltalad kitaldlt térképrél kezdesz magyardzni, megint 6gorogre viltasz a fii-
lemnek, csak szavakat hallok ki a leheleted mogiil, olyanokat, mint a novella-foly6 és
disztichon utca harminckettd per hexameter. Biizlenek a szavaid a vodkétél.

Virjuk a buszt.

Fézol. Pulesit nyujtok, elfogadod. Szitkozédsz, hogy Pali igy meg tgy, hogy nem
érdemelt meg téged, és jobb is, hogy vége van. Nem sz6lom el magam, nem akarom
mondani, hogy fél 6rdja még a megill6 tivegének tdmaszkodva potyogtattad a kdny-
nyeidet, és zengett a kornyék a Palizdsodtdl. Ugy véltakozik a hangulatod, mint a
hangstlyos és hangstlytalan szétagok. Taldn most megnyugszol. Eppen ideje, mert
kezdek belefdradni abba, hogy

vérjuk a buszt.

Holnap zh, én mégis itt tilok a kornyék legromosabb megélléjéban veled. Veled,
akit majdnem el is felejtettem a hosszti évek alatt.

—10 év hosszt idé... — kivinkozik ki bel8lem, pedig bennem semmi nincs, mégis
a szdmra kéredzkednek a szavak, én pedig megengedem nekik. Te vélaszul nydgsz
egyet, aztdn a hdtadra fordulsz és rdm nézel, litod a barna mogyorékat a szememben,
én pedig a tiedben a tengert a hajétoposzoddal.

— Mégis itt vagy — mondod, és ezt tisztdn értem, rejtett volt az alanya. Délnek bels-
led a fonémak, amik néha-néha lexémdkat alkotnak. Valahogy széba hozod anyidat,
a Balaton melletti kis nyaralét, ahol kialakult az a bizonyos bardtsig kozottiink, mert
amugy te kezdettdl fogva tudod, hogy én vagyok a Bandi a szomszédbdl, felismertél,
csak nem mondat. Leszidsz, amiért nem én mondtam el6bb.

Akkor is volt, hogy egyiitt virtuk a buszt. Pont, mint most.

Hirtelen elsirod magad, Ggy ugrassz ki az 6lembél, mintha semmi bajod nem len-
ne, de nem jutsz el két 1épésnél tovabb. Felzokogsz, mintha valaki tizre tette volna a
konyvespolcodat. Sirds kézben nem is nekem beszélsz, a buszmegéllénak gyénod meg
a nem létez8 biineidet és az 6kloddel csapkodod, &t hibdztatod az elcseszett életére,
amiért az anydd annyira orvosnak akart, és te azért se annak mentél, amiért minden
pénzedet konyvekre koledd még ma is, amiért az a szemét Pali a szomszédbdl csak
beetetett, hogy tetszik neki a kis viligod a novella-folyéval és epika hajtdst autékkal.
»Hajnali részegség” motyogom magamnak, és nyugtatdsképp skandilni kezdem az
Odiisszeia elsé sordt. Valamiért lehiggadsz téle te is.
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Mir elskandédltam neked a fél mivet, mire teljesen befejezed a sirdst, a szemed
sokkal tisztdbb. Kifolyt mogiile a szabadsdg és a Balaton melletti nyaralé és az anydd,
kijézanodsz és megint az a cserfes kisldny vagy a gyikkal a kezedben, mint régen,
én pedig az a szégyenlds fid a piros tetds hdzbél, akire sziik a pékemberes pulcsija
és tejszéke a haja. Akivel nyaranta jdtszottdl. Akivel lekvdrt ettél és fdra mésztdl, aki
soha nem merte neked elmondani, téle kaptad a piros betiikkel irt levelet, nem pedig
Palitdl, aki szemben lakott.

Deja vu motoszkél a porcikdimban, ahogy egymds elétt iiliink. En mosolygok, te
mosolyogsz, egy kis gyik szalad el a ldbam eldtt.

Leszel a bardtom? — ugrik be a kép.

— Igen — feleled mdsodjdra is.
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Somosi Zsuzsi

Somos Zsuzsanna Sdra vagyok. Nemrégiben toltottem a tizenhetet, a Zrinyi llona Gimnid-
ziumba jarok. AJ TP tagozatos harmadéves kollégista vagyok. Csak, hogy a biivés szdmndl
maradjunk, szintén hdrom éve kezdtem el komolyabban foglalkozni az ivdssal. Ebben
nagy segitségemre volt magyartandrom, Martinovszkyné Kondrik Margit, aki felkészitert
kilonboz8 pdlydzatokra, versenyekre. Régebben probdlkoztam (s6t még ma is) internetes
oldalakon torténd ivdssal. llyen példaul a Wattpad. Egy vdrosi versenyen (,A kommuniz-
mus dldozataira emlékeziink” cimmel futott) kiilondijat nyertem, és voltak kisebb verse-
nyeken elsé-mdsodik helyezéseim. A kiilondijas novelldm szerepelt a Semjéni Kronikdk-
ban, annak a telepiilésnek az tijsdgdban, ahonnan szdrmazom. Ami leginkdbb motivdlt
az utdbbi iddben, az irdsban, az tagadhatatlanul a zene és Bobbi Dempsey egy idézete:
»Don't tell me its raining. Show me what it feels like to be standing in the rain. Azaz:
»Ne azt mondjuk, hogy esik az esé, hanem mutassuk meg milyen érzés az esében allni.”
Ez a célom.
Szeretném valdjdban megmutatni mdsoknak, ,,milyen érzés az esében dllni’.

Kamillak

Sajgott a ldbam. Minden egyes 1épésnél egyre nagyobb fdjdalom nyilallt bele, olyan jol
ismert izomldz, de nem dlltam meg a térdig éré flivel — inkdbb gazzal — boritott emel-
ked6n. Hajtott a kivincsisdg, a reménykedés, illetve az akaraterd. Vajon olyan ldtviny
vdr, mint hat éve? Olyan maradt a rét, a folyé? A virdgok illatdt ugyanigy érezni? Ezt
hamarosan megtudom.

Csak pdr fdjdalmas lépésembe, a sziiré oldalamba keriilt, és felértem a domb tetejére.
Mitagadds, kellden elféradtam. A ldtviny azonban rabul ejtett. Hidba fjt olyan erd-
sen a szél, hogy széke loboncos hajamat szabdlyosan tépte, egy-két kébor tincs igy is a
szemembe keriilt, ki kellett ket simitanom onnan a bal kezemmel, a jobbal ugyanis a
szalmakalapomat fogtam. Térdig érd vildgoszold ruhdmba pedig minden gond nélkiil
ugyantgy belekapott, és prébélea hdtraltatni elérehaladdsomat. Viszont megérte. Az
eléttem elteriild, fehér kamilldkkal boritott rétet élénkpiros pipacsokkal diszitette az
anyatermészet. A foly6 ivesen kanyarodott zoldeskék vizével a nem messze hompély-
g6 flizfik tovében. Semmit sem véltozott. Ez j6 érzéssel toltote el, hogy gyerekkorom
kedvenc rejtekhelye érintetlen maradt a durva, mindent fel6rl8 emberi tdrsadalomtdl.
Kicsit mdr sajndlom, hogy ennyi id8nek kellett eltelnie, hogy djra eljojjek ide. Csak
nemrégiben értettem meg, hogy milyen értékes is az id6. Mert sziiletésiinkkor elindul
egy bizonyos homokora, és nem figyeliink rd, pedig nagyon is kéne, mert nem tudjuk
igy vakon, hogy mennyi homokszemcse pereg benne. Eltdltjitk az id6t veszekedéssel,
gytilolkodéssel, értelmetlen posztoldsokkal, mint ,,mit ettem ma vacsordra”, videdjd-

tékokkal és egyéb érdektelen aprésigokkal. Csak akkor eszméliink fel, ha fogyéban
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van, azaz elénk tolnak egy papirt, amin feketén-fehéren ott virit, ennyi idéd van. En
sem voltam kiilénb. Most pedig ez a fogy6 idé késztet, hogy idejojjek, mert nemcsak
egykori kedvenc, titkos helyemen dllok, hanem a legjobban gytllton is. Lehajoltam,
hogy szakitsak egy pipacsot.

— Lili, f4j a ldbam! — ny6szorogte mogottem a barna haju kisfig, kinek szeme telje-
sen ugyanolyan szinben pompdzott, mint az enyém. Csalddi vonds.

— Gyere, mdr itt is vagyunk, Vencel! — prébdltam biztatni a hétéves 6csémet, aki
piros pélojéval és nadrigjaval eltéveszthetetlen volt a z6ld gazok tengerében.

— Az el8bb is ezt mondtad!

— Nézd csak! — segitettem fel az utolsé [épésnél kezemmel a domb tetejére.

A duzzogé kisfid arca hirtelen megelevenedett, ahogy elénk tdrult a tdj. Kicsit
megnyugodtam, hisz én rdngattam ide, megmutatni a kedvenc helyemet. Nagyi azt
mondta, ha mdr sétdlni joviink, hozzunk neki egy kis kamillt is. Egybél ez a hely
jutott az eszembe.

— Gyere, fogécskdzzunk! — hiizgilta meg a pélom aljde, kizokkentve merengésembdl.

— Nem, itt nem jé fogdcskdzni. Tal sok a méh — hiiztam el a szdmat.

Az a sok virdg persze némi él6lényt is vonzott magdval. Elészeretettel a darazsakat is.

— Akkor... usszunk! — csillant fel a szeme a folyét megldtva.

— Vencel, nagy a sodris, itt tilos firdeni! Egyébként azt mondtuk nagyinak, hogy
szediink neki kamill.

— Nem akarok virdgot szedni! Egek, talin mégis csak a jatszétérre kellett volna
menniink. Végiil is egy toporzékolé kisfiti azért tud alkotni a hisztizés szinpadjén, ha
nagyon akar valamit. Vencel meg igencsak akaratos volt.

—J6, szediink egy tiveggel — mutattam fel a befSttesiiveget a kezemben -, és me-
gylink a jdtszétérre — adtam be a mentd otletet.

— Nem szeretnék a jdtszétérre menni. .. et akarok maradni.

Meglepédatten néztem testvéremre, és egy kicsit taldn el is mosolyodtam. O is
szeret itt lenni! Az én titkos helyem, ami... mdr inkdbb a MI titkos helyiink lett a mai
napon.

— Es mit szeretnél itt csindlni? — fordultam kivédncsian felé.

— Te mit szoktdl? — nézett rdm, miutdn nem jutott eszébe — gyanitom — semmi
érdekes.

— Rajzolni, énekelni és... rengeteget sétdlni — soroltam egy-két aprosagot.

— Sétédljunk! — nézett fel rdm.

— Azt hittem, f4j a ldbad.

— Nem is igaz! — fonta keresztbe a kezeit maga el6tt.

Igy elindultunk a réten, a gyony6r(i id6ben. A ldgy szelld kellemesen simogatott, a
nap sugarai pedig ldgyan cirégactdk az ember bérét. A fik tovében megdlltam kamil-
ldt szedni. Az tisztdn ldtszott, hogy Vencel a virdgszedés tigyében nem gondolta meg
magdt, mert az ,ldnyos” dolog. Taldlt maginak jobb elfoglaltsigot. Néztem nevetve,
ahogy a testvérem mindendron igyekszik megfogni a pdvaszemes lepkét, ami koriilot-
tiink repkedett. Amikor azonban az tovarepiilt, kavicsokat kezdett el dobdlni a vizbe.
Ez mar kevésbé tetszett. Direkt nem emlitettem meg neki a kacsdzds dolgot.
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— Vencel, gyere el a parttél! — kidltottam neki oda, amikor odaért ahhoz a partsza-
kaszhoz, ami az erdsen hullimzé viz felé nyult.

— De miért? — nyafogta

— Mert veszélyes!

— De én a parton vagyok, ez nem viz!

— Gyere ide! — indultam el fel¢, mikoézben hangom parancsolé volt.

Nem szerettem sohasem igy beszélni vele, de mindig kiprovokélta. Anydék gyak-
ran voltak tdvol, mi meg szinte az egész nyarat nagyiékndl toltoteiik, és hic persze,
testvérem és a vele jard fegyelmezés, védelmezés az én hatdskorom volt. Vencel jol
ismerte ezt a hangnemet, ezért jonak l4tta felém indulni, bér arca dacos maradt. Meg-
nyugodva visszafordultam, hogy leszedjem még azt a pdr szédlat, ami még hidnyzott az
tivegbdl. Egy-kettd... hét. Még egy csobbands. Felnéztem ujra a fibdl, hogy Gjra az
ocsémre szoljak, s6t mdr a szdm is résnyire nyilt. Arcom azonban megdermedt. Vencel
nem volt sehol.

— Vencel! Gyere ide!

Nem volt semmi valasz.

— Vencel, ez nem j6 jaték! Azonnal gyere ide! — hangom mdr nem volt hatdrozott,
hanem remegett.

Még mindig nem tortént semmi. A rét madarai elhallgattak, a szell6 sem susogott,
csak a viz hullimzdsa hallatszott. A viz... Hirtelen felpattantam a f6ldrél, ldbaim
maguktél megiramodva egyenesen a part széle felé vették az irdnyt. Ugye nem...
Ugye nem! Vencel elindult felém. Igen elindult felém, amikor én elfordultam... Edes
istenem, mit tettem! Nem figyeltem oda rd. Nem is tud Gszni... miért engedtem a
part kozelébe? It még 6t médsodperc is rengeteget szdmit! Oda kellett volna rd figyel-
nem. Csak hétéves! Miért nem vdrtam meg, amig ideér? Miért hoztam egydltaldn ide?
Mit tettem... A parthoz érve a viz mdr kozel sem tlint olyan gyonyor(i csillogénak,
mint tévolrdl. Gytilsltem, utdltam azokkal a hullimokkal egyiitt az egészet, a helyet,
mindent! Szememmel folyamatosan vizslattam a sodrdst, majd megldttam a leomlott
partrészt és az elmeriilé piros anyagot és az apré karocskdt. Osztondsen ugrottam a
vizbe. A hideg végigfutott a testemen, ahogy a folyadék a b6romhoz ért. A farmer
hossziinadrdgom és a fehér p6lém pedig minden cseppet, amit csak lehetett, magiba
szivott, és huzott lefele. Nem ldttam semmit a viz alatt. A sodrds felkapott, és vitt egye-
nesen. Karommal rdsegitettem a tempéra, s amikor pdr masodpercen beliil a leomlott
részhez érkeztem, a mélybe buktam és vakon nyutjtottam ki a kezemet bizva, hogy
talin még nem késé. Ujjaim hideg anyaghoz értek a sotétben. Megragadtam erésen,
és a felszinre hdztam a stlyos, apré testet. Vencel... kohogott egy aproét... a hdtamra
vettem, de karjai nem kapaszkodtak belém olyannyira, hogy megtartsa magdt, ezért
nekem kellett fognom. A sodrds tovébb vitt minket. Fognom kellett, de ki kell men-
niink a partra, amig nem késé, azonban hidba kapdlédztam, a part egyre tdvolabb
keriilt. Sirni akartam. Sirni a kétségbeesésemben, hogy tehetetlen vagyok, és ha barmi
baja is lesz Vencelnek... Gjra megprébdltam minden erémmel a parthoz kdzelebb
menni, esélyteleniil. Sodort hdtra messzebb, egyre messzebb. Labaim elfiradtak, nem
birtam ilyen tempéban ekkora sullyal tovabb taposni. Utdltam ezt az egészet, a vizet,



a helyet, az dtkozott idéjdrdst, mindent, ami arra vezérelt, hogy ma én idejojjek. Kia-
bélni akartam, tivolteni, hogy segitség — de kinek? Nincs itt senki... Senki! Kezdtem
feladni. Nem akartam, de minden elleniink dolgozott. En tettem... én tettem ezt
az 6csémmel. Ha magam lennék, nem csorogndnak igy a sos kénnyek az arcomon.
En tettem, és én is felelek magamért, de ez nem rélam szélt. Ekkor littam meg egy
farénkot. Olyan gyorsan kaptam felé, ahogy csak lehetett. Vencel kohogott, most mar
er6sebben. Még nem késtem el... A faronkhoz fogtam, és mindkét karommal erésen
kapaszkodtam belé. Lébaimba j erd tért, a remény ereje. Minden erémmel a parthoz
kozelebb igyekeztem jutni. A foly6 sodrésa is lassult, a part pedig egyre kozelebb volt.
A ruhdm még mindig htzott lefele, de nem t6rédtem vele. A cél lebegett a szemem
elbtt, és végiil eljott az a partszakasz, ahol kapéra jott langaléta termetem. ...

— Nagyon elgondolkodtdl, és persze még mindig leel6z6l — hallottam magam mo-
giil egy ismerds fiti hangot.

— Csak el8jott egy-két emlékem, Vencel — fordultam meg egy csokornyi pipaccsal
a kezemben.

Majd bedllt a csond kozotttink. Fajt a szél, és csicsergett megannyi madadr... A hé-
téves kisfit igencsak sokat nétt hat év alatt. Hangja mélyebb lett, haja kicsit sotétebb
szint oltote, és nem is az élénken rikitd piros pdlo, nadrdg volt rajta, hanem sotétsziir-
kére cserélte 6ltozékét. A szeme azonban ugyanolyan maradt, csak... szomortbban
titkrozédott. Taldn még nehezebben fogja fel, mint én, hogy naprél napra elfogyok,
mig végiil hamarosan dsszeesek végleg. De nem akartam egy kérhdzban fekiidni.
Ugyanugy bekdvetkezne. Inkdbb itt vagyok, amig lehetek, megteszem azt, amit eddig
hanyagoltam. Az én idém hamarosan lejdr.

— En nem tudtalak megmenteni — mondta ki végiil.

Rdnéztem a testvéremre. Hat és félév volt koztiink. A korkiilonbség nem kevés.
De mégsem egy tizenhdrom éves fitit [ictam magam el8tt. Sokkal inkdbb egy megtort
embert. Megcsévéltam a fejemet.

— Tévedsz.

Erre felemelte lestitott tekintetét, és mdr nyitotta is a szdjdt valamilyen magyardz-
kodds-félére.

— Tévedsz — vigtam ismét kozbe, megismételve az el6z8 kijelentésemet. — Szdm-
talanszor megmentettél... Amikor rossz kedvem volt, felviditottdl. Amikor kellett
meghallgattdl, és szinesebbé tetted a sziirke életemet, ha piszkdltdl vagy idegesitettél.
Amikor meg neked kellett segitség, megbiztdl bennem, és hozzdm fordultdl. Megta-
nitottad nekem, milyen dolgok a fontosak, és mivel nem kell foglalkozni. Készonom
— mosolyogtam rd.

Vencel arcdn vegyes érzelmek kavarogtak, konnyek csillogtak a szemében, amiket
strlin pislogva igyekezett elrejteni, de azért egy apré mosoly is megjelent rajta, csak
egész halvinyan. Felemelte a kezét, és kitorolte szemeibdl a konnyeket. Végiil odalé-
pett mellém.

— Szedjiink még kamilldkat!
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ToTH VIRAG

Toth Virdg vagyok, az Eotvis Jézsef Gyakorld Altaldnos Iskola és Gimndzium tanuldja, 15
éves. Foleg verseket irok, de az utdbbi idében regényrészletekkel is probalkoztam. Verseim
kozéppontjdban az emberi érzések dllnak, szdmos irdsomat a kisocsém inspirdlja.

Sokat pdlydztam mostandban, ennek koszonhetden a Kerekasztal Szinhdz dltal kiirt
LHivd fel a figyelmet egy tdrsadalmi problémdra” cim pélydzaton harmadik helyezést
értem el. Versembdl vitaszinhdzi eléadds is késziilt, amit az iskoldmban, és a nyiregyhdzi
Miivész Stiididban is bemutattak. A munkdimat bekiildtem a 42. Kdrpdt-medencei Sdr-
vdri Irodalmi tdborba, amit kizépiskolds fiatalok szdmdra irnak ki minden évben. Beke-
riiltem az elsé orven didk kizé, akik meghivist kaptak a sdrviri tdborba, ahol kiilonbizd
mithelymunkdk mellett irodalomrdl, irdsrél beszélgettiink. Nagyon sok hozzdm hasonls
emberrel ismerkedtem meg, dridsi élmény volt. A zsiiritél dicséretes oklevelet kaptam, a
versemet publikdlta a tdbor antolégidja. Szavaldversenyre is jdarok, élvezem a szovegtanu-
ldst. Elsé versem 8 évesen irtam egy szicskérdl, mdr akkor is kitddtem az dllatokhoz. Az
irds nekem 1élekapolas is, a versek boldoggd tesznek. Szitkségem van rdjuk. Hatdrozott
elképzeléseim vannak egy bizonyos fantdziavildgrol, amiben nap mint nap élek, és nem
akarok visszajonni a valdsdgba.

Szivarvinyka (Drog)

Olyan aranyos vagy, ahogyan a szavaidban az utols6 bettik dsszefolynak az elsékkel.
Mész oda, ahol nem zavar semmi, de téged mdr a minden sem zavar. Remegé kezek-
kel keresed a tiit. Kell hozzd viz, keresel egy csoppet. A karodban nem j6, oda mar
tul sokat szartdl. Rohogsz, a szemembe nézel, felemeled a nyelved, és az érbe szirsz
a tlvel. Lassan és koriilményesen nyomod bele az anyagot, akkor beszélsz csak nor-
milisan, ha van benned valami. Kell még, kell még, kell még. A kicsiny kis vdgyaid,
arrél, hogy szeret még az anydd, de mdr minden csak err8l sz6l. Kozponti légiires
tér anyagélet minden. A lerobbant park gyonyor, szdlldosnak benne egészségesként
szdrnya veszett, véres, nyeszlett maddrkdk. Neked igy is tetszik. Az a kacsa a szived-
re Glt. Az a sdrga, Te vagy. El8szor csak csivitelt és repiilt sziintelen, most {icsorog
nem létezd tojdsdn a pdrjdt sem keresve. Egytitt iltok, és kedvelitek egymadst. Egy-egy
szin, és egy-egy drnyalat belemosddott a ldtdsodba, mosdgépéletedben bemaszartoljdk
egymist a ruhdk, nem akarod kioblit6zni, boldog vagy. Esetlen szavaidba néha-néha
beakad egy mosoly, mint a pulcsin a cipzdr, és se fel, se le nem tudod hdzni. Halvi-
nyan megjelenik a szemfehérjédben néhdny piros ér, szirmokat bontanak benne az
érzések. Te j6 vagy, itt mindenki j6. Athajol feletted a szivarvanyka djra, csékolja beléd
a nevetést a f61don, a szemedbe hullanak hajdnak tincsei, nem taldlod mdr a vénddat
miatta. Pillangés mesekertbe sétdlsz, otthagysz magamra. Milyen szép pottyozot. ..
feltéped az ujjadon a bérod, édes csokifolydé omlik belSle, habesdkhajo, rajta a fellege-
kig zongoraz neked egy csokiba fulladt teknésbéka, a hdtdra fordul, és karjaiba délsz,
& pedig csak hintdzik veled, és tovdbb zenél, ameddig a Napig nem értek. Mdr érzed a



meleget, kellemes. Forrd, éget, most mdr rossz nagyon, és sirga potty. Fénymertilés. ..
Az dgyba vered a fejed. A ldmpa szanaszét tort, darabjai a f61d6n beszélgetnek veled.
Kicsit megégett az arcod, és az elmédben a repedések vitatkoznak velem. Titva a szdd,
belerepiilnek a szeretetfoszldnyok bogarakként, kimeredt a szemed, bimulsz rdm, és
legkdzelebb majd magaddal viszel engem is...

Kétely

Hossztra hagyott kormék belefurédnak
Mosolyogva, szembenézve a bérrel

A gondolatok kézen fogva mocorognak
Az érzésekkel szétfeszitve

Minden rendben
Nem fog dsszegubancolédni semmi
Mi van bennem?
Szivrendetlenség

Oda utazok, ahov4 akarok
Sosem lesz olyan jé itt, mint ott
Testben maradok

Fejben mehetek

Piros, kicsi vulkdn

Nem t6r ki, csak évatosan folyik
A kinyitds utdn

Kilazul a varrat

Magamba néztem
Miért lesz egy vgy rossz?
Még mindig nem értem

Ugyanolyan vagyok beliil, mint a tdbbiek

A sziv, a mdj, a 1ép, félek

Gyorsan dsszevarrom a testem
Hangos fantdziaviligban élek

Néha azért még kinyitom magam...



A kovetkezd generdci6

Szivburokszatyor

Hervadt virdg egy 6észi napon
Ridncos, idévijatos

Az életben jdratos

Egy sdpadt arc

Kozel a fold

Az egyetlen bardtja
Csikos nejlonba
Bujtak a vdgyak, csond

Némadn létezni
A raktdrba, csikos belsejébe
Dobilja az érzéseket

Koppanni hallja

Zaj az éjszakdban
Csendricsaj levélben
Minden fiban

Osszeesett, rincos bér-élet
Remegd kéz

Szivkiolvadds

Minden sz4zas

Fold és aszfaltbardtsdg
Koszos, szakadt ruhdk
Kébor kutydk, sdtoros fak
Mutogaté kezek

Szivburokszatyor

Por és homok
Erzésfokok

Milyen idiéta Iépcsé. ..



Bébkislany

Eldobva fekszem, magatehetetlentil
Jatszanom kell az élettel, mert unatkozik
Mosolyt csalni elképzelt arcdra

Nevetd targyak, kitépett cérnabraniil

Es itt van mindenki, aki eddig fél, egyiitt jatszunk
Jajveszékeld hangok a sotétbdl

Suttogd, reményveszett angyalok

Ismeretlen, kezek kapnak fel megint

Ocska, szaggatott pillang6szarny figgonyok
Poros szinpad

Kényelmetlen ruhdcska

Kellékek a térgyaim

Uj cérna jon

Donor vagyok, és tovdbbadom a vattdim
De a kozonség csak kacag és tapsol
Megvarrnak, hogy tjra jitszani tudjak

De mikor fények szegez8dnek rdm
Nem lehetek a magamé

Csak egy vad oroszldnnak dlcdzott
Keservesen siré babkisldny...



NEKROLOG

NEMETH ERIKA
A szobrasz emlékére

Elhunyt Téth Sdndor Munkdcsy-dijas

szobrdszmiivész, éremmiivész

Gazdag, munkdban t6lt6tt évek utdn, 86 esztendds
kordban tdvozott koéziiliink Téth Sdndor szobrdsz-
muvész.

Mlivei és személyes élete kapcsdn is sok széllal
kotédote Nyiregyhdzahoz, Miskolchoz és Szeged
véarosdhoz. Mlivészi élettitja teli volt megprébdlta-
tisokkal és sikerekkel. Féiskolai éveinek idején, s
kozvetleniil utdna is, megtapasztalta az 56-os forra-
dalomban valé részvételének kovetkezményeit. Mel-
18z6tt alkotdként vidékre keriilt, amit utébb nagyon
megszeretett. Eldszor Hédmezdvdsirhelyen kapott
alkotémihelyt, majd a szegedi miivészeti életbe is
bekapcsolédott. Szakmai tuddsa miatt mindig fog-
lalkoztattdk, folyamatosan dolgozott. Késébb a
miivészeti élet teriiletén vezetd szakmai szerepekhez
jutott Szeged 6nkormdnyzatiban. Nevéhez flizédik tobbek kozott a nagy hagyomd-
nyokkal biré szegedi Tomorkény Istvain Mivészeti Szakkozépiskola megalapitdsa,
ahol mdr a legelsd évfolyamokat is oktatta. Szdmos, késébb kivalé mivész szimdra 6
tanitotta meg a szakma alapjait.

Kozremiikodatt a Séstéi Nemzetkozi Eremmiivészeti és Kisplasztikai Alkotételep
megalapitisiban, amelynek mikddését késébbiekben is odaadé figyelemmel kisérte.

Miskolcot tartotta valédi sziilévarosdnak, de egyenld szeretettel gondolt Szegedre
és Nyiregyhdzdra is, ahol szintén sokdig dolgozott. Kiemelkedé munkdjaként emlitet-
te a miskolci Nagyboldogasszony plébdniatemplom és az egri Székesegyhdz bronzmii-
ves kapuit, valamint a mdriap6esi Kegytemplom bronzkapujdnak elkészitését.

Korai éveinek legszebb alkotdsai nagyméretd, figurdlis kompozicidkat dbrzold
rézdomboritdsai voltak, amelyeknek formavildga, mivessége leginkdbb Medgyessy és
Ferenczy Béni munkdssdgaval rokon. Nagy hatdssal volt rd mestere, Kisfaludy Strobl
Zsigmond, akinek tanitdsai egész életében fontos igazsdgokat jelentettek szdmdra.




Németh Erika

Nyiregyhdzin szdmos alkotdsa taldlhatd, példdul a Jésa Andrds Kérhdz orvosait
dbrdzol6 monumentélis éremfala, vagy a kedves kis teret diszité Szent Miklés kutja.

Sziviigyének tekintette a szobrdszat oktatdsinak kérdéseit. A kortdrs irdnyzatokrél
hatdrozott véleménye volt, amelyet sosem rejtegetett mdsok elétt. Minden nyilatko-
zatdban éltette a reneszdnsz miivészetet, e korszaknak az alkotdsrél sz6l6 gondolko-
ddsa nytigozte le igazdn. Igyekezett aldzatos és pontos munkdt végezni, a megrendelés
céljinak, funkciéjinak aldrendelve alkotni. Nem dllt t8le tavol az a gondolat, hogy
onmagdt mesteremberként hatdrozza meg. Iparos csalddba sziiletett, ahol a munka
szeretete és a mesterségbeli tudds mindig elsédleges volt.

Széleskortien tdjékozott miivészként festészettel is foglalkozott, de vonzotta a ko-
molyzene és a szinészet is. A vildgban zajlé véltozdsokat naprakészen kovette, de kife-
jezetten a szakmdjdt érintd folyamatok érdekelték. Idés kordban is rendkiviil aktivan
élt: egy-egy jelent8sebb kidllitds megtekintése érdekében beutazta az orszdgot.

Szivesen tett eleget kiilfoldi meghivdsoknak: 6rommel tartott kurzust példdul
Amerikaban, ahol egyéni kidllitdsa megrendezésére is felkérték.

Kittintetett figyelemmel fordult a szegedi és a nyiregyhdzi mivészeti szakkozépis-
kolak oktatdsi munkdja felé. Kedves érdeklédése, viratlan megjelenése minden évben
meglepetés volt szimunkra. Kifogyhatatlanul mesélt. Izgalmas anekdotdkat fiatalko-
rarél, neves kortdrsairdl, de legtjabb tapasztalatait, gondolatait is megosztotta a did-
kokkal, és azokkal, akiket nagyon szeretett.

Szelektdlni kényszeriilt a bardtok kozote; értheté médon nagy torést okozott szé-
mdra, amikor megismerte a kommunizmus idején réla késziilt jelentéseket. Azokat,
amelyeket gyakran bardtai irtak réla. A politikai szélkakasokat késébb is elitélte. Az
aktudlis rendszereket sajdt érdekeik szerint kiszolgdlé torteték mesterkedésein pedig
csak mosolygott.

Azzal, hogy véleményét hizelgés nélkiil vallalta, mds alkoték miivészetérdl is, egyes
korokben nem tette népszer(ivé, de a mondanival6janak stilya volt. Erdekes médon
ez a fajta megingathatatlan éreékitélet mégsem zdrta ki azt, hogy kivdncsi legyen az (j
dolgokra, a kortdrs torekvésekre. Amikor pedig szimdra nem kedvelt anyagokkal vagy
megolddsokkal taldlkozott, de abban megtalalta a mivességet és a rendkiviiliséget, ak-
kor soha nem fukarkodott a dicsérettel, az elismeréssel. Mert mindenkor a szobriszat
alapértékeit tartotta szem el6tt, az anyag tiszteletét, a tér-forma-tartalom egységét, a
funkcié sajdtossdgait. A mesterségbeli tudds feltételeként elengedhetetlennek tartotta
a rajzi és az anatémiai ismeretek elsajdtitdsdt. A miivész szdmdra a sokirdnyG mvelt-
ség megszerzését tartotta fontosnak.

Lehet vita tdrgya az, hogy sajit mivei esetében mindig sikeresen megvalésultak-e
ezek a torekvések, de kétség sem fér hozzd, hogy munkdja sordn folytonosan erre t6-
rekedett.

Szémdra a szobrdsz megrendelésekre dolgozd, professziondlis mester volt, és nem
csupdn olyan alkotd, aki 6nmaga kifejezését tekinti mivészi céljanak.

Utolsé alkotéi évtizedeiben is aktivan dolgozott. Elete sordn t5bb mint ezer ére-
moldalt tervezett, s tobb szaz koztéri szobrirt allitottak fel. Eremmiivészetének ki-
emelkedd dllomdsai voltak, amikor elnyerte Ravenna vdros aranyérmét, illetve amikor



A szobrasz emlékére

megnyerte a firenzei Giorgio Vasari Nemzetkozi Eremverseny harmadik dijit. Erme-
ibdl all6 egyéni kidllitdsa nyilt tobbek kozott a bécesi Kunsthistorisches Mizeumban,
de alkotdsait szimos muizeum és kozgytjtemény ma is Srzi.

Nyiregyhdzin berendezett alkotémihelyében tbb évtizedig dolgozott. Nagyon
szerette a vérost, igyekezett kezdeményezd Stletekkel jelen lenni a kulturdlis életben.
Néhany éve véglegesen Szegedre koltozott, csalddja kozelébe. Munkakedvét nem tud-
tdk megtorni a betegségek, és az sem, hogy mihelyét tobb alkalommal kifosztottdk.

Ha fontos esemény tortént Nyiregyhdzdn, vagy dtutazéban volt, mindig megléto-
gatta a mizeumokat, illetve a miivészeti szakkozépiskoldt. Megtekintette az aktudlis
kidllitasokat a virosban. Orém volt, amikor felttint szdlas, magas alakja az iskolaka-
puban, és mosolyogva sietett a szobrdszmihelyek felé.

Hidnyozni fog. Hidnyozni fog, amikor sarkos véleményt akarunk hallani, amikor
régi meséket akarunk megismerni, amikor a mesterség csinjait szeretnénk tanulni, s
amikor a m{ivészet irdnti igaz szeretetet akarjuk érezni.

Utolsé éveiben tudatosan gondozta-szervezte életmiivének bemutatkozé kiallitd-
sait, melyek Nyiregyhdzdn, Hédmezévdsdrhelyen és Szegeden is elismerést valtottak
ki. Munkdssdga elismeréseként Szeged védros 6nkormdnyzata 2018-ban nagyszabdst
disziinnepséggel koszontotte 85. sziiletésnapja alkalmabdl.

Megrendiilten bucstizunk Téth Sindortdl, akinek alkotéi életmiive teljesen ossz-
hangban volt a m{ivészetrdl alkotott meggydz8désével, elméleti és szakmai értelem-
ben is. Fegyelmezett munkdval kovette azt az utat, amelyben hitt, és arrél le nem
tért. A megmdsithatatlansdg fogalmdt alkotémunkdja kapcsdn értelmezhettiik eddig,
most haldla tényére vonatkoztatva kell elfogadnunk. Vigaszt jelenthet szimunkra az,
hogy biztosan érezte, élete és munkdja sordn kifejtett eréfeszitései hasznosak voltak.
Legfébb boldogsdgdt pedig kis unokdi és szeretd csalddja jelentette szimdra. Ennek a
csalddnak a gydszdban, a veszteségben szomortan osztoznak mivészkollégdi és Nyir-
egyhdza vdrosa is.

Készonettel tartozunk neki, nem csupdn alkotémunkdja miatt, de mindazokért
a gesztusokért is, amelyekkel fiatal kollégdit tdimogatta. Segitette 8ket megrendelé-
sekhez és miivészlakdsokhoz jutni. Nem sajndlta a tuddsit megosztani az ifji szobra-
szokkal. Ezek a fiatalok nem feledik 6t. Tobb nemzedék dllt vele szoros kapcsolatban,
tanitvdnyai tanitvdnyait unokdiként szerette. Engem is. A fdjdalmas hir is szakmai
csalddjdn keresztiil jutott el hozzdnk. Ez volt kivdnsdga. Szerényen tévozni.

Néhany hete aggddé telefonok érkeztek, hogy ki fejezze be megkezdett munkait,
melyekkel az utolsé pillanatig foglalkozott. Mely bronzénté miihelyekben dolgozta-
tott, hogyan lehetne utolérni a miveket? Vildgosan felidéz8dott bennem az a nap,
amikor megismertette velem a legjobb bronzonté muhelyeket, minden informdciét
dradott, 6nzetlenill, szeretettel segitette induldsomat. Nehéz meghatottsdg nélkiil em-
lékezni erre.

Hiszem, hogy a szobrdsz hidnya nem csak akkor érzédik erésen, amikor félbe ma-
radt mveire vir a megrendel. Vallom, hogy munkdssdga kultirdnak igaz és él6 része
marad.
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