Koésa Ferenc beszélgetése Ratko Jozseftel”

— Tisztelt kizonség, kedves bardtaim! Nagyon sgépen kiszinim a meghivist, hogy eljihettem erre
azg estre. Ugyan az, értelmezd s3otdr szerint én is tudom, hogy mit jelent azg, hogy hazigazda, de hat
se hdazam nines, se gagda nem vagyok, még azon is tinddtem, hogy kell-e nyakkenddt kitnom — itt
van a gsebemben, agt elhoztam —, de nem tudtam, hogy most Jdskdhoz illik-¢, de igy gondolom,
hagy Jiska verseibez nem, nem az én nyakkendim illik. Oneki kinnyii dolga van, mert § a ver-
seiben megnyilatkozott, elmondta azokat a fontos gondolatokat, amelyeket el akart mondani. En
#gy fogndm fol az én szellemi hazgigazda szerepemet, hogy mintha egy lennék a négok kiziil, egy
lennék az olvasék kiziil, valdban egy is vagyok, és talin Joska bardtianak is mondhatom maganm,
idestova — nem is idestova, hanem, sajnos — busgondt esgtendeje. Valamikor 1955-ben, éppen
amikor Jdska a Kossuthrol elnevezett iskoldba jart, én pedig a Séchenyirdl elnevezett iskoldba, volt
ndlunk egy irodalmi kir. Meghivtuk oda Jiskdt, aki mir akkor verset irt. Es emlékszem, hogy
egy délutan elemeztiik az akkor irott versét, és artdl kegdve én [dskdra 1igy nézek, mint egy igazi
koltore.

En megprobilok valahogyan kizeledni Jdska kiltészete felé 1igy, mint hogyba ott iilnék —
leginkdbb oda is mennék inok kiZe dilni —, és olyanokat kérdezni, ami engem is, mint olvasdt,
nézdt, bardtot valdban érdekel. Egek Riziil is talin a legfontosabb ag a kiritlmény, hogy a magyar
koltészetben versben irni sohasem volt agonos azzal, bogy egy ember leiilt a papir mogé és megirt
egy Rolteményt. A magyar kiltok a hazit is alakitottik. Mindig cselekedtek emberként. Mindig
folvallaltik a népnek, a nemzetnek, a hazdinak, a legfontosabb, legégetibb gondjait is, ha kellett,
akkor karddal, a teljes életiiffel. Jozsef Attila nem véletleniil irja le Uveginték cimii versében agt
a nébany sort, hogy ,,Néha napszamosnak hivjatok dket, | néha pedig kiltonek mondjatok, | ...
/ Lassan egyforman elfogy a vériik.” [dska is ir egyik versében Jozsef Attilahoz hasonlatos képet,
amikor magdt ,énekes, mindenes cselédnek” tekinti. Az elsd kérdésem ag volna, bogy hogyan fiigg
dssze Ratkd Jozsef életében és kiltészetében ez a két mogzanat: ag ,énekessés” és a ,mindenes
eselédség” mozgzanata?

— Szerintem a koltészet szolgalat, szolgalata annak a népnek, amelybdl az ember
valé. A mlvészet altalaban is, a kéltészet kiilondsképpen erkéles is. Az erkéles pedig
kozosségi. Az a nyelv, amelyen {rok, kbz6sségl szemléletd, és k6z0sségi termék is. Ak-
kor miért hasznaljam fusizasra? Miért hasznaljam magan célra? Nem tudom kiilén-
valasztani a koltészetet és az emberség, vagy a mivészség és az emberség erkdlesi
normiit — foladatait sem. En azt hiszem, hogy Santa [Ferenc| fogalmazta ezt meg
pontosan, hogy az embernek az az egyik legfontosabb féladata, hogy megprobalja
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6nmagat félnevelni, emberré nevelni. A masodik, hogy gyerekeket nemzzen és nevelje
fel 6ket. A harmadik, ha ezen kiviil még marad valami kis ereje, indulata, akkor segitse
azt a tarsadalmat, azt a nemzetet, amely szfve szerint van, illetve amelyikb6l szarma-
zott.

Egy dolgon el kéne tlinédntink, hogy vajon miért a liraé a vezets szerep az iro-
dalmi mufajok kéziill Magyarorszagon, és nem csak Magyarorszagon, hanem gondo-
lom, a kérnyezd kis népeknél is! En azt gondoltam — ha maést képzelsz, akkor szdlj
—, hogy talan azért, mert az irodalmi mufajok koziil ennek a legkisebb a reflexideje, a
valaszideje. Es annyi veszély, annyi sériilés érte ezt a népet ezeréves torténelme soran,
hogy gyorsan kellett reagalni. Mint annak a gyereknek, akit megtitni késziilnek: azon-
nal £6l kell kapnia a kezét.

— Ugy gondolom, hogy itt két miifajrol van s30. A kiltészet és a politika két, egymdssal
pdrbuzamosan futd mifaj. Mind a kettore s3iikség van. Néba irdnidval agt szoktuk mondani,
hogy sziikségiik van egymdsra is, hogy tusakodjanak, birkizzanak, tisztitsak egymads sgenvedélyét,
gondolatdt. Mirdl lebet itt 5302 A politika — taldn 1igy is megfogalmazhatd — a cselekvés tudo-
manya. Egy olyan mifvelet, abol az igagsdgot a napi lehetdségekkel dllandian egyegtetni kell. A
koltészet az nem egyexteti az, igazsdagot semmivel. Az ag igagsdgot mondja, a Riltdi igazsdgot. Ha
ag a furcsa belyzet dllott volna eld, hogy Magyarorsgdgot csupa koltd vezets, kiltdk lettek volna
kirdlyaink, miniszterelnikeink és igy tovabb, valdszini ez az, orszdg mdr nem létezne, pedig én na-
yon szeretem a kiltészetet, és nagyon tisztelem a kiltok igazsdgdt. Fs figy gondolom, hogy Ratkd
Jdska kiltészete is ennek azg erkolesnek a sgildrd, természetes, alkotd folytatisa.

— Azt mondod, hogy a politika a cselekvés tudomanya. Fn azt mondom — vagy
hozza kell tenni —, hogy a politika a kiegyensuilyozas, az egzisztencidk tudomanya is.
Ehhez kilonleges erkéles kell, nem koznapi, és nem kolt6i erkéles. A masik dolog:
ezek szerint, ha a politika cselekvés, a cselekvés tudomanya, akkor a kéltészet nem
cselekvés? Poteselekvés? En olyan kozegben élek, ahol a konkrét emberségre, tehat a
konkrét cselekvésre sokkal nagyobb sziikség van, mint a széban elgondolt cselekvésre.
Lehet, hogy ezért gondoltam, hogy a koltészet az hologram, hologram természetd.
Ami azt jelenti, hogy minden {zében 61zi az egészben megtalalhat6, féllelhet6 em-
berséget, szerelmet, erkolesiséget. Tehat a koltészet az Grszerep, ahogy azt Fabry Zoli
bécsi gondolta, a stdszi remete, aki sajnos mar meghalt. Tehat cselekvés-e a koltészet,
vagy sem — ezt én nem tudom eldénteni.

Sosem gondoltam, széval, hogy mondjam... Ha valaki hozzam jott, hogy haz kel-
lene neki, akkor félretettem a verset, és elmentem politikusokhoz, hogy ennek az em-
bernek haz kell, mert van 6t gyereke és rajuk rogyott a haz. Ha olyan tgyre bukkan-
tam, példaul ez a rakkutatds, akkor harminc-negyven-Gtven-szaz verset félretoltam,
ami megszilethetett volna, és laikusként megprébaltam segiteni ebben az tgyben.

— Ha agr kérdezed tolem, hogy a kiltészet cselekvés-e, azt kell hogy mondjam, hogy cselekvés,
és azg az igazdan cselekvd kiltészet, amelyife migott valdjaban cselekvd emberi élet dall. Az nem le-
hetséges, hogy valaki bezdrkdzik egy szobdba és agt mondja: sem a hétkoznapi, sem a tirténelnzi,
se a nemzeti gondokbdl nem villalok fol semmit, mert hiszen én versivds dltal cselekszem. Ez a mi
orszdagunkban nem lebetséges. De esgtétikailag sem lebetséges, mert az a vers soha nem lesg cselevd
ergjii. Ein figy gondolom, hogy az az erkiles, amirdl ag imént s3ot gjtettiink, nem egy elbatdro-
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3ds, vagy pusztan hitvallis kérdése, hanem ag egy naprol napra kikiizdendd valdsagos cselekvési
Jolyamat, és amilyen lesz egy Riltonek az, élete, éppen ezekben a cselekvésekben, dramdakban, val-
laldsokban betiltitt szerepe miatt, sgerepe szerint, pontosan annyi erd, annyi cselekvderd mebet
dt a mivébe. En a te kiltészetedet cselekod kiltészetnek érzem. Ez nem valamiben személyes,
bensdséges, elvonatkoztatort lira, amit te csindlsg. Bz a lebetd legelevenebb folvallalisa a ,,bajok
epicentrumanak’”, vagy hogyan is mondod, keresése ag igazi gondoknak, amelyek egyszersmind a
te sgemélyes gondjaid, s egyszersmind ennek a kozisségnek a gondjai. Eért ag igazi koltészet — én
nem tudom mdasképp elképzelni csak 7igy, hogy — cselekvd. Ha nem cselekvd, akkor nem is igazi
koltészet. Lehet verset irni, frnak is nagyon sokan, de talin az, amit igazi koltészetnek neveziink,
ag maga a cselekvés. A konkrét, a naponta kikiizdends, megrivandd emberség ez az idddbdl,
energiddbdl valdban mennyit vesz el? Hogyan érzed, hogy hogy dll ardnyban azg, amit irdssal tudsz;
toltent, és hogy dll aranyban az, amit emberséged konkrét kitelességeivel toltesz?

— Az id6vel én jol allok. Van idém mindenre, akar... csak mar j6 néhany esz-
tendeje azt gondolom, hogy nincs értelme. Ha én megirom a Tanydkat, lesz abbdl
valami? Semmi! Fejl6dik a maga vagy a tarsadalmi torvényszertségek szerint, de nem
jobban, nem gyorsabban. Egyetlen esetet tudok, amikor segitett valamelyik irasom.
Nem csak az enyém, hanem elsésorban Fekete Gyula konyve, az Efiiink magnnknak!
Misodsorban Veres Péter, Illyés mozgolédasai az tigyben. Tehat tulajdonképpen a
kormany, hogy mondjak, ,,csaladpolitikdjanak™ a valtozasat érte el néhany irénak a
mozgolddasa ez lgyben. Na most, ennek ellenére irok, mert nem tehetek mast. De
én most mar csak akkor {rok, hogyha kiesek a szamon, ha masképp nem tudom
megoldani. Akkor irok mar csak, ha nagyon faj valami. Mindenre jut id6ém, és szeret-
nék irni sokat. |6 verseket is szeretnék irni, de ez nem... de... rajtam all ez. Olyan
verseket kellene irni, mint amilyet Nagy Laszl6 gondolt ki: a Be#ik gydszdrsége cim@
versre gondolok. Igy szol:

Itt nyugszik a Harmas Honvéd Gyalogezred

Ezt a verset versként csak az tudja megkozeliteni, akinek a vildg haboraiban halot-
tai vannak. Aki rossz szandékkal kozeledik ehhez a vershez, annak ez a vers nem
mutatja versként magat. Na, ilyen egyértelml beszédet szeretnék versben! Es lehet,
hogy ezért is irok keveset. Persze azért is, mert elég sok id6t elvesz tOprengenem
azon, hogyan oldjuk meg a kisebb koz&sségi gondokat, vagy nagyobbakat, de ha én
kolt6 vagyok, akkor mégiscsak az lenne az elsérangt dolgom, hogy verset irjak. Igen
am, de ha csak verset irnék, és azt mondanam ezeknek a hozzam forduléknak, hogy
menjenck a tanacstagjukhoz, azért valasztottdk, hogy az ilyen tigyes-bajos dolgokat 6
intézze el — akkor hogyan lehetne hitele, fedezete a szavamnak?
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