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Almok és kiutak
Krady Gyula: Palotai dlmok

A Palotai dlmok némileg zavarba ejti értelmezdit. A kisregény félvonultatja a Kra-
dy-préza minden fontos jellemzbjét, az érett ird sokértelmd, egyszerre nosztalgi-
kus és ironikus melankdélidja jarja at, viszont a borongdsan nyitott befejezés, ami
a leggyakoribb és talin a leginkabb illik az idébdl kihullott ktuloncok viligahoz,'!
ezuttal boldog végbe fordul, bajos mesébe. S6tér Istvan az 1950-es évek kbzepén,
a korszellemnek megfelel6en a valésag megkeriilését latja ebben: ,,De a kdlt6iség
mogott Urt is érziink mar: ennek a romantikanak mar pusztain menekiilés-jellege
van. Péter Pal, aki az Arany Golyoban, dgyan heverészve régi képeslapokat olvas-
gat naphosszat, s akit ebbdl a tétlenségbdl, irességbdl kiragad a szerelem — Kra-
dynak ez a kildnctipusa sohasem tud meggy6zni az érzelmeknek, a kinoknak és
reményeknek arrdl a valésagardl és hitelességérdl, melyet Szindbadnal sohasem
vonhatunk kétségbe.”” Fabri Anna sem érzi meggySzonek ,,a Palotai dlmok »hep-
piendes« befejezésé”-t.

Elbirja-e Krady vilaga a boldog véget, hiteles-e a heppiend? A Palotai dlmok alkal-
mat ad ennek megvizsgalasara is. MegelSlegezve az Gsszegzést, azt felelem erre, hogy
igen, hiszen Krudynal az élet6rém éppolyan hatéerd, mint a kétség vagy a kétségbe-
esés. A kiismerhetetlen, Gsszezavarodott valésagban megvan az esély a j6 érvénye-
stlésére, igaz, ez csak akkor hiteles, ha érezziik mogotte az idill kegyelemszerliségét
és veszélyeztetettségét. Mindenckel6tt pedig azt, hogy a szereplék kiérdemelték a
boldogsagot.

A Palotai dlmokban az se biztos, hogy az egész torténet nem csak képzelédés-e.
,»Amint a vonat robogott velem az esés éjszakaban, néha-néha lehunytam a szemem,
és magam is a 826-ost kévettem képzeletben” — ezzel a mondattal zarul a bevezetd
fejezet, és felmertlhet benntink, vajon nem egy lanyszoktetés élményét képzeli-e ra
az elbeszél6 a sajat élethelyzetére. A kovetkez6 fejezet eleje hangsulyozza a t8szerepld
alakjaban érvényesild elbeszéli 6nkényt, megkonstrualtsagot, ami szintén jol illik a

! Arexa Kirory: Krudy Gyula In: ALExa KArRoLy: Quodlibet. Budapest, 2004. Kortars, 107.: ,,A Krudy-hés mindig
kulone, s igy anekdotakban €, de olyan anckdotdkban, amelyekrél tébbnyire lekopott a csattand, a befejezések
clomloéak, nyitottak.”

2 SOTER IsTVAN: Palyakép Kradyrol. In: SOTER IsTvAN: Tisztulo tikrok. Budapest, 1966. Gondolat, 171-172. [SOTER,
1966

> Fasrt AnNa: Ciprus és jegenye. Budapest, 1978. Magvetd, 405.
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vagy iranyitotta gondolkozashoz: ,,Nevezhetném 6t bard Péter Palnak; rafoghatnam,
hogy koltd, miivész vagy bolcsész, s6t megtehetném akar nagy utazénak™.

Persze a fikcidnak ez az esetleges megduplazasa sem érvénytelenitené a térténet
logikajat. Marpedig ez a logika nem siklik ki a boldog véggel, legfeljebb a boldog
véget arnyalja a regénylogika a maga sokértelmiségével. Boldog lesz-¢ ez a hazassag?
Példaul a Bukfene, amelynek elsS, heppiendes valtozatat tovabbirva tett szomorkassa
az iro, jelzi, hogy nem okvetlentl. A Palotai dlmokban sem egyértelmd, vajon Judit
vidékiessége, vagy még rejtett érzékisége a kapcsolat kiteljesedését segiti-e el6, vagy
épp buktatdja lehet (hogy a Péter Pal vagy a kozeg jellegzetességeiben megbuvé buk-
tatokrél most ne beszéljiink). Az almok, el6érzetek, megidézett térténetek sorsmo-
delleket vazolnak f6l, nem mindig boldogsagosakat. De hogy a beteljesiilés idején
szakad félbe a cselekmény, azt sugallja, a boldogsagra legalabbis az esély megvan.

Czére Béla irja monografiajaban: ,,Harom réteg, hirom muvészi szféra jelentéssikjai
kapcsol6dnak egymashoz a regényben: a szintén tobb tizenetet kozvetitd szerelem vilaga,
a bakonyi-varpalotai t4j mitikus kézege és a sz616dombok k6z6tt 1élegzé falu pannon-idill-
je, a préshazak élete.””” Valoban, fleg a szerelem és a természet kozvetiti azt a teljességet,
ami a kezdetben akaratgyenge és kétked6 Péter Palt atformalja majd a regény végére.

A felsoroltakat esetleg ki is egészithetjiik, mindenekel6tt a mivészi teljesség igéze-
tével. Igaz, az adott esetben ez be is illeszthetd a szerelem mitolégiajaba: ,,A szerelem
szubsztancialis elbeszélése a magyar irodalmi hagyomanyban €16 narrativ séma volt. A
Krady-szévegekben gyakran emlegetett Hanfy szerelmei a petrarcai hagyomany 6r6kosé-
nek tekinthet6” — irja Gintli Tibor. Az elemzett kisregényben szintén felbukkané Kis-
faludy Sandorrél — akdrcsak az ugyancsak megidézett Lilla-dalokrél — elmondhaté, amit
a tanulmanyszerz6 a veliik kortars Fanni hagyomanyaird/ mond: ,,a szerelem egészelvi
elbeszélésének talan legjellegzetesebb magyar nyelvi példa”-i.° Jelentést kap az is, hogy
nagyanyja a Monte Cristot késziti Péter Pal éjjeliszekrényére, hiszen Dumas regénye ,,az
egyetlen szerelem narrativajanak egyik legismertebb, némiképp kozhelyes szovege”.” A
Czére altal kiemelt rétegek kozil Gintli fejti £6l idézett tanulmanyaban a szerelemfelfo-
gas sajatossagait, a Radics Maria altal hirdetett egészelvi platoni felfogas mibenlététdl
ennek kétségbevondsaig, Itt azonban nem a tagadas 1ép az allitas helyébe, inkabb fordit-
va, végil is az igaz szerelem gy6zedelmeskedik, de leginkabb a kett kozotti folyamatos
mozgas hatarozza meg az érzelmek terét. Egyedil talan Szekszti Judit az, aki megjatszas
nélkil képviseli a szerelmet, mig a tobbiek szamara ez csak vagy, mézesmadzag vagy
szerep. Talan Judit eltokéltsége billenti az igencsak ingé mérleget a romantikus heppi-
end felé — a tagadasnak nincs ilyen egyértelmd képviselSje.

A beteljestiléshez a szerelmeseknek azonban probatételek soran kell atmenniik és
at kell 1ényegtilnitik. Fried Istvan emeli ki a kisregény mesei vonulatat, szoros kapcso-
latban a természet magiajaval: a Bakony alland6 zdgasa nala ,,a meseibe, az alomiba, a

* KrUDY GYULA: Palotai almok. Budapest, 1976. Szépirodalmi, 236. A regényt a tovabbiakban is ebbdl a kiadasbol
idézem. [KrUDY, 1976.]

° Czere BeLa: Krady Gyula. Budapest, 1987. Gondolat, 95.

® GINTLI TIBOR: Szerelemelbeszélés és szubsztancialitas. In: Ginrri TiBOR: ,,Valaki van, aki nincs”. Budapest, 2005.
Akadémiai, 168-169.

7 Uo. 170-171.
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fantasztikusba valé beavatas els6 stadiuma”.® Az élet- és érdektelen valosigképtdl igy
jut el Péter Pl a tajjal és a mesei igazsaggal valé azonosulasig, a vilag atlelkesedéséig: ,,az
élettelennek gondoltba is belelatja az €16t, 6Gnmagat egyszerre érezve mikro- és makro-
kozmosznak”.” (Krady oly kedvelt megszemélyesitései tehdt itt is viligképi jelentéséget
nyernek.) Péter Pal boldogsaganak elSfeltétele, hogy 6nallo, érett személyiséggé valjék
az addig nagybatyja, az allitlagos kalandor Adamovics Pal példajat kévetni prébald
»semmittevs”. Fried 1ényegi megfigyeléseket tartalmazoé természetképét azzal lehet to-
vabb arnyalni, ha Czére szellemében majd killénvalasztjuk a félelmetes bakonyi és az
idilli-igéretteljes sz6l6hegyi taj sugalmait. Nem tagadva, hogy a kett6 egy valosag két
oldala, a kornyezé taj a shakespeare-i mesebeli erd6t idézi, ahol a magikus atvaltozasok
lezajlanak (gondoljunk csak a Szentivanéi dlomma és az Abogy tetsgikre).

Kradynal a j6 véget mashol is probatétellel kell kiérdemelni. Az 1911-es Régi és 7ij enm-
berekben Ecsedy és Boris az érdekhdzassagot lerazva lesznek egymaséi, a j6 évtizeddel
késébbi, komorabb vilagitasu Aranyidiben Maria és ,,Sobri Jéska™ a csabitasra szolgald
¢ékszereket szétszorva nyerik vissza a szerelem esélyét. A megélhetés, az anyagiassag
Onmagat szerepekkel takargat6 vilagaval szemben kell Péter Palnak is helytallnia.

Az iré a romancossag felerdsitésével megidézi azt az irodalmi hagyomanyt, amely-
ben az eszmény gy6zelme, a teljesség igénye volt a természetes. A modern regény
kétségei és a romanc eszményisége egylitt jelentkezik az iré miveiben, hasonléan 4z
arany emberhez. Timar Mihaly gyakran emlegetett el6képe Krudy szamos alakjanak.
Nala is mindig a megkisértett, kétségbe vont romancossag jelenik meg, ritkan jutva el
a Palotai dlmok-téle heppiendhez. Ebben a kisregényben viszont éppen kivételessége
miatt jobban strsédnek a romanc jellemz6i, bar itt sem érvényestilnek hianytalanul.
Nyilasy Balazs vezette be a romancnak ezt a fogalmat a magyar irodalomtudomany-
ba, az & alapvetése alapjan térek ki a jelenség (mert itt tobbrél van sz6, mint mifajrol)
sajatossagaira. ,,Probatételes kaland-lehetéség, meleg patriarkalitas [...] az esetleges,
értelmetlen véletlensorozatnal tobbnek latszé (a gondviselés lehetSségét sem kiza-
) torténésegylittes |...| a tdmaszkeresés, a régi épebb tardiciokhoz fordulas, az el-
lenvilig-teremtés, a vagyteljesits étosz, a teljesség iranti elkotelezettség”" jellemzi a
romancot. Nyilvanvalé mindezen sajatossagok jelenléte a Palotai dlmokban. Nyilasy
kilénésen a fontebb a kisregényben is érintett probatételt és az altala megvalosi-
tott érett személyiséget emeli ki: a ,,regényhez képest a romance (bizonyos mértékig)
foltétlentil modellal. A modell alapvetS szerkezeti pillére a pribatétel. E probatétel a
hés oldalardl nézve a hostett lehetségét tartalmazza, s ezaltal a kdaoszbodl rend for-
malédik, grandidzus, erds 1ét, énazonossag, egotudatossag, értelmes, mikodSképes
pszichikum jon létre. ([...] a héstett végrehajtasa, a probatételnek megfelelés egyben
a hés onmagihoz eljutisat, 6nmegvaldsitasat is jelenti)”.!! Az ,utazas—szerelem—ka-
land-happy ending tartépillérei”'” sorozat szintén mintha csak a kisregény mozzana-
tait kottazna le, amelyek esetleges realis valoszinttlenségéért karpotol, illetve azt egy

8 FrieD IsTVAN: Bevezetés Krudy Gyula Palotai dlmok cimii regényének olvasasaba. Limes, 2007. 4. sz., 39.

> Uo. 42.

1 Nvirasy Barazs: A 19. szazadi modern magyar romanc. Budapest, 2011. Argumentum, 10. [NyiLasy, 2011.]
' Uo. 61.

2 Uo. 61.
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magasabb megokolassal kiszoritja ,,a teljesség, szabadsag, kiteljesedés archetipikus
mozzanataihoz”" valé kapcsolédas. Nyilasy idézi Northrop Frye fentebb mar fel-
hasznalt észrevételeit Shakespeare romancossagarél, a mindennapok térvényeit fel-
figgeszté magikus erd6rol, és a Krudy-kisregény szerepjatszo figurdinak egy djabb,
»~tomancos” tavlatara is figyelmeztet, amikor {gy folytatja ismertetését: ,,a Shakespea-
re-romanc megkilonboztetd jegyét a drama Osi, babszinhaz-szerd formaival is kap-
csolatba hozza a kutat6”.'* Romancos sajatossig még a szereplSk a realista regényhez
képest 6szintébb, onfeltarobb megnyilatkozasa (ami itt ugyan ritkan jut el az ,,aria-
zasig”, de kétségtelenil jelen van). A mindentudé elbeszéléi bedllitottsagot lazito,
érzelemnyilvanito elbeszélésmod szintén a romanc sajatossaga (és folveti romanc és
anekdota kapcsolatainak kérdését).

A romanc-hagyomany megidézésével Krady megeleveniti azt a , Jétértelmez6 lato-
mast”,"” amely ellenszegtil 2 modern regény valsaghangulatainak. Mert az ut6bbi szin-
tén atszovi a kisregényt. A kett egymasnak fesziilése csak a legvégén (illetve megelS-
legezve: az el6szoban) ddl el az eszmények javara. A bemutatott vilaghan ugyanis a
véletlen latszik uralkodonak, a létértelem, a szervez6 kézéppont hianya. Semmi sem
egyértelmd, semmi sem azonos 6nmagaval.

A mindségek keverednek, szinte semmi sem egyértelmd. Igaz, ez a keveredés inkabb
karnevalian mulatsigos vagy éppen vonzoé, de talan csak az eszményi tavlat, a romancos
felfogas jelenléte miatt. Az egyértelmiiség, beazonosithatosag hianya 6nmagaban azon-
ban kétségbeejts is lehetne. Humoros nevek utalnak a nemi identitds valamiféle jatékara
(,»Atyafi kisasszony”, ,,M6ni, a palotai fidkeres'). A szerepl6k kiilseje is sokértelmd. Judit
haja ,,sz6kés-barnds”, de a szeme még jellemz6bben meghatarozhatatlan: ,,Sziirke volt az
alapszine, de olykor barna is lehetne, maskor meg fényeskék. Ha elborong, hamvaskék
lesz a szine”."” Trudai Kamilla haja ,,voroses-barnas”, elsé megszdlalasa ,,félig komolyan,
félig nevetve” hangzik."® Péter Pl nyaka ,,elég izmos”, keze azonban ,,atisztokratikus, fi-
nom”."” A kornyezet leirisdban is jelentkezik ez a meghatirozhatatlansag. A folyton zago,
vad erd@ség, a Bakony és a szelid sz6l6hegyek ellentéte végigkiséri a cselekményt, de pél-
daul Radicsék haza is: ,,félig urasagi, félig paraszti”.* A kilsé megragadhatatlansiga csak
alafesti a sokkal mélyrehatobb tapasztalatot: a vilag kiismerhetetlenségét, megragadhatat-
lansagat. Persze végig ott a felvillanyzé remény, hogy az ellentétek magasabb, eszményi
harménidba békiilhetnek. Am a veszély is, hogy a vilag, az élet értelmetlen marad. Péter
Pal neve az aratas idejére, a legnagyobb dologidére utal (t6bbek kozott), maga mégis sem-
mittevé. A térténet idején az emberélet ttjanak felén jar, harminc éves, de barna haja mar
Gsztilni kezd, szomora ember, ,,fejében ongyilkossigi gondolatokat forgat”?' Céltalan,
rezignalt, 6nallétlan életében elhunyt nagybatyja példdja vezeti (aki magyar is, szlav is).

15 Uo. 61.

“ Uo. 69.

15 Uo. 61.

16 KRUDY, 1976., 233., 243.
17 Uo. 235., 248.

s Uo. 272., 260.

¥ Uo. 238.

2 Uo, 243.

21 Uo. 237-238.
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Mikor nagyanyja azt mondja: ,,rajéttlink arra, hogy mi van a csillagok mogott”, Péter Pal
azt feleli: ,,Semmi, a nagy semmi”.** Ebb6l a nihilizmusbol kapaszkodik ki a regény végére
és valik 6nalléan cselekvd, a szerelmet mint teljességet vallalé hdssé.

Judit viszonylag egy tombbdl faragott alak, bar régimédi szendeségét szinezi mar
bontakoz6 érzékisége (,,A szajanak metszése élvvigyo és merész”?), és nem egyér-
telmt, mennyire iranyitjak 6t az 6regek. Azonban & is megallja a prébat, leginkabb
mikor Gszinte mer lenni és bevallja Péter Palnak, hogy csak hazudta az anyja a csoda-
latos dlmoskonyv 1étezését, valojaban szegények.

Radics Mariar6l sem tudhatjuk bizonyosan, mennyire vezérlik eviligon talnézo
meglatasai (szerelemtana ilyesmin alapul) és mennyire puszta manipuldcié az egész,
hogy semmittev6 unokajat kimozditsa tespedtségébdl és j6 partihoz segitse. Valoban
atjarasa van a talvilagra (hiszen a temetében dllitolag holtakkal tarsalog) vagy csak
babonas? Judit hisz az almokban (igaz, megengedi, hogy anyja manipulalva értelmez-
ze azokat), Péter Pal mint illzidba vonul ki beléjik, Radics Maria inkabb gyakorlati
hasznukat keresi. A szinészek viszont szerepnek tekintik az eszményeket, megélhe-
téstik a szerepjatszas, tudatosan szolgaljak ki masok eszményigényét, cserébe viszont
kihasznaljak, némileg lenézik, manipulaljak eltartoikat.

Az attekinthetetlen viszonyok kozott elvész az egész, a véletlen tinik uralkodo-
nak. Az emberi akarat sem az egésszel vet szamot, hanem csak részérdekekre kon-
central, manipulativ lesz. Az 6nérdek keresztiilvitele azonban arra kényszerit, hogy
egészelviinek mutassuk akaratunkat, igy a kitirtilt eszmények szerepjatszasba, latszat-
ba fordulnak.

A vilag véletlenszerlisége visszatéré téma a regényben, eleinte Péter Pal vildglata-
sanak megfelel6en, késébb a szinészek, f6leg Kamilla alapelvét tiikrézve: ,,a sarbol
épitett hazak olyan hanyagul voltak egymas mellé allitgatva, mintha valamely jatékos
gyerek épitette volna a falut délutan, a kalyha eldtt, a sz6nyegen”™; ,a flzfa gallyin
ott felejtett ruhadarab csiing6tt”?; ,,Az élet véletlenek jatéka. Mi most véletlentl talal-
koztunk. Es véletleniil holnap a reggeli vonattal egy baratném érkezik hozzam.”*

Az élet céltalansagaban a kellemesség, a kényelem a legfébb érték, még az életnél is
el6bbre vald: ,,gondolatai a nagyanyja levele kortil bogarasztak, csendesen, gondosan,
lassu tempoban, mint olyan emberhez illik, aki a legvégén tgyis meghal, mert élni
nem muszaj, kilénosen, ha az élet kényelmetlen, bajos dologga kezd atalakulni.””?’

A meghatarozottsag hidnya azonban maga is sorsmeghatarozé erd végeredmény-
ben. Es nem is mindig pusztité, néha a véletlen segit kilépni a véletlenszerdség célta-
lansagabol. Mint Péter Pal esetében: ,,A véletlen, mas néven: a végzet, amely az almo-
dozé semmittevok egyetlen baratja, egy nap bekopogtatott az ,,Arany Goly6”-ba is,
mert vandorutjaban éppen erre jart.”*

2 Uo. 246.
% Uo. 267.
2 Uo. 242.
25 Uo. 260.
% Uo. 277.
# Uo. 240. Mashol is téma a kényelem, példaul: ,,a kényelmes Arany Golyo-beli szobét a kényelmetlen vasuti kocsival
cserélte f6l”. Uo. 242.
# Uo. 238.
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A véletlenszerl életben, ahol az emberi lehet6ségek két polusa az dbrandozas és
a manipulacié (a legtébbek esetében a kett6 egylittesen van jelen) uralkodik a jelen-
téktelenség és az unalom. Az elbeszél6 a t6hést is ,,atlagember”-ként, sét ,,senki”-
ként®” mutatja be felléptekor. A vildgon egyfajta jelképes szirkeség 6mlik el. Minden
realis, hiszen van szlrke szem és haj (példaul Radics Marianak), varjd, galamb, a té
tikre is lehet szlirke, akarcsak a ruha. Mégis, a sziirkeség alland6 kiemelése, gyako-
risdga (valészindleg a leggyakrabban emlitett szin a regényben) atvitt értelemre utal,
a sziirkeség atvitt értelmének megfeleléen. Osszhangban 4ll a sivarsiggal (,,tekintete
sivaran kévalyog”?), kozepességgel (Péter Pél szalldsa, mint ismételve nyomatéko-
sitja az ir6: ,,masodrangi belvarosi szalloda™"). A kozépszerlség, ha unalmas is, de
megnyugtatd. Bzért nem riasztja nagyanyja varatlan levele Péter Palt, mert beleillik
a szlirkeségbe: ,,Emberiink a levelet gusztalta, mint a kartyas kartyajat. Gyanatlan,
szlirke botitékos levél volt”.* Trudai Kamilla, a legilluzitlanabb szerepld teszi szdva
a legkozvetlenebb kérnyezetére (férjére) is kiterjedd szirkeséget: ,,Dragam, Hety-
keikém, j6jjon ide, vadgalambom, jé hideg silt van itt! Ugyebar, hasonlit Hetykei a
vadgalambhoz? Szirke.”* Viszont sajit galambsziirkeségét talin maga sem latja it.
Kriady mindenesetre az & sziirkeségét sugallja, amikor t6bbszor is a galambhoz tarsit-
ja a hangjat: ,,turbékol” (akarcsak litogatoba érkezé szinésznébaratndie).*

A sziirkeség azonban nem csak lefokozé jelentéségti. Szitkséges nyugalom, sziik-
séges kozép talan. Judit szeme is, lattuk, els6sorban sziirke, de olyan sziirke, amely
szamos szinbe valt at. A regényben mashol is néha szinkavalkadba valt a borongas.
Mar a legelsé oldalon az esti es6t megel6z6 szinességet idézi az elbeszélé: ,,Napkoz-
ben aranyszind sz6l6hegyek kozott jartam, szedbasszonyok jokedvi éneke hangzott
mindenfeldl, a fak aranygarasaikat a kocsimba hullajtottak, és mindenféle szokatlan
szinekkel telt meg a szemem”.” Az elbeszél a nappal szinei utin 6riil az esti esének
is: ,,Az idGjaras tovabbra is kedvem szerint volt. Mert jolesik, ha aranysugaras, &szi
nap utan estére néha megered a mélabus es6.”*® Szinte 1ét- vagy legalibbis torténe-
lemfilozéfiai értelmezése lenne ez a sziirkeségnek? Néha kell egy kis nyugalom, atla-
gossag a latottak, a nagyszertségek féldolgozasahoz, a tovabblépéshez.

Erdekes, hogy a szinekbdl Krudy a fenti idézetben csak az aranyat nevezi néven,
de azt t6bbszor is. (Késébb is fel-feltdnik ez a szin.) Es a sziirke, mindennapi életnek
valoéban az arany a talan legigazibb ellentéte, mivel az isteni, értelmes, 6rok élethez
kapcsolodik. Az isteni elvesztésével az anyagiak valnak balvannya, istenpotlékka. Ra-
dics Maria apja’ és batyja egyarant az aranyak gytjtésében vél céljira talalni (el6bbit
meggyilkoljak, utébbi maganyos, félalkoholista ember lesz.). A testvér, Radics Janos

2 Uo. 236.

0 Uo. 237.

1 Uo. 237. Hasonléan uo. 236.

2 Uo. 239.

» Uo. 272.

Példaul: ,,Hirtelen nevetni kezdett Kamilla. Turbékolva, halkan, fojtottan kacagott, mintha a szinfalak mogott
allana, és vetélytarsndjét szeretné megzavarni a szinpadon.” Uo. 277.

* Uo. 233.

% Uo. 233.

,,a pénzét zacskéban hordta a nyakaban. Szerette az aranypénzeket, volt is neki minden fajtaji.” Uo. 251.
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(,,Radics a penészes pénzt olvasta reggeltdl estig””) egyik allandé ismertetSije, hogy

mikor beszél, mintha messzirdl jénne a hangja: ,,mondta olyan hangon, mintha nem
is 6 szolott volna, hanem a szomszéd szobaban szélalt volna meg valaki”; ,,Ebben
a percben Radics Janos varatlanul megszolalt. A negyedik udvarrél”; ,,szolalt meg
Radics hangja a hatarbol”.” Erzékletes jellemzése ez a félsiiket, illetve a sokat ivé em-
bernek, de a balvanyimadé jelenléthidnyat is sugallja. (IKilénben: ,,a kalmarkodasba
suketilt bele”.*’) Csak ifjusagat megelevenitve jut kozel egykoti 6nazonossigihoz:
,,Es Radics ur szokésa ellenére igen sokat beszélt ezen a délutainon. Hangja nem is
hangzott olyan messzir6l, mint egyébkor. Katona korabol mesélt el élményeket.”;
,Radics ar mindinkabb fellelkestlt a boratdl. Csaknem az asztal mellSl hallatszott
immar a hangja, amint elbeszélte, hogyan szoktetett meg jogasz koraban egy kisasz-
szonyt...”"!

Jelentéses lehet, hogy Péter Pal sziirke szobaja egy Arany Goly6 nevid szallo-
ban van: ,,az Arany Goly6 sziitke tapétds, 6sdi butorzatd szobijaban”.** A latszdlag
sziirke, unalmas élet végs6 soron egy isteni — ,,arany” — 1étezés része, a szlrkeséget
egy arany gémb foglalja magaba, sugallhatja a szinek Krudy altal részben nyiltta tett
szimbolikdja. Az élet értelme bizonyos korszakokban (egyénében, torténelemében)
alighanem csak észrevétlen marad, de nem hidnyzik: van remény. Es kiildi tizeneteit.
Tobb alkalommal van sz6 fentr6l jové tizenetekrdl: ,,Az ablakon kopognak a vi-
zes hirnokok, amelyek a magassagbhol érkeznek™; ,,Péter Pal egyszerre csak azt vette
észre, hogy holdsugarak tancoljak koril fekvShelyét. Jottek-jottek a fehér, égi pok-
fonalok, és odafentrdl a felhSk kozil, az enyhe kora 6szi éjszakabdl lagy, simogatd
gondolatokat hoztak.”; ,a sz6l6hegyrdl aranyszini pokfonalok ereszkedtek lefelé a
vOlgybe, mintha hireket vinnének az alvonak, hogy mi torténik idefent a napsugar-
ban”.* Radics Matia (komoly vagy manipulativ?) szerelemértelmezése ugyanezeket a
motivumokat hasznalja: ,,A szerelmet a £f6ldontilrél hozza magaval az ember, azért
nevezik szentnek ezt az érzelmet. A kis lelkek egyenkint elhagyjak a messzi orszagot,
pokfonilon vagy napsugaron leereszkednek a foldre.”*

Az €l626 idézetekbdl latszik: tizen a Hold és tizen a Nap is. Es mind a kett je-
lentéses égitest a kisregényben. A Hold fénye eztst (illetve fehér, egyszer sarga): ,,A
hold mintha csak ennck a kis falunak vildgitott volna. Eztsttel, fehérrel hintette be a
kis hazakat, a krétafehér orszaguton meg lehetett szamlalni a kéveket.”* A Napfény
arany szind.

A Hold gyakran kapcsolodik az erdé félelmes zugasahoz, az dlomhoz és az al-
mokat laté Judithoz: ,,Mondd, szoktél mar éjjel, midén viharfelh6k tornyosulnak az
égen, és a sapadt hold szinte fenyegetSen uszik a félelmetes erdé felett?””; ,,A hold
mar magasan jart, és enyhe, mozdulatlan volt az éjszaka, mintha valéban arra volna

® Uo. 247.

¥ Uo. 247., 252., 274.
“ Uo. 246.

1 Uo. 283-284.

* Uo. 237.

* Uo. 233., 253., 266.
* Uo. 245.

* Uo.251.
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rendelve, hogy ebben az id6ben minden ember almodjon a f6ldén. [...] messzirdl
a Bakony zugott”; ,,Szeretem a holdat — mondta Judit |...] Istenem, vajon mit fo-
gok almodni! — séhajtotta Osszekulcsolt kézzel Szekszti kisasszony. EI6bb a holdra
nézett, aztin a vén tora”.* A vildg kiismerhetetlen fenyegetésében (a félelmes erds-
ben) némi segitséget, fényt ad az almodozas — ranthatjuk Gssze a fenti egyuttallasok
jelentését. Kis fény ez, de mégis valami. Es parosul valami talvilagi delejjel: ,,A nagy
fa szinte belehajolt a hold sugaraiba, mintha azok 6lelé karok volnanak.™ Am ez a
delejes talvilagisag akar romlast is hozhat. Legalabbis keveredik benne j6 és rossz, és
ezzel megint csak mindent Osszezavar. Ahogy a Judit almaban feltiné (majd Fatyol
Erzsiben nagyjabol valdssa vald) ,,eztstsarkantyts dama”*-ban keveredik 6rdogi és
angyali, az ¢ és az eziist jegye alatt: ,,Olyan fekete szeme volt, mint az éj [...] Az
egyik laban kis lovaglocsizma volt, rajta piciny ezlstsarkantyd, de a masik laba helyén,
teremtém, l6pata volt. [...] De az eziistsarkantyd olyan finoman csilingelt, mintha
angyalok muzsikéltak volna valahol.”* (Maga Fatyol Erzsi sem csak romlott csabito.
Mikézben pusztan szinészszerelme féltékennyé tételére hasznalnd a szamara névte-
len, személytelen Péter Pilt, ugyanakkor: ,,Olyan szép volt, mint egy szentkép.”") Az
almodozas tehat utat mutat, folvillantja a vildg szépségét, de végeredményben benne
ragad a vilag kiismerhetetlenségében, céltalansagaban. Az élet sulyos kérdéseiben,
nehézségei idején mar nem igazit el. Amikor az élet panasza félerésodik, amikor
a legmélyebb az ¢j, mar nincs moéd az almodozasra. Ebben a szellemben lathatunk
tobbet a kovetkezd bekezdésben, mint hangulatos leirast: ,,Masrészrdl hallani kezdte
a Bakony zigasat, amint az idegrendszere megszokta az éjszakai id6t. Zugott, allan-
déan, kifogyhatatlanul az 6ridsi, messzi erd6ség, Mintha a falak is visszhangoznak
az erd6zugast. Fenyegetés, panasz, keserv, félelem volt a zigasban, amely nem szlnt
meg egy pillanatra sem. Mintha valamennyi fa megelevenedett volna a mai éjszakara,
és lelkiik, szivik minden panaszat, bajat Péter Pallal 6hajtandk a messziségbdl meg-
érteni. Majd valahol bagoly huhogott a haz koril, 1épések hallatszottak az ablak alatt,
a hold eltint valamerre, mert ¢jfél elmulott.””"!

A teljes élet a nappallal és az éjszakaval, Nappal és Holddal, tettel és adlommal
egyarant szamot vet: ,,Az &szi nap jelképezi igazan az emberi életet. Napfénye, amely
néha nagyon meleg, bordja, amely mulandd, és estéje, amelybe néha belelebben a ké-
zelg6 tél korai hava”.>* Az addig csak almodo, szinte holdkéros Juditnak is kapesoldd-
nia kell még a napfényhez, miel6tt igazi parjava lenne Péter Palnak. Es ez, miutén az
Oszinteség probajat kiallta, meg is torténik a donté nap reggelén: ,,Arra ébredt, hogy
valaki kopog az ablakon. A lecsukott, z6ld zsalugateren aranyos napsugarak jartak
be és ki, mintha a helyet vizsgalnak, hol Péter Pal t6ltotte az éjszakat. — En vagyok
— felelt kiviilrdl a Szekszti kisasszony hangja.”’

* Uo. 285., 276., 250.
¥ Uo. 251.
*# Uo. 262.
¥ Uo. 264.
% Uo. 283.
1 Uo. 254.
52 Uo. 257.
3 Uo. 279.
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Juditénal részletesebben bomlik ki a f6szereplé probatétele. Szamara ez mar az
utazassal kezd6dik. Neki ehhez is elszanas kell. Ebb6l az ernyedtségbdl igér éledést
Judit érintése: ,,A leanynak olyan meleg és puha tenyere volt, mint egy fészek. Péter
Pal egy masodpercig ottfelejtette a kezét. Friss vérhullamot érzett a karjan felfelé
haladni”.** Mar az ut tele van szimbolumokkal. A vonat sotét alagaton megy it, em-
lités esik 6rdogrodl, temetérdl, lidércrdl, de angyalokrdl és Szent Péterrdl is, sztirke
t6 partjan almodozé nérél, megkergetett komondorrdl, elhagyott kastélyrél (néma
fakkal). A konflis mint barka mutatkozik... A baratsagos, gondvisel6 univerzum képei
éppugy itt vannak, mint az Istentdl elhagyott vilagéi. Az utazas tétje, sugalljak a jelké-
pes mozzanatok, a kett6 kozti valasztas. Inkabb az elhagyottsag latszik uralkodonak,
de épp annak talan legegyértelmibb megjelenitédését, az elhagyott kastélyt értelmezi
at majd Judit mesebelien vonzéva, elére vetitve, hogy 6 tudja akar visszamendleg is
atlényegiteni Péter Pél rideg, rezignalt életét.” Péter Pal rogton az elsé estén megfu-
tamodna a szokatlansag és kényelmetlenség el6l, de az igazi probatételt a szerelem
vallaldsa jelenti majd. Mikor nagyanyja mar ellenzi a Judittal val6 szerelmet, és feltd-
nik a Judit altal megalmodott gyény6ri csabito, Fatyol Erzsi, aki puszta romantikabol
és szinészbaratja bosszantasara akatja rabeszélni a férfit, hogy elszoktesse, akkor kell
Péter Palnak nem csak helyesen dontenie, de kilépve addigi — allanddan nagybatyja
példajat kévetni igyekvé — 6ndlldtlansagabdl: cselekednie. Fél kell ébredjen szerepé-
bél, dermedtségébdl. Judit egyszertisége értelmet ad az addig értelmetlennek, aram-
lasba hozza dermedtté lassult vérét, de a tévutakkal tudatosan is le kell szimolnia.
A szinésznOk szerepjatszasat atlatva sajat szerepjatszasaval is tisztaba jon. Hiszen
ugyanaz a nihil sziilte menekilésvagy mozgatta eddig 6t is: ,,Péter Pal mosolyogva és
bizonyos lelkesedéssel hallgatta a szinésznét. Olykor neki is vannak hasonl6é gondo-
latai, midén az Arany Goly6-ban az agyon fekszik”.”® A szinészn az dtmenetiséget,
a szOkés pillanatnyi izgalmat kindlja, Judit viszont az otthont: ,,Ha én egyszer férjhez
megyek, éjjel-nappal arra lesz gondom, hogy a férjemnek minden kényelme megle-
gyen otthon. Hogy sohase kivinkozzék el hazulrdl”””” Alighanem azt is belatja, hogy
Adamovics Pal kalandozasa is csak kisérlet volt, hogy az élet szlirkeségébdl, az iden-
titas bizonytalansagabol latszolag ki-kitorjon. Csupan csak a masik — igaz, vonzébb
— oldala ez a sajat semmittevé kiviilallasanak. Epp a szinészndk 6tletét, a szoktetést
forditja ellentik, az altaluk képviselt vilag ellen. (Nem lehetetlen, hogy ezt a kisértést is
nagyanyja gondolta ki.) Lanyt széktet, de nem kivancsisagbol, dicsekvésbdl, pillanat-
nyi szeszélybdl, hanem szerelembdl és otthont teremteni. Az idea megszilletését, el-
lenkezbre értelmezését itt is lefrasba rejti az {r6: ,,Istenem, ha én férfi volnék, minden

> Uo. 248. Nem egyszeri tapasztalatrol van sz6, késébb is megismétldik, st, mér tovabb is hatol ez az dramlés:
,Most nyult el6sz6r a Szekszti Judit hajihoz, és a tenyerén furcsa, meleg véraramlas futott végig, a karjan, a szivé-
ig.” Uo. 288. A lanynak nem csak az érintése, hanem a hangja is szivig hatol: ,,— Kellemes, finom hangocskaja van,
a mellénye ald bujik a hallgatonak, és kopog a kisajton, amely befelé nyilik. A szivbe.” Uo. 250.

Uo. 249.: ,Halkan, meggy6z6déssel, mesélt az elatkozott kastélyrol, a hercegkisasszonyrdl — az erd6n egy fiatal
kiraly vaddszott, akit Matyasnak hivtak. Péter Pal, a megrogzott dlmodozé egyszerre ugy érezte, hogy ismét vona-
ton ul, vadrézsa nyilik a téltésen, amerre a vonat fut, aztin egy kanyarodonal feltnik a mesebeli kastély szazegy
szobajaval.”

* Uo. 286.

57 Uo. 288.
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héten megszoktetnék egy leanyt” — végzi ajanlkozasat Fatyol Erzsi, és erre kovetkezik
a leiras: ,,A palotai toronyban az esti harangszéra gydjtott a harangozo, és a hegyol-
dali utcacskaban furcsan visszhangzott a harangsz6. Mintha nem is abbdl az iranybdl
jonne a hang, ahol a torony igaziban helyén all, hanem felulrdl, a hegyr6l.”® (Jelzi az
elhatarozas Gdvos voltat, hogy harangsz6 kozvetiti, felilrdl érkezik.)

Az addig Péter Palt meghatarozoé esztétikai szemlélet kiegésziil az erkolesi felelGs-
séggel. A szinésznbkkel valé utolsé talalkozason, megint csak latszolag az 6 kérdé-
stikre felelve mondja ki egyetlen megszolalasaban az etika egyik alapelvét: ,,— Nem
szabad! — szélalt meg el6szor az estén Péter P4l

Péter Pal egy manipulativ kézegben végil sajat eszkoézeikkel jatssza ki az 6t ki-
jatszani, felhasznalni akardkat. A vilag kiismerhetetlensége talin mégsem fedi el re-
ménytelentl a 1ényeget. Masrészt egy zavarosban halaszé vilagban az értéket is job-
ban el lehet rejteni az értékellenes kbzeg szeme elSl.

Igy csak félig teljesiil Szekszti Judit baljéslatd dlma. Tényleg megjelenik a gyonyéri
csabitd, de nem rabolja el az alvo Péter Palt. Péter Pal teljesiti, amit a beavatasok meg-
kivannak: felébred. Az alvonak masok intézik a sorsat, az 6nallésaghoz, a boldog-
saghoz viszont fel kell ébredni. Alkalmassa valik a gondviselés kegyére, irodalmilag:
a romanc heppiendjére. Megtette, ami ra tartozik: segitett magan (és mason), kezébe
vette sorsa intézését. Nyilasy Balazs idézi Arany Janost: ,»a balladdban ugyanazon
végzetszerdiség uralkodik, mint az eposzban; mig a romanca hése dndlldan cselekszik«
— hatdrozza meg a ballada és a »romanca« differentia specifica-jat a végzetszerlség és
az 6nall6 cselekvés kategoriai felSl kozelitve Arany Janos a Szdptani jegyzetekben.”® Bs
Péter Pal beavat6 atjat megjarva, 6nalld, és reménylink szerint boldog lett. A jelenbdl
kihullott kiillone, aki épp erényei, igényessége miatt keriilt szembe a jelennel,® ralel
az €16 multra, és otthonossa valik a vilagban. (Talan ehhez a periféria, a mell6z6ttség
kézege is kellett, Rudolf kiralyfinak — és hasonmasanak — a hatalom centrumaban
mar nincs ilyen szerencséje, mint majd a Jockey Club megmutatja.)

A Bakony és a sz6l6hegyek ellentéte a taj nyelvén beszéli el ugyanezt. A mivelet-
len, vad természet kétségbeesetté tesz: ,,Az erd6 zug-bug, kilénds dolgokat mondo-
gatnak a vén fik, szegény ember banataban, elkeseredésében bedll zsivinynak.”> A
megmuvelt taj a rend értelmezhetSségét, a harmonia tapasztalatat szegezi szembe a
(vilag)vég fenyegetésével: ,, Legmesszebb a Bakony, mint a vilag vége, fekete csikban
huzoédott végig halmokon, volgyeken, és zigasa mar at-atreszketett a délutani csen-
dességen. Kozel és tavol lila szinl volgyek és gyongéd dombok, mintha lila szind
fatyol alatt fekiidne egy mezitelen tiindér. — Arra van a Badacsony — mondta Szekszti
kisasszony. Emerre Tatika, Csobanc... Himfy jart erre valamikor, azért olyan szép a

8 Uo. 287.

Uo. 292.

Nvirasy, 2011., 39.

,,A Krady-regényalakok sohasem hésék — hanem kiloncok. Igaz viszont, hogy kiiléncokké mindig is ritka erényeik:
lovagiassaguk, rajongasuk, fiiggetlenségtik és biiszkeséglik miatt valnak. Néha meg éppen: életmivészetiik, ételhez-
itathoz értésiik, egy régi, elfeledett élnitudasba beavatott voltuk teszi ket kiléncokké. Sét killoncok abban is, aho-
gyan érzéssel, odaaddssal, cinizmus és élvhajhaszas nélkil tudnak udvarolni, szeretni.”” SOTER, 1966., 170-171.
KrUDY, 1976., 246.
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vidék.”® Nem véletlen, hogy az inkabb a Bakonyra® (az élet fenyegetd kiismerhetet-
lenségére) tgyelS Péter Pal figyelmét Judit iranyitja a mégis belakhat6 otthoniassag-
ra.

Ezt kindlja az vilag. Nem lehet nem hallani az élettitkok és a vég zagasat, mégis
meg lehet teremteni benne valamiféle derds, az életen tuli reményt is dajkalo sajat
kort. Ennek a rendnek az eszkdze a mivészet, jelzi Himfy el6térbe allitasa. A mGvész
teremti és teremti Ujjd a rend ldtomasat. Judit meséje szintén muvészet — szeliditd,
elkiilonité hatalomként mikodik: ,,Csak a szél duruzsolt messze, valahol az ablakok
mogott, és idebent Szekszti Judit mesélt”.®

Az igy megszeliditett t4j megeleveniti az embert. De maga a taj is megelevenedik
(taldn ezért panaszkodik a Bakony zugasa, mint egy korabbi idézet mutatta, Péter
Palnak, mert a mtveletlen vidék maga is mtvelésre vagyik): ,,A szerelmes kedvl em-
berek kiilénben is szeretnek mindenféle tulajdonsagokat latni az élettelen targyakban.
Péter Pal még a sotét, kerti utnak is 6rilt, amelyen végigballagott. A kis fahid pedig
majdnem megsimogatta. A kertajté sem nyikorgott, és a vadrézsabokor illedelme-
sen félreallott. A kapufélfak a részegektdl és szerelmesektdl szoktak csokot kapni.”
(Krady szokasos tobbértelmisége itt sem marad el. Szerelem és részegség egymas
mellé allitasa vajon mit mond inkdbb: hogy a mamor is részeltet némileg a vildg
elevenségében? Vagy hogy a szerelem és vele a vilag szerethet6sége is csak mulod
mamot?)

Nyilik tehat tér a cselekvésnek, az 6nallosagnak. Kicsi és fenyegetett, de belefér
a boldogsag is és a tulvilagi remény. A titkok persze ztugnak tovabb. Egyszer talan
megfejtetnek, talin éromtelien. A regényben is maradnak szamunkra elvarratlan, de
jelentést sugallé mozzanatok. Vajon van-e jelent6sége, hogy Péter Pal szobaszama a
hetes? (A szOkevény szerelmeseket szallité vonat szama is — 826 —, ha 6sszeadjuk a
szamjegyeit, hetest eredményez.) Mi kapcsolja a szinészndket a lila fatyol alatt usz6
tindéri tajhoz? A csabité szinésznének nem csak a nevében van a fatyol, hanem:
,»a n6k feje korl lila szind fatyolok uszkaltak”.” Taldn lila romantikus kod takatja
el Sket a valosagtol. Vagy Gk is boldog végre mélt6 tiindérek, mindennek ellenére.
Vagy a platéi Lakoma szellemében — amelynek egy masik szerelemelbeszélését Radics
Maria eleveniti f6l — részegség és szerelem éppuigy a legfébb szeretet felé vezetS ut
lépeséfokai, mint ahogy a szinésznék kalandjai is alacsonyabb szinten, de ugyanazon
az uton vezet, mint a két f6szerepld szerelme. Fatyol Erzsi alakja — és szinte minden
— ezért mutatkozik kettSs fénytdrésben. Orddgi, ha az 6t meghaladé szeretetszintrél
nézik, de szentnek tlnik, ha az altala meghaladott, illetve az el6tte még nyitva allo
szintek feldl tekintik.

5 Uo. 266.
¢ Uo. 249.: ,,Mindig zig — felelte Péter P4l. — Amidta itt vagyok, szakadatlanul zig a szél.”
% Uo. 248.
¢ Uo. 290.
" Uo. 286.



