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BuJl FERENC

Ananda K. Coomaraswamy

Ananda K. Coomaraswamy (magyar atirasban Ananda K. Kumaraszvami / 1877-1947)
atyai agon tamil, anyai 4gon angol szarmazasa geologus, mivészettorténész, vallastor-
ténész, az ugynevezett ,,tradiciondlis szemlélet” kiemelkeds képviselGje.! Tamil édes-
apja, Sir Mutu Coomaraswamy (1833-1879) kora egyik meghatarozé ceyloni politikai
személyisége volt, akit 1861-ben valasztottak a Ceyloni Térvényhoz6 Tandcs tagjava.
A Toérvényhozé Tandcs az akkor még a Brit Birodalom részét képezé Ceylon szigetén
a legmagasabb politikai testiletnek szamitott,” és gyakotlatilag kormanyzati funkciot
toltott be. A testllet tizenhat taggal rendelkezett, akiknek tdbbsége azonban brit szar-
mazasa volt, és a szlletett ceyloniak — szingalézek, tamilok, mérok — csak kisebbséget
alkothattak a testilleten belil. E testillet tagja volt Mutu Coomaraswamy tizennyolc
éven keresztil, egészen 1879-ben bekovetkezett halalaig.® Sir Mutu azonban nemcsak
a ceyloni politikai életnek volt meghatirozé személyisége, hanem — egyik hosszabb
eurdpai tartdzkodasa soran (1862—1865) — Anglidban is a legmagasabb korokbe volt
bejaratos. Gyakori vendége volt a viktorianus Anglia egyik legnagyobb hatasa politiku-
sanak, Lord Palmerstonnak, de barati viszonyt apolt John Russellel, Alfred Tennyson-
nal és Matthew Arnolddal is.* Sit Mutu volt az elsé azsiai, akit az egyik hagyomanyos
londoni tigyvédi kamara a tagjai kézé fogadott.® Ugyszintén 6 volt az elsé ceyloni — s6t
az elsG azsiai szarmazasu —, akit Anglidban lovagga GtSttek (1874). Benjamin Disraeli, a
korabeli Anglia mésik legnagyobb hatast politikusa® személyesen kisérte a kiralyi palo-
taba a lovagga titési ceremoniara, és utolso, befejezetlen regényének a Fakoner-nak egyik
szerepl6jét, Kusinarat Mutu Coomaraswamyrol mintazta. Mutu Coomaraswamy azon-
ban nemcsak politikai vonatkozasban volt meghatiroz6 személyisége a brit Ceylon-
nak, hanem egyrészt komoly affinitassal rendelkezett a ceyloni, tigabban pedig az egész
hindu-buddhista kultara irant is, masrészt pedig kivalé nyelvérzéke révén (angol, tamil,
szingaléz, pali, gbrog, latin) otthonosan mozgott az egyetemes kultdra tertiletén is.

A tradicionalis gondolkodaés legismertebb képvisel6je Magyarorszagon Hamvas Béla.

Ceylon 1802-t61 1948-ig brit koronagyarmat volt, 1948-t61 1972-ig pedig a Brit Nemzetk6z0sség tagja.

Fdesapja, Arumugampillai Coomaraswamy (1783—1846) 1833-tl, vagyis a Torvényhozé Tanics megalapitasatol
kezdve halaldig a ,, Tamil Sz¢ék” birtokosa volt, ami azt jelenti, hogy a sziget tamil — és mor — k6zosségét 6 képvi-
selte a testiiletben.

Viscount of Palmerston (1784-1865) és John Russell (1792—1878) brit miniszterelnokok; Alfred Tennyson (1809—
1892) kolt6, Matthew Arnold (1822-1888) kolt6 és kulturkritikus.

A hagyomanyos angol tigyvédi kamarikba korabban csak keresztényeket és zsidokat vettek 6.

Benjamin Disraeli (vagy mas irasméddal D’Israeli; 1804—1881) zsid6 szarmazasa brit miniszterelndk, ir6.
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Mutu Coomaraswamy 1875-ben, 42 éves koraban vette n6il a tehetSs kenti arisz-
tokrata csalad akkor 23 éves sarjat, Elizabeth Clay Beebyt, aki egy komoly indiai és
ceyloni kereskedelmi kapcsolatokkal rendelkezé kenti arisztokrata csalad sarja volt.
Coomaraswamy nevének egyik eleme, a K. — Kentish — pontosan erre a kenti szarma-
zasra utal. Az eskiivéi szertartast nem kisebb méltosag celebralta, mint az Anglikan
Egyhaz (Church of England) feje, a canterburyi érsek. A korabeli beszamolok szerint
Elizabeth nemcsak el6kel$ szarmazast és nagyon szép volt, hanem igen mavelt is.
Gyermekiik, Ananda két évre ré sziiletett Ceylonban, a févaros melletti Kollupitiya-
ban (ma mar Colombo kiilvarosa). Angol édesanyja azonban nem birta a helyi klimat,
s ezért a csalad Ggy dontétt, hogy az anya gyermekével egyiitt visszatér Angliaba, és
amint hivatali teend6i engedik, férje is csatlakozik hozzajuk. A csalad Gjraegyesiilése
azonban meghidsult, és Mutu Coomaraswamy soha t6bbé nem latta viszont gyerme-
két és feleségét: négy év hazassag utan, 46 éves koraban, pontosan azon a napon, ami-
kor Ceylonbdl kihajozott volna Anglidba, veseelégtelenség kovetkeztében elhunyt. A
kis Ananda kétévesen félarvan maradt.

Ananda oktatasardl eleinte édesanyja és édesanyjanak férjezetlen névére gondos-
kodott, majd 12 éves koraban az el6kel6 gloucestershire-1 Wycliffe College-ba kertilt,
ahol a klasszikus nyelvek mellett tobbek kézott dizlandiul is tanult (késébb az Edda
egyik mitologiai szempontbdl kiemelked§ részét, a I7d/uszpdt angolra forditotta).” Ezt
kévetSen 20 éves kordban tanulmdnyait a Londoni Egyetemen (University of Lon-
don) folytatta, ahol harom év mulva botanikabdl és geoldgiabdl kivalé minGsitéssel
szerezte meg a természettudomanyok baccalaureusa (Bachelor of Science) fokoza-
tot.

Az egyetem elvégzése utin nem sokkal geolégiai kutatsai miatt a Ceyloni As-
vanytani Felmérés vezet6jévé nevezték ki (1903—1900). E kinevezésben komoly sze-
repe volt annak, hogy két unokatestvére, Ponnambalam Ramanathan (1851-1930) és
Ponnambalam Arunachalam (1853—1924) Ceylon elsé szamu politikai vezetéi kozé
tartozott, mindezen felill pedig a ceyloni kulturalis és tudomanyos életben is meg-
hatarozo szerepet toltéttek be. Mindketten tagjai voltak a Térvényhozo Tanacsnak.
Ceylon elsé sajat alapitasu bankjanak létrehozasa Ramanathan nevéhez fazédik, tu-
domanyos munkassaga elismeréseként pedig — els6ként a ceyloniak koziil — a Kiralyi
Azsiai Tarsasag Ceyloni Aganak elnékévé vilasztottak. Occse, Arunachalam pedig
az 1919-ben megalapitott Ceyloni Nemzeti Kongresszus elsé elnoke lett. O ketten
egyengették unokatestvériik, a fiatal Ananda ceyloni karrierjét.

Coomaraswamy ceyloni geolégiai kutatdsainak eredményeit 1903 és 1906 kozott
folyamatosan publikalta. Ennek az id6szaknak a termése volt egy 4j, kilonlegesen
nagy striségl (9,7 g/cm’) asvany felfedezése. Egy maganlevelében Marie Curie azt
javasolta az ifji Coomaraswamynak, hogy az asvanyt felfedez6jének neve utan ,,coo-
marit”-nak nevezze, 6 azonban az ,,uraninit” nevet adta neki (késébb az dsvany ma-
gas toériumtartalma miatt a ,,thorianit” nevet kapta). Ekkoriban Coomaraswamy ideje

7 Coomaraswamy 0rokolte apja nyelvtehetségét (szanszkrit, pali, gorog, latin, 6izlandi, kozépfelnémet, illetve a fon-
tosabb modern eurépai nyelvek), és rendkiviil széles olvasottsagat csaknem mindig eredeti nyelvid mivek olvasisa
révén szerezte meg.
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nagy részét a Szubkontinens és Anglia kéz6tt osztotta meg. A Londoni Egyetemen
1906-ban, 29 éves kordban — el8sz6r a ceyloniak kozil — geolégiabdl megszerezte
a természettudomanyok doktora (Doctor of Science) fokozatot. Jéval halla utan
munkassaganak emlékére az 1983-ban alapitott Sti Lanka-i Geoldgiai Tarsasag réla
nevezte el legrangosabb geoldgiai kitintetését, mellyel 1987 6ta a szakteriilet legkiva-
16bbjait jutalmazzak.

1906-ben vagyis természettudomanyos doktoratusanak évében Coomaraswamy
gyakorlatilag lezarta geoldgiai és mineralogiai munkassagat. E mind6ssze harom éves
id6szak soran Coomaraswamy figyelme egyre inkdbb a tradicionalis muvészet ira-
nyaba fordult. Geoldgiai kutatisainak melléktermékeként mar 1903-ban — geoldgiai
kutatdsainak elsd évében — négy kotetben publikalta a szingaléz ornamentalis mivészet
megmaradt emlékeinek fotoit (Photographs of Minor Sinbalese Arts). Bzt kévetSen sorra
jelentek meg mutvészettérténeti tematikdji munkai, amelyek immar Ceylon hatarain
tal is ismertté tették a nevét, s amelyek révén mar fiatalon beirta magat az egyetemes
mivészettOrténet legnagyobb kutatdi kozé: a Mediaeval Sinbalese Art (Kbzépkori szin-
galéz mavészet — 1908) és a The Arts and Crafts of India and Ceylon (India és Ceylon
mivészetel és mesterségei — 1913) — hogy ne is emlitsiik a Rajput Painting (Radzs-
put festészet — 1916) ciml monografidjat, amely az elsé tudomanyos beszamold volt
az északnyugat-indiai radzsasztani mtvészetrdl, valamint a The History of Indian and
Indonesian Art (Az indiai és indonéziai mivészet torténete — 1927) cfml munkajat,
amelyben szisztematikusan mutatta be az indiai szubkontinens és a kulturalis befo-
lyasi Ovezete ala tartozo terilletek mivészetét.

Kiterjedt és elmélytlt, szamos 4j eredménnyel szolgalé mlvészettorténeti kuta-
tasai miatt 1917-ben felajanlottdk neki a Bostoni Szépmuvészeti Mizeum egyik ku-
ratori allasat (Keeper of Indian and Mohammedan Art), amit Coomaraswamy el is
fogadott. Igy negyvenéves koraban az Egyesiilt Allamokba koltozott, s élete végéig
ott is maradt. Soha t6bbé nem tért vissza Angliaba, és ezt kbveten Ceylonba is csak
egyszer latogatott el.® Bostonban a muzeum keleti gyGjteménye jorészt az & munkds-
saga révén jott létre.

Bar vilighirnévre mavészettorténeti kutatasai juttattak, Coomaraswamy belsé at-
alakulasa, mely a geologiatél a muvészettorténethez vezette, nem torpant meg ez
utobbindl sem. S6t, még muvészettorténeti palyajanak elején allt, amikor mar elkez-
dett érdekl6dni a tradicionalis mdvészet hatterében meghtzodo, az adott tarsada-
lom legmélyebb gyokereit alkoto vallasi és filozofiai gondolkodas irant. Ennek elsd,
kényvszintl megnyilvanulasa az Essays in Indian Idealism (Tanulmanyok az indiai idea-
lizmusrél — 1909) volt. E kétetét kévetSen a késGbbiek folyaman rendkiviili mivelt-
ségrdl tantiskodé mivek sorozata révén iranyitotta olvasoi figyelmét az egyes vallasok
mogottl metafizikai réteg univerzalitasara, egy valodi sophia perenniste (S5rokérvényl
bélesesség). Egyik legkorabbi munkdja, melyben mar jelen vannak az érett ird és
vallastorténész erényel, a Buddha and the Gospel of Buddhisnm (Buddha, és a buddhizmus
evangéliuma — 1916), megjelenésének éve és 2012 kozott 85 kiadast ért meg, mig a jo-

8 Ebben komoly szerepe volt annak is, hogy az angol gyarmati uralommal szembeni megnyilatkozasai miatt a Brit
Birodalom tertletén persona non grata volt.
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val kés&bbi Hinduism and Buddbismmek (Hinduizmus és buddhizmus) 1943 és 2017 ko-
z6tt 73 kiadasa jelent meg (ebbdl ketté magyarul). Mindez gy, hogy Coomaraswamy
munkai korantsem kénnyt olvasmanyok! Utolso, mar posztumusz publikalt kétete a
Time and Eternity (1947) az egyik legkomolyabb filozofiai kérdés, az id6 és az 6rok-
lét viszonyanak kérdését vizsgalja 6g6rog, keresztény, muszlim, buddhista és hindu
forrasok fényében. Eletmivének ez a vallastorténeti-vallaselméleti része azonban el-
sésorban nagyobb lélegzetd tanulmanyok formajaban latott napvilagot, melynek elsé
nagyobb szabasu, félezer oldalas valogatasat egy haromkoétetes munka részeként a
Princeton Egyetem jelentette meg Metaphysics (Metafizika — 1948) cimen.

Mindekézben Coomaraswamy nem szdnt meg publikalni a legkiilonfélébb muvé-
szetelméleti kérdésekrdl sem. Szamara azonban a mivészet ekkor mar joval tébbet
jelentett a puszta esztétikanal vagy egyszerl mivészettorténetnél: ,,Coomaraswamy
[...] nem mivészettorténész volt — irja réla a muszlim filozéfia doyenje, Seyyed Hos-
sein Nasr —; a tradicionalis mvészet iranti érdeklédése voltaképpen ama igazsag iran-
ti érdeklédésbdl fakadt, amelyet az magiban rejt.”” Elete utolsé harmadaban frott
mivészetelméleti, vagy inkabb muvészetbdleseleti tanulmanyain til leginkabb a The
Transformation of Nature in Art (A természet atalakulasa a mivészetben — 1934), a Why
Exchibit Works of Art? (Miért allitjak ki a maalkotasokat? — 1943), illetve a Figures of
Speech or Figures of Thonght? (Nyelvi alakzatok vagy gondolati alakzatok? — 1946) cimi
kotetei tukrozik leghfvebben ezt a mivészetértelmezést.

Itthon el6szor Baktay Ervin indiai mivészettorténeti munkai hivtak fel a figyel-
met Coomaraswamyra — az indiai mavészet vonatkozasban ugyanis Coomaraswamy
egészen egyszerien megkerilhetetlen volt egy komoly kutaté szamara. Joval késébb
a tradicionalis iskola kiilénb6z6 kiadoi és organumai publikaltak tobb mint két tucat
tanulmanyat, illetve néhany muivészettorténeti és metafizikai konyvét."”

Aligha vonhat6 kétségbe, hogy Ananda K. Coomaraswamy Ceylon (1972 6ta Sti
Lanka) torténetének vilagviszonylatban is az egyik legnagyobb hatasu személyisége
volt. Mircea Eliade szerint Coomaraswamy ,,az évszazad legtanultabb és leginkabb
kreativ gondolkodasu tudésainak egyike”, és Coomaraswamy mar Eliade Romani-
aban kiadott legendds folydiratanak, a Zalmoxisnak az elsé szamaba is publikalt egy
tanulmanyt (,, The Philosophy of Medieval and Oriental Art” — A kbzépkorti és keleti
mivészet filoz6fiaja).

Laszl6 Andras irja egyik maximajaban, hogy ,,aki nem képes arra, hogy egész éle-
tét egyetlen folyamatos emelkedéssé tegye, [...] az valdjaban visszaél életével.”!! Nos,
ha valakir6l, akkor Ananda K. Coomaraswamyrdl el lehet mondani azt, hogy nem
élt vissza életével. Tantuskodnak errél muvei is: legkivalobb tanulmanyait élete — testi
élete — alkonyan, utolsé tiz évében irta. Eletﬁtja, érdeklédésének fokozatos alakulisa
annak az embernek az atalakulasa, akinek figyelme egyre inkabb a felé a Forras felé
iranyul, amely minden tudas végsé eredete és alapja. Noha a mivészet iranti érdek-

? SeYYED HOsSEIN Nasr: Knowledge and the Sacred. Albany, 1989, State University of New York Press, 106.

' Hinduizpmus és buddbizmus (1989/1994); Keresztény és keleti mitvészetfilozdfia (2000); Akimeariia: Onmegsemmisités (2000);
1di és rikénalisg (2004).

" LAszLO ANDRAS: Solum Ipsum. Metafizikai aforizmafk. Nyiregyhaza 2000, Kotet Kiado, 28.
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16dése élete végéig megmaradt, mégis képes volt tovabblépni a mtvészeti formakba
rejtett tradiciondlis igazsagoktdl a tisztan metafizikai doktrindk, a formakhoz mar
nem koétott szellemiség iranyaba. De Coomaraswamy ezzel sem elégedett meg, mert
tisztaban volt azzal, hogy az egyetemes, minden vallds mélyén megtalalhaté metafi-
zika ismerete pusztan egy lehetGséget foglal magaban: a megvaldsitas lehetGségét.
1947. augusztus 22-én a Bostoni Szépmivészeti Muzeumban 70. sziiletésnapja alkal-
mabdl elmondott beszédében megemlitette, hogy a tradicionalis-szakralis mivészet
iranti érdekl6dése természetes modon vezette el az 6sszehasonlité vallastudomany és
a metafizika teriiletére. Azonban e beszédében nemcsak addigi életutjardl ejtett szot,
hanem bejelentette, hogy feleségével egyiitt szandékaban all hazakéltézni Indiaba, és
bucsut vett amerikai munkatarsaitol és barataitdl is: ,,Nem hagytak érintetlenil azok
a vallasfilozéfiak, amelyeket tanulmanyoztam, s amelyekhez a mivészettorténeten
keresztiil jutottam el. [...] Eis szamomra most jétt el az ideje annak, hogy az aktiv élet-
modot feleseréljem egy olyan életmddra, amelyben a kontemplacio kapja a nagyobb
szerepet, s amelyben, reményeim szerint, kdzvetlenebb és teljesebb tapasztalatot tu-
dok majdan szerezni annak az igazsiagnak legalabbis egy részérdl, amelyet mind ez
ideig elsGsorban logikai médon sikertilt megragadnom.”?

A sors azonban masként rendelkezett, és nem engedte teljesiilni tervét: sztiletésna-
pi beszéde (augusztus 22.) utan alig két hétre, 1947. szeptember 9-én szivinfarktusban
clhunyt.

2 A. K. Coomaraswamy 70. szilletésnapjan elmondott beszéde.” In: Oshagyomdmy, 13. sz. (1993), 74.



A modern tudomanynak talan egyetlen olyan alaposan
kutatott, el6i

ANANDA K. COOMARASWAMY

Primitiv mentalitas’

A mitosz nem a sajatom; anyamtdl 6rokoltem.!
Euripidész, 488. toredék

p s

téletei miatt azonban annyira tendenciézu-

san félreértett tertilete sincs, mint a folklér. Folkléron
a kulturanak azt a teljes és konzisztens egységét értjik,
ami nem {rdsban, hanem szijrdl szajra, a mindennapi
élet soran hagyomanyozodott at a torténeti kutatas ha-
totavolsagan tali id6kbdl legendak, tindérmesék, bal-
ladék, jatékok, mesterségek, orvoslas, foldmtvelés és
kilénbozs ritusok formajaban, valamint a tarsadalmi
szervezetnek féként azokban a valtozataiban, amiket
»torzsinek” szokas nevezni. Egy olyan kulturalis komp-
lexumrdl van itt sz6, amely figgetlen mindenféle nem-

zeti, sOt faji koteléktdSl, s amely az egész foldkerekségen Ananda K. Coomaraswamy
figyelemremélté hasonldsagot mutat,” és ilyen médon 1916-ban

rendkivili vitalitassal rendelkezik. A folklor anyaga kiillonbozik az exoterikus ,,vallas”
anyagatol, mellyel intellektualisabb és kevésbé moralis tartalma, illetve — egy még
nyilvanvalébb és 1ényegibb megkdzelitésbdl — a népnyelvi hagyomanyozédashoz valé

*

N

A tanulmény el6szor franciaul jelent meg az Ftudes traditionelles 44. szamaban (1939); angolul elészor a Quarterly
Journal of the Mythic Society 20. szama kozolte (1940). A forditas forrasa: ANANDA K. COOMARASWAMY: Figures of
Speech or Figures of Thought? The Traditional View of Art. Bloomington, 2007, 191-211. (A fordité megjegyzése.)
Csengery Janos forditasaban: ,,E tan nem tilem, am anyimtil szirmazik: | Az Bg s a Fold eggyé volt néve hajda-
nan; / Aztin, midén egymastol széjjelvaltanak, / Vilagra hoztak mindenféle dolgokat, / Fékat, vadallatot, meg
szarnyast és halat / S az emberek nemét.” Euripides elveszett dramdinak tiredékei. Budapest, 1926, 102. (A forditd
megjegyzése.)

Az ember metafizikai eszméi visszavezethet6k néhany alaptipusra, amelyek mindenttt megtalalhatok” (FrRANZ
Boas: The Mind of Primitive Man. New York, 1927, 156.); ,,Az emberiség nagy mitoszai legalapvet6bb vonasaikban
feltinéen hasonlitanak egymasra” (DANIEL CLARENCE Hovrom: The National Faith of Japan. London, 1938, 90.). A
hésék életének modellje egyetemes (v6. LorD Racran: The Hero. London, 1936). Otven évvel ezel6tt egyetlen me-
sének tobb mint hiromszaz valtozatat gy(djtotték Gssze a vilag minden tajarol (lasd MaRIAN ROALFE Cox: Cinderella.
London, 1893). Minden népnek megvannak a maga legendai az Eg és a Fold eredeti egységérol, szétvalasarol és
hazassagarol. A | tapsol6 szikldk” mitosza a navahoknal és az eszkimoknal éppugy megvan, mint a gérégoknél.
A Himmelfabrten [égi felemelkedések] mintai és az aktiv Wanderthor [a csodalatos Thor isten] tipusai mindeniitt
hasonlitanak egymasra.
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alkalmazkodésa révén akar egyfajta oppozicioban is allhat’ (mint ahogy, bar teljesen
mas értelemben, a ,,tudomannyal” is szemben 4ll);* ugyanis, mint fentebb idéztuk,
,»Mitosz nem a sajatom; anydmtdl drokoltens’, mig a ,tradiciondlis mitologia »vallassa
alakuldsa egyfajta humanisztikus dekadenciaként foghaté fel”.”

A folklor tartalma metafizikai. Az, hogy ezt elmulasztottuk felismerni, elsésorban
a metafizikara és ferminus technicusaira vonatkozo mélységes tudatlansagunk eredmé-
nye. Megfigyelhetjik példaul, hogy a primitfv kézmtves gyakran hagy valami befe-
jezetlen részletet a munkdjan, s hogy a primitiv anya nem szfvesen hallja gyermeke
szépségének talzott dicséretét — ez ugyanis ,,a Gondviselés megkisértését” jelenti, s
igy kénnyen szerencsétlenséghez vezethet. Mindez nonszensznek tinik szamunkra,
pedig nyelviink megérizte az e magatartas alapjaul szolgal6 alapelv értelmezését: a
kézmives pontosan azért hagyja befejezetlentil munkajat, mert ,,befejezettnek len-
ni” egyszerre jelentheti azt, hogy ,,késznek lenni” és hogy ,,meghalni”.® A befejezés:
haldl; s amikor egy dolog teljesen befejezett, mikor mindent, amit el kellett végezni
vele kapcsolatban, elvégeztek, amikor a potencialitds tokéletesen aktualizalodott (77
takrityah) — az a vég. Akit az istenek szeretnek, fiatalon hal meg. A kézmtves azonban
munkéja révén épptgy nem erre vagyik, mint ahogy az anya sem ezt kivanja gyerme-
kének. Természetesen nem varhat6 el, hogy a kézmuves vagy a falusi anya manapsag
ismerje egy olyan el6vigyazatossagi rendszabaly értelmét, ami mara puszta babonava
valt; nekiink azonban, akik antropolégusoknak hivjuk magunkat, kétségteleniil meg
kellett volna érteniink, hogy mi volt az az eszme, ami egy ilyen babonat képes volt

> A ,,népnyelvi hagyomanyozdédashoz valé alkalmazkodds™ kapesan néhany megjegyzést kell tenniink. Egy szakrélis
nyelven lejegyzett szentirasra éppen hogy nem egy efféle alkalmazkodas jellemz6; és egészen mas lesz az eredménye,
ha az eredetileg szakralis nyelven irott szentirdsokat forditassal teszik hozzaférhetévé a , tanulatlan népség” szamara,
illetve egy inkompetens ,,szabad vizsgalédasnak” teszik ki Sket. Az el6bbi esetben az anyag hiliséges dtadasarél van
520, s ennek eredménye mindig érthetd, bar nem feltétentl jelenti megértését; az utébbi esetben viszont a félreérté-
sck elkeriilhetetlenck. Ebben az 6sszefliggésben megjegyezhetd, hogy az ,,olvasottsig” — mely mostanaban csaknem
a ,,muveltség” szinonimdja — valéjaban messze nagyobb fontossaggal bir indusztridlis, mint kulturalis nézépontbol.
Amit egy frastudatlan indiai vagy amerikai indian féldmives tud és megért, alighanem jéval tdl van azon az értelmi
szinten, amit az amerikai dltalinos és kozépiskolak kotelezb oktatisanak produktumai képviselnek.

A vallas oppozicidja a folklorral gyakran az Gj térvény és a régebbi tradicié kozotti egyfajta versengés formajat
Oltotte magara, s igy a régebbi kultusz istenei az 4j vallds gonosz szellemeivé véltak. A tudomany szembenallasa
mind a folkl6rral, mind a valldssal abbdl a nézetb6l fakad, hogy ,,egy ilyenfajta tudas, minthogy nem empirikus,
értelmetlen”. A legnevetségesebb és legszanalmasabb szituaci6 olyankor all el (mint ahogy Anglidban nemrégiben
megtortént), amikor az egyhdz tamogatja a tudomanyt abbéli térekvésében, hogy eltiltsa a gyerckektél a tiindérme-
sé¢ket, mivelhogy azok nem valésagosak. Akik a mitol6giabol és a tiindértanokbdl puszta irodalmat képesek csinal-
ni, kénnyen meglehet, hogy ugyanezt fogjak tenni a Szentirassal is. ,,Az embereket a mitoszok éltetik, ... s ezek nem
puszta koltSi kitalaciok™ (Frirz Marti: ,,Religion, Philosophy, and the College”. The Review of Religion 1942 [VII.
évf] 11. sz. 41.). ,,L.a mémoire collective conserve ... des symboles archaiques d’essence purement métaphysique”
[A kollektiv emlékezet azokat az archaikus szimbolumokat 6rzi meg, amelyek Iényegiik szerint tisztan metafizikai
természetlek.] (Mircea Eliade, In: Zalmoxis 1939 [11. évfl] 78.). ,,A vallasfiloz6fia mindig is szoros kapcsolatban allt
a mitoszokkal, s legfeljebb sajat pusztuldsa és hivatasanak feladasa aran tud elszakadni t6lik” (N1COLAS BERDYAEV:
Freedom and the Spirit. London, 1935, 69.). V6. EDGAR DACQUE: Das Verlorene Paradies. Minchen, 1940.

Juris Evovra: Rivolta contro il mondo moderno. Miland, 1934, 374. 12. jegyzet [a magyar kiadasbol hianyzik]. ,, A pri-
mitiv emberek szamara a mitikus vildg valéban létezett, helyesebben még mindig létezik™ (LuciEN LEvY-BRUHL:
L Excpérience mystique et les symboles chez les primitifs. Parizs, 1938, 295.). Hozzatehetd, hogy fog is 1étezni mind6rokké
az Igazsag 6rok jelenében, érintetlentl a térténelmi igazsigoktdl és tévedésektSl. A mitosz vagy most is igaz, vagy
soha nem is volt az.

Eppen gy, mint ahogy a szanksztit parinirvina egyszerre jelenti azt, hogy ,teljesen kilélegzettnek [despirated] len-
ni”, s azt, hogy ,,befejezettnek lenni” (v6. ANANDA K. CoomaRASWAMY: ,,Some Pali Words.” In: Harvard Journal of
Asiatic Studies, 1939, 116-190.). A buddhai parinibbana a ,,vég” mindkét értelemben.
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létre hivni, és fel kellett volna tenniink a kérdést magunknak, hogy vajon a parasztnak
ezzel az elGvigyazatossagi rendszaballyal nem egy olyan veszélyes befolyastol sike-
rilt-e megdvnia magat, amellyel szemben mi, akik 1étiinket egy szorosabban magara
zar6do rendszerré formaltuk, eleve immunisak vagyunk.

Az igazat megvallva a babonak felszamolasa igy vagy ugy, de elkeriilhetetlentil maga
utin vonja a nép id6 el6tt halalat, de legalabbis életének elszegényedését.” Egy olyan
tipikus esetet véve, mint az ausztral bennsziilotteké, Dennis Frank Thompson, aki mos-
tandban tanulmanyozta figyelemre mélté beavatasi szimbolumaikat, megfigyelte, hogy
»mitolégiajuk alatimasztja hitliket egy ritudlis vagy természetfolotti biintetésben, mely
azokat sujtja, akik figyelmen kiviil hagyjak vagy megszegik az 6regek torvényét. Amikor
ez az Oregekbe, illetve az 6 erejiikbe vetett hit — mellyel tudtommal tSrzsi korilmények
kozott soha nem éltek vissza — elhal vagy hanyatlani kezd, mint ahogy az a »civilizacid«
kortilményei kozott torténik, azonnal koveti a kdosz és a nemzetség kihaldsa.””® A vilag
muzeumai tele vannak a legkilonb6z6bb népek tradicionalis mtvészetének alkotasai-
val, melyeknek kultirajat a mi ipari civilizacionk fenyegetd ereje pusztitotta el; olyan né-
pek alkotdsaival, amelyek feladni kényszertiltek sajat magasan fejlett, tokéletesre csiszolt
eljarasaikat és intelligibilis diszitémivészetiiket csak azért, hogy a munkaerépiacon ko-
zOnséges bérmunkdsokként tartsdk fenn puszta létiket.” Ugyanakkor a modern tudo-
sok — tisztelet a kivételnek' — éppoly kevéssé értették meg a folklor tartalmat, mint a
korai misszionariusok, akik csak a ,,poganyok allatias eszkozeit” lattdk benne; Sir James
George Frazer példaul, aki életét a néphit és a népi ritusok legktlonfélébb teriileteinek
tanulmanyozasara szentelte, a maga g6g0s felsébbrendlség-tudataval szamadasképpen
csak annyit tudott mondani, hogy ,,mintha csak valami fest6i magaslatrdl, az elme va-

7 A civilizalt” ember élete mar elszegényedett; hatisa mindSssze atra terjed ki, hogy mindazokat elszegényitse,
akiket még elér. Az ,,elmaradott népek civilizalasinak kételessége”, melyrél a fehér ember olyan kenetteljesen szo-
kott beszélni, nem jelent egyebet, mint haldlt. A | civilizdlt” népek nyomoraval kapcsolatban ldsd IREDELL JENKINS:
,»The Postulate of an Impoverished Reality”. In: Journal of Philosophy, 1942 (XXXIX. évf.), 533kk; ERIC MEISSNER:
Germany in Peril. London, 1942, 41-42. Floryan Znanieckit ANDREW J. KRZESINSKI idézi: Is Modern Culture Doomed?
New York, 1942, 54. 8. jegyzet; WALTER ANDRAE: Die jonische Séule. Bauform oder Symbol? Betlin, 1933, 65. — , mehr
und mebr entleer?” |egyre inkabb kitiresedett].

8 lustrated London News, 1939. februar 25. Egy tradicionalis civilizicié 6sszhangot feltételez az ember legbensébb
természete és egyéni hivatasa kozott (lasd RENE GUENON: , Initiation and the Crafts”. In: Journal of the Indian Society
of Oriental Art, 1938 [V1. évf], 163-168.). E harmonia erészakolt megbontisa megmérgezi az élet igazi mozgatd-
rugoit, és a meghasonlottsag és szenvedés szamtalan formajat eredményezi. A ,civilizicio” képviselGje azért nem
képes ezt felfogni, mert értelmét vesztette szamara a hivatas tulajdonképpeni eszméje, s igy az ,,babonava” valt;
a ,,civilizalt” ember, minthogy egyfajta gazdasagi rabszolga, egyéni karakterének teljes figyelmen kiviil hagyasaval
barmiféle palyan alkalmazhaté vagy barmilyen munkat elvallal, ami anyagi el6nyokkel kecsegtet, vagy amit tarsa-
dalmi ambici6ja sugall, s nem képes megérteni, hogy egy embert 6roklott hivatasatol megfosztani nem jelent mast,
mint elvenni ,,megélhetését” egy joval mélyebb, mint pusztin gazdasagi értelemben.
Lasd ANANDA K. CooMARASWAMY: ,,Notes on Savage Art” (In: Figures of Speech or Figures of Thought? 213-222.) és
,,Symptom, Diagnosis and Regimen” (In: Figures of Speech or Figures of Thought? 223-226.); v6. THOMAS HARRISON:
Savage Civilization. New York, 1937.
Példaul Paur. RADIN: Primitive Man as Philosopher. New York, 1927; WiLHELM ScHMIDT: Origin and Growht of Religion.
New York, 1935 (2. kiadas), valamint High Gods in North America. Oxford, 1933; KARL VON Spikss: ,,Marksteine
der Volkskunst” (Jabrbuch fiir historische Volkskunde, 1937. 3-4. sz.) és ,,Vom Wesen der Volkskunst” (Jabrbuch fiir
bistorische Volkskunde, 1926. 2. sz.); KONRAD THEODOR PREUSS: Lehrbuch der 1/ lkerkunde. Stuttgart, 1939. — hogy
csak a szamomra legismertebbeket emlitsem. Carl Gustav Jung azzal, hogy a szimbélumokat pszicholégiai jelensé-
gekként interpretalta, valamint bevallottan és szandékosan kizart értelmezéstikbd]l mindenféle metafizikai elemet,
partvonalon kiviilre helyezte magat.
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lamiféle Piszgajarol' pillantanék ald, 1épéstdl 1épéste tekintettem 4t az emberi faj nagy
részét; s mintha csak valami titokzatos varazslo vett volna ra, egy olyan vad kimondasa-

ra kényszertltem, amit csupan az eltévelyedés és ostobasag, a meddé erbfeszités, az el-

vesztegetett id6 és meghitsult remények sotét és tragikus kronikajaként tudok leirni”.'?

Olyan szavak ezek, amelyek sokkal inkabb a modern eurdpai civilizaci6 vadirataként,
semmint barmelyik barbar tarsadalom kritikajaként hangzanak!

A tradiciondlis tirsadalom megkulonboztets jegye a rend.” A kozosség egészének
és az egyénnek az élete, barmi is legyen specialis funkcidja, a bevett normakhoz al-
kalmazkodik, melyek érvényességét senki nem kérddjelezi meg: a blinés nem annyira
az az ember, aki nem hajlandé a normak szerint viselkedni, mint inkabb az, aki nem
tudja, hogy kell viselkednie."* A normak visszautasitisa azonban nagyon ritka ott, ahol
a nevelés és a kdzvélemény olyan helyzetet teremt, amelyben egyszerten képtelenség
megtenni barmit, ami ellentmond a normaknak, s ahol a hivatds fogalma egy vele
Osszhangban 1év6 szakmai becstiletességet is magaban foglal. A hit arisztokratikus
erény, mig ,,a hitetlenség a tomegeké”. Mas szavakkal, a tradicionalis tarsadalom ko-
herens tarsadalom, s mint ilyen, nem hasonlit a proletar és individualista tarsadalom-
hoz, amelyben a viselkedésszabdlyok nagy részét egy t6bbség 6nkénye szabja meg,
a jelentéktelenebb kérdéseket pedig mindenki egyénileg donti el, valédi egyetértés
helyett pedig csak konformitas vagy nonkonformitas létezik.

"' Bibliai hegy. Lasd pl. Szamok konyve 21:20. (A fordité megjegyzése.)

12 Aftermath. A Supplement to The Golden Bongh. London, 1936, el6sz6. OLIVIER LEROY: La Raison primitive, essai de réfutation
de la théorie de prélogisme (Patizs, 1927) a 18. jegyzetben megjegyzi, hogy Lévy-Bruhlt , fut aiguillé sur les recherches ethno-
logiques par la lecture du Golden Bough. Aucun ethnologue, ancun historien des religions, me contredira si je dis que ¢ 'était un périllenx
début.” | Az aranyag cimi mi inditotta el az etnolégiai kutatdsok felé. Egyetlen etnolégus, egyetlen vallastorténész sem
fog ellentmondani nekem, ha azt allitom, hogy ez igen veszélyes kezdet volt.] Tovabba ,,/a notion gue Lévy-Brubl se fait du
wprimitifs a été écartée par tous les ethnographes, ... son pen de curiosité des sauvages a scandalisé les ethnographes” |,,a fogalmat, amit
Lévy-Bruhl a »primitivekrél« alkotott, minden etnografus visszautasitja, ... a vadak irant tanusitott csekély érdeklédése
pedig megbotrankoztatta az etnografusokat”] (JULES MONNERET: La Poésie moderne et le sacré. Parizs, 1945, 193. és 195.).
Konyvének tulajdonképpeni cime, How Natives Think? [Hogyan gondolkoznak a bennsgiilotrek?] leleplezi a szerz6t. Ha
tudta volna, it gondolnak a ,bennsziilSttek” (tudniillik az eurépaiakrol), meg lett volna lepve.

A fels6bbrendiségi komplexus egy masik megnyilatkozasa talalhaté SIDNEY HARTLAND Primitive Paternity 1-11.
(London, 1909-1910) cimi kényvének befejezé lapjain; az & nézete szerint ,,az 6si tudatlansdg és az archaikus
gondolkodds maradvanyainak” eltinése utan a vildg ,,nagy torténetei” fognak tovabbélni. Ez azonban nemcsak
abszurd, hanem szentimentalis is, és egyrészt azon a feltételezésen alapszik, hogy a szépség elvilaszthat6 az igaz-
sagtol, amelybdl ered, masrészt pedig azon az eszmén, amely szerint az ,,irodalom” egyetlen célja a szorakoztatas.
Agz aranyag egy dicsfénnyel 6vezett doktori értekezés; mindazonaltal Frazer mivének egyetlen tartds értéke doku-
mentaritasa, mig nagy eréfeszitéssel kiagyalt elméletei feledésbe fognak meriilni.

L, Amit mi normalis civilizicién értiink, az olyan civilizacié, amely principiumokon alapul e sz6 valédi értelmében, s
amelyben mindent a rend és a principiumokkal konzisztens hierarchia ural — s igy minden egy tisztan és esszencia-
lisan intellektualis vagy metafizikai doktrina alkalmazasanak és kiterjesztésének latszik: erre utalunk akkor, amikor
»tradicionalis civilizaciorol« beszélink” (RENE GUENON: Ordent et occident. Parizs, 1930, 235.).

A bin, a szanszktit apdraddha, a ,,céltévesztés”, ,a célhoz vezetd rendtdl” valé barmiféle eltérés nem mas, mint az
tgyetlenség egy fajtija, ami pusztan gyakorlatlansagbol fakad. Az életnek van egy ritusa, és ami a ritus bemutata-
saban lényeges: hogy barmit is tegyenek, azt pontosan, ,,a megfelelé formaban” tegyék. Ami nem fontos, az az,
hogy az ember hogyan érez az elvégzendé munkaval vagy a ,,megélend6” élettel kapcsolatban: minden ilyen érzés
sziikségképpen részrehajlé és csak 6nmagardl drulkodik. Ha azonban az ember a ritus vagy barmilyen akci6 belyes
véghezvitelén tilmenéen még annak forméjat is megérti, s ha tudatosan, és nem pusztan — akar az anticipalt, akar
a ténylegesen érzett — 6r6m vagy fdjdalom altal kivaltott 6sztonds reakeidk alapjan viszi véghez tetteit, akkor az
alapelveknek ez a tudatossaga meg fogja nyitni szamadra a spiritudlis szabadsighoz vezetS utat. Mas szavakkal, ha
maga az akci6 helyes, akkor egyuttal szimbolikus is lesz, és egyfajta diszciplinat vagy 6svényt fog kindlni, mely a
végsé célhoz vezet; masrészt aki nem a szabalyoknak megfelel6en cselekszik, az a sajat feje utdin megy, és ,,megis-
merve azt, amit szeret”, személye sajat individualitasanak korére fog korlatozédni.
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Gyakran hangzik el a vad, hogy a tradiciondlis tarsadalomban, illetve olyan t6rzsi
vagy nemzetségi kérilmények kézott, amelyekre leginkabb a népi kultura viragzasa
volt jellemz6, az individuum az 6nkénynek engedve kénytelen alkalmazkodni az ak-
tualis életmintakhoz. Ezzel szemben a valésaghoz sokkal kézelebb 4llna az a kijelen-
tés, hogy ilyen kérilmények kozott az egyénnek nincsenek tarsadalmi ambicioi. Igen
tavol all az igazsagtdl az a nézet is, miszerint a tradicionalis tarsadalmakban az egyén
katonai fegyelem alatt all; csak a demokracidkban, szovjetekben és diktatirdkban
kényszeritik rd kivilrdl az egyénre, hogy hogyan éljen.”” Az egyazon elv hatdsa alatt
€16 tarsadalomban az életforma az egyének vonatkozasaban csak abban az értelem-
ben meghatarozott, hogy ,,a sors magukban a teremtett okokban rejlik”; s ez csak
egyike annak a szamos metédusnak, amellyel a tradicionalis tarsadalom rendje a ter-
mészet rendjéhez alkalmazkodik. Leginkabb éppen az ilyen tarsadalmak biztositanak
lehetSséget annak az 6nmegvaldsitasnak, amely nem mas, mint az individualitas kot-
latainak meghaladasara val6 nyitottsag. S6t tulajdonképpen éppen az énmegvalosi-
tasnak ez a modja az, amely miatt magat a tradiciot generaciordl generaciora 6roki-
tik. Az ilyen tarsadalmakban, mint Jules Romains mondta, ,,az egyéni tudatallapotok
lehet6 leggazdagabb valtozatossagat” talaljuk, méghozza ,,egy olyan harmonidba
olvadva, melynek értékét éppen gazdagsiga és fajsulyossiga adja”.'® Olyan szavak
ezek, amelyek killondsképpen érvényesek példaul a hindu tarsadalomra. Masfeldl a
proletaruralom kilonféle valtozataiban mindig megjelenik a torekvés a szigora és
merev uniformitasra; példaul az ,,oktatds”'” minden eréfeszitése is efelé iranyul. Ez a
megkonstrualt tipus inkabb nemzeti, semmint kulturdlis jellegti, s mindenkit6l elvar-
jak, hogy alkalmazkodjék hozza, kiilonben annak a veszélynek teszi ki magat, hogy
csodabogarnak vagy egyenesen arulonak fogjak tartani. Jol jellemzi Angliat Ports-
mouth gréfjanak megjegyzése: ,,Amit meg kell menteniink, az a jellemben és a tett-
ben megnyilvanulé sokféleség gazdagsiga és géniusza”'® — ami viszont éppen nem
mondhaté el az Egyesiilt Allamokrél! Ennek a kiilonbségnek a magyarazata abban a

5 A demokricia a proletirok tobbségének uralma mindenki fol6tt; a szoviet a proletirok egy kis csoportjanak az uralma; végiil
adiktatira egyetlen proletar uralma. A tradicionalis és egyelvii tarsadalomban az uralom az 6r6kletes arisztokraciaé, melynek
feladata a fennall6 — s az 616k principiumokon alapul6 — rend 6rzése, s nem a killénféle nézetek vagy valamiféle 6nkényes,
a 520 leginkabb technikai értelmében vett Zirannoszi akarat rakényszeritése barmiféle ,,partra” vagy ,,érdekre”.
Az osztilyharc , liberdlis” tedridja természetesnek veszi, hogy a killonb6z6 osztilyoknak nem lehet k6z6s érdeke,
s vagy elnyomoknak vagy elnyomottaknak kell lennitik; a kormdnyzas klasszikus tedridi egy partatlan igazsag
koncepcidjan alapulnak. Amit a tbbségi torvény jelent a gyakorlatban, az egy labilis ,,er6egyensulyban” valé
kormanyzas, s igy magaban rejt egyfajta belsé harcot, ami pontosan megfelel a nemzetkézi haboriaknak, amelyek
abbol az eréfeszitésbdl fakadnak, hogy ugyanezt az eréegyensulyt egy még magasabb szinten tartsdk fenn.
,,Minél erételjesebb és hatékonyabb egy tarsadalom, annal kevésbé elnyomo és terjeszkeds” (GEORGES GURVITCH:
,Mass, Community, Communion”. In: Journal of Philosophy, 1941. [XXXVIIL évf] 488.). ,,A feudilis és birodalmi
koézépkorban — mint minden mds tradicionalis tipusi civilizacioban — az egység és a hierarchia a nagyfoku fiiggetlen-
séggel, szabadsaggal, tagoltsaggal egyiitt tudott élni” (Jurius Evora: Ldzadas a modern vildg ellen. Nyiregyhaza, 1997.
104.). Ellenben ,,az 6r6klott szolgalat teljességgel Gsszeegyeztethetetlen a ma indusztrializmusaval, és ez az oka annak,
hogy a kasztrendszert mindig oly s6tét szinekkel festik le” (ARTHUR MAURICE HOCART: Les Castes. Patizs, 1938, 238.).
" A kotelezb oktatds, barmi is legyen a gyakorlati haszna, nem sorolhaté e vildg civilizatorikus eréi kézé” (Eric
MEISSNER: Germany in Peril, 73.). Az oktatds egy primitiv tairsadalomban nem kételez6, viszont elkertilhetetlen, és-
pedig pontosan azért, mert abban a mdlt ,,a mindennapi élet tényleges részeként megtapasztalhaté és megérezhetd
jelenlét, nem pedig iskolamesterek altal tanitott tantargy” (i.m.). A tipikusan modern ember szamara ,,a multtal sza-
kitani” 6nmagaért valé cél; barmilyen véltozas egyuttal ,,fejl6dés™ is, az oktatas pedig tipikusan tekintélyrombolé.
% GERARD VERNON WALLOP, EARL OF PortsmouTH (Viscount Lymington): Alernative to Death. 1.ondon, 1943, 30.
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tényben rejlik, hogy az a rend, amelyet a proletarhatalom Gsszes forméjaban kiviilrdl
szabnak rd az egyénre, egy szisztematifus rend, vagyis nem egy ,,forma”, hanem egy
szaraz és lélektelen ,,formula”, tulajdonképpen az életnek egy olyan modellje, amit
vagy egyetlen ember agyalt ki, vagy pedig az akadémikus gondolkodas iskolai (példaul
a ,,marxistak”); mig az a minta, amelyhez a tradicionalis tirsadalom sajat természete
szerint alkalmazkodott, az alapjaul szolgalé metafizikai minta 1évén egy konzisztens,
amde nem szisztematikus forma, s igy sokkal t6bb lehetéség aktualizacidjat és sokkal
tobbfajta egyéni karakter 1étét teszi lehetévé, mint a modern tipust rendszerek.

A folklor kézzelfoghat6 egysége popularis szinten pontosan azt reprezentalja, amit
egy viszonylagosan tanult kérnyezetben az elit ortodoxiaja képvisel. S6t, a popularis
és magas metafizika kozotti viszony analog és részben azonos a kisebb misztéri-
umok és nagyobb misztériumok kézotti viszonnyal. Mindketté dont6éen ugyanazokat
a szimbolumokat alkalmazza, csak mig az el6bbi esetében sz6 szerinti értelemben
fogjak fel Gket, az utdbbi esetében inkabb példazatszertien. Példaul a népi legen-
da ,,6ridsai” és ,,hGsei” a magasabb mitologia titinjai és istenei, a hés hétmérfoldes
csizmaja Agni vagy Buddha 1épéseinek felel meg, és ,,Hiivelyk Matyi” sem mads, mint
az a Fid, aki Eckhart lefrasa szerint ,kicsi, mégis oly hatalmas”. Mindaddig, amig a
Jolkldrt életben tartja a hagyomdnyozddas, biztositva van ag azg, alap, amire a teljes beavatdsi tudds
Sfelépitménye tamaszfodbat.

Vizsgaljuk meg most a ,,primitiv mentalitast”’, melyet mar oly sok antropolégus
tanulmanyozott: azt a mentalitast, amely a tarsadalomnak azokban a normalis tipu-
saiban manifesztal6dik, mint amilyeneket fentebb vizsgaltunk, és amelyekre mint
»tradicionalisra” hivatkoztunk. Mindenekel6tt két szorosan Osszefliges kérdést kell
megvalaszolnunk. Els6ként azt, hogy létezik-e egyaltalan egy olyan ,,primitiv’” vagy
»alogikus” mentalitds, amely kilonbozik a civilizalt és tudomanyos ember mentali-
tasatol. A korabbi ,,animistak” gy fogtak fel, hogy az emberi természet allando,
ezért ,,ha mi lennénk a primitivek helyében, és az értelmiink olyan lenne, mint ami-
lyen most, mi is ugyanigy gondolkodnank és cselekednénk, mint 6k”." Méstészrol
a Lucien Lévy-Bruhl tipust antropolégusok és pszichologusok a primitiv mentali-
tis és a mi észjarasunk kozott nagyon is éles kilonbséget vonnak.” Az ezzel kap-
csolatos kiilonb6z6 nézetek elsésorban a fejlédésbe vetett hitbdl fakadnak, mely a

Y GEORrGES Davy: ,,Psychologic des primitifs d’apres Lévy-Bruhl”. In: Journal de psychologie normale et pathologique, 1931.
(XXVIL évf) 112.

20 A, prélogisme” dltalanos cafolatihoz lasd OLIVIER LEROY: La Raison primitive, valamint WiLHELM Scumipt: The Origin
and Growth of Religion, 133—134. Leroy példaul a kiralysagnak az istenségben valé participaciojat tairgyalva megjegy-
zi, hogy mindaz, amit Lévy-Bruhl és Frazer elért, csupan annyi, hogy ezt az eszmét ,,primitivnek” hivjuk, mert
primitiv tarsadalmakban fordul el6, és ezek a tarsadalmak azért ,,primitivek”, mert ezt a primitiv ideat taplaljak.
Lévy-Bruhl te6ridit manapsag mar altalinosan kétségbe vonjak, és a legtobb antropolégus és pszicholégus gy véli,
hogy a primitiv ember mentalis felépitése pontosan ugyanolyan, mint a miénk. V6. PAuL RADIN: Primitive Man as
Philosopher, 373: ,,A logikai és szimbolikus gondolkodas képességét illetéen nincs kiilénbség a civilizalt és a primitiv
ember kézott.” V6. még a Schmidt altal idézettekkel: The Origin and Growth of Religion, 202—203; tovabba lasd még
Franz Boas: The Mind of Primitive Man, 156.
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civilizacié torténetérdl alkotott Osszes elképzelésiinket eltorzitotta.?! Egyesek nagyon
is kdnnyen veszik készpénznek a fejlédés tényét, illetve azt a nézetet, hogy a jelen-
legi bennszul6tt tarsadalmak barmelyike minden tekintetben az ugynevezett primitiv
mentalitast képviseli; ek6zben pedig nem veszik észre, hogy ennek a mentalitasnak
sok jellemvonasa ugyanugy — vagy még jobban — tetten érheté sajat hazajukban, mint
barmelyik aftikai dzsungelben, hiszen példaul a kereszténység vagy a hinduizmus szem-
lélete sok tekintetben kézelebb all a ,,bennsziiléttekéhez”, mint a modern polgarsa-
géhoz. Ha a két mentalitas kozotti tényleges killonbséget szeretnénk megfogalmazni,
akkor az egyrészrél a modern mentalitasnak, masrészrél pedig a kozépkori vagy keleti
mentalitasnak a kiillonbségében ragadhat6 meg; és ez nem valami specifikus killonbség,
hanem a betegség és az egészség killonbsége. Lévy-Bruhl jelentette ki magarol, hogy &
a hajdani mesterekhez hasonléan ,,egy csaknem felfoghatatlan” vilagot nyitott meg a
szamunkra — mintha legaldbbis senki nem akadna kézottiink, akinek szamara ez a men-
talitas a sajat, kozvetlen kérnyezetében tetten érve ne lenne éppoly ,,felfoghatatlan™!
Vizsgaljuk meg ezek utan a ,,primitiv mentalitast”, ahogy azt Lévy-Bruhl és mas

pszicholégusok vagy antropolégusok — nagyon gyakran meglehetésen pontosan —

leirtak. E mentalitas legfontosabb jellegzetessége a ,,kollektiv ideaalkots”;* az ideak

a ko6zosség birtokaban vannak, mig egy civilizalt csoportban mindenki sajatjanak
tekinti azokat.” A részleteiben végtelen gazdagsagu népkoltészet példaul a h6sok éle-
téhez kapcsolodik, akiknek mindegyike 1ényegében ugyanazokkal a kalandokkal ta-
lalkozik és ugyanazokkal a tulajdonsagokkal rendelkezik. Ekézben azonban egyetlen
pillanatra sem ismerik fel, hogy az idedk kéz6sségi birtoklasa nem feltétlentl foglalja
magaban azok ,,kollektiv eredetét” is. Bizonyitast nyert, hogy ami a primitiv mentali-

2 Vo. DemeTrIUs B. ZEMA ,,Progress” szocikkével a Dictionary of World Literature-b3l (New York, 1943), tovibba RENE:
GUENON: East and West. London, 1941 (a ,,Civilization and Progress” cimd fejezet). Ez utébbi megjegyzi: ,,A modern
Nyugat civilizaciéja a térténelemben valésigos anomalidnak tdnik: mindazon civilizaciok koziil, amelyek szamunkra
tobbé-kevésbé ismertek, ez az egyediili, amely kizardlag tisztin materidlis vonalak mentén bontakozott ki, és ez a
szorny( fejlédés, amelynek kezdete egybeesik az ugynevezett reneszansszal, egytitt jart — éspedig elkertilhetetlentl
egylitt jart — egy megfelel6 intellektudlis visszafeilddéssel”” V6. EriC MEISSNER: Germany in Perily 10-11: A tényallas a
legrévidebben a kovetkezéképpen foglalhat6 Gssze: az elmult évszazadok alatt a keresztény emberek 6ridsi tobbsége
elvesztette otthondt e sz6 minden értelmében. Sziinet nélkil névekszik azok szama, akiket kitaszitottak egy dehu-
manizalt tirsadalom vadonjaba. ... Eljdhet az az id6 — és kézelebb lehet, mint gondolnank —, amikor a tarsadalom,
megvalésitva egy hangyaboly teljes tokéletességét, csupan egyetlen mindsitést érdemel: alkalmatlan az emberi élet szd-
mdra.”” V6. GERALD HEARD: Man the Master. New York, 1941. 25: A civilizalt emberen mi most az indusztrializalt
embert és a mechanizalt tirsadalmat értjiik. ... Minden mas életvitel ... egy tudatlan, egyszerd barbar viselkedésmodja.
A fejlettséget, progresszivitast és civilizaltsagot igazabdl a tények e forméjahoz valé ragaszkodas jelenti.” ,,A mi jelen
generacionkban — amelyet elsédlegesen a mechanikara és a miszaki tudomanyokra vagy a kozgazdasigtudomanyra
helyezett csaknem kiilénleges hangsily jellemez — a népek egyetértése tobbé nem létezik, vagy legfeljebb csak nagyon
ritka esetekben. Valéjaban nem akarjuk egymast emberként ismerni. ... Fis pontosan ez az, ami ehhez a sz6rnyd ha-
boruhoz eljuttatott benniinket” (WiLLIAM FRANKLIN SANDS a Comzmonweal 1945. aprilis 20-i szaméban).

Az antropolégusok ,.kollektiv ideaalkotisa” nem egyéb, mint a tradicionalis tarsadalmak fentebb targyalt egyel-
visége, am azzal a fontos megkilonbéztetéssel, hogy az antropolégus szerint az 6, kollektiv ideaalkotasa” nem
pusztin az idedk koz6s birtoklasat foglalja magaban, hanem ezeknek az idedknak a , kollektiv eredeztetését” is
— feltéve, hogy egyaltalan léteznek olyan dolgok, mint popularis kreacidk és a tomegek spontin invenciéi (s mint
ahogy René Guénon megjegyezte, ,,ennek a nézépontnak a kapcsolata a demokratikus el6itélettel nyilvanval6”).
Valéjaban ,,a nép koltészete nem sajat alkotasa, hanem feliilrél szall ala hozza. ... A népmese soha nem népi ere-
detl” (LOrRD RaGLAN: The Hero, 145.).

Egy normalis tarsadalomban az ember nem ugy ,,tekint 6nmagara”, mint akinek privat aritmetikaja van (v6. SZENT
AGOSTON: A rendril, 2:48.). Egy proletar-kultiriban az ember egyéltalin nem gondolkozik, csak a legkiilénboz6bb,
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tas szamara igaz, az nincs Osszefliggésben a tapasztalassal, legalabbis azzal a tipusu
logikus” tapasztalassal, mint amilyen a miénk, mégis ,,igaz” abbdl a szempontbél,
amit a primitiv ,,tapasztal”. Az e kijelentésbe foglalt kritika a maga nemében pontosan
megegyezik annak a mivészettorténésznek a véleményével, aki a primitiv mivészetet
természethliségének hianya miatt biralja; valamint annak az irodalomtérténésznek a
véleményével, aki az irodalomtdl az individualis karakter pszichoanalizisét varja el.
A primitiv embert nem érdekelték az ilyen trivialitasok; 6 tipusokban gondolkozott.
S6t mi tobb, a tipus volt a ,,nevelés” eszkdze; a tipus ugyanis alkalmazhat6, mig ami
individualis, az csak masolhato.

A primitiv mentalitas kovetkez6 és legismertebb jellemvondsa az, amit ,,pat-
ticipacionak”, vagy még pontosabban ,,misztikus participacionak” szokas nevezni.
Egy adott dolog nem pusztan az, aminek latszik, hanem az is, amit képvisel. A ter-
mészetes vagy mesterséges targyak a primitivek szamara nem valami mas és maga-
sabb realitas 6nkényes szimbolumai, mint amilyenek szamunkra lennének, hanem e
realitds tényleges kifejez8dései:* példaul a sas vagy az oroszlin nem annyira szim-
boéluma vagy képe a Naprnak, mint inkabb maga « Nap egyfajta hasonlatossag révén
(mivel a forma fontosabb, mint a természet, amelyben manifesztalédhatott); és
ugyanilyen médon minden haz a hasonlatossag révén maga « vilag, s minden oltar
maganak a f6ldnek a kézéppontjat jelzi; ez csak azért felfoghatatlan szamunkra, mert
minket jobban érdekel a dolgok milyensége, mint jelentésiik, jobban érdekelnek a
partikularis tények, mint az egyetemes eszmék. Mindebbdl az kovetkezik, hogy egy
totemallattdl valé leszarmazas nem a sz6 szoros értelmében vett abszurditas (ahogy
azt az antropologus gondolja), hanem a Napt6l — mindenek Osétdl és Pradzsapati-
jatol — valo leszarmazas egy olyan formaba zarva, amelyben Az akar egy vizio, akar
egy alom révén a nemzetség alapitéjanak megmutatkozott. Ugyanez az okfejtés al-
kalmazhat6 az eucharisztikus lakoméval kapcsolatban is; az Atya-Ost felaldozzak, s a
leszarmazottak a szent allat hisanak formajaban részestilnek beldle: ,,Ez az én testem,

foként zsurnalisztikus és propagandisztikus eredetd el6itéleteket szivja magaba, bar ezeket altalaban ,,sajat néze-
teiként” tartja szamon s értékeli nagyra. A tradicionalis kultira az ideak olyan tipusu elfogadasat feltételezi, amely
kizarja egyéni birtoklasukat. ,,Amikor az Isten (= Erdsz) a taniténk, mi mind hasonléan kezdiink gondolkozni”
(XENOPHON: Oikonomikosz, 17:3). ,,Ami igazan 6sszekoti az embereket, az a kultarajuk — az eszméket és a mintakat
kéz6sen birtokoljak” (RutH BENEDICT: Patterns of Culture. Boston, 1934, 16.). Mas szavakkal a vallds és a kultu-
ra rendesen elvélaszthatatlanok. Ahol viszont mindenki magara gondol, ott nincs tarsadalom (szabitja), csak egy
konglomeratum. Bar az igazsag kritériuma a &izds és isteni Frtelem, ,a sokasag gy ¢l, mintha mindenkinek egyéni
gondolkozdsa lenne” (HERAKTEITOSZ, 92. toredék). ,,Amennyiben részesei vagyunk ezen [kéz6s és isteni] Frtelem
emlékének, igazat beszélink, de amikor sajat fejiink szerint gondolkozunk (idiaszdmen), hazudunk” (Sextus Empi-
ricus Hérakleitosz-kommentarja — Adversus dogmaticos 7:131-134.).

Vé. ,,A bak bujasiga az Isten josaga. ... Ha sast latsz, a Géniusznak egy darabjat latod” (William Blake). ,,Az aldo-
zati 16 Pradzsapati szimboluma (r7ipa), és egylényegl Pradzsapatival (pridzsapatja)”, s ezért amit a 16nak mondanak,
az ,szemtSl szembe” (sziksit) Pradzsapatinak sz6l, és igy ,,6 valoban szemmel lathatoan (sziksit) megnyeri Ot
(Taittirija Szamhita 5:7:1:2). ,,Egy nap szemtanuja voltam egy Ramlila-el6adasnak. A szinészeket mint valbsagos
Szitat, Ramat, Laksmanat, Hanumant és Bibhisanat lattam. Aztdn imadkoztam a szinészekhez és szinésznSkhoz,
akik eljatszottak ezeket a szerepeket” (Sri Ramakrisna). ,,A gyermek képzeletének realitasaban ¢l éppugy, mint a
prehisztorikus id6k embere” (RoBERT RUDOLF SCHMIDT: Dawn of the Human Mind. London, 1936, 7.) — mikézben
az esztéta a fétis realitasaban él!
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vegyétek és egyétek.” Eppen ezért az ilyen szimbolumoknak — mint Lévy-Bruhl
mondja réluk — ,,nagyon gyakran nem az a célja, hogy vizualisan »megjelenitsék« pro-
totipusaikat, hanem hogy megkdnnyitsék a participaciot”, és ,,ha lényegi funkcidjuk
lathatatlan 1ényeknek vagy targyaknak a sz6 teljes értelmében vett »megjelenitése,
illetve jelenlétik hatékonnya tétele, ebbdl az kovetkezik, hogy e szimbdélumok nem
feltétlentl reprodukcidi vagy hasonmadsai ezeknek a lényeknek vagy dolgoknak”.* A
primitiv mivészet absztrakt karakterére éppen célja ad magyarazatot, mely teljesség-
gel kiillonbozik azoknak az esztétizald és dekorativ torekvéseknek a céljatol, amelyek
a modern ,,mivészt” jellemzik (aki szamara az Gsi motivumok csak jelentés nélkuli
,»-mivészi formaként” élnek tovabb). ,,Mi, civilizalt emberek, elvesztettiik a »primitiv
abrazolas Lelkének« (Urbildseele) Paradicsomat. Immar olyan formak kozott élunk,
amelyek nem egy belsé alkotas eredményei, s mikézben kiviilrdl reflektalunk e for-
miékra, puszta szemlélékké valtunk.””’

A primitivek és a ,,nép” mivészetének fels6bb intellektualitasat gyakran még azok
is kénytelenek elismerni, akik kivanatos célnak tekintik a mivészet ,,emancipaciojat”
a maga nyelvészeti és kommunikatfy funkcisitél. Igy Waldemar Deonna irja: ,,Le
prinitivisme exprime par lart les idées,” de ,,l'art ,,évolue ... vers un naturalisme progressif”™, és
tobbé nem olyannak dbrazolja a dolgokat, ,zelles gu’on les congoit” |én inkabb azt mon-
danam, ,,zelles qu’on les comprend™|, hanem ,,telles gun’on les voit”; igy helyettesiti ,,a réalité”
Labstraction”-t; és ez az a folyamat — mely ,,de lidéalisme vers un naturalisme”, s amelyben
wla forme [sc. la figure] tend a prédominer sur lidée” —, amit véglegesen a gbrog szellem
teljesitett ki, , plus artiste gue tous les antres”? |,,A primitivizmus az eszméket a miivészet
révén fejezi ki”, de ,,a mlvészet a progressziv naturalizmus irdanyaba fejlédik”, és
tobbé nem olyannak dbrizolja a dolgokat, ,,mint amilyennek felfogjuk Sket” {én
inkibb azt mondanim, ,mint amilyennek megértjik Gket”}, hanem ,,olyannak,
mint amilyennek latjuk Sket”; igy helyettesiti ,,a realitds” ,,az absztrakciot”; és ez az

25

Ama kijelentéssel kapcsolatban, hogy ,,bizonyos esetekben nehéz megmondanunk, hogy a bennsziil6tt vajon vala-
miféle — dltaldban lathatatlan — lény vagy éppen egy szimbélum aktualis jelenlétébe képzeli bele magat” (LucieN
LEVY-BRUHL: L'Expérience mystique, 206.), ,mi” csak a profan mentalitisnak azokra a formidira tudunk gondolni,
amelyeket szerz6ink a ,,civilizalt” és ,,emancipalt” emberrel vagy éppen 6nmagukkal kapcsolnak 6ssze. Egy tanult
katolikus vagy hindu részérdl nem felelne meg a valsagnak, ha azt dllitand, hogy ,,a primitivek szimbdélumainak
e sajatossagat megérteni nagy nehézséget jelent szamunkra”; és az ember csak csodalkozik azon, hogy szerzéink
miért a ,,vadak”, és miért nem a kortdrs metafizikusok miatt vannak annyira zavarban. Természetesen igazabol
nincs ezen mit csoddlkozni: ennek oka az a feltételezéstink, hogy a bolcsesség veliink sziiletett, s hogy a vadak nem
tesznek kilonbséget a latszat és a valosag k6zott; valamint az, hogy ugy déntottink, hogy a primitiv vallasi kultu-
szokat ,,természetimadasként” irjuk le — mi, akik pedig valéban természetimadok vagyunk, és akikre Plutarkhosz
szavai, hogy tudniillik az embereket olyannyira elvakitottik érzékeik, hogy nem képesek tébbé kilonbséget tenni
Apollén és a Nap, a valésag és a jelenség kozott, kivaltképpen jellemzéek.

20 TucteN Levy-Brunt: LExpérience mystigue, 174. és 180. Ugy tiinik, Lévy-Bruhlnek egyaltalan nincs tudomasa arrdl
a platonikus-arisztotelidnus-keresztény tanitisrol, hogy a dolgok sajat formalis okaikban részestilnek. Sajat szavai
— ,,nem feltétlendl ... hasonmasai” — ugyancsak illogikusak, mivel , lathatatlan” prototipusokrdl beszél, s igy ma-
gatdl értetédik, hogy ezeknek nem lehet olyan formajuk, amelyek vizualisan utinozhatdk lehetnének; csak egy
bizonyos jellegtik van, melynek abrazoldsa megfelelS (isz053) szimbolumokkal lehetséges; vo. Rémaiakhoz {rt levél
1:20: ,,Mert ami benne lathatatlan, ... arra a vilag teremtése 6ta miveibdl kévetkeztethetiink.”

" RoserRT RUDOLF Scumipt: Dawn of the Human Mind, 7.

WALDEMAR DEONNA: ,,Primitivisme et classicisme”. In: Bulletin de I"Office Internationale des Instituts d’Archéologie et

d’Histoire d’Art, 1937 (IV. évt), 10. sz. Ugyanchhez a tényhez, de ellentétes konkluziéval lasd ALBERT GLEIZES: [ers

une Conscience plastique. 1a forme et ['histoire. Parizs, 1932.
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Primitiv mentalitas

a folyamat — mely ,,az idealizmustdl a naturalizmus felé halad”, s amelyben ,,a forma
{tulajdonképpen az alak} vélik uralkodéva a gondolat £616tt” —, amit véglegesen a
g6rog szellem teljesitett ki, ,,magasabb mivészi fokon, mint az Gsszes tobbi”.]

A képekben valé gondolkodas mivészetének elveszitése nem jelent mast, mint
a metafizika sajatos nyelvének elveszitését, illetve alaszallast a ,,filozofia” verbalis
logikajanak szintjére. Az igazsag az, hogy egy olyan ,,absztrakt” vagy inkabb ,,prin-
cipialis” formanak, mint amilyen a neolitikus napkerék (amiben 2 csak a ,,természeti
er6k imadasanak™ tanubizonysagat, vagy legfeljebb ezeknek az er6knek a ,,megsze-
mélyesitését” latjuk), vagy a vele egyenértékd, kézépponttal és radiuszokkal avagy
sugarakkal ellatott kor, olyannyira gazdag a jelentéstartama, hogy teljesen kifejteni
csak sok kotetben lehetne, és olyan implikdciokat is magaba foglal, amelyeket csak
igen nehezen lehetne szavakkal kifejezni — mar ha egyaltalan ki lehetne fejezni. A
primitiv és népi mavészet valodi természete a kdzvetlen bizonyitéka alapvetSen in-
tellektualis tartalmanak. Ez nemcsak a grafikus abrazolasokra érvényes: val6jaban
semmi olyat nem hasznaltak, aminek ne lett volna jelentése s ugyanakkor valamiféle
alkalmazasi maédja is: ,,A test és a lélek sziikségletei egyutt elégulnek ki |,/ physique
¢t le spirituel ne sont pas encore séparés” [a testi és a lelki még nincsenek szétvalva]™ — e
»sokatmondé formula, amely a fizikai és a metafizikai eredetileg kiegyensilyozott po-
laritasat mondja ki, a modern ember kezére jutva egyre inkabb kitiresedik; mi mar azt
mondjuk csupan, hogy ez egy »ornamens«”.”! Amit mi puszta ,.kitalalasnak” hivunk,
az nem mas, mint ismert metafizikai principiumok gyakorlati célu felhasznalasa; és ez
az oka annak, hogy a tradicié a maga specifikus megnyilvanulasi formaiban mindig
egy 6si kultarhéroszra (aki tulajdonképpen minden esetben a Nap leszarmazottja),
vagyis egy primordialis kinyilatkoztatasra vezethetd vissza.

E gyakorlati alkalmazasok soran, barmennyire is haszonelvd volt a céljuk, a szim-
bolikus formak eredeti értelmének tisztasagat semminek nem kellett feldldozni;
éppen ellenkezbleg, a mialkotds alkalmassaga és szépsége azt a format fejezte ki,
amely alapjaul szolgalt, s amelytSl egyuttal fliggd viszonyban is volt. Nagyon tisztan
lathatjuk ezt példaul egy olyan 6si taldlmany esetében, mint amilyen a ,,biztostd”,
mely egyszerlien egy olyan, még régebbi taldlmany alkalmazdsa, mint az egyenes td,
illetve az egyik végén fejjel, gytrtvel vagy lyukkal ellatott ti. Egy olyan forma, mint
amilyen ,,t0”-¢é, képes arra, hogy kézvetleniil hatoljon be a textiliaba, s annak részeit
egymashoz erésitse; mig egy olyan forma, mint amilyen a ,,varréti”-¢é, ugy rogziti az
anyag egyes elemeit egymashoz, hogy mintegy ,,nyomként” maga mogott hagy egy
fonalat, amit ,,foka” segitségével hiz bele az anyagba. A biztostiben a gombostii vagy
a t eredetileg egyenes szara visszahajlik 6nmagaba, s igy hegye ujbol keresztiilhatol a
»fokon”, s mikézben ott szilirdan rogzil, Osszetartja a szovetet, amin dthatolt.”

2

3

RoBerT RUDOLF ScHMIDT: Dawn of the Human Mind, 167. Vajon a ,,primitiv ember” volt mar platonista, vagy Platon
volt primitiv, amikor legitimként beszélt azokrol a mivészetekrol, amelyek ,az ép test és ép lelkdi embereket
gondozasukba veszik” (Allam 409E—410A), és kijelentette, hogy ,,egy menekvés van mindkét véglettel szemben:
sem a lelket nem mozgatni a test nélkiil, sem a testet a lélek nélkiil” (Timaiosz 88BC).

ARTHUR MAURICE HOCART: Les Castes, 63. Ilyen feltételek mellett ,,chague occupation était un sacerdoce” [minden hivatas
papi hivatas volt] (27.).

31 WALTER ANDRAE: Die ionische Sénle, 65.

2 Frdemes itt megjegyezniink, hogy a fibule (fibula) s26 a francia sebészeti nyelvben zarratot jelent.
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Aki ismeri a beavatdsi szimbolizmus szaknyelvét (jelen esetben a mestersé-
gek ,,kisebb misztériumainak™ nyelvét), azonnal fel fogja ismerni, hogy az egyenes
gombostl vagy td a ,,generacid” [sziletés|, a biztostd pedig a ,,regeneracio” [Gjjaszu-
letés| szimboluma. S6t mi t6bb, a biztostl egyenértékil a gombbal, ami Gsszetartja és
egymashoz erGsiti a dolgokat egy cérna segitségével, mely athalad majd ismét vissza-
tér a benne talalhaté lyukakhoz, melyek megfelelnek a t fokanak. A fémtd, illetve a
varr6td altal hitrahagyott fonal jelentése (akar oda van erésitve egy gombhoz, amely
megegyezik a td fokaval, akar nem) ugyanaz: megegyezik a ,,fonal-szellem” (szvitrat-
man) értelmével, amely altal a Nap minden dolgot magahoz kapcsol, és ebben az
allapotukban rogziti ket; 6 a primordialis Himzé és Szabo, aki az univerzum szove-
dékét — mellyel a mi 6lt6zékiink analg — eleven fonalbdl szétte.”

A metafizikus szamara elképzelhetetlen, hogy ezeket a formakat, amelyek matema-
tikai pontossaggal fejeznek ki egy adott doktrinat, értelmik ismerete nélkil ,,talaltak
volna ki”. Igaz, az antropolégus gy véli, hogy az ilyen értelmezések pusztan egy
szofisztikalt szimbolista ,,belemagyarazasai” (ezzel az erGvel azt is allithatnank, hogy
egy matematikai formula felfedezése a véletlenen mulott). Amde az a feltételezés,
hogy egy biztostl vagy gomb jelentés nélkili és pusztan kényelmet biztositd esz-
kozok lennének, az egyszerfien a mi profan tudatlansdgunk tanubizonysaga, s ar-
16l a tényrdl arulkodik, hogy ezek a formak ,,egyre jobban elvesztették tartalmukat
[entleert], mikézben elérkeztek hozzank™ (Walter Andrae); a mtvészet tuddsa ezekbe
az intelligibilis formakba nem ,,;magyaraz bele” semmiféle 6nkényes jelentést, hanem
egyszerlien kiolvassa értelmiket, hiszen éppen ez a ,,formajuk” avagy ,életiik” — s
ekképpen jelen van benniik tekintet nélkil arra, hogy egy adott korszak individualis
muvészel, vagy akar mi is tisztdban vagyunk-e ezzel vagy sem. Esetlinkben a biztost(
fenti értelmezésének helyességét az a tény tamasztja ald, hogy a prehisztorikus fibulak
fejeit vagy fokait rendszerint a legktlonfélébb napszimbdlumok diszitik.”

Minthogy a nép szimbolikus mivészeti formainak nem az a célja, hogy a dolgok
milyenségét mondjak el, hanem utaldsaik révén azokra az eszmékre iranyitjak figyel-
miinket, amelyek benne rejlenck e dolgokban, akar egy algebrai (inkabb, mint ,,abszt-
rakt”) minéség hordozdinak is mindsithetjik Gket, s ebbdl a szempontbdl alapjaban
kilénboznek annak a profin és aritmetikai mivészetnek a tulajdonképpeni és re-
alisztikus céljaitol, amelynek szandéka a dolgok milyenségének abrazolasa, a mavész
személyiségének kifejezése, illetve érzelmi reakcidk kivaltasa a miélvezSk részérdl. A
népmivészetet nem nevezzik ,,absztraktnak”, mivel a formak nem egyfajta kihagya-

3 A Nap a 16gzit6 (daszanydzsanam, mely még »gombnak is fordithato), akihez ezek a vilagok az égtajak segitségével

kapcsolédnak. ... O ezeket a viligokat egy fonallal koti Magahoz; a fonal a Szellem Fuvallata” (Satapatha Brahmana
6:1:1:17 ¢és 8:7:3:10). V6. Atharva Véda Szambhita 9:8:38 és Bhagavad Gita 7:7: ,Rajtam fligg a mindenség, mint
gyongysor a zsindron.” A | fonal-lélek” doktrindjahoz lisd még Homérosz: Ilidsg, 8:18kk; Platon: Theaitétosz
153 és Torvények 644; Plutarkhosz: Moralia 393kk; Hermész: Libellus 16:5:7; Janos evangéliuma 12:32; Dante:
Paradicsom, 1. 116; Rumi: Divan, XXVIIL. 6da: ,,Egy fonal végét adta kezembe...”; Blake: ,,Egy aranyzsin6r végét
adom kezedbe...”. Mi mégis ugy beszéliink az él6 szubsztanciakrol, mint ,,szévetekr6l”. Lasd még ANANDA K.
CoomarAswAMY: ,, The Iconography of Diirer’s »Knoten« and Leonatdo’s »Concatenation«” (Arz Quarterly, 1944
[VIL évf], 109-128.), valamint ,,A »szellemi atyasag« és a babkomplexus” (Tradicid. A Metafizikai Tradicionalitds
FEovkinyve 2005, 209-224.).

Lasd CHRISTOPHER BLINKENBERG: Fibules grécques et orientales. Koppenhaga, 1926. Ezeknek a fibulaformaknak az
ornamentikdja valésagos enciklopédiaja a napszimbélumoknak.
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Primitiv mentalitas

sos modszer eredményei; szintén nem nevezzik ,,konvencionalisnak”, mivel formai
nem valamiféle kisérlet és megallapodds révén alltak el6; és ugyszintén nem nevez-
ziik ,,dekorativnak” a sz6 modern értelmében, mivel nincsen hijan a jelentésnek.™ A
népmuvészet tulajdonképpen principidlis mivészet, és jellegében inkabb természet-
folotti, mint naturalisztikus. Vagyis a népmivészet alaptermészete dnmagaban véve
is elegendd bizonyitékul szolgal intellektualitisahoz: valéban egy ,,isteni 6rokség”. Az
1. és 2. képen két példat hozunk a népmivészet, és egyet a polgari mivészet illuszt-
ralasara. Bz utobbi jellegzetes megformalatlansaga, jelentéktelensége és csunyasaga
aligha keriilheti el a figyelmiinket. Az 1. képen
egy szarmata ,ornamens”’, valdszinileg egy
l6szerszamdisz lathatdé. A kozponti helyzetd,
hatkillSs kerék koril négy stilizalt, szintén kerék
formaja 16fej kering egy spiralt vagy sgvaszrikdt
formalva; teljesen vildgos, hogy ez az isteni
,»kormenetnek”, a Mennyei Nap keringésének
megjelenitése egy négylovas, négykerekd harci
szekéren. Egyilyenfajta abrazolas jelentéstartalma
kétségkivill messze felilmulja azoknak a késébbi
fest6i abrazolasoknak a jelentéstartalmat, ame-
lyek ugyanezt egy antropomorf moédon abrazolt
»INap”, vagy a négy agaskodo 16 altal hizott harci szekeret hajté atléta megformalasa
révén prébaljak megragadni. A masik két illusztracion (2. abra) modern indiai faja-

7 tékok lathatok:
mig az elsé
esetben egy
metafizikai
és bels6  tO1-
vényszerlségek
szerint mikodé
— vagyis iko-
nografikus

— miuvészetet
L6 és szamar: népmivészet és polgari mivészet (Museum of Fine Arts, Boston) ismerhetiink

Szarmata (?) ornamens (British Museum)

fel, egy olyan tipust, amely parhuzamba allithaté az évezredes tradicioval, addig
az utébbi esetben a mivész eurdpai befolyas alatt allt, s igy ,,a természetet nem a
maga muikodésének rendje szerint utanozta”, hanem kiils6 megjelenési formajaban
egyszerden lemasolta. Ha e mavészetek valamelyike ,,naivnak” nevezhetd, akkor az
semmi esetre sem a nép tradicionalis mivészete lesz!

Az antropologusok jellegzetes megallapitasai a ,,primitiv mentalitasrél” —melyekbél
idézni is fogunk néhanyat — gyakran igen figyelemreméltoak, bar elmondhatd, hogy
korantsem azt fejezik ki, amit a megfogalmazok mondani szandékoztak, vagyis nem

% Lasd ANanDA K. CoomarAswAMY: ,,Ornament”. In: Figures of Speech or Figures of Thought? 71-84.
A British Mizeum engedélyével.
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a tudat és a tapasztalas egy alacsonyabb tipusanak leirdsat szolgaltatjak, hanem egy
olyan tudatot és tapasztalast képviselnek, amely a ,,civilizalt” emberénél voltakép-
pen magasabb rendd, s amely ekképpen igen kézel all ahhoz, mint amire mi ,,pri-
mordidlisként” szoktunk hivatkozni. Példaul: ,,A primitiv tudat az életet mint egészet
tapasztalta. ... A mGvészet nem az érzékek gyonyorkodtetésére szolgalt.””” Alexander
Macalister voltaképpen parhuzamba allitja azt, amit 6 az ,,Ember Kiemelkedésének”
nevez, Wordsworth ,,Oda: a halhatatlansdg sejtelme” cimd kélteményével — mikdz-
ben észre sem veszi, hogy az 6da a tudat aldszallasanak vagy materializalédasanak
leirdsat adja.”® Wilhelm Schmidt jegyzi meg, hogy ,,a barbar népszokasokban, néptink
»babonaiban« még mindig élnek a prehisztorikus id6k spiritualis kalandjai, még min-
dig ott van mo6gottitk a primitiv intuicié képes beszéde — egy isteni drikség. ... Eredetileg
a lélek és a tudat minden egyes tipusa megfelelt annak a fiziolbgiai organizmusnak,
amelyhez tartozott. ... A vilagot ugy fogtak fel, mint ami az ¢él6lény tarsa, mely mit
sem tud sajat individualitdsardl; gy fogtak fel, mint ami 1ényegi részét alkotja az En-
nek; s Ggy abrazoltak, mint amit nem hagy érintetlentil az emberi eréfeszités és szen-
vedés. ... A természeti ember az életét képekben élte meg. Felfogdképességében ugy
jelent meg az élet, mint valésagok sorozata. Viziéi ezért nem egyszerden valésagosak,
hanem egyuttal egy magasabb vilagba valé objektiv betekintésérdl is szamot adnak.
... A tehetség kibontakozdsa csak a racionalis ember esetében titk6zik akadalyba, leg-
alabbis tobbé-kevésbé. A muvészi alkatu emberek, a koltSk, festdk, szobraszok, ze-
nészek, latnokok, akik Istent szemtdl szemben latjak, belsé latoképességiiket tekintve
egész életiik alkotasaikban gyokerezik. Az egymasba atttiné képek néplelke benniik él
a maga legtokéletesebben kreativ formajaban. ... A természeti ember, akinek szamara
vizi6 és gondolat azonos. ... A magia embere ... mindig a jelen vilag talajan all, mely
azonban az 6si 1d6 egészét magaban hordozza. ... [Masrészt| az emancipalt ember
egy olyan lélek hordozoja, amely elszakadt az eredeti magikus szomato-pszichikus
egységtol. ... A Kilss és a Belsd, a Vilag és az En a tudatban kettésséget alkotnak.”
Kell-e még ennél t6bbet mondanunk a néhai John Lodge kijelentésének aldtamasz-
tasara: ,,A kékorszaktdl idaig, qguelle dégringolade |micsoda alaszallas|!”

7 BALDWIN SMrTH grof: Egyprian Architectnre. New York, 1938, 27. , Hatalmas felfedezés volt, hogyan lehet az érzel-
meket 6ncélian izgalomba hozni” (Alfred North Whitehead). Valéban az volt? ,,Nem, még ha valamennyi marha,
16 s a t6bbi allat mind mellette tantiskodnék is azaltal, hogy folyton a gyonyért kergeti” (Platon: Philébosz 67B)!
RoserT RUDOLF Scumint: Dawn of the Human Mind, elész6. Az ,,emberiség gyermekkoranak’™ szokdsos azonositisa
az individuum gyermekkoraval, a cro-magnoni ember , teljesen kifejlett homlokanak™ (Dawn of the Human Mind,
209.) elméjével, vagy a még fejletlen gyermek értelmével teljesen illogikus. ,,Mivel kénytelenek vagyunk azt hinni,
hogy az emberi rasszok egyetlen fajt alkotnak, ebbdl kévetkezik, hogy az ember mindenhol ugyanolyan hossza
torténelmi multtal rendelkezik” (Rutn BENEDICT: Patterns of Culture, 18.). Hogy a gyerek bizonyos szempontbdl
—az ,jilyeneké a mennyek orszaga” értelmében — a primordialis allapot adekvat szimbélumaként hasznalhato, az
egy teljesen mas kérdés.

RoBerT RUDOLE ScHMIDT: Dawn of the Human Mind, 1., 13., 89., 126., 212kk; kiemelés t6lem. Az utolsé mondat
élesen szemben all Platén hires konyorgésével: ,,Adjatok meg nekem, hogy szép legyek belil; s ami kiils6 birto-
kom van, a bels6vel 6sszhangban legyen” (Phaidrosz 279C); lasd még a Bhagavad Gitat (6:5-6) az empirikus és
esszencialis ,,én” kozottl baratsaggal vagy ellenségeskedéssel kapesolatban. Schmidt természetesen utal a szubjek-
tumnak az objektumtdl val6 viligos tavolsagara, amely altalaban ,,tudast” feltételez; ugyanakkor a ,,tudasnak” ez
pontosan az a fajtaja, ami a tradiciondlis metafizika allaspontjardl nézve tudatlansdgnak, moralis értelemben véve
pedig az ,,eredendS blinnek” felel meg, melynek fizetsége halal (Teremtés konyve 3); v6. ANANDA K. COOMARAS-

wamy: ,, The Intellectual Operation in Indian Art”. In: Figures of Speech or Figures of Thought? 129-144. 20. jegyzet.

Folytatas a kévetkez6 oldalon —

@
k3

W
2



Primitiv mentalitas

Ha nehézséget jelent szamunkra a szimbolikus ritusok hatéerejébe vetett primitiv
hit megértése, az t6ként azért van, mert a személyiség transzempirikus vonatkoza-
sair6l val6 tuddsunk kotlatozott, ami arra késztet benniinket, hogy egy tisztan fizikai
kauzalitas keretein belil gondolkozzunk. Elkerili a figyelmiinket, hogy amig mi tgy
hissziik, hogy az el6vételez6 ritusnak nincs fizikai hatdsa a kivant irdnyba, maga a ritus
formalis kifejez6dése egy akaratnak, amely éppen erre iranyul, s hogy e titus teljesi-
tése dltal felszabaditott akarat dgyszintén egy tényleges erd, mellyel a kérnyezetnek a
maga teljességében bizonyos mértékig sziikségképpen athatottnak kell lennie. Minden-
esetre a ,,mimétikus magia” elézetes ritusa a rakévetkezé muvelet ,,formalis okanak”
torvényerére emelkedése, akar a f6ldmavelésrél, akar a haborda muvészetérdl legyen
sz0, és a mivésznek joga van elvarni, hogy az adott mivelet — ha e terv szerint val6sul
meg — sikeres legyen. Ami mindamellett furcsanak tinik szamunkra, hogy a primitfv
mentalitasbdl nézve a ritus egy ,,prefiguracié”, de nem pusztin a mintaul vett akcio,
hanem egy anticipaci6 értelmében, amelyben a j6v6 egy virtudlisan mar létezé reali-
tassa valik, ugyhogy ,,a primitivek gy érzik, hogy a j6v6 eseménye ténylegesen jelen
van”: a felszabaditott er$ akcidja kozvetlen, ,,és ha hatasai csak egy bizonyos id6 eltel-
tével jelentkeznek is, mindazonaltal tgy hiszik — vagy inkabb gy érzik —, hogy azokat
kozvetlentl idézték el6”.* Lévy-Bruhl teljes joggal vonja le azt a kovetkeztetést, hogy
mindez az idének és a térnek egy olyan koncepcidjat foglalja magaban, amely eltér a
,racionalisnak™ attol az értelmétdl, ahogyan mi ezt a szot felfogjuk: egy olyan koncep-
ciojat, amelyben mind a mdlt és a j6v6, mind az ok és a hatas egybeesik a jelen tapasz-
talasban. Ha tgy dontiink, hogy ezt ,,gyakorlatiatlan” hozzaallasnak nevezziik, akkor
nem szabad elfelejtentink, hogy ugyanakkor ,,a primitivek dllandéan hasznositjak az ok
és a hatds kozti valodi kapesolatot, ... s e téren gyakran kifejezett leleményességet tanu-
sitanak, ami a kett$ kapcsolatinak nagyon pontos megfigyelését feltételezi”.*

Ezek utan lehetetlen nem radébbenni arra a tényre, hogy ez pontosan a 1étezésnek
egy olyan dllapota, amelyre ,,minden hely és id6 iranyul” (Dante), s ami a teolégusok
és metafizikusok szamara ,isteni”; hogy ezen a referencialis szinten ,,a 1étezésnek
minden allapota principidlisan egyideji az 6r6k jelenben”; és hogy ,,az, aki képte-
len felilemelkedni az id6beli egymasutanisag allaspontjan, hogy a dolgokat a maguk
egyidejiségében ldssa, annak nincs esélye arra, hogy a metafizikai rend koncepcidjabdl
barmit is felfogjon”.* Mi azt allitjuk, hogy ami ,,szamunkra” a ,,vadak” életében irra-
cionalisnak tlnik, és amit veliik kapcsolatban ,,gyakorlatiatlannak” minésitiink, mivel
alkalmatlanna teszi ket a mi materialis erénkkel val6 versenyzésre, az a metafizikai
értés egy primordialis allapotanak maradvanyait reprezentdlja, és hogyha maga a

Schmidt figyelemremélté megjegyzései egyenértékiick ama modern, civilizalt ,,racionalis ember” definiciéjaval, aki
egy elesokevényesedett személyiség, s akinek nincs kapesolata a kérnyezetével. Hogy 6 (Schmidt) erre tgy tekint,
mint az ember felemelkedésére, tulajdonképpen azt jelenti, hogy ugy tekint ,,a litnokokra, akik Istent szemtdl szemben
latjak”, és akikben a néplélek tovabb él, mint akik az emberiségnek egy szigorian atavisztikus és alacsonyrendd fajta-
jahoz tartoznak, s tgy gondol az ,,isteni 6rokségre”, mint amitél meg kell szabadulni, mihelyt csak lehetséges.

4

LucieN LEvY-BRUHL: La mentalité primitive. Parizs, 1922, 88., 290. A nyilvanvaléan hatastalan, és pusztan praktikus
célok elérése érdekében alkalmazott ritusok hasznalatinak problematikdjaval kapcsolatban lisd Radin észszerl
magyarazatat: Primitive Man as Philosopher, 15—18.

U LucteN LEvy-BRUHL: La mentalité primitive, 92.

2 RENE GUENON: La Métaphysique orientale. Parizs, 1939, 15., 17.
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vadember rendszerint tébbé nem érti meg sajat ,,isteni 6rékségét”, ez a tudatlansag
az 6 részér6l semmivel sem szégyenletesebb, mint a miénk, akik nem ismerjiik fel
az 6 ,,tudomanyanak” valédi természetét, és nem hatolunk be mélyebben annak ér-
telmébe, mint ahogy & teszi. Mi nem azt mondjuk, hogy a modern vadember magat
a ,,primordialis allapotot” testesiti meg, hanem hogy hiedelmei és a folklor egész
tartalma egy ilyen allapotrdl tesz tandbizonysagot. Mi nem azt allitjuk, hogy a valédi
primitfv ember — ,,a blinbeesés el6tt” — valamiféle filozéfus vagy tudds lett volna,
de mindenképpen egy metafizikai 1ény volt, teljes birtokaban a forma humanitatisnak
(amit mi viszont csak nagyon részlegesen birtokolunk), aki — Baldwin Smith kivalo
kifejezésével élve — ,,az életet mint egészet tapasztalta”.

Az sem jelenthet6 ki, hogy a ,,primitivek” ne lennének mindig tudataban 6rékségtik
eredetének. Példaul ,,Dr. Malinowski kitart amellett a tény mellett, hogy a bennsziilott
trobriandiak gondolkodasmaédja, agrar- vagy egyéb magiaja nem egy emberi invencid
eredménye: id6tlen idSk 6ta része annak az 6rdkségnek, amely generaciordl gene-
raciéra hagyomanyozédott. A sziikséges tarsadalmi intézményekhez hasonldan a mi-
tosz korszakaban teremtették azok a héroszok, akik a civilizacié alapit6i voltak. Innen
ered szakralis karaktere. Ugyszintén innen szarmaztathaté hatékonysaga is.**> Sokkal
ritkabb az, hogy egy olyan archeolégus, mint Walter Andrae, vegye a batorsagot, és
sajat nézeteként deklaralja, hogy ,,amikor archetipusrél hallunk, vagyis az adott forma
végs6 eredetérdl, akkor tgy tapasztaljuk, hogy az nem a legalacsonyabban, hanem a
legmagasabban gyokerezik” — és legyen mersze kijelenteni, hogy a mdvészet ,,értel-
mes formadi, amelyekben a fizikai és metafizikai két pélusa eleinte még egyensulyban
volt, mikozben eljutottak hozzank, egyre jobban és jobban kitiresedtek”.*

A Trobriand-szigetek lakéinak fenti emlitése arra késztet minket, hogy felhivjuk a
figyelmet még egy olyan jelenségre, amelyrdl elsé pillantasra Ggy tinik, hogy csaknem
teljesen egyedi. A Trobriand-szigetek lakéirdl és néhany ausztral torzsrél ugyanis olyan
tudositasok lattak napvilagot, miszerint nincsenek tudatiaban a kézosiilés és a nemzés
kozti ok-okozati 6sszefliggésnek; gy mondjak, hogy hitlik szerint a megfelel6 pil-
lanatban szellemgyerekek hatolnak be a né méhébe, s a kézosiilés dnmagiban nem
vezet gyermeknemzéshez.* Val6jaban valoszinitlen, hogy a bennszulottek, ,,akiknek
eredeti adottsdgai éppen olyan jok, ha nem jobbak, mint barmelyik eur6paié,”* fo-
galmuk se legyen a k6zostilés és a terhesség kozotti kapesolatrol. Masrészrol vilagos,
hogy 6ket nem az érdekli, ami a terhesség kozvetett okainak nevezhet, hanem an-
nak elsé oka.*” Az ¢ allaspontjuk lényegileg azonos az egyetemes tradicidééval, amely
szerint a szaporodas egy ,,termékenység-szellem” vagy — ahogy a mitologia-kutatok

¥ LucieN Lavy-Brune: LExpérience mystigue, 295.

WALTER ANDRAE: Die ionische Saule, ,,Schlusswort”.

> M. E AsHrey MoNtaGu: Coming into Being among the Aunstralian Aborigines. London, 1937; BRONISLAW MALINOWSKI:

The Sexcual Life of Savages. London, 1929. V6. ANANDA K. COOMARASWAMY: ,,A »szellemi atyasdg« és a babkomp-

lexus”.

M. E AsHLEY MONTAGU: Coming into Being.

LIsten minden generativ erd ura” (Hermész: Aszklipiosz 3:21); ,,a genericié ereje Istenhez tartozik” (Summa

Theologiac 1:45:5); ,.exc quo ommnis paternitas in coelis et terra nominatur” |,t6le szarmazik minden koz6sség az égben

és a foldon” — Efezusiaknak irt levél 3:15]. A kelta vardzslatokban (lasd ALEXANDER CARMICHAEL: Carmina gadelica
Folytatas a kévetkez6 oldalon —
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Primitiv mentalitas

szeretik nevezni — ,,nemz6 istenség” aktivizalt jelenlétén mulik, mely voltaképpen az
isteni Erdsz, az indiai Kamadéva és Gandharva, a Rig Véda Szambhita spiritualis Napja
(1:115:1), mindenek élete és minden 1ét forrasa; az élet tovabboroklédése éppugy az
¢ ,,mezével valé kapcesolatinak” fuggvénye,*™ mint ahogy az emberti ,,magvets” is az ¢
»mezejébe” veti az élet korporalis hordozojanak elemeit. Mint ahogy a Maddzshima-
Nikéja 38. beszéde kifejezi, harom dolog sziikséges a fogamzashoz: az apa és az anya
kapcsolata, az anya ciklusa és a Gandharva jelenléte,” amelyek kozul az elsé kettd
a gyakorlati okok kategoriajaba sorolhatd, mig a harmadik esszencialis okok kézé.
Ennek fényében vilagosodhat meg szamunkra a Brihadaranjaka Upanisad (3:9:28:5)
szavainak értelme: ,,Ne azt mondd, hogy a »magbdl«, hanem »abbdl, ami él6 [a mag-
ban]«”. ,,A Gondvisel6 Szellem |pradzsnydtman, vagyis a Nap| az, ami megragadja és
felemeli a hist” (Kausitaki Upanisad 3:3). ,,A testet a lélek ereje formalja, amelyet a
magba a szellem zar be” (Summa Theologiae 3:32:11). Igy — Schillerrel egyiitt gy
gondolva, hogy ,,a Szellem az, ami a testet maganak megformazza” (Wallenstein 3:13)
—a,,primitivek” éppugy 6sszhangban vannak az egyetemes tradiciéval, mint a keresz-
tény doktrinaval: ,,Spiritus est qui vivificat: caro non prodest guicquam” | A 1élek az, ami éltet,
a test nem hasznal semmit. — Janos evangéliuma 6:63].%

Ami ilyen moédon lathatova lett, az az, hogy a trobriandiak nézete, miszerint a
kozosilés 6nmagaban nem el6idézdje, csupan alkalma a fogamzasnak, s hogy ,,szel-
lemgyerekek™ hatolnak be a méhbe, 1ényegében azonos a filozéfusok és metafiziku-
sok metafizikai doktrindjaval. Az a nézet, mely szerint ,,régi folkloreszmék” kertiltek
szentirasi szévegkornyezetbe, mely utébbi igy népi babonakkal szennyez6dott, meg-
forditja az események tényleges rendjét; a valosag az, hogy a folkléreszmék azok a

I-11. Edinburgh, 1928) Krisztust és Sztiz Mariat 6rokosen olyan nemzé istenségekként hivjak segitségtil, akik a
marhdnak és az embernek szaporulatot biztositanak; a megfogalmazasok csaknem sz6 szerint azonosak a Rig Véda
Szambhita szavaival (7:102:2): ,,Aki magot tesz a névényekbe, a tehenekbe, a kancakba és az asszonyokba, az Parja-
nya”. ,Atyanak se szolitsatok senkit a f6ldon, mert egy a ti Atyatok, a mennyei” (Maté evangéliuma 23:9).

A Nap az dtmanja mindennek, ami mozdulatlan és ami mozog” (Rig Véda Szamhita 1:115:1). ,,Barmily teremtmény
jon is létre, mozgd avagy mozdulatlan, tudd meg, ... hogy az a Mezének és a Mez6 IsmerGjének egyestilésébol szarma-
2ik” (Bhagavad Gita 13:26). ,,Azért van ez, mert O »csokot lehel« minden gyermekére, hogy mindegyik elmondhassa:
»létezem«” (Satapatha Brahmana 7:3:2:12). ,,A Fény a nemz6 er6” (Taittirfja Szamhita 7:1:1:1); v6. Janos evangéliuma
1:4: ,,Az élet volt az emberek viligossaga”. ,,Amikor az atya ténylegesen kidrasztja 6t mint magot a méhbe, akkor
val6jaban a Nap az, ami magként kidrasztja 6t a méhbe” (Dzsaiminfja Upanisad Brahmana 3:10:4). A szolaris szar-
mazasra valé tovabbi hivatkozasokkal kapcsolatban lasd Satapatha Brahmana 1:7:2:11 (a Nap és a Fold a sziilei az
Osszes vilagra jov6 lénynek); Dante: a Nap ,,minden haland6 élet atyja™ (Paradicsom 22:116); SZENT BONAVENTURA: De
reductione artinm ad theologianm, 21; Mathnawi 1:3775; PLUTARKHOSZ (Moralia 368C): ,phisz ... gonimon” [generativ fény].
A ,,Mez6 Ismer6jével” Gsszefliggésben megjegyezhetd, hogy az 6, kapesolata” (szamyjiga) a ,,Mezével” nem pusztin
kognitiv, hanem egyttal erotikus is: a szanszkrit dzsnya a ,,sajatjaként” vagy , tulajdonaként felismerni” értelmében
megfelel a latin ,,gnoscere” és az angol ,, know” értelmének abban a bibliai kifejezésben, hogy ,,Jakob megismerte az 6
feleségét”. Marmost a — barmilyen értelemben vett — ,,megismerés” szolaris moédja ama sugarak altal megy végbe,
melyeket a ,,Szem” bocsat ki; s ennélfogva a ritusban, amelyben a pap Pradzsapatit (a Napot mint Nemz6 Atyat)
képviseli, a pap ritualis értelemben ,,nézi” az aldozathozo feleségét, hogy ,,megtermékenyitse”; itt egy metafizikai
ritusrél van sz6, amit az antropologusok a , termékenységi magia” kérébe sorolnak. Lasd még ANanpa K. Cooma-
RASWAMY: ,, The Sun-kiss”. In: Journal of the American Oriental Society, 1940 (LX évf.), 46—67.

A jelen lenni” kifejezésére a szanszkrit pratj-upaszthanak megfelel pali ,,valamin allni” kifejezést alkalmaztak; ez
az a tradicionalis kifejezés, amelynek értelmében azt allitjak a Szellemr6l, hogy ,,megveti a 1abat” a testi hordozon,
amelyre ennck megfeleléen ugy utalnak, mint ami az 6 adbisgthanania, ,,tam-pontja” vagy ,,platformja”. Gandharva
eredetileg az isteni Erdsz és a Nap.

Az, hogy itt Szent Janos egy regeneraciora [tjjasziiletés] utal, semmi esetre sem zarja ki, hogy szavai barmilyen
generaciora [sziiletés| is vonatkoznanak; mint az exegetikai elmélet hangsulyozza, a Szentirds szavainak sz6 szerinti
értelme mindig igaz, amde e szavak egyuttal egy transzcendentalis értelemnek is hordozéi.

5
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formak, amelyekben a metafizikai doktrindkat a nép befogadta, majd tovabbadta.
Meglehet, hogy popularis forméjaban az adott tanitast nem mindig értik, de mind-
addig, amig a formulat hiségesen adjak tovabb, értelmezheté marad; a ,,babonak”
legnagyobbrészt nem puszta tévedések, hanem olyan formuldk, amelyek értelme fele-
désbe merdlt, és ezért értelmetlennek nevezik Sket — gyakran valéjaban azért, mert
maga a benntk rejlé tanitas merilt feledésbe.

Az atisztotelészi tanitas, miszerint ,ember és Nap hoz létre embert” (Fizika 2:2),”
éppugy egyesiti az élet eredetének tudomanyos és metafizikai tedriait, mint a Dzsa-
iminfja Upanisad Brahmana (3:10:4) és a Maddzshima-Nikdja doktrinaja; és ez jol
lathatbéan alatamasztja azt a tényt, hogy a tudomanyos és metafizikai nézépontok
semmi esetre sem ellentétesek, hanem inkabb kiegészitik egymast. A tudomanyos allas-
pont gyengéje nem az, hogy az empirikus tények nélkiiléznek mindenféle jelent6séget
vagy hasznossagot, hanem hogy ezekre a tényekre ugy tekintenek, mint az intellek-
tualis doktrina cafolataira. Val6jaban a kromoszémaék felfedezése semmilyen médon
nem szolgal magyarazatul az élet eredetére, csak annak mechanizmusarél mond t6b-
bet szamunkra. A metafizikus, a primitiv emberhez hasonl6an, k6z6mbos lehet a
tudomanyos tények irant; 6t ezek nem zavarhatjak meg, hanem sokkal inkabb arra
mutathatnak rd szamara, hogy Isten ,,még annal is titokzatosabb moédon [mozgat
mindent], mint ahogy eddig feltételeztik”.

Csak nagyon kevés ,,motivumot” érintettiink a folklor vilagabol. A 1ényeg, amit
ki akartunk hangsulyozni, hogy e motivumok teljessége ama intellektualis doktrinak
koles6nos kapesolatanak Osszefiiggs szovedékét képviseli, amelyek inkabb egy pri-
mordialis bélcsességhez, semmint egy kezdetleges tudomanyhoz tartoznak; valamint
hogy ezt a bolcsességet csaknem lehetetlen volna akar népi, vagy akar — a termi-
nus barmilyen kozonséges értelmében vett — emberi eredettiként felfogni. A népi
bélcsesség élete addig a pontig ér vissza, amelynél mar megkiilonboztethetetlen
magatél a primordidlis tradiciétdl, melynek nyomait mi leginkabb a papi és kiralyi
mivészetekbdl ismerjik; és ebben az értelemben — ugyanakkor tavol tartva ma-
gunkat mindenféle ,,demokratikus” implikaciéktél — mondhatjuk azt, hogy a nép
tuddsa, mely kulturdjdban fejez6dott ki, valdban Isten szava — Vox populi vox Dei [A
nép szava Isten szaval.””

Forditotta: Ratkd Lujza

Aminek megfelelnek a kelta varazslas szavai is: ,,Az élet Istenének keblébdl és az Gsszefolyasbdl [a nemi aktusbol]”
(ALEXANDER CARMICHAEL: Carmina gadelica, 11. k. 119.). Egyiptomban hasonléképpen ugy fogtik fel az életet, mint
,»a nemz6 fény és a teremtd sz6 kiaradasat. ... A Nap, vagyis Ra volt a mindenck f6l6tti teremt6, kreativ erejének
két eszkoze pedig a szeme —»Horusz Szeme« — és a hangja — az »ég hangja, a villimcesapasé« — volt”’; a Faraéra ugy
tekintettek, mint aki — csaknem sz6 szerinti értelemben — a Naptol és egy emberi anyatol sziiletett (ALEXANDRE
MORET: D caractére religienx: de la royanté pharaonigue. Parizs, 1902, 40-41.).

A nép tévképzetei inkabb esetlegesek, mint a dolog 1ényegébdl fakadok; mivel az egyszerd emberek sem nem
szkeptikusok, sem nem moralistdk, ,,a hit altal értenek”. Masfelél viszont az irodalom mivésze (Andersen, Tenny-
son stb.), aki nem habozik elbeszélését esztétikai vagy moralis okok miatt médositani, ezzel gyakran el is torzitja
azt (vO. Plutarkhosz: Moralia 358F: ,,a kélt6k és irodalmarok megalapozatlan elsé gondolatai”); s ugyanigy, ,,a
ritustdl a regényig” vezetS dton gyakran meg kell kérdezntnk: valéjaban az adott szerz6 milyen mélységig értette
meg a maga anyagat?

o
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Az erkodlcs, a jog és az dllam kapcsolata

Vlagyimir Szolovjov filozéfidjaban 11.°

I11/2. Az erkdlcs és a jog viszonya Vlagyimir Szolovjov

kései munkaiban

Miként a korabbiakban mar emlitést tettem réla, Vlagyimir Szolovjov filozofidjanak
kibontakozast és fejlédését harom szakaszra lehet bontani: 1) a szlavofil korszak; 2)
utépikus-teokratikus korszak; 3) szintetikus-kritikai korszak.! Az elsé korszak 1874-
t6l 1880-ig tartott, melynek legfontosabb allomasait A nyugati filozdfia vilsdga, illetve
és Az absztrakt elyek kritikdja cim@ konyvek jelzik. Irdasom elsé részében éppen a
fenti munkakra tdimaszkodva mutattam be a jog, az erkdlces és az allam kapcsolatanak
szolovjovi felfogasat.

Az elsé korszakban sztletett mivek szellemiségét egyértelmien a szlavofilizmus ide-
ologiaja hatja at; a szerz6 Oroszorszag kildetését ,,egy univerzalis szintézis” megterem-
tésének lehetéségében és szitkségességében latja. Ebben a szintézisben a mindennapi
élet, a tudas és hit olyan ,,pozitiv egységben” jelenik meg, amely radikalisan meghaladja
a nyugati filozofiai elvek egyoldalu, absztrakt, azaz negativ , latszategységét.”

Szolovjov masodik alkotéi korszakaban (1881-1891) viszonylag kevés szerep jut a
jog és az erkoles kérdéskoreihez kapesolodo elemzéseknek. E korszakban inkabb az a
meggy6z6dés vezérelte a szerzGt, hogy valamiképpen egyesiteni kell egymassal a ka-
tolikus és a bizanci egyhazat, vagyis egyfajta szintézist kellene teremteni a Nyugat és a
Kelet szellemiségébdl. , Ilyenforman, jegyzi meg Georges Gurvitch, Szolovjov szakit
a szlavofilek nemzeti-organikus elképzeléseivel, és intenziv megbeszéléseket folyat a
rémai papahoz kozel allé katolikus egyhazi személyékkel arrdl a kérdésrdl, hogy

* A tanulmany a KOFOP-2.12-VEKOP-15-2016-00001 azonosité szamd, ,,A j6 kormanyzast megalapozé kozszol-
galati-fejlesztés” cimt kiemelt projekt Ludovika Kiemelt Kutatémihely Programjanak Allamelméleti alapkutatas
2016-2018 (2016/86 NKE-AKF]I) elnevezési alprogramjnak keretében a Nemzeti Kézszolgélati Egyetem meg-
bizasabdl késziilt.

A szolovjovi életmi korszakolasrél lasd tobbek kézott G. GurvitcH: Dva velicsajsih russzkih filoszofa prava:
Borisz Csicserin i Vlagyimir Szolovjov. Pravovegyenyije. 2005/4. 138-164. Az iris eredetileg németil jelent meg.
GurtwiTscH, GEORGES: Die Zwei Grossten Russischen Rechstphilosophen: Boris Tchicherin und Wladimir Solo-
wiew. In: Philosophie und Recht. 1922-1923. Bd. 2. Heft 2. S. 80-102. Ford. M. V. Antonov és A. V. Poljakov. Az
orosz/francia filozofus és jogszociologus, Georges Gurvitch nevének atirdsa soran a francia véltozathoz tartom

magam, mivel a nemzetkozi szakirodalomban altaldban , franciaként” tarjdk szimon az amugy orosznak sziiletett
gondolkodét.
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miként lehetne a keresztény felekezetetek fiziojat kivitelezni, illetve Isten Orszaganak
utopikus vizidjat a £61don is felépiteni, amelyrSl Szolovijov — Dosztojevszkijjel egye-
temben — sokat dlmodozott ezekben az években.”” A ,,szabad teokricia” koncepci-
vilag f6l6ttl hatalom egyrészt Romahoz — azaz a f6papi tronhoz —, masrészt a mo-
narchikus berendezkedésti Oroszorszaghoz tartozna. Oroszorszag nemzeti hivatasa
abban all, hogy megval6sitsa annak a keresztény allamnak az eszméjét, amely egyuttal
az egyetemes vilagegyhaz egyik konstitutiv elemét jelenti. De miként azt Gurvitch és
Jevgenyij Trubeckoj egyként hangsilyozzak, Szolovjov viszonylag révid id6 alatt ki-
abrandul ezekbdl az utdpikus dlmokbol. Kivaltképpen a cari rendszer kildetésébe, az
egymastol eltérs politikai és vallasi rendszereket szintetizalni képes erejébe vetett hite
rendil meg. A teokratikus rendszer evildgi kivitelezhetSsége is inkabb csak a tavoli j6-
v6ben megvaldsithat6 lehetéséggé szelidil Raadasul Szolovijov tarsadalomelméletében
ezek az egységesitd torekvések egyfajta apokaliptikus vizioval tarsulnak: a teokratikus
utépia az Antikrisztus eljiovetelével eléallott helyzet eredményekképpen — amelyben az
Antikrisztus egyfajta katalizatorként mikoédne — 1éphet a megvaldsulas atjara.
Latszélag paradoxon, de nagyon is belathat6: Szolovjov szdmara éppen a teok-
ratikus utdpia kivitelezésének elnapolasa tette lehetévé, hogy ujra a ,,valésaghoz”
forduljon, s A /i igazoldsa cimG magisztralis mGvében, illetve az ennek kiegészitéséiil
szolgald, a Jog és erkilesiség cimG hosszabb tanulmanyaban a filozéfus Gjra a jog, az
allam és az erkoles ,,prozai” kérdéseit tegye elemzés targyava.’ Kétségtelen, hogy
ezen utolsé alkotoi periddusaban Szolovjov sokkal arnyaltabban mutatja be a jog és
az erkoles kapesolatat, mint tette azt az 1870-es években sziiletett munkdiban, ugyan-
akkor az egyetemes egység szitkségességét hirdetd alapelvét tovabbra is érvényesnek te-
kintette. Utols6 alkot6i periddusaban is hirdette a miszticizmus, a racionalizmus és
a realizmus egységes elméletté gyurasanak sziikségességét, azaz a pozitiv egység lét-
rehozasat, amelyben nemcsak az igazsag, de a jo és a szép is az egység egyenrangu
tagjaként jelenik meg. Az etikanak a valldsos hiten kell alapulnia. Csak a hitre épithet6
az erkolesi principium feltétlen érvényessége, amely egyuttal Isten 1étének és az em-
ber nem-materidlis 1ényegiségének elfogadasat is jelenti. A valldsfilozofiai alapokon
nyugvo etika harom premisszaval rendelkezik: 1) az emberi természet tokéletlensége;
2) Isten tokéletessége; 3) az ember tokéletesedése mind a személyes életben, mind a
torténelemben. Ennek a feladatnak a megvaldsitasa ugyszolvan ,,végtelen” folyamat,
s az allati 1étbdl az istenemberségig valé felemelkedésig tart. Azonban, miként erre
a tényre Gurvitch is felhivja a figyelmet, Szolovjov nem becsiili le sem az etika ra-
cionalista, sem pedig empirikus/materialis oldalat. Ami az erkoles raciondlis oldalat
illeti, Szolovjov tovabbra is vallja: ahhoz, hogy az ember altalaban az erkdlesi normak,

2 GURVITCH, 1. m. 147,

* Anita Schliichter hasonléan litja a sz6ban forgé szolovjovi fordulat lényegét: ,, T6bbé nem az idealis tarsadalom,
hanem a val6sagos emberi élet viszonyai dllnak a vizsgalodasok eléterében (...) Szolovjov érdeklédésének suly-
pontjat tobbé nem az eszmény jelenti, hanem annak a kérdésnek a vizsgélata, hogy ezt az eszményt miként lehet
— legalabbis megkozelitéen — a realisan adott feltételek mellett kivitelezni. Ennek a nézépontvaltasnak folyoma-
nyaképpen Szolovjov szdmara a jog kérdésének vizsgilata Gjolag primordialis jelent6ségiivé valt.” SCHLUCHTER,
ANrTA: Recht und Moral. Argumente und Debatten ,,zur Verteidigung des Rechts” an der Wende vom 19. zum 20.
Jahrhundert in Russland. Ziirich, 2008. Pano Vetlag, 61.
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kivaltképpen a Kant-féle kategorikus imperativusz altal megkovetelt modon csele-
kedjék, sziikséges feltétel a normdk és kotelezettségek értelmének ,,racionalis belata-
sa”, mert ellenkez6 esetben nem beszélhetiink valoban autoném (és szabad akaraton
alapul6) emberi cselekvésrol. ,,Az erkélesi normak altalanos érvénytisége és feltétlen-
sége — ugyanis ebben manifesztalodik az erkolcesi elv tisztasiga — nem képes gyoke-
ret verni a kategorikus imperativusz ama racionalis-univerzalis elvén kivil, amely az
erkolesi tudatossagunk formalis torvényeként jelenik meg. Ilyenforman a misztikus-
vallasi atélés szolgal a feltétlenség elvéil, mig az értelem — az erkélesi elv autoném
univerzalizmusat fejezi ki Ezért aztin az etikdban a formalis autondémizmusnak
szitksége van egy masik oldalra is, arra az oldalra, amely egyébként teljesen elkertilte
Kant figyelmét, mivel a német filozéfus nem tudott kitérni az egyoldald rigorézussag
és a ,vértelen transzcendentalizmus” fogsagabol. Eppen ezért — Kanttal ellentétben
— Szolovjov kiilonos figyelmet szentel az erkdlesi érzék és érzelmek kérdéskorének
is (azaz a masik oldal ,,szempontjainak”), mert a maga részérdl az érzelmeket is az
etika integrans részének tekinti. .4 jd jgagolisa cimG munkéja elsG részében a részlete-
sen elemzi a s3égyen, az egyiittérzés és a tisgtelet kategoriait. Miként Gurvitch megjegyzi,
Szolovjov voltaképpen az erkélesi kotelezettségek kapesan ezek materidlis-idedlis jellesét
hangsulyozza, ami elméleti pozicidjat nagyon hasonléva teszi ahhoz a felfogashoz,
amellyel — egy j6 évtizeddel kés6bb — Max Scheler A formalizmus az etikdban é a
materidlis értéfetifa cimli munkajaban is taldlkozhatunk.” Ez a dualis szemlélet egyut-
tal kijeloli az etika két rétegét is: a szubjektiv és az objektiy etikat. Ha csak az objektiv
etika fogalmi dltalanossagara koncentralunk, miként tették ezt Immanuel Kant és
Borisz Csicserin, nem tudunk szamot adni az etikai nézetek torténeti valtozasairol,
a torténelemben megjelené konkrét erkdles ,,éppen adott megjelenési formajarél”.
Az erkéles konkrét totalitdsa csak e két nézépont egylittes alkalmazasaval tarulhat
fel. De amilyen hatarozottan elutasitja Szolovjov az absztrakt etikai objektivizmust,
ugyanolyan energikusan fordul szembe a Tolsztoj-féle radikalis szubjektivizmussal is.
(Kéztudott, hogy Tolsztoj a tarsadalom szinte minden intézményét su#i generis romlott-
nak tekinti. Ezt a kérdést a késébbiekben részletesen elemezni fogom.) Ezen tilme-
néen a vallds ama kézponti elve, miszerint az emberi személyiség, illetve konkrétan
minden ember kilén-kilén abszolut (azaz egymadssal felcserélhetetlen) jelentSség-
gel bir, tehat minden személy (licsnoszty)® egyenrangu tagja az ,,univerzalis organiz-
musnak”, Gjolag a kézosségl élet intézményesitett formainak elemzésére sarkalljak
a szerz6t. ,, Tarsadalom nélkil a személy fogalma mar elvileg is elgondolhatatlan.””
Az erbs individualitasnak végsS soron egybe kell esnie a legtdkéletesebb altalanos-
saggal — hangzik a szerz6 itélete. Az altalanos nem jarulékos feltétele a személyes
életnek, hanem benne foglaltatik maganak a személynek a meghatarozasaban. Ezt

* GURVITCH, 1. m. 149,

> GurvrrcH, i. m. 149. Lasd még SCHELER, MAX: A formalizmus a3 etikdban és a materidlis értéketika. Budapest, 1979.
Gondolat Kiadé, Ford. Berényi Gabor

Majd lentebb latni fogjuk, hogy a Szolovjov-féle személy vallasos-perszonalista asszocidciokat kelté fogalma Borisz
Csicserin liberalis jogfilozéfidjaban a személytelen-szocioldgiai konnotacikat életre hivé ndividunm fogalomma
lényegtl at.

7 GURVITCH, i. m. 150.
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a két terminust mind logikailag, mind pedig torténetileg egymas el6feltételének kell
tekinteniink. ,,A tarsadalom nem a személy kiilsé hatara, hanem annak belsé kitelje-
sedése, illetve az egyes személyek viszonylagos sokasaga mint tarsadalom nem azo-
nos a személyek aritmetikai 6sszegével vagy mechanikus aggregatumaval, hanem az a
kozos élet oszthatatlan teljessége.””® Miként azt Gurvitch is kiemeli, a Szolovjov-féle
objektiv etika ,,érzelemkdzpontd™ és vallasos ihletést alapgondolatai nem esnek tavol
Schleiermacher és Fichte etikai szinkretizmusatél sem, amely szintén az egyes és az
altalanos kozotti ellentét eliminalasat tekintette elsédleges céljanak. Miként fentebb
mar emlitettem, az erkélesi értékek tarsadalmi-torténeti meghatirozottsaganak tézise
az erkoles torténeti, vallastorténeti és szociokulturalis Osszefiggéseinek elemzése felé
forditjak Szolovjov figyelmét. A térténeti elemzések arnyalt bemutatasrol most el kell
tekintenem, mert az erkoles és a jog kézvetlen kapcsolodasi pontjaira szeretném a
figyelmet rairanyitani.

A kézponti kérdés tehat a kdvetkezE: hogyan viszonyul a jog az erkéleshdz, pon-
tosabban az erkélesi eszményhez? Miként irasom el6z6 részében igyekeztem bemu-
tatni, az ezernyolcszazhetvenes években frott munkaiban — jorészt Kant és Schopen-
hauer hatasa alatt allva — Szolovjov inkabb csak negativ szerepet szan a jognak. Itt a
jog még a cselekvés kiilsé hataraként jelenik meg: neminem laedere — azaz tartézkodni
kell a masik embernek torténd karokozastol. A jd igazoldsa és a Jog és erkilesiség cimmel
megjelent kései muavek viszont, ha nem is radikalis, de mindenképpen jelentésnek
mondhaté fordulatot hoztak ebben a kérdésben. A jog, mondja Szolovjov, nem sza-
kadhat el az erkdlesiségtdl, és ennek az ,,6sszetartozottsagnak™ a terhét leginkabb az
erkélesfilozofianak kell cipelnie. ,,Minden probalkozds, amely a jogot ugy szeretné
meghatarozni, hogy teljesen szembedllitja egymassal a jog és az erkdlesiség szférajat,
illetve megvetéssel kezeli e két szféra kapcsolatat, alapjaban véve elhibazott.”” Tudni-
illik, sem a tiltas és az engedélyezés szembeallitisanak, sem pedig a belsé és a kiils6
szembeallitisanak érve nem allja ki a kritikat, hiszen a belsét és a kiilsét sem a jogban,
sem pedig az erkdlesben nem lehet egymassal élesen szembeallitani, mivel egyszerten
tagadhatatlan, hogy a tiltas és az engedélyezés egyforman jelen van mindkét szféra-
ban."” Ezért a szembeallitis helyett kifizet6débb vallalkozasnak tnik az erkoles és a
jog kozos alapjanak feltirdsa. Eppenséggel a jogi és az erkélesi szféra szoros Gssze-
tartozottsaganak konstatalasaval kell kezdeni ennek a kérdésnek a részletekbe mend
vizsgalatat. A jd igazoldsa bevezets fejezetében Szolovjov killén elemzés targyava teszi
az emberi létezés ,,relativ”’ és ,abszolut” szférainak Osszetett kapcsolatrendszerét.
Ervelésének lényege annak a tézisnek az igazolasara iranyul, hogy végsé soron a re-
lativ sztérak, amelyek az emberi 1étezés feltételéiil szolgalnak, abszolut jelent6séggel
birnak. ,,Mert az abszolit moralis elv mar magaban foglalja a relativ elem elismeré-
sét is, mivel a tokéletesség megvaldsitasanak kévetelményét csak egy még tékéletlen

8 Szorovjov Viacymir: Opravdanyije dobra. In: Ué: Szobranyije Szocsinyenyij Vlagyimira Szergejevicsa Szolovjo-
va. Tom VIL (1894-1897). Sz.-Petyerburg, Izdanyije Tovatiscsesztva ,,Obscsesztvennaja Polza”, (év nélkil), 214.

? Szorovjov, Opravdanyije. ..., 507.

" Gurvitch megjegyzi, hogy ugyan més el6feltevésck alapjan, de ez a szembeallitas Gjra és Gjra megjelenik az erkoles-
filozofiaban. Példaként Hermann Cohen akkoriban megjelent E#hik des reinen Willens cimt konyvét emliti meg.
Lasd GURvITCH, i. m. 152.
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lénnyel szemben lehet megfogalmazni. Ha lehet mondani, Szolovjov még ennél is
erésebben fogalmaz: a feltétlen moralis elv vagy az abszolut j6 az abszolut és a relativ
szintéziseként all elS. Ilyenforman a viszonylagos (j) az abszolut j6 sziikséges alko-
torésze. Immaron a figyelem centrumaban — Az elont elvek kritikdjaval ellentétben —
nem maga a tokéletesedd 1ény (das Vollkommene), hanem a tokéletesedés utja all.”!!
Az abszolut és a relativ viszonyanak szemléltetésére éppenségeel a jog és az erkolcs
kapcsolata tlinik kivalé példanak, hiszen itt jelenik meg a gyakorlati filozéfia egyik
kozponti kérdése. A moral és a jog k6zotti viszony megfelel a valosagos élet és az ide-
alis erkolesi tudat k6zottl viszonynak. Ugyanis az idealis j6 és a gonosz valdsag k6zott
talalhat6 a jog és a torvények koztes teriilete, amely egyrészt elésegiti a j6 megvalosu-
lasat, mastészt kotlatok kozé szotitja a gonoszt.' Az allam, mint a jog megtestesits-
je, tgyszintén e koztes tertlet ,lakdja”. llyenforman megalapozottan allithat6, hogy
amig Ag elvont elvek kritikdja csak negativ médon hatarolja el egymastdl a jogot és az
erkoélesot, addig a kilencvenes években frott munkakban a két szféra kézo6tt meglévé
szoros ¢és belsé kapcsolat mellett felhozhatd érvekre esik a hangsuly. Szolovjov a
Jog és erkilesiség elészavaban nyiltan szembefordul azokkal a felfogasokkal, amelyek
tagadjak a jog és az erkoles Osszhangjanak szukségességét. Mint szélsGséges példakat
éppen Lev Tolsztoj és Borisz Csicserin nevét emliti. ,,Ha elismerjik és elfogadjuk a
jog ¢és az erkolesiség kozott meglévd 1ényegi 6sszhangot, azaz hogy mind a fejlédés,
mind pedig a hanyatlas tekintetében egymastdl elvalaszthatatlanok, akkor két olyan
széls6séges nézettel szembesiilhetlink, melyek direkt médon tagadjak a széban forgd
Osszhang megalapozhatdsagat. Az egyik allaspont a moral nevében 1ép fel, és azon
6hajtdl vezérelve, hogy megoérizze az erkdles allitolagos tisztasagat, azt allitja, hogy
a jog (és minden, ami a joggal kapcsolatban 4ll) csak gonoszsag elrejtésére szolgal.
Ezzel ellentétben a masik felfogas az erkdles és a jog kézott meglévé Gsszhangot a
jog nevében utasitja el, mondvan: a jogi kapcsolatok szférdja teljesen 6n4lld, és a jog
a maga ’birtokan’ sajatlagos és abszolut elv elismerésére tart igényt. Ezen masodik
allaspont szerint az erkéles és a jog k6zotti Gsszhang igénye a jog szamara a legjobb
esetben is haszontalan kovetelmény lenne.”"?

Ajog és az erkoles Gsszhangja természetesen nem azt jelenti, hogy ez a két szféra,
illetve két elv egymassal identikus lenne. Anita Schlichter interpretaciéjat kévetve azt
mondhatjuk, hogy Szolovjov az erkéles és a jog koz6tt harom alapvets kilénbséget
allapit meg. El6sz0r: a kdvetelmény vagy a parancs tekintetében az erkoles 1énye-
gét tekintve maximalista, alapveten a tokéletesség elérésére torekszik, mikozben a
jog csak az erkolesi kévetelmények minimumanak teljesitését irja el6. Masodszor: az
erkéles semmilyen meghatarozott kiilsé cselekvést nem ir el6, ellenben a jog meg-
kéveteli az emlitett minimum realizalasat. Harmadszor: a jogi normak realizalashoz
kényszert is igénybe lehet venni, mig az erkélesi kdvetelménynek teljesitésénél ez
elképzelhetetlen.'t A jd igazoldsaban Szolovijov a kévetkezGképpen definidlja a jog és

" SCHLUCHTER, i. m. 61.

12 Lasd SCHLUCHTER, i. m. 62.

3 Sorowjow, WrAapiMiR: Recht und Sittlichkeit. Frankfurt am Main, 1971.Vittorio Klostermann, 31. Ford. Hans
Helmut Gintzel

* V6. SCHLUCHTER, 1. m. 62. Errél lentebb részletesen is sz6 lesz.
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az erkdles viszonyat: ,,A jog az a kényszeritS kévetelmény, amely a j6 meghatarozott
minimumanak vagy egy meghatarozott rend realizalasanak eszkézéil szolgal, amely
tehit nem engedi meg, hogy a rossz bizonyos formai megvalésuljanak.””® E helyttt
Szolovjov széba hozza annak a kdzismert ellenvetésnek a lehetGségét is, miszerint
az lenne a ,,legjobb”; ha a j6 maximumat az emberek szabadon, tehat minden kilsé
kényszer nélkil teljesitenék. A filozéfus mar korabbi muveibdl is ismert ellenérvvel
utasitja el ezt a maximalista kévetelményt: az erkélesi ideal megvaldsitasa csak a tarsa-
dalomban él16 ember szamara lehetséges, viszont a tarsadalmi egytittélést egyszertien
lehetetlen jog és allam nélkiil elgondolni. Ezen a ponton jelenik meg a jog egy masik
aspektusa is, amely szerint ott keletkezik a jog, ahol a személyes szabadsag 6sszetitko-
zésbe keriil a kézjoval, noha az erkéles principiumabdl nézve mindkét érték realizala-
sara szlikség lenne. Mar pedig ezt az ellentmondast valamiképpen kezelni kell, s erre
nincs jobb eszkdziink, mint a jog. Ebbdl a megfontolasbdl kiindulva fogalmazza meg
Szolovjov a jog egy masik definicidjat is: ,,A jog két erkdlesi érdek sziikségszertien
kényszerité ereji egyensulyanak torténetileg valtoz6 formaja — a személyes szabad-
sagé és a kozj6é.”' Ebbdl a definiciobdl egyértelmien kovetkezik, hogy a jogot nem
lehet az erkdlesi kovetelményekkel szembeallitani, mert ha a jogi normak bizonyos
morilis elvet megsértenek, ugy ezek a jog (elvi) kovetelményeit is megsértik.!” Ha
mégis el6fordulnak ilyen jogi normak, akkor azokat — a legalis utat végigjarva — miha-
marabb meg kell sziintetni. A széban forgd probléma kapcsan Szolovjov egy példat
kilén is megemlit: a halalos itéletet.”® E helyiitt nincs rd lehetéségem, hogy részle-
tekbe menéen bemutassam Szolovjov rendkivil alapos és meggy6z6 érveit a halalos
itélet ellen, ezért csak a szerz6 legfontosabb allitdsat idézem most fel.

A haldlos {télet blaszfémikus, embertelen és kdros cselekedet — hangzik a szerzé itélete.
A haldlos itélet el6szor is blaszfémikus, mert az emberi igazsagszolgaltatasnak vég-
érvényes és abszolt jelleget kolesonoz, amely amugy csak az Isten Itéletének, azaz
Isten Egyetemes Bilesességéneke jarna ki’ Mikozben a tirsadalom a halalra itélt embert
kitorli az €16k sorabdl, azt a latszatot kelti, hogy ¢ #udja, hogy ez az ember abszolat
blnés volt a maltban, teljesen haszontalan a jelenben, és képtelen megvaltozni a
jovoben. Csakhogy a tarsadalom és annak intézményei (példaul a birdsagok) hitelt ér-
demléen nem képesek bizonyitani, hogy birtokaban lennének ennck a mindentudas-
nak, éppen ezért joggal mondhatjuk: a halalos itéletnek nincs semmi értelme, vagy ha
van is valami értelme, az szintiszta blaszfémia. ,,Masodszor a haldlos itélet ebertelen —

=3

Szorovjov, Opravdanyije..., i. k. 383. T6bben felhivjik a figyelmet (Gurvitch, Schliichter, Gintzel és masok),
hogy Szolojov a jognak az erkdlesi minimumként térténé meghatarozasaval uttéré tettet hajtott végre, hiszen ez a
definici6 évekkel megel6zte Georg Jellinek ezzel szinte sz6 szerint megegyez jogdefinicidjat.

Szorovjov, i. m. 386.

" VO. SCHLUCHTER, i. m. 63.

Szolovjov a Jog és erkilesiség ciml munkdjaban egy egész fejezetet szentel a halalos itélet kérdésének. Valészind,
hogy Szolovjov elmélkedésnek apropéjaul azoknak az Gsszeeskiivének a kivégzése szolgalt, akik 1881-ben meg-
gyilkoltak I1. Sandor cart, illetve néhany évvel kés6bb — 1887-ben — merényletet tervezetek II1. Sindor car ellen.
Ez utébbi merényletkisérlet résztvevéje volt Vlagyimir Iljics Uljanov (Lenin) Alekszandr nevid batyja is, akit négy
masik tarsaval egytitt halalra itéltek és kivégeztek. Ezek az események, illetve a halalos itéletek végrehajtasa akko-
riban nagy vitdkat valtott ki orosz értelmiségi kérokben.

Sorowjow, Recht..., 103.

»



Az erkéles, a jog és az allam kapcsolata Vlagyimir Szolovjov filozofidjaban 11.

s nem is annyira érzelmi oldalrél tekintve, hanem az erkolcesi elvbél fakaddan.”” Ezen
a ponton az emberi létezés fundamentalis kérdése jelenik meg: £e/l-¢ az emberi szemé-
lyisében egy olyan hatart feltételezniink, amely minden 6t ért kiilsG hatassal szemben
rezisztens tud maradni? Paradox médon éppen abban a rettenetben, amely egy ember
megolése kapcesan jelenik meg benntink, ebben mutatkozik meg, hogy igenis van egy
ilyen hatar, s ez az emberi élettel van szoros kapcsolatban. ,,Nem a tulajdonképpeni
fizikai létezés faktuma a fontos, hanem az, ami szamunkra ennek a faktumnak a sztk
kereti kozé beékel6dik: egy ember hatdrtalan sorsa.”” Egy gyilkossdg nem a lathat6
valosag megsértése okan vérlazité a szamunkra, hiszen az empirikus vilag mindig koz-
latos, és legtobb esetben nem is olyan fontos. Szamunkra azok a korlatlan lehet6ségek
a fontosak, amelyek azel6tt semmivé lettek, hogy megismerhettik volna azokat. Ez
a sz6 valodi értelmében blntett, mert egy ember megolésével nemcesak egy buntett,
de egy hataratlépés is megvalosul.”® Ezzel ugyanis egy abszolut hataratlépés, egy igazi
szOrnyuség kévetkezik be: egy €16 ember atvaltozik élettelen dologga. ,, Tegyik fel,
hogy a gyilkossagot nem lehetett megakadalyozni, s fogadjuk el, hogy a tarsadalom
ennyiben artatlan. A tarsadalom felhaborodik, meg van débbenve. Ez természete-
sen teljesen rendjén valé: nagyon szomoru lenne, ha egy ilyen esetben k6z6mbos
maradna. De ha a tarsadalom 6szintén megdébben ezen a gyilkossagon, akkor mi-
lyen médon juttatja ezt a megdébbenést kifejezésrer Egy tjabb gyilkossaggal! Miféle
logika az, amely a gonoszsig megismétlésével szeretne a johoz eljutni?® Taldn azért
felhaborit6 a gyilkossag szamunkra, mert egy jo ember Oltek meg? Nem feltétlentl.
Nagyon is lehetséges, hogy a meggyilkolt ember egy semmirekell§ volt. Ami igazan
felhaborité a gyilkossagban (barkinek a megdlésben), hogy ezzel egy hataratlépés
kovetkezik be: ,, Te nem jelentesz semmit szamomra, nem ismerem el a te jelentésé-
gedet, a jogaidat, kivaltképpen a létezéshez valé jogodat.” Még szOrnylségesebb tett
az ember6lés akkor, ha azt nem az Osztoneit kévetS fanatizalt és felbSszilt tomeg
koveti el, hanem ha a ,,megfontolt, hidegvéri és racionalisnak mondott” tarsadalmi
intézmények mikodésének eredményeképpen dll el6.** A gyilkossag sajitos gonosz-

% 1.m. 103.

2 1L om. 104.

2 Ttt egy magyarul (csakigy, mint németiil) nehezen visszaadhat6 sz6jatékrol van sz6. Az orosz presztuplenyije (blin-

tett) sz6 egyben athagast és hataratlépést is jelent.

# 1.m. 104.

Noha Lev Tolsztoj és Vlagyimir Szolovjov eltéré nézeteket vallanak a jog és az allam szerepének megitélésben,
viszont a jog éltal ,,torvényesitett gyilkossigot”, azaz a haldlos itéletet, mindketten hatirozottan elutasitjak. Az
egyik 1908-ban publikélt nyilt levélében (Nem hallgathatok) a kévetkezdket itja Tolsztoj: ,,Ez szérnyli (marmint
a borténokben folyd kinzasok — K. L. A.), de legszorny(ibb az, hogy mindez nem indulatbél, az elmét eltompitd
bédultsaghdl torténik, mint verekedésnél, haboriban, s6t rablasban, hanem ellenkez6leg, az ész, az érzést elfojtd
szamitas parancsira. Emiatt kiilonosképp borzalmasak ezek a dolgok. Borzalmasak, mert semmi sem mutatja
meg olyan viligosan, mint ezek a tettek, amelyeket a bir6t6l a hohérig csupa olyan ember kévet el, aki nem akarja
azokat elkévetni, semmi sem mutatja meg olyan viligosan és nyilvanvaléan, milyen pusztité hatassal van az emberi
lelkekre a zsarnoksag, egyesek hatalma masokon.” A néhany évtizeddel korabbi helyzethez képest sokat romlott a
helyzet Oroszorszagban, irja Tolsztoj a kévetkez6 oldalon, s ezzel kapesolatban éppen az egyik, Vlagyimir Szolov-
jovval folytatott, beszélgetésére utal. ,,Nemrég két hohért sem tudtak talilni az orosz nép kérében. Nemrég, a
nyolcvanas években, egész Oroszorszagban csak egy hohér volt. Emlékszem, Vlagyimir Szolovjov akkor 6rémmel
mesélte, hogy egész Oroszorszagban nem taldltak masik hohért, és azt az egyetlenegyet hurcoltak ide-oda. Ma mas
a helyzet.” Torszroj, LEv: Lev Tolsztoj muvei 9. kotet. Tanulmanyok, cikkek, vallomasok. 1859-1909. Budapest,
1966. Magyar Helikon, 841-842. Ford. Gellért Gyorgy és tarsai.
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saga és borzalma nem abban a tényben rejlik, hogy megfosztanak egy embert az
élettSl, hanem abban, hogy ez a tett hatat fordit az alapvet6 erkdlesi normaknak. A
gonoszsag abban az eltokéltségben van, hogy egy személyes cselekedet révén valaki
mesterségesen kitépi magat egy szolidaritask6z0sségbdl, amelynek az a lényege, hogy
mi emberek, mindannyian Isten képmasanak hordozéi vagyunk. ,,Csakhogy az az
eltikéltség, hogy véget vetiink egy ember életének, még vilagosabban és nyilvanvaldan
fejez6dik ki a halalos itéletben, mint egy szimpla gyilkossagban, mert a halalos ité-
letben semmi sincs a racionalis elhatarozason és az elhatarozas kivitelezésén kiviil.
A kivégzésre {télt bunossel szemben a tarsdalom csak animus interficiend: maradhat,
vagyis szandékos és megfontolt gyilkos, az abszoldt tiszta formaban vett gyilkos,
hiszen mindenféle pszichol6giai motivumtdl és korilménytél mentesen teszi, amit
tesz. (...).”* A halalos itéletben nincs 6nzés, féltékenység vagy anyagi haszonszerzésre
valo térekvés, ezt minddssze egyetlen cél vezérli: véget kell vetni egy ember életének,
el kell érni, hogy ez az ember egyszer s mindenkorra eltinjon a vilagbol. ,,A halalos
itélet gyilkossag, az abszolut gyilkossiag maga, azaz az embertarsainkhoz valé erkdlesi
viszony elvi tagadasa.”® Ugyan paradox médon, de ezt a tényt sokszor még maguk
a haldlos itélet sztukségessége mellett kiallok is elismerik. Szolovjov itt arra az azota
is gyakran emlegetett példara utal, hogy — allitélag — mid6n a francia nemzetgytlés-
ben a halalos itélet eltorlésének lehet6ségérdl vitaztak, az egyik képvisel felpattant
a helyérdl, s kovetkez6ket mondta: ,,Kezdjék a gyilkos urak!” Ez egy onleleplezé
kijelentés: hiszen benne a tarsadalom egy szintre helyezi magat a ,,gyilkos urakkal”,
vagyis a maganyos biinéz6ékkel, noha amugy a tarsadalomnak éppen példaképtl kelle-
ne szolgalnia az efféle embereknek abban a tekintetben, hogy hogyan térjenek jo utra.
De az sem igazan j6 érv a halasos itéletet partolok részérdl, hogy a kivégzés csak az
az illetS testi mivoltat szlinteti meg, s ha Isten tgy akarja, a lelke tovabb ¢l a siron tudl
is, ilyenforman a halal csak egy atmeneti allapot, nem bir abszolut jelentéséggel. ,,De
ha a lathato, fo6ldi egzisztencia vége nem is olyan fontos dolog, akkor miért tetszenek
annyira félni a gyilkossagtdl?” — teszi fel kérést Szolovjov.”’

Végil pedig a halalos itélet nemcsak blaszfémikus és embertelen, de kifejezetten
kdros is. Ugyanis nehezen tagadhaté tény, hogy az emberek tébbségében mar régota
jelen van a Adhérok iranti megvetés. A haborukban, a parbajokban, tehit az ember-
Olésnek az efféle nyilvanos valtozataiban is jelen van valamilyen félelmetes jelleg,
mindazonaltal ezekbdl az ,,emberdlésekbol” mégiscsak hianyzik a gonoszsag specifikus
eleme. Ugyanis, még az 6rok béke elszant hivei is elismerik, hogy a katona, amikor
sajat életét kockara téve vesz részt a fegyveres harcban, 6nmagaban véve nem cse-
lekszik megvetésre méltdan. Ha a parbajt nem is lehet a habordhoz hasonlitani, ha
manapsag a parbajozé ember is bizonyos felhaborodast valt ki a mtvelt k6z6nségbdl,
és adott esetben a hatdsagok blncselekménynek mindsitik azt, amit tesz, legalabb
van egyvalaki, nevezetesen az ellenfele, aki ugyanazon okbdl becstli személyét, mint
6 6nmagat. Tudniillik mindketten, ha hibas elSfeltevésekre épitve is, de felilemelked-

# 1.m. 105.
% 1. m. 105.
# 1.m. 106.



Az erkéles, a jog és az allam kapcsolata Vlagyimir Szolovjov filozofidjaban 11.

nek a mindnyajunkban ott rejt6z6 halalfélelmen, és a parbajozok képesek ra, hogy ne
tulajdonitsanak abszolut értéket fizikai létiknek. Ilyenforman az dnfelaldozas sem-
milyen formajat — a racionalisan indokoltat és a teljesen irracionalist — nem hasonit-
hatjuk a halalblntetéshez.

De azok a kultaratorténeti érvek sem helytalloak, miszerint voltak olyan id6k a
torténelemben, amikor a kivégzés valamilyen szakralis cselekedetnek szamitott, és a
fépapok vagy uralkodok személyesen hajtottik vége az itéletet.® De amiképpen nem
lehet komolyan veend6 érvnek tekinteni, illetve azzal igazolni a prostiticiot, hogy
valamikor, példaul az 6kori Babiloniaban, a nket arra kényszeritették, hogy az isten-
né dicséségére idegen férfiakkal haljanak a templomokban, vagy némely természeti
népnél a kannibalizmus is természetesnek szamitott, ugyanolyan abszurd vallalkozas
lenne azzal az 6tlettel el6allni, hogy most ezekre a példakra hivatkozva tekintsiik tet-
mészetesnek a halalblintetést.

De a halalbuntetés nemcsak az erkolesiség nézépontjabdl karos és elfogadhatat-
lan, hanem ugyanugy ellentmond a jog szellemének is.

IV/1.Tolsztoj jognihilizmusdnak szolovjovi kritikaja

Miként téntebb emlitettem, Szolovjov az erkdlecsel és a joggal kapcsolatos pozicidjat
egy haromelemd strukturaban helyezi el. Az egyik széls6séget a Tolsztoj-téle jognibi-
lizmus (és ennek sziikségszert folyomanyaképpen a mordlis abszolutizmus) jelentl, amely
kifejezetten ellenségesen viszonyul a joghoz és az allamhoz. Az ezzel sz6gesen ellen-
tétes felfogast a neves jogfilozéfus, Borisz Csicserin altal vallott jogi abszolutizmus
képviseli, amely az erkélesnek csak alarendelt funkciét tulajdonit. Szolovjov, miként
mar emlitettem, egy kozbiils6 megoldas mellett kotelezi el magat.

Erdekes, hogy amig Szolovjov tobbszor is véllalja a nyilt vitat Csicserinnel, addig
a Tolsztoj altal képviselt jognihilizmussal csak attételesen vitazik, minddssze egyszer-
kétszer emliti meg név szerint a nagy orosz ir6t.*” Azonban a mind a Jd lgazolisa,
mind pedig a Jog és erkilesiség egyértelmien szembe fordul Tolsztoj jognihilizmusaval,
s Szolovjov ramutat e felfogas abszurd kovetkezményeire. Miel6tt ratérnék a szolov-
jovi kritika £6 téziseinek ismertetésére, révid szeretném bemutatni Tolsztoj felfoga-
sanak alapelemeit. Jomagam ugy latom, hogy az erkéles és a jog kapcsolata tolsztoji

% Ttt valoszintleg Nagy Péterrél lehet sz6, aki 1698-ban, a levert sztrelecldzadast kdvetSen, sajat kezileg is lefejezett
néhanyat az elfogott sztrelecek kozil, illetve a bojarokat, de még a kulféldi kéveteket is ugyanerre a kételezte.

# Szolovjov az egyik utolsé mive (Ag Antikriszius tirténete) egy dialégus formiban megirt munka, amelyben a sze-
replék kulonféle erkélesfilozofial allaspontot képviselnek. Szolovjov a kévetkezket mondja a mi el6szavaban:
,E dialégusok polemikus funkciéjabol kévetkezik pozitiv feladatom: harom kilénbézé allaspontbdl kivanom
bemutatni, hogy miben rejlik a rossz elleni harc és a térténelem értelme. Az elsé, azaz a miltban gytkerezd,
mindennapi-vallisi megkézelités killonésképpen az elsé beszélgetésben, a fabornok szavaiban kertil el6térbe; a
masodik, azaz a jelent uralé progressziv-kulturalis szempontot a politikus fogalmazza meg és védelmezi, kilonésen
a masodik beszélgetésben, mig a harmadik, a feltételen vallasi nézépont, amelyik csak ezutan, a j6vSben tesz szert
dontd jelentSségre, a harmadik dialégusban sejlik £61 Z. 7ir elmélkedéseiben és Panszofij atya elbeszélésében. Bar
jomagam az ut6bbi mellé allok, elismerem a masik kett6 viszonylagos igazat is (...).” a beszélgetéseknek van egy
Herceg nevii résztvevéie is, aki lényegében a Tolsztoj-féle panmoralizmust képviseli. Szorovjov, VIAGYIMIR: Az
Abntikrisztus torténete. Harom beszélgetés a haborurdl, a haladasrél és a vilagtorténelem végérdl. Ford. Kiss Ilona.
Budapest, 1993. Szazadvég Kiadé, 11.
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értelmezésének kivalé dokumentuma az iré egyik 1909 aprilisab6l szarmazo levele,
amelyet egy szentpétervari joghallgatonk cimzett, valaszul az egyetemista hozza {rott
levelére.

A torténet lényege roviden a kovetkezs: egy Krutik™ (vagy Krutyik) nevi, vélhe-
téen finn nemzetiségl egyetemista, mikézben éppen a jogelmélet vizsgajara készult
Petrazsickij A jog és ag dllam elmélete az, erkilesiséggel vald dsszefiiggésben’’ ciml munkajabol
— legalabbis a Tolsztojhoz irott levelébdl ez deriil ki — teljesen 6sszezavarodott a Pet-
razsickij kényvében olvasott, illetve a professzor el6adasain hallott informacioktol.
Krutik szerint ugyanis a neves jogtudos az allitja (ami lényegét tekintve tényszerd,
a valésagnak megfelel6 értelmezése volt a tolsztoji tanoknak), hogy a nagy orosz
ir6 ,,semmire sem becsili a jogot”, s6t, kifejezetten a tarsadalom és az erkéles elsé
szamu ellenségét latja benne.”” A joghallgaté Gszintén beszamol belsé vivodasairdl az
irénak, s megkéri, hogy tjolag fejtse ki neki a joggal kapcsolatos allaspontjat. Tolsz-
toj, aki eredendéen nem kivanta publikalni ezt a maganlevelet, de végll mégiscsak
hozzajarult a kdzléshez, a kdvetkezoket irja levelében: ,,Mi a jog? Van természetjog,
allamjog, polgari jog, blntets jog, egyhazjog, haborus jog, nemzetkdzi jog, das Recht,
le Droit. Voltaképpen mit akarnak kifejezni ezzel a killénds széval? Ha most nem
a ’tudomény’, azaz nem az attributiv-imperativ felfogas alapjn itélink,” hanem az
egészséges emberi értelem talajan allva prébaljuk a jogot meghatarozni, vagyis azt
szeretnénk tudni, hogy voltaképpen mit is kell érteni a *jog’ fogalman, ugy az erre a
kérdésre adott valasz rendkivill egyszerd és vilagos lesz. A valésagban az emberek
azt nevezik jognak, amikor az ehhez megfelel6 hatalommal rendelkez6 kisebbség
tagjai engedélyt adnak énmaguknak arra, hogy rakényszeritsék a hatalmuk alatt allé
emberekre, amit Sk szeretnének. Az alullévok pedig azt tekintik jognak, hogy még
éppen megtehetik azt, amit a felettiik lév6k nem tiltanak meg nekik. Az allamjog azt
jelenti, hogy az 4llam kisajatithatja a munkdjuk eredményét, gyilkossagokba hajszolja
Oket, amit rendszerint habortknak szokas nevezni (....) Az egész tigy pofonegysze-
r(: Vannak, akik erészakot alkalmaznak, s vannak, akikkel szemben alkalmazzaik az
erészakot, s akik erdszakot alkalmaznak, azok igazolni is szeretnék az erészakot. s
az erészakot alkalmazok azon rendeleteit, amelyek megszabjak, hogy adott esetben,
adott helyen és adott id6ben kik ellen lehet erészakot alkalmazni, voltaképpen ezeket
nevezik torvényeknek. Nem mas ez, mint a hatalmasok 6nmaguk szamara biztositott
engedélye ahhoz, hogy tetszéstik szerint alkalmazzanak erészakot és az el6irasokat,

3

Tolsztoj napléjaban 1909. aprilis 17-1 datummal a kvetkezé megjegyzés olvashaté: ,,Kaptam egy levelet Petrazsic-
kij Yjoggal kapcsolatos’ nézeteir6l. Vilaszolni kell ra.”

Lev Nyikolajevics Petrazsickij (1867-1936) orosz/lengyel jogtudds, az gynevezett jogpszicholdgiai iskola megala-
pitdja és egyben legjelentGsebb képviselGje. Ebben az idében a Szentpétervari Egyetem professzora, tagja az
Alkotmanyos Demokrata Partnak (az tn. kadet partnak), illetve képvisels az Elsé Allami Dumaban. Az 1917-cs
forradalom utdn Varséba emigral. Petrazsickij évig tanult Berlinben, s a romai jognak a német polgari jogra gya-
korolt hatdsaval foglalkoz6 munkéja mellett szimos egyéb konyve is megjelent németiil. Ezen kivil a Law and
Morality cimmel 1995-ben angolul is megjelent az egyik munkdja (Cambridge, Mass). Petrazsickij munkassagnak
most vizsgalt id6szakarol kivalé irodalommal szolgal Anita Schliichter kényvének egyik fejezete. Lasd Schliichter,
i.m. 115-142.

Erdemes tudni, hogy fiatal koraban Tolsztoj jogot tanult, el6sz6r a kazanyi egyetemen, majd Moszkvaban.

Az attributiv-imperativ” kifejezést Petrazsickij gyakorta haszndlja fentebb emlitett mivében, s voltaképpen erre —
a valéban kissé ,,tudomanyoskodénak” tlin6 — fogalomra utal Tolsztoj ginyos megjegyzése.
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akik viszont ala vannak vetve az 6 hatalmuknak, azt tehessék, amit a hatalmasok nem
tiltanak meg nekik. Ezt nevezik jognak.”**

Az orosz ir6 szamara az emberi, kbz6sségi életrend jogi aspektusanak szélsGséges
tagadasa két alapkovetelményen alapul, amelyek egyuttal kifejezik az erkdles lényegét
is. El6sz0t: a gonosszal nem szabad erészakkal (azaz a gonoszsag igénybevételével)
szembefordulni. Masodszor: az ember és ember kozott a szeretet lehet az egyedii-
li 6sszekots kapocs. A pétervari joghallgatonak irott levél utolsé passzusaiban azt
mondja Tolsztoj, hogy neki valéjaban — Petrazsickij alltasaval ellentétben — nincs
semmiféle tanrendszere, és nem is volt soha.® , Semmi olyat nem tudok, amit ne
tudna barki mds. Amit én tudok, a tobbi emberrel egyetemben (akik amugy a vilag
lakossaganak tébbségét teszik ki) az annyi, hogy minden ember szabad, értelmes lény,
akinek lelkében egy magasabb rendd, mégis egyszer(, vildgos és mindenki szamra
telfoghato térvény lakozik, amelynek semmi kéze sincs azokhoz az emberek szamara
megalkotott el6irasokhoz, amelyeket rendesen jogoknak és torvényeknek neveznek.
Ez a magasabb t6rvény a legegyszertibb és mindenki szamara kénnyedén felfogha-
to, s a lényege abban 4ll, hogy ugy szeresd embertarsadat, mint 6nmagadat, ne tégy
olyat, amirdl azt gondolod, hogy masok se tegyék veled. Ez a térvény az ember
szivébdl fakad, ilyenforman mindenki szamara érthetd, és ennek gyakotrlati alkalma-
zdsara egyarant képes mind ez egyes ember, mind ez egész emberiség. Ezt a térvényt
hirdették a vilag nagy bolcsei, az indiai védikusok, Buddha, Krisztus, Konfuciusz,
illetve Rousseau-tdl és Kanttdl kezdve a késébbi nagy gondolkoddkkal bezardlag
ugyszolvan mindenki. S ha nem lett volna annyi alnok és rosszakaratd er6szak, ame-
lyet a hivatasos teologusok és jogtudésok idéztek el6 azért, hogy elzarjak az emberek
eldl ennek a térvénynek az igazsagat, akkor ezt a torvényt tette volna magaéva az
emberek nagy tobbsége, s akkor korunk embereinek erkdlesisége korantsem allna
olyan alacsony szinten, mint most.”*

Nos, ezek utan érdemes visszatérni Szolovjov gondolataihoz, amelyek nyilvanva-
l6an szemben 4allnak a Tolsztoj altal képviselt — és az imént réviden bemutatott — mo-
ralis abszolutizmustdl, illetve jognihilizmustol. A jog és erkilesiség masodik fejezetében
(A jog meghatirozdsa az, erkolesiséggel vald dsszefiiggésben) elsé 1épésben a szerzé ugy ha-

* Torszroj, LEv: Piszmo sztugyentu o prave. http:/ /kritikaprava.org/library/8/pismo_studentu_o_prave 1-2.

% Krutik a Tolsztojnak irott levelében felvazolja a Petrazsickij-féle ,,jogpszichologizmus™ 1ényegét. Eszerint Petrzsic-
kij azt allitja, hogy a lelki dtéléseknek egyardnt van erkolesi és jogi tipusa. Ezek lényege az, hogy egyrészt viselkedési
motivacioként mikodnek (az etikai atélések motivacios hatasa), illetve képesek valtozast eléidézni az individuu-
mok pszichikumaban (a jog motivaciés hatdsa). Ez utébbiba tartozik a nevelés mint tudatos tirsadalmi rdhatas.
De mindkét atélés-fajta esetében a jognak van kitiintetett szerepe, mivel csak a jog rendelkezik a normativ médon
érvényes cselekedetek kivitelezését garantald ,erével”. A magasabb rendi erkélesi eszményeknek ugyanis sziiksé-
giik van a prozai jogi imperativuszok tudatositisara és kondicionaldsara is, mert ezek hianyaban a ,,magasztos esz-
mények” meglapozatlanok maradnak, s barmikor perveltalt formakba csaphatnak at. Sajnos, mondja Petrazsickij
,,a tarsadalomban megszokott gyakorlatnak tdnik, hogy a joghoz gy viszonyuljanak, mintha az az erkdlesiséghez
képest alacsonyabb rendid dolog lenne. Mintha a jog kevesebbet érne, és kevesebb megbecstilésre tarthatna igényt,
mint az erkéles (példaul Tolsztoj tanitisaban és mas archaikus tanrendszerben). Ezen tanok mindegyike tagaddlag
viszonyul a joghoz. Az efféle nézeteknek — mint az fentebb mar kifejtettem — az képezi az alapjat, hogy az emlitett
’moralistak’ képtelennek bizonyulnak az erkélesi nézetek természetének és valodi jelentéségének felismerésére.”
In. MiuajLov, Borisz: Piszmo sztugyentu o prave. Isztotija piszanyija. http://krtitikaprava.org/library/9/pismo_stu-
dentu_o_prave_istorya_p 2.

% Torszroj, Piszmo.., 8.
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tarozza meg a jogot, hogy az olyan szabadsig, amely a korlatozasok egyenlGségén
nyugszik. Bz persze még tartalmilag tires meghatarozas, és nem mond semmit a jog
és az erkélces tartalmi kapcesolatairol. Az elsé kérdés a kdvetkezOképpen hangzik: mi-
ben all ennek az egyenld korlitozdsnak a lényege, amely a szabadsagbdl teremt jogot,
és milyen értelemben jelent ez egyenl&séget mindenki szamara. Hgy leegyszerGsitett
és abszolut egyenl6ségrol semmiképpen sem lehet sz6, hiszen a kiskortak és a feln6t-
tek, a szellemi fogyatékosok vagy a szellemileg egészségesek nem lehetnek egymassal
egyenlSk. De masféle korlatozasok is vannak: barki gyakorolhatja az orvosi hivatast,
ha diplomat szerzett az orvosi egyetemen. Kovetkezésképpen: a jogban minden em-
ber szabadsagat nemcsak minden ember egyenl&ségének feltétele korlatozza, hanem
maganak az egyenl6ségnek a tényleges feltételei is korlatozzak. Fzért aztan hiaba
rendelte el egykor az egyiptomi farad, hogy minden egyes zsid6 jsziiléttet, ponto-
sabban minden egyes /i #jsziilitteket meg kell 6lni, ez a térvény mégsem fejezte ki a
jog értelmét és szellemét, mert ugyan a szoban forgd térvény a jog altalanos formajat
magara Oltve tett kilonbséget, azaz az Egyiptomban szabadon €16 zsidokat egyenld
mértékben korldtozta, nevezetesen minden zsidé fitgyermeket (és csak azokat) kellett
megolni. ,,Ennek a latszattdrvénynek végs6 soron nincs semmilyen jogi jelentGsége,
hiszen itt teljesen egyoldald volt az egyenlSség, egyedil a zsidokra és azon belil is a
himnemekre vonatkozott.”” Ha mondjuk a farad olyan torvény bocsajtott volna ki,
amelynek értelmében nem egyediil a zsid6, hanem a mindkét nemhez tartozé egyip-
tomi csecsemdbket is — beleértve a farad sajat gyermekeit — el kell pusztitani, ugy ezt
a torvényt, noha az absztrakt egyenl8ség elvével megegyezett volna, jogi értelemben
még ilyenformaban is abszurdnak kellene tekinteniink. Az ilyen, ,javitott” térvény
semmivel sem hozott volna tébb dicséséget a toérvény kibocsajtéjanak, a faradnak,
mint az eredeti valtozat. Mindez azt jelenti, hogy itt elsésorban nem az egyenl6ségrél,
hanem maganak a kotlatozasnak a specifikumardl van sz6. Azaz: egy igazi és valoban
Jogszerd (rechtmifBiges) térvény esetében nemcsak a formardl, hanem a térvény valodi
tartalmarodl, annak valodi lényegérdl is sz6 van, ,,(...) ami semmiféleképpen sem fiigg
Ossze az altalaban vett egyenléség absztrakt fogalmaval.”*

Az igazi, azaz ,jogszer(” jog (pravda) vagy az igazsigossag (szpravegylivoszty)
nem az altalanosban val6 egyenlSséget, hanem a kdtelesség tekintetében vald egyenliséget
jelenti. A jogban nem az az ados szamit igazsagosnak, aki egyetlen hitelezjének sem
fizeti vissza addssagot, hanem az, aki mindenkinek egyforman torleszt. A jogban
nem azt tekintjiik igazsagosnak, ha az apa egyarant utcara dobja minden gyermekét,
hanem azt, aki — a t6le telheté médon — egyforman gondoskodik minden gyermeké-
r6l. ,, Kétségtelen, hogy az igazsagossag az erkodlesi rendhez tartozé fogalom. Kévet-
kezik-e ebbdl, hogy a jog, mint az igazsagossag kifejezdje, teljes egészében az erkdles
tertletéhez tartozikr”” Az ilyen kovetkeztetés elhamarkodott lenne, mondja Szolov-
jov, ami a jogszersi erkilestelenség fenoménjaban mutatkozik meg vilagosan.

MeglehetSsen elterjedt allaspont, mondja Szolovjov, hogy az erkdlcesiség és a jog

37 Sorowjow, Recht..., 46.
* 1. m. 47.
¥ 1.m. 47.
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kozott meglévé felosztasi elv 1ényegét az teszi ki, hogy amig a jog a memiden laede (Ne
okozz kart senkinek!) negativ elvén alapul, addig az erkdlcs az ommes guantum potes
inva (Mindenkinek segits a téled telhet6 médon!) pozitiv elvén nyugszik. Csakhogy
ez ilyen felosztas ezer sebtdl vérzik. El6szor is a torvények és a jogszabalyok szelek-
tiv modon szabalyoznak: a karos cselekedetek egy jelentSs része ugyanis ,,hidegen
hagyja” a jogot. A gonosz pletykak, hazugsagok és a privat beszélgetésekben elhang-
z6 sértegetések, de akar a meglapozatlan és gonosz sajtétimadasok is kéz6mbéds
cselekedeteknek szamitanak a torvényhozas szamara, noha a karokozas ezekben az
esetekben is nyilvanval6.* Masodszor: a jog nemcsak kotlatozasokat ir el, hanem
a pozitiv el6irdsokat is megfogalmaz, példaul az orvososok és a rendérék szama-
ra a kézvetlen segitségnyujtas kotelezettségérdl is rendelkezik. Harmadszor: a tiszta
erkélesi térvények igen gyakran mint bizonyos cselekedetek (példaul a masoknak
torténd karokozas) tiltdsanak formajat Sltik magukra. Tovabba azt is tekintetbe kell
venni, hogy a két szféra kzotti pontos hatarmegvonast még az is neheziti, hogy a
jogi el6irasokban megjelend parancs olykor egyaltalan nincs 6sszhangban az erkdlesi
normidkkal, sGt, kifejezetten ellentétes azokkal. A jogot néha a ,,védelemre mélt6 vagy
védelemre szoruld érdek” fogalmaval is azonositjak. Szolovjov azt mondja, hogy az
érdek az elsé pillanatra nagyon pozitivan és ,,realisztikusan” cseng, mert valamiféle
anyagit rejt magaban, amely kizar minden idealisztikust és szentimentélist. Ezért az-
tan sokan mondjak, hogy a jog azonos a ,,védelmezett érdekkel.” De nincs ebben va-
lamilyen rejtett tautolégia? Ugyanis nem minden érdek mélt6 a védelemre. Ha valaki,
aki a ,,szabad szerelem hive”, s az erre iranyul6 érdekét gy szeretné realizalni, hogy
megmérgezi torvényes felségét, mert az éppen Utjaban all a szabad szerelemre iranyu-
16 érdeke realizalasanak, akkor nehéz lenne azt mondani, hogy itt ennél az embernél
egy olyan érdek jelenik meg, ami mélté a térvényi védelemre. Vildgos, hogy csakis
a jogszeri érdek lehet méltd a jog védelmére. Csakhogy ez logikailag problematikus
allitas, mivel voltaképpen tautolégia: ,,A jog az az érdek, amely mélté a védelemre. ..
a jog altal. A jog az jog. A jog, idem per idem.* Persze az érdek fogalmanak tautologi-
kus meghatarozast elkertilhetjik, ha a kovetkezoképpen modositjuk a definiciét: ,,A
jog az érdek azon normaja, amely a nyilvinos védelem ala tartozik.”** Csakhogy ez a
javitott definicié is megvalaszolatlanul hagy néhdny djabb kérdést. Ha példaul egy mi-
haszna naplopd, aki folyton a nyakamon csiing, és megakadalyoz abban, hogy rendes
munkamat végezzem, akkor ezzel a tettével nyilvanvaléan sérti az érdekemet, hiszen
»rabolja a draga idémet”. De lehet-e t6rvényt alkotni az effajta id6rablas biintetésé-
re? Persze, ha zarva volt az ajtoém, s az illet§ egy tolvajkulccsal jutott be a lakdsomba,
akkor ez mar teljesen mas helyzet. Az allam és annak intézményei altal megteremtett
pozitiv jog ebben az esetben mar védi az érdekemet az erészakos behatolassal szem-
ben. Csakhogy, teszi fel a kérdést Szolovjov, voltakképpen miféle érdeker véd itt a jog?
Hogy én mivel foglakozom a bezart ajték moégott a lakdsomban, az indifferens a jog

# Jémagam nem vagyok jogisz vagy jogtorténész, ezért nem ismerem 19. szazad végi eurdpai (kivaltképpen az
orosz) jogot, de az biztos, hogy azéta sok minden megvaltozott, s a Szolovjov altal felhozott példak némelyikét
manapsag mar a jog is szabalyozza (azaz bunteti). (A szerzé megjegyzése.)

1 Sorowjow, Recht..., 49.

2 1. m. 49.
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szamara. Kénnyen belathato, hogy az altalam aktudlisan fontosnak tartott szellemi
munka tartalmi kérdései hidegen hagyjak az allamot. Mert éppenséggel tSlthetném
ugy is az 1d6t, hogy az agyban heverészve kényelmesen sorézgetek, és azon toprengek,
hogy hol fogom eltdlteni a rendes a nyari szabadsagomat. De akar egy olyan gonosz
terv kivitelezésének lehetéségein is morfondirozhatok, amely az emberiség felének
kiirtdsat célozza meg. Az efféle, szubjektiv érdekek védelmét nem tekinti feladatanak
a jog. A torvény csak az erészakos behatolas ellen véd. Komolyan nem gondolhatja
senki, hogy objektive érdekemben all, hogy részegre igyam magamat, illetve hogy
jogi védelmet érdemelne egy aljas sorozatgyilkossag kitervelése. ,,Vilagos, hogy a jog
nem a tetszéleges érdekeimet védi, hanem kizardlag a szabadsagom érdekét: adott
esetben azt, hogy be akarom engedni az illetSt, vagy pedig nem akarom beengedni.””*
Régton vilagossa valik a szoban forgd dolog a lényege, ha megforditjuk a szituaciot.
Tegytk fel, hogy udvariassaghdl vagy éppen jellemgyengeségbdl nem zarom be a
lakdsom ajtajat. A bardtom, aki ismeri most késziilé munkam tartalmat (azaz tudja,
hogy egy olyan tervezeten dolgozom, amely egyrészt elismertséget szerezhet a sza-
momra, masrészt ezen tdlmenden elémozdithatja az emberiség idvét is), elhatarozza
— természetesen anélkil, hogy errdl el6zetesen megkérdezett volna — hogy, ,,az én és
az emberiség érdekében” egyszeren raim zarja az ajtét. Nyilvanvalo, hogy a térvény
altal garantalt védelem itt éppen a baritom e meglehetSsen kilénds eljarasaval sgem-
ben illet meg engem, mert az ugyan lehetséges, hogy a baratom ,,védi az érdekeimet”,
de az mindenképpen biztos, hogy ezzel egytitt ,,korlatozza a szabadsagomat”.

Ilyenforman, mondja Szolvjov, egyaltalin nem zarhatjuk ki, hogy a szabadsag jogi
védelme mogott személyes erkolestelenség hizodjék meg, Ezért aztan az erkdles és a
jog egymashoz val6 viszonyanak meghatirozasa nem kénnyd feladat, s hogy legalabb
részben kiismerjiik magunkat ezen a nehéz terepen, a megkiilénbéztetésének harom
lehetséges szempontjat részletesen is érdemes megvizsgalni, mondja a szerz6.*

1. A tiszta erkdlesi kovetelmény univerzalis és nem ismer korlatokat. Minden kot-
latozas, amely kivételeket is engedélyezne (példaul ,,Szeresd felebaratodat, kivéve az
ellenségeidet!”), sziikségképpen kikezdi ezt az univerzalizmust, hiszen lemond az ab-
szolut eszményrol. Ezzel ellentétben a jogi térvények mindig korlatozott érvénytek,
és gyakorlati alkalmazasukbdl vilagosan kitetszik, hogy csak az erkdlesi normék telje-
sftésnek minimalis szintjét kovetelik meg, azaz megelégszenek a rosszakarat szélsGsé-
ges megnyilvanulasainak megakadalyozasaval. A jog (vagyis az, amit a jogl torvények
megkovetelnek) egy alacsonyabb szint, azaz, bizonyos erkilesi minimum teljesitésének dltaldnos
kotelezettségét jelent.

2. Az erkolesi kbvetelmények korlatlan jellege elvezet minket az erkdlesi és a jogi
norméak megkiilénboztetésének két tjabb szempontjahoz is. A legmagasabb erkdlcsi
parancsok nem irnak el6 semmilyen konkrét cselekvésformat abban a tekintetben,
hogyan tegylink eleget a parancs teljesitésének. Hiszen nem maguk az empirikus
cselekedetek rendelkeznek erkolesi értékkel, hanem a cselekedetekben kifejez6dé

1. m. 50.
* Ennek a hdrom szempontnak az elemzése elétt Szolovjov a jog és az erkdles nyelvi/szemantikai viszonyat részle-
tezi. A tanulmanyom elsé részében hosszan idéztem ezeket e fejtegetéseket.
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eszmény, amelyet egyetlen konkrét cselekedet sem tud tSkéletesen realizalni. Ezzel
ellentétben a jogi torvényeket az érdekli, hogy a megvalosult cselekedetek (vagy ép-
pen a meg nem valdsult cselekedetek) megfeleltek-e a jogszabalyoknak vagy nem.
»De ebben az ellentétben nincs semmilyen ellentmondas: az erkélesi érziilet nemcesak
a kiils6 cselekedetben fejez6dik ki, hanem természetesen mar dnmagaban is (azaz
magaban az érziletben — K. L. A.); bizonyos meghatarozott cselekedetek jogszabalyi
el6irasai vagy tiltasai ellenben mar el6feltételezik a helyeslésnek vagy az elitélésnek
megfelel6 belsé6 allapotok meglétét. Ilyenforman mind az erkolesi, mind pedig a jogi
torvény alapvetéen az ember belsé 1ényegére, az akaratara vonatkozik. Mégis, amig
az elsG ezt az akaratot a maga Osszességében és teljességében veszi tekintetbe, addig
a masik csak szelektiv médon, azaz a jog tulajdonképpeni érdekeit szolgal6 tények
megvaldsitasat tartja szem elétt (...)."* Es itt jelenik meg az erkdles és a jog kozott
meglévé masodik kiilonbség. Ha eddig dgy hataroztuk meg a jogot, mint az erkdles
egy meghatirozott minimumat, most azzal is kiegészithetjik és teljesebbé tehetjik
ezt a definicidt, hogy a jog a legkisebb erkélcesi tartalom folyamatos megvalésitasanak
kovetelményét jelenti, azaz a jog lényegi célja a meghatdrozott mininiilis jo tényszeriien
biztositott megvaldsitisa. Vagy masképpen fogalmazva: a jog célja a rossz bizonyos ré-
szeinek eliminalasa, mikézben a tulajdonképpeni erkélesi érdek nem a j6 kilsédleges
realizalasara vonatkozik, hanem annak egzisztencidja az emberi sziv mélyén rejtézik.

3. E két kilonbségtételbdl adédik egy harmadik is. Az erkdles az ember teljes
bels6 szabadsaganak el6feltevésén nyugszik. Az erkdlesiség szférajaban akar a fizi-
kai, akar a lelki kényszer alkalmazdsa nemcsak hogy nem kivanatos, de kifejezetten
karos is. Ezzel ellentétben a jog, azaz a viszonylagos j6 vildgaban igenis sziikséges a
kézvetlen vagy a kézvetett erészak alkalmazasa. A jog nem tud meglenni a kényszer
alkalmazdsa nélkil. Sajnos egyelére nem sok jele van annak, hogy pusztan meggyd-
zéssel ra lehetne venni a gyilkosokat és a csalokat arra, hogy hagyjanak fel az efféle
tevékenységgel.*

Ezen harom ismertetéjegy alapjan a kévetkezéképpen hatarozhatjuk meg a jog-
nak az erko6leshoz valo objektiv viszonyat: ,,A jog egy meghatirozott minimalis j6 vagy
egy ehhez igazodd rend megvalositasanak kényszetit kovetelménye, amely nem engedi
érvényestlni a gonosz némely sz€lséséges megjelenését.””*” Miként fontebb mar emli-
tettem, Szolovjov jogdefiniciéja nagyon emlékeztet Georg Jellinek meghatarozasa-
hoz. Gurvitch azonban arra hivja fel a figyelmiinket, hogy ez a hasonlosag inkabb
csak kiils6dleges. Ugyanis a jeles német jogfilozofus és allamtudos, illetve az orosz
filozéfus egészen mast értettek az erkéles fogalman. Elészor: Jellinek szamara az
etikai szféra tisztan empirikusan értendd, azaz az erkdles olyan normak megteste-
stlése, amely az emberi tarsadalom konkrét létfeltételeibl fakad, és a tarsadalom
meghatarozott fejlettségi fokat tikrézi. A jog azon normak minimuma, amely ahhoz
szitkséges, hogy egy meghatarozott fejlettségi szinten allo tarsadalom mikodésének

# Sorowjow, Recht..., 55.
* Bz a megjegyzés nyilvanvaléan a Tolsztoj-féle panmoralizmus kritikajaként értendd.
47 Sorowjow, Recht.., 57.
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létfeltételei biztositottak legyenek.” Jellineknél sem az erkolesnek, sem pedig a jog-
nak nincs semmilyen apriorisztikus funkcidja; a német jogtudos kizarolag utilitarista
moédon gondolkodik ezekrél a kérdésekrdl. Szolovjovnal teljesen forditott a helyzet.
Az erkolesi eszmény normativ egyetemességét végss soron az isteni rend biztositja, s
a jog ennek a rendnek ugyan sziikséges, de mindenképpen t6kéletlen eleme. Masod-
szor: Jellinek szamara az erkolcesi minimum pusztan negativ ,,dolog”, azaz a konkrét
élettevékenység és az erre épuld itéletek minimalis korpusza, amely annyiban bir je-
lentSséggel, amennyiben hozzajarul a tarsadalmi rend fenntartasahoz. Ilyenforman
Jellinek felfogasaban a jog az erkolesiség kiilsé hatara, és a jog szférdja meglehetésen
korlatozott. Teljesen mas a helyzet Szolovjovnal. A ,,minimum” itt pontos meghata-
rozottsagot jelent, és a jogi el6irasok korlatozottsagat csak az erkélesi kévetelmények
végtelen és hatartalan meghatarozottsagahoz képest lehet korlatozottnak tekinteni.
»A jog, Szolovjov szerint, pozitiv feladatokat ir el6: a jognak az a feladata, hogy ko-
zelebb vesse az embert az erkolesi eszmény megvaldsitasahoz. De a jog és az allam
nem csak ’konzervativ’ elhivatottsiggal rendelkeznek. Azaz nemcsak a tarsadalmi élet
normalis mikoédését kell biztositaniuk, hanem a jognak és az allamnak ’progressziv
misszidja’ is van. Javitaniuk kell az emberi egyiittélés feltételeit, s hozza kell jarulniuk
az emberiségben szunnyadé képességek tokéletesitéséhez és kiteljesitéséhez.”

Csak a jog altal biztositott rendet végigjarva juthat el az emberiség Isten Orszaga-
nak kapujaig, hangzik Szolovjov végsé kovetkeztetése.

Folytatink

# Lasd GURVITCH, 1, m. 154,
4 1. m. 155.
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GoDzsAK ATTILA
A turista 8sszefogis iskolapéldaja:
Nyiregyhaza és Satoraljatjhely

A garasos vonatok életbeléptével drvendetesen élénkiil

a két egymdsra utalt varos tarsadalmanak ag, érintheése.”

A 19. szazad végén szllettek meg az eurdpai orszagok turista egyesiletei. Hazank-
ban el6szor Déller Antal szervezémunkajanak koszonhetéen 1873. augusztus 10-én
tomoriltek egyletté a Magas-Tatra rajongodl, Késmark kézponttal megalakitva a Ma-
gyarorszagi Karpat-Egyesuletet (MKE). A MKE taglétszama hamar t6bb ezer fére
duzzadt, ezért a vezetés a tovabbi tagolas mellett dontétt.

1876-ban Hunfalvy Janos kezdeményezésére megalakult az MKE Budapesti Bi-
zottsaga, majd ebbdl néhany év multan a Budapesti Osztaly, mely azonban hamar
meg is szdnt, legkézelebb 1888. augusztus 2-an alakult ilyen szervezet, Budapesti
Hegyvidéki Tourista Egyesiiletet néven, Méré Janos vezetésével. Bz év december
8-an pedig megalakult Gjra a MKE Budapesti Osztalya. Elnokké a hegymaszoként is
nagyhird tudést, baré E6tvos Lorandot, alelndkké Loczy Lajos geologus professzort,
tigyvivének Téry Odont, titkirnak Thirring Gusztavot valasztottak.

1889 februarjaban pedig megjelent a folydiratuk elsé szama Turistik Lapja cimmel.
Az anyaosztaly tilzottan csak a Tatra felé iranyuld figyelme miatt azonban hamar
nézeteltérések alakultak ki és 1891. szeptember 29-én a Budapesti Osztaly kozgytlése
feloszlatta magat, majd djja alakult Magyar Turista Egyestilet (MTE) néven. A veze-
téség egy cserét leszamitva (Loczy Lajos helyére gr. Teleki Géza keriilt) valtozatlan
maradt.® Az 1920-as trianoni békeszerz6dés utain Magyarorszag elvesztette az addigi
legjelentGsebb turista vidékeit, igy megindult az ,,érdekl6dés” a megmaradt orszag-
rész természeti szépségei felé.

Ebben a légkérben, 1924-ben alakult meg junius 8-an, pinkdsdvasarnapon 170
taggal, az MTE nyirségi osztilya Nyiregyhazan.” A kozgytlés az osztily megalakuldsa

! Nyirvidék, 1932. jalius 1. 2.

2 A MTE térténetére vonatkozéan bvebb informéciok: A Magyar Turistacgyesiilet 25 éves multja 1888-1913.
Budapest 1914, szerk. Déry Jozsef és Thirring Gusztav; Négy évtized a magyar hegyek kozott. A Magyar Turista
Egyestilet 40 éves multja 1888—1928, Budapest 1929, szerk.: Déry Jézsef; Thirring Gusztav: Az 6tvenéves Magyar
Turista Egyesiilet in.: Turistik Lapja, 1938. 529; http://magyarturistacgyesulet.hu/

® Turistasdg és Alpinizmus, 1924. 7-9. 87.
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utan a tisztikart valasztotta meg. Diszelnokok lettek: dr. Cholnoky Jend egyetemi
tanar, Mikecz Istvan alispan, dr. Bencs Kalman kormanyfétanacsos, polgarmester.
Az eln6k dr. Sasi Szabé Laszlé tgyvéd, az tigyvezetd alelndk Maurer Karoly magyar
kiralyi jegyintézeti feligyeld, a titkar Matray Gyula takarékpénztari helyettes igazga-
to, a jegyz6 Simak Endre takarékpénztari f6konyveld. Tovabbi tisztségek: pénztaros
Galgoczy Barna hitelszévetkezeti konyveld, tigyész dr. Hubay Balazs tgyvéd, mérnok
Nemes Sandor nyugalmazott MAV feliigyels, orvos dr. Fibry Gabor uradalmi orvos,
haznagy pedig Oberlinder Gusztav lett.

A vilasztmany tagjai Artner Arpad, Baruch Artur, Ferenczi J6zsef, Filesik Pal,
Gergelyfty Anna, Kardos Istvan, Kovacs Pal, Margécsy Emil, Reguczky Ilona, Szo-
hor Pil, Sefcsik Piroska, Takach Miklos, Téger Béla és dr. Walter Géza lettek.!

Két évvel kés6bb, 1926-ban a paratlan szépségl Hegyaljan is létrejott a Magyar
Turista Egylet osztilya.” Junius 24-én tartottik a végleges alakuld és tisztikar vilaszto
gytlést. Az elndk Zboray Karoly, a tarselnck Hrabétzy Kalman lett. Ugyvezet elnék
Szeszlér Odon. Alelnskok: Szoller Aladar, Cseh Istvan. Fotitkar: dr. Abrahim Jend.
Titkar: Nagy Kalman. Jegyz6k: dr. Acél Andor, J6zsa Imre. Pénztaros: Linberger Ist-
vén. Ellenér: Schmid Lajos Szamvevé: Bach Géza. Ugyészek: dr. Barna Géza, dr. Racz
Mikl6s. Szakosztalyi orvosok: dr. Kiss Lajos, dr. Varga Béla. Haznagy: Kiss Gabor.
Miszaki tanacsadok: Gnidig Lipot, Czitd Ferenc, Gruber Karoly, Geiger Ottmar, ifj.
Honsch Dezsé. Szamvizsgalo-bizottsag: Szabd Kalman, Schweiger Mark, Czékus Mik-
16s, Arnothfalvy Gusztav, Lakos Ferenc. Vezeték: Nagy Jend, Povazsay Pal, Vilkovszky
Kalman, Voros Istvan. Valasztmany: dr. Bettelheim Jakab, Démjan Elek, Danké De-
zs6, Fest Zoltan, Halmos J6zsef, Kardos Ignac, Kadar Gyula, dr. Kabina Géza, Ladanyi
Jendé, Mon6 Ferenc, Mathisz Jézsef, Paksy Ernd, dr. Stépan Sandor, Specian Gyula, Szy
Dénes (?), Tomesanyi Géza, dr. Visegrady Janos, Varjon Jend, Ehlert Gyula, dr. Szom-
bathy Bélané, Schweitzer Leopoldina, Vilkovszky Kalmanné.®

A Nyirségi és hegyaljai osztdlyok egymasra taldldasa

A két osztaly kozott a kezdetektdl egytittmiikddés volt. Mar a hegyaljai osztaly alakuldsanak
hénapjaban nagyszabasa kirandulast terveztek a helyi turistak a Fizéri varhoz, melyre a nyir-
ségi osztaly és a borsodi buikkegylet turistdit is meghfvtak.” Szeptemberben ismét a borsodi
és nyirségi turistakat lattak vendégtil a zempléniek. A vendégek 7-én érkeztek meg, az oszta-
lyok egybekovacsolasara ismerkedd estet rendeztek, majd masnap a hegyekbe kirandultak.®

1927-ben a satoraljaujhelyi Magas-hegyen épiilt Sz¢Ell Jézsef kilatotorony felavata-
san is részt vettek a nyirségi osztaly tagjai.” 1929-ben a MTE vandorgyilésén javaslat

* Turistak Lapja, 1924. 7-9. 94-96.

* Felsémagyarorszagi Hirlap 1926. junius 5. 2.; jinius 12. 3.; A hegyaljai osztaly torténetéhez lasd: Godzsak Attila: A
Magyar Turista Egylet hegyaljai osztalydnak torténete in.: Annales Zempleniensis 2018 (megjelenés alatt).

¢ Turistdk Lapja 1926. 8-10. 162-163; Turistasag és Alpinizmus 1926. 12. 223.; Felsémagyarorszagi Hirlap 1926.
janius 26. 2-3.

7 Felsémagyarorszagi Hirlap, 1926. junius 19. 3.

8 Felsémagyarorszagi Hirlap, 1926. szeptember 4. 2.

? Nyirvidék, 1927. junius 2. 4.
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szilletett, hogy a felsémagyarorszagi turista csapatok, a gydngyosi, egri, miskolci, di-
0sgy6ri, satoraljaujhelyi és nyirségi 1épjenek egy kozos szovetségbe, egymast gyakorta
latogassak meg, tovabba felvaltva az egyes turista osztalyok rendezzenek egy-egy ki-
randulast, amelyen a tobbi csoport is részt vesz és tegyék szorosabba és szeretettelje-
sebbé ,,ezt a turista testvéri viszonyt.” Az érdekelt csoportok valamennyien szfvesen
fogadtik el az inditvanyt."

1929. augusztus 11.-én Séstéra szerveztek kirandulast hegyaljaiak a nyirségick 1a-
togatasanak viszonzasara.'

1930 nyaran 22 hegyaljai tag vett részt nyirségi kirandulason, viszonzasképpen a
nyirségiek részt vettek az Gjhelyi menedékhdz avatisan.'” 1930-ban kertileti turista na-
pot is szerveztek Satoraljaujhelyben, melyen Jasz Géza MTE alelnok Satoraljaujhely
és Nyiregyhaza egymasrautaltsagara hivta fel a figyelmet és barati szerz6dést ajanlott
a két osztaly szamara. Ekkor elvi megallapodas sziiletett, hogy az ujhelyi turistahaz
folé emelnek egy emeletet az idelatogatd nyiregyhazi turistdk szimara."

Ezen szébeli megallapodas utan az tjhelyiek ajanlatot tettek a nyirségiek szamara,
hogy az MTE segélyét felhasznalva megépitik a helyiek teljes timogatisa mellett a
nyiregyhaziak szaméra a tervezett emeltet és a foldszintet is kib6vitik. Ugy, ,,hogy a
nyiregyhaziaknak kizarélagos rendelkezésiikre fog allani egy 10 méter hossza kozos
haléterem ezenkivil 4 szoba, amelyek hossza 5 méter, szélessége 4 méter, végil egy
vasbeton emeleti terasz, ahol a pithenéknek a legszebb kilatas fog nyitni a szom-
szédos hegykupokra, a Bodrogkéz lapalyara.” Nyiregyhaza részérdl elGrelathatolag
legfeljebb 2-3 ezer pengé hozzajarulast kivantak kérni az épitkezéshez, ,hogy amiké-
pen Satoraljatjhely tarsadalma az egyesek maganadakozasaibol rendezte be az épiilet
toldszintjét, ugy a nyiregyhaziak tulajdonat képezendé emeletet a nyiregyhazi tarsa-
dalom rendezze be a maga részére.” Igy a tervek szerint egy éjszaka hatvan-hetven
nyiregyhazi turista is pihenni tud a pihenéhelyen.'

Felmertilt az is, hogy amig nem készil el a nyiregyhaziak szamara az emelet a men-
hazon, addig is ,,j6 volna ideszoktatni a szabolcsi turistikat”, ami érdekében felkérték
Olah Istvant, a hegyaljai egyesiilet eln6két, hogy prébalja meg kieszkézolni Nyiregy-
haza és Satoraljatjhely kézott a ,,weekend félard jegyek” életbeléptetését a varosokat
6sszekotd két kisvasut tizemvezetSségénél.”

Novemberben pedig arrdl irt a Nyirvidék, hogy diakoknak is idealis lenne az 0j na-
gyobb menhaz, ezért a kéltségeihez az érdekelt iskolaknak is hozza kellene jarulniuk.
erre nagy szitkség van neveldi szempontbél. Mert gondoljuk csak el, milyen hatasos
kirandulas esik erre. Milyen felejthetetlen hatas az, amikor a gyermek az tjhelyi Sator-
hegy oldalar6l meglatja a hajézhaténak csufolt Ronyvat, a trianoni hatart. Kisvarda,
Nyirbator, Nagykall6, mind érdekelve vannak itt épp tgy, mint Nyiregyhaza, hiszen
els@sorban ezeknek a varosoknak, illetve kézségeknek diakjai mehetnek Ujhelybe ki-

' Nyirvidék, 1929. szeptember 25. 3.

" Fels6magyarorszagi Hirlap, 1929. augusztus 10. 3.
2 Nyirvidék, 1930. junius 27. 3.

3 Pesti Hirlap, 1930. oktéber 1. 15.

" Nyirvidék, 1930. oktéber 7. 7.

5 Fels6magyarorszagi Hirlap, 1930. november 22. 1.
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randulasra és 6k hasznalhatjak a Menhelyet is. Itt nagy nevel6i érdek az aldozathoza-
tal még a mai takarékossag izgalmaban vergédé id6ben is.” Tovabba beszamolt a lap
a nyirségi, a hegyaljai és a debreceni osztaly k6z9s tanacskozasardl. Olah Istvan hegy-
aljai elnok értesitette a nyiregyhazi turistakat, hogy sipalya késziil és rendelkezésre all
egy mastél kilométeres rédlipalya is Satoraljatjhelyen. Ezek irant a nyirségiek lelkesen
érdeklSdtek, ugyanis nekik nincsenek alkalmas hegyeik. Ezek utan a nyiregyhazi tu-
ristdk meg is tekintették a leendd si- és a mar kész rodlipalyat.'

A nyirségiek mar az épités pillanataban is magukénak érezték az Gjhelyi palyakat. A
Nyirvidék cimi lapban biztattak osztalyuk tagjait és a varmegye lakossagat az djhelyi
utakra. Ajanlottak vonatjaratokat, Horvath Lajos szazados pedig azt vallalta, hogy
kéthetente atutazik Ujhelybe és oktatja a téli sportokat az amatSroknek.!”

A tervezett utazasi kedvezmények tigyében valoban tortént elérelépés, ugyanis
1930. december 20-an mar kedvezményes vasuti jegy volt valthat6 a Nyiregyhaza-vi-
déki Kisvasutaknal Satoraljadjhelyre és Sarospatakra — ha felmutattak a turistatagsagi
jegyeket,' tovabba a Bodrogkozi Kisvasut uzletvezetésége is engedélyezett téli és
nyari weekend-jegyet a nyfrvidéki turistak részére Satoraljatjhelyre. Igy Nyiregyhdza-
16l Satoraljatjhelyre és vissza 2 pengd 60 fillérért juthattak el a turistak."

Ujhely és Nyiregyhaza 1930—1931-ben a KenézI és Balsa kozétti hid felépitésével
olyan Osszekottetésbe 1épett egymassal, hogy 1 6ra 50 perc alatt Nyiregyhaza kdzepé-
t6l az Gjhelyi varmegyehaza elé juthatott az ember. A vasuti tavolsag 94 kilométerrol
72 kilométerre csokkent.

A gylimolcesozs egyuttmiikodés évei

Az MTE nyirségi osztalya 1931. februar elsején és masodikan kirandulast tervezett
Satoraljatjhely ,,r6dli és ski terepéhez”. A kirandulas vezet6je Maurer Karoly, a Nyir-
egyhazi Gazdasagi Hitelszovetkezet tigyvezetdje volt.’ Az eredetileg kétnaposra ter-
vezett Ut csak egynapos lett a kévetkez6 programmal: ,, Taldlkozas a Bessenyei téri
kisvasut alloméason 7 6ra 45 perckor. Indulds a satoraljadjhelyi motoros gyorsvonaton
reggel 8 6rakor, érkezés Satoraljaujhely f6térre 10 6ra 39 perckor. Onnan azonnal fel-
sétalunk a turista otthon melletti rédlipalyahoz. Ebéd a menhazban. Délel6tti uzson-
na a hatizsakbol. Indulds vissza 4 orakor, érkezés ide 7 6ra utan.”?!

A kirandulas olyan jol sikerilt, hogy februar 14—15-én dr. Brenner Ferenc veze-
tésével megismételték. Ekkor szombaton délutan negyed négykor indultak és 15-én
vasarnap este fél hétkor érkeztek vissza. A hétvégi menettérti jegyeket tagsagi igazol-
vany felmutatasaval ekkor is félaron lehetett megvaltani, tovabba a természetjardk
kedvezményes ellatast és szallast igényelhettek a turistahdzban.”

10 Nyirvidék, 1930. december 20. 6.

7 Nyirvidék, 1930. november 23. 2.

% Nyirvidék, 1930. december 20. 6.
Felsémagyarorszagi Hitlap, 1930. december 20. 2.
* Nyirvidék, 1931. januar 25. 4.

2 Nyfrvidék, 1931, januar 29. 5.

# Nyirvidék, 1931. februar 13. 4.
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1932. méjus 8-an ismét meglatogattak a nyiregyhaziak a satoraljadjhelyi tarsaikat a
filléres gyorsvonattal. Ekkor a vendégeket a varos fGterén az egyik tanacsnok fogadta
nagy kézonség €lén, mely utin fuvés zenekar kiséretében felkeresték a turistaotthont
és a kilatot, az esGs id6 ellenére. Bzt a latogatast viszonoztak az Gjhelyi tarsaik, dr. Olah
Istvan hegyaljai osztalyelnok vezetésével majus 22-én. A Bessenyei téren a kisvasit al-
lomasnal fogadtik Sket. Az ebéd és a vacsora Séstofirdén volt, oly médon, hogy a
tarsasag egyik része az étteremben fogyasztotta el az ebédjét, mig a masik része ,,6si
szokas szetint az erd6 szElén tiborozik és a hatizsak tartalmat fogyasztja el.”?

Kedvez§ hir volt 1932 elején, hogy a kézponttdl 988 pengé segély érkezett Hegy-
aljara nagyjabol fele aranyban a két osztaly szamara a turistahdz kib&vitésére.*

Julius 8-an ismét Nyiregyhazara és Sostofiirdére latogattak a satoraljaujhelyi turis-
tak, csatlakozva a varosi torvényszék testileti kirandulasidhoz.?

1933-ban, amikor Kozma Gydrgy zempléni f6ispant, diszelndkként beiktatta a hegy-
aljai osztaly, a nyirségi turistatarsak kirandulast tettek Satoraljaujhelybe, hogy a diszkoz-
gyllésen részt vehessenek. A nap délutanjan a Magashegyi kilatét latogattak meg a
vendégek.” A nyirségi osztaly a kovetkezSképpen okolta meg a részvételét ,,a szoros
testvéri viszony, amely a két osztaly kozott kifejlédott, késztette a nyirségi osztaly ve-
zetGségét”, hogy részt vegyen az eseményen. Azok szamara, akik egy nappal korabban
érkeztek kedvezményes szallast biztositottak a turistahdzban. Rdaddsul, mint a gyilésen
sokak szamara kidertilt, a beiktatott diszelnok egy ideig nyiregyhazi lakos is volt,”” igy
személye is szorosabbra tudta fzni a kapcsolatot a két osztaly kozott.

1934. junius 10-ére a Nyirségi Osztaly ismét kirandulast tervezett Satoralja-
Ujhelyre és a fiizéri varromokhoz. A Nyirvidék {gy irt errél a kérnyékrdl ekkor
,»Fuzérkomlos, Radvany és a fiizéri varrom, tagadhatatlanul legszebb része meg-
csonkitott orszagunknak. Oly béven nyujt alkalmat az Eperjes-Tokaji hegylanc
egyik legszebb részének tajképszépségében vald gyonyérkddésére, hogy ujabban
a magyar turistatarsadalom, hogy igymondjuk, divatba hozta az odaval6 kirandu-
last”. Az indulds a Bessenyei téri allomasrol 6 6rakor lett volna a tervek szerint,
visszaérkezés pedig este 21 6ra 25 perckor. A menettérti jegy Fuzérkomlésig 2,90
pengd, Satoraljadjhelyig pedig 2,20 pengé volt. Mauer Kdroly volt a tura vezetésre
kijelolve.”® Az eseményt azonban a rossz idé miatt végul 17-én tartottak meg.® Az
Ujhelyben csatlakozokkal egyiitt 110 £6s 1étszamot terveztek.” A kapcsolat ming-
ségét jelzi, hogy juliusban a ,,hegyaljai hét” keretében tartott satoraljadjhelyi turista
napra dr. Orban Kalman satoraljaujhelyi polgarmester személyes levélben hivta
meg a nyirségi turistikat.’

# Nyirvidék, 1932. majus 20. 2.

Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar Satoraljadjhelyi Fioklevéltar X. 57. A Magyar
Turista Egyestilet Hegyaljai Osztalyanak iratai 1. kot. 1932. aprilis 9.-ei tlés.

» Nyirvidék, 1932. julius 1. 2.

2 Nyfrvidék, 1933, jdlius 8. 5.

* Nyirvidék, 1933. julius 26. 5.

% Nyfrvidék, 1934. janius 7. 5.

* Nyirvidék, 1934. junius 9. 2.

% Nyirvidék, 1934. janius 14. 5.

' Nyirvidék, 1934. junius 28. 4.
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1936 piinkésdjén kétnapos kirandulast rendeztek Holléhazara a nyirségiek, a fizéri
varhoz és Alsokéked-furdére.?? 37 £6 vett részt ezen a kirindulason, harom csoportra
osztva, kitartd gyaloglok, gyengébb turazok és sétalok. A két napi teljesitménytik, 30,
20, 10 km volt.” Ekkor igy dicsérték a vidéket a nyirségiek: ,,A vidék megérdemli,
hogy meglatogassuk. Tajképi szépségek, féldalakulati latnivaléi, kiillonb6éz6 kézeteket
nydjtd, egymas tészomszédsagaban fekvs kébanyak, torténelmi nevezetességli var-
romok, kastélyok, gyartelepek, gyény6ri erdei és subalpini viragok stb., mind-mind
egyenkint és Gsszesen hivogatnak e vidékre.””* Ugyanebben az idSben a hegyaljai
osztaly tagjai nyirségi kirinduldst szerveztek, a debreceni osztallyal egyttt.”

Junius 28-29-én ismét kétnapos kirandulast rendeztek Sarospatak és Satoralja-
Ujhely kornyékére a nyirségick. Az étkezés tetszés szerint hatizsakbol, vagy Saros-
patakon vendégl6ben, Satoraljatjhelyen pedig a turista otthonban volt megoldhaté.
Ejjeli szalls a turista otthonban és tjhelyi ismerdsoknél volt. Sarospatakon a tervek
szerint meglatogattak a varat, a reformatus féiskolat, a halastavat és malomkoébanyat,
tovabba a kéedénygyarat. Kisvonattal utaztak tovabb Ujhelyre, ahol séta kovetkezett
a turista otthonhoz a varoson at. Masnap a kilatétoronybdl élvezték a panoramat,
tisztelegtek az 1934-ben emelt 100. orszagzaszl6 el6tt és déli erdei pihenés utan in-
dultak haza. Ez alkalommal erés gyaloglok nagyobb utakat tettek meg a hegyekben,
mert felhaszndlhat6 id6 béven rendelkezésre allt.”

A satoraljatjhelyi Szar-hegyen emelt Magyar Kalvaria®” 1936. oktdberi avatasan is
részt vettek a nyirségi turistak. A kirandulé tarsasag csokrot helyezett el kegyelete és
»torhetetlen ragaszkodasa” jeléil az orszagzaszlo talpazatan. A kirandulast a Magyar
Turista Egyestlet nyirségi osztalyanak vezetje Maurer Karoly szervezte.”

1937-ben emeletraépitést terveztek az Gjhelyi turistahdzban a nyiregyhazi turistak
szamara, melyet 6k maguk finansziroztak volna — a tervek szerint.”

Sajnos innentdél megritkultak a forrasaink a két osztaly kapcsolatat illetéen, azon-
ban az még bizonyos, hogy a nyirségi osztaly 1943-ban is tartott kisebb kirandulast
Satoraljatjhely és Rudabanyicska kornyékére.” Ennek a két szép vidéknek lakoi nap-
jainkban is sok 6rémét lelhetnek egymas ,,f6ldjének” megtekintésében, reméljik a
k6zos kapesolatok napjaink civil szervezetei k6zott is er6sédni fognak, hiszen nem
csak régen tinhetett Zemplén és a Nyirség egymasra utaltnak.
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Nyirvidék, 1936. méjus 23. 2.

Nyirvidék, 1936. janius 21. 8.

Nyirvidék, 1936. junius 21. 8.

Nyirvidék, 1936. méjus 24. 7.

Nyirvidék,, 1936. janius 24. 4.

A Kalvariar6l bévebben lasd: Szepesi Bodog: A Satoraljatjhelyen épult Magyar Kalvaria (szamos reprint kiadas
fellelhet6 az eredetileg 1936-ban megjelent muirdl); MizsAx Fva: A satoraljadjhelyi Magyar Kalvaria létrehozasa.
in.: Széphalom 11. (2001); Mizsix Eva: A sitoraljadjhelyi Magyar Kalviria torténete. Zemplénért Civil Szerveze-
tek Szovetsége, Satoraljaujhely 2008.

Nyirvidék, 1936. szeptember 29. 3.

Zemplén, 1937. julius 11. 6.

Turistak Lapja, 1943. 96.
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Azt hittiik, szabadsiag — az iskolak
allamositasanak akciéterve
Nyiregyhaza, 1948

Egy demokratikus és fliggetlen Magyarorszagban sokan reménykedtek 1947-ig, mi-
kézben ,,minden gyorsan, titemesen, lélegzetelallité pontossaggal és ugyanakkor ki-
16n6s egyhangusiggal, monotonul kovetkezett be' — irta Marai Sindor.

Harom tényez6 fonddott Gssze és futott egymassal parhuzamos, majd keresztez6
szalakon keresztil egészen a végpontig, nemcsak az iskoldk, hanem az egész tarsa-
dalom allamositasaig: a Magyar Kommunista Part altal egyre erGszakosabban uralt
politikai tér, a tirsadalom, kiléndsen a gerincét alkotd kdzéposztaly bizonytalansiga
és megujulasvagya, valamint az egyhazak valtoz6 erésségl rezisztenciaja. A harom
tényez6 kozil az elséé volt a primatus: a szovijet hadsereg jelenléte altal meghata-
rozott, ,,szabadsag!”-ként készond, de szabadsagatdl teljesen megfosztott korszak
forgatokonyve kész volt, s azt minél gyorsabban és taktikusan kellett megvalésitania
az MKP-nak.

A Kalmanhazardl indul6 — a II. vilaghabord utani valtozasokat idvozIlo, az elsé
magyarorszagi féldosztasrél 1945-ben diadalmasan beszamold — koltS, Rakos San-
dor, az egykori reformatus tanyasi tanité fia évtizedekkel kés6bb mindezt igy fogal-
mazta meg: ,,két terror kozott olajag/botorul azt hittitk szabadsig/pedig mar Gjabb
despotak/f6szerepeit osztogattak™ (Kortdrs sirfelirata).

Az alabbiakban ennek a ,,vaksagnak”, ,botorsagnak”, a ,kilénos egyhangusag-
nak”, az egyhazi iskoldk allamositasa gyors és erészakos megvalésulasanak okait és
modszerét vesszitk szemugyre Szaboles megyében, a levéltari forrasok és a sajté se-
gitségével. Latni fogjuk: a folyamat azért lehetett gyors és egyben egyhangd, mert
a harom tényez6, mint az egymasba illeszked6 fogaskerekek, siman és ugyanakkor
kegyetlen er6vel gylrték maguk ala a tarsadalmat.

! MARAI SANDOR: Egy szdmkivetett magyar iré vallomasai. I., New York, 1952. In.: A forradalom el6érzete. Buda-
pest, 2016. Helikon Kiadé, 51. [MARral, 2016.]
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Az atmenet évei Nyiregyhdzan — értelmiségi toréspontok

Az értelmiség haboru utani valtozasigényét tobb tényez6 motivalta: a csaladi tra-
gédiak, a haborus veszteségek éppuigy, mint az a moralis és politikai kudarc, amivel
1945-ben a régi politikai elitnek szembe kellett néznie: a két vilaghabora kézotti ke-
reszténynek és nemzetinek gondolt kurzus bukasa — romhalmaz, nélkilézés és szaz-
ezrek halala. Az oktatastigyben kényszerité erét jelentett az a tény, hogy a magyar
iskolarendszer — minden érdeme ellenére — sem tarsadalmi sem regionalis szinten
nem tudta mérsékelni a kiilénbségeket (tegyiik hozza, azota sem).

Az 1945 utani id6szak az oktatasban azonnali valtozast hozott. Az esélyegyenléség
jegyében, de aktudlis politikai célokat (pl. tomegképzés, atideologizalas) is szolgalva
létrejottek a nyolc osztalyos altalanos iskolak és ezzel parhuzamosan — az 1945—46-
ban kiadott miniszteri rendeletekkel — a gimnaziumok négy osztalyossa alakultak at
a 14-18 éves tanuldk szamara. Az iskolak finanszirozasa mar ekkor sem volt elkép-
zelhet$ az allam nélkil. Szerepvallalasanak mértékérdl azonban sokaig, egészen 1948
majusdig nem beszéltek nyiltan, s az egyhazi forrasokban is megfigyelhet6 az allamia-
sftassal-allamositassal kapcsolatos bizonytalansag;

1947. augusztus 1-jén 1épett életbe a koaliciés kormany mivelédéspolitikai ter-
vezete. Szovjet mintara alkottak, s ebben szerepelt az allam és egyhaz viszonya-
nak ,rendezése” is. A szovjetrendszer ismeretében nem lehetett kétséges, hogy
a ,,rendezés” mit jelent: gyakorlatilag a hitélet és az egyhazak allami kontrolljat,
akar megsemmisitését, gazdasagi onallésaga, vagyona, iskolai elvételét. A hitélet
évtizedekre visszaszorult a pardkidk és templomok falai k6zé. Ez utébbi jelenség
lehet a felvilagosodastol elindulé hosszabb szekularizacios folyamat, az allam és az
egyhaz szétvalasztasanak kévetkezménye is. Kelet-Kozép-Eurdpaban azonban vi-
haros gyorsasaggal, allami er6szakkal, a tarsadalom nyilt ellendllasa nélkil és mégis
szamtalan aldozattal, belsé személyes és kiils6 intézményes meghasonlassal valo-
sult meg. Az elcsalt kékcédulas valasztasok utan Gsszetlt orszaggytlés 1948. janius
16-an megszavazta a torvényt (1948. évi XXXIII. térvény) a ,,nem allami iskolak
fenntartasanak az allam altal val6 atvétele, az azokkal Gsszefiiggd vagyontargyak
allami tulajdonba vétele” targyaban.

Elére kell bocsatani: az evangélikus iskola és egyhaz inkabb a kesert belet6ré-
dés, az egyiittmikodés, illetve a csendes protestalas hangjan szélalt meg ekkor, a
katolikus iskolat és az egyhazat az erételjesebb tiltakozas és a reményked6 varako-
zas jellemezte.

Nyiregyhaza 1944. oktober 31-én ,,szabadult fel”, s november 20-an mar meg is
kezd6dott a tanitas. A korszakot Hadhazy Lajos — 1945-49 koz6tt a megyei levéltar
igazgatdja — mutatta be® személyes visszaemlékezések és levéltari forrasok alapjan.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara XXXV. 162. 4. doboz. (58. fond). 100. &. e.
szam. Hadhazy Lajos (nyugalm. gimn. ig., Nyiregyhdza) életrajza és visszaemlékezése az iskolai oktatds helyzetére
(1944-1946). Hadhazy Lajos (1908-1992) 1942-t6l a nyiregyhazi Kalvineum tandra, 1945-1949-ig a megyei levél-
tar vezetSje, 1946—49-ig a Debreceni tankertlet, 1954-t6l Szabolcs-Szatmar megye szakfeliigyel6je, 1965-69-ig
(nyugdijazasaig) a Dolgozok Kossuth Lajos Gimnaziuma Levelez6 Tagozata igazgatdja volt. [MNL SZSZBML,
XXXV 162]
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Tole tudhatjuk: Békefi Bend (1909-1964, eredeti nevén: Grunner) nyiregyhazi
reformatus lelkész, 1944 novemberétl Nyiregyhaza varos szocialpolitikai tigyosz-
talyanak helyettes vezetGjeként, az iskolatigyek eléaddjaként 1944. november 11-én
értekezletet hivott ssze. A 17 pedagdgus, iskolaigazgatok, az egyhazi iskolak isko-
laszéki elnokei el6tt megjelent a szovjet katonai parancsnok helyettese is — a visz-
szaemlékezé Hadhazy szerint Oblegovnak hivtak —, és jegyzékonyvben is rogzitve
kozolte a szovijet katonai parancsnoksag allasfoglalasat: ,,Mivel az iskolak arra valok,
hogy abban tanitsanak, megigéri azok felszabaditasat”. Konkrétan iskolaépiiletek, s6t
a taner6k” lakasainak felszabaditasardl is szo volt, sGt utdbbiakat tablaval kivantdk
ellatni, biztositand6 azok védelmét és mentességét. Ezt megerdsitette az a Nyiregy-
haza lakossagahoz 1944. december 23-an intézett felhivas, amelyet a megye f6ispanja,
a varos polgarmestere éppuigy alairt, mint a helyi rémai katolikus, a gérégkatolikus,
evangélikus és reformatus egyhaz egy-egy lelkésze: ,,papok, tanarok és tanitok nyu-
godtan a helytikén maradhatnak és folytathatjak mikodésiiket... a Voros Hadsereg
nem valtozatta meg tirsadalmi rendiinket.”” A szovjet katonasag, tehit — litvanyosan
és kozvetlentll — nem kivant a helyi oktatastigybe beavatkozni.

ToObb olyan konkrét, ideiglenes és praktikus valtozas tortént ugyanakkor, amely
az 1948 utani oktatasi rendszer centralizaciéjat, allami iranyitasat készitette elé akar-
va-akaratlanul. Taréczy Zoltan evangélikus piispok javaslatira pl. ekkor fogadtak el,
hogy az iskoldk — tehat fenntartdi kilénbségek nélkiil valamennyi iskolal — iskolati-
pusokként egységes tanidébeosztassal (9-t6l 13 o6raig, 40 perces orakkal) és egységes
tanrenddel dolgozzanak. A tanar- és tanteremhiany miatt ekkor doéntottek az ideigle-
nes koedukalt oktatas mellett is.

Nem sokkal késébb (1944. december 29-én) szintén Békefi Bend, nyiregyhazi
reformatus lelkész elndkségével, a varos polgarmestere és a szabolcsi féispan hozza-
jarulasaval alakult meg a Nyiregyhazi Tanintézetek és Pedagbgusok Kollégiuma.

Harmas célkittizése:

1. Az iskolak egyiittmtikodésének biztositasa, pedagogiai kérdések egylittes meg-
targyalasa.

2. Az iskolan kiviili népmivelés kézbevétele.

3. A pedagdgusok érdekképviselete és ellatdsanak biztositdsa.

A Nyiregyhazi Tanintézetek és Pedagogusok Kollégiuma segitségével valosultak
meg a haborut kévetd jelent6sebb oktataspolitikai és szervezeti valtozasok: a tanar-
hianyt enyhitend6 kerilt sor egyik iskolabdl a masikba torténd atiranyitasokra, az
alacsony didklétszam, és néhany iskolaépiletben a még mikédd katonai kérhazak
miatt az intézményi sszevonasokra.

Két példat emlitek a 2017-2018-ban immar 100 éves Nyiregyhazi Zrinyi llona
Gimnazium mindkét jogel6djével, a katolikus és az evangélikus leanygimnaziumokkal
kapcsolatban.*

3 Isten embere. Turéczy Zoltan evangélikus pispok (1893-1971). L. kétet. Eletdt és dokumentumok. Szerk. Cskr-
HATI PETER. Magyarorszagi Evangélikus Ifjusagi Szévetség, Budapest, 2002. 120. [CserHATI, 2002.]

* Korabbi tanulmanyok a két iskolaval kapcsolatban: SziLAGyr LAszro: A hiromszor sziiletett iskola. A 100 éves
Nyiregyhazi Zrinyi llona Gimnazium alapitasa és allamositasa (1-3.). Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2017. 4.
97-105. 2018. 1. 79-93. 2018. 2. 78-93.
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Az Angolkisasszonyok Leanygimnaziuma a Kir. Kat. Gimnaziummal, az evan-
gélikus leanygimnazium pedig a fidgimnaziummal kooperalt. Az el6bbi oka az volt,
hogy bar a leanygimnazium Bathory utcai és Széchenyi utcai éptiletét a katonasag
csak néhany napra foglalta el, az apacatanarokat — védelmitkben és szolgalatukra
szamitva — Budapestre rendelték. A koedukalt katolikus fiu- és leanygimnazium
1944 decemberéig Kovacs Gyula (1912-1987) gorogkatolikus lelkész, hittanar, mb.
igazgatd, (taniigyi majd th. esperes) vezetésével a gorogkatolikus elemi iskolaban
mikodott (egyszerre két osztaly egyetlen tanteremben). A névekvé 1étszam miatt
1945. januartél mar az Angolkisasszonyok Intézetében tanitottak és tanultak. A
legvalsagosabb idékben (1944. december 1-1945. december 7. kézott) Mészaros
Mihaly, a vegytan és természetrajz tanara, igazgatohelyettes, megbizott igazgatoként
iranyitotta az iskolat. Megbizatasat az iskola intézObizottsaga adta és a debreceni
tankerileti f6igazgatésag hagyta jova. A nyugalombol visszahivott, csak a katolikus
fitgimnaziumban mar akkor huszonnégy éve tanité Mészaros példamutatéan allt
helyt: ,,keményen a viharban, mint a szikla és szeretd szivvel, mint az édesapa.” Az
évkonyv ugy vélte: ,,Neve kitdrélhetetlen, példamutaté intézetink térténetében.”
Mindkettejiikkel kapcsolatban megfogalmazodott az egészen maig bevaltatlan 6haj:
»Ne felejtsd el, kedves olvasé!”.

Fiuk és lanyok a fels6 évfolyamon egyiitt tanultak (télen naponta csak 30 perces
orakkal), az Gjjaépités munkajat is elvégezték és a ,,demokratikus megmozdulasokba”
is bekapcsolodtak. Az osztalyok 1étszama a tanév végén 12 volt. A 23 {6s tantestu-
letbdl ekkor csak ketten — Szitha Maria és dr. Thurdczy Margit — voltak az Angolkis-
asszonyok tanarai. Az Osszevont iskolat Keresztury Dezsé vallas- és kézoktatastigyi
miniszter is megldtogatta.” Késébb Kerényi Istvan (korabban nagybanyai allami gim-
naziumi tandr) allt a tantesttlet élére.

Az evangélikus koézépiskoldkban hasonlé volt a helyzet, azzal a kilonbséggel,
hogy az éptletek a katonasag jelenlététl még nem ,,szabadultak fel”, ezért az oktatas
koedukalt formdban az evangélikus elemi iskolaban indulhatott el Labossa Lajos, a
leanygimnazium mb. igazgatéja és Schabert Armin, a fidgimnazium igazgatéja veze-
tésével. Az oktatast olyan — a valds elhurcolasokbdl kiindul6 és esetenként el6forduld
— rémbhirnek titulalt informaciok is nehezitették, miszerint még a gyermekeket, isko-
lasokat is elvisznek a szovjet katonak.

A varosban és a megyében ezzel parhuzamosan, mint ,,akut feladat” fogalmazo-
dott meg ,,a pedagdgusok vilagnézetének atformalasa” és az iskolan kiviili népmivelés
iranyitasa. Ennek szervezoje szintén a Kollégium lett, amely valamennyi nyiregyhazi
iskolabol az igazgatokat és legalabb egy-egy tanart foglalt magaba. Mindez a ,,mult
propagandaijitdl ersen befolydsolt nézetek elleni kévetkezetes harcot” is kifejezte.®
Praktikus segitséget a didkoknak is adott a Kollégium: kérésére a varos szocialpoli-

A Nyiregyhazi Katolikus Tanulmanyalapi Gimnazium huszonnegyedik és huszonétodik évkonyve az 194445,
és az 1945-46. iskolaévekrdl. Kozzéteszi: Dr. Balint Béla. 3—4., 7. 9. http://www.olvass-sokat.hu/leveltar/sites/
olvass-sokat.hu.leveltar/files/A_NYIREGYHAZI_KATOLIKUS_TANULMANYALAPI_GIMNAZIUM_
24_25_EVKONYVE_1944_45_es_1945_46_EV.pdf Letoltés: 2018. 08.15. Kovics Gyularél: A Hajdudorogi
Egyhazmegye és Miskolci Apostoli Kormanyzosag Schematizmusa. 1982. 118.

¢ MNL SZSZBML, XXXV 162. Hadhazy, 2., 7-8., 10., 22., 27-28., 33.
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tikai osztalya igazolvanyokkal latta el a didkokat, amelynek felmutatisa mentesitette
Oket a kézmunka al6l.

Csaknem valamennyi pedagégus belépett (be kellett 1épnie) a Magyar Pedagdgu-
sok Orszagos Szabad Szakszervezetébe. A szakszervezet helyi csoportjanak meg-
szervezését a Kossuth Gimnazium tanara, 1945-46-ban tankertleti f6igazgat6 dr.
Gacsalyi Sandor vallalta, aki az SZDP tagja volt, s éppen 6 szabta feltételként, hogy a
szervezd bizottsagba nem szocidldemokrata tagok is bekertilhessenek (Labossa Lajos
és Juhasz Lajos). A Pedagogusok Szakszervezete Helyl Csoportjanak elncke végiil
Ozv. Fehér Gaborné Popovics Margit lett.

Ezzel szemben a keresztény egyhazak az 1j korszakban, az allandéan valtozé po-
litikai helyzetben, a baloldal el6retorésével szemben nem tudtak egységes allaspontot
kialakitani. Megosztottsigukat az MKP kihasznalta és élezte is. Igy lett a baloldali
értelmiségiek egyik kiindulépontja a nyiregyhazi reformatus egyhaz.

A Magyar Reformatus Ebredés mozgalma 1946. augusztus 14—16-ig Nyiregyha-
zan tlésezett az evangelizaci6 érdekében és létrehozta az Orszagos Reformatus Sza-
bad Tanicsot (ORSZT). A Tanacs elnéke Bereczky Albert, fGtitkdra Békefi Bend
lett. Olyan egyhazat vizionaltak, amely pusztan a gytlekezeti tagok adomanyaibdl
képes eltartani magat. E krisztusi szegénység és ,,keskeny ut” azonban a valdsagban
a hatalom el6tti teljes behddolast jelentette: az ORSZT deklaracidja szerint az Isten
altal egyhaznak adott harmas feladat: 1. engedelmesség, amellyel a hatosagok felé
tartozik, 2. a hatésagok munkédjanak tamogatasa, 3. a hatalmat gyakorlok imadsag-
ban hordozasa.” Az alig néhany f6bdl allé Szabad Tandcs 1947-ben a Tildy Zoltin
koztarsasagi elndk altal Gsszehivott értekezleten is az egyhazi iskolak megtartasaért
dolgoz6 Ravasz Laszl6 puspokkel szemben foglalt dlldst® és az 1947-es vilasztisokon
is — valamennyi reformatus lelkész nevében — partpolitikat folytatott.”

Az ideolégiai valtozas a megyében is a katolikus egyhazat és hiveit, kiléndsen a
gbrogkatolikusokat kisebb mértékben érintette: Mindszenty Jozsef esztergomi érsek,
biboros az allammal t6rténé mindenféle ,egyeztetés” mogott totalitarius szandékot
sejtett — joggal. A katolikus fiatalok egy része 1945-ben ugyanakkor egy valodi de-
mokracia lehet6ségében még bizott 6nallé szervezeteik révén — azok megsziintetésé-
ig (pl. Katolikus Didkszévetség). Az egyhazhoz két6d6k megosztasanak kommunista
politikaja ugyanakkor 1948-ra sikert konyvelhetett el: megsziiletett a ,,haladé baloldali
katolikus™ kategériaja. A Fiatal Magyarorszag 1948. aprilis 6-1 szama kézolte A sze-
gedi kongreganista egyetemi diakok felbivdsa az orszdg katolikus didksdgdhoz cim kidltvanyt,
amely tamadta azokat a katolikus ,,egyhazi kéroket”, akik ,,nemcsak a magyar népi

7 Dr. HorvAtH ERzSEBET: A reformatus iskolak allamositisa Magyarorszagon (1945-1948) Habiliticids értekezés
2010. 126-127. http:/ /palheidfogel.gportal.hu/portal /palheidfogel /upload /438951_1464367039_04044.pdf Le-
toltés: 2017.09.30. [HorvaTH, 2010.]

Bereczky Albert (1893-1966) 1945 méjusatol 1946 majusaig a Vallas és Koézoktatastigyi Minisztérium politikai al-
lamtitkdra, 1948 utan Rakosi Matyas bizalmat élvezve Duna melléki plispok, az Egyetemes Zsinat és az Egyetemes
Konvent elnéke. HorvATH, 2010. 46., 134-135.

,-..cgy ugynevezett Szabad Tandcs, amelyen részt vesz tiz lelkész — tehat alig egy szazaléka a magyar reformatus
lelkészi karnak —, semmiképpen sem hivatott arra, hogy a magyar reformatussag nevében nyilatkozzék” Kovacs
Dénes 1947. szeptember 3-i levele a Nyiregyhazi Reformatus Egyhazkozség presbitériumanak. Idézi: HOrvATH,
2010., 128.

B3



52

SzILAGYI LAszLO

demokracia, nem csak az Gj magyar orszagépités ellenségei, de ellenségei a krisztusi
tanitasoknak, a krisztusi egyenl6ségnek is. A kialtvany egyik jellemz4 mondata, amely
visszakdszon az iskoldk allamositasat el6készité propagandaban is: ,,A szegedi kong-
regacié a demokrata Krisztus zaszlajat emelte magasra. Az igazsiag az 6 oldalukon
van. Aki pedig az igazsaggal szembe szall, rettentGen lakol.”"” A Nyirségi Magyar
Nép mar arrdl tudott beszamolni, hogy a szegediek felhivasiahoz a nyiregyhazi neve-
16k csatlakoztak, s {gy ,,megvilagitottdk egyhazunk és demokraciank megbékéléséhez
vezetd krisztusi utat”.! Hogy hanyan csatlakoztak, s ez a ,,csatlakozas” mit jelentett,
arrol természetesen nem értesiltink.

Megfigyelhet6 az evangélikus értelmiség egzisztencialis és szellemi utkeresése, elbi-
zonytalanodasa is. A nyolc osztalyos altalanos iskolak létrejétte Gnmagaban is jelentds
valtozas volt, s a gimnaziumok helyzetének rendezését is maga utan vonta. Labossa
Lajos, a nyiregyhazi Evangélikus Leanygimnazium igazgatoja kérte 1947-ben az egy-
hazi fenntart6tol, hogy ,,a leany altalanos iskola felsé tagozatat hagyjak meg tovabbra
is a lednygimnaziummal szoros kapcsolatban, mert ha elszakitjak az altalanos iskolat
a lednygimnaziumtol, akkor a lednygimnazium magaban életképtelen lesz.” Rézse Ist-
van lelkész, helyettes eln6k ekkor még megnyugtatja az igazgatot: ,,az egyhazkozség
mind a harom iskolajat (a kbzponti altalanos iskolat, a fia- és a leanygimnaziumot) is
felvirigoztatni akarja.””'?

Néhany bejegyzés mutatja az evangélikus egyhaz nehéz anyagi helyzetét, de azt is,
hogy — allami tamogatassal — még képesek lettek volna a fenntartoi szerepre.

Az allamositas idején az egyhazkozséget jelentSs Osszegh adossagok terhelték
az iskolak fenntartasaval kapcsolatban. Csak a tanitoi fizetések fenntart6i hozza-
jarulasa cimén az egyhazkozség 1948. junius 16-ig 37 500 Ft. 20 fillér hatralékkal
tartozott az allamnak. A nyiregyhazi evangélikus egyhaz 1948. aprilisi koltségve-
tési tervezete ugyanakkor még egyensulyt mutat: az Osszes szlikséglet 344.626
Ft volt s csaknem felét az iskolai szlkségletek tették ki (150.576 Ft), a fedezetek
a tervbe vett adokkal egyutt pedig 344.625 Ft-ot."’. A kényes egyenlegre lehet
példa: a leanygimnazium igazgatosiga 1948 aprilisaban kérte ,,két szegény sorsu
evangélikus vallasu gyermek nyaraltatdsi koltségeinek a fedezését... személyen-
ként, 2-200 Fr-t.” A presbitérium ekkor az egyhazkozség nehéz anyagi helyzetére
val6 tekintettel csupan egy gyermeket tudott timogatni. Arra is talalunk példat,
amikor az evangélikus egyhaz vezet6i, lelkészek és egyhaztag(ok) kozott alakult
ki ellentét és vita a takarékossag, a koltségvetés, a lelkészek pénziigyi szerepe kap-
csan, s a felek a sajton keresztil tzentek egymasnak.' Tatjan Jend konyvels 1948
janudrjaban pedig arra hivta fel a figyelmet, hogy az egyhazkozség és a tanito-
sag kapcsolatat rendszeres értekezletek és Gsszejovetelek révén szorosabbra kell

1

MiiszAROs IsTVAN: Végallomas — Recsk, a katolikus egyetemi ifjusagi mozgalom torténetébdl (1945-1948). Valo-
sag, 2013. I-IV. http:/ /www.valosagonline.hu/index.phproldal=cikk&cazon=855&Iap=0

Nyirségi Magyar Nép, 1948. méjus 22. 1.

Nyiregyhazi Evangélikus Egyhazkozség Levéltaira (NYEEL), KépviselStestileti jegyzokonyvek E/6, 1. Az 1947.
oktéber 5-i képviselStestiileti gytilés jegyz6konyve. 1.

NYEEL, KépviselStestileti jegyz6konyv, 1948. aprilis 18. 1. KépviselStestileti jegyzokonyvek E/6. 1.

Magyar Nép, 1947. jalius 23., 27., és 30.
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fazni, mert a tanya népét leginkdbb a tanitésag tudja iranyitani és jobb belatasra
tudja birni, s ,,igy a mar k6z6mbossé valt egyhazkoézségiinket ismét megszerettet-
nénk. Ha ezt el tudjuk érni, akkor én hiszem, hogy az anyagi bajok magatél meg
fognak old6dni.”"?

Az 0j hatalom azonban helyi és orszagos szinten is az evangélikus egyhazat
tudta a leghamarabb megtorni. Tardczy Zoltan, nyiregyhazi lelkész és a Tiszai
Evangélikus Egyhazkeriilet piispoke volt az elsé jelentSs egyhazi vezeté — tehat
még Mindszenty Jozsef biboros el6tt —, akit letartéztattak: 1945-ben a Magyar
Kommunista Part altal vezetett rendSrség Orizetbe vette és a Nyiregyhazi Népbi-
résag — a vad szerint haborus uszit6” és ,,szovjetellenes” kijelentései miatt — 10
évi fegyhazbuntetésre {télte. Még pontosan ma sem tudhatjuk hogyan tortént, de
a kovetkez6 évben mar szabadlabra helyezték, majd 1948. majus 29-ével (az isko-
lak allamositasa el6tt) a Népbirdsagok Orszagos Tanacsa az ellene folyamatban
1év6 bunvadi eljarast kegyelmi aton meg is szintette. 1948. december 14-én Mady
Zoltan dunaninneni egyhazkertleti felugyel6vel egyiitt pedig alairta az evangélikus
egyhaz képviseletében az allammal k6tétt — a zsinat altal hat nappal korabban elfo-
gadott — kényszeregyezményt, amelynek egyik szorgalmazdja volt. , Isten neken olyan
termiészetet adott, amely mindig konnyebben mond igent, mint nemet.”— irta Nyiregyhazarol
egy személyes tigyben még 1947-ben.'

1948-ban az akkori négy evangélikus egyhazkeriiletbél harom élére a hatalommal
lojalis ptispok kertilt."” Egyediil Ordass Lajos ragaszkodott rendithetetlentl az evangéli-
kus iskolakhoz. Az egyhazon beliili nézetkiilénbségeket a partallam ki is hasznalta.

A Tiszai Egyhdzkertlet ekkoriban vildgi vezetd nélkil is maradt:'® felugye-
16jét, Homorogdi Lichtenstein Laszl6t szintén 6rizetbe vették 1945-ben, majd
internaltdk, és szabaduldsa utan is rendéri feliigyelet alatt tartottak. A kerile-
tet harom évig helyettesei, Marcsek Janos 6zdi esperes és Margdcsy Emil fel-
tgyelShelyettes iranyitottak. 1948. november 4-én — tehat mar az allamositast
kimondé térvény elfogadasat kévetSen — az egyhazkertlet kbzgytlése utdbbit
iktatta be feliigyelének."” Marpedig 6t, mint iskolaigazgatot, a nyiregyhdzi ko-
zépiskolak sok évtizedes szakmai tanacsaddjat és segitSjét helyi megbecsiilés
ovezte. Evangélikus volt a nyiregyhazi iskolak ingatlanjainak allamositasrol sz6-
16 jegyzbkonyvet a kéttagu allamositd bizottsag tagjaként, a megyei pedagdgus
szakszervezet titkaraként alairé Bikady Jozsef is. Egyszerre volt tagja a Magyar
Kommunista Partnak, majd az MDP-nek és a nyiregyhazi evangélikus egyhaz-
kozség képviselStestiiletének.
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NYEEL, Hivatali vegyes iratok 1932-1955, 1. doboz, 1948. A nyiregyhazi evangélikus egyhazkozség jelenlegi
anyagi gazdalkodasanak menetérél beszamol6 és az egyhazi élet fellenditésére javaslatok. Tarjan Zoltan kényveld,
Nyiregyhaza, 1948. januar 23. 3.

Turéczy Zoltan bizalmas jelzést levele Kapi Bélanak. Nyiregyhdza, 1948. aprilis 12. Cseruiti, 2002. 205.

7 MirAk KartaviN: Iskolaallamositds — Evangélikus Egyhdz. In.: SzaBO CsaBA — SzIGETI LAszLO szerk.: Az egyhazi
iskolak allamositasa Magyarorszagon 1948. Budapest, 2008. U] Ember Kiado, 268., 275. [MIRAK, 2008.]

BaLoGH MarGrt: Egyhézak és felekezetek. In.: Magyarorszag a XX. szazadban. Fészerk.: Kollega Tarsoly Istvan.
Babits Kiado, Szekszard, 19962000 http://mek.oszk.hu/02100/02185/html/267.html http://ordass.hu/load_
doc.phprdoc=43

NYEEL, E/6.5. A presbitérium 1948. oktober 9-i tilésének jegyzSkonyve. 2.
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Az orszagos egyhaz vezet6i csak 1948. junius 14-re — tehat csak két nappal az
allamositast kimondo térvény elfogadasa el6tt — tudtdk Osszehivni az egyetemes
(azaz orszagos) presbitériumot és az egyetemes kozgytilést, ahol® utoljira fejezhették
ki a miniszternek megfogalmazott kérésként ,,az evangélikus egyhaznak az iskolai-
hoz val6 ragaszkodasat...” (a Magyarorszagi Evangélikus Lelkészek Egyestiletének
(MELE) kozgyulési hatarozata.)

A kivarasra és passzivitasra, a megtOrt egyhdz gyengeségére, talan a naivitasra is
jellemz6: a torvény elfogadasat megel6z6 legkritikusabb hetekben sem presbiteri sem
képvisel6testiileti gytlést Nyiregyhdzan nem tartottak.”

A fényes szelek” nemzedéke, a szegényebb sorsu, paraszti gySkert fiatalok ugyan-
akkor sokaig hittek egy valodi demokraciaban. Nyfregyhazan a Bessenyei Gyorgy Népi
Kollégium igazgatdja, Juhasz Ferenc még 1948 janudrjaban is arrdl irt, hogy minden
kontrasztélményen”, az ellentétek felnagyitdsan alapuld tarsadalomfilozofia bukdsra
van itélve: ,,A j6v6 az univerzalizmus, a minden kilonallast és dogmatikus elGjogot
tagad6 bolcsességé és szereteté. .. Egy céllebeg elbttiink: életnfvoban, gondolkodasban
és emberségben emelkedettebb és becsiiletesebb magyar népi tarsadalom, a mindennap
kemény munkéjaban kikérgesedett tenyerd nép értelmiségének megvalositasa.”

1948 juniusaban mar harom népi kollégium volt Nyiregyhazan; meszeltek, mal-
tert hordtak, épitettek — ugy hitték az orszagnak, bar létesitésiiket a helyi lap szerint
kozony fogadta. A Benczur-kollégium vezetdje ekkor Pirigyi Istvan (1921-2005) go-
régkatolikus hitoktatd, a késébbi kivald egyhaztorténész volt. Szavai a malt meg-
haladasara buzditottak.”® Az 6nallé gondolatot, sajt szervez&dést és a parasztparti
kotédést azonban nem térte a Rakosi-rendszer: harmadik évforduléjan, 1949. jalius
10-én sziintették meg a Népi Kollégiumok Orszagos Szovetségét NEKOSZ), amely
akkor mar orszagosan mintegy 160 népi kollégiummal mkodott. ..

Akciézias — ,,Vinni az dllamositast!”

»Most ne a papot timadjuk, hanem az allamositast vigyik” — sz6l a Magyar Kom-
munista Part Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Bizottsaganak akcioterve 1948. méjus
21-én. A szigoriuan bizalmas bizottsagi jegyz6konyv tartalmazza a térvény elfogadasa
elStti 5-6 héten az allamositasért vivott ,,harc” (a jegyz6kodnyv szohasznalata) min-
den taktikai mozzanatat és intézkedését, a négypontos akcidtervet. A ,,most” kifeje-
zés utal ra: ez csak a kezdet volt...”

2

Az egyetemes feliigyels, Reok Tstvan , lélekemeld egyhangtisigrol” beszélt. O egyben az Orszagos Luther Sz6-
vetség elnoke volt, s mint orszaggylési képvisel, a kormany ,,félhivatalos megbizottjaként” — Darvas Jézsethez,
valamint Mihalyfi Ern6h6z hasonléan — azokhoz az evangélikusokhoz tartozott, akik a ,,targyalasokon” gyakorla-
tilag az MKP allaspontjat képviselték.

NYEEL, Presbiteri jegyzékonyvek, E/6.5., Képviseltestileti jegyzkonyvek, E/6.1. KépviselStestileti gytilés
csak 1948. aprilis 18-an, julius 11-én és 18-an volt, presbiteri tlés 1948. aprilis 3-an, majd junius 26-an és julius
17-én.

# Nyirségi Magyar Nép, 1948. januar 4. 3. 1948. junius 29. 4.

» MNL SZSZBML, X 1/a. 1. doboz. Az MKP megyei bizottsiganak rendes és rendkiviili iiléseirdl késziilt jegyz6-
konyvek. 4. 6.e. szam. 1948. majus 21-1 MKP megyei bizottsagi jegyz6konyv.
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1. A partaktivistaknak és a parttagoknak a felvilagositasa.

2. Az egyhazon belili ellentétek kihasznalasa (a szegény papsag Mindszenty-elle-
nessége, a ,,demokratikus gondolkodast papok beszervezése, akikkel meg kell értet-
ni, hogy a harc elddlt”.

3. ,,Harcot folytatni a pedagégusokért”. A jol képzett kaderek kiktldése az ,,inga-
dozé tanitékhoz”.

4. ,,A paraszti tomegek megnyerése.”

Elsésorban Nyiregyhazardl kivantak ,kidobni” kadereket vidékre és a romai ka-
tolikus tanitokat kivantdk beszervezni. Az allamositas minden remélt el6nyét is fel-
villantottak: szinvonal-emelkedés, (Igy a gazdasag fellendiilése), ingyenes tankényvek,
allami feladat lesz az iskolaépiiletek helyreallitasa és felszerelése. (A tanarok fizetés-
emelésére mar 1948 juniusaban sor is kertilt!]) A taktika kimondottan — a ,,kézvéle-
mény bombazasaval” — az allamositas gazdasagi elényeire fokuszalt és keriilte volna
az ideologiai szempontokat, a politikai frazisokat (ez a sajt6 feladata volt). Az ateiz-
must nem volt szabad emlegetniiik, mivel az agitacié hatékonysagat rontotta volna.
Kifejezetten tiltottdk, hogy beszéljenek: 1. az ateizmus kérdésérdl, 2. az egyhazadd
kérdésérdl, 3. ,hogy a papok kezében rossz kézben van a nevelés”.

Ez utébbi vonatkozasaban nem mindig jartak el kévetkezetesen. A part ugy érzé-
kelte, hogy a pedagbgusok nagy részét mar megnyerték: ,,A papok terrorizaljak a tani-
tosagot, a tanitok zome ennek ellenére az allamositds mellett foglalt allast”.> Féként
katolikus részrél szamithattak ellenallasra: ezért kévetelték Mindszenty lemondasat és
a kérdést 6sszekapcsoltak a foldreform és a koztarsasag elismerésével.

A t6ldkérdés fontos volt taktikai szempontbol, hiszen még nem keriilt sor a szét-
osztott foldek elvételére. ,,A paraszti tOmegek megnyerése” egyik érve volt, hogy
»az egyhaz a foldreform ellen van, el akarja venni t6lik a foldet. S ezért ellenzi a
demokraciat és annak intézkedéseit. Igy az allamositast is.” (Valéjaban az 1945-6s
toldosztast a katolikus egyhaz is tamogatta.)

,»Az iskolak allamositasanak akcié munkaprogramija” egyben ,,az egyhazi reakci6”
ellen is készult* és lépcsGzetesen épitette fel az agiticiot: a parttagok kozott . felvila-
gosité munka” utan kévetkezett a ,,témegek felviligositasa”, majd a kézségekben és
jarasokban végzett agitacié. A munkaterv a Magyar Nemzeti Fuggetlenségi Frontot
és a tomegszervezeteket allitotta az élre. A harom part (MNP, FKgP, MKP-MSZDP)
szervezetel, a kozigazgatas vezetdi felé kialtvanyt intéztek, jarasi titkari értekezletet
hivtak Ossze, s jarasi szinten is pontositottak a munkatervet.

A demokracia latszatara tudatosan tgyeltek a bizottsagi javaslatokban. A jarasi
titkaroknak majus 28-janius 10-ig a helyi szervezetek és Népfront partjainak bevo-
nasaval hazrol hazra kellett jarniuk és el6re megszovegezett, az allamositasrél szo-
16 fveket alairatniuk, amelyeket a Minisztériumba tovabbitottak. A tdmegszerveztek
mozgobsitasa, a Magyar N6k Demokratikus Szovetségétdl taviratok kiildése, a ,,hithd
asszonyok, hitht férfiak beallitdsa” egyarant fontos volt, ahogyan a falvakban a kép-

* MNL SZSZBML, X 1/a. 1. doboz. MKP megyei bizottsigi jegyz6konyv, 1948. méjus 22. 1. és 3.
» MNL SZSZBML, X 1/a. 1. doboz. 4. &. e. szam. 1948. majus 21. 2.
% MNL SZSZBML, X 1/a. 2. doboz. 17. 6. e. szam. Munkaprogram, 1948. majus 27. 1-3.
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viselGtestileti hatarozatok kidoboltatasa is. Az allamositast szorgalmaz6 hataroza-
ti javaslatokat nem a két munkaspartnak, hanem a parasztpartok helyi vezetéjének
kellett kimondania, a kdzségi kisgytléseket ,,demokratikus gondolkodasa™ hithd és
kisgazdaparti személyek tartottak. A varmegyei tOrvényhatosagi hatarozat megsza-
vaztatasanak feladatat szintén a Kisgazdapart megyei titkarara testaltak.

Hatérozati javaslatot fogadtattak el a Nemzeti Bizottsagokkal is. A ,,hazi agitaciot”
kovethették a sziil6i értekezletek, amelyeket majus 27-junius 5-éig tartottak valameny-
nyi jarasban, Nyiregyhazaval kezdve és a ligetaljai jarassal bevégezve. A terjesztendd
répcédulakat 10.000 példanyszamban készitették el, s abban — az istentelenség vadjat
cafoland6 — hangoztattak az evangélikus és reformatus egyhazzal apolt j6 viszonyt, s
azt, hogy az allamositott iskolakban tovabbra is kotelezs lesz a hitoktatas.”

Ortutay Gyula miniszter (a jegyz6kényvben utdlag kitérolték a miniszter titulust!)
Nyirbatorban és Nagykalloban tartott ,,kultuszpolitikai gyalést”. A Nyirségi Magyar
Nép 1948. majus 16-i szama kozli a miniszter nyilatkozatat, hogy ,,megindultak a
targyalasok az egyhazakkal az iskolak allamositasa tigyében”, hogy ,,altalanos pedago-
gus statusrendezést” hajtanak végre. A fenyegetés kifejezetten a katolikus egyhaznak
szolt: ,,a magyar demokricia tirelmének is van hatara”...*

Mi valésult meg a fenyegetésbdl és a megigért pozitivumokbdl az elsé allamositott
iskolai évben, Szabolcsban?

Az 1949. évi jalius havi, a féispannak cimzett — az ,,eredményeket” el6térbe allito
— tanfeltigyeldi jelentés szerint® Szabolcs megyében nagy szamban (91 esetben) kertil-
tek 4j helyre tanitok (tObbségében sajat kérésiikre) vagy keriltek igazgatoi pozicioba:
25 igazgaté levaltasara keriilt sor, deklaraltan elsGsorban politikai szempontok alapjan.
To6bb helyen tovabbra is 60 felilletti osztalylétszamokkal dolgoztak a tanitohiannyal
kiizd§ iskolak, nagyszamban voltak ekkor még igen kicsiny (egy-két tantermes iskolak),
s mintegy 120 tanit6 és tandr kinevezésére lett volna feltétleniil szitkség, A népszamlala-
si adatok szerint a megyében ekkor kb. 24 000 analfabéta volt, de a tanaroknak a vélasz-
tasokkal is foglalkozniuk kellett: ,,a valasztasi el6késziiletek és agitalasok terén Szabolcs
varmegye pedagbgusai csaknem szazszazalékosan kivették a résziket.”

A kordbban hasznalt tankényvek 6sszegytjtésére is szitkség volt, az iskolaépiiletek
allapota pedig tovabb romlott, bar megkezdték a sziikséges felgjitasok szimbavételét.
Nagy 6rom volt az attérétaboroztatas Rakamozon, Tiszal6kon, Nyiregyhaza-Soésto-
fiird6n, Bodrogkévaraljan és Szendréladon, vagy Csillebércen (a kisebb tdborokba
Osszesen 600 pajtas, az utdbbiba 100 diak jutott el), de mindezt csak a tanarok mint-
egy felének visszarendelése révén lehetett biztositani, s a didkok kézil sem mindenki
orilt a nyari vakacié megkurtitasanak. Nem volt politikai izenete az iskolak fasitasi
programjanak: 5-600 ezer fat igényeltek a debreceni erdigazgatdsagtol (a maradan-

# MNL SZSZBML, X 1/a. 1. doboz. MKP megyei bizottsagi jegyzSkonyv, 1948. majus 22. 3. Mariapécson méjus
23-an a katolikus egyhdz rendezett nénapot.

Nyirségi Magyar Nép, 1948. majus 16. 1. Megindultak a targyalasok az egyhazakkal

# MNL SZSZBML, V1. 501.1948. 5. doboz. Szabolcs varmegye tanfeliigyeldjének 1949. évi jalius havi kézigazgatasi
bizottsagi jelentése. Nyiregyhdza, 1949. augusztus 6.

MNL SZSZBML, VI. 501. 12. doboz. Orosz Ferenc Szabolcs varmegye tankertleti f6igazgatdi tantigyi jelentése
1949. majus 1-t61 1949. szeptember 30-ig;,, Nyiregyhaza 1949. oktdber 3.
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d6 eredményrdl nincsenek adataink).” Az istentiszteletekkel és misékkel szemben
vasarnapra szerveztek ,,mtsoros vasirnapdélutanokat”. Az 1948-49-es tanévben el-
indult 32 dolgozok altalanos iskoldjanak tanfolyamai kozil csak 14 tartott zarovizs-
gat. A szil6i munkakozosségek hazi agitacidjanak is készonhetéen megndtt viszont a
kézépiskolaba jelentkezs paraszt- és munkasszarmazasu fiatalok szama (1250 £6). A
tanfeligyeldi jelentés szerint a tanitéi hivatas presztizsét emelte és a ,,j6 kommunista
pedagbgus” mintaképének megerdsitését is szolgalta, hogy egy megyei pedagogus
egyedil képviselhette a Kossuth-dijjal kitiintettek kézott a tanitékat: Nemeskéri Ist-
van, a habort végén a Vencsells-Erhat tanyan a helyiek kérésére és a tanfeliigyel6i
megbizatas alapjan iskolat szervezett, s tanitdja volt 1948-ig.*

A jelentésben az allamtol fiiggetlen oktatasi elképzelések mar semmilyen forma-
ban nem kapnak teret.

A felsorolasbol és az akciotervbdl kidertl: az iskolak allamositasat népi demokra-
tikus akaratként kivantak beallitani, igy megmozgattik az egész tarsadalmat a varo-
sokban éppuigy, mint a kisfalvakban. Felkészultek ugyanakkor a sziilék ellenallasara
és ezt meg is kivantak el6zni. Az akcidterv szerint az egyhaz altal szervezett szil6i
gyuléseket ,,vagy mi szervezzlik meg, vagy ha Gk szervezik meg ott legytink és cafol-
juk meg a javaslatokat.”** Az a latszat keletkezhetett 1948 majusiban, hogy az egyes
embernek és a k6zosségeknek is van lehet6sége helyi szinten a vitara, a meggy6zésre,
akar a térvényhozas befolyasolasara. Ezen intézkedések és latszat egyik kovetkezmé-
nye lesz a pocspetri-tragédia.

Manipulilt kézhangulat

A sajt6 és az MKP forrasanyaga feltarja a kozhangulat — allamositas szempontjabol
kedvez6 — manipulalasanak mozzanatait, a folyamat partmozgalmi jellegét. A szovjet
fegyverek jelenlétén, az elcsalt, 1947-es parlamenti valasztason és az egyéni meg-
télemlitésen, korrumpalason (pl. a nyilas rendszer tagjainak beépitésén) tul fontos
tényezGje ez a totalitarius rendszer ,,sima” kiépilésének. A k6zolt és megtapasztalt
valosag kettGse és az igazsag kimondhatatlansaga az iskolakban is ekkor valt hosszu
id6re megvaltoztathatatlan kettSs tudatta, skizofrén allapotta.

Teljes letamadas: a megyében a sajté 1945 utan az MKP iranyitasa ala kertlt (Sza-
bad Nép, Szabad I6ld, Nyirségi Magyar Nép). Az MKP Nyiregyhazi Jarasi Titkarsa-
ganak 1947. december havi jelentése szerint a part minden kis telepiilésre figyelt és
jelen volt. Csak december hénapban a jarasban az ekkor mar 1441 fére emelkedett
parttagok szervezésében tizenegy népgytlést tartottak. A jelentés szerint a tobbi part

' MNL SZSZBML, VI. 501. Szabolcs virmegye tanfeliigyelSjéncek iratai 1948. 5. doboz. VI. b. Allamositasi iratok,
javitasi igények (A—Zs). Szabolcs varmegye tanfeliigyel6jének 1949. évi marcius havi kozig. biz. jelentése. Dr. Re-
mes Elemér tanfeliigyelS helyettes, Nyiregyhaza, 1949. marcius 31. 1.

MNL SZSZBML, VI. 501. Szabolcs varmegye tanfeliigyel6jének 1949. marcius havi kézigazgatasi bizottsagi je-
lentése. Nyiregyhaza, 1949. marcius 31. Nemeskéri Istvan (Satoraljadjhely, 1928. szept. 26.— Bp., 1986. aug. 19.).
Nevét a Magyar Eletrajzi Lexikon ,,i”-vel itja, a tanfeligyeldi jelentés ,,y-al.

> MNL SZSZBML, X 1/a. 1. doboz. 4. &. e. szam. 1948. majus 21. 3.
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ezzel szemben kevéssé volt jelen, népgytléseket nem tartottak, az egyhazak pedig az
evangelizaciot helyezték el6térbe — csupan sziil6i estéket rendeztek, de ,,ott semmi-
téle néven nevezendd propagandat nem fejtenek ki sem partunk, sem a Demokracia
ellen, csak az ember szivérdl és a masviligon 1évé boldogsagrol beszélnek.”*

A Magyar Nép mar 1945 februarjatdl beszamolt arrél, hogy megérkeztek az elsé
hadifoglyok Oroszorszaghdl, ,lelkes hangulatban, kitiné kondiciéban”, hiszen ,,4gy
bantak az oroszok velik, mint a vendégekkel”. A lakossag ugy tudta, tudhatta, hogy
szabadsaguk a magyar kommunistdk (Rakosi Matyas) kozbenjarasanak készénhetd, s
hogy 1948-ban mar hazatér minden fogoly. Majusig kellett varni, hogy egymast kove-
t6 lapszamokban k6zoljék a névsorokat (az elhunytakét sohasem): varni Sket naprol,
napra, hatha, hitha...”

ToObb ezer f6s szakszervezeti gydléseket hivott ekkor dssze az MKP, csupan a
nyiregyhazi jaras terilletén 13 Népnevel6 csoport alakult. A kommunista vezetést
Ujonnan Féldhoz Juttatottak Orszagos Szovetségének (UFOSZ) 16 helyen 2500
tagja volt, kultdrmisorokat szerveztek, s mezitldbas futball csapatok csaptak Ossze.
Kilondsen szamitottak és épitettek a nékre: a part altal szervezett napok, gytlések
mintegy 60%-dt a jelentés szerint nék latogattak. Az iskoldk allamositasa mellett allt
az ekkor mar lényegében a Kommunista Part altal iranyitott Kisgazdapart, s be tudtak
szamolni a protestans egyhazak egyittmikodési készségérol. A didkok pedig szivesen
hallgathattik: ,,az leszel, ami akarsz lennil”*

A jarasi titkart ellen6rz6 felettes szerv piros ceruzaja a jelentés margdjan azonban
megjegyzi: ,,Sokat markol, keveset fog!” A szamok és a tervek teljesitése mozgatja a
jelentéstevét s kézben maga is elejti cafolé mondatat: a nyiregyhazi jaras teriletén
,»az ifjusag a sport felé vette figyelmét, és mondhatnank a sporton kivil semmi nem
érdekli.”

A sajté — a ,,demokratikus” Magyar Nép — 1948-t6l egyre hangosabban az allam
és az iskoldk Gsszefogasat és az egyetértést hangsilyozta.

Igy az MKP megyei bizottsaginak készonetét is kézolte, amiért a nyfregyhazi
evangélikus leanygimnazium segitséget nyujtott az MKP II. Kongresszusa résztve-
voinek elhelyezésében,™ és beszamolt arrol, hogy az evangélikus gimnazium diakbi-
zottsaga fellelkestlt a Csepeli Gyar orszagos termelési versenyétdl (,Ki tud jobbat,
tobbet termelni?”’) és tanulmanyi és munkaversenyre hivta ki a nyiregyhazi gimnazi-
umokat. A versenyhez csatlakoztak a nyiregyhazi Angolkisasszonyok Leanygimna-
ziuma osztalyai is, tanulmanyi versennyel, falulatogatassal, 60—-80 gyermek ellatdsat
biztosité nyari napkozi otthonos tadbor miikddtetésével. A riporter megnyugvassal
tavozhatott: lelkes ifjusagunk ,,megértette fiatal demokraciank eréfeszitéseit és cél-

* MNL SZSZBML, MKP Nyiregyhézi Jarasi Titkarsaginak 1947. december havi jelentése. . MNL SZSZBML, X.
1/a. 3. doboz. 28. é.e. szam. 57/947. 1-3. Nyiregyhaza, Nahalk6 Andas MKP jarasi titkar, 1947. december 20.

» Magyar Nép, 1945. februdr 24. 1. 1948. januér 29. 1. Nyirségi Magyar Nép, 1948. majus 4. 5.

% Fazekas ArpAD: Récz Tstvan emlékezete. Forradalom Nyiregyhdzan Racz Istvan 6néletirasa alapjan. Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar kiadvanyai 111. Tanulmanyok 10. Sorozatszerkeszt6: Nagy Ferenc. Nyiregyhaza,
2001. 17.

&

3. doboz. 28. é.c. szam. 57/947. 1-3. Nahalké Andds MKP jarasi titkar, Nyiregyhaza, 1947. mdjus 29.
* Magyar Nép, 1948. februar 13. 3.
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jait.”” Az evangélikus tanarok is hozzajarultak a kollégium hidnyz6 berendezéseinek
potlasahoz augusztusi és szeptemberi illetménytik harom szazalékaval. A két iskola
kozott volt kapesolat is: egytitt adtdk a Magyar Voroskereszt misoros estéjét.”

Kozvetlenil az allamositas elStt, 1948. majus kdzepén a tanitoknak és tanaroknak
onéletrajzot kellett irniuk a TanfeltgyelSi Hivatal szamara. Mind6éssze nyolc pontban
kellett valaszolni a személyes adatok és tanulmanyok mellett azokra a kérdésekre is,
amelyek a szarmazasra, a ,,fejlédést befolyasolé hatisokra”, a csalad szocidlis, tarsa-
dalmi, kulturalis helyzetére, az iskolan kiviili munkassagra és a pedagogus ,,jelenlegi
fejlodési céljaira” vonatkoztak. Firtattak, hogy olvas-e Gjsagot, folyoiratot, kbnyvet és
mit, valamint azt is, hogy ,,A demokratikus népi Magyarorszagnak milyen szolgalato-
kat tett tanitdi, nevel6i munkdssagan kiviil?” Az 6néletrajzok egy oldal terjedelmiek,
kivételesen hosszabbak voltak, s arra lehet6séget adtak, hogy a mult rendszert érin-
t6 kritikik megfogalmazédjanak: ,,Elveztem...a mult rendszer tri kézéposztalyanak
rosszallasat, mely iskoldzott, de népi szirmazasu feleségemet , kinézte” korébsl.*

1948 tavaszan minden felgyorsult: majus 1-jét soha nem latott Unnepség, tObb
ezer f6s, traktoros, 6koérfogatos, lovasbandériumos, jelszavas, él6képes felvonulasok
keretében tinnepelték meg a meg a megyei teleptiléseken; Nyiregyhazan a helyi isko-
lak kultarbrigadjai el6adasokkal kedveskedtek a Séstéra kivonuld témegnek, Nagy
Imre ,,f6ldoszté miniszter” a Lenin-téren mondott beszédet. Egyestlt a Magyaror-
szagl Szocialdemokrata Part és a Magyar Kommunista Part (a ,,demokraciaellenes-
nek” kikialtott politikusok ellehetetlenitésével és kiszoritasaval) Magyar Dolgozék
Partja néven — helyi szinteken is. Rakosi Matyas Sarospatakon az MKP nagygyilésén
parasztok ezrei el6tt beszélt az egyéni vallalkozas szabadsagarol még 1948 aprilisa-
ban. Egyre tobbszér hangzott el, hogy a nyolcosztalyos altalanos iskola mindenki
szamara elérhet6vé teszi a miveltséget.

A Nyirségi Magyar Nép ekkor tudatta, hogy ,,Szabolcs megye népe a haladas mellé
all. Szulsi értekezleteken koveteli Szaboles megye az iskoldk allamositasat.”! és azt,
hogy a nyiregyhazi Kossuth Lajos Gimnaziumban mikéds Magyar Didkok Nemze-
ti Szovetsége, az iskola 6nkormanyzata ,,500 diak nevében egyhangulag kéveteli” a
gimnazium és valamennyi egyhazi iskola allamositasat és elitélik ,,az egyhazban meg-
bujt, reakcié uszitasat”. Csupan négy nappal a térvény elfogadasa elott a ,,Szépség
tnnepét” is megtartottak a nyiregyhazi iskolak (a sajté a 4000 £6s diaksereg aktivitasat
hangsulyozza): vidam dalokkal, s hosszu, szines sorokban kigyoztak a varoson, hogy
részt vegyenek a bujtosi sporttelepen megrendezett innepségen. Egy csoportjuk a
koztarsasagi elndk nevének kezdSbettit alakitja ki, a varmegyei sportfeliigyelé pedig
elmondhatja, kettSs tinnep ez: ,,Halotti torat Gli a szégyenletes multnak és a gy6zelem
faklyajat gydjtja meg az ifjusag.”*

Révai Jozsef a sajtoban kézolte, hogy nem marxista, hanem polgari demokrati-
kus reform az allamositas, amely elsésorban a magyar falunak, a parasztsignak lesz

* Magyar Nép, 1948. janudr 29. 2.

" MNL SZSZBML, VI. 501. Szabolcs megye tanfeliigyel6jének iratai. 1948. IX.a. Onéletrajzok 3/a. doboz. (A-O).
' Nyirségi Magyar Nép, 1948. aprilis 6. 1., 1948. junius 12. 2.

* Nyirségi Magyar Nép, 1948. janius 10. 1., 1948. janius 12. 5.
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kedvezé a korszerd, osztalytermi tanuldssal, tObb tanarral, szakrendszer( iskolai kul-
taraval. A harc kiélez6déséért természetesen a felelGsséget a |, klerikalis reakciora”,
Mindszenty J6zsefre haritottak.

A sajté egyhazzal kapcsolatos cikkei ennek megfelelen szinte kivétel nélkil nega-
tivak illetve a kommunista part szamara kedvez&ek: egyhazkozségl botranyokrdl, vere-
kedésr6l, lopastol, részeges kantorrdl, 6ngyilkossagrol és a templomok rossz allapota-
16l széltak, s kézben tudattak: 1948-ban a kommunista Vas Zoltin vezette Gazdasagi
Fétanacs minden magyarorszagi templomban pétolni fogja a harangokat. Az MKP
Szabolcs varmegyei Bizottsaga is ezzel bizonyitotta, hogy ,,nem Isten és egyhazellenes
politikat folytat, hanem az ,,istenszeretet gyakorlasaban a nép mellé all” — harangot
ajandékoztak a nyirtéti gérogkatolikus egyhaznak. A sajté még abban is szimbolumot
latott, hogy majus elsejére a felujitas, a rozsdamentesités miatt vOros szinbe 6lt6zott a
nyiregyhazi katolikus templom tornya.* Az dllamositast ellenzé Ravasz Laszlé elmoz-
ditasat pedig csak megrendult egészségi allapota miatti lemondasként emlitik.

A sajté nyelvezete hazugga, egyszerlibbé, primitivebbé, gyilolkédévé valik — mert
»mindent szétszednek és elhordanak, a tarsadalmat, a muaveltséget, a nyelvet” — irta
Mirai Sindor.* Minden vagy a sikerekrdl vagy az azokat gancsolokrol, a demokracia
ellenségeinek ,,blneirdl” szol. A szalagcimmel mindenki egyetérthetett, de vajon ha-
nyan hitték el, amit olvastak? ,,A hivé a templomban imadkozni akar és nem politi-
zalni.” Aztan ,kidertl”, hogy majus 23-an dr. Bago Istvan katolikus lelkész a nyiregy-
hazi vasarnapi misén felolvassa Mindszenty biboros pasztorlevelét, majd felszolitja a
hiveket, hogy tiltakozasukat az iskoldk allamositasa miatt kézfelnyuijtassal nyilvanitsak
ki, s miutan csak négyen nyujtjak fel a keziiket, a sz6sz¢ékrél ,,mennydorgi”: akik nem
értenck egyet a tiltakozassal, tivozzanak a templombdl.

Majus 25-én a helyi lap kozolte a Figgetlenségi Front parjai, a pedagbgus-szak-
szervezet, és a f6ispan alairasaval azt a felhivast, amely Szabolcs népét buzditja arra,
hogy ,,zart sorokban alljon ki az iskolak allamositdsa mellett” és 10 pontba szedi
érveit. Ezek koziil harom vonatkozik a vallasi kérdésekre, s mind a harom a pozitivu-
mokat {géri: az allami iskolaban is kotelezG lesz a hitoktatas, megszinnek a felekezeti
civakodasok. A 10. utols6 pont szinte mindent 6sszegez, amit az Gjsagolvasoé hallani
akart: ,,Az allami iskola becstiletes, hazdjat szeretd, erkdlesos, istenfélé magyar em-
bereket nevel.” **

Milyen ellenérve lehetett egy embernek, mikézben mindaz, amit a szovjetrend-
szerrdl tudott és amitdl félt mar mindennapi tapasztalata volt? Kognitiv disszonancia:
Festinger nyoman (1957) a pszicholégia igy jellemezné az egymasnak ellentmondé
tapasztalatok és informaciok szorongaskelts Iélektani helyzetét.

Még 1956-ban sem meriil fel a nyiregyhazi diakok (a Kossuth Lajos Gimnazium,
a Zrinyi llona Gimnazium és a Tanitoképz6 Intézet) 22 pontos kovetelése kézott
az allami iskolak visszaadasa, annal inkabb olyan pontok, amelyek évtizedekig ér-
vényesek maradnak: politikamentes oktatas, a tananyag csékkentése, a muvészet-,

* Magyar Nép, 1948. februar 25. 3., Nyirségi Magyar Nép, 1948. majus 4. 3.
#“# MArat, 2016. 30.
* Nyirségi Magyar Nép, 1948. méjus 30. 4., 1948. majus 27. 1., 1948. majus 25. 2.
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zenetorténet- és filozofiaoktatds, az egyetemi felvételi eltorlése, a kilfoldi egyetemek
megnyitasa a magyar diakok el6tt, nemzetkozi didkkapcesolatok, didkparlament meg-
alakitasa.*

Talaléak Marai Sandor mondatai abban a sorstorténetben, amelynek elsé olvaséja,
a nyiregyhazi Angolkisasszonyok egykorti tanuldja, platéi szerelme, Tolnay Klari volt:
Az oroszok valéban felszabadulast hoztak egy tarthatatlan és erkélestelen, tragikus
helyzetbdl. De szabadsagot nem hoztak, mert az nekik sincs...”.*

Es ekkor robban a pécspetri tigy.*® A koncepcids per részleteit a Nyirségi Ma-
gyar Nép is a legnagyobb betiméretben, szalagcimben kozli éppen azel6tt, hogy
az orszaggyllés megszavazza az egyhazi iskolak allamositasat: ,,Beismerte blinét a
pocspetri plébanos.” Majd: ,,Halalra itélték Asztalos Janos plébanost. Kivégezték a
rendérgyilkost.””* [A biré Old Vilmos (1914-2005) életitja sokat elarul a kortol: ko-
rabban a Maria Kongregicio, a 40-es években a Nyilaskeresztes Part, 1945 utan a
Magyarorszagi Kommunista Part tagja, a Mindszenty-per targyaléja volt — haldlos
agyan felvette a betegek szentségét, s kérte a feloldozast. |

Ha Mindszenty Pécspetri gyalazatos zendtléséért az iskolak allamositasanak na-
pirendre tlzését probalja felelGssé tenni, akkor mi azt valaszoljuk: éppen Pocspetti a
legerésebb érv az iskolak allamositasanak halaszthatatlansaga mellett — irta a Szabad
Nép.

A teljes megfélemlités, a tényleges és latszatsikerek, a békés egyiittmikodést szor-
galmaz6 értelmiségiek és egyhaziak el6térbe kertilése-allitisa megtette hatdsat. Janius
kézepe volt, mar a tanév vége: minden készen allt, hogy zokkenémentesen allamo-
sitsak az egyhazak altal egykor létrehozott iskolakat és azokkal egyiitt valdjaban az
egyhazakat és az egész tarsadalmat.

&

Szaboles-Szatmari Néplap, 1956. oktéber 27. 1.

MARAI SANDOR: Ami a naplobol kimaradt. Budapest, 1993. Vorosvary, 182.

1948. junius 3-an Pocspetri falu lakdi tiltakoztak iskoldjuk elvétele ellen. Az altalaban elfogadott leirds szerint a
kivezényelt rend6rok koziil az egyiknek a puskaja elsiilt és magat sebesitette meg halalosan. Az esetet gyilkossag-
nak minGsitve a blntettel a falu jegyz6jét és a plébanost vadoltak meg: Kirdlyfalvi Miklos jegyz6t 1948. junius
11-én halalra itélték és kivégezték, Asztalos Janos plébanost elsé fokon szintén halalra itélték, de fellebbezhetett,
s masodfokon életfogytiglani bértonbiintetést kapott. A Pocspetri Altalanos Iskola 1992-ben vette fel Kiralyfalvi
Miklés nevét.

Nyirségi Magyar Nép, 1948. junius 10., 12.
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Egy ,illékony” folyéirat: a Hangsily
torténete

(1983—1987)

Szabolcs megyei irodalmi folyéirat-kezdemények
és szervezddések 1945-t61

A megyei irok, értelmiségiek korében tobbszér megfogalmazodott az a gondolat,
hogy 6nall6 irodalmi-mivészeti folyoiratot kellene inditani. A mésodik vilaghaboru
utan a megyei Szabadmivelési Tanacsok kezdeményezésére Matészalkan kiadtak a
Szatmar-Beregi Kalendariumot az 1947., illetve az 1948. évre, Nyiregyhazan a Szabol-
esi Kalendarinmot 1948-ban. Ezekben néprajzi, helytorténeti és szépirodalmi mivek
is helyet kaptak. 1948-ban jelent meg a dndortsiz cimt folydirat egyetlen szabolcsi
szama a kalendariumokhoz hasonlé tartalommal.! Az 1956-ra datalt, de a forradalom
miatt csak 1957-ben megjelent, négy szamot 6sszefoglald Szaboles-Szatmari Szemlének
— Ratké is publikalt benne” — a kovetkezé években nem folytatodott a kiadasa. 1961
elején a helyi irastudo értelmiségick a megyei vezetéstdl {géretet kaptak 6nalléd folyo-
irat megjelentetésére. Errél Margdesy Jozsef tuddsit Vaci Mihalynak kaldétt levelé-
ben: ,,4j taktika alkalmazasara keril sor a folyoirat meginditasa céljabol. Egy-két kész,
teljes szamot szeretnénk az illetékesek asztalara letenni, hogy annak bizonyiték-sulya
alatt meggornyedve hagyjak mar végiil is jova a folyoirat meginditasat. Ehhez viszont
kérem a segitségedet |...] tulsigosan hamarosan nem varhat6 a megjelenésiink, hi-
szen tudod, hogy mivel jar ez a megindulas [...] Olyan lapot szeretnénk, amely vidéki
lenne annyiban, hogy itt jelenik meg, de azért nem lenne vidékies, unalmas, provin-
cialis, s ezért a megyérdl fol-foldobott kévektdl is szeretnénk koppandsokat és visz-
szahulldsokat észlelni.”® Mijusban a TIT egyik szakosztilyaként megalakult a megyei
iréesoport, amelynek Ratko is tagja lett. Terveik kézott szerepelt irodalmi Gjsag vagy

" Részlet a kdzeljévoben megjelend Kiltd a diktatsiraban — Ratkd J63sef palyaképe cimG monografiabol.

! MARGOCSY Jozsef: Irodalmi élet, szinhaz = CSERVENYAK Laszl6 (szetk.): Szaboles-Szatmar-Bereg megye monografidja. 1.
kitet. Tirténelem és keultrira. Nyiregyhaza, 1993, Megyei Onkormanyzat, 636.

2 Enek a parasztember feleségéril. Szabolcs-szatmari Szemle, 1956, 1-4. sz., 112.

> Margéesy Jozsef levele Vaci Mihalyhoz. Nyiregyhaza, 1961. apr. 7. = MZSMVK. Helyismeteti Gy(jtemény. Mat-
gbesy-hagyaték. ,,Vaci” doboz.; Margéesy Vaci mellett Czine Mihaly timogatasara is szamitott.
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folydirat létrehozasa.* Az 1961. janius 7-én keltezett Jelentés az irdk és a képzimiivészek
nyiregyhazi csoportianak munkdjardl és problémadirdl cim@, Gulyas Emilné, a megyei tandcs vb.
elntkhelyettese altal jegyzett irat megallapitotta: ,,Megyénk gazdag iréi tehetségekben,
eddig a megye lapjaban kozolték irdsaikat, orszagos férumra legtdbbijik nem jutott.””
,»IKibontakozasukhoz, 6nbizalmuk megerdsités¢hez, megfelelS segité kritika hidnyaban
igen sziik teret biztosit a jelenlegi lehetGség™ ,,Eppen ezért nagy jelentGséglinek igér-
kezik az a megmozdulas — amelyet part- és tanacsi szerveink is orommel timogatnak
—, hogy a nem régen megalakult ir6i csoportnak létrej6jjon az irodalmi féruma, ahol
egy havi folyoiratban (»Napjaink«) kapnanak helyet megyénk iréinak legjobb alkotasai.
Ennek terve, koltségvetése elkésziilt és engedélyezése tigyében felterjesztéssel éltiink
az MSZMP Koézpont Bizottsigihoz és az illetékes szervekhez.”” A terv — nem tudjuk
mi okbdl — nem valosult meg. A névvalasztds nem volt szerencsés, hiszen Miskolcon
mar masodik évfolyamaban jart a hamarosan orszagosan is jegyzett Napjaink cimu fo-
lyéirat.

A valtozatlanul vegyes tematikaja Szaboles-Szatmari Szemle 1962-ben Gjra indult, s6t
1967-t61 rendszeresen évi négy szama jelent meg orszagos terjesztésben. Impresszu-
ma a szerkeszték soraban 1973 és 1986 kozott feltiinteti Ratkot,® de 6 aktivan nem
vett részt a munkaban.

Az 1975-ben indul6 és 2012-ig makodod Pedagdgiai Miibely cim@ negyedévenként meg-
jelend pedagodgiai, kézmivel6dési folydirat is kozolt szépirodalmat helyi szerz6ktdl, és a
Kelet-Magyarorszdg hétvégi szamai biztositottak még publikaciés lehetéséget irodalmarok
és képzémuvészek szamara. Ratko hol stirtbben, hol ritkdbban mindegyikben publikalt.
Ezek a periodikak ,jellegiiknél fogva nem vallaltdk és nem is vallalhattak f6l Szabolcs-
Szatmar irodalmi és mével6déstorténeti gazdagsagat, mivészettrténeti értékeit, igy nem
valtak mrivészer- és irodalomszervezd erdvé™ — vélekedett a kolt6, aki olyan folyéiratot szeretett
volna, ami a Németh L4sz16-i értelemben felfogott szellemi mithelynek tekinthets. Onal-
16 arcéllel rendelkezik, magas szinvonalu esztétikai értékeket kozvetit az olvasdknak, és
Osszegyljti a régioban alkot6, miveit kozolni vagyd irodalmar értelmiséget.

Az 1970-es évek elsé felében tobb kezdeményezés tértént a megyében irodalmi
muhely megszervezésére és folyoirat kiadasara.

A vajai Kiserlet

1967-ben a vajai Vay Addm Muzeum igazgatdia, a helytorténész és agilis kulturalis szer-
vezG8, a Ratkoval is barati kapcsolatokat apolé Molnar Matyas alkotészobat rendezett

* Lasd pl. Megalaknlt a megyei irok munkacsoporfja. Kelet-Magyarorszag, 18. évf,, 1961. maj. 21., 117. sz., 6.

> MNL SZSZBML XXXYV. 31. 18. doboz. II1. 140. &rzési egység. ,,A Végrehajtod Bizottsag 1961. VI. 30-i tilésének

jegyzOkonyve” dosszié., 4. p.

Lm,5. p.

" Uo.

8 LAszrO Gézané (szerk.): Szaboles-Szatmar-Bereg megye (a tirténelmi Bereg, Szaboles, Szatmir, Ugocsa és Ung virmegyék)
sajtobibliogrdfidja (1845—2000). Nyiregyhaza, 2002, Méricz Zsigmond Megyei és Varosi Kényvtar, 292-293.

7 ANTALL ISTVAN — GOROMBEI ANDRAS — NAGY ANDRAS LAszLO — RATKO Jozser: Kinek sz6l a Hangsily? In: Ratko
J6zsef Osszes Mivei. 111, Préza. Szerk. jegyz. Babosi Laszl6, sz6v. gond. Ratké Lujza. Nagykalls — Budapest, 2014,
Kairosz Kiad6, 269. [RaTKO, 2014]
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be a kastélymuzeumban, ahova rendszeresen hivott meg egy-két hétre irokat-kéltSket,
képzémivészeket." Tgy kertilt Vajara az Elérhetetlen fild (1969) cimi antolégia néhany
alkotdja is, az un. Kilencek kolt6i csoportosulas tagjai.'! Molnar Matyas felajanlotta, hogy
a muzeum szamara ajandékozott frissen elkészilt méveikbll az Elrbetetlen foldhéz ha-
sonl6 antologiat adna ki a Vajai Alkotéotthon Barati Kére belsé kiadvanyaként. Mezey
Katalinék megoriiltek a lehetségnek, és elkezdték a szerkesztési munkalatokat. Tovabb
gondolva Molnar 6tletét, nem évi egy, hanem harom szamot akartak kiadni modern
nemzedéki irodalmi-muvészeti folyoiratként Kisérket cimen. A folyoiratot nem szantdk
kereskedelmi forgalomba, csak az el6fizet6k kaptak volna kézhez, ezért Molnar Matyas
csak a megyei mivel6dési osztaly engedélyét kérte a megjelentetéshez, a Mavel6dési
Minisztériumhoz és a lapengedélyt kiadé Tajékoztatasi Hivatalhoz nem fordult.” A
megye hozzajarulasanak birtokaban Molnar a folydirat anyagi timogatasara szolo fel-
hivast tett kozzé, Mezeyék sajté ala rendeztek harom szamot, az els6ben a kor egyik
legjelentsebb koltGjének, Juhasz Ferencnek a kdszontbjével.

A finanszirozast a Bardt Kor tagjainak onkéntes befizetéseibdl (50 Ft/f6) és a
megyében 1év6 konyvtarak, kulturalis-oktatasi intézmények el6fizetéseibdl (egy évre
50 Ft) kivantak allni. ,,Az Alkotéotthon Barati Kor tagtoborzasa erésen folyik. Eddig
1000 db felhivast kildtem szét ([Mezey| Kati¢k ugyanennyit). A befizetések is halad-
nak, eddig 3200 Ft van a szamlankon. A matészalkaiak" és a nyiregyhdziak is igérik a
segitségliket. Majd meglatjuk, mit valtanak be belsle”'* — irta Ratkénak Molnar.

A nyomdai munkalatokat és a terjesztés egy részét vallalo a megyei konyvtar igaz-
gatoja, Tripsanszky Jens 1970. oktdber 17-én a varosi és jarasi konyvtarak vezetéinek
kildott korlevelében bemutatta a készils kiadvanyt, mellékletként csatolta a befizetési
lapot. Javasolta az igazgatoknak, hogy a megjelent szamokrdl f6leg a fiatalok kérében
tartsanak felolvasé és vitaesteket, ezek summazatat irjak meg Vajara Molnar Matyas-
nak, és kozvetitésével hividk meg a folydirat alkotoit iré-olvasé talalkozokra.'”

A Turista cim folydirat oktoberi szamaban Gesztelyi Nagy Zoltan A rejtélyek vara:
Vaja cimt irdsaban adott hirt a készilé kiadvanyrol: az ,,6tszaz fonyi barati kér” tagjai
fejenként ,,évi 6tven forinttal segiti|k], hogy a kastély alkotészobajaban megforduld
irok, koltsk itt fogant {rasai évi hirom fuzetben megjelenjenek.”'® A Kisérlercdl a Sza-
bad Fild is tudésitott."” A biztatéan indult munkat a minisztérium ledllittatta. Hatasko-
ri tallépés miatt a megyei mivel6dési osztalyt az engedély visszavonasara kotelezték,

1

Ratkénak egy Molnar Matyashoz irt levelébdl tudhatd, hogy Molnar 6t is meghivta az alkotészobaba: |, Kedves
Baratom! A [kéltészet napjara szol6] meghivast készonettel elfogadom — valaszolta a kolté —, aprilis 8-dn a kivant
idére ott leszek. K6sz6n6m az alkotészobardl kiildott prospektust, sajnos a kedvezé feltételek mellett sem tudtam
januar-februari szabadsigom alatt igénybe venni. Talan majd nyaron. Tehat 8-dn talalkozunk, addig is szeretettel
koszontelek: Ratkéd Jozsef Nagykalld, 1967. marcius 13. Lasd Vilogatott levelek Molnar Matyas hagyatékabol.
Szerk. Molnar Sandor. Vaja, 1992, Vay Addm Muzeum, 12.

Gy6ri Laszlo, Kiss Benedek, Konczek Jozsef, Kovacs Istvan, Mezey Katalin, Oldh Janos, Péntek Imre, Rézsa
Endre és Utassy Jozsef.

TakAcs ROBERT: Politikai Gjsagiras a Kadar-korban. Hatalom és tjsagirs viszonya, 1956-1988. Budapest, 2012.
Napvilag Kiadé — Politikatorténeti Intézet, 99-100.

A Matészalkai Jarasi Tanacs.

Molnar Matyas levele Ratko6 Jozsefhez. Vaja, 1970. jun. 23. = Ratké-hagyaték.

5 Tripsanszky Jend levelét lasd Ratké Jozsef Varosi Konyvtar. Irattar. Ikt. sz.: 118/1970.

GEsZTELYI NAGY ZOLTAN: A rejtélyek vara: Vaja. Turista, 16. évf,, 1970, 10. sz., 8.

Bajor NAGY ERNO: Amit az orszag tanulhat meg a Nyirségt6l. Szabad Fold, 27. évf., 1971. m4j. 23., 21. sz., 9.
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Egy ,,illékony” folyoirat: a Hangsily torténete (1983—-1987)

a mar sokszorositott, de még be nem kététt lapszamok sem jelenhettek meg, Ezzel
elkezd6dott az a kétéves tortura, amely soran Molnarék megprébaltak elérni neves
tamogatdk — Illyés Gyula, Vaci Mihalyné Juhasz Maria — segitségével a folyoirat en-
gedélyeztetését. 1972. marcius 10-én Molnar, ,,mint a Kisérlet egyik szerkeszt6jé”-nek
irt levelet Ratkonak: ,,Bizonyara tudod, hogy Szabolcsi Miklds'® javasolta a kiadast, s
ezzel eld6lt az »évszazados vita«. Most a fiatalokon a sor, hogy néhany vers, novella
kihagyasaval is jaruljanak hozza, hogy megjelenjen a Kisérler. Nagy a gyanum, hogy
Katiék, a megcsonkitassal nem igen értenek egyet, s nem akarjak az aldasukat adni
a megjelentetéshez. Ebben az tgyben szeretnék beszélni veled.”"” 1972. aprilis 9-én
arrol tudositotta, hogy Pesten talalkozott a fiatalokkal, és 6sszeallitottak a Kisérler 1-11.
szamat. ,,Ha minden j6 lesz, talan megkapjuk az engedélyt. Mint széban is emlitet-
tem, nekem lényeges, hogy ez megjelenjen, hiszen 6sszeszedtik ra a forrasokat™”
— reménykedett Molnar. Mezey Katalin visszaemlékezése szerint Ratké nem volt a
Kisérlet szerkesztGje,” a megmaradt tervezeteken sincs feltiintetve a neve, de ahogy a
levelekbdl kitetszik, Molnar rendszeresen konzultalt vele a torténtekrdl.

A folyoirat nem jelenhetett meg, a kinyomtatott anyagok is megsemmisiiltek. Ha
napvildgot latott volna — a szerz6k késébbi munkassagat ismerve — feltehetGen a
magyar irodalom egyik jegyzett lapjava valik.”> A vajai Kisérlet kovetkeztében Mezey
Katalint és Olah Janost hosszu ideig publikdciés tilalom sujtotta.

Az Irodalmi Stadié és az El6 Folysirar

Ratké Jozsef tamogatta a megyében €16 vagy megyei k6tédésd, altala tehetségesnek
tartott fiatal irodalmarokat. Ha kérték, szivesen megbiralta miveiket, tandcsokat adott
irodalmi, mavészeti kérdésekben, az arra méltokat publikaciés lehetSségekhez segitette,
ir6-olvasé talalkozokon szerepelt veliik. 1972. december 11-én Nyiregyhazan a Varosi
Miuvel6dési Koézpontban tartottdk meg a Mavészetbarat Kor rendezvényeként A #iz
dlmatlansdga cimi irodalmi estet, amelyen Ratkéd konferalt, Kulesar Szabé Erné mon-
dott bevezetSt, Aron Attila (Santa Aron), Oszabé Istvan és Varga Rudolf olvasott fel
miveibol. Ratkd szaboles-szatmari palyakezdS {rokat mutatott be 1973. julius 24-én a
Kossuth Radié Fiatalok stidigia cimG musoraban. Szetette volna, ha Szabolcs-Szat-
mar megyében megszervezbdik egy tehetséges fiatal kéltéket, irodalmarokat témorits,
szellemi mihelyként mikodo kozosség, amelynek tagjai rendszeresen megjelend helyi
irodalmi folyéiratban publikalhatnak. Megitélése szerint ilyen modon a fiatal alkotokat
ide lehetne kotni, nem mennének el a févarosba vagy az orszag mas, anyagiakban és
szellemi lehet6ségekben gazdagabb varosaiba, mint ahogy az utébbi évtizedekben ta-

Irodalomtorténész, kritikus, ekkor az MTA Irodalomtudomanyi Intézet tigyvezets igazgatdja.

' Molnar Matyas levele Ratké Jozsethez. Vaja, 1972. mérc. 10. = Ratk6-hagyaték.

2 Molnar Matyis levele Ratko J6zsefhez. Vaja, 1972. 4pr. 9. = Ratké-hagyaték.

' Mezey Katalin szobeli kozlése. 2016. dec. 16.

2 B. B. A.: Mit tehet a kisérletez6? Magyar Nemzet, 52. évf., 1989. szept. 28., 226. sz., 4.; MEzey KarariN: Kisérlet.
Remetei Kéziratok, 1990, 3. sz., [52]-70.

# Kossuth Radié, 1973. jul. 24. 17:30-17:00. Fiatalok sttidi6ja. Szabolcs-szatmari palyakezdé frokat mutat be Ratké

Jozsef. Bevezeti Dénes Istvan. Koézremikodé szinészek: Forgacs Tibor, Koltai Janos, Molnar Piroska.
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pasztalhat6 volt. ,,Irodalmi-mtvészeti folyoiratot kell, kellene tehat kik6vetelni, csinalni
azért, hogy el ne széledjenek, el ne kallédjanak ezek a fiatal tehetségek”** — irta 1974-
ben a Gondolatok a kinyvril ciml cikkében. Bzt a megfelel6 forumokon és hivatalok-
ban rendszeresen felvetette. Hiaba probalkozott, nem kapott timogatast. Az elutasitast
pénzhiannyal és a megfelel$ szinvonalon irék kis 1étszamaval indokoltak.

Az 1970-es évek derekan orszagosan intézményesitették a (k6z)muvelédési és
amatSr mozgalmakat, elinditottdk az ifjasagi klubmozgalmat, ,,studidkat”. Nyiregy-
hazan az Amatér Képzémuvészek Stadidjanak és a Népmivészek Studidjanak meg-
alakulasa utdan 1974. marcius 14-én a Varosi Miavel6dési Kézpontban Ratkd veze-
tésével tartotta alakuld tlését a Szabolcs-Szatmarban él6 fiatal alkotokat Gsszefogd
r6vid életd Irodalmi Stadid, amely az irodalom ,.helyi gyakorlati és elméleti problé-
maival foglalkozik, de lehetSséget ad a belsé mthelymunkara és a kézéleti szereplésre
is”.® Jellegét tekintve érdemel emlitést az Irodalmi Stidié és a Versmondé Mihely
k6z6s rendezvénye, az Els Folydirat. Nem nyomtatott formaban, hanem €16 szoban,
kézonség elétt mutatott be alkotdkat és miveket, mint a késébbi Hangsily. Az Eli
Folydirat két szamarol maradt irdsos dokumentum: 1974. december 15-én Sz6llGsi
Zoltan kolts Csontkorall cimi kdtetét mutatta be Takacs Péter féiskolai tanar,? 1975.
februar 23-4n a folyoirat killénszamaként ,,Uj guzsalyam mellett...” cimmel Ratké J6-
zsef bevezetSjével székely népballadak hangzottak el Kallés Zoltan erdélyi népzene-
és folklérkutaté moldvai gytjtésébol.”’

A Hangsuly megsziiletése

Az 1980-as évek elejétdl a korabbiakhoz képest ,,a kimondhatdsag keretei egyre tagultak és
a tabuk kore egyre szdkilt”, de a gyengiil6 hatalom ,,szinte minden évben fellépett valaki
vagy valami ellen® — olvashaté Romsics Ignac Magyarorszag torténete a XX. s3dzadban cimiG
konyvében. Tobb irodalmi folyoiratot érinté botrany is borzolta a kedélyeket: Forris (1980),%
Mozgd Vilig (1982),° Uj Forras (1984),%" Tiszatdj (1986).”2 Az egyre nagyobb szelle-

* RATKO Jozser: Gondolatok a kényvrdl. Kelet-Magyarorszag, 1974. jan. 2., 127. sz., 7.; RATKO JOzsEF: A vers tin-
nepe. Kelet-Magyarorszag, 31. évf., 1974. apr. 11., 84. sz., 4.

% Jrodalmi Stadié Szabolesban. Elet és Irodalom, 18. évf., 1974. marc. 23., 12. sz., 6. A m(ikddésiikrdl 1asd Basost

Lasz1.0: A koltészet: csoda. Beszélgetés Oszabé Istvan koltdvel Ratké Jézsefrdl és a Partium Trodalmi Tarsasagrol. Parti-

um, 22. évf,, 2013, 6sz, 3. sz., 91-92.

Torn LiszLo: Brigadvetélkeddk, zene, irodalom. Kelet-Magyatorszag, 31. évf,, 1974. dec. 13., 291. sz., 5.

" Az ,Fl6 Folyoirat” kiilonszamaként. Kelet-Magyarorszag, 32. évf., 1975. febr. 22., 45. sz., 8.

Rowmsics IGNAC: Magyarorszag torténete a XX. szazadban. 3. jav. és b6v. kiad. Budapest, 2002. Osiris, 501.

1980-ban a folydirat 2. szamabdl kinyomtatas utan kivagattak Csoori Sandor Egy nomdd értelmiségi cimi esszéjét.

Lasd MULLER Rovr: Célkeresztben a Forras. Kisérlet egy allambiztonsagi torténet rekonstrukcidjara. Forrds, 43.

évf., 2011, 1. sz., 84-89.; T6bb jeles értelmiségivel egytitt Ratké Jozsef is alairta azt az 1980. aprilis 2-an kelt, Hor-

vath Istvannak, az MSZMP Bécs-Kiskun Megyei Bizottsiga elsé titkaranak cimzett levelet, amelyben az alairék

tiltakoztak a megyei partbizottsag eljarasa ellen. Lasd ZsiLLE Zoltan (szerk., val. kzrem.): Fuggetlen férum. Kéz-

iratos tiltott magyar irodalom a Karpat-medencében. Miinchen, 1985. Hungarian Central Committee for Books

and Education Inc. (Cleveland), 292-294.

NEMETH GYORGY: A Mozgé vildg torténete, 1971-1983. Budapest, 2002. Palatinus, 114-163.

Monostort Ivre: Az Uj Forris vonzasaban. Dokumentummemodr 1969—1998. Tatabanya, 1999. Jozsef Attila

Megyei Konyvtar, 136—182.

1982 novemberében Nagy Gaspar Hdrom megegyzés egy vilasz cim@ versét cenzurazta ki imprimatira utan a T7szatdbol

Téth Dezs6é mivel6dési miniszterhelyettes. Lasd GOROMBEI ANDRAS: Nagy Gaspar. Pozsony, 2004. Kalligram, 79.
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Egy ,,illékony” folyoirat: a Hangsily torténete (1983—-1987)

mi, kozIési autonomiat kévetels és megvaldsito szerkesztGségek munkajat a hatalom
rossz szemmel nézte, megprobalta kiilldnb6z6 retorzidkkal ellehetetleniteni. Ebben a
politikailag fesziilt kérnyezetben a T4jékoztatasi Hivatal és a megyei vezetés a papir
drigasigara,” valamint nyomdai kapacitashianyra hivatkozva elzarkézott egy Ratko
koré szervezGds j, orszagos kitekintési és terjesztést kelet-magyarorszagi irodalmi-
kulturdlis nyomtatott foly6irat gondolatatdl. A megyei lapstruktira semmit sem vél-
tozott, viszont egyre tobb fiatal, tehetséges alkotd jelentkezett a ,,sztikebb hazaban”,
ez szitkségessé tette volna folyoirat inditasat. Ratké Antall Istvan szerkesztS-riporter-
rel,™* a Magyar Radi6 Nyiregyhdzi Stadidjanak munkatarsaval, és Nagy Andras Lasz-
l6val, a Moricz Zsigmond Szinhaz rendezéjével lehetséges kompromisszumként un.
,»hangos”, ,,él6” folyoirat készitését javasolta. A ,Japszamokat” nyiregyhazi és debre-
ceni szinészek, eladémiivészek és az irasok alkotdi kézremiikddésével nyilvanos elé-
adas keretében hangszalagra rogzitenék, majd megvagva, megszerkesztve rendszeres
id6kozonként leadndk a nyiregyhazi radidban. A radié vezetdje, Samu Andrés, sét a
megye vezetoi — Varga Gyula elsé titkar, Gyurd Imre elnSkhelyettes, Ekler Gyorgy
ideologiai titkar — timogattik az Otletet.” A felvételeket a radié technikai eszkozeivel
a nyiregyhazi Megyei és Varosi Mavel6dési Kézpontban (MVMK) készitenék el.

Korabban lathattuk, hogy Ratké mar didkkordban kapcsolatba kertlt a radizas
varazslatos vilagaval. Az évek soran a kézponti budapesti ad6, és a nyiregyhazi ra-
di6 is tobb révidebb-hosszabb interjut vagy riportot készitett vele, kbzremikodott
néhany musorban, irodalmi estjét kozvetitették felvételrol, versei hangzottak az éter
hulldmain. Barmilyen meglepd, Ratkdé — komoly és tragikus hangoltsaga lirai élet-
mive ellenére — szivesen vett részt szérakoztaté musorok készitésében. 1976-ban
kézremtkodott a Petdfi Radio Ez a mi radidnk! ciml kabarésorozat szép sikert aratott
nyiregyhazi el6adasanak megirasaban. T6bb jelenet alapotletének & volt a sziilGaty-
ja." Az 1970-es évek végén a nyiregyhdzi radionak vidim évbucsuztaté musort irt,
amelyben szerepelt is. Sajnos sem a hangfelvétel, sem a kézirat nem maradt meg,”” A
riporterek, a szerkeszt6k szerettek vele dolgozni, mert a mikrofon el6tt éppugy, mint
egyéb nyilvanos megnyilatkozasaiban, interjaiban mindig nagyon pontosan, témdéren
és nyomdakészen fogalmazott.

A tervezett ,,é16” folyoirat 6tletének megsziletésétol a megvalosulasaig tobb mint
egy év telt el, szervezési-el6készitési munkalatai 1983 késé Gszére fejezédtek be. A
Hlapot” Antall Istvan keresztelte el Hang-Szhnak, a kotéjel nélkili irasmodra késébb
tértek at. A Ratko Jozsef, Antall Istvan és Nagy Andras Laszl6 altal alkotott szerkesz-
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— Acs — [ZorraN]: Hangsuly. Magyar Tfjisag, 29. évf., 1985. maj. 10., 19. sz, 27. [Acs, 1985]

Antall Istvan 1985-t6l irta a nevét két I-lel.

PALL GEZA: ,,...amivel nem vallunk szégyent.” Vendégiink: Ratké Jozsef. Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984. maj.
24., 120. sz., 2. [PALL, 1984 (1)] A Magyar Radié Nyiregyhazi Studiéjanak megsziinése utin hivatalos iratai a
Magyar Radié Zrt.-hez kertiltek, ahol azt az informdciét kaptam, hogy az anyag rendezetlensége miatt nem ku-
tathaté. A MNL SZSZBMIL-ban a Szabolcs-Szatmar Megyei Partbizottsag iratai k6z6tt nem taldltam a Hangssillyal
kapcsolatos anyagokat.

SziLAGY1 SzaBorcs: Visszapillanté tiikor. A térténelem, a politika és a hatalom félarnyékaban. Els6 kotet. Budapest,
2010. OSZK — MEK, 306-307.; SZILAGY1 SZABOLCS: ,,Ez az én radiom”. Nyilvanos felvétel szombaton Nyiregyha-
zan. Kelet-Magyarorszag, 33. évf,, 1976. jun. 9., 135. sz., 2.; Sz1LAGY1 SzaBoLcs: Ez a mi radionk. Avagy nyilt levél
a holnap esti nyiregyhazi radidkabaré elé. Kelet-Magyarorszag, 33. évf,, 1976. aug. 1., 181. sz., 2.

7 Szikora Andrasnak, a radi6 volt miszaki vezetSjének kozlése.
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téséghez Ratkéd ajanldsara csatlakozott Debrecenbdl Gorombei Andras irodalom-
torténész, a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem oktatdja. Nem valasztottak maguk
kozil f6szerkesztSt (a megyei partbizottsig 1986. novemberi kérése ellenére sem™),
mindenki a maga teriiletéért volt felelés, de a kbz6lni kivant mavekrdl természetesen
mindig Ratké mondta ki a végsé szot, Ot tartottak a spiritus rectomak. Az elsé — be-
Iépédijas (20 Ft) — kozonség elétti felvétel 1983. november 14-én volt az MVMK
hangversenytermében.

A Hangsily megsziletését a megyei és a hajda-bihari napilap mellett” a nagy pél-
danyszamu orszagos hetilapban, a Radid- és Televizidrjsdgban is beharangoztak. ,,Csén-
des 6rommel mondom — irta Ratké — hogy a Magyar Radié Nyiregyhazi Stadidja és a
nyiregyhdzi megyei és varosi mivel6dési kbzpont jovoltabdl [...] az irodalmi matinék
hagyomanyat atformalva, »radidsitva« ezentdl havonta jelentkezik a Hangssily, a stadié
hangos folyéirata. [...] az elsé szam|ban] [...] hangjaték, vers, szépproza, népi jaték,
konyvkritika, dramarészlet hangzik el [...] A folydirat tovabbi szamaibol nem fog
hianyozni a kisszociografia, a zenei, képzémuvészeti, szinhazi kritika, interju, vita,
beszélgetés sem. GOordmbei Andras irodalomtorténész segitségével az adaskorzet-
be tartoz6 szomszéd megye, Hajda-Bihar muvészeti életére is figyelni kivanunk. A
valogatas egyetlen mércéje a minéség, a megszolaltatott mavek etikai és esztétikai
mindsége.”"

A Hangsiily els6 ,,radiés” adasanak szignalja — részlet a Dire Straits egyiittes egyik
dalabol — 1983. november 27-e délel6ttjén csenddlt fel a Magyar Radié Nyiregyhazi
Stadiojabol a 240 méteres kozéphullamon. Ezzel megkezd6dott a Kadar-korszakbeli
magyar sajtotorténet egyik kilonleges vallalkozasa, és 1987. aprilis 26-val bezarolag
minden hénap utolsé vasarnap délelSttjén — a felmérések szerinti leghallgatottabb
misoridében — elhangzott egy-egy negyvenperces musor, dsszesen 43 szam. "

A kévetkezG év januarjaban a Kelet-Magyarorsgdgban Sziiletik Nyiregyhazan. Hang-
sily: a radid irodalmi folydirata cimmel a k6zonség elStti felvétel, valamint az elsé két
»publikalt” szam ismeretében Burget Lajos mutatta be és iidvozolte hosszabban az
4j ,,periodikat”.*” A masodik nyilvanos felvételtdl a Hajdsi-Bibari Naplé is beszamolt.*
Februar 3-4n az Elet és Trodalom Uy irodalmi stidié cim@ hiradasiban mar arrdl is szolt
— amit Burget is emlitett cikkében —, hogy a szerkeszt6k a ,,magyar irodalom &taga
sipjat” kivanjak megszolaltatni: tehat egységes magyar irodalomban gondolkodvin a
vilaghaborukat lezaré békediktatumok miatt kisebbségi létbe keriilt és emigracioban
¢é16 magyarsag, tovabba a szomszéd népek — romanok, szaszok, ukranok, szlovakok
— irodalmabdl is szandékoznak miveket, alkotékat bemutatni.*
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Antall Tstvan levele Vida Janoshoz. Nyiregyhaza. Erkeztetve: 1986. nov. 15. = MNL SZSZBML VIIL. 750. VMMK.
Nyiregyhaza. 59. doboz. 2467/1986.

Hangsuly. Irodalmi és mivészeti radios folyoirat. Kelet-Magyarorszag, 40. évf.,, 1983. nov. 11., 266. sz., 5.; Hang-
suly. Hajdu-Bihari Naplé, 40. évf., 1983. nov. 24., 277. sz., [8.]

RATKO JOzser: Hangsuly. Radio- és Televizioujsag, 28. évf., 1983. nov. 21-27., 47. sz., 9.

Az elsé harminc szam meghallgathat6 és letSlthetd az alabbi oldalrél: http:/ /www.mzsk.hu:8008 /hangsuly/
BURGET Lajos: Sziiletik Nyiregyhazan. Hangsuly: a radi6 irodalmi folyéirata. Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984.
jan. 8., 6. sz., 2.

° Hangsuly. Hajda-Bihari Naplo, 41. évf,, 1984. jan. 8., 6. sz., 4.

Uj itodalmi stidié. Blet és Trodalom, 1984. febr. 3., 5. sz., 10.
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Egy ,,illékony” folyoirat: a Hangsily torténete (1983—-1987)

A Hangsuly mikodése

A folyoirat szerkeszt6i lazas szervez6munkdba kezdtek, hogy az egyes adasok, ,,lapsza-
mok” anyagat biztositsak. T6bbnyire Ratké szertedgazé kapcesolatai tették lehet6vé az
elhangz6 mivek kéziratainak megszerzését és a szerepl6k meghivasat. Nagy Andras
Laszlé a Hangsilly ,,szinhazi oldalat” intézte: a kbzonség elétti eléadasok megszerkeszté-
sét, a szinészek kivalasztasat, instrualasat, a megfelel — tehat radiéban leadhaté — ma-
gas szinvonalu felvételek elkészitését, a hangjatékok rendezését. Antall Istvan az egész
vallalkozas mindeneseként, motorjaként bonyolitotta az egyéb fontos szervezési fo-
lyamatokat: kival6 rajzkészségét felhasznalva® egyedi stilusi meghivok, plakatok, — ha
kellett — diszletek elkészitését, a levelezést,* az €16 adasok levezetését, felvételét, ,,radio-
sftasat”, sajtobeli megjelenések intézését, a ,lapszamok” radios vagasat. Tébbszor kép-
z6mivészeti kiallitast is szervezett vagy rendezett a nyilvanos el6adasok alkalmabol.

A Hangsitly ars poeticdjat, esztétikai szemléletét és az altala kozvetitett érték- és
normarendszert alapvetéen Ratké Jézsef és Gorombei Andras* szinte azonos néze-
tei hataroztak meg. Rendszerint olyan alkotokat mutattak be, akik az erkdles és az esz-
tétikum egybekapcsolasa jegyében alkottak, {rasaikban a korra reflektalva a kbzosségi
gondokat is folvallaltak, féleg a népi-nemzeti irodalmi hagyomanyokhoz kotodtek.
Az irodalom mellett fontosnak tartottak a folklor — népzene, népi szévegek, elbeszé-
lések — és a hagyomanyos paraszti tirsadalom életét bemutat6 tanulmanyok kozlését,
az un. ,bartéki” szemlélet, esztétikai normak*® kozvetitését. Ratkdék elutasitottdk a
provincializmust, vallottdk, hogy nem ,,tajjellegi” irodalmat kell k6z61ni, hanem Kar-
pat-medencei magyar irodalmat.

Az anyagiakat a Hangsily két ,anyaintézménye” biztositotta. A MVMK ingyen
,»helyet és propagandat kinalt, s a nyilvanos radiéfelvétel szinészi tiszteletdijait vallal-
ta. A radi6 a minimalis szerz6i honorariumokat,” a technikai dolgozok plusz felada-
tait és legf6képpen a radidhullimokon keresztil az elengedhetetlen nyilvanossagot
ajanlotta fo1”*" — irtak Ratkdék 1984 nyaran. A MVMK vezetdi értekezleteinek a me-
gyei levéltarban megmaradt anyagaibdl kitlinik, hogy kezdetben t6bb anyagi és mun-
kaszervezési kérdés tisztazatlan volt a Hangsillyal kapcsolatban,’ de lassan kialakult
az el6adasok logisztikaja, és a megyei tanacs megkiilonboztetett figyelemmel kisérte
Ratk6ék mikodését. Az 1984. november 2-an megtartott vezetli értekezleten Vida
Janos a ,,megyei part- [és] tandcsi szervek véleményét tolmacsolta, mely elismerte a
[muvel6dési] haz munkajat, de kiemelt figyelmet kér a Hangsily, [valamint]| a Frideri-

5 Antall Istvan foldrajz-rajz szakon végzett a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Foiskolan.

Antall Istvan hagyatéka Grzi.

Gorémbei Andras kés6bb egyéb elfoglaltsigai és a Hangsily rendezetlen anyagi timogatottsiga miatt kivalt, de
barati timogatdsa megmaradt.

Err6l lasd: Basost LAszLO: Ratké Jozsef toredékes Bartok-tanulmanyanak rekonstrukcidja. »A bartoki szintézis
megvalositasanak lehetGségei a magyar irodalomban«. Hitel, 16. évf., 2003, 5. sz., 106-110.

A honorariumokat inkdbb jelképes 6sszegnek kell felfogni.

ANTALL-GOROMBEI-NAGY A. L.—RATKO 1984, 77.

3 MNL SZSZBML VIII. 750. VMMK. Nyiregyhéza. I. 6. 1986-1999. 10. doboz. ,,Emlékeztets vezetdi tlésekrdl
1988” dosszi¢. Lasd az aldbbi datumokon keletkezett dosszié¢kat: 1983. nov. 14.; 1984. marc. 30.; 1984. apr. 13.;
1984. maj. 18.; 1984. nov. 2.; 1985. febr. 1.; 1985. marc. 22.; 1985. m4j. 23.
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kusz®* musorok el6készitésére, lebonyolitisara. Politikai érzékenységgel figyeljiik azt. 1d6-
ben kérte az egyeztetést, a kézremkodok Osszeallitasat, [a misor| szérakoztatd és
igényes [legyen], mivészetpolitikinknak megfelels szinvonalon torténjen.”> Amikor
a muvel6dési kézpont nem tudta finanszirozni a kevés bevételt hozé misort, akkor
a nyiregyhazi varosi és a megyei tanacstol kaptak ,,gyorssegélyt”.> 1985. mércius 22-
én, a mivel6dési kbzpont vezetdi értekezletén Vida Janos k6zolte munkatarsaival: ,,a
Hangsiily szerkesztoségével letilt a Megyei Part és Tanacs illetékes csoportja”. A tanacs
vallalta a szerkesztSk tiszteletdfjat, illetve 2 havonta 1 el6adas el6allitasi koltségeit
10 000 Ft 6sszegben. Az el6adasokat ezentdl a mtvel6dési kbzpont kamaratermé-
ben tartjak, és a miszak ad segitséget a lebonyolitishoz. A Méricz Zsigmond Megyei
és Varosi Konyvtar vallalja, hogy helyismereti részlegében elhelyezi a misorok hang-
felvételét, és segltseget ad egy jovébeni antoldgia kiaddsdhoz. A VM MVMK?® fizeti
L a meghivokat, a plakato-
kat és a postai koltsége-
ket. ,,Mindezt négy héttel
a mdsor el6tt, koltségve-
tésben rogzitve, a musor-
ral [egyutt] kell leadatni®
[Vida] Ugy itélte meg, hogy
a vitas ugyek lezarodtak.”’
A nem helyi szerz6k gyak-
ran a szerkesztGknél szall-
tak meg, Ok lattak Sket ven-
Ry dégtil a sajat koltségiikon.
Nagy Andras Laszl6, Ratko Jozsef, Antall Istvan Megyel szinten a fOlyé—
irat reklamja kivalé volt. Minden nyilvanos el6adasrol és radiés bemutat6jardl hol
révidebben, hol részletesebben szamolt be a Kelet-Magyarorszdg. A Nyiregyhazi Miisor-
kalanz az MVMK-ban megtartott eladasokat 1984-ben rendszeresen, a kdvetkezé
években rapszodikusan hirdette meg,
Az els6 adasban Ratko Jozsef bevezetSie™ és Vaci Mihaly verse (Mintha) utin a
Hodasztdl elszarmazott irodalomtorténész, Czine Mihaly esszéje (Magyarorszdg da-
gasztd tekendje. . .) hangzott el, majd a nyiregyhazi gimnazista, Teski Tibor kolteményei

52 Friderikusz Sindor ekkor mikodtette el6szor népszeri , talkshow”-jat, mig a megyei partbizottsig két év utan be
nem tiltotta. 1984. november 26-an misoraban Ratké Jozsef is vendég volt. Lasd PALL GEzA: Mi a titka? ,,Csak
ma” — kézelebbrol. Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984. nov. 29., 280. sz., 2.

MNL SZSZBML VIIL. 750. VMMK. Nyiregyhaza. 1.6. 1989-1999. 10. doboz. Emlékeztet6 vezetdi tlésekrol
1988. dosszié. Emlékeztets. Vaci Mihaly Mivel6dési Kézpont hivatalos helyiségében 1984. november 2-dn, veze-
t6i értekezlet, 5. p. Kiemelés — B. L.

Acs 1985.

5 1984 decemberében a MVMK Vaci Mihdly nevét vette fel, ettdl kezdve réviditve VM MVMK.

Az 1984. januar 9-én rendezett masodik nyilvanos el6adas misortervének bejelentését lasd Nagy Andras Laszlo
levele Vida Janoshoz. Nyiregyhaza, 1983. nov. 30. = MNL SZSZBML VIIL 750. VMMK. Nyiregyhaza. 59. doboz.
2569/83.

7 MNL SZSZBML VIII. 750. VMMK. Nyiregyhdza. 1. 6. 1986-1999. 10. doboz. ,,Emlékeztets vezet6i tlésekrol
1988” dosszié. Emlékeztetd. Vaci Mihaly Mivel6dési Kézpont hivatalos helyiségében 1985. mércius 22-én, vezet
értekezleten, 2. p.

RATKO JOzskr: [Evtizedes gondunk...] A Hangsuly bevezetéje In: RaTKO, 2014, 267-268.
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Egy ,,illékony” folyoirat: a Hangsily torténete (1983—-1987)

(Taldlkoztam a folddel, Meddig, Nélkiiled, Hej linyok, Jozsef Attilanak, Lélek kattogasok) és
egy vele készitett interju. Végil a szintén nyiregyhazi Mester Attila beszélt A fa/ cim
dramajarol, melybdl megszolaltattak egy részletet. A tovabbi misorokban ezen alko-
tok mellett szamos Szabolcs-Szatmarban, a Hajdusagban, a tdgabb régidéban €16 vagy
szabolcsi kot6dést kolt6-ird mive hangzott el, igy (a teljesség igénye nélkiil): Magyar
Jozsef, Speidl Zoltan, Dusa Lajos, Bartha Gabor, Oszab6 Istvan, Aczél Géza, Bory
Zsolt, Mogyor6si Erika, Janosi Zoltan, Szollési Zoltan, Kulesar Attila, Kolin Péter,
Zajacz D. Zoltan, Kurucz Gyula, Sipos Jozsef, Szigeti Gyorgy, Badak Gyula, Szakal
Sandor, T6th Erzsébet, Gabor Zoltan, Niklai Addm alkotésai.

A folyéiratban mar kozismert vagy épp indul6 alkotok — Agh Istvan, Bari Ké-
roly, Choli Dardczi Jozsef, G. Nagy llidn, Bella Istvan, Buda Ferenc, Csengey Dé-
nes, Cso6ri Sandor, Dienes Eszter, Illuh Istvan, Ménes Attila, Nagy Gaspar, Serf6z6
Simon, Timar Gyorgy, Toth Krisztina, Utassy Jozsef, Zalan Tibor, Osztojkan Béla,
Nemes Nagy Agnes, Garai Gabor — szépirodalmi miveit is hallhattak az érdekl6ddk.
Bemutatta Fekete Gyula és Kunszabé Ferenc aktudlis szociografiai munkait, interju
készilt veliik, mint ahogyan Makovecz Imrével, az organikus épitészet apostolaval.
Ratké Jézsef barati hivéd szavara a magyar irodalom élvonalabol sokan — pl. Buda
Ferenc, Szollési Zoltan, Magyari Lajos, Fekete Gyula, Szécsi Margit, Nagy Gaspar
— személyesen is kézremiikdtek egy-egy nyilvanos felvételen.

A ,hangos periodika” Ratké t6bb 4j és régi mtvét bemutatta, tovabba szamos
prozai frasra 6szténdzte az 1970-es évek kdzepe 6ta egyre kevesebbet publikald kol-
t6t. Itt hangzott el néhany részlet hangjaték formajaban — mintegy el6késziileteként a
leend6 szinhazi bemutatonak — a Segitsd a kirdlyt! cimG dramajabol, az Antigoné-fordi-
tasabol és a befejezetlen Rakdezi foldjén cimi prozaja.

A kortars dramairodalombdl Ratké Jozset emlitett mive mellett a k6z6nség meg-
ismerhette Kolin Péter Csillaghullds cim@ dramajat, Ménes Attila A harcosok nem énekel-
nek cimu egyfelvonasosat, Csengey Dénes A Tejiit lovasa cimG munkajat.

A Hangsiily szetkeszt6sége gyakran megszolaltatta a kisebbségi sorsban €16 magyar
alkotok muveit. Ez bator politikai tett, figyelemfelkeltés, hiradas volt, kiallas az egyre
nyomasztébb helyzetbe keriilé kisebbségi magyarsagért. Karpataljarél Balogh Balazs,
Balla D. Karoly, Erdélyi Gabot, Fodor Géza, Téth Istvan, Vari Fabian Lasz16, Zseliczki
J6zsef, Romaniabdl Balla Zso6fia, Farkas Arpéd, Kanyadi Sandor, Magyari Lajos, Cseh-
szlovakiabol Dénes Gyorgy, Gal Sandor, Grendel Lajos, Sooky Laszlo, Zs. Nagy Lajos
mivei hangzottak el, a jugoszlaviai magyar kisebbséget Gulyas Jozsef képviselte.

Ratk6ék a kortars nyugati magyar irodalombdl is villantottak fel képeket. Azoktol
az alkotoktol kozoltek verseket, akik akkor még a szélesebb irodalmi kézvélemény el6tt
kevésbé vagy egyaltalan nem voltak ismertek. T6bbek kozt Andras Sandor, Baranszky
Laszl6, Csokits Janos, Hatar Gy6z6, Horvath Elemér, Kannas Alajos, Kibédi Varga
Aron, Ttz Tamas emlithetS. Bemutattak a Pdrizsi Magyar Miihely folyéiratot is.

Az egyes ,Japszamok” szbveges részeit zenés produkciokkal tették szinesebbé.
Rendszeresen hangzottak el megzenésitett versek. A legtobbet a kézismert ,,daltulaj-
donos”, Dinnyés J6zsef adta el6, aki a magyar irodalom szamos kivalé kdlteményé-
hez ,,illesztett dallamot”. Rajta kivil Szabo Viola és G. Nagy Ilian szoélaltatott meg
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énckelt verseket. A Hangsily szinpadan fellépett Ordog Maria népdalénekes, az Uj
Délibab egyiittes, a Kalyi Jag, korusukkal Fehér Ott6 és Szabd Dénes karnagyok, 6k
zenei elemzéseket is tartottak.

A periodika rendszeresen k6zolt konyv- és szinikritikat, vitat rendezett irodalomesz-
tétikai és irodalompolitikai, s6t kozéleti kérdésekrdl, az 1945 el6tti irodalmi cenziurardl.
Elemzett képzémtivészeti kiallitisokat, foglalkozott épitészettel, kozre adta Kosa Fe-
renc filmrendez6 6néletrajzi visszaemlékezését, megemlékezett Nagy LaszIorol és Vaci
Mihalyr6l Az Antall Istvan altal osszeallitott repertérium névmutatéja szetint tobb
mint 200-an  szerepeltek
személyesen vagy muveik-
kel a Hangssily szamaiban.

A repertérium, az UGj-
sagokban  koz6lt  mua-
sortervek és a nyilvanos
el6adasokrdl sz6l6 besza-
molék szerint az él6 adas-
ban elhangzott mdvek és
beszélgetések kozil nem
minden kertlt be a végle-
ges musorba. Ennek fel-

. - B & : tehetéen voltak terjedelmi
Nagy Andrés Laszl6, Ratko Jozsef, Antall Istvan és szerkesztési Okai, de

A =

sokszor mikodott a kényszert dncenzira is. Ratkd Jozsefnek t6bb olyan szévege
maradt kéziratban, amelybdl a radibadasban Antall Istvan mar kivagott egy-két ké-
nyes mondatot vagy gondolatot, nehogy retorzié érje a folydiratot.”” Antall emliti
azt az esetet, amikor Fodor Géza karpataljai koltS Varidla cimG versét, amelyben
értelmezésiik szerint a szerz6 a fekete himl6héz hasonlitotta a Szovjetuniét, Samu
Andras kérésére — Ratkd egyetértésével — nem kozolték a radiomisorban.

Kulén adassorozatban, mintegy a Hangsily ,,mellékleteként” hangzott el 1985. ma-
jus 14. és 1986. december 14. k6z6tt ,, felszabaduldsunk™ negyvenedik évforduléjanak
tiszteletére Ratkd Negyven éy, negyven vers cimi sorozata." Ebben a mésodik vilaghdbo-
rat kovetd négy évtized ,,magyar 6romeit, gondjait”, ,,reményeit” és ,, hulldsait”** mu-
tatta be kedves kolteményei segitségével. Illyés Gyula, Benjamin Laszl6, Vas Istvan,
Zelk Zoltan, Weéres Sandor, Juhasz Ferenc, Nagy Laszl6, Csanadi Imre és Fiist Mi-
lan mellett hosszan sorolhatnank 1945 utani lirank szines vilagabdl azokat a kdltéket,

o
)

Vici-emlékszam készil. ,,Hangsuly” tizedszer. Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984. aug. 26., 200. sz., 2.; (SPEIDL)
[ZorrAN]: Vaci Mihaly emlékezete. Elet és Irodalom, 28. évf., 1984. dec. 21., 51-52. sz., 2.

A Negyven év, negyven vers cimi sorozatban Illyés Gyula Koszordjahoz irott bevezetGb6l az alabbi mondatok nem
kertltek be a radidadasba: ,,Vegyék tudomasul végre, baratai az erénynek, hogy a kéltészet nem a politika szolgalé-
lanya... [...] Ha erészakos politikai akarat miatt egy nyelv kiszorit egy masikat a boles6débél, 6vodabdl, iskolabol,
akkor ama masik verssé lesz és varakozik! Elnyomok, vigyazzatok! Mert mi lesz, ha a kiszoritott nemzet majd verssé
besz¢li anyanyelvét, mert verstdl tanulja anyanyelvét!? A vers — megvesztegethetetlen, s nevelhetetlen ekképpen
— devians!” Lasd RATKO, 2014, 224-225. A kivagott hangszalagok sajnos nem 6rz6dtek meg,

RATKO JOzsEF: Negyven év, negyven vers In: Ratko, 2014, 201-225.

1. m., 201.
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akikkel Ratké megidéztette
kézelmultunkat. Néhany
soros kisesszével vezette
be az egyes alkalmakra ki-
valasztott verset.

A Hangsily négy al-

kalommal  Nyiregyhazan
kivil is mdsort adott. Az
Arkadia Kor vendégeként
1985. marcius 22-én Deb- ‘
recenben a Kossuth Lajos | ] -
Tudomanyegyetem klubjiban lépett fel.” 1985. oktdber 21-én sikeresen mutatko-
zott be Budapesten a Fiatal Mvészek Klubjaban a Szabolcs-Szatmar Megyei Fiatal
Miivészek Hete programsorozat keretében.* Errél a Petéfi Radié népszert Otidik
sebesség ciml musora €16 adasban szamolt be. A nyiregyhazi és a szolnoki korzeti
radi6 egyuttmtikddésének keretében 1986. aprilis 13-an Szolnokon, a Technika Ha-
zaban Szabolcs-Szatmarhoz és Szolnok megyéhez két6ds alkotdk muveibdl tartot-
tak nyilvanos radidfelvételt, a Szolnok Megyei Tandcs mivel6dési osztalya nyujtott
anyagi tamogatasaval. Az el6adas ,,szokatlan hangneme” miatt a helyi vezetés elallt
kotrabbi, a Hangsrihhoz hasonlé misor inditisinak szandékatdl,” de a felvételekbol
tobb musorban kozoltek részleteket a Tisza-parti varos radidjaban és Nyiregyhdzan.®
1986. majus 23-an a Hangssily részt vett Nagykalloban Ratké Jozsef 6tvenedik sziile-
tésnapjanak megiinneplésében. Az esten radidfelvételek késziiltek, az Otidik sebesség
itt is €16 kapcsolasban jelentkezett be a Petéfi adéra. A folydirat majus 26-an djra
Nagykalloban volt kbzénségtalalkozon, majus 28-an Ratké nyiregyhazi kdszontésén
mikodott kézre.

A nyiregyhazi megyei kbnyvtar a masorok anyagat folyamatosan kazettakra ma-
solta.”” Ratkdék a kazettdk anyagabol a konyvtar segitségével repertdtiumot és anto-
logiat szandékoztak kiadni® egy reménybeli, kézbe vehetd folyoirat elsé 1épéseként.”
Ezt terviiket nem sikertilt megvaldsitani, Ratkééknak feltehetéen nem volt energidjuk
a szerkesztésre, az anyag sajto ala rendezésére.

S
S

® A Hangsuly Debrecenben. Hajda-Bihari Naplo, 42. évf,, 1985. marc. 22., 68. sz., 8.

¢ U. L.: Szabolcs-szatmari fiatal méivészek hete. Magyar Nemzet, 48. évf., 1985. okt. 24., 250. sz., 5.

A Technika Hazaban Nyilvanos radiéfelvétel Szabolcs-Szatmar és Szolnok megye iréinak, koltéinek miveibol.
Szolnok Megyei Néplap, 37. évf., 1986. apr. 8., 82. sz., 5.; Irodalom a radiéban. Holnap este nyilvanos felvétel
a Technika Hazaban. Szolnok Megyei Néplap, 37. évf,, 1986. apr. 12., 86. sz., 7.; Hangsuly, a harmincadik utan.
Radiofelvétel, szolnoki, budapesti jelentkezések. Kelet-Magyarorszag, 43. évf., 1986. marc. 21., 68. sz., 2.

ANTALL ISTVAN (6sszedll., bev.): Hangsuly. Hangos irodalmi, mivészeti folydirat. 1983. november 14. — 1987. apri-
lis 26. Repertérium. [Nyiregyhaza — Budapest], [1988], Kézirat. [ANTALL, 1988 (1)]

" MNL SZSZBML VIII. 750. VMMK. Nyiregyhiza. 59. doboz. 228/1986.

PALL, 1984 (1); Antall Istvan levele Vida Janoshoz. Nyiregyhaza. Erkeztetve: 1986. nov. 15. = MNL SZSZBML
VIIL 750. VMMK. Nyiregyhaza. 59. doboz. 2467/1986.; MNL SZSZBML VIII. 701. Méricz Zsigmond Megyei
és Varosi Konyvtar. 61. doboz. , Kézéptava kiadvanytervek 1980-1990” dosszié.; Ratké Jozsef szerkesztésében
Hangsiily antoldgia jelenik meg 10 fvnyi terjedelm, tervezett ara 20 Ft. Lasd Elérejelzés a nem hivatasos helyi kényv-
kiadok 1988. évi kiadvanyairdl. Konyvtari Hirado, 14. évf,, 1987, 2-3. sz., 85.

Ol- és 6lmeleg hazéban. Ratké Jozsef gondolatai visszhangzanak Banké Andrasban [1984] = Ratké-hagyaték.
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A Hangsuly fogadtatasa, korabeli értékelései

Néhany adas utan a Hangsily regionalis szinten egyre nagyobb ismertségre tett
szert, felpezsditette a helyi irodalmi életet, s kialakult egy stabil, kb. 60-100 fére
tehetS torzskézonsége, amely a j6 hangulatd — néha a szinészek szdvegolvasasi
hibai miatt t6bbszér megismételt, ezért kétségtelentl olykor vontatott — nyil-
vanos felvételekre rendszeresen eljart. A célk6zonségnek tekintett Bessenyei
Gyorgy Tanarképz6 Foiskola didkjai és tanarai nem érdeklédtek kilondsebben
a folydirat irant,”” viszont a gimnazistik korébdl j6 néhany lelkes néz6 akadt,”
voltak, akik irodalmi fakulticiés 6ra keretében vettek részt az el6addsokon.”” A
nyiregyhazi radio sugarzasi korzete atnyult az orszaghatarokon, igy a mdsorokat a
felvidéki, a karpataljai és az erdélyi magyarsag hatarhoz kozeli lakoi is foghattak.
A korabeli felmérések szerint egy-egy adast tObb szazezer ember hallgatott meg.
A szerkesztSk szamara a folyobirat 1éte és mikodtetése egyre fontosabba valt.
Lelkes munkdjukkal bebizonyitottak, hogy életképes lenne nyomtatott irodalmi
folyoirat Szabolcs-Szatmar megyében.

Nem hallgathat6 el, hogy a Hangsily fesziltséget is indukalt: akik nem kertltek
be a publikalok k6zé megsértédtek, tovabba Ratkdék olykor erésen kritikus vélemé-
nyeket fogalmaztak meg, a nyilvanos el6adasokon a politikara is tettek ellenzékinek
tiné megjegyzéseket. A VM MVMK 1985, januar 18-an kelt vezetdi Emlékeztetdiében
Vida Janos a ,,Hangsily — esetenként agressziv voltardl szolt”, valamint arrdl, hogy a
megyén kivili alkotok olykor nagyobb teret kapnak a miasorban.” Antall Istvin sze-
rint a Pedagdgiai Miihely és a Szaboles-Szatmiri Semle szerkesztésége Ggy érezte, hogy a
muikodéstik ellentk iranyul™ — bar ez nem volt a szandékuk.

A Hangsily jelent6ségét mutatta, hogy hamarosan foglalkozni kezdtek vele a
helyi és az orszagos sajté hasabjain. Kézvetlentl az elsé nyilvanos felvétel utan,
1983. november 19-én jelent meg Pall Géza tin6dése Kevés-¢, vagy sok az ird, a
kiltd a megyénkben? cimmel a Kelet-Magyarorszdgban. Név szerint nem utalt Rat-
kéékra, de egyértelmien rajuk gondolt, amikor kifejtette: ,,azzal a véleménnyel
sem értink egyet, amit néhanyan hangoztatnak, hogy 6nallé megyei irodalmi
folyéiratra lenne szikség.”” Szerinte csak akkor lenne indokolt a lapalapitas, ha
gomba modra szaporodnanak a kirobbané irodalmi tehetségek, errdl viszont
sz6 sincs. Az Ujsagiré ugy véli, a valodi tehetség mindig megtaldlja az érvénye-
sulés utjat.”

" LANy1 Botonp: Hangsily. Gondolatok az irodalmi radios folyoiratrol. Pedagogiai Mihely, 12. évf., 1986, 1. sz.,
123. [LANYI, 1986 (1)]

BALLA: Bf:mutatkozik]énosi Zoltan. Tanitani, 1985. nov., 15.

Hupay AGNEs-Nyizsnvik Juprr: Hangsuly. Didk Tiikér : A [nyiregyhazi] Kélesey Ferenc Gimndzium és Szak-
kozépiskola KISZ Szervezetének lapja, 14. évf,, 1984. marc., 1. sz., [6].; BarArt EpINA: Hangsuly. Zrinyi-Asz : A
[nyiregyhazi] Zrinyi llona Gimnazium didklapja, 1. évf., 1984, 1. sz., 4.

MNL SZSZBML VIIIL. 750. VMMK. Nyiregyhaza. 1. 6. 1982-1985. 9. doboz. ,,Vezetdi értekezletek emlékeztetoi
1985 dosszié. Emlékeztetd. 1985. januar 18., 7. p. Kiemelés — B. L.

Basost LaszLo: A moralits esztétikuma. Beszélgetés a hatvanéves Antall Istvannal Ratké Jozsefrdl és a Hangsuly cimi
hangos folyéiratrél. Magyar Naplo, 25. évf., 2013. jul,, [7.] sz., 36. [Basost, 2013 (2)]

PALL GEzA: Kevés-e, vagy sok az ir6, a kolté megyénkben? Kelet-Magyarorszag, 40. évf., 1983. nov. 19., 273. sz., 9.
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Egy ,,illékony” folyoirat: a Hangsily torténete (1983—-1987)

Baraksé Erzsébet, miutan elismer6 beszamolot irt a Kelet-Magyarorszdgba a 3-4.
szam nyilvanos felvételének ,,varazslatos” koncertjérdl,”” az 1984. februar 3-i Kinek
§z20/ a Hangssily? cim cikkében — bar tudja, ,,sommads véleményt” még nem lehet mon-
dani —, birdlta a harmadik szamot és a szerkesztGket. Az elvont, unalmas polémiak
helyett hallgathatobb misort kellene szerkeszteni. A , kilfoldén” — értsd: a trianoni
hatarokon tdl — él6 magyar alkotokat aranyosabban kellene szerepeltetni, targyilago-
sabban bemutatni, nemcsak egy-két kiragadott ma altal. Megismételte a dilemmit:
Van-e létjogosultsaga a szlikebb hazaban egy ilyen folyoiratnak, kik azok, akikre fel
lehet épiteni a kezdeményezést? Ratkdé munkassagat killon misorban kellene bemu-
tatni, j6 volna beszélni az 6nallé kotetes Szigeti Gyorgyrdl, az innen elszarmazott
alkotoknak lehetSséget adni a megszolalasra, a versek mellett novellakat, kisprézakat
is szeretne hallani az adasokban. Ezzel egyiitt elismerte, nagy lehet6ség van a szer-
kesztSk kezében.”™ Toth Laszlo Gondolatok a miivészetkritikdrsl cimG matcius 24-én
megjelent cikke szerint a Hangsily ,,januari nyilvanos felvételén a »Tiszta szivvel« fi-
zetek harom kétetérdl sz016 interju szokatlansiaga miatt beszédtéma volt kulturdlis
berkekben”.”” Téth pozitivan értékeli a Hangssily mikritikusi tevékenységet.

1984 nyaran a Pedagdgiai Mithelben Antall Istvan, G6rdmbei Andras, Nagy Andras
Laszl6 és Ratké Jozsef Kinek sz0/ a Hangsrily? cimmel kbzdsen jegyzett irast adott kozre,
felelve a még mindig tarté vitara.” Ebben ujra részletesen kifejtették, miért vallalkoz-
tak a folydirat elinditasara, beszamoltak a mikodésrol, a finanszirozasrol, az addigi hat
szamrol. A cimben feltett kérdésre igy hangozott a valasz: ,,Egy hianyzé folyoirat fel-
tételezett olvaséinak.” | [...] Szabolcs-Szatmarnak az orszagrol, és az orszagnak Sza-
bolcs-Szatmartdl.”* A Pedagdgiai Mithely 1984/1-es és 2-es szamaiban a Hangsilyban
elhangzott mivekbdl kozolt valogatast.”” Ratké egyik interjijaban arrél beszélt, hogy
Hkényelmetlenil” érzik magukat, ,,mert mintha valamiféle k6zony venné koril ezt a
folyéiratot. [...] az irodalom helyi terjesztSi, »gondnokai« sem a koltészet napjara, sem
az Unnepi kényvhétre nem hivtak meg ennek a folydiratnak a szerkeszt6it. Tehat nem
szamoltak vellink, pedig igen fontosnak tartjuk, hogy munkank révén tisztazodjanak
végre az értékek. J6 lenne azt a kicsi pénzt, amellyel a megyei szervek a helyi szerz6k
miveinek kiadasat timogatjak,** a valoban esztétikai értéket képviselé mivek, a fiatal
szerz6k munkainak kiadasara forditani. Ne alacsony szinvonald kényveket jelentessiink
meg, amelyekben j6 és kirfvoan rossz egytitt jelentkezik, hanem értékes munkakat, ame-

77 BaraksO ErzseBET: Hangversenykorus farmerban. Kommentar egy kiilonos koncerthez. Kelet-Magyarorszag, 41.
évE, 1984, jan. 15., 12. sz, 2.

BaraksO ErzsepeT: Kinek sz6l a Hangsily? Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984. febr. 3., 28. sz., 2.

TorH LAszLO: Gondolatok a mivészetkritikdrol. Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984. marc. 24., 71. sz., 7.; Az
interjuban a fiatal debreceni kritikus, Mészaros Sandor vitatkozott Katona Bélaval, a kényvek szerkeszt6jével.
Mészaros nem tartotta méltonak a harom kolté munkdssagat arra, hogy verseik 6ndllé kényvben jelenjenek meg.
A vita meghallgathato:

http:/ /www.mzsk.hu:8008 /hangsuly/sound/hangsuly%2004%20meszaros%20sandor%20katona%20bela.ogg
[letoltés: 2017. aug. 10.]

ANTALL ISTVAN — GOROMBEI ANDRAS — NAGY ANDRAS LAszLO — RATKO Jozser: Kinek szol a Hangsily? In: RATKO,
2014, 269-271.

L m., 270.

82 1. m., 271.

* Hangsuly. Pedagdgiai Mihely, 10. évf,, 1984, 2. sz., 77-85.

Itt a Katona Béla dltal gondozott Tisgta szivvel fuzetekre gondolt.
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lyekkel nem vallhatunk szégyent az orszag szine el6tt sem.”® A Hangsilyt ezek utan sem
hivtak meg egyik Szabolcs-Szatmarban mikédé konyvtarba sem, bar az is igaz, hogy
ekkoriban nem volt szokds a megyében folyoiratokat meghivni ilyen tnnepekre. 1984
Oszén Toth Laszl6 a Jegyzetek kulturdlis életiink néhiny eredmeényérdl cima irasaban szolt a
Hangsilyrol is. ,,A radios folyoirat révid id6 alatt komoly szellemi produktumot nyuj-
tott.”® Az addsokban jol 6sszekapesolddik az orszigos és a helyi irodalom bemutatésa.
Sajtovisszhangjuk kedvezé. A kézponti radi6 érdeklédik musoraik irant.

1985 elején Kiss Gabor féiskolai tanar, az MSZMP nyiregyhazi Oktatasi Igaz-
gatésaganak igazgatdja, A Hangsitly hangsilyai. A nyiregyhdzi stiidid irodalmi-miivészeti
lapja egy évérdl’ cimmel hosszabb elemzést kozolt a folydiratrol. Kifejtette, hogy
a Hangsitly j6 gy, j6 kezdeményezés, valédi értékeket kozvetit. ,,Irastudot frasra
OsztOnodz, szinészt felléptet, felvételeinek kézénséget toboroz, a radidhallgatdsagot
irodalom koré szervezi, izlést, kézvéleményt formal |...] 4j tipusu munkakapcsolat-
ban mikodtet egy humanértelmiségi csoportot” — jegyezte meg. Helyeselte, hogy
a szerkesztOk nem megye- és orszaghatarokban gondolkodnak, viszont mértéktar-
tasra, kOvetkezetességre és aranyossagra intette Gket a hatdron tuli irodalom be-
mutatasaban. Feltétlenll tobb orosz, ukran, szlovak, roman mivet kellene kozolni
a magyarok mellett. Egyenletesnek tartotta a k6zolt mavek szinvonalat, a megyei
¢és a megychataron tuli alkoték aranyat, kiemelte Ratkd dramdjanak nagyszerdsé-
gét, valamint Kanyadi Sandor elhangzott mdveit. ,,Gyermekbetegségnek™ nevezte
a folydiratot mikodtetSk ,,taltengé fontossaghitét”, kiildetéstudatat, messianisz-
tikus irodalomszemléletét. Er6teljesen polemizalt a Ratko altal megfogalmazott
és a musorok altal kdzvetitett mlivészetszemlélettel. A kéltének az elsé szamban
elmondott bekdszontSjével is vitatkozott. Szerinte a megyébol nem az irodalmi-
muvészeti mihely hidnya miatt mentek el a tehetséges tollforgatok, mivészek, ha-
nem az orszagrész tarsadalmi-gazdasagi elmaradottsaga, az értelmiség, a miértd
kozonség sziik rétege miatt. Ugy latja, a Hangsily mifaji nehézséggel kiizd, mert
egyszerre akar megfelelni az irodalmi lap, a nyilvanos el6adas és a radidadas kove-
telményének. Kiss az utébbit tartotta a legfontosabbnak, ezért a szamoknak radi-
Oszertibbnek kellene lenniiik. A szerzé kritizalta a Hangsihban elhangzé riporteti
teljesitményeket, mert til sok csodalatot és tiszteletet kapott némely riportalany,
ezért nem kérdeztek vissza, nem polemizaltak a vitathaté megallapitasokkal. Befe-
jezéstl megallapitotta: a ,,Hangssily hangsulyai néha pontatlanok, talan tévesek is, am
szavanak silya — van.”® A kritika ellenére — Antall Istvin visszaemlékezése szerint
— Kiss Gdbor mindig timogatta a folyéiratot.”

Az emlitett irasokbol kideriil, hogy Nyiregyhdzan nem mindenki fogadta kit6r6
lelkesedéssel a Hangszilyt. Budapesten viszont egyértelmien érdekesnek és értékesnek

8 PArr, 1984 (1).

TorH LAszLO: Jegyzetek kulturdlis életiink néhany eredményérdl. Pedagdgia Mihely, 10. évf,, 1984, 3. sz., 55.
Kiss GABOR: A Hangsuly hangsulyai. A nyiregyhazi studié irodalmi-mivészeti lapja egy évérél. Kelet-Magyaror-
szag, 42. évf,, 1985. jan. 5., 3. sz., 7.
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Egy ,,illékony” folyoirat: a Hangsily torténete (1983—-1987)

tartottak Ratkéék munkajat. Az Elet é5 Irodalom Uj stidid cimi hiradasa olvastan a kor
legnézettebb televizios kulturalis miisoranak, a S7idid '§4-nek a munkatarsa, Szegvari
Katalin Nagykalloban készitett interjit a koltével, ami 1984. februar 21-én este kertlt
adasba.”" A Szabolcs-Szatmar Megyei Partbizottsig 1984 méisodik felében ,,ellenzé-
ki” vonasokat fedezett fel a Hangssily mGsoraiban, ezt jelezték a Magyar Radié buda-
pesti vezetGségének. Az évi szokasos vidéki kiszallas soran Pasztor Laszlo, a Magyar
Radi6é Korzeti és Nemzeti Adasok Fészerkesztéségének vezetdje hangszalagon el-
vitte magaval az Gsszes addigi szam masolatat, és egy szakmai bizottsaggal — radios
szakszoval — | lehallgattatta” az anyagot. A bizottsag kifejezetten pozitiv véleményt
mondott a Hangsilyrol, és tamogatta a tovabbi folytatast, ami abban is megnyilva-
nult, hogy a folyodirat tobbszor szerepelt a kbzponti adon. Ez rendkivil fontos volt,
mert védelmet nyujtott a szerkeszt6knek. Szerencsére a korzeti studidk kézvetlenil
a kézponti radidhoz tartoztak, igy a megye csak véleményezhette a munkajukat. Ez
egyfajta szabadsagot jelentett a korzeti radidknak a partbizottsagok altal feligyelt
megyei napilapokhoz képest.”

A Hangsily 1984. december 29-én a Kossuth Radié Irodalmi figyeld cimG £éloras
misoraban mutatkozhatott be. Az adast Ratkénak az els§ szamban elhangzott be-
koszont6jével kezdték, majd valogatast adtak az addigi masorokbol” Antall Istvan
1985. marcius 15-én, a Magyar Sajté Napjan a vidéki radidsok kozil elséként kapott
Magyar Radié Nivodijat, a Hangsilyt is elismerve.” Ezek a sikerek megerdsitették a
szerkesztSket abban, hogy — ha a megyében akadnak is ellendrukkereik és munkajuk
értelmében kétked6k — érdemes tovabb dolgozni.

1985. november 24-én a Hangssily 26. adasaban vitat rendeztek az ,,illékony” fo-
ly6iratrél. Varga Lajos Marton, a Magyar Radio irodalmi szerkeszt6je ellentmondva
a Hangsily célkitizésének kifejtette, hogy a 20. szazadi magyar irodalomtérténet
tantsaga szerint a tehetségek szil6f6ldjikrol mindig mashova mentek el magu-
kat megmutatni. A palyakezdd szerzk sok férumon mutatkozhatnak be, publi-
kalhatnak. Szerinte j6 lenne, ha kulturdlis hireket, beszélgetéses folybiratszemléket
adnanak, és lehetne a honap konyvét ismertetni. Toth Laszlo a Pedagdgiai Miihely
tészerkesztéje, a megyei partbizottsig munkatarsa, helyesnek tartotta a folyoirat
szerkesztbinek céljait és eddigi tevékenységét. Felhivta a figyelmet a kéziratok meg-
Orzésének sziikségességére a Hangsitly antologia miatt. Kiss Gabor a Hangsilyt vallal-
kozasnak mindsitette, amit nem a politika, hanem néhany ember kezdeményezett,
forumot, kézonséget szervezett maganak. Sziukségesnek vélte, hogy a folyoiratot
folyamatos kritikai kozeg vegye koril. Ajanlotta a megye gondjait bemutat6 szinvo-
nalas publicisztika kézlését, és megjegyezte: a Hangsily igazolta eddigi 1étét. Csor-
ba Sandor irodalomtérténész, a Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Foéiskola oktatdja

o1 SzEGVART KaTALIN: Ratké Jozsef hangsilyai In: Stadié *81-"84. Interjuk, vitairatok, portrék. Valogatis a Magyar

Televizi6 kulturilis hetilapjanak misoraibol. Szerk. PARKANY Laszl6. Budapest, 1986. RTV — Minerva, 177—[180.];
R. G. [ReszrER Gabor]: Latogatoban a kolténél. Kelet-Magyarorszag, 41. évf., 1984. febr. 23., 45. sz., 2.

2 Uo.

% Hangsuly. Bemutatjuk a Magyar Radié Nyiregyhazi Stadidjanak irodalmi, mévészeti folydiratat. Szerk., mvez.
VaRrGA Lajos Marton, rend. GALAMB Sandor. 1984. dec. 29., Kossuth Radio, 14:20—14:50.

% Basost, 2013 (2), 43.
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szerint a szerkesztéknek el kellene déntenitk, hogy a Hangsily réteg- vagy nagy-
kozonségnek sz010, tehetségkeresé vagy elemzd, irodalmi ismeretterjeszté misor
vagy a megyel irok foruma. Kovacs Tibor, a megyei tandcs mivel6dési osztalyanak
vezetbje ramutatott arra, hogy a Hangsily olyan 4j id6szakban jott 1étre, amelyben
megteremtSdtek az intézményi és a szemdlyi feltételek a régen Ohajtott irodalmi
folybirat megvaldsitasara.”

1986. januar 1-én délutan a Kossuth Radié mar egy6ras misorra adott lehetséget
a Hangsily szetkesztSinek,” amit Antall Istvan harangozott be a Radio- és Televizio-
Ujsagban.”” Az adas utin Kiss Gabor ujra tollat ragadott. Maga a tény, hogy a Hangssil)
az 4j év elsé napjan ilyen orszagos nyilvanossagot kapott, a nyiregyhazi stdié mun-
kajanak szakmai elismerését jelenti — irta. Kritikus, de elkételezett szurkoloként nagy
orommel allapitotta meg — és ezt kurzivval emelte kil —, a ,,bangos folydirat figyelemre és
partfogsra érdemes” *® A cikkir6 jonak tartotta az ,,életink sorskérdéseit” ,,innepélyes
komolysaggal” taglalé muveket, a mlsor szerkesztését, melyben rendezéelvként ,,zo-
ralis szigor?” fedezett fel. Az adasban Ratkd — Nagy Laszlo Hegyi besgéd cimG versét
idézve: ,,jobban tudjuk a j6v6t a multnal” — valésagismeretre intett. A Hangsiily bizo-
nyitotta, hogy ,,a humanista erkélesiség szempontjabol képes kozeliteni az emberiség
és a haza gondjaihoz”, de ,,rokonszenves irodalmi profiljat gazdagitsa azzal, hogy
irodalmi-tarsadalmi lappa formalja magat. Mert az emberiség szempontjabdl jelentGs
kérdések mindegyike a tarsadalmi kiizdétéren, hétkéznapi emberek személyes tettei-
vel valaszolhaté meg végsS soron”” — vélekedett Kiss.

Horpacsi Sandor a borsod megyei napilapban, az Eszak-Magyarorszigban szamolt
be az adasrél. Miutan hosszabban ismertette a Hangsily 1étrejottének korilményeit,
mikodését, megallapitotta: a folydirat két év alatt , kiallta az id6 prébajat, megizmo-
sodott, megtalalta a profiljat. Megérdemli, de igényli is az orszagos figyelmet — az
adaskorzeten tal is”'" — irta, majd részletesen taglalta a hallott adast. A hallgatok
wigen értékes, nivés irodalmi misort” hallhattak — Osszegezte véleményét.'”!

1986. marcius 1-én Lanyi Botond, a Kelet-Magyarorszdg Gjsagirdja, a napilap Ldtoga-
tdban cim@ rovataban a Hangsilyrdl adott kozre irast, amelyben réviden Ratko is nyi-
latkozott.!” , Lelkesedés, mondhatni kisfis hit, olykor megszéllott csakazértis feszul
immar harmadik éve a Hangsiily radiés folyéirat létrehozéiban, alkotéiban. s ezzel
lassan-lassan sikeril kinevelni egy olyan ért6 és a miveket szivesen fogado réteget,

% VarGa Lajos Mérton — Csorsa Sandor — Kiss Gébor — Kovics Tibor — TotH Laszlé: Vita a Hangsalyrol. Hang-
saly, 3. évf., 1985. nowv. 24., 26. sz.
http:/ /www.mzsk.hu:8008/hangsuly/sound/hangsuly%2026%20vita%20a%20hangsulyrol.ogg [letoltés: 2017. aug,
10]

% Hangsuly. A nyiregyhézi studié hangos folydirata. Szerk. ANTAL[L] Istvan, NAGY Andras Laszlo, RATKO Jozsef.

Elhangzottak Aczél Géza, Ratké Jozsef, Kanyadi Sandor, Magyari Lajos, Gal Sandor, Szoll6si Zoltan, Magyar

6zsef, Teski Tibor, Mester Attila és Kulcsar Attila versei. Interjd késziilt Vajda Maridval, Kosa Ferenccel. 1986.

) ]

jan. 1., Kossuth Radio, 16:05-17:00

ANTALL Istvan: Oszvér-pegazus. Hangsuly. Radio- és Televiziotjsag, 30. évf,, 1985. dec. 30. — 1986. jan. 5., 52. sz., 7.

% Kiss GaBor: A Hangsuly a Kossuthon. Kelet-Magyarorszag, 43. évf., 1986. jan. 4., 3. sz., 2.

» Uo.

1% poreAcst [Sandor]: Hangsuly. Eszak-Magyarorszag, 42. évf., 1986. jan. 6., 4. sz., 4.

101 UO.

192 LANy1 BoToND: Litogatéban a Hangsulynal. Kelet-Magyarorszag, 43. évf., 1986. mérc. 1., 51. sz., 7.
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amelynek kisugdrzé hatasa el6bb-utébb érezheté a megye szellemi kézérzetében”
— kezdte a cikket Lanyi, majd ismertette a Hangsily ars poeticajat, munkamodszerét,
mikodését. Szimpatikusnak nevezte a vallalkozast, amely nem riadt vissza attol sem,
hogy magat egyediilinek kialtsa ki, és kiemelte a folyoirat nyitottsagat, hogy batran
felvallaltak tarsadalmi kérdéseket. Lanyi utalt a mar Kiss Géabor altal is kritizalt irodal-
mi vateszi szemlélet kizarélagossagara, amely csak a magaéban latja az egyediili helyes
utat. Ezért ,,érthet az a meghatarozatlan félsz is az adasoktdl, a kimondatlan aggo-
das az esetleges szerkesztéi bakikért.” Ezen Lanyi természetesen azt értette, hogy a
hatalom fél, aggddik, hogy éppen milyen kényes politikai-tarsadalmi kérdést fognak
majd taglalni Ratk6ék, mire térténik majd nyilt vagy burkolt utalds az adasokban
(lasd pl. az irodalmi cenzirirdl szold beszélgetést'™). A szerzé megjegyezte, hogy
a szerkeszt6k nem anyagi érdekbdl dolgoznak, hanem a presztizs megvédése miatt
is, hiszen mar a 29. adasuk kozeleg. Mindezek utan felsorolta a folyéirattal kapcso-
latos szokasos szkeptikus véleményeket. A Hangsily kétségtelen eredményei ellenére
sem bizott abban, hogy lenne elég olvaséja a nyomtatott folydiratnak. Erre azonban
a kozeljovében nem kaphaté valasz, mert anyagiak hijan marad a radiés formaju
megjelenés. Abban latta Ratk6ék érdemeit, hogy olyan 4j szellemi muhely jott létre,
»amely képes volt maga koré gyUjteni igéretes kezdSket, eredményeket felmutato el-
ismerteket, lelkes el6adémiivészeket.”'™

Lanyi hamarosan a Pedagdgiai Mribelben részletesebben és élesebben fogalmazta
meg gondolatait a Hangszilyrol, mint a Kelet-Magyarorszdgban. Ebben a szokasos folyo-
irat-torténet lefrasa utan megallapitotta, hogy probalkozasnal, Gttéré kezdeményezés-
nél mindenképpen tobb a Hangsily, de felemassa teszi radios jellege és az irott szot
igényl6 vallalt kiildetése. Kialakitottdk sajatos profiljukat, tisztességes koncepcidju-
kat, ami ,,ma sem mentes elméleti tisztazatlansagoktdl.”!*” Ezek utin megfogalmazta
a megyei vezetés mar tObbszor kifejtett kritikdjat: a ,,benniinket kortilvevs irodalom
dicséretes bemutatasa sokszor egyfajta cirkuszi mutatvanynak bizonyul, kotéltancnak
a nacionalizmus és a hataron tali magyarsigtudat kozott.”'" Raadasul a Hangsily ugy
lép fel, mintha egyedill csak 6k lennének képesek a jot, a j6v6 irodalmi értékeit felmu-
tatni. Ettd] fliggetlentil elismerte a folyoirat értékeit, ,,Jlegnagyobbnak™ Ratké Negyven
¢y, negyven vers sorozatat tartotta, az altalanos verstermést viszont egyenetlennek, mert
a szerkeszt6k minden szamban 4j ,titanokat” akarnak ,,g6rcs6sen” felfedezni. A pro-
za a radios jelleg miatt nem kapott nagy szerepet, a kritikai rovat a rendszeressége
ellenére esetleges. A folydirat a régid — beleértve a hataron tuli tertileteket is — magyar
és mas nyelvid irodalmanak bemutatdsat j6 szinvonalon végzi. A szerzé kitért az ellen-
zEki szerepre. A Hangsiily ,,j6 értelemben vett »fenegyerek« moédjara nem riad vissza a
vitatél, bar megesik, hogy a szokimondast sajat batorsaganak vindikalja. Igy érezhetd
bizonyos »szembenallas a hatalommalg, valamiféle csakazértis magatartas, mikézben
ugyanazokért a célokért harcol, amit a hivatalos politika is tAmogat, de nem olyan

1% http:/ /www.mzsk.hu:8008 /hangsuly/sound /hangsuly%2012%20benyei%20jozsef.ogg [letdltés: 2017. aug. 10.]
LANYI BotonD: Latogatoban a Hangsulynal. Kelet-Magyarorszag, 43. évf.,, 1986. marc. 1., 51. sz., 7.

195 Linyl, 1986 (1), 122,

106 Uo.
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»tulzottan leegyszerlsité megkozelitésben, mint a folyoirat.”'"” Lanyi ezen allitdsa

nem felelt meg a valésagnak.'™ Ratk6ék hibdjanak rotta fel, hogy a Szaboles-Szatmar
Megyei [récsoport tagjai alig jelenhettek meg a Hangsiiljban. Megjegyzi, a misor hall-
gatottsaga tultesz az irodalmi folyoiratok olvasoi szaman, éppen ezért a szerkesztés
kézben nemcsak a ,,vajtfiil” hallgatokra kell gondolni. A folyéirat hianypotlo, egyes
irasait j6 lenne nyomtatasban latni, de sem allami, sem civil anyagi fedezet nincs erre.
,»Addig marad a kompromisszum, amit a Hangsily testesit meg. Az a hangos irodalmi
folydirat, amely életképesnek bizonyult, amelyet timogatni sziikséges.”!"

1986. marcius 31-én a Kossuth Radié sugarzott féléras misorban szemelvényeket
sugarzott a Hangs/ihbol. Ratk6ék reménykedhettek abban, hogy rendszeresen jelentkez-
hetnek 6j szamokkal az adén. 1987 januarjaban Krassé Laszl6, a Magyar Radié Korzeti
és Nemzetiségi Adasok FészerkesztOségének 1j vezetbie egy interjujaban megemlitette:
»Nyiregyhazan példaul —nem 1évén irodalmi folyoirat — a radié probalja betdlteni az Grt
Hang-Siily [sic!] cim( irodalmi mésoraval.” ,,Ugy érzem sikerrel.”'" Fodor Andras kolté
A tajegységek kultiirgja és az, irodalom cim frasaban fogalmazta ezt meg: ,,par évvel ezel6tt
a vidéki folyoiratok I akisdgban kézzétett mustrajan a Szaboles-Szatmiri Szemle elSkeld
helyet kapott. Ebbdl is arra kovetkeztetek, hogy a megye elébb-utébb nyomtatott peri-
odikara vélthatja” a Hangsily cimen ,,kezdeményezett radiés-folyoiratot.”!!!

A rendszervaltas évében, 1989-ben adott levélinterjujaban a mar nyugdijba vonult
megyei ideoldgiai titkar, Ekler Gyorgy, a Hangsrilyrol kifejtette, hogy a folydirat 4jito
szellemt és szinvonalas volt, batran foglalkozott olyan kérdésekkel, amelyek akkor
még tabunak szamitottak. A musorok gyakran véltak a megyei kulturalis élet féru-
main beszédtémava. A megyei vezetés kezdettSl fogva tamogatta a Hangsilyt, és sem-
milyen adminisztrativ, letilté intézkedést nem hozott ellene, viszont tobb kérdésben
vitatkoztak a szerkeszt6kkel — akikkel j6 viszonyban voltak —, kifogasoltak egyes ma-
sorokat, adasokat. Kiilonosen figyelemre mélt6 volt a folyoirat tarsadalombkritikai éle,
a hataron tali magyarsaggal val6 foglalkozasuk. Ez szamara ,,gondot és aggodalmat™
okozott, mert Ratkoék ,teljesen mas irodalmi és politikai értékrendet jelenitettek
meg, mint a hivatalos” iranyzat, a megyei politikai vezetésnek viszont a szomszédos
orszagok megyei part és allami vezetésével is kapcsolatot kellett tartani. A vitak masik
csoportja a kizarélagossag tudatuk miatt keletkezett, ,,nem szivesen tlrtek meg mads
véleményt és mas iranyzatot”, pedig sziikséges a sokszinlség.'*

A Hangsuly a II1/111-as jelentések tikrében

Az Allambiztonsagi Szolgalatok Térténeti Levéltariaban a Hangsilyrél kézvetlen be-
sugoi jelentés nem maradt, de két Ratkordl irt jelentésben is sz6 van a folyoiratrol.

07 1, m., 123.

1% Lasd Forpes GYOrGY: Kadar Janos kiilpolitikai és nemzetkozi targyalasai. 1956-1988. I. Kadar Janos kiilpolitika-
ja. Budapest, 2015. Napvilag, 440—446.

199 LANy1, 1986 (1), 124

10 SzEKkELY ANNA: Bemondta a radio. Beszélgetés a vidéki studiokrol. Magyar Hitlap, 20. évf., 1987. jan. 16., 13. sz., 9.

Fopor ANDRAS: A tdjegységek kultirdja és az irodalom. Alf6ld, 38. évf., 1987, 2. sz., 25-37.

Ekler nem kertel. A nyugalmazott megyei parttitkar valaszol. Hatarszél, 1. évf.,, 1989. méj. 19., 4. sz., 3., 7.
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A Lezsak Sandor altal szervezett 1985. oktéber 22-én Lakitelken megtartott Anto-
logia-est utan Lezsakéknal sziikebb tarsasag jott Ossze barati beszélgetésre, koztik
Ratké, Antall Istvan és Nagy Andras Laszl6. Ratké ,,mondanivaldjanak jelentds ré-
szét a nyiregyhazi radié Hangsily c. misora t6ltotte ki, melynek 6 az egyik szervezdje.
A Hangsiiht orszagos jelentGséginek, forradalminak nevezte. Kozélte, hogy e mu-
sornak a Szabolcs megyei miivel6dési kozpont keretén belil mar kialakult, szerinte
kb. 120 £6s tabora van, de arra lenne sziikség, hogy még szélesebb kérben tudjanak
dolgozni, ezért a november 17-1 nyilt radiéfelvételt a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy
Tanarképzo Féiskolan szeretnék megtartani.'” Tervezik Utassy Jozsef, Szécsi Margit,
valamint a kecskeméti Forrds szerkesztGje, Bubka [sic! — helyesen: Buda| Ferenc meg-
hivasat, szerepeltetését. Szécsi Margit magaval hozna egy diafilmsor|[ozato]t Nagy
Laszl6rol,"* amit eddig a hatdsdgok nem engedtek bemutatni.””'" A tirsasagban 1évé
Cso6ti Sandor ,,j6 dolognak nevezte a Hangsilyt, kéz6lte, hogy sok fantaziat lat ben-
ne, s szivesen lejonne Nyiregyhazara, ha meghivjak.” Ratk6ék meg is hivtak a koltét,
Cso6ri Sandor — ma mar nem tudni miért — személyesen nem, de verseivel szerepelt a
Hangsihban. A jelentést elemz6 tiszt megjegyezte: ,,varhat6, hogy a Hangssily c. irodal-
mi radiémuisor — ,,hangos irodalmi folyo6irat” — ellenzéki hangvétele a talalkozo utan
er6sodni fog”'"" Az intézkedések kozott azt irta, hogy Ratké ellendrzését a kilon
nyilvantartas szabalyai szerint tovabb folytatjak, ,,a Hangsillyal kapcsolatos terveirdl
tijékoztatjuk az MSZMP Szabolcs-Szatmar Megyei Bizottsag i.[deoldgiai] titkarat,”!!”
Ekler Gy6rgyot.

Egy 1986. januar 24-én keltezett napi operativ jelentés szerint Ratkéd — telefonon
— Lezsak Sandorral beszélgetett. Egyebek mellett az volt a téma, hogy Lezsak elkiildi
Ratkénak a Bethlen Gabor Alapitvanynak miniszteri zaradékkal ellatott alapité ok-
iratat. Ratkd azt mondta Lezsaknak, hogy 6 ezt mar ,,300 ember el6tt” a radidéban
felolvasta. ,,Nagyon jol tetted” — valaszolta Lezsak, ,,most a szakszervezeti kongresz-
szuson fogjak felolvasni, mint egy teljesen nyilvanval6 dolgot”.""® A tdjékoztaté tiszt,
Berente Karoly renddr szazados az alabbi megjegyzést fizte a jelentéshez: ,,A Ratko
altal emlitett »300 ember« valészind 300 ezer, hiszen a radioban torténd beolvasas
utan ennyi is hallhatta. Ratké Jozsef »Fe-dossziés és a nyiregyhazi radional id6kozon-
ként irodalmi musorban szerepel.”'"” Intézkedésként tajékoztattak a BM I1I/111-4
és a Szabolcs-Szatmar MRFK III/III osztalyat.'™ A géppel irt széveg mellett valaki
— olvasvan a jelentést — kézirassal megjegyezte: ,,Igen! Ratkd a nyiregyhazi stadié

'S Hangsuly a féiskolan. Kelet-Magyarorszag, 42. évf., 1985. nov. 22., 274. sz., 2.

" Ttt az 1987-ben megjelent |, Versben bujdosd” — Képek és hangdokumentumok Nagy Laszl életébdl cim@ kiadvanyrol
lehetett sz6, amelyet a Magyar Diafilmgyart6 Vallalat adott kézre.

15 ABTL 2.7.1. NOIJ Szabolcs—14/1985.10.31.

116 UO.

17 ABTL 2.7.1. NOTJ Szaboles—14/1985.10.31., 11. p.; Az 1985. nov. 1-én Budapesten mar letisztazva, Vagyoczky
Béla 1. ezredes dltal aldirva ugyanezeket foglaltik 6ssze a Bels6 ellenséges tevékenységrél szol6 215. sz. Napi Ope-
rativ Informaci6s Jelentésben, amit a ,,miniszter elvtarsnak”, illetve az allamtitkarnak terjesztettek fel. Lasd ABTT
2.7.1. NOIJ Szaboles—14-215/10/1985.11.1.

18 ABTL 2.7.1. NOIJ Bacs—4/ 1986.01.24., 13. p.

19 ABTL 2.7.1. NOIJ Bécs—4/ 1986.01.24., 14. p.

120 Uo.
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munkatarsa (1) a »Hangssily« c. misor egyik szerkesztSje!”'?" A Hangsiily archivuma sze-
rint a radiémuisorban ez az okirat nem hangzott el. Valészintleg a kolt6 a nyilvanos
el6adason olvasta fel, és akkor még gy gondolta, hogy benne lesz az adasban.

Utéhang

A Hangsiily torténete klasszikus felallasaban és formajaban 1987. aprilis 26-an a 43.
szam sugarzasaval ért véget, mert a szerkeszt6it sem tudta ,,megkétni a taj”, és mas-
hol keresve a boldogulas lehetGségeit, elkoltdztek a megyébdl. Antall Istvan Buda-
pesten folytatta tovabb az életét, a Magyar Ifjisdg szerkesztéségében kapott munkat,
Nagy Andras Laszl6 mar Debrecenben élt, de hamarosan 6 is visszatért a févarosba.
Egy id6re Ratké is elhagyta szlikebb hazajat, majd Debrecenbe koltozott. A szer-
keszt6k a Hdrman a Hangsilyrol cim irasban buicsaztak el kbzonségiiktdl a Pedagdgiar
Miihehben,'* kissé rezignéltan, mert hidba volt sikeres a Hangsily mikodése, rajtuk
kivilall6 okok miatt nem tudtak elérni végs6 céljukat: nyomtatott irodalmi folyoirat
kiadasat. Ratk6ék 1988. januar 24-én a Magyar Radio Szegedi Studidjanak felkérésére
Szegeden Trilpart cimmel rendeztek egy Hangsilhoz hasonl6 jellegl radids irodalmi
misort,'” de ennek nem lett folytatisa.

Az illékony” folybirat bizonyitotta: a kelet-magyarorszagi régidban helyi és a ré-
gibhoz ko6t6dS szerzbk kozremikodésével életképes lehet egy nivos, 6nallé szellemi
mihelyként miikodé hangos — vagy nyomtatott — irodalmi-muvészeti folyéirat. Ugy
vélem az emlitett tabutémak folyamatos taglalasaval, a kimondhatésag kereteinek
feszegetésével a folydirat hozzajarult a rendszervaltas helyi el6készitéséhez. Ratkéd
Jozsef szamara a Hangszily mikodése olyan allandé intellektudlis kozeget teremtett,
amire val6éjaban mindig vagyott, a szamok havi rendszerességgel valé6 megjelenése
pedig folyamatos alkotomunkara sarkallta.

Antall Istvan az 1990-es években feltjitotta a Hangsilyt régi baratokkal és 4j alko-
tokkal, a musor a nyiregyhazi radiéban és a kézponti adon volt hallgathaté. Egy id6
utan azonban nem tudta elérni sem a radids, sem a nyomtatott formatum tamoga-
tasat, ezért a Hangsily végleg megszint. Ma mar sajnos a teljes szerkesztGség: Antall
Istvan, G6rémbei Andras, Nagy Andras Laszl6 és Ratkéd Jozsef az égi stadidban
szerkeszti az adasokat.

121 UO.
122 Harman a Hangsulyrol. Pedagdgiai Mthely, 13. évf,, 1987, 2. sz., 99-103.
12 PALr BaLAzs: Tulpart. Radios irodalmi est a Bartokban. Délmagyarorszag, 78. évf., 1988. jan. 22., 18. sz., 5.
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Az életmindség Nyiregyhazan
A nagymintds tarsadalomkutatds elsé négy hullima
a megyeszékhelyen

Nyiregyhaza Megyei Jogi Varos Polgarmesteri Hivatalanak szocialis tigyekért fele-
16s osztalya és a Debreceni Egyetem Egészségiigyi Kara idestova tiz éve, 2008-ban
inditotta Gtjara a Nyiregyhiza Eletmindsége cimet visel6 kutatissorozatot, melynek £6
célja a varosi felnétt lakossdg életmindségét érint6 jellemzok folyamatos nyomon
kévetése, a valtozasok monitorozasa és a varoslakok mindennapi életének fejlesztése
érdekében az eredmények sok szempontu elemzése.

Az eddigi adatfelvételek 2008-ban, 2010-ben, 2012-ben és 2015-ben zajlottak. A
legutobbi mérés soran lehetSség nyilt nem csupan a varost, de a nyiregyhazi jaras
feln6tt népességét is vizsgalni; igy egy tagabb kép alakult ki Nyiregyhdzan és von-
zaskorzetében 1évS kisebb telepiilések lakosainak életminéségérdl. 2017 Sszén mar
megtortént a kdvetkez6 adatfelvétel is.

Jelen iras célja a hosszd tava projekt keretében megval6suld vizsgalateredmé-
nyeinek attekintése. A leirasban a f6 hangsuly a varosi panelvizsgalatok életmindség
eredményeire tevédik, de ehhez kapcsoléddan méd adodik az Egészségtligyi Karhoz
kotheté mas, a varosi és megyei életminéség mérésekhez kapesolédo kutatasok révid
bemutatasara is. Tovabbi cél a most zajlé projektfazisok, az 6t6dik hullam el6készi-
tési munkalatainak ismertetése, valamint az adatforrasok tervezett elérhet6ségének
leirasa.

Anyag és mdédszer

A panelvizsgalatok midszertana

A Nyiregyhiza Eletmindsége kutatassorozat a haztartaspanel kutatasok médszertanat
koveti. Ennek értelmében elsGsorban a kutatas soran felkeresett haztartisokrol, ma-
sodsorban pedig az adott haztartasok tagjainak életminéségérdl gytjt informacidkat
meghatarozott dimenzidk mentén. A mérések tovabbi sajatossaga, hogy id6rél-idére
lehetdleg ugyanazok a haztartasok keriilnek a mintdba. Az ilyen tipust — panelvizsga-
latnak is nevezett — adatfelvételeknek bevett médszertana van mind az Eurdpai Uni-
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6ban (Eurostat, ECHP, EU-SILC felmérések'), mind hazinkban (Magyar Haztartas
Panel 1992-1997, Haztartas Monitor vizsgalatok?) is. A nyiregyhdzi kutatds a nem-
zetk6zi és a hazai el6zményeket szem el6tt tartva a kidolgozott mddszertant kdvet,
sok esetben azok kérdéseit is atveszi. Mindezt annak érdekében teszi, hogy a lokalisan
kapott adatok nemzetkdzi és hazai szinten is Osszehasonlithatok legyenck.

Mintavétel, mintanagysag
A vizsgalati mintat az emlitett Magyar Haztartas Panel modszertanahoz igazodva agy
alakitottuk, hogy abba azok a nyiregyhazi (2015-ben jarasi) lakosok keriilhettek, akik
bet6ltotték tizennyolcadik életéviiket és nyiregyhazi bejelentett lakcimmel rendelkez-
tek. A mintavételi cimeket a kutatok altal megadott feltételek alapjan az orszagos
vizsgalathoz hasonléan a Kozigazgatasi és Elektronikus Kézszolgaltatasok Kézponti
Hivatala (KEKKH) szolgaltatta reprezentativ médon.’

2008-ban egy 2000 haztartasbol all6 cimlista és egy 400 haztartast tartalmazé pot-
lista készilt. A pétcimeket olyan esetben hasznaltuk, amikor a ,,f6mintab6l” valaki
kiesett (példaul elkoltézott), vagy nem vallalta a valaszadast — ez a minta ,,kopdsa”,
ami a panelkutatasok egyik sajatossaga. Az évek soran, a 2008-ban sikeresen kérde-
zett 1848 haztartasbdl allé érvényes lista 2012-re 1227-re zsugorodott, igy a kutaté-
csoport azt a déntést hozta, hogy 2015-ben, az eredeti szempontokat megtartva, 4]
cimlistat kér a KEKIKH-t6l. Az 4j lista az eredetihez képest kevesebb, 1000 haztartas-
cimet, valamint 500 pétcimet tartalmazott. 2015-ben Nyiregyhazan 754 haztartasban
volt sikeres a lekérdezés. Ugyanebben a kutatasi hullimban 909 haztartas felkeresése
zajlott le a nyiregyhazi jarasban— szintén KEKKH cimlistara alapozva. A lefedett
lakossagnagysag 2008-ban 4866 £6 (4,15%), 2010-ben 3066 (2,60%), 2012-ben 2930
(2,48%), 2015-ben 1942 (1,65%) volt. 2015-ben a jaras lefedett lakossagszama 2985
£6 (1,80%) volt.

Az alkalmazort kérddiv fejlidése, viltogtatisok
A Nyiregyhaza Eletmindsége kutatasi projekt soran alkalmazott kérdSivet minden eset-
ben a varos polgarmesteri hivatalanak szocidlis tigyekkel foglalkozé irodajanak, osz-
talyanak munkatarsai, valamint a Debreceni Egyetem Egészségiigyi Kar kutatisba
bekapcsolodott szakemberei kézosen allitottak Ossze, figyelembe véve (és részben
adaptalva) a nemzetkozi és hazai kérdSivmintakat, kérdésblokkokat.

Az alkalmazott kérdéivek kérdésblokkjait az 1. tablazat foglalja Gssze.

! European Commission, Eurostat, Income and LivingConditions, Methodology,
http://ec.curopa.cu/curostat/web/income-and-living-conditions/methodology (2017.09.16.)

? A Magyar Héztartas Panel kutatasrol. http://www.tarki.hu/hev/mhp (2017.09.16.), TARKI Haztartas Monitor
kutatas, http:/ /www.tarki.hu/hu/research/hm/ (2017.09.16.)

> A kivalasztott minta egy valtozo, a nemek megoszlasa alapjan reprezentativ minden vizsgalati évben. Ennck az
indoka, hogy a varoslakékra vonatkoztatott részletes adatok kizardlag a népszamlalasokbdl allnak rendelkezésre,
amikre tizévente keril sor. A népszamlalasi adatok a tapasztalatok alapjan életkori, vagy egyéb, példaul iskola-
zottsagi megoszlasa tekintetében jelentésen valtozhatnak, igy a viszonylag allandonak tekintheté nemek szerinti
megoszlas lehetett csak a reprezentativitasi alap.
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Kérdgiv blokk 2008 | 2010 2012 2015

1. Haztartas jellemzoi + + + +
2. GAZDASAGI AKTIVITAS + + + +
3. Egészségi allapot + + + +
4. Tarsadalmi kapcsolatok + + + +
5. 1d6sek helyzete + + + +
6. Tamogat6 rendszerek + + + +
7. A Szocialis Osztaly mikodése + + + +
8. Biografia + + + +
9. Kulturalis toke - - - +

10. Erzelmi jolét - - - +

1. tablazat. A nyiregyhdzi panelkutatisok kérdésblokkjai 2008—2015.

2015-ben a kérd6iv 4j elemként tartalmazta az érzelmi jollét dimenzioit, mely alap-
vetéen az Oxford Boldogsagmérd kérdéscsoportot® foglalta magaba. Ennek alkalma-
zasat a 2010-ben kialakitott lokalis életminéség index (FTT) teljesebbé tétele indokol-
ta. Tovabbi 4j kérdésblokként keriilt be az életmindséget a kulturalis téke fogalmanak
oldalardl (kulturdlis szokasok) méré kérdések kore. Viltozasként emlitendd, hogy
2015-ben az egészségi allapottal foglalkozo kérdéssor a korabbindl jobban koncent-
ralt az ELEF (BEurépai Lakossagi Egészségtelmérés) soran alkalmazott kérdésekre.

Adatfelvétel

A kutatassorozat eddig lezajlott négy adatfelvétele minden esetben a Debreceni Egyete-
men meghirdetett, kérdez6biztosi felkészité kurzust elvégzé hallgatok kézremikodésével
készilt el. Lelkiismeretes munkajukért készonetet érdemelnek. A kurzusokra jelentkezett
hallgatoknak — elére meghatarozott kérdezési id6szakban, elére megadott cimeken — at-
lagosan tiz kérd6ivet kellett felvennitiik. A kérdezébiztosként feladatukat végzs hallgatok
munkajat ugyancsak hallgatok kézil toborzott, felkészitett instruktorok segitették.

Adatfeldolgozis, az eredmények bemmutatisa

A panelkutatasoknak megtelel6en az elemzések soran a haztartasokra vonatkozo
adatok sulyozatlanul, mig az egyénekre vonatkozokat sulyozott adatbazis alapjan
vizsgaltuk. Az adatfeldolgozas az SPSS statisztikai programcsomag és az Excel tabla-
zatkezel6 rendszer alkalmazasaval valosult meg.

Eredmények

A kutatassorozat eredményei eddig harom 6sszefoglald kétetben és mas, kisebb ira-
sokban jelentek meg. Az elemzésck féleg a kérdésblokkok éltal lefedett egy-egy té-

* Prrer Hirrs, MicHAEL ARGYLE: The Oxford Happiness Questionnaire: a compact scale for the measurement
of psychological well-being, In Personality and Individual Differences, Volume 33, Issue 7. (2002), 1073-1082,
https://doi.org/10.1016/S0191-8869(01)00213-6
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materlletekhez igazodtak. A kévetkezé fejezetek is ezt a csoportositast kévetik. A
fejezetcimekbe illesztett nevek és évszamok jelzik azokat a kutatdkat és kutatoi rész-
csoportokat, akik az adott id6szakban a témaval részletesen foglalkoztak.

Demografia
(2008-2015 Malakucziné Péka Maria)

Nyiregyhaza, illetve a jardas demografiai jellemz&ir6l minden kétetben Malakucziné
Poka Maria irt részletesen, elsésorban a Kdézponti Statisztikai Hivatal adatait, azok
kozil is a vonatkozo, legfrissebb népszamlalds eredményeit felsorakoztatva.” A szet-
z6 bemutatta a varost jellemz6 népességszam valtozast és annak alakulasaért felel6s
tényezSket (sziletések és haldlozasok egyenlege — természetes szaporodas és fogyas;
népesség vandorlasi folyamatok). A tanulmanyokbdl megismerhetSk a hazassagko-
tési kedv és a valasi arany valtozasai. A helyi népesség strukturalis jellemz3it a kor,
a nemek, a csaladi allapot, az iskolazottsag, a foglalkoztatottsag szerinti Osszetétel
ragadja meg. A szerz6 kiillén foglalkozik Nyiregyhaza egyes részeinek demografiai
lefrasaval is. A tanulmanyokbol kép kaphato a varos nemzetiségeinek megoszlasarol,
illetve vallas szerinti Osszetételérdl is.

Az adatok szerint a két legutobbi népszamlalas (2001 és 2011) kozott Nyiregyhaza
volt az orszagban az egyeduli megyeszékhely, ahol még nem indult el a népesség ter-
mészetes fogyasa. Ennek oka a kedvez6 népességvandorlasi tendencia. Ez azonban
2011 utan megszint, Nyiregyhazan és a jarasban is allandoésult a természetes fogyas.

A korszerkezetre jellemz6, hogy a jarasban nagyobb mértékd az eléregedés (6re-
gedési index=89), mig Nyiregyhazan kedvezSbb a helyzet, 100 gyermekkorira 64
id&s jut. A tovabbvezetett adatok a gyermekkoruak aranyanak stagnalasat és az id6-
sek aranyanak tovabbi névekedését jelzik mind jarasi, mind varosi szinten.

A vizsgalt populaci6 csaladi allapot szerinti Osszetétele jelentGsen valtozott a fel-
vételek soran. Emelkedést mutat a hajadonok, nétlenek szama, valamint az 6zvegye-
ké és az elvaltaké is. Ezzel parhuzamosan csékken a hazasok és tovabb névekszik az
élettarsi kapcsolatban él6k szama. A haztartasok nagysagara jellemz6 az elaprézodas:
emelkedik az egyszemélyes haztartasok aranya, mely egyrészt az eléregedési folyamat
jellegzetességeibdl adodik (kitolodik a sziiletéskor varhatéd élettartam, de a nék atla-
gosan tovabb élnek a férfiakndl, igy az id6s korra tars nélkiill maradék aranya névek-
szik)’, masrészt a szingli (egyediil é16) életforma tovabbi névekedése, a valdsok magas
szama is magyarazat erre. A t6bbgeneraciés (nagy)csaladok elé6fordulasa csékken.

A 2000-es évekre jellemz6 oktatasi expanzié elérte a jarast és Nyiregyhazat is: a né-
pesség iskolazottsagi szintje jelentésen megndvekedett. Nyiregyhazan a 25-29 évesck
kérében a diplomasok aranya a megyeszékelyek kézott a negyedik legmagasabb. Meg

MALAKUCZINE POKA MARIA: Nyiregyhaza lakossaganak f6bb demografiai jellemzéi. Acta Medicinae et Sociologi-
caVol. 3. No. 3. (2012), FletminSség Nyiregyhazan 2008-2010, 11-32.; MALAKUCZINE PokA MAria: Demografiai,
haztartasi jellemzék. Acta Medicinae et SociologicaVol. 5. No. 12—13. (2014), 9-28.; MALAKUCZINE POKA MARIA:
A Nyiregyhazi jaras teleptilési szerkezeti, demografiai, haztartasi jellemz6i. Acta Medicinae et SociologicaVol. 6.
No. 18-19. (2015), 11-29.

® IvAN LAszrO (2002): Az 6regedés aktualis kérdései. http://www.matud.iif.hu/02apr/ivan.html(2017. 09.17.)
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kell emliteni azonban az adatok alapjan azt a jol kimutathatd negativ tény is, hogy a
legkevésbé iskolazott réteg tjratermelédése — ha kisebb mértékben is — napjainkra is
jellemz6.

Nyiregyhazan és a jarasban is minden hivatalos hazai nemzetiség jelen van. Ezek
kozil legnagyobb aranyu a ciganysdg, de Nyiregyhazan jelents a magukat német
nemzetiséginek vallok szama is. A 2001-es és 2011-es népszamlalas kozott a me-
gyében masfélszeresére nétt a nemzetiségiek aranya.

A gazdasagi aktivitas tekintetében a vizsgalt idészakban névekedés lathato. A leg-
kedvez&bb foglalkoztatasi aranyt a megyeszékhely mutatja, és a munkanélkiliségi rata
is itt a legkedvez6bb — ami szintén alatimasztja azt a megallapitast, miszerint Nyit-
egyhaza ,szigetszerden” emelkedik ki a jards és a megye tobbi teleptilése kozil.

Jovedelmi viszonyok, szegénység
(2008-2015 Fabian Gergely, Takacs Péter; 2012-2015 Szigeti Fruzsina)

A Nyiregyhazat jellemz6 jévedelmi viszonyok, illetve a témahoz szervesen kapcso-
16d6 szegénység témakorével eleinte Fabian Gergely és Takacs Péter foglalkozott,
majd 2012-ben béviilt a kutatécsoport Szigeti Fruzsina PhD hallgatoval. A szerzék
minden elemzésiikben szisztematikusan vezetik végig a téma adatait a jévedelmi hely-
zet illetve a jovedelmi egyenl6tlenség killonb6z6 mutatdi alapjan, igy részletesen ta-
nulmanyozzak a haztartdsok havi nett6 jovedelmi atlaganak alakulasat, az egy fére
jutd havi nett6 jévedelmeket, vizsgalnak jovedelmi deciliseket és egyéb, a jévedelmi
egyenlStlenségek mérésére altalanosan hasznalt mutatokat, mint a Robin Hood in-
dex, Fltets Frigyes index, GINI egyiitthato.

Az adatok alapjan Gsszefoglaléan megallapithatd, hogy a 2008-ban globalisan je-
lentkez6 gazdasagi valsag hatasa lokalis szinten is vilagosan érzékelheté volt: a 2008-
ban és 2010-ben mért helyi adatok is azt mutattak, hogy ezekben az években je-
lentésen csokkent a foglalkoztatottsag, ezzel parhuzamosan nétt a munkanélkiliek
szama és a szegénységben él6k aranya Nyiregyhazan is, akarcsak az orszag tobbi
pontjan. Ezt az idészakot hét szazalék koriili atlagos realjovedelem csokkenés és a
jovedelmek ,,befagyasa” jellemezte a szabolcsi megyeszékhelyen. A szerzék megal-
lapitottak, hogy minden vizsgalt mutaté a jovedelmi egyenlStlenségek névekedésére
utal, és ebbdl azt a kévetkeztetést szlirték le, hogy Nyiregyhaza felnStt népességére
nemcsak az elszegényedés jellemz6, hanem a jévedelmi polarizalddas is. A lakossag
egy része az elszegényedés hataran egyensulyoz, de ugyanakkor a legtehet&sebb cso-
portok helyzetének egyfajta javuldsa is megfigyelhetS. Tovabbi fontos megallapitas,
hogy a szegénység a megyeszékhelyen is ,,sokarct”, azaz a munkanélkilieken kiviil
jol korulirhaté csoportként jelennek meg az dgynevezett ,,dolgozé szegények” is.”

A 2012-es adatfelvétel eredményei arra utalnak, hogy elindult a fentebb vazolt
negativ periédusbol valé kilabalas: nétt a foglalkoztatottak aranya és nominalis ér-
tékben néttek a jovedelmek, illetve enyhén csdkkent a szegénységben él6k aranya is

7 FABIAN GERGELY, TAKACs PETER: A jovedelmi egyenlStlenségek valtozdsai és a szegénység. Acta Medicinae et
SociologicaVol. 3. No. 3. (2012), 33—48.
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Nyiregyhazan. A szerz6k ugyanakkor az adatok alapjan azt is hangsilyozzak, hogy a
vazolt kedvezé folyamatok ellenére Nyiregyhazan tovabb néttek a jévedelmi egyen-
16tlenségek, és még tovabb erésddott a korabban is megallapitott jévedelmi polati-
zacio. Bz utébbi olyan tényekben érhet6 tetten, mint példaul a helyi tarsadalom alsé
harom decilisébe tartozokat jellemz6 kumulalt (Gsszegzett) hatranyok (csékkent az
Osszes mérhetd jovedelembdl vald részesedéstik, a foglalkoztatottsaguk, ezzel egyiitt
jellemz az alacsony iskolazottsag, a kedvezétlen munkaeré-piaci helyzet, a nagyobb
csalddlétszam, mely noveli az eltartasi terheket is).®

A 2012-ben megmutatkozé és mérhetéen javuld tendencidk 2015-re tovabb foly-
tatodtak, egyre nyilvanvalobba lettek: ,,nSttek a nettd jovedelmek, a névekedés pedig
nemcsak ,,széttertilt” a varos tarsadalmi terében, hanem jelentés emelkedést mutatott
a legals6 decilis esetében”.” Azonban a szerzk ismét hangsulyozzik, az adatok to-
vabbra sem a jovedelmek kiegyenlit6désérdl szolnak, hiszen a jomaéduak jévedelme
is er6sen novekedett a vizsgalt id&szakban.

Osszességében megallapithat6, hogy Nyiregyhdza a jévedelmi viszonyok tekin-
tetében illeszkedik az orszagos tendencidkhoz, tovabba egyfajta szigetszerl fejlédést
mutat mind a jarashoz, mind a megyéhez, régidhoz viszonyitva.

Eletmindség index
(2008-2015 Takacs Péter, Fabian Gergely, 2015 Szigeti Fruzsina)

A lokalis életmindség index kidolgozasa, tesztelése és alkalmazasa a Takacs Péter—Fa-
bian Gergely szerzéparos munkéja. A szerzSk a kutatasi projekt masodik adatfelvé-
teli id6szakabdl szarmazé adatok elemzése soran kezdték el kidolgozni azt a lokalis
életmindség indexet (FTT), mely az életmindség killonboz6 valtozoit siriti egybe. Az
index alapjat a Rahman-féle életmindség modell’szolgaltatta. A fejezet szerzdi azt a
kutatéi kérdést vizsgaltak, hogy az életminéség kutatds soran vizsgalt jellemzék ho-
gyan, miként befolyasoljak a nyiregyhazi felnétt népesség életmindségét.

Az FTT alapjan a kutatok kedvez$ tendenciat allapitottak meg: az alsé kozépré-
tegre és a szegényekre vonatkozo érték 2012-héz, de 2008-hoz képest is magasabb
2015-ben.

A 2010-ben megjelent kétetben a szerzék pontos leirasat adtak az index modell-
jeinek, melyek kozil az els6 egy egyszeribb, 6sszegz6 modell. Ennek fontossagat az
adta, hogy ezaltal sikeriilt kialakitani azt a valtozé-szettet, mely a kdvetkezd, f6kom-
ponens-alapti modell bazisat alkotta. Kezdetben a kutaték harminc valtozét vontak
be az index kialakitasaba, majd kiillénb6z6 statisztikai eljarasok (leird, faktoranalizis)
alkalmazdsaval huszonharomra csékkentették az index végs6 modelljébe bevont val-

 FABIAN GERGELY, TAKACS PETER, SZIGETI FRUZSINA: A jovedelmi helyzet véltozasa, a tarsadalmi polarizalodas jel-
lemz6i Nyiregyhaza varosaban. Acta Medicinae et SociologicaVol. 5. No. 12-13. (2014), 47—60.

? FABIAN GERGELY, TAKACs PETER, SZIGETI FRUZSINA: J6vedelmi helyzet és jovedelmi szegénység. Acta Medicinae et
SociologicaVol. 6. No. 18-19. (2015), 68-79.

1 TAUHIDUR RAHMAN, RON C. MITTELHAMMER, PHILIP WANDSCHNEIDER (2005): Measuring the Quality of Life across
Countries: A Sensitivity Analysis of Well-being Indices. Working Paper Series RP 2005/06, World Institute for
Development Economic Research (UNU-WIDER).
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tozok szamat. A modell kialakitasa soran a kutatok a Rahman és tarsai altal kidolgo-
zott életminéség-modell nyolc dimenzi6jabdl (1. Csaladi, barati viszonyok. 2. Egész-
ségi allapot. 3. Anyagi jollét. 4. Lokalis k6z6sség. 5. Munka és aktivitas. 6. Személyes
biztonsag. 7. Kornyezet minésége. 8. Erzelmi jolét)) egy kivételével (érzelmi jolét)
mindet le tudtak fedni a Nyiregyhaza Eletmindsige kutatassorozatban alkalmazott kér-
déivek kérdéseibdl, valtozo6ibol. Az igy kialakitott FT index olyan belsé struktuarak
és folyamatok feltarasara alkalmas, melyek mas mérési médokkal nehezebben feltar-
hatdk."

A 2012-es kotetben a szerz6k pontos Osszegzését adtak az index eddigi eredmé-
nyeinek a nyiregyhazi feln6tt népesség életminéségével kapesolatban. Tobbek kozott
ramutattak az index altal igazolhat6 varosrészbeli differencidkra, a kiillonb6z6 gazda-
sagi rétegeket jellemzé eltérd index értékekre, tovabba az index értékei altal mutatott
foglalkozasi tipusok kézotti killonbségekre is. Mivel a részletesebb elemzések soran
kidertlt, hogy az index értékét az anyagi jollét, az egészségi allapot és az életkor
hatarozza meg legjobban, a kutatok tanulmanyukban az FT indexet az életkori gene-
raciok kapcsan vették goéresé ala és fogalmaztak meg tovabbvizsgalando kérdéseket.
Az eredmények azt mutatjak, hogy az életkor névekedésével az Gsszetett életmindség
index értéke hatarozottan csokken. Ezen eredmény teljes magyarazata még tovabbi
vizsgalatokat kivan.'?

A legutolsé vizsgalati hullam lehetévé tette az el6z6 vizsgalatokon kivill a jaras
telepiiléseinek életminéség index szerinti 6sszehasonlitasat. Az FT index értéke a ja-
rasbeli lakosok esetében szignifikansan alacsonyabb értéket mutatott, mint a megye-
székhelyen.” Ez az eredmény igazolja, hogy az FTI 6nmagaban képes megragadni
a lokalis k6zOsség életmindség viszonyait; képes jelezni valtozasokat, amelyek révén
részletesebb vizsgalatok indithaték (lasd a vallasossag viszonyainak alakulasat).

Lakéshelyzet, lakhatas
(2008-2015 Szoboszlai Katalin)

A kutatassorozat kezdete 6ta Szoboszlai Katalin foglalkozik a vizsgalt populacié laka-
sanak, lakhatasanak témaival, a teleptilés lakasallomanyanak jellemzésével, a valtoza-
sok kovetésével, tovabba a vizsgalt haztartasok komfortfokozatanak, tartés fogyasz-
tasi cikkel tortént ellatottsaganak részletes bemutatasaval is.

Az adatok alapjan lesz6gezhetd, hogy Nyiregyhazat a 2000-es évek elején dinami-
kus gazdasagi, tairsadalmi mozgas jellemezte. A gazdasigban megmutatkozé fejlédés-
hez kapcsoléddan az épitSipari tevékenység is jelentSsen nétt, mely a lakasépitésben,
korszerusitésben, feltjitasban mutatkozott meg, A gazdasagi valsag azonban a térség-

" TAKAcs PETER, FABIAN GERGELY: Egy lokalis életmindéség index kialakitdsanak 1épései. Acta Medicinae et Sociolo-
gicaVol. 3. No. 3. (2012), 46-68.

12 TakAcs PETER, FABIAN GERGELY: A nyiregyhazi lakossagi panelfelméréshez kapesolodd életmindség vizsgalatok.
Acta Medicinae et SociologicaVol. 5. No. 12-13. (2014),165-188.

3 TAKACs PETER, FABIAN GERGELY, SzIGETI FRUZSINA: A Nyiregyhdzi Haztartispanel életminéségi modellvizsgalatok
legtijabb eredményei, valamint az életminGség modell bévitésének lehetGségei a RoughSetTheory alkalmazasaval.
Acta Medicinae et SociologicaVol. 6. No. 18-19. (2015), 198-225.
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ben is sujtotta az ingatlanpiacot és az épitéipart is: mind a megyeszékhelyen, mind a
jarasban jelentGsen csokkent a lakasépités. 2012-re a lakohely, lakasjellemz6k, lakasal-
lomany szerkezete tekintetében nem voltak jelentGs valtozasok a korabbi évekhez vi-
szonyitva. A lakasallomany minimalis béviilését, a bérlakasallomany stagnald szamat
mutatjak az adatok. 2015-re a bérlakas-allomany még tovabb szikilt Nyiregyhazan.

A lakasok jelentSs része Osszkomfortos, felszereltségét tekintve szinte minden
megtalalhatd, 2008 és 2015 kozott jelentSs valtozas nem tortént e tekintetben. Egye-
dil az Internet tovabbi dinamikus terjedése emelheté ki pozitiv véltozasként."

A szerz6 kiillon targyalta a gyermekes csalddok lakhatasi kériilményeinek jellegze-
tességeit. Ennek kapcesan a 2008-as adatokra alapozva megallapitja, hogy a legkisebb
alaptertletd lakasokban z6mmel gyermekes csaladok élnek — a negyven négyzetmé-
ter alatti lakdsokban elsésorban egysziilés csaladok. Gondot jelentenek a varosban a
szegénynegyedek korszerttlen, kis alapteriiletd sziikséglakasai is.

A 2012-es, majd a 2015-6s elemzések fokusza mar egyértelmten a lakhatdsi sze-
génység. A lakhatasi problémakra Szoboszlai minden tanulmanyban felhivta a figyel-
met és javaslatokat is megfogalmazott: stirgette az olyan telepiiléstejlesztési koncep-
ci6 kialakitasat, mely az 6nkormanyzati tulajdonban 1évé és tiresen allé ingatlanok
hasznositasat is magaban foglalja, illetve elény6snek latta az dgynevezett k6z6sségi
lakdsépitést, mely a tarsadalmi felelGsségvallalast és szolidaritast is erdsiti."

Gazdasagi aktivitas, munkanélkiliség, nSk helyzete
(2018-2015 Rusinné Fedor Anita; 2012 Javorné Erdei Renata; 2015 Balogh Erzsébet)

Az ssztarsadalmi vagy lokalis szinten kialakul6 gazdasagi aktivitas a tarsadalmi tények
azon csoportjaba tartozik, amely mas jelentGségteljes tarsadalmi tényekkel hozhatéd
cirkularis oksagi Osszefiiggésbe mikro-, mezo- és makroszinten egyarant (iskolazott-
sag, egészségl allapot, esélyegyenlGség, a munkaerG-piac keresleti oldala, a munkaerd-
piac strukturalis Gsszefliggései, gazdasagpolitika sikeressége). Azon tul, hogy a tarsa-
dalmi folyamatok egymasra hatisanak és trendjeinek elemzéséhez nélkiil6zhetetlen
mutatd, a gazdasagi aktivitas olyan mérészam, amely az Hurdpai Unid gazdasag-,
tarsadalom- és szocidlpolitikajaban, iranyelveiben és kbz6sségi szintl elemzéseiben is
kulcsszerepet tolt be, ezaltal informativitasa mérhetetleniil megnétt.

A 2008 és 2010 évi adatfelvételek eredményeit elemezve R. Fedor Anita (2012)
megallapitotta, hogy az un. ,,Lisszaboni célban” az EU altal 2010-re kitGzétt 70 sza-
zalékos foglalkoztatasi szinvonal (nSk esetében 60%) elérése unids szinten meghi-
usult, de mig az EU atlag elmaradasa nem jelentds, addig a hazai lemaradas mar
nagymértékd, sét, a rendszervaltozast kovets foglalkoztatasi problémak megyénkén-
ti eltérései is tartésnak bizonyulnak. Igy Szabolcs-Szatmar-Bereg megye tébb mint
husz év tavlatdban a legkedvez6tlenebb foglalkoztatasi mutatkkal biré megyék kozé

" Szoposzral Kararin: LakasjellemzSk Nyiregyhazan 2008-2010, Acta Medicinae et SociologicaVol. 3. No. 3.
(2012) 69-82.

15 Szoposzrat Katavnin: LakasjellemzSk Nyiregyhazan 2012. Acta Medicinae et SociologicaVol. 5. No. 12-13. (2014)
105-122.; SzososzrAr KaTALIN: Lakasjellemz6k a Nyiregyhazi jarasban és a megyeszékhelyen. Acta Medicinae et
SociologicaVol. 6. No. 18-19. (2015) 30-46.
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tartozik. Bzen belil a Nyiregyhdzara vonatkozo kutatasban arra a kérdésre, hogy
Dolgozik-¢ On jelenleg” a vélaszaddk 54,9 szazaléka valaszolt igennel 2008-ban, 2010-
ben 54,5 szazalék. Nyiregyhaza valaszado lakossaganak foglalkoztatasi jellemz6i nem
mutatnak jelentSs eltérést az orszagos adatokhoz képest. Ennek £6 oka, hogy megye-
székhelyink kedvezébb foglalkoztatasi lehetGségeket biztosit lakosai szamara, mint a
kornyez6 telepiilések. Ez az altalanos helyzetkép nyilvanvaléan ranyomja a bélyegét
a foglalkoztatas és munkaerépiac mas mutatoira is. A szerzé megerdsiti, hogy a vizs-
galati mintdban is igaz a tétel, miszerint mind a foglalkoztatast, mind pedig a munka-
nélkiilivé valas kockazatat er6teljesen befolyasolja az iskolai végzettség. A képzettség
pozitiv hatasa a féallasban végzett munka mellett a tovdbbi jovedelemszerzd tevékenység
tekintetében is megfigyelhets (R. Fedot, 2012).16

A 2012. évi Haztartaspanel felvételek alapjan a kutatok megallapitottak, hogy a
nyiregyhazi megkérdezettek foglalkoztatasi szintje kedvez6en alakult a két megel6z6
adatfelvételhez képest. A ,,Dolgozik-e On jelenleg” kérdésre a valaszadok szazaléka 57,1
valaszolt igennel. A foglalkoztatottak bSviilésének mértéke igy 2008-hoz viszonyitva
2,2 szazalék, mig 2010-hez hasonlitva 2,6 szazalék. A foglalkoztatis bovilése nem
volt egyenletes a nemek viszonylataban; a férfiak helyzete javult nagyobb mérték-
ben. A ,,Dolgozgik-e On jelenleg” kérdésre a nék 54 szazaléka vilaszolt igennel, mig
a férfiaknal ez az arany 65% volt. A nagysagrendbeli eltérés (11%) az orszagosan
mért kiilonbségeknek megfeleléen alakul a helyi foglalkoztatasi adatok nemenkénti
megoszlasaban. Az elhelyezkedési lehetéségek tovabbra is a kvalifikaltabb tarsadal-
mi csoportoknak kedveztek, annak ellenére, hogy 2012-ben az egyetemi diplomaval
rendelkez6k almintajaban csékkent a foglalkoztatottak aranya. A 2012-es hullimban
mért javulds megfelel az eurépai makro-tendenciaknak, mely szerint hazank foglal-
koztatasi mutatdi ugyan tovabbra is alulmaradnak az Eurdpai Unié atlagahoz képest,
azonban a 2008-as adatokhoz viszonyitva relativ helyzetiink pozitiv irinyba mozdult
(R. Fedor és Javorné Erdei, 2014)."

Ahogy azt mar t6bb helyen jeleztik, a 2015-6s adatfelvétel a megyeszékhelyen tal
kiterjedt az egész jarasra. Miutan a megye tovabbra is a leghatranyosabb helyzetlick
egyike, nem meglepd, hogy a Nyiregyhazi jaras vizsgalataban részvevék 52 szazaléka
vélaszolt igennel arra a kérdéste, hogy ,,Dolgozik-¢ On jelenleg”, ugyanakkor az egyes
telepiilések értékei kozott jelentSs eltérések tapasztalhatok. A megyeszékhely kozel-
ségébdl adodo helyzeti elénnyel (vidékies lakokornyezet, nagyvarosi munkaerépiac,
kedvez6 kézlekedés) rendelkez6 telepiiléseken él6k kérében igen magas a foglalkoz-
tatottsag (65—71 szazalék kozott). Ehhez képest Nyiregyhaza mar a kézépmezonyt
erésiti 54 szazalékkal. A megyeszékhely mintdjabodl kirajzolédé foglalkoztatasi adatok
tehat ismét kedvezétlen iranyba fordultak, visszaestek a 2010-es szintre. Nemenkénti
Osszehasonlitasban a korabbi évekhez hasonlbéan a férfiak elénye rajzolodik ki. A
teljes mintaban az ,,Dolgozik-¢ On Jelenleg” kérdésre a nSk 45 szazaléka, mig a férfiak

' R. FEDOR ANITA: A gazdasagi aktivitds lokdlis jellemz8i. NSk és férfiak a ,,munka piacin”. Acta Medicinae et
Sociologica3 (3): 83-98.(2012)

' R. FEDOR ANITA, JAVORNE ERDEI RENATA: A foglalkoztatds jellemzdi Nyiregyhazan. Acta Medicinae et Sociologi-
cab. (12-13). (2014) 29-46.
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03,5 szazaléka valaszolt igennel (ktlénbség 18,5%), ezen belil a nyiregyhazi n6k 47
szazaléka, a térfiak 66 szazaléka (kilonbség 19%) valaszolt hasonléan. A szerzék,
R. Fedor Anita és Balogh Erzsébet (2015) a n6k korabbihoz képest nagyobb aranyu
nyugdijba vonulasaval magyaraztak ugy a teljes foglalkoztatottsag csokkenését, mint
a néi foglalkoztatas visszaesését, ugyanakkor nem tértek ki arra a kérdésre, hogy
a nyugdijazasi hullimmal parhuzamosan miért nem élénkiilt meg a munkaerd-piaci
kereslet a fiatalabbak kérében, amely igy, egyiittesen arra utal, hogy a korengedmé-
nyes néi nyugdijazassal parhuzamosan a munkaerépiac hasonlé mértéki szikiilése is
bekovetkezhetett.'®

Egészségi allapot
(2008-2012 Javorné Erdei Renata; 2008-2010 Jéna Gyérgy; 2012 Rusinné Fedor Anita,
Berencsiné Madacsi Eszter; 2015 Hiise Lajos)

Az egészségi allapot £6bb mutatdira és az egészségmagatartisra vonatkozoé kérdések
gondozasat Javorné Erdei Rendta végezte a kutatdssorozat kezdetétdl kezdve — jol-
lehet, az utolsé hullim adatainak elemzésében aktuslisan nem vett részt.!’ Kutatasi
megkozelitése szerint az egészségi allapot leird értelmezése ma mar nem elegendé
a multidimenzionalis fogalomma valt egészség meghatarozasahoz. Az egyén egész-
ségét és jolétét befolyasolja, sGt, egyes csoportok esetében determindlja az iskolai
végzettség, a foglalkoztatottsag, a jovedelem, a statusz, a lakasviszonyok, a hozzajutas
a taplalo ételekhez, hozzaférés a megfeleld és hatékony egészségligyi alapellatashoz, a
genetikai 6rokség, a korai élettapasztalatok. Természetesen az életmodbeli tényezok,
valamint az egyéni viselkedés széles spektruma, ezen belil kiemelten az egészség-
magatartas, illetve a rizikbmagatartas is befolyasolé tényez6. Az egészség szubjektiv
megitélését illetéen egy id6ben élénk vita volt, melyben a bizonyitékalapu orvoslas
elkdtelezett hivei a mérések és pontos diagnézisok hianyat hoztak fel ellenérvként.
Engel bio-pszicho-szocidlis modelljének (1977) térnyerését kovetéen a modellbe jol
illeszthetd szubjektiv egészségi allapot mérése széles korben elterjedt™.

A vizsgalatsorozatot megalapozé elsé két hullam adataira épilé elemzés a meg-
kérdezettek korében romld tendenciat tart fel a szubjektiv egészségi allapot tekin-
tetében — kiilondsen a ndk, a fiatalabb generacidk és az 50—60 év kézottiek esetében.
A Nyiregyhiza Eletminisége kutatas kezdeti szakaszaban kialakul6 képet J6na Gyérgy és
Javorné Erdei Renata féként a sziikiilé anyagi forrasokkal és a terjeszkedd szegény-
séggel hoztak Osszefiiggésbe, melyet azzal is indokoltak, hogy altalinossagban, de a
nyiregyhdzi mintara is igaz, hogy minél alacsonyabb végzettséggel rendelkezik valaki,

% R. FEDOR ANITA £s BaLoGH ErzseBeT: A foglalkoztatds és a munkanélkiliség jellemz6i a Nyiregyhézi jarasban.
Acta Medicinae et Sociologica6 (18-19). (2015) 47-67.

1 Javorné Erdei Renata doktori dolgozata is szorosan kapcsol6dik a Panelvizsgalatokhoz. Munkéjaban a véros kii-
16nb62z6 keriileteinek egészséggel kapcesolatos viszonyait elemezte részletesen. Ezen vizsgalatok is hozzajarul-
hatnak olyan varosi szintl egészségterv megalkotasdhoz, amely a dontéshozdk szamara iranymutatéul szolgalhat
kozéptavon. Javorné Erdei Renata: Nyiregyhaza varos lakossaganak életmindsége az egészségi allapot titkrében.
Doktori dolgozat, elérhetd: https://doktori.hu/index.php?menuid=193&lang=HU&vid=16671 (2017.09.18.)

2 ENGEL, GEORGE L.: The need for a new medical model: A challenge for biomedicine. Science 196. (1977) 129~
136. doi:10.1126/science.847460
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annal betegebbnek érzi magat.”' A szerz8k megallapitottik, hogy a parkapcsolatok és
a tarsas kapcsolatok nem tudjak bet6lteni egészségvédelemmel kapcsolatos funkcio-
jukat, hiszen a mintaban az egyedtlallok egészségesebbnek tartottak magukat, mint
a hazassagban él6k.

A 2012. évi vizsgalat minimalis javuldst mutatott a megkérdezettek szubjektiv
egészségl allapotaban, mindamellett tovabbra is jellemz$ maradt, hogy a nék ked-
vez6tlenebbnek {télik meg egészségi allapotukat, mint a férfiak. Megerdsitette, hogy
az egészségl allapottal legszorosabb Gsszefiiggést az iskolai végzettség mutatja; mi-
nél alacsonyabb iskolai végzettséggel rendelkezik valaki, annal kedvezo6tlenebbil itéli
meg egészségl allapotat. Javorné Erdei Renata, Rusinné Fedor Anita és Berencsiné
Madacsi Eszter eredményei szerint a lakossag nagy része csak a legsulyosabb pana-
szok esetén fordul haziorvosahoz, és nem veszi igénybe a lakossaghoz legkézelebb
all6 egészségligyi alapellatds preventiv és gyogyito lehetdségeit.” A harmadik hullim
egészségmagatartast vizsgald kérdéssoraban hangsulyozottan megjelenik a dohany-
zasi szokasok vizsgalata, mely szerint a dohanyzok aranya altalaban véve magas, és a
fiatalok aranya is magas a rendszeresen dohanyzok kozott.

A szubjektiv egészségi allapottal kapcsolatban a 2015-ben megvaldsult negyedik
hullam adatai alapjan megallapithatd, hogy a befolyasol6 tényez6k hasonléképpen
hatnak a lakossag egészségérzetére, mint a korabbi években. Az eltérések nem jelen-
tések, de a 2015-6s mintaba kerilt személyek Osszességében egészségesebbnek érzik
magukat, mint a korabbi hullimok valaszadéi. Hiise Lajos az adatok alapjan lefrta,
hogy a szubjektiv egészségi allapotot a megkérdezettek neme, életkora, legmagasabb
iskolai végzettsége, csaladi allapota befolyasolja leginkabb. Osszefiiggés mutathaté ki
a megkérdezettek boldogsaga (Oxford skala) és vélelmezett egészsége kozott is. A ja-
ras lakossagra is kiterjed6 negyedik hullam adatai alapjan lathatéva valik, hogy a falusi
lakossag betegségterhei magasabbak, mint a varoslakoké, mikézben az egészségiigyi
ellitérendszerhez és szolgéltatisokhoz val6 hozzaférésiik sziikebb.”

Az idSsek helyzete

(2008-2015 Patyn LiszI6)

A demografiai trendek és a lakossag életkori aranyai alapjan Magyarorszag az elorege-
dé, sét, eloregedett tarsadalmak korébe sorolhaté a fejlett vilag szamos mas orszaga-
val egyetemben. Ez a ,,klub” azonban korantsem egynem: azon tul, hogy az id6sek
(60+) aranya a fiatalok (0-19 év) aranyanak csékkenésével parhuzamosan emelkedik
(lisd 6regedési index), olyan jellemzdket is érdemes figyelembe venni, mint a szo-

2 JoNA GYORGY, JAVORNE ERDEI RENATA: A szubjektiv egészségi dllapot meghatirozo tényezdi Nyiregyhazan. Acta
Medicinae et Sociologica3 (3). (2012) 99-115.

2 JAVORNE ERDEI RENATA, FEDOR R. ANITA, BERENCSINE MADACST EszTER: A nyiregyhazi lakosok szubjektiv egészsé-
gi dllapota és annak valtozasai. Acta Medicinae et Sociologica 5. (12-13). (2014) 189-206.

# Husk Lajos: A szubjektiv egészségi allapot tényezdi és azok véltozasa Nyiregyhazan és vonzaskorzetében. Acta
Medicinae et Sociologica6 (18-19). (2015) 96-120.

2 Eltartottsagi ratdk, éregedési index, januir 1. (2003-2017). http://http://www.ksh.hu/thm/2/indi2_1_2.html
(2017.09.17.)
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cialis és egészségigyi ellatorendszer kiépiltsége, hatékonysaga és elérhetSsége, amely
tekintetében az emlitett orszagok kozott drasztikus killonbségek mutathatdk ki.

Az id6sek és a fiatalok népességen beliili aranyai mellett fontos jelzészam az aktiv
kortakhoz viszonyitott ratajuk, melyeket fiatalkori és idéskori fugglségi aranynak
neveziink. A népesség 6regedésének folyamataban az idéskori fliggéségi arany nd,
a fiatalkori csokken. Ugyanakkor a teljes fligeéségi arany (a fiatalkori és az id6skori
rata Osszege), amely az aktfv kortakra haruld eltartasi kotelezettség mértékét jelz,
sokaig szintén csokkent. Csak a legutébbi idében indult tjra névekedésnek, tavlatban
pedig minden becslés szerint Gjra elérhetné a kordbbi, az agrarnépesség idején mért
szinteket, amely rendkiviil nagy terheket jelez elére. Az 6regedési folyamat gySkeres
valtozasa egészen komoly kihivast jelent a fejlett orszagok szamara — lasd Hablicsek
és Pakozdi cikkét.” Ezek a folyamatok kiemelik annak jelent&ségét, hogy az id6-
sek vizsgalata, kilonésképpen az egyszemélyes haztartasban él6ké — mint akiknek
az életmindGsége a leginkabb fuge az ellatérendszertdl —, helyet kapjon a nyiregyhazi
életmindség-kutatas sorozataban.

A megélhetés, a fogyasztas, a szubjektiv jolét, az egészségi allapot, a tarsas kapcso-
latok, a lakas és lakhatas, valamint a mobilitas dimenzi6it fékuszba helyezve a 65 éves
és id6sebb népesség helyzetével foglalkozé elemzés 1ényegében csaknem leképezi a
vizsgalatsorozat teljes anyagat. Mig az életmindség-kutatas mas ,.elemz6 egységei”
egy-egy dimenziora koncentralnak, igy az 6sszefoglald szamara jol tomorithets ered-
ményeket prezentalnak, addig az idésekre iranyul6 ,,elemz6 egység” a kérdéiv nagy
részére tamaszkodva olyan mennyiségd adatot és eredményt produkalt, amelyet ba-
josan lehet a jelen attekintésbe beleerdltetni. A témagazda Patyan Laszlo harom ta-
nulmdnyaban® (ismételten) vilagossa tette, hogy statisztikai értelemben Nyiregyhiza
szigetként emelkedik ki a megye hatranyos mutatoi altal kirajzolt helyzetbél az id6sek
életmindségét tekintve is. Ennek empirikus — a KSH adataibdl lesztirhetd viszonyon
tulmutatb — igazolasat elsG izben a 2015-6s negyedik hullam adataira tamaszkodva
lehetett megalkotni. Ennek fényében attekintéstinket is féleg ez utdbbi elemzésre
koncentraljuk.

Az elemzések kimutattak, hogy a jarasban él6k alacsonyabb keresetekkel és nyug-
dijjal rendelkeznek, mint a nyiregyhaziak. Az alacsonyabb nyugdijak vélhetéen a
szignifikinsan alacsonyabb iskolai végzettséggel, valamint ennek kévetkeztében az
alacsonyabb munkabérrel hozhaték Osszefiggésbe (lasd Gazdasdgi aktivitas, munka-
nélkiiliség, nok helyzete fejezet). A haztartasok egy fére jutd atlagjiovedelmében mért
tizenbtezer forintnyi killénbség alapvetéen meghatarozza a vidéki idGsek életméd-
jat, fogyasztasi szokasait. Jellemz6, hogy a mindennapi kiadasok, az élelmiszer- és
gyogyszerkoltségek jelentenek a jarasban él6 idGseknek nagyobb terhet. A jarasi id6-
sek kozil kevesek engedhetik meg maguknak a varosi id6s korosztalyban gyakoribb
fogyasztasi szokasokat (pl. a nyaralast). Tovabb arnyalja a képet, hogy a jarasi id6sek

# HasLICsEK LAszLO, PAkozDI ILDIKO: Az eloregedd tarsadalom szocialis kihivasai. Esély 2004/3. (2004) 87-119.

% ParvAN LAszro: Id6skortak életminésége 2010. Acta Medicinae et Sociologica3 (3). (2012) 117— 135.; PaTvAN
LAszLO: Egyszemélyes haztartisban él6 id6sek életminésége Acta Medicinae et Sociologica 5. (12-13). (2014)
123-141.; PatyAN LAszLO: A Nyiregyhazi jarasban él6 idések életkoriilményei. Acta Medicinae et Sociologica 6.
(18-19). (2015) 162-180.
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esetében fokozottan jellemz§ a relative nagy lakas, e mellett a haztartasban él6k ala-
csony szama, mely névelheti a lakhatasra forditandé kiadasokat, ezéltal fokozottabb
terhet r6 ezekre az id6sekre.

A két alminta demografiai hasonlatossaga ellenére szembe6tlS a jarasban él6k
rosszabb egészségi allapota, amelyet azonban nem élnek meg negativabban a megye-
székhelyen €16 idGsck (szubjektiv egészség). A jarasban él6k sokkal inkdbb a csaladra
tamaszkodnak, kevesebb barattal rendelkeznek — barati kapcsolatokra timogatdként
inkabb a varosi lakossag szamithat. A jarasban €16 id6sek haztartisaiban sokkal ala-
csonyabb aranyban vannak jelen az info-kommunikaciot segit6 eszkézok — ez alol
csak a mobiltelefon képez kivételt —, amely tovabb sztkiti a rokoni-szomszédsagi
viszonyon tuli, kiillsé kapcsolatok apolasanak lehet6ségét.

Mindezek tényében a szerzé javasolja, hogy a joléti rendszerek uniformizalt se-
gitségnyujtasi formai esetében a vidék-varos kiilonbségeket mindenképp figyelembe
kellene venni.

Tamogatérendszerek

(2008-2012 Balog Erzsébet; 2008—2010 Fabian Gergely; 2012 Rusinné Fedor Anita;
2015 Krizsai Anita, T6thné Csatlds Ildiké)

Azokat az emberi csoportosulasokat, melyek tagjaik szamara szocidlis timogato-
védS funkcidt toltenek be, timogatd rendszereknek nevezzitk. A timogatas kii-
l6nféle format 6lthet a legalapvetébb szocidlis (tarsas) kozeg biztositasatol kezdve
az instrumentalis és anyagi taimogatason keresztil a lelki-mentalis tamogatasig, Az
anomia, vagy egyszerlien csak a természetes makro-tarsadalmi folyamatok (techni-
kai fejlédés, szabadid6-eltoltési szokasok valtozasa, anyagi fuggetlenség elérheto-
sége stb.) hatasara gyengiil6 kozosségek természetesen kevésbé hatékonyan képe-
sek tarsas tiamogatast nydjtani, ugyanakkor a timogaté funkcié szoros kapcsolatok
tellazulasabol fakado gyengiilése sok szempontbdl észrevétlen marad, igy a magat
jol érz6, j6 tarsadalmi helyzetben 1év6 egyén ezzel kapcsolatban sziikségletet sem
fogalmaz meg. A természetes tamogatd rendszer gyengilése azonban régvest lat-
hatéva valik, és hidnya égeté szikséglet formajaban jelentkezik, amennyiben az
egyén élethelyzete barmilyen szempontbdl (pl. egészségi, anyagi, mentalis-lelki)
megroppan, minésége leromlik. Ekkor mutatkozik meg a mesterséges tamogato
rendszerek jelentsége, amelynek legfontosabb szerepe a természetes timogatd
rendszer kiegészitése, annak hianya esetén pedig a potlasa. A modern tarsadalmak-
ban mindez kézfeladat, k6z6sségl finanszirozason alapul, formait és elérhet6ségét
a mindenkori szocidlpolitikai elveknek megfelelen — diszfunkcionalis allami/6n-
kormanyzati mikodés mellett azoktol kisebb-nagyobb mértékben eltérve — torvé-
nyek szabalyozzak.

A Nyiregyhdza Fletminisége vizsgalatsorozat nemcsak a timogaté rendszerck meglétét
és azok mukodési sajatossagait, hanem azokat a problématipusokat is feltarja, amelyek-
kel a varosi lakosok ezekhez a rendszerekhez fordulnak segitségért. A kutatds egyén-
kézpontd megkozelitésbél kézelit a szolgaltatasokra. Igy példaul kérdéseket fogalma-
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zott meg arrdl, hogy a megkérdezettek miképpen vélekednek azokrol a segélyezési
tipusokrol, amelyek segitséget nydjthatnak a problémaik megoldasaban, illetve, hogyan
vélekednek az igényl6k azok hatékonysagarol, honnan szerzik értestiléseiket. Az elsé
két hullim adataibdl jol lathat6, hogy a varoslakok elsGdlegesen a csalad segitségét ve-
szik igénybe szocidlis problémak esetében (2008: 91,4%; 2010: 92,2%). Ezutan kévet-
keznek a baratok, ismer6sok (53,0% és 60,2%), illetve a mesterséges véd6hald elemet,
azaz az 6nkormanyzat (27,7% és 27,8%), illetve az egyes szocialis szolgaltatok (18,7%
és 22,4%). A varos Szocialis Osztalyahoz fordulék talnyomo részben pénzbeli tamo-
gatasban részesultek. A nyiregyhazi valaszadok maximalisan egyetértettek azzal, hogy
sziikség van a segélyezésre, mert bizonyos problémakat csak ezaltal lehet megoldani,
ugyanakkor — a vizsgalt id6szak kézbeszédének megfelelen — azzal is egyetértettek,
hogy vannak ,,csalok” a rendszerben, akik kihasznaljak a segélyezést, mert eltagadjak jo-
vedelmi helyzetiiket, illetve igénybe veszik a szolgaltatasokat és juttatasokat, mikézben
nincsenck raszorulva. A segélypartiak alapvet6en a harom legalacsonyabb végzettségt
csoport tagjai kozil kertilnek ki. A k6zépfoku végzettséggel rendelkez6k megosztottak
ebben a tekintetben, mig a diplomdasok inkabb elutasitok: nem utasitjak el a raszorultsa-
got, de nem is preferaljak a pénzbeli segitséget.

A szolgaltatasi adatokbdl kimutathatd, hogy szinte minden timogatasi formaban
névekedés mérhets —alegjelentésebb aranyban a lakasfenntartdsi timogatas, az dtme-
neti segély, a rendkiviili gyermekvédelmi tamogatas és a kiegészité gyermekvédelmi
timogatas esetében, valamint egyes természetben nyujtott ellatasok tekintetében.”’

A harmadik hullim adatait e tekintetben elemz6 dolgozatinak™ szerzGi az elGz-
ményhez képest hangstlyozottabban tamaszkodtak a nemzetkdzi és hazai adatokra,
mintegy nagyobb keretet adva a Nyiregyhazan feltart képnek. Megallapitottak, hogy
a varoslakok az orszagos adatokhoz hasonléan inkabb a pénzbeli ellatasi formdkat
preferaljak, de a kordbbi évekhez képest kisebb mértékben (74,6 szazalék véli ezt
a tamogatasi format a leginkabb alkalmasnak problémai megoldasara). Jelentésen
emelkedett azok aranya (12,1% és 3,0%-r61 21,4%-ra), akik gy gondoljik, hogy
egyik segélyezési forma sem nyujt segitséget — sem a pénzbeli ellatisok, sem a termé-
szetbeni ellatasok — problémajuk megoldasaban. Ennek hatterében a szerz8k szerint
a szegénység mélyilése allhat. Ezzel parhuzamosan 2012-ben jelentés mértékben
csokkent a varosban a segélyezettek szama: egyrészt 2012-ben érzékelhetévé valtak
a megvaltozott jogszabalyi feltételek, masrészt a szerz6k ugy vélik, a kézfoglalkozta-
tasi létszam jelentés névekedése is ehhez jarul hozza. Ez azonban még mindig csak
részleges becslés lehet, hiszen a szerz6k masutt megallapitjak, hogy a segélykérelmek
elutasitasanak dont6 oka a jovedelmekben rejlett, azaz a 2012-ben érvényes Gregségi
nyugdijminimum Jsszegét (28 500 forint) meghaladé jovedelem esetén a jogosultsag
nem volt megallapithat6. Kénnyen belathat, hogy ez az dsszeg mar 2012-ben sem
biztosithatott mélt6 életszinvonalat. A legsulyosabb, életet veszélyezteté problémak

27 BaroGH Erzseser, FABIAN GERGELY: Tamogato6 rendszerek, szocidlis problémak és segélyezés. Acta Medicinae et
Sociologica3 (3). (2012) 135-153.

% Baroch ErzseBeT, R. FEDOR ANITA: Segélyezés és timogaté rendszerek. Acta Medicinae et Sociologica 5. (12-13).
(2014) 83-105.
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kivételével hathatés problémamegoldds nem alapozhaté olyan segélyezésre, amelyre
a raszorulo kizarolag ennél alacsonyabb jovedelem esetén jogosult. Jelent6sen emel-
kedett azok aranya, akik tgy vélik, hogy sok utanajarast kivan az igazolasok beszerzé-
se, ami akar Osszefliggésben dllhat azzal is, hogy a killénb6z6 igazolasok megszerzése
szamos koltséggel jarhat egyitt (utazas, illetékfizetés), melyet a kérelmezé nem tud
megfinanszirozni, tehat ezek az emberek kiszorulnak a védéernyé aldl.

A szocidlis igazgatas teriiletén tjabb jelentSs valtoztatasokra kerilt sor 2013-ban —
a harmadik és a negyedik hullam kézo6tt. A valtoztatasok révén az 6nkormanyzatok-
t6l atkeriiltek az okmanyirodai feladatok, a gyermekvédelmi és gyamugyek, valamint
egyes szocialis (id6skortak jaradéka, egészségligyi szolgaltatasra val6 jogosultsag,
apolasi dij és kozgyogyellatas egyes jogcime), kornyezetvédelmi, természetvédelmi
igazgatasi tigyek a jarasokhoz. Ettél az évtdl a segélyek finanszirozasa is megvalto-
zott: a teleptilések eltéré mértékd allami timogatasban részestltek, figyelembe véve
az egy lakosra jut6 adoer6-képességet.

A valtozé jogszabalyi kornyezet mellett is megallapithaté a szocidlis timogatasok
elértéktelenedésének tovabbi er6sddése. Ennek egyik oka a negyedik hullam adatait
elemz6 tanulmany szerzGi szerint az, hogy szamos segély Osszegének megallapitasi
alapjat képezé 6regségi nyugdijminimum 2008 6ta valtozatlan (28 500 Ft). Nemcsak a
segély 6sszege, hanem a kérelem elbiralasanal figyelembe vett jovedelemhatar is a nyug-
dijminimumhoz kétédik, ami tobbségében még a szegénységi kiiszob mértékét sem éri
el. A teljes képhez hozzatartozik, hogy a telepiiléseken szinte csak szelektiv ellatasok ér-
het6k el, univerzalis ellatasokkal alig talalkozunk. Ez 2015 el6tt is tobbségében igaz volt,
azt kbvetSen azonban a normatfv timogatasok megszlintetésével még inkabb a telepii-
lésen dél el, hogy ki, milyen feltételekkel és mire jogosult. Ezt a helyi dontést azonban a
rendelkezésre allé forrasok determindljdk — a kisebb teleptilések csak az allamtdl kapott
forrasokat hasznéljak fel, amely beszlkiti a segélyezés lehetségét.”

Tarsas kapcsolatok vizsgalata
(2008—2015 Huszti Eva)

Az emberi kapcsolatok rendszere egy tarsadalom szamara alapvet$ és elidegenithe-
tetlen eréforras. A szocioldgia és a kulturalis antropologia régota foglalkozik a tar-
sadalmak felépitésével, szerkezetével, ,,hal6zati” rendszerével; annak mennyiségi és
mindségi vizsgalataival. A kutatisok egyik fontos kérdése az, hogy a tarsadalmi kap-
csolatok mi médon szolgalnak eréforrasul (vagy éppen akadalyul) kilénb6z6 egyéni
és kozosségi célok, feladatok megvaldsitasanal.

A nyiregyhazi panelkutatas minden felmérésében kilon kérdésblokként jelent
meg a tarsas kapcsolatok helyi vizsgalata. A kérdések Osszeallitdja és koordinatora
Huszti Eva volt, aki a felmérések eredményeit tobb irasban és eléadason is kozveti-

# Krizsat ANITA, TOTHNE CsaTLOs ILDIKO: Szocidlis problémdk és a segélyezési rendszer dtalakulasa a Nyiregyhazi
jaras telepulésein. Acta Medicinae et Sociologica 6. (18-19). (2015) 181-197.
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tette mind a szlikebb szakmai plénum, mind a véaros vezetése és lakossdga szamara.”
Az els6é harom felmérés szorosan Nyiregyhazahoz kapcsoloédva allapit meg tényeket,
Osszehasonlitva az orszagos helyzetet (Tarki Haztartds Monitor és Omnibusz’ vizs-
gilatok; Haztartasok Eletdt Véltozasa®) a helyi eredményekkel. A negyedik vizsgalat
hangsulya természetes modon attevédott a jarasi szintd Osszevetésekre; ugyanakkor
az elemzésekben megmaradt a vérosi szinti 6sszehasonlitas is.”?

A vizsgalatok egyik alapvet$ iranya a valaszadok altal megadott baratszam (baratok
szama) elemzése volt. ForraserGs csoportnak azok a valaszadok tekinthet6k, akik ma-
gas baratszammal rendelkeznek. Ennek ellentéte a kapcsolathianyos (kapcsolat-gyenge)
csoportba tartozok kére. A kutatasok szignifikans kapcsolatot jeleztek a baratszam vo-
natkozasaban a nemmel, az életkorral, az iskolai végzettséggel, a gazdasagi aktivitassal, a
csaladi allapottal, az egészségi allapottal és a kiilénb6z6 tarsadalmi réteghez tartozassal.
A legjelentésebbnek a nem, a kor és az iskolai végzettség mutatkozott. Orszagos szin-
ten az aktiv életkoru férfiak tobb baratrdl szamoltak be, Nyiregyhazan a baratok szama
az orszagosnal szinte minden korosztalyban joval kisebbnek adodott; viszont a férfiak
és a n6k kozotti kiilonbség itt nem mutatkozott szamottevének. Az életkor névekedé-
sével a kapcsolati hal6 szikilni latszik — sokaknal f6leg a gyenge kapcsolatok szama és
jelentésége csokken. A csaladi és rokoni szalak sdlya ugyanakkor egy ideig ndvekszik;
viszont id6sebb, nyugdfjas korra ez is hanyatlani latszik. A magasabb iskolai végzettség
legtobb esetben kiterjedtebb kapcsolati halot mutatott. Az alacsonyabb végzettségtick
esetében a csaladi kapcsolatok sokkal dominansabbnak mutatkoztak — ezek az erés
kapcsolatok viszont a hivatalos tgyintézések, allaskeresés kapcsan nem aknazhatok ki
olyan mértékben, mint a gyengébb ismerdsi szalak.

Nyiregyhdzan a kapcsolaters csoportba tartozok legjellemzSbb vonasai: fiatal;
nétlen/hajadon korosztaly; joméduak kore. A jarasi vizsgalatok szerint is a gazda-
sagilag aktiv, munkaerépiacon erésebb statuszuak szintén er6sebb kapcsolati rend-
szerrel rendelkeztek. A kapcsolathianyos csoport jellemzéi pedig a kévetkezdk: id3s,
Ozvegy és nyugdijas korosztaly; alacsony iskolai végzettség. A jarasi vizsgalat szerint a
nagyvarosi kérnyezeten kiviil kevesebb az atlagos baratszam; az alacsonyabb iskolai
végzettséglick izolacibja még jelent6sebb mértékinek adodott. A vizsgalatokban itt
is kimutathato volt Nyiregyhdza ,,sziget” jellege; a megyeszékhely kiemelkedett a mu-
tatok tobbségében, sok esetben az orszagos atlagot tlikrdzve; a jarasi értékek viszont
szinte minden esetben alacsonyabb értékeket jeleztek.

Nyilvanvald, hogy egyediil a baratok szama nem képes jellemezni azt a tarsas kap-
csolati rendszert, ami egy mikro-, vagy makro-koz6sség sajatja. Az adatfelvétel soran
a szolidaritas, a helyi tairsadalomba valé beagyazottsag, a magantarsasagi formak meg-
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jelenésének mérése szintén szerepet kapott. A kapcsolattartas gyakorisaga fontos mé-
r6szama az adott kapcsolat erésségének. Az aranyok az els6 felméréshez viszonyitva
megemelkedtek, majd késébb visszaestek az eredeti szintre. A kapcsolatok gyakori-
saganak csokkenése a vizsgalatok soran az alsé és a kozéprétegekre (gazdasagi erd)
volt jellemz6 — ezek a rétegek egy izolaloédasi folyamat megél6i. Jellemz6 vonas volt
a nyiregyhazi és a jarasi mintadkban az erGs kapcsolattartas a szomszédokkal. Viszont
orszagos Gsszevetésben gyengének volt mondhato a részvétel a klubokban, 6ntevé-
keny szabadid6s csoportokban Nyiregyhazan és a jaras mas teleptilésein is; mindezek
kozil a leger6sebbnek a vallasi k6zosségekhez tartozas jelentkezett.

Osszefoglalva elmondhaté, hogy a tarsas kapcsolatok elemzése a nyiregyhazi pa-
nelvizsgalatok révén olyan uj tikrét adtdk a varos életének, a mikodési mechaniz-
musok jobb megértésének, amelyet nem sok mas hasonlé nagysigi magyar varos
mondhat magaénak. Az eredményeket a varos dontéshozoi is megismerhették és
felhasznalhattak dontéseik soran. Ezek révén a varos és a hatiaskorbe kozvetlentl,
vagy kozvetve bevonhato intézmények (6vodak, iskolak, sportklubok, stb.) tudatosan
szamos olyan szervezett eseménynek, talalkozasi lehetéségnek adtak teret az elmult
id6szakban, amelyek a fentebb emlitett izolalodasi folyamatok ellen hathattak.

Anyagi deprivacio
(2012-2015 Szilicsany Fva Panna)

A tarsadalmi egyenl6tlenségek és a szegénység kutatéi mara mar egyetértenck abban,
hogy a mai tarsadalmak vizsgalata nem elégedhet meg csupan a jovedelmi szegénység
elemzésével. Mara elfogadott az a megkdzelités, hogy az életkérilményekben jelent-
kez6 hatranyok halmozodasa — halmozottan hatranyos helyzet — nagy valoszintséggel
elvezethet a leszakadashoz az atlagtol, az eréforrasok olyan mértékii beszikiléséhez
vezethet, amely egyben tartosithatja a leszakadas allapotat. Mindezen tényez6k folya-
matos fenndlldsa a tarsadalombol térténd kitaszitottsaghoz, kirekesztettséghez vezet.

A nyiregyhazi panelkutatis adataira timaszkodva Szilicsany Fva Panna vizsgal-
ta Nyiregyhdza és a nyiregyhazi jaras lakosainak anyagi deprivacios helyzetét.” Az
elemzés célja annak feltarasa volt, hogy az anyagi deprivacié (megfosztottsag) milyen
mértékben van jelen a varosban és a jarasban; a killénb6z6 tényezSk milyen mérték-
ben halmozodtak; kik az érintettek. A deprivacios vizsgalatok £6 forrasa kilenc elemi
indikator™ volt, amelyek megegyeztek a magyar (Tarki Haztartas Monitor) és eurdpai
(Eurostat, EU-SILC) felmérések hasonld kérdéseivel; igy lehetéség adodott a szerzé
szamara a tObbszint( Osszehasonlitasra.

A harmadik hullim adatai szerint Nyiregyhazan leginkabb a pénziigyi vonatkozasu
indikatorok jellemz6ek; ezen belill is a tartalékképzés okoz problémat. Az eredmények
tikrozik azt a mar tobbszor is kiemelt megallapitast, miszerint a nyiregyhazi helyzetkép

3 Szinicsany Eva PANNA: Az anyagi deprivacio jelenléte Nyiregyhazan, 2012-ben. Acta Medicinae et SociologicaVol.
5.No. 12-13. (2014) 61-82.; SziLicsiny Eva Paxna: Megélhetési nehézségek és nélkiilozés a Nyiregyhdzi jarasban.
Acta Medicinae et SociologicaVol. 6. No. 18-19. (2015.) 80-95.

% Varatlan kiadas fedezete; egyhetes nyaralas lehetésége; rendszeres/kétnapi htisfogyasztas; tartozas, hitralék meglé-
te; autd birtokldsa, fenntartasa; lakas rendes flitése; mosogép; szines televizio; telefon, mobiltelefon birtoklasa.
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sok esetben az orszagos viszonyoknak felel meg, Mind az Eurostat, mind a Tarki felméré-
se azt jelzi hazdnkban, hogy a népesség a deprivacié vonatkozasaban elsédlegesen anyagi
nehézségekkel kiizd, ami féleg a tartalékképzésben mutatkozik meg. Mindezek mellett
mindharom felmérés kiemeli a Iétfenntartassal kapcsolatos problémak magas aranyatis. A
részletesebb elemzés azokat a ,,térésvonalakat” is azonositani igyekezett, amelyek kapcso-
lédnak a kirekesztettség ki- és belépési pontjaihoz, annak tartdssa valasahoz.

A negyedik hullam deprivacié iranyu elemzése f6leg a jarasi viszonyok feltarasara
koncentralt. A vizsgalatok kimutattak, hogy a tartalékképzés a jarasi lakosok esetében
még a nyiregyhaziakénal is problémasabb. Arnyaltabb kép mutatkozott a vizsgalatok
soran a szegénységi kiiszobon allokrol. Ok azok, akik a hatron ,tincolnak” — a biz-
tos jovedelem megovhatja, vagy kiemelheti 6ket a mélyebbre cstszas hatarardl. Sza-
mukra a munkahely elvesztése igen silyos problémat okozhat, hiszen altalaban nem
allnak rendelkezésiikre olyan tartalékok, amelyek megévhatnak Sket a kirekesztettségi
allapot elérésétol, a kovetkez6 munkahely megszerzéséig,

Erzelmi jolét
(2015 Szigeti Fruzsina, Fabian Gergely, Takacs Péter)

A nyiregyhazi panelfelmérés adatai lehet6vé tették, hogy egy lokalis (varosi szinten
értelmezheto) életminéség mutatot alakitsanak ki a kutaték. A modell — amelyet T.
Rahman és munkatarsai dolgoztak ki — nyolc, életvitellel kapcsolatos teriiletet foglal
magiba. 2015-ig a felmérések ezek kozil hetet® fedtek le. A negyedik felmérésben
sikeriilt az érzelmi jOlét viszonyait is mérni a varosban és a jarasban az Oxford Bol-
dogsagméré Skala segitségével. Az érzelmi jolét adatainak elemzését Szigeti Fruzsina,
Fabian Gergely és Takacs Péter végezték.”

A szamitasok meghatirozé kiilonbséget jeleztek a kiilonb6z6 korcsoportok és az el-
tér6 iskolal végzettség szerint. A korral az Gsszesitet skalapontszam atlagos értéke csok-
kent; az iskolai végzettség névekedése pedig a pontszam atlagértékek névekedését adta.
A munkahellyel rendelkez6k elégedettségi szintje magasabb volt; viszont a nagyobb jéve-
delmiiek nem mutattak magasabb atlagot a mérésben. A kapcsolaterGs csoportok szintén
magasabb elégedettségrdl adtak szamot. A varosi és a jarasi lakosok kozott statisztikailag
jelentékeny killonbséget jeleztek az adatok az elGbbick javara. A varosi lakosok inkabb
optimista, mig a jarasiak kissé pesszimista felfogassal tolt6tték ki a kérdbivet.

Az elemzésbdl levonhaté kévetkeztetések természetes médon fedik az el6z6 ré-
szekben elhangzottakat. A munkaeré-piaci helyzet javitdsa; a személyes halézatok
és a gyenge kapcsolatok épitésének tudatos segitése (klubok, énkéntes szervezetek
tamogatasa); a kulturalis téke erdsitése a varosban és a kornyez jarasi telepiiléseken
névelné a lakosok boldogsagszintjét, élettel val6 elégedettségér.

3 Csaladi, barati viszonyok; egészségi allapot; anyagi jolét; lokalis kozosség; munka és aktivitas; személyes biztonsag,
kornyezet minésége. A Rahman modellb6l hianyzé komponens az érzelmi jolét komponense.

7 Sz1GETI FrUZSINA, FABIAN GERGELY, TAKACS PETER: Az érzelmi jollét mérése a Nyiregyhazi jards telepiilésein. Acta
Medicinae et SociologicaVol. 6. No. 18-19. (2015) 145-161.



Az életminbség Nyiregyhazan. Nagymintas tarsadalomkutatds Nyiregyhazan

A varost érintd és a Nyiregyhdza E‘Zez‘mino”sége cimd
kutatias kézvetett korébe vonhaté egyéb kari vizsgalatok

A kutatasokat bemutat6 kotetekben tobb alkalommal olyan specialis tertileteket érin-
t6 kozlemények is napvildgot lattak, amelyek az Egészségligyl Kar munkatarsainak
Nyiregyhiza varos életminéségével Gsszefiiggs, de nem szorosan a Nyiregyhdza Elet-
mindsége cimi kutatashoz kothetdk.

Els6ként tobbek kozott Horvath Laszlo és Krizsal Anita irasat™ lehet megemli-
teni, amely a csaladi és intézményi szocialis ellatasok viszonyat, silypontjait targyalja
fogyatékos gyermekek koérében. A vizsgalatok Nyiregyhazan és a kornyezé telepii-
lésein élSket érintették. A munka annak feltdrasara iranyult, hogy milyen médszerek
szitkségesek ahhoz, hogy a csaladok partnerként kapcsolodhassanak be az egészség-
lgyi és szocialis ellatasokba. A kutatdsi eredményekre alapozva egy tovabbképzési
program sztletett a fogyatékos gyermekekkel és csalddjaikkal foglalkozoé szakembe-
rek szamara.

Huse Lajos munkdja® az inkluziv nevelés teriletére vezeti az olvasét. A tanul-
many a ,,Mindenkinek becsengettek!” program keretei k6zott vizsgalta az értelmi
fogyatékkal €16 gyermekek kézvetlen kérnyezetét, a kdrnyezeti interakcidkat és azok
hatasat. A program megvalésitasa soran 6nkéntesek 6vodai és also tagozatos csopot-
tokba vittek t6bbségében Down-szindrémas gyermekeket (csoportonként egy f6t,
heti rendszerességgel, 6—8 héten keresztill) kiilonb6z6 foglalkozasokra — jellemzéen
kézmives, zenel, vagy mozgasos tevékenységekre. A csoportokban az ilyen tipusu
pedagogiai feladatok megoldasara szolgalé inkluziv oktatast tamogat6 vagy éppen
gatld tanari attitidok voltak megfigyelhet6k. A szerzé Osszegzésében kiemeli, hogy
az ilyen programok ,,kétéld fegyverként” szolgalhatjak, vagy hatraltathatjak a fogya-
tékos gyermekek iskolai integraciéjanak tigyét.

Az eddig elvégzett felmérések képet nydjtanak a varos és a jaras életér6l. Ugyan-
akkor nyilvanvald, hogy a specialis, esetleg kevéssé el6térben 1évé rétegek életviszo-
nyainak feltirasa tovabbi célzott kutatasokat igényel. Ehhez kapcsoléddan az Egész-
ségtigyl Kar szamara nagy feladat volt a Nydregyhdza lfjrisdga 2015 felméréskutatoi
feladatainak megoldasa. A vizsgalat kovette a Magyar Ifjisdg 2072 kutatas soran alkal-
mazott modszereket, kérdivet. Az eredmények Osszefoglalo irasai’ lehetéséget ad-
nak arra, hogy a nyiregyhazi fiatalok helyzete Osszevethets legyen orszagos szinten.
A varosi ifjusagi koncepci6 el6készitési munkalatai figyelembe vették mindezeket.
Erre igen j6 példa a fiatalok szabadidé eltSltési és sportolasi szokasaival kapcsolatos
elemzés.*! Ez elésegitette azoknak a projekteknek a megvalésuldsat, amelyek a varos

3
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HorvAaTH Liszro, Krizsar ANitA: Fogyatékos emberek helyzete Nyiregyhdzan és térségében. Acta Medicinae et
SociologicaVol. 3. No. 3. (2012) 177-196.

Huse Lajos: Az inkluziv neveléssel kapcsolatos tanati attitidok Nyiregyhazan. Acta Medicinae et SociologicaVol.
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szamos pontjan (erdei tornapalya, szabad téri edzési lehetSségek, jatszoterek) teszik
ma mar lehetévé az aktiv, mozgassal teli kikapcsolodast.

Diszkusszié és a folytatas

Osszefoglalasként az a kérdés teheté fel, hogy milyen sszkép is alakult ki a munka
soran Nyiregyhazardl és a jarasrol. A valasz réviden gy foglalhaté Gssze, hogy a varos
nagyon sok tekintetben az orszagos atlaghoz igazodik. Kilépve azonban a varos von-
zaskorzetébe, érezhetd az a lemaradas, amire szamos orszagos felmérés felhivija a figyel-
met. Ezen okbdl ismétlédik djra és Gjra az {rasokban a Nyiregyhaza ,,sziget” jellege.

Hogyan tovabb? — kérdezheti az olvasé.

A kar és a kutatéesoport céljai kozott szerepel a Nydregyhdaza Eletmindsége cimi kuta-
tas folytatasa. Ez részben 2017 Gsszén megtortént és Gjabb szempontokkal kiegészitve
2018 tavaszan is tart. A két id6pont oka az, hogy az el6készité munka szakért6i egyez-
tetései annyi Uj szlikséges iranyt jeldltek meg, amelyek ésszerl vizsgalata csak két rész-
ben lehetséges. A tervezett elsé lekérdezés fokuszaban a korabbi kérdéiv kérdései all-
nak majd, kivéve az egészségi allapottal kapcsolatos kérdésblokk, amely tébbek kézétt
(droghasznalat, Redukalt Eletesemény Skala,” stb.) a masodik lekérdezésben jelenik
meg; A két felmérés tobb olyan modult is tartalmaz, amely Gjra a varos és kornyezeté-
nek orszagos viszonyokkal torténé Osszehasonlitasat teszi lehetévé. Mindezek remé-
nyeink szerint el6segitik azt a tervezési és végrehajtasi munkat, amelyet a Polgarmesteri
Hivatal, azon belil pedig a Szocialis és Kéznevelés Osztaly végez teleptiléstinkon.

A hosszabb tava célok k6zott szerepel a Debreceni Egyetem Egészségligyi Kara-
nak honlapjan kialakitani egy olyan pontot, amely lehet6vé teszi a kutatas forrasainak
elérését, akar kérd6iv vagy adatbazis szinten — generalva ezzel hasonl6 kezdeménye-
zéseket a tarsintézményekben vagy mas telepiiléseken.

A kutatassorozat indulasakor a varos viszonyainak megismerése jelentette a leg-
£6bb motivalo tényezo6t a kutatdk szamara. Az elemzési célok elérése, az intézményi és
személyes kapcsolatok fejlédése tjabb értelmet adott, ad a folytatdshoz. Reményeink
szerint ezek a feltard és hosszabb tava tendenciakat is megmutato vizsgalatok hozza-
jarulnak Nyiregyhdza még europaibb szintl varossa valasahoz, az itt él6k életmindsé-
gében eddig elért eredmények jovébeli megtartasahoz és tovabbi fejlesztéséhez.

“ Huse Lajos, Huszim Eva, TakAcs PrrER: A gyermekvédelem peremén — Negativ életesemények hatisa a ka-
maszok és fiatalok egészségkarosité magatartasira. Metszetek Vol. 5. No. 4. (2016) 80-108. DOI 10.18392/
METSZ/2016/4/5



INTER]JU

MARIK SANDOR

A hangzassa valt kdltészet varazslata
Beszélgetés Hauser Adrienne zongoramitivésszel

Hauser Adrienne mar 6téves kora el6tt kez-
dett ismerkedni a zongoraval, amely késébbi
életének meghatarozoja lett: szivesen latott
mivész mindeniitt a vildg hangversenypodiu-
main. Sztlei lakhelye révén mi matészalkaiként
ismertik meg, bar Debrecenben sziiletett.
Hétévesen felvették a Zeneakadémia kivételes
tehetségek tagozatira, azéta Budapesten és
Szentendrén él. Szil6varosatdl és a megyétdl
sem szakadt el: alapitvanyt hozott 1étre tehet-
séges matészalkai gyerekek tamogatasara, vala-
mint a Tiszadobi Zongorafesztival megalapi-
toja és muvészeti vezetSje. A fesztival tizenot
év alatt a kézénségen kivill kivivta a nemzetkdzi komolyzenei élet elismerését is. A
megyében tobbek kozott koncertezett Matészalkan, Nyiregyhazan, Kisvardan, Vasa-
rosnaményban, Tuzséron, Mandokon. Matészalka és Tiszadob diszpolgara, megyei
Prima-dfjas. Fletérdl, mivészi munkassagarél Budapesten beszélgettiink.

— Interjiink jilins kozepén késziil, eredetileg mdir csomagolnia kellene, vagy mar meg kellett
volna érkeznie Torontdba, kanadai koncertkiritianak elsé dllomdsara. Mi tirtént?

— Nemrégiben valtozas volt az engem most masodszor meghivo fesztival vezets-
ségében, ami egylitt jart a kilénb6z6 programok moédosulasaval. Abban egyeztiink
meg a meghfvéimmal, késébbre halasztjuk az utazasomat.

— Miként keriilt kapesolatba a kanadai fesztivdl szervezdivel?

— El6z6 kanadai programjaimra a kint ¢é16 nagyszer hegedimivész, Terebesi
Gyorgy hivott meg egy nyiregyhazi koncert alkalmaval. Igy neki és feleségének ko-
szonhetem, hogy két éve olyan szép és élménydus id6t toltéttem Québecben. Sz6-
léestem és kamarazenei fellépéseim voltak, mesterkurzust adtam, és sok kilonleges
emberrel ismerkedtem meg. Az idei meghivas az akkori koncertekre alapozédott.

— A viltozdssal most lett két ,,ajandék” hete. Hogyan hasznositia?

FOTO: FELVEGI ANDREA



MARIK SANDOR

— Féleg 6szre tervezett hazai hangversenyeim elSkészitésével foglalkozom, tobbek
kozott 4 miveket tanulok. Az 6szi programomban szerepel egy nyiregyhazi koncert
is: édesanyam egykori iskolaja felkérésének teszek eleget. Egyébként nem adok sok
koncertet, és csak a megfelel felkéréseket vallalom el.

— Diriss kanadai itiélmények helyett akkor beszéljiink eldszor személyes palydjanak induldsa-
rol! Mit jelentett a hetvenes években a ,,kivételes tebetség”, mert ilyen mindsitéssel kezdte zongora-
tanulpdanyai...

— Akkor teljesen mas vilagban éltink és nem csupan politikai szempontbol. A
kilonleges tehetségnek is mas jelentése volt, mint most. Nagyobb szerepet kapott a
valédi érték. Nem 4drasztottak el mindent a kereskedelmi televiziok, radiok, a bulvar-
lapok, a hordozhat6 telefonrdl nem beszélve. Ezek ma igen nagy hatassal vannak a
zenemuvészetre, és a tOmegesités révén nagy kart okoznak. A mi mindennapjaink
nem porégtek ennyire, valdban gyerekek voltunk, nem érintett meg minket a celeble-
het6ség, egyszerden nem is tudtuk, mi az.

— Mtészalkdn milyen eneoktatds volt akkoriban?

— Amikor elsé osztalyos lettem, mar j6l mikddé zenei oktatas volt vidéken is. Ez
téleg Kodaly Zoltannak kdszonheto, aki nagyon sokat tett a fiatalok zenei képzésé-
ért. Ekkoriban az ének-zenei és a zeneiskolai haldzat viragzott, példaul Matészalkara
—ami egy kis helynek szamitott — két ilyen iskola is jutott. Az osztalytarsaim még tud-
tak kottat olvasni az altalinosban. Mindenki. Azok is, akik nem zenésznek készlltek,
ez evidencia volt akkoriban. Széval, nagyon jol megalapozott zenei oktatas volt, ezt
sok év utan valtozatlanul igy gondolom. Velem mar 6tévesen két zongoratanar fog-
lalkozott. Margit néni — Szanté Bertalanné — Debrecenbdl jott minden héten tanitani
Matészalkara, a tobbi napokon Babi nénivel — Sz6rényi Gyulanéval — gyakoroltam.
Ugyanis a vezetett gyakorlas kiilondsen fontos. Mert egy négy-ot-hatéves gyereket
még nem lehet magara hagyni a zongoraval egy 6rara sem, mondvan: ezt vagy azt
gyakoroljad. Kell az allandé figyelem, kontroll, segitség, meg kell tanitani tanulni. Ez
sem konnyd, hiszen a zenetanulds komoly munka. Egy 6téves gyermek talan még
szivesebben jatszana. Egyébként most olvastam Francois Couperin francia barokk
zeneszerzG A esembaldjaték miivészete cimi irasat, melyben éppen errdl van sz6. Mar az
1700-as években... A két tanar és a napi egy 6ra gyakorlds talan a mai vildgban mar
megvalosithatatlan... Miel6tt lezarnank a korai matészalkai idGket, meg kell emlite-
nem, hatéves koromban meghallgatott Sztankay Lajos tanar ur, aki Barték-névendék
volt, és a késGbbiekben sokat foglalkozott velem. Ezutan kertltem ,,megmérettetés-
re”, és nyertem felvételt a Zeneakadémia kivételes tehetségek tagozatira, vagyis az
El6készit6 Tagozatra Budapestre.

— Nem korai kiemelni egy hétévest a csaladbdl, a gondtalan gyermekkor belyett hatalmas terhet
rakyva a villdra — akkor is, ha a felvillantott cél miivésgfearrier?

— Természetesen nagyon nehéz volt, és fogalmam sem volt, hogy mi is torténik
velem. Gyerekkorom elsé hét éve nagyon boldog volt Matészalkan a csaladi kérnye-
zetben, és ez adta az er6t a késGbbi nehézségek elviseléséhez. Budapesten tiz évig
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csaladoknal albérletben laktam. Kedves embereknél — mégsem volt kénnyd, féleg
lelkileg. A sziileimmel nehéz vola a kapcsolattartas. Mar a heti egyszeri telefonalas
— az Ggynevezett interurban — maga volt a tortara, mert el$ kellett jegyeztetni a be-
szélgetést, aztan varakozni. Sokszor 6rak mulva szolt vissza a postaskisasszony, hogy
a hivott fél — édesanyam vagy édesapam — vallalta a kapcsolast, lehet beszélni. Es
volt még a levéliras.

— Vdltozatosan zajlott egy miitészalkai kisliny napja hétévesen Budapesten?

— A gyakorlati feladataimat kénnyedén végeztem. Magantanulé voltam az isko-
laban, igy tudtam bejarni a Zeneakadémiara. A délutanjaim szabadok voltak, nem
vettem fel killénérakat, tehat sok szabadidével gazdalkodhattam. Az Akadémian le-
gel6szor azt tanitottak meg, milyen legyen a viszonyunk a zenéhez, a jofajta értékhez.
Inkabb szakmai aldzatra neveltek benniinket, és kevésbé volt Iényeges a szereplés. Ma
ez éppen forditva van.

— Kotelességtudd, szorgalmas, céltudatos lebetett, vagy egyszerdien sgeretett gongorazni?

— Engedelmes voltam. Biztam a sorsomat egyenget felnGttekben, a sziileimben,
a tanaraimban. Nem voltam lazadozé természet.

— Soba nem fordult meg a fejében, hogy mdst szgeretne tanulni, jobb lenne mdissal foglalkozni?

— Nem. De ez egy tipikus mai kérdés, csak a bolognai rendszer 6ta lehetséges
atsasszézni egyik szakrol a masikra — akar kedvtelésbél is. A mi idénkben ez nem igy
volt. Inkabb szakma és hivatas volt akkoriban, amire mar fiatal korban készultink
lelkileg is.

— Tehat 1z esgtendeig alapozort a kivételes tebetségek kizitt, foképpen a enével foglalkozott,
gongordazni tanult. Miként sajdtitotta el a kizismereti tantargyakat? Példdanl a szamtant kedvelte?

— E téren volt egy kis gond, mivel magantanuloként sok matematika 6rardl hia-
nyoztam. Ez azért lehetett baj, mert e tantargy tudnival6i egymasra épiilnek, foghfja-
san nehezen all 6ssze a folyamat. Ugyanez a helyzet a fizikaval is. Pedig a matematikat
kedveltem volna, talan tehetségem is volt hozza. Legjobban a nyelveket, a nyelvtant,
a biolégiat, kémiat szerettem. Osszességében azért tébbnyire kitling vagy jeles bizo-
nyitvannyal zartam az éveket, csak néha csuszott be a reméltnél t6bb négyes.

— 1981-ben fordult a célegyenesbe, amikor az, eldkészitd utin megkezdte tannlmanyait a Zene-
akadémia ongora tansgakdn. Nagy viltozdst jelentett ex? Hiszen addig is a zongora tiltotte ki
cletének nagy részet. ..

— Tizenhat évesen, még kozépiskolasként kezdtem az elsé akadémiai évet. Nem
éreztem nagy valtozast, valoban az folytatddott magasabb szinten, amivel mar hosz-
szabb ideje foglalkoztam. S6t a kbzépiskolai magantanuldi 1ét gordiilékenyebb lett,
mert az el6készitében nem csupan zenei képzést kaptunk, hanem nagyfoku 6nallo-
sagra neveltek benniinket, ez mindenképpen jelentSs pluszt jelentett. Megtanultuk
beosztani az idénket, Gsszeegyeztetni a killonb6z6 feladatokat, ami minden mvész
életében kulcsfontossagu.
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— A miivészképzoben Koesis Zoltan, Kurtdg Gyorgy, Rados Ferenc — késdbb mindbarman
Kossuth-dijjasok — tanitvanya lett. Milyen hatdssal volt e onre?

— Miel6tt még erre ratérnék, elmondanam: az el6készitében Agonas Gyorgy és Ara-
t6 Szilvia voltak a tanaraim, akik sokat segitettek nekem, nemcsak zeneileg, hanem em-
berileg is, bar két nagyon kiilonb6z6 egyéniségrol beszéliink. Maga a zeneakadémiai 1ét
is valami kitlintetett lehetSség volt, ez volt az Akadémia ,,aranykora”. Az el6z6ekben
emlitett harom tanarom harom kivételes személyiség, mind nagyhatastak, de naluk a ta-
nulas egyaltalin nem szamitott faklydsmenetnek, 6romiinnepnek. Nagy kovetelményt
allitottak az 6rakon, ugy értem, a ,,zene lényege” volt a kbzéppontban és ezt maxima-
lisan kellett kihozni magunkbél. Magas volt a mérce és nem a dicséreten alapultak az
orak. Mégis szerettem a Zeneakadémiat, diplomazas utan évekig bejartam, egyszertien
hianyzott a légkore. Akkoriban ezt barmikor megtehettem, még nem kellett magneskar-
tya a belépéshez, mint most. Sajnos, most mar nem tudok bemenni, amikor szeretnék.

— Hogyan alakul egy fiatal mijvész repertodrja? Voltak kitelezd zenemiivek és voltak va-
laszgthatik?

— Koételez6 zenemtvek nem voltak, de van egy altalanos gyakorlat, ami a klasz-
szikus zenére vonatkozik, és aszerint haladtunk, azon belil valaszthattunk. En féleg
Bachhal voltam elfoglalva az els6 két évben.

— Hanyszor kell egy miivet eljdtszant, mire Rotta nélkiil tudja, és lélekben az alkotds szellemére
tudjon koncentrdlni, ne pedig arra, melyik hangjegy kovetkezik?

— Bz nagyon valtoz6. Nem arrol van sz6, melyik hangjegy kovetkezik, vagy mellé-
itink-e. Ezen a szinten mar kialakultak a készségek. Egy j6 el6adonak mindenekel6tt
meg kell értenie a zeneszerzé szandékat, hogy j6l, pontosabban szélva hitelesen tudja
azt kozvetiteni. Ehhez nem elég az adott mivet ismerni, tudassal kell rendelkezni az
adott kor f6 jellemz6irdl, be kell illeszteni a mivet egy bizonyos kornyezetbe. En
el6szor erre, az el6készilletre, a zenem kornyezetére forditok figyelmet, aztan j6n a
komolyabb gyakorlas, végiil az el6adas. Sok év utan sem egyszerd mindez: tehat nem
a hiba nélkiili zongorazas a gond, mert ez alapvetés. Azt viszont nem tudhatom elére,
milyen lesz az allapotom a koncerten. Pedig ez nagyon fontos. Egy mivet sokféle-
képpen lehet eljatszani, de, hogy az igaz is legyen, az csak egyféleképpen lehetséges.
Vagyis ugyanazt az igazsagot sokféleképpen lehet elmondani.

— Az on szdmdra mi a kedpez0bb: ha kettesben van a zongordval a szinpadon, vagy ha egy,
esetleg tobb zongoramiivész partnerrel, mas bangszeressel, vagy éppen énekessel?

— Legkénnyebb sz6l6t jatszani, mert ott nincs kompromisszum, de nagy 6rém a
kamarazenélés is, j6 partnerrel.

— Hol szeret koncertegni: hatalmas hangversenytermekben sok 53dz, vagy akdr tibb ezer nézd
elott, netdn kisebb létszdmii helyeken, bardtsdagos kirnyezetben?

— Mindegy. A 1ényeg a kapcsolat létrejotte a szerzd, az eléadoémivész és a kézon-
ség kozott, és ez nem a létszamtdl vagy a terem nagysagatdl flige. Azért, ha lehet
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valasztani, én inkabb a bens&ségesebb kérnyezet mellett donték. Ha a zenemtvészet
torténetére visszatekintiink, régebben tébbnyire kis létszamui kézonség elStt zenél-
tek. Még a kiralyi udvaroknal vagy a templomokban is. Ezért ez a mivészet teljesen
ellentétes a témeg-jelenséggel, természeténél fogva intim. A mai kor nem kedvez
ennek, mégis fontos lenne, hogy ne aruljuk el az eredendé értékeket. Hzt a fajta zenét
nem lehet sportcsarnokba vinni. Vagyis lehet, de akkor az mar valami mas lesz.

— Milyen kizinséget tart idedlisnak?

— Az ért6 hallgatésagot, amikor érezni lehet a csendet is, a varakozas izgalmas
fesziiltségét, amikor létre tud jonni a kézonséggel egy lelkesits kotelék.

— En ugyancsak egy ,,intim” kérdést szeretnék feltenni. Megnézhetem a kezét? Gyakran mond-
Jak, ha valakinek a sgokdsosndl hosszabb, vékonyabb ujjai vannak, ongorista kege van. Dintd
lehet ez az alkati sajdtossig?

— BEzen még nem gondolkoztam. Ha csupan az ujjak hosszat néznénk, az én ke-
zem nem valami ritka alkat, nincsenek tdl hossza ujjaim, kézepes méretd a kezem,
de ennek még nem éreztem hatranyat. Szerintem nem az ujjak rendkivili hossza a
dontd. Példaul a tenyér rugalmassaga és mérete legalabb annyira fontos. Mindezek
a zongora esetében azt mutatjak, hany hangot tud atfogni az ember. A zongoristak
keze a hiedelemmel ellentétben altalaban nem szép, mert agyondolgozzak. Persze a
zongoristakézrél beszélni korantsem mondvacsinalt téma. Szergej Rahmanyinovnak
példaul akkora keze volt, hogy tizenharom hangot atért —azaz a C-tél az A-ig. Egyéb-
ként kilenc—tiz hangot ériink at altalaban, de nem ezen mdlik, ki milyen zongorista.
A zenet6rténet ismer szélsGséges eseteket, példaul Robert Schumannét, aki koranak
jeles személyisége volt, kivalé zongoramuvek alkotdja és igéretes zongoramiivész. Pa-
ganini hatasara — akinek ritka betegségébdl kovetkezben valoszinttlentl hossza ujjai
voltak — Schumann egy specidlis szerkezet segitségével megprobalta nydjtani az ujjait.
Ennek kévetkezményeként jobbkezének két ujja megbénult, ami véget vetett zongo-
ravirtudz almainak. Bar nem minden Schumann-kutatas tamasztja ala ezt a feltevést.

— Azt nyilatkozta egy helyiitt, hogy az utdbbi években éppen Robert Schumannal — aki egyik
kedvelt zeneszerzdje —, ismerkedike ,,mélyebben”. Mit jelent ez?

— Azt mar emlitettem, nem elég el6venni egy zenem leiratat és eljatszani. Ehhez
ugyanis nem kell mavész, egy j6 kottaolvasé le tudja titni a billentytket a megfelel6
sorrendben. De az még nem zene, csak zorej. Sziikség van az értelmezésre is. Ehhez
pedig ismerni kell a zeneszerzot, életét, szandékait, a mu sziiletésének kérilményeit,
egy kicsit bele kell bujni a bérébe. Vagy zseninek kell lenni, és akkor el6re nem kell
tudni semmit.

— Schumann milyen kirnyezethil érkezett a zene vildgdaba?

— J6 alapjai voltak. Apja kényvkiadot és konyvkereskedést mikodtetett, kedve-
z6 korilményei révén a majdani zeneszerzé mar egészen fiatalon kortarsainal 1énye-
gesen muveltebb volt. Sokat olvasott, kilénb6z6 mifajokban irt is, élete kés6bbi
részében mértékadd zenekritikus lett. Kritikaiban harcolt kora kozépszertsége el-



MARIK SANDOR

len, az tgynevezett ,,szalonzene” mint mufaj ellen, mely az 6 kordban kapott langra
Németorszagban parizsi mintara. Viszont a francia helyzet sokkal arnyaltabb volt,
mert az 1830-as években — ez volt Chopin és Liszt Parizsa, ahol én is mindig szeret-
tem volna élni — tobbféle zenei szalon miikodott, tobbek kozott értékes mivészeti
szalonok is. Németorszagban viszont — részben politikai okok miatt — a feltdrekvé
nagypolgarok presztizsb6l mikédtettek szalont, és sajat érdekeik szerint, alarendelt
médon hasznéltik a zenét. Osszejéveteleikre gyakran silany min6ségti darabokat fr-
tak, és a zene nem ugy jelent meg, mint mavészet, hanem mint funkci6. Egyébként
Schumann nagylelkd volt kortarsaival, elismerte Chopint, Mendelssohnt. Brahmsért
pedig kiillonosen sokat tett, mikézben bevezette kora zenei életébe.

— Mondbatjuk azt, hogy Schumann révén is szeretné még pontosabban megérteni a ene lényegét?

— Igen. Most sokat kutatok, de nem regényeket olvasok, nem jatékfilmet nézek,
hanem igyekszem visszanyulni az eredeti forrasokhoz, levelezéseihez, jegyzeteihez, k-
l6nféle monografiakhoz. Egyébként ezzel némileg ellentétben tegnap este éppen egy
film nylgdzott le: az Alain Corneau altal rendezett Minden reggel cimi filmdrama, amely
a zene lényegét boncolta feltiné hozzaértéssel, igen mélyre hatolva. A DVD, amelyet
Franciaorszagban vettem, két nagy zeneszerzd, két nagy miivész kapcsolatit mutatja
be. Nem kevés tanulsaggal, ami azért killonds, mert a torténet részben fiktiv. Monsieur
de Sainte Colombe az 1600-as évek masodik felének jeles francia zeneszerzdje volt, a
viola da gamba — a reneszansz, illetve barokk zene egyik £6 hangszere — tinnepelt meste-
reként tartottak szamon. Néhany honapig tanitvanya volt a fiatal Marin Marais, szintén
zeneszerz6 és gamba-jatékos. Raadasul a mester el6szor nem vette fel tanitvanynak a
szépremény fiatalembert, azzal az indoklassal, hogy ,,uram, 6n jatssza a zenét, de nem
muzsikus.” Marin Marais mégis hires zenész lett, a Napkiraly muzsikusa. Negyvenot
évig volt vezet$ viola da gamba-jatékos a versailles-1 udvarban, filmbéli élete végén
visszaemlékezett egykori ,,kiméletlen” mesterére, aki raébresztette, nem elég csupan jol
jatszani hangszerén, a zene lényege nem ebben van. Vagyis, nem mindenki zenemd-
vész, aki koncertet ad, vagy nem mindenki festémivész, aki képet fest, és igy tovabb.

— Repertodrjaban Chopin kitiintetett helyet foglal el. Elsd nemsetkizi sikere egy Chopin-feszti-
vdlhoz, kothetd, amely utdn portréfilmet készitett onrdl a Lengyel Televizio. Csupdn virtndz mifveit
kedvel, amelyekkel gyakran lép kizonség elé, vagy kozel dll inhoz a gondolatvildga is?

— Szerintem minden zenemuvésznek van egy vagy tobb olyan komponistaja, aki-
nek maveihez jobban vonzaédik, mint masokéhoz. En mar tizenhat évesen elkotele-
z6dtem Chopinnek. Az erd és a finomsag harmonikus keveréke testesiil meg benne.
O nem finomkod6 mavész, félreértés az, amikor gyengének titulaljak és szentimen-
talisan kozelitik meg. Korabeli feljegyzésekbdl kidertl, kivételes billentéstechnikaval
rendelkezett, ezért miveiben a billentés 4altal 1étrehozott sokszintiség nagyon fontos,
megértéséhez nagyon mélyre kell hatolni. Ezt nem lehet megvaldsitani elektronikus
zongoran. Chopin visszaemlékezéseibdl kidertl: miveinek el6adasardl hatarozott
elképzelései voltak — még Liszt 6nkényes valtoztatasait sem viselte el —, am ezt az
utékor miivészei nem mindig veszik figyelembe.
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— Kis kitérd: arrdl miként vélekedik, hogy nemrégiben Pekingben nagy nyilvanossdg elott éppen
Chopin-miivel teszteltek egy zongorazd robotot, amelynek . ellenfele” egy olasz zongoramiivész volt?

— Ez szamomra elég elborzaszt6 hir, mert a robot nem képes atadni lelkileg sem-
mit, csak technikailag, Eppen ez az, amir6l korabban beszéltem. Csak leiitni a billen-
tyliket mechanikusan, az mivészileg semmi.

— Folytatva a korabbi gondolatmenetet: repertodrjabil az is kitiinik, Bach milveit ngyancsak
kedveli. B akadémista korabil maradt meg?

— Igen. Bach és a barokk, azon beliill a német barokk régota foglalkoztat. Bachot
nem koénnyl megérteni, mint ahogy mas zeneszerzoket sem lehet csupan egy-egy
muvik alapjan megitélni. Akkor lehet eljutni a mavek lényegéhez, ha nemecsak a zon-
gorarepertoart ismerjik, hanem lehetSleg az Gsszes tébbit. Mert akkor lehet jél elhe-
lyezni, hova tartozik az adott mi. El6fordulhat példaul gyakorlas kézben, hogy nem
jutok elébbre, nem tudom megfejteni a darabot. Es valamikor késébb meghallom a
zeneszerz6 egy masik muvét, esetleg egy masik mifajban, egy hegediiversenyt, egy
szimféniat, és megértem zongoraversenyének lényegét. Gondolom, ezzel nem va-
gyok egyedil. De visszatérve Bachra, a barokk zenei el6addsmoédban az is nehéz ma,
hogy nincsenek el6adasjelek a kottaban, tehat sok minden az el6ad6ra van bizva. Ez
nagy szabadsag, de veszélyes is, hiszen ehhez nagyon ismerni kell a korht el6adasmo-
dot és stilusban megfelelSen elhelyezni a mivet.

— Nem keriilhetiik meg Bartok Béldt, a magyar enetirténet kiemelkedd személyiségét, kiilon-
leges — sokszor nebéznek tind — miiveit. Miként nyil on egy Bartok-miihiz?

— Nekem szerencsém volt, mert Bartok vilagaba Kocsis Zoltan vezetett be, aki
wanyanyelvi szinten beszélte Barték nyelvét”. Mondhatjuk, 6 volt a zeneszerzé md-
veinek legkivalobb el6addja. Sokat jatszottunk egytitt, k6z6s lemezfelvételink a Cso-
ddlatos mandarin. A probak alatt rengeteget tanultam a helyes Barték-el6adasrol.

— Palyafutdsa sordn feltehetden sok hires személyiséggel taldlkozott. Ki tette dnre a legnagyobb
batdist?

— Talan meglepd, de nem zeneszerz6t vagy zongoravirtudzt emlitenék elséként,
hanem koltét, Pilinszky Janost. Aki nem csak kélt6ként nagy, hanem emberként
is. Haromszor taldlkoztam vele a Hajos utcai lakdasin, még zeneakadémistaként.
Kocsis Zoltan vitt el hozza, beszélgetéseink éjszakaba hajlék voltak. Masodikos
gimnazistaként az irodalomban még nem voltam eléggé tajékozott, a Pilinszkyvel
tolt6tt id6 teljesen letaglézott, olyan volt, mintha egy mdsik dimenzidba kertltem
volna. Soha nem felejtem el, ahogy verseit felolvasta. De a hosszu hallgatasokat
sem felejtem el. Ezek szinte bénitéan hatottak ram. Aztin késébb Wiener Pal
— kedves parizsi baratunk, aki Pilinszkynek jo baratja volt, és altalaban néla lakott
a kolté Parizsban —, sokat mesélt rola. Sokszor aludtam abban a vendégszobaban,
ahol korabban 6 lakott. Idén, harminchét (1) évvel halala utan, Pesten szoborral em-
lékeztek ra, amely hivatalosan emléktabla, valéjaban haromdimenzios kép a Central
Kavéhaz falan. Eletében sokat id6zott e kavéhaz miivészasztalainal, taldn torzshe-
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lye volt. Ott voltam az avatason, probaltam felidézni a gondolatait. Pilinszkyt nem
érdemes feliiletesen ismerni, 6t meg kell probalni megérteni. Ami nem kdnnyd, de
megéri. Masodikként emliteném Yvonne Lefébure hires francia zongoramtvészt és
legendas tanart, aki nemzedékeket tanitott hosszu élete soran, személyesen ismer-
te Ravelt és Debussyt. Vele szintén palyam elején talalkoztam, Parizsban. Mestet-
kurzusa életre sz6léan befolyasolta szakmai felkésziilésemet, befrasait még mindig
6rz6m a kottaimban.

— 11t ag idd, hogy magdrdl a zongorardl beszéljiink! Nyilvan sok kivdld hangszeren jdtszott
mar. Melyiket kedveli: Bisendorfer, Fagioli, Steinway? 1 ehet kiilonbséget tenni ilyen prénsinm-
mdrkdfk ko017

— Mindegyik kivalé minéségt hangszer, a legkényesebb igényt kielégitik. Azt hi-
szem, a kilénbség inkabb az izléstdl fige. Ugyantgy, mint ahogy egy felsGkategorias
BMW vagy Audi esetében sem lehet azt mondani, egyik vagy masik auté egyértel-
mien jobb. Ugyanolyan jo, csak mas. En példaul azért kedvelem a Steinwayt, mert
amikor a Zeneakadémiara jartam, azt szoktam meg. Azon fejlesztettem ki a technika-
mat, a nyolcvanas években a Steinway-hangzas régzilt a tudatomba. Ha azonban egy
koncertteremben Bosendorfer mellé kell leiilni — amit kevésbé szeretek — ugyanolyan
szivesen jatszom. Nekem is az van...

— Es a harmadik emlitett hires mirka?

— A Fazioli egy kicsit mas. Mig az el6bbi két marka jelent6s szamu sorozatok-
ban késztl a 150-180 éves multtal rendelkez6, tobbgeneraciés hamburgi, illetve New
York-i gyarakban, az utébbi kézmives munka, minden darab egyedi. Az elsé Fazioli-
zongorat kevesebb mint negyven éve mutattak be, ennyi id6 alatt kiizd6tte fel magata
csucsra. Szerencsés vagyok, hogy jarhattam az észak-olaszorszagi Sacilében, ahol ba-
ratném, Karaszy Szilvia zongoramivész mutatott be a hangszerek alkotéjanak. Paolo
Fazioli — a gyaralapité — zongorista és mérndk is. A kapcsolatnak kdszénhet6en az
elsé Tiszadobi Zongorafesztivalra elkiildte egy hangszerét Bécsbdl, igy mi mutattunk
be elsz6r Magyarorszagon Fazioli-zongorat, ami egyébként mindent feltilmul.

— Azt mondjak: egy jobb hegediinek — mondjuk, Stradivarinak — lelke van, amire bizonyos idd
utdn a miivész, képes rahangolddni, sginte eggyé forrnak. A gongorardl el lehet mondani ugyanezt?

— Talan el, de van egy alapvetd kiilonbség. A hegedlimtvész, akinek birtokdban
van egy ilyen killénleges hangszer, jellemz6en viszi magaval, és koncertjein azon jat-
szik. A zongorista ezt — értheté mdédon — altalaban nem teheti meg,

— Mi a vélemeénye a magyar csodabangszerril, az, dllitdlag hetven millidha keriile Bogdnyi-zon-
gordrdl? Kiprobdlta mar?

— Természetesen tudok rdla, az alkotét, Boganyi Gergely zongoramtvészt jol is-
merem, de a nevével fémjelzett hangszeren még nem jatszottam, igy nem is tudok
réla megalapozott véleményt mondani. Egyébként Boganyi Gergely sokszor volt
tiszadobi fesztivalunk meghivott vendége.
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— Tobbszir emlitette a Tiszadobi Zongorafesztivalt — vagy, miként gyakran mondjuk: a Zon-
gora Unnepe Keleten eseménysorozatat. Tigendt év alatt nemzetkozi rangot kivivd esemény lett.
Hogyan emlékszik a kezdetekre?

— A fesztivalt 1996-ban g
kezdtiik tervezni. Egy miifaj
megteremtése volt az egyik
cél, a zongorafesztival mifaja,
amely féként Nyugat-Euro-
paban viragzott, de mashol a
vilagon szintén muikodtek és
mikodnek ilyen fesztivalok,
Franciaorszag a vezet6 ezen a
téren. Szerettik volna a szabol-
csi térséget magas szinvonald
zongoraestekhez juttatni — ez
volt a masik célunk. Ugyanis a
kisvarosi kulturalis életben mar nem foglaltak el helyet a zongoraestek, ami egyébként
a ’80-as években még jellemzé volt. Mindezt gyony6rl kérnyezetben, az Andrassy-
kastélyban képzeltiik el, kicsit francia mintara. Tervem Tiszadobon kedvezé fogad-
tatasra talalt, ezért Kertész Istvannal, Matészalka akkori orszaggytilési képvisel6jével
létrehoztuk a Zongora Unnepe Keleten Alapitvanyt.

— Ardnylag hamar megtartottik a premiert, mondhatjuk, kinnyi volt az sit¢

— Naivan és biztos pénzigyi hattér nélkul fogtunk bele, hittiink benne, lelkesedé-
stink hatartalan volt. Tiszadob teljesen mellénk allt, segitett. Az elsé fesztivalt 1998-
ban tartottuk, févédnokiink Orban Viktor miniszterelnék ar volt, védnokiink pedig
Szokolay Sandor zeneszerzé. A Magyar Radio kozvetitette koncertjeinket. Koncep-
cionk szerint a nemzetkdzi hird, nagy mivészek mellett fiataloknak is teret adtunk.
Osszesen tobb mint hetven mévészt mutattunk be elenyész6 koltségvetésbdl, magas
szinvonalon. Fis aminek nagyon 6riilok: sikeriilt j6 zenei izléssel rendelkezd kézon-
séget kimtvelni.

— A sikeres koncertsorozat ot éve sziinetel. Miként latja a jovit?

— Az épitkezés Ota a torténet szamomra kévethetetlen. A kastélyt nagyon szépen
felujitottak, viszont unids elbirdsok és egyéb okok miatt sok minden megvaltozott,
és bizonyos funkciok mar nem gy muakodnek, mint elétte. Csak akkor lehet itt tjra
jelentSs eseményt rendezni, ha a szallas és az étkezés lehet6ségét megoldjak. Nem
tudom, a megye kell6képpen értékelte-e ezt az eseményt — és most nem a kdzénségre
gondolok. A koncertkedvel6k mind a mai napig érdeklédnek az Gjrakezdés irant.
Mindenesetre varunk a megfelel6 kériilményekre — vannak erre vonatkozé {géretek
—, és akkor ujra indulunk az orszag elsé zongorafesztivaljaval.

— Ha mdr megyei témdandl jarunk, kérem, beszéljen a mdsik, Mdtészalkdn sziiletett alapitvi-
nyardl is, amelyet 1989-ben akfkori férjével, Kocsis Zoltin ongoramiivésszel hogtak létre!
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— A Kocsis-Hauser Alapitvany célja Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei tehetséges
gyermekek tdmogatasa. Sokaig a matészalkai Miavel6dési Haz gondozta az Alapit-
vanyt, amiért megkiilénboztetett készonet jar, hiszen nem kis munka volt a sok pa-
lyazat koordinalasa. Minden évben adtunk jotékonysagi koncertet — vagy mi, vagy
kollégakat hivtunk —, a bevételt palyazatok és kuratériumi dontések utan szétosz-
tottuk. Sok tehetséget sikeriilt igy felfedezni nemcsak a zenemivészet terén, hanem
képzémivészet, fotdbmivészet, versmondas, és egyéb kategériakban is. Mivel kdzel
harminc év alatt nagyot valtozott a vilag, {gy mas célokkal masképpen fog tovabb
mikédni az Alapitvany, amelyet jelenleg én vezetek. Eppen azon dolgozom, hogy
Szabolcs, Hajdu, és Borsod megyében partnereket talaljak egy kizarolag zenemivé-
szeti alapitvany mikodtetésére.

— Visszatérve a gongorakoncertek témdjdahoz: mindig ag adott iddpontban kell a legjobbnak
lenni, fiiggetleniil a koriilményektdl. Hiszen a miivésg nem késhet, nem lebet beteg, nem lebet ,,ross3;
passzban”, nem okkentheti ki egy még oly vitriolos kritika sem ... — nem okog e fesziiltséget,
vagy meg lebet s3okni?

— De okoz fesziiltséget, pontosan ez okoz fesziltséget. Ahogy halad az id6, egyre
tobbet varnak az embertSl. Es amit mar emlitettem, az allapot... Széval sosem tud-
hatjuk, milyen allapotban lesziink.

— Ha visszatekintiink a palyakezdéséhez: mar 1985-ben dijat nyert a Magyar Radid Zongora-
versenyén, agt kivetden a Radiondl rendszeresek lettek a fellépéser. Ez valtozatlannl igy van?

— A Radioval nagyon j6 a kapcsolatom, mint emlitettem, a Tiszadobi Zongora-
fesztivalnak is fontos partnere volt tizenot éven at, minden koncertet felvettek és
kozvetitettek.

— A vildghdlon bivdrkodva igagi csemegéket talalhatunk innel kapesolatban. A hanglemezek
ko301t példdnt a Quint—Harmonia mundi kiaddsdban Bartok Csoddlatos mandarinja, amit mdr
emitett, a Hungarotonndl pedig Sztravinszkij Les Noces cimii miive. Utdbbi Magyarorszdgon
1988-ban az ,Ev hanglemeze” dijat nyerte el. Exek mar a zenetirténelem részei. Milyen emlékei

Sfiizodnek hozzdjuk?

— Ezekre nagyon j6 visszaemlékezni. Kilénésen a prébafolyamatok voltak érde-
kesek, szerettem részt venni ilyen munkakban.

— Rataldltam az interneten egy vilagpremierként jegyzett produkcidra is: 2006-ban jelent meg
egy CD Létay-Kiss Gabriella operaénekessel a Hungaroton gondozdsdaban ,,César Franck dsszes
dala” cimmel. Ki lenne César Franck, és miért érdekes ,,dsszes dala”?

— César Franck belga zeneszerz8, orgonamuivész és zenetanar Franciaorszag-
ban élt a XIX. szazad masodik felében. A romantikus zene nagy alakjai kozé
tartozik, aki élete jelentSs részét Parizsban toltotte, ahol tobbek kézott templomi
orgonistaként mikodott. Orgonamiivészi eléadasal hirét messze f6ldén ismer-
ték. Azt se felejtsitk el, hogy a régi id6kben a klasszikus zene leghagyobb mu-
vel6je az egyhaz volt, igy mondhatni a kézépkori parizsi Notre-Dame-i iskola
korszakaban (kozel ezer éve) sokkal tobbet tudtak a zenérdl, mint napjainkban



A hangzassa valt koltészet varazslata. Hauser Adrienne zongoramivész

egy atlagember. Létay-Kiss Gabriella szamara mar a zeneszerz6 Osszes dalainak
kottdjat megszerezni nagy teljesitmény volt. César Franck zenei gondolatai sziven
utottek, nagyon kozelinek éreztem. Egy-egy ilyen kiilonlegesség mindig inspiralé.
A versek, amelyekre a dalok irédtak, nagyon vegyesek és régi kort idéznek. Ami-
kor olvassuk, olyan, mintha egy masik vilagba kertilnénk. Vannak koztiik vallasos,
szerelmes, természeti versek, a szerz8k kozott pedig ismert koltSk, mint példaul
Alfred de Musset, Victor Hugo.

— Sokat utazik. A bevezetdben mdr 530 volt Kanaddrdl, Eurdpa szinte minden orszdagdaban fel-
lépett mdr. Koncerteken, fesztivalokon jart és mesterkurzusokat-adott Kanaddaban, Dél-Koredban,
sz0ldestjer voltak Malajzidban, Vietnamban, Dubaiban. India, Egyiptom ngyancsak emlékezetes
helyszinek. Hogyan torténik egy koncertirit szervezése?

— Ha van felkérés, akkor a koncertturnékat menedzser szervezi, ez kiillon szakma.
Egyébként nagyon oda kell figyelni mindenre, f6leg az utazasra. Fontos a gyakorlasra
és a pithenésre fenntartott kell6 id6. Szamomra ez az elsé és a legfontosabb.

— Miként birja a ,.gyiiridést”? Fellipés, fellépés hatdn, minden alkalommal mdsik zongora,
szinte minden éiszaka mdsik hotel. .. Ha kedveli is az, egzotikus ételeket, azok veszélye nagy. ..

— Realis kérdések, de a nemzetkézi koncertvilaghban ez nem téma, mindenkinek a
maga problémajat kell megoldania. Az évek soran gyakorlatot lehet szerezni az ilyes-
miben. Altalaban igyekszem a hangverseny elétti napon megérkezni, a koncert dél-
el6ttjén probalni, a program utan pedig tovabb- vagy hazautazni, bar én nem utazom
annyit, mint sok kollégam. Az utazast nem szeretem, f6ként messzire utazni nem, de
ha mar a helyszinen vagyok, az nagyon j6. Az étkezésre killonésen odafigyelek, nem
eszem meg barmit, és f6leg nem hiszem el, amit rairtak az ételek csomagolasara. Ilyen
téren elég bizalmatlan vagyok, minden eshet6ségre szamitva sokszor viszek magam-
mal kevés hazait a sajatombol.

— Egydltalan van ilyenkor lehetdsége kikapesoloddsra, varosnézésre? Rengeteg s3ép helyszinen

Jart madr. ..

— Varosnézésre altalaban nincs id6, de ha mégis, akkor az csak koncert utan lehet-
séges. Mivel tanitok is, a hangversenyek el6tt vagy utan mesterkurzusokra is sokszor
folkérnek, és ilyenkor van id6 a kérnyék alaposabb megismerésére. Tébbnyire viszek
magammal a helyszinhez ill6 irodalmat, amit azonban nem valogatok kiiléndsebben,
csak leveszek a polcrdl valamit és az altalaban stimmel. Legutobbi romai utam el6tt
ilyen volt példaul Szerb Antal Utas és holdvilag cim regénye, amit indulas el6tt kaptam
le a polcrdl, szinte véletleniil.

— Hdny borinddel utazik? Mi van ilyenkor a rubatdariban?

— Eur6paba néha csak egy kézipoggyasszal utazom, a tengerentilra egy nagy bo-
rénddel. Az estélyiruhat és a kottakat mindig a kézipoggyaszba teszem, nehogy el-
vesszen. A keleti iranya utak a nehezebbek, ilyenkor a hat-nyolc 6ras id6eltolodas
kifejezetten farasztd, nem tudom megszokni, utina napokig nem tudok aludni.
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— Fényképez, megorikiti a bejart helyszineket?

— A fényképezés valtozo6, midta okostelefont hasznalok, sok fotot készitek. A mo-
dern eszkozokkel, azt hiszem, lépést tudok tartani, de nem szeretem Gket. Szinte
uralkodnak az emberen. Igy aztin ha koncertre késziilok, kikapcsolom a telefont,
gyakran teljes hétvégékre is.

— A nemgetkizi sajto tibbek kozott igy vélekedik onrdl: ,,Kdprazatos zongoraest Hanser Ad-
rienne-10] — A kivdlasztott négy Chopin-mazurkabil annyira tisgta és drnyalt eldaddst mutatott,
hogy teljesen meghdditotta a kizonséget” (InfoCulture.biz kulturdlis webmagazin, Québes, Kana-
da). ,,Brilidns magyar zongorista” (The Statesman, Kalkutta, India). |, Tokéletesen mesteri” (The
Indian Express, Madras, India). ,, Amint feltiinik, a varazs elkezdidik” (La Provence, Francia-
orsag). ,, A hangzdssd vilt kiltészet elvarazsolta a kozonséget” (Gaubote, Herrenberg/ Baden
Wiirttenberg, Németorszag). Megnézi a lapok kritikdit a koncertjei utin?

— Ha utdlag hozzajutok, szivesen megnézem, de nem befolyasolnak killénéseb-
ben, mivel én vagyok a legnagyobb kritikusa 6nmagamnak. Persze j6 lenne tudni
valamit arrdl is, mértékadd-e az illetd szerzé véleménye. .., egy felkésziilt kritikusra
érdemes figyelni, de ezt a témat hossza lenne kibontani.

— Vildghdlds honlapjan littam egy 6. osztdlyos kisliny interjijat, amely feltebetden az iskolai
wjsdgban jelent meg. Mire gondolt, amikor — sok nagy hazai és kiilfoldi televizid, sijsag felkérése
kozben vagy utin — eljutott onhiz az, ifjii riporter kérése?

— A kislany egy médiapalyazatra készitette az interjut, és 6 maga szintén zongo-
razik. Nagyon szimpatikus volt az 6nbizalma, a zene szeretete, igazan élvezetes volt
beszélgetni vele. Annal inkabb, mert alapitvanyom révén én is segitek tehetséges fi-
atalokat.

— Mit gondol a mai fiatalok komolyzenei mifveltségérile A szamitigep, ag okostelefon kedvez
a mindségi genének?

— Altalanositani nem lehet, vannak tehetséges, a komolyzene irant elkotelezett fia-
talok, de ez a kisebbség. Naluk észrevettem, nehézséget okoz a kottaolvasas elsajati-
tasa, ma mar kevesen tudjak 6sszehangolni ezt a haromfunkciés miveletet. A szami-
togéphasznalat soran gombnyomasra készen kapjak a dolgokat, az igazi koncentralas
és koordinalas nehezen megy. A klasszikus zenével nem foglalkozé fiatalokrél — 6k
a tObbség — nem tudok mit mondani, 6ket nehéz elérni. Viszont nem j6 megoldas,
hogy egyre lejjebb viszik a szinvonalat, hogy elérjék Sket.

— Koncertiei sordn volt mar része kellemetlenségben, netdn forditva: kiilindsen kellemes nregle-
petésben, segitokészségben?

— A kellemetlenséget igyekszem mihamarabb elfelejteni, nem ragédém rajta. Azért
vannak emlékeim. .. Az egyik indiai utamon példaul Bombayban vallashabort kell6s ko-
zepébe csoppentem. Akkor el is maradt a koncert. Mondhatnam, életveszély volt, csak
avédettséget élvezé diplomaciai autéban tudtak kimenekiteni. Kellemes térténet persze
tobb van, némelyik életem része lett. Példaul ami egy olaszorszagi fesztivalon tortént
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Napoly kozelében. Délel6tt szokas szerint probaltam az estére el6készitett zongoran.
Azt mondta nekem a fesztivaligazgato, aki meghivott, kérjek barmit, ha valamit javitani
kell, olyan zongorahangol6 dolgozik naluk, aki szamara nincs lehetetlen. Tokéletes volt
a hangszer, de tObbszoti unszolasra végtl arra kértem a hangolot, a fekete billentytk
magassagat csOkkentse egy-két milliméterrel. Gondoltam, ha nem fogja megcsinalni
— mert talan nincs elegendd id6 —, nem baj, mert Ggyis j6. A szakember azonban jél
értette a kérést: tudnék jatszani az eredeti beallitassal is, de a kezem szamara kényelme-
sebb lenne, ha az etdoknél egy hajszalnyival kénnyebben érném el a magasabban 1évé
billentytket. Estére megoldotta. Fantasztikus teljesitmény volt. Késébb tudtam meg, a
hangol6 korabban Arturo Benedetti Michelangelinek dolgozott. Az olasz zongoramu-
vész-zeneszerzOt pedig hangszerének vilagviszonylatban egyik legnagyobb mtvésze-
ként ismerjiik a XX. szazadbol. Nyilvan megvalogatta a munkatarsait. ..

— Gondolom, nemesak a régi, s3ép genét kedveli, hanem az, ilyen kornyezetet s, hiszen eldsze-
retettel koncertezik kastélyokban, mijemlék épiiletekben: Kiralyi Kastély Godolls, Eszterbdzy-
kastély Fertid, Séchenyi-kastély Nagycenk, Andrissy-kastély Tiszadob, Lonyay-kastély Tuzsér,
Forgach-kastély Mdandok — megannyi gyonyori helyszin. Régi vonzalom?

— Ez valoban igy van. Magyarorszagon, igy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében
szebbnél szebb kastélyok, kariak vannak, kéztlik jonéhany megutjult és régi fényé-
ben pompazik. Szeretem az ilyen kornyezetet, amely inspirald. Koncertjeim el6tt
igyekszem megismerkedni a kastélyok, a névadé csaladok toérténetével. Sokan mu-
vészetpartolok, mecénasok is voltak. Ismert, hogy példaul Haydn mit készonhet a
mecénas Esterhazyaknak, s ezaltal mennyit gazdagodott a kultartorténelem. Persze
ez csak egyetlen kiemelked6 példa, de altalanosan igaz, hogy a kastélyok lakoi kézott
sok j6 izlést, mivelt ember volt. Ertékes konyvtarakat, festményeket, lakberende-
zéseket hagytak az utdkorra, s fejlesztették a zenei {zlést is. Sok helyen volt zenete-
rem alkalmas hangszerekkel. A torténelem viharai, sajnos, nagyon megviselték ezt az
Orokséget, ami nagy kar, viszont kedvez6, hogy az utdbbi években tébb figyelem jut
a helyreallitasra.

— A zene nemzetkizi nyelvén kiviil nyilvan sziiksége van idegennyely-tuddsra. Milyen nyelveket
haszndl? Hol és mikor tanulta azokat?

— Gyerekkoromban nyolc évig tanultam németiil és oroszul is, de mondhatni, eze-
ket elfelejtettem. Most angolul és franciaul beszélek, olyan kozepes szinten. Szeret-
nék még sok nyelvet megtanulni, és eredetiben olvasni muveket, de sajnos erre mar
alighanem kevés az id6. ..

— Az élete egybeforr a zongordval, de az élet nem csak ongora. Csak egyet emlitek: felnevelt
két gyermeket. Biiszke rajuk?

— Természetesen nagyon biiszke vagyok. Mark, aki 1987-ben szilletett, nyelvészet-
tel foglalkozik, szabadfoglalkozast, sokat fordit és tanit is. Rita 1988-ban sziiletett,
évek ota Parizsban €1, a Sorbonne-on tanult. Zenei tertleten szeretne dolgozni, pro-
dukciés menedzserként. Franciaorszag ilyen szempontbdl j6 hely, nagyon gazdag a
klasszikus zenében.
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— Hogyan szervezi mostansig a napjait? Miként tartja kondicidban magat? 1 ezet haztartist?

— Igen vezetek, és nagyon természet kdzeli modon élek. Sokat dolgozom a kert-
ben, nem futamodok meg kisebb épitési munkakbol sem, mivel nem kénnyd j6 szak-
embert talalni.

— Miként kapesolidik ki? Kedvtelésbdl hallgat genét?

— Kikapcsolédni? Ezt a szot nem nagyon ismerem. Végil is ugy élek, ahogy sze-
retném, és ha nagyon sird az élet, akkor kilépek belSle néhany napra, vagy kiharco-
lom az id6t magamnak.

— Milyen gyakran talilkozik a csaliddal Matészalkdn?

— Minden nagyobb tnnep idején hazalatogatunk, és végre az egész csaladdal ta-
lalkozhatok. Ilyenkor végignézem a régi helyeket, amelyekhez kétédom — és még
megmaradtak.

— Befejezésiil egy pibeinnyil kérdés: litta mar a népszeri kizisségi oldalon Adrienne Hanser
profiljdt, aki rdadasnl hasonlit onre, de lakbelye Amerika, Milwankee, a Nagy Tavak vidékén?
Vagy Stiepan Hauser fiatal horvat csellomiivészt?

— Nem lattam, de nem is foglalkoztat. Ugyanis a Hauser név német—francia nyelv-
tertleten elég gyakori. Strasbourgban példaul a telefonkényvben rengeteg Hauser
Adrienne van, igy nem lep6dém meg ezen. Stjepan Hauserrdl természetesen hallot-
tam, érdekes lenne vele kamarazenét jatszani. Soha nem lehet tudni. ..

NEVJEGY

HAUSER ADRIENNE (Debrecen, 1963. november 26.) zongoramiivész. A Zeneakadémia
Kivételes Tehetségek Tagozatan, majd Zongora Tanszakan tanult Budapesten. 1991-ben szerzett
zongoramivész diplomat. Kiilénésen Chopin, Bach, Schumann avatott tolmacsol6ja. Eurdpa szin-
te Osszes orszagaban, koncertezett mar, de Egyiptom, Dél-Korea, India, Vietnam, Dubai, Malajzia,
Kanada szintén koncerthelyszinei kézé tartozik. Olyan nagy koncerttermekben 1épett fel, mint a
londoni Wigmore Hall, a pragai Rudolfinum, a milanéi Sala Verdi, a széuli Sejong Hall, és olyan
neves fesztivalok meghivott vendége volt, mint a svéjci Bellerive, a francia Liszt en Provence, a len-
gyel Chopin Fesztival. Rendszeresen ad mesterkurzusokat. 1989-ben akkori férjével, Kocsis Zoltan
zongoramuvésszel létrehozta a Kocsis-Hauser Alapitvanyt, amelynek célja a tehetséges gyerme-
kek segitése Matészalkan, ahol gyakran ad jotékonysagi koncertet. 1998-ban megalapitéja és azéta
muvészeti vezetSje a Tiszadobi Zongorafesztivalnak. Jelentésebb dijai: Pro-Urbe-dfj: Matészalka;

Diszpolgar: Matészalka, Tiszadob; Szabolcs-Szatmar-Bereg megyei Prima-Dij.




» lanyak: tutajok”

Ratké Jozsef beszélgetése Sz6118si Zoltannal®

Ratké Jozsef: Te Janoshalmdin sziilettél, Pesten élsz, harom kiteted jelent meg eddig — tavaly a
legntdbbi, a harmadik: az Cgitets. Elsi kitetedben is irtdl a tanydkril. Azt irod: ,, Tanydk:
tutajok — elpdrolgott aldluk a tenger” (Csontkorall). Hogy jutottdl el a tanydra, hogy jutottil el
a Nyirségig?

Sz6ll6si Zoltan: Janoshalman sziilettem. Ez a haborus viszonyok miatt volt, mert édes-
anyam bacskai, szenttamasi, vajdasagi. Viszont édesapam nyirségi. Nos, én menekiilésiik
kézben megsziilettem Janoshalman, de még csecsemékoromban feljottiink a Nyirségbe,
és tizennégy és fél éves koromig itt éltiink, tanyan. Késébb gimnaziumba Kecskemétre
kertltem, viszont *71-ben, mar a feleségemmel *75-ig megint a Nyirségbe jOttem vissza.
Tanyan tanitottunk, majd Kisvardan dolgoztunk. Nekem végtil is ez a tanyavilag, hogyan
is mondjam, az élményeim hattere. Minden, a képzeletemnek minden megrajzol6dé képe
ide k6todik. Barmit csinalok, {rok, ez a hattér jelenik meg mindig elGttem.

Ratké Jozsef: Es miért irsz verset?

Sz61l8si Zoltan: Igen, ezen sokat gondolkoztam, hogy valéjaban miért irok verset,
mert ezt valahogy manapsag egy szerencsétlen allapotnak tartjak. Aki verset ir, az egy
szerencsétlen ficks. En ez ellen valéjaban mindig tiltakoztam. Ha én verset irok, nem
vagyok szerencsétlen. Hat miért is frok én verset? En azt hiszem, jottem egy kézos-
ségbol — holott ma mar az a k6z0sség nem létezik —, azt nekem egyénileg tovabb kell
vinnem. Amit én abbdl a kézdsségl erkolesbol, vilagszemléletbdl, vilagérzésbdl tu-
dok, azt nekem kell tovabb vinnem. Egyszer Kormos Istvan mondta ezt, ami engem
nagyon megd6bbentett, Recsken voltunk egy iré-olvaso talalkozon (Kormos Istvan
az, aki els6 kdtetemet a Méranal, a Mora konyvkiadonal kiadta, ugye, aki mar azota
meghalt), nos, engem nagyon megdobbentett, hogy 6 valahol mennyire érti, amit én
csinalok. Azt mondta: ez az ember — marmint én — mondja a maganyat és azok, akik-
161 beszél, azoknak fogalmuk sincs errél a maganyrél. Végil is errdl van sz6, hogy az a
kéz0sség, akirdl beszélink: nincs. Es ez az iszonyatos. Hogy nincs, de benniink még-
is megvan, és nekiink kell tovabbvinntink. Minden bizonnyal majd egyszer magasabb
szinten ez ujra OsszegzOdik a vilagban, s Gjra lesznek kozosségek. Szerintem barmely
muvészet, legyen az Shakespeare vagy barki, azt csindlta meg egyénileg, ami végiil is egy
kéz6sségi emlékezet, gondolkozas. Azt vitte tovabb, a folyamatossagot 6rizte.

" Ezzel a beszélgetéssel emlékeziink a mérciusban elhunyt kivalé koltdre, méforditora, Szolldsi Zoltinra (1945-
2018). Elhangzott a Magyar Radi6 Nyiregyhazi Stadidjaban 1984. augusztus19-én a Hangsuly 10. szamaban.
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Ratkoé Jozsef: Azzal, ha irsz, a folyamatossigod 6r30d, a koxisség folyamatossagat. Nem-
régiben 6500 verssort forditottal Mandoky Kongur Istvan kazdni-tatar népdalgyijtésébil.’ Nagy
muntka. Miféle folytonossdgot 6rzol exzel a munkdval?

Sz6ll6si Zoltan: Nekem ez a munka megrazo volt. Zsigereimben mindig bennem
volt, s én hiszek ezekben az atavisztikus dolgokban, hogy az ember érzi, érzi az ere-
detét. Valdjaban ez az a tertlet ahova annak idején Julianusz is visszament, és utina
megszakadt a kapcsolat ezzel a baskiriai kazani-tatar tertlettel, mert ugye jottek a
mongol-tatarok. Ezek a kazani-tatirok nem tatarok voltak, csak ezt a nevet kaptak.
Ez végil is a magyar teriilet volt. Nincs médom arra, hogy most vazoljam, milyen
uton-modon, de tényleg azt tudom mondani, csoda volt, amiként Gsszejott az életem-
ben, hogy olyan emberekkel talilkoztam, akik ehhez a munkahoz hozzasegitettek.
Azt mondhatnam, hogy az utébbi 6t évemet ez hatdrozta meg, Ennek a jegyében
sziletik, sztlettek szinte a verseim is, a negyedik kotetem, ami majdan megjelenik.
Ez nagy munka volt, és olyan 6si népiséghez talaltam vissza — ugy érzem —, olyan
jelképvilaghoz, ami nekem azéta meghataroz6. A magyar népdalokban, a magyar
népmivészetben rengeteg olyan jelképiséget megértettem, amit azel6tt nem tudtam.

Ratkoé Jozsef: Tehat rokon lenne a két népkiltészet?

Sz6ll6si Zoltan: Oly mértékben rokon, hogy a képvilaguk teljesen az — mint a mi-
enk. O rajuk — persze — rarakédott egy ilyen iszldm kultara, iszlam vallds...

Ratkoé Jozset: Rank meg a kereszténység...

Szo6ll6si Zoltan: ...ami médositott a dolgokon. Rank meg a kereszténység, ez mo-
dositott a dolgokon; és mas népkdzegben is éltiink tulajdonképpen. Mirank a szlavok,
de a germanok is nagyon nagy hatassal voltak. A german kultara és a latin kultara. Ez,
mondjuk, ezer éven keresztiil sokat modositott rajtunk. Mégis az 6 képvilaguk, a gon-
dolkodasuk annyira magyar ma is, hogy egyszertien nem akartam elhinni el6szor.

Ratkoé Jozsef: Hat akkor most mdr bigonyitsik a versek, a miforditisok ext!

Hegy tetején piros madlna

Hegy tetején piros malna,

hegy tévében strd bokor.

Véle mikor talalkozom,

6lelése menny és pokol.
Ej, lanyok, hej, lanyok,
Olelése menny és pokol.

Sudar facska hajladozik,
lombja ala madar bujik.
Szemoldéke ha megrezdil,
szivem maris bolondozik.
Ej, lanyok, hej, lanyok,
szivem maris bolondozik.

! SzoLLost ZorraN (ford.): Nyolevan gyertya. Kazani tatir népkoltészet. Lakitelek, 1994. Antologia, 125 p.



,» Tanyak: tutajok”. Ratko Jozsef beszélgetése Szoll6si Zoltannal

Egen fényld csillagocskam,

vizben bujkalé hédocskam —

Arcat éjjel hogy lathatnam!

Fényes nappal j6jjon hozzam.
Ej, lanyok, hej, lanyok,
tényes nappal j6jjon hozzam.

Ural foly6 partjan sarga flizfa

Ural foly6 partjan sarga flzfa,
vesszdje volt gyerek paripdja.

Sok éve, hogy talalkoztam véle,
megismerne-é most, ha meglatna?

Ural folyik lassu haladassal,
befogott lovamnak jarasaval.

Hol gyogyitjak itten beteg szivem,
melyik hazban, milyen orvossaggal?

Ural partjan né-e fehér nyarfa?

csak fokhagyma, nem né fehér nyarfa.
J6 akinek van szép lanypajtasa,

édes csorogével megkinalja.
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Kietlen

A gyerek kozolte, hogy nincs Isten, s mivel igy all a dolog, nem érvényes az sem, hogy
szeresd a felebaratodat meg hasonl¢ siiletlenségek, ezért aztan 6 kizardlag magat sze-
reti, mast szeretni nem is lenne értelme. P.-t leginkabb az zavarta az egészben, hogy
még csak meg se dobbent. Végighallgatta a makuldtlan logikaval el6adott monolégot,
s azon tul, hogy magaban szidta a kélyok f6lmendit, akik részint a sajatjai voltak, sem-
miféle megrenditd érzés nem keritette hatalméaba. A gyerek szemei tisztan csillogtak.
Ez az 6csém, Lacika, gondolta P, ugyanaz az ember az apank.

Lacika az atya negyedik hazassagabdl sziiletett és nemrég talalkoztak el6szor, egy
oraval az apjuk temetése el6tt. P kedvenc hdgaval, Kincsével érkezett, az egyetlen
rokonaval, akivel tartotta a kapcsolatot. Egymas mellett dllva hallgattak végig a pol-
gari szonokot (apjuk nem szivelte az egyhazat), egymasba karolva kisérték a sirhoz
a koporsot és egymast kévetve kondolealtak a kézeli rokonoknak, akik kézil senkit
nem ismertek. A temetést kévetd, tornak nevezett vendégségbe is elmentek a kis-
varos legjobb éttermébe, ne érje sz6 a haz elejét, ott ismerkedtek Gssze a legkisebb
testvéritkkel. Bar atyjuk hat gyermeket nemzett 6t nének, csak 6k harman vettek
részt a temetésén, s harmukbdl is csupan ketten érkeztek joszantukbol. A legifjabbat,
Lacikat, hoztak, nevezetesen az anyja, egy magas, igen formas né, aki kedvesen visel-
kedett elhunyt férje felnétt gyermekeivel, s orult, hogy a fianak ilyen fivére és ilyen
névére van. Bar a fivér és a névér nem igazan tudta, milyenek is 6k valéjaban apjuk
Ozvegye szemében, nem vitatkoztak. Csak cefettll kényelmetlentil érezték magukat.
Ettdl fiiggetlentil hosszasan elbeszélgettek az Scsivel.

— Ott csesztik el — vélekedett masnap, mar otthon, a sajat varosaban, tulajdon
lakasaban P. — Jobb lett volna idejében lelépni. Még jobb lett volna el se menni. Vagy
ha mar elmentlnk, széba se allni senkivel. Az a budés kolySk tdalsagosan hasonlit
hozzank. Es ez borzalmas.

— Szerintem nem hasonlit — vitatkozott Kincsé.

— Ezt te se gondolod komolyan — legyintett P. idegesen.

— Nem, ezt én sem gondolom komolyan — ismerte be Kincsé.

P. hallgatott egy sort. Probalta elterelni a gondolatait. Gatlastalanul legeltette a
szemét a hugan.

— Ha nem szamitana otromba vérfert6zésnek, bizony szivesen megpriitykolnélek
— hajolt olyan kézel a fiiléhez, hogy szinte hozzaért az ajka.
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— Ha nem lennél olyan ronda, mint amilyen vagy, még akar fertéznék is veled egy
kis vért — vagott vissza Kincsé.

P. mélyet séhajtott, aztan masra terelte a szot, hatha lehiggad. Minden értelem-
ben. Szamitdsa nem valt be. Sz6tlanul 1ézengtek egymas mellett egy ideig, mignem P.
késé délutan a vallara nem vette Kincsé hatizsakjat. A vonat pontosan indult, s ett6l
akar meg is nyugodhatna az ember, P. azonban zaklatott maradt, nem hagyta békén
a tisztan csillogd gyerekszempar, amely beleégett az agyaba, meg a veszteség, amit
mindannyiszor érzett, valahanyszor Kincsé visszautazott a févarosba, ahol az utobbi
években életvitelszertien tartézkodik. Integetett a tavolodd szerelvénynek. Aztan a
vasutallomas el6tti villamosmegalléban alldogalt mélabusan, zsebre dugott kézzel.
Kilonds modon rajta kivill minddssze egyetlen ember — csinos fiatal lany — vara-
kozott a jarmire. Egy sarga villamos kisvartatva be is kanyarodott a sarkon, lassitva
kozelitett a megalls felé, orran, a vezetSfilke £616tt felirat hirdette, hogy tanuléjarat.
Par masodpercre megillt, a szemreval6 teremtés megkisérelt f6lszallni, Am az ajtd, hi-
aba nyomkodta a gombot, amely kinyitni hivatott, minden eréfeszitése ellenére zarva
maradt.

— Bz meg mi az anyjaért nem engedett f61? — tamadt ra P-re, miutin a villamos
tovabb gordilt, mintha az 6 hibaja lenne a sikertelensége.

— Tanuldjarat — vonta meg a vallat P. — Kiirtdk ra, hogy tanuldjarat.

— De hat én tanul6 vagyok, basszak meg — haborodott f6]1 még jobban a lany.
— Viszont az a fészer, aki, lattam, f6nn ilt a vezetSfiilke mogott, biztosan nem tanuld,
mégis folengedték! Engem meg nem.

P-t fura, megérté hangulat keritette hatalméaba. Tiirelmesen magyarazni kezdte:

— Nem tanulékat szallité jarat volt ez, hanem éppen ezen a villamoson tanult ve-
zetni valaki, azért nem szallitott utasokat. Se diakokat, se masokat.

— Persze, én meg szliz vagyok — a bakfis tekintetébdl olyan &szinte megvetés aradt
P. iranyaba, hogy csaknem ledéntétte a labardl.

— Baszki — nyogte P, azzal meg-megtantorodva, akarha részeg lenne, gyalogosan
indult hazafelé. Alig vonszolta magat, mintha lefutott volna egy maratoni tavot, olyan
nehéznek érezte a labait. Hamarosan leszallt az este, de P. még mindig kutyagolt.
Maga sem tudta, merre jar, a hazak elmosédtak a szeme sarkaban, a fak kiszaradtak,
amerre ment, atizzadt inge a testére tapadt, nyelve élettelentil hevert a szdjiregében,
akar éhen veszett horesog a terrariumban.

— Ez az? — hallotta egyszer a hata mogul.

— Asszem, ez.

Utana csak a fajdalmat érezte, amint a tark6jaba hasit. Orra bukott, s ahogy védeni
prébalta az arcat, a tenyerérél lehorzsolta a bért. Az oldalaba rugtak, szidtdk az anyjat,
az Ur nevét t6bbszor is hidba vették a szajukra, még le is kopték parszor. Mikor fol-
emelte a fejét, a két suhanc mogott, akik szorgosan rugdaltdk, a megallobol ismerds
vonzo kilsejd leanyt pillantotta meg,

— J6 lesz — szOlt éppen, mire a rugdosas abbamaradt.

— J6 bizony — motyogta P, s igyekezett folallni. — Nincs Isten — zakatolt a fejében
Lacika hangja. — Es mivel nincs, nem érvényes az sem, hogy szeresd a felebaratodat



22

BENE ZOLTAN

meg hasonlé marhasagok. Nincs értelme masnak, csak annak, ha magunkat szeretjiik.
A t6bbi baromsag.

Mikor hasogaté bordakkal mar-mar kiegyenesedett, az egyik fia gyomorszijon
vagta. Osszegdrnyedt a hirtelen j6tt éles fajdalomtdl, de nem esett el. A lany ujra
mondott valamit, amit mintha viz alél hallana, érezte, hogy megint lekopik, aztan
mar nem tortént semmi. Elmentek. Egyik pillanatrél a masikra, mintha elparologtak
volna. Nagy nchezen P. is 6sszeszedte magat. Mikor kérilnézett, radébbent, hogy az
egész megaldztatds egy saroknyira tortént a lakasatol. Erezte az ablakok mégétti gi-
nyos tekintetek parazsat kipirult bérén. Kitapogatta a zsebében a telefonjat, szeren-
csére nem tort Gssze. Kiildott egy tizenetet Kincsének. Hogy majd frjon. Es felejtse
el Lacikat, talan mégse hasonlitanak annyira.

A nappalijaban, a kedvenc fotelében iilt, amelyikben a science fiction klasszikusait
és a lehetséges vilagok elméletével foglalkozo filozofiai értekezéseket szokta olvasni.
A bordai cséppet sem sajogtak és a tenyere is sértetlen volt; akarhogy vizslatta, nem
tallt rajta kiilsérelmi nyomot. Almodtam az egészet, cikdzott 4t rajta a folismerés.
Vagy egy részét, mindenesetre.

Az apja temetésére bizonyosan elment. Kincsével egyiitt jartak ott, ez is szaz sza-
zalék. A legifjabb fivérével ugyancsak talalkozott, aki az Istenrdl elmélkedett, pon-
tosabban arrol, hogy nem létezik. Sajnos, ez is vitathatatlan. Haza is tértek, masnap
Kincs6 vonattal elutazott a févarosba, ahol egy ideje él. (Vagy lakik. Mindegy. Most.)
A villamosmegall6 és a tanuldjarat is a valosag része lehet. Marmint azé a valdsagé,
amelyiket megszokott maga koril, s amelyik ebben a pillanatban is kériléleli, akar
borostyan a beléragadt rovart.

A verés, az hibadzik — végezetill erre jutott. Es arra, hogy valéban hibadzik, hiszen
régota raférne mar. Lacikat se kellett volna annyiban hagynia. Még most sem késé, £6l
kellene kerekedni, visszamenni, beszélni a fejével. Viszont tisztaban volt azzal, hogy
hiaba kellene igy cselekednie, nem fogja megtenni.

Kiment a konyhdba, kivett egy cidert a htitébdl, f6lbontotta, raérésen kortyolgatta,
bamult kifelé az ablakon. Odakinn mintha tényleg kiszaradtak, s 6ssze is zsugorodtak
volna a fak. Amerre a szem ellat, haldoklo, fonnyadt névények az aszfaltcsikok men-
tén. Sovany kébor kutyak santikalnak hajléktalanok nyomaban. A Hold vérhenyes és
olyan alacsonyan csiing az égen, mint még soha. A tér mégis tiresnek hat. A tér, amely
koriilvesz, borzongott meg P., kopar, igazabdl nem egyéb, mint sivar pusztasag. Vagy
megint nem vagyok magamnal, gondolta. A cider is elfogyott, és nincs belSle tobb.
El6re kellett volna gondolkodni, betarazni, ami kell.

— Mit ér az élet egy istenektdl vagy megfontolastol tres vilagban? Marcus Aureli-
us, taldn... Tényleg, mit ér?
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A kanadai magyar irodalom

leghtiségesebb szamtartdja
Veréfeny az Esében — Miska Janos 4j kotete

Miska Janos 4j kotetének olvasasakor
minduntalan Arany Janos Epiloégus cim(
versének két sora—,, By kis fiiggetlen nyu-
galmat, / Melyben a dal megfoganhat”
— jut eszembe. Miben rejlik valamiféle
hasonlosag? Az isteni kegyelem ajandé-
kaként megért szépkor adta lehet&ség-
ben. Arany Janos fel6l az ahhoz kdthetd
alkotasok megsziiletésében, Miska Janos
felsl itthon kiadott tjabb s Gjabb kotetei
révén; a ,halasztas” vezetett el amott a
Margit-szigeti tolgyek alatt fogant Gszi-
kék versciklus megsziiletéséhez, emitt
pedig, 6szi b6 sziiretként az évtizedek
munkajat megkoronazod, a hosszua életat
gyimolcseinek itthoni begytjtéséhez.

A hasonlat, mint mindenik mas, kol-
t6i. Szubjektiv érzés és gondolat keltet-
te patlata mindannak, ami Miska Janos
kotetének olvasasakor asszociacioként
ébredt az olvaséban.

A kényvébe valogatott szaznal t6bb
irds — cseppben a tenger — sokoldald
munkassagabol nyujt izelitét, betekintést
az ifjti almok kiteljesitésébdl. Evtizede-
ket fvel at, kijeloli azokat a koordinata-
kat, amelyeken az egyéni 6nbizalom és
akarat parosult a szil6fold és a befoga-
dé orszag, Kanada, kinalta lehet6ségek-
kel, szeretettel.

Mll uz fflltﬂU

Wines & nyugett nagyar Sodalomnay
Ghyan rendezeds YArhAza:

2onY aKanadad BAGERT,
Yoerhnet Wigka Janos muskbmbginak.

VEROFENY .. ESOBEN

PUSKI

Méltatasat kezdjik a kotet végén ko-
zOlt bibliografiai természetti adatokkal.
Miként is kezdhetnénk masként egy
nemzetkézi tudomanyos megbecstilést
és hirnevet szerz6 bibliografus és hun-
garologus  kutatd, szépirdi tehetség-
gel megaldott alkoté esetébenr? Sokat
mondé adatként emlithetjiik azt, hogy
a kotetben olvashat6 irasok két vilag-
rész negyvenkilenc lapjdban/folyoirata-
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ban jelentek meg — a Szabolcs—Szatmari
Néplaptol a vancouveri Tarogatoig, a po-
zsonyi Magyar Hirmondétdl a torontdi
Kanadai Magyarsagig... Megannyi csepp
a tengerben, de e cseppek nélkil a tenger
— esetlinkben a kanadai magyar irodalom
és ott é16 magyarok tudésok munkassaga
— természetérdl, gazdagsagardl alkotott
képiink lenne szegényebb.

A szines tartalmu, valtozatos temati-
kaju kotet , kinalatat” az El6szot ird Pal-
la Maria sorai, illetve a szerz$ kotetzard,
Szamadas cimi irasa foglalja keretbe. Az
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem ku-
tatoja Miska Janos élete és munkassaga
lényeges vonasaira mutat ré: ,,a k6z6sség
fennmaradasanak gondolata és az Gssze-
tartozas érzése kozponti szerepet jatszik
az egész kotetben”. Miként is lehetett,
torténhetett ez masként egy olyan sze-
mélyiség esetében, aki ,,mindvégig nyo-
mon kéveti az egyszerl dolgos emberek
sorsat”, akit mar ifja koraban megkisér-
tett és életre sz6l6an magaval ragadott az
iras 6rdoge. A Szamadas nem mas, mint
az ,Cletformava” valt cselekvés betelje-
stlését, szamvetését, Osszegzését érzék-
letesen megjelenits ,,gyors Gsszefoglald™:
a kiizdelmekkel, megprobaltatasokkal
teli életszakaszok, a konok elhatarozas-
sal megharcolt évtizedek gyliméleseinek
el6sorolasa, amelyet az appendixként
kozolt kotetzard bibliografiai melléklet
konkretizal: a Valogatott irasok, a Szer-
keszt6i munkak. Muforditasok, a Human
targyak és a Tudomanyos bibliografidk
tekintélyes szamu és jelentSségi tételei,
a Névmutatd négyszaznal is tébb adata
foglalja magaba.

A tizenot fejezetre osztott cselekvési
tér elsS allomasa a nyiregyhazi Szabolcs—
Szatmari Néplapnal eltoltott Gjsagirdi
gyakorlati év. Miska Janos, mint annyi

SZEMLE

mas kortarsa, a fényes szellok nemzedé-
kéhez tartozott, mélyen hitt abban, hogy
a habort utani politikai, tarsadalmi, gaz-
dasagi valtozas valéban 4j korszakot nyit
az orszag életében, az emberek javat ki-
vanja szolgalni. Ifjui hit és reményteli j6v6
vezetl tollat, lattatja meg vele az 4j vilag
,»-aldasait”, kozte a nyirségi Penészlek fej-
16dését. Hasonlitasai alap egy 1920-ban
megjelent irasban meg6rokitett nyomor,
vele szemben az 4j élet megvalsitasokkal
teli igéretes képe. O sem gondolta, hogy
a latszat mogott, a felszin alatt ott lapul
az Ujabb hisz év mulva Végh Antal altal
feltart korkép, az a falu, amely egy masik
kortars {r6 szerint ,,a térképen nem talal-
hat6”. De ez nem az Gjdondasz Gjsagir6
bilne, amiként az sem, hogy a koz0s és
egyéni gazdilkodas szembedllitisaval a
mezsgye azon oldalara 4ll, akik egy hamis
ideologiatol vezérelve megbontottak a fal-
vak hagyomanyos értékrendjét. A tobbi,
az e korszakbodl beemelt iras, jelzi, hogy
mily érzékenységgel, empatiaval, szere-
tettel kozelit a falu vilagdhoz, az embe-
rekhez, a tehenekkel szanté asszonyhoz,
az elismerésbdl kimaradt gépészhez, az
anya altal elhagyott gyermekekhez, a pa-
lyakezd6 taniténékhoz, akiket igazgatd-
juk Vorésmarty Mihaly 6rokszép soraval
— ,,Hazadnak rendiiletlenil...” — inditja
az életbe, hozzatéve: ,,boldog menete-
lést és még boldogabb megérkezést...”
Ily buzditassal indult Miska Janos is az
egyetemre, maga is boldog menetelésrél
almodott és még boldogabb megérkezés-
t6l... Am az élet, a torténelem feliilirta
szandékait, almait, felilbirilta azt, amit
mogotte hagyott: ,,...paraszt szarmazasu
egyetemi hallgaté tarsaimhoz hasonléan
cleinte lelkesen magaméva tettem a hang-
zatos jelszavakat, hogy a szocializmus és
a kommunizmus a vildg leghaladébb 4l-
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lamformaja, melyben mindenki sziitkség-
lete szerint...” Cafolat volt rd az otthon
megtapasztalt realitas: a kétszer kifizet-
tetett ado, a lesoport padlas, a félelem,
a kilatastalansag; tragikus cafolat volt ra
a forradalom vérbefojtisa, a szazezres
méretd disszidalas, mely 6t is magaval
sodorta az ismeretlenségbe, a befogado
Kanadaba.

Nem véletlen, hogy a kétet méasodik
fejezete a magyar torténelem dicsé lap-
jathoz k&t6dS irasokat Slel fel: allam-
alapitasunk ezredik évforduldja, 1848.
marcius 15., 1956 az idegen orszagok-
ba sodréodott szazezrekben is a nemzeti
gondolat és érzés sarokkdvei maradtak.
A vancouveri Tarogaté hasabjain meg-
jelent irasok, az tnnepi alkalmakkor
clhangzott ecl6adasok az O6hazihoz, a
szul6£6ldhoz vald szoros kotédésrdl val-
lanak, arrél a moralis téltetrdl, amely a
diaszporaban él6knek 6nbecstilést, 6nbi-
zalmat adtak, ahol az oly fogalmak, mint
,hagyomanytisztelet, hazaszeretet, koz-
szolgalat, Oszinteség, szerénység, jOsag,
honfitarsaink irdnti odaadas” soha nem
mul6 értékekként éltek benniik.

A koétet harmadik, a Magyarok Kana-
daban 18801956 cimt fejezetétél bonta-
kozik ki, tarul elénk Miska Janos kanadai
életének {rasokban lekévethetd palyaive.
El6bb a Kanadaba vezetd, a XIX. szazad
végén kezd6do, késébb a tébb hullamban
torténé magyar exodust kéveti nyomon.
Tisztelettel és elismeréssel adozik a kez-
detek hési kizdelmeit megvivo el6dok
elott — az otthonteremtéstdl az iskolaik,
templomaik megépitéséig, az elsé szoci-
alis és kulturalis szervezetek, tarsasigok
létrejottéig. Frdekes, értékes szinfoltja
ennek a ,,soproni divisio” mintegy két-
szaz diakjanak kozosségben maradésa,
valamint a magyarok bevandorlasiban

oly fontos szerepet jatszé John Whitney
Pickersgill kanadai politikusrél valé meg-
emlékezés.

A negyedik fejezettSl ,lesztkil” a
kor, a torténet immar személyessé va-
lik: a szerzé egyéni sorsanak alakuldsat
befolyasol6é er6k mar nem egyiranyuak:
a kilsé impulzusokat, lehetéségeket,
adottsagokat felerdsiti a belsé akarat és
inditék, a sodrédast felvaltja a tudatos
cselekvés, az 6nerejében bizo, abbdl fa-
kado 6nbizalom. Kanadat az igéret £6ld-
jének nevezi. Frkezésének elsé napjai fel-
idézésétol kovethetjik nyomon életatjat,
mely Hamiltonban kapja az elsé leckét az
6t befogadd tarsadalom megismerése, a
magyarok beilleszkedése folyamataban.
Tanulmanyai folytatasaval parhuzamo-
san érlelédik benne a fiatalkori alom
megvalositasa: az irodalommal val6 el-
kotelez6dés. Novellai, elbeszélései meg-
érdemelt elismerést szereznek szamara.
Az Egy bigre tgj cimi kotete, tovabba A
magunfk portdjan, Kanadabil szeretettel, Tobb-
nyire magunkrdl, Labunk nyomdban, Foldiek
kozitt... ciml valogatott irasokat tartal-
maz6 kényvel megjelenésével egy idében
tapasztalja meg, jon ra arra, hogy on-
maga {réi arcanak megteremtése mellett
adatott szamara egy kozOsségi feladat is:
az irodalomszervezé szerep folvallalasa.
Ez a felismerés szilte meg 1968-ban a
Kanadai Magyar [r6k Kérét, tiizte maga
elé a magasztos célt: ,,férumot teremt-
stink alkotdink szamara, akik szolgalni
hivatottak fajtankat, hagyomanyaink és
nyelviink 4polasaban”. Alakulaskor ki-
lenc, harom évvel kés6bb pedig harminc
—{rék, kolték, miforditok, szerkesztlk; a
magyar betl aktiv mutvelSi — tagot szam-
laltak. Ugyane gondolat — a szolgalat bel-
s6 parancsa — vezetett el a harom magyar
és két angol nyelvl irodalmi antoldgia
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anyaganak Osszegyljtéshez, megszer-
kesztéséhez és kiadasahoz. Ettdl kezdve,
a miincheni, parizsi és romai magyar ma-
hely mellett a kanadai magyar irodalom is
testet Oltétt, betagozodott az egyetemes
magyar irodalom fogalomtardba. Az ir6
és irodalomszervez6 Miska Janos lett a
kanadai magyar diaszpéra irodalmanak
spiritusz rektora, leghtiségesebb szam-
tartoja, kritikusa és méltatoja.

Fejezetek soranak irasaibol ismerhet-
juk meg a kanadai magyar kolték, {rok,
forditok — kéztik nt Nagy Istvan, Sar-
véri Eva, Kemenes Géfin Laszl6, Vitéz
Gyorgy, Samu Margit, Andrasik Gyu-
la, Kristof Sindor, Domokos Siandor,
Horvath Lorand, Hegedés Gyorgyi,
Pintér Laszl6. .. — munkassagat, benntik
adott hirt Borbandi Gyula Nyugati Ma-
gyar Irodalmi Lexikon és bibliografia
cfml hézagpotlé munkajanak a megjele-
nésérdl, a Miska Janos altal szerkesztett
kanadai magyar bibliografia kiadasardl,
tovabba mds, magyar szerz6k angol
nyelvli munkdinak megjelenésér6l. E
csokorbdl emeljik még ki a Taroga-
toban megjelent, a 90. életévét betdltd
Wass Albert koszontését, hisz a rdla
sz0l6 tisztelgd sorokban mindenik, a
szétszoratasban ¢l6 magyar iréra jellem-
z6 gondolatok olvashaték: ,,A hatvanas
évek elején Wass Albert volt a vilagito-
torony. A reményforras, abban a szomo-
ri légkbrben, amikor még sz6 sem volt
dial6gusrol, s abban a kilatastalan tudat-
ban éltiink, hogy az Ohaza talan érékre
becsukja el6ttink a kapuit.” A maguk
helyén, ha nem is vilagit6 tornyok, de
sOtétségoszlaté s életreményt taplalod
szentjanosbogarak voltak: a nemzettu-
dat ébren tartasa, az anyanyelv 6rzése és
apolasa, az Ohaza irinti szoros kot6dés
megsokszorozédott fényforrasai.
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Az id6 muldsa nem csak eredménye-
iket gazdagitotta, hanem veszteségeikre
is figyelmeztetett. E veszteségekre utal
a Kuzddétarsak bucstztatasa cimi feje-
zet. Az elhunyt palyatarsakrol — koltSk-
t6l, tudds tanarokrol, kényvtarosokrol,
bibliografusokrél,  hungarolégusokrol,
Ujsagirokrol... — szo6l6 emlékezései a
bizonysag arra, hogy ,,tavozasukkal sze-
gényebbek, de ittlétiikkel szellemiekben
gazdagabbak lettink”. Az emlékezés,
a méltatds mindazokat megilleti, akik
tudomanyos munkassagukkal, sikeres
gazdasagi tevékenységiikkel, muvészeti
és sporttevékenységiikkel ,,valasztott és
szeretett befogadé Kanadank™ orszagos
és szamos esetben nemzetkdzi hird pol-
garaiként megbecstlést és tiszteletet éb-
resztettek a magyarsag irant.

Miska Janos publicisztikai munkdssa-
ganak fontos alkotéeleme a Kanaddban
kibontakozé magyarsagtudomany  saj-
tobeli letikrozése. Miként is lehetne ez
masként, hisz 6 évtizedeken 4t a Kanada
és az Ohaza elismerésétl kisért tudo-
manyagnak nemcsak szorgos miveld-
je, hanem zaszlovivéje, kronikdsa volt.
A magyarsag kanadai integralédasanak
szazhuszonot éves torténete, a kanadai—
magyar kapcsolatok alakulasa b6 kutata-
sai teret kinalt a kutatok szamara. Tarsa-
dalmi, irodalmi és nevelési intézményeik,
a négyszaznal is tobbet szamlal6 magyar
sajto, a konyvtarak és levéltarak valosa-
gos kincsesbanyat jelentettek azoknak,
akik Miska Janossal egyiitt e tudomany-
ag sok-sok id6t és kitartast igénylé mu-
velésére vallalkoztak. Koztlik emlitsiik
meg a Dreisziger Nandor: Struggle and
Hope: The Hungarian—Canadian Experience
és Bisztray Gyorgy: Hungarian—Canadian
Literature cim@ tudomanyos konyveket,
a Calgaryban a Magyarsagtudat Lexikon
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Alapitvany altal kiadott Encyclopaedia Hun-
garica cimU kotetet — f6szerkeszté Bagos-
sy Laszlo, felel6s kiad6 Zold M. Janos —,
s nem utolsé sorban széljunk a Miska Ja-
nos altal 0sszeallitott irott, szerkesztett és
kozreadott munkakrol: Ethnic and Native
Canadian Literature 18501979, Canadian
Prose Written in English 1833—1980, Cana-
dian University Studies on Hungarians: An
Annotated Bibliography, Canadian Studies on
Hungarians 1886—1986: An Annotated Bib-
liography of Primary and Secondary Sources,
Ethnic and Native Canadian Literature és
mas tudomdnyos bibliografidk — szam
szerint tizenketté —, melyekrél 6 maga
is t6bb el6adasban, sajtbanyagban adott
hirt Kanaddban és Magyarorszagon
egyarant s tett javaslatot a kanadai irasos
és targyl emlékek Osszegytjtésére, meg-
mentésére.

A szorosabban vett Ujsagirdi tevé-
kenységrdl tantskodnak a kanadai ma-
gyar tarsas élet eseményét megOrokits,
azokrél hirt ad6 tudésitisok: magyar
estekrdl, lelkészi jubileumrdl, Magyar
Haz—épitéstdl, aranylakodalomrél, nép-
dalkutatasrol, egyhazi tnneprdl, tinnepi
megemlékezésekrdl... E  targykérben
emlitheté a Ruzsa Jendé lelkész nyoman
elindul6 Koltay Gabor Szerelmen, Kanada
cimi filmsorozata létrejottérdl szolo6 igen
elismeré hangvétell iras, melynek végsé
kicsengése az, hogy ,,a kanadai magyar-
sag halas a befogadé orszagnak a jo, a
békés életért, de lelkiik mélyén soha nem
telejtik el, hogy Kanada az otthonunk,
Magyarorszag a hazajuk”.

A sors kegyes volt Miska Janoshoz
abban is, hogy megérhette a rendszer-
valtast, Magyarorszag fliggetlenségének
a kivivasat, és 2012-t kévetéen ujra haza
jarhatott, haza j6hetett, megismerhette
4j élettarsat, Erzsébetet, hazassagkotésii-

ket kévetSen pedig 2014-ben véglegesen
haza koltézott. Az Orokés cselekvésre
berendezkedett élet itthon is megtalalta
a maga kibontakozasi lehetGségeit: tarsas
rendezvények meghivottjaként szolhat a
kanadai esztend6krol, az ott él6 magyar-
sagrol, segiti a kanadai magyar irodalmi
munkak itthoni megjelentetését. A Miska
Janos Alapitvany révén tehetséges és sze-
gény sorsu didkok tovabbtanuldsat segiti
— szll6varosaban, Nyirbélteken és Haj-
duboszérményben.

Miska Janos tényleges hazatérését
megelézte miveinek itthoni kiadasa: a
Krater Kiadonal megjelent 17/ a hidon,
Magyar tavasz Kanaddban cim novellasks-
tetel, a Magyar irodalom Kanaddban 1900—
20170 cim( irodalomtorténeti Osszefogla-
16, az angol nyelv From Kerosene Lanps
to Space Travels; hazatérését koévetGen
pedig a Piski Kiadonal pedig a szépiroi,
irodalomtorténészi, magyarsagkutatdi és
konyvtarosi életmivét bemutatd Megyek
Jakbyat gydjtani cim@ életregény, valamint
az angol nyelvl, a kanadai magyarsag ha-
gyomanyairdl, muvészetérél és meglr-
z6tt dokumentumokrol szo6l6 Hungarian
Canadians: a Selection of Whitings with Fond
Memories kotet, és e mostani is.

A kotetzard 15. fejezet a tobb évtized
eseményeit tartalmaz6, még kiadatlan
naplordl, valamint a sok ezernyi levél-
r6l ad hirt, amelyek — kiadasuk esetén
— a személyes kotédéseken tal a kanadai
magyar élet utobbi félszazadardl nydjta-
nanak sokszind, hiteles freskot. A kép ki-
teljesités¢hez tartozik a Miska—hazaspar
budai otthondban kialakitott Kanadai
Magyar Irodalmi Archivum megalapita-
sa, megnyitasa.

Orémmel szélhatunk arrél is, hogy
tudomanyos munkaja elnyerte a mélto el-
ismerést, a kanadai kormany és a magyar
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nemzet adta kitintetések sorat, melyek-
6l e kétet is szamot ad.

A kezlinkben tartott kétet cime — -
rifény az esében — akar metaforaként is
értelmezhetS: a napfény és a csapadék
létink meghatarozo, élteté elemei. Az
emberi életre értelmezve a verdfény a
belsé tdz, akarat és elszanas, a ,,gondol]
merészet és nagyot / és tedd ra életedet”
koltéi parancsa; az esé pedig az az alda-
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sos Clettér, lehetéség és biztatas, amely
kiteljesedést hozhat az ember szamara.
Miska Janosban mindez egyiitt volt, egy-
ségbe tomoriilt s meghozta, megtermette
a maga gyimolesét.

Miska JANos: Ver6fény ag Esoben. Budapest, 2018. Piis-
ki Kiado, 381 p.

MARIAS JOZSEF

Utat mutatni a 1ét és a semmi ko6zott
Szeles Judit Csomaopontok — gondolati hullaimverések egy

4j kotetrsl

[1. csomd] Szeles Judit koltdi palyajat
a nyolcvanas években kezdte, a debrece-
ni Egyetemi Elet és irodalmi folyéiratok
hasabjain. Tagja volt az Alf6ld Stadionak
is. A csengeri szarmazasu {r6, kolt6, ma-
gyar-angol szakos tanar sorsa ugy alakult,
hogy elébb Debrecenben tanitott, majd
tobb mint kétezer kilométerre telepedett
le a civisvarostol: 2003 6ta €l a svédor-
szagl kik6tévarosban, Stromstadban.

[2. csomo6] 2015-ben jelentkezett elS-
sz6r 6nallé kotettel Ihen svéd cimmel a
FISZ gondozasaban. A kiadvany a skan-
dinav mentalitassal ismerteti meg olvaso-
jat, nem egyszer igen hosszu, targyilagos
témakifejtéssel példaul a svédek torténel-
mét, Unnepeit, a bevandorlok élethelyze-
teit sth. illeten. A szerzé egy debreceni
hirportalnak (Dehir.hu) adott interjuja-
ban az ,identitaskeresés konyve”-ként
aposztofalta az Ifen svédet, amelyrdl ne
feledkezziink meg: tiszta magyarsaggal
sz0l a svédekrol.

whemde ag abe is néha kiltdinek tinbet”

(Novalis)

PR ¢

Szeles Judit

SZEXTANS

27

m

[3. csomd] A 89. kényvhéten, a JAK-
fizetek sorozatanak 207. darabjaként
latott napvilagot Szeles Judit Szextins
ciml masodik verseskényve, amely mar
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cimével is felhivja magara a figyelmet, és
amely maris képes egyszerre kijelolni a
kétféle értelmezési sikot: egyrészrol egy
hajézasi eszkozt jelent, amely segiti a ha-
jot a helyes navigalasban, s amint azt latni
fogjuk, a szexus széhangulati rokonsa-
ganak is van létjogosultsaga a kotetben.
Az Ihen svéd kimunkalt prézaversel utan
nem éri nagy meglepetés az olvasot: itt
is tetten érheté a sok hajotorténeti ada-
lék igen pontos dokumentalasa. A kotet
nem oszlik ciklusokra, az egész konyv
egyetlen homogén prézavers-szerkezetet
képvisel.

[4.csomd] A 33 verset tartalmazé ki-
advany karcsusaga szoges ellentétben all
gondolati teltségével. Az utazas motivu-
ma végighullamzik a kényvon, mikézben
a koltéi én legtobbszor hattérbe szorul:
pontosabban, a préozaban mindentudo
elbeszélé szerepét okosan kihasznalva
sz0l a hajokrdl, a tengerrdl, a kiizdelmes
életrdSl, viharos szerelmekrdl, viharvert
szeret6krol és a halalrdl is.

[5. csomé] Kettés mottdvalasztasaval
meglti azt az alaphangot, amely aztin
az egész kotet hangneméért lesz felelGs.
A fiatal kolt6, Kovacs Kristof FEgy zitra
(2015) ciml versébdl valo az elsé idé-
zet: ,,az Osszes kinos sligerzenérdl / te
fogsz eszembe jutni, amig tart bennem”;
a masodik idézet Fust Milan A feleséoem
trténete (Storr kapitany feljegyzései, 1942)
cimd regényébdl szarmazik egy piciny
valtoztatassal a mondat elején: ,,A tenge-
résznek szédilni sohase lehet.” (Eredeti-
leg: ,,Minthogy egy tengerésznek széduilni
sohase lehet.”) A két mottoidézet jol el6-
késziti a kotet tematikus halojat, amelybe
olykor beleakadhat az olvaso.

[6. csomd] A nyitévers (A fengerésg
kedpese) elsé mondata: ,,Mostanaban nagy
hajokba vagyok szerelmes” visszakdszon

a hats6 konyvboriton is, azaz a témafel-
Utés és a zardakkord keretbe foglalja a
kotetet. Egyazon széveg-partrol vagunk
neki a prézaverseknek, s kotink ki vé-
gil. Két hajo: a Christian Radich és a
Thorswave nevl hajok részletez6 lefrasa
olvashat6: |,Szaz6tvenhat méter hossza,
/ huszonkét méter széles és kilenc méter
mély, / az 6t rakomanytérbdl kettd hits-
tér. / Mindent lehet vele széllitani: / gyi-
molesot, ruhat, edz6cipbt, traktort”” A
fenti idézet nem 6ncéld ,,magamutogata-
sa” a lirava szeliditett prozanak (avagy a
lira négyszogesitésérol is beszélhetnénk),
hanem felmutatasa annak, hogyan pro-
bal a koltSi én a realitds talajan maradva
megkapaszkodni a hétkéznapokba tugy,
hogy kézben tudatosan kilugozza vers-
formava alakitott szovegeibdl a kiilonféle
szoképeket. A trépusok tronfosztisa az
egész kotet és a Szeles-koltészet allando
védjegye. A retorikai alakzatok aldl vi-
szont nem talal kibuvét a szerzd, sét: az
ismétlés sokféle megnyilvanulasi forma-
jat tapasztalhatjuk a kotet végigolvasasa-
kor. Ekkor lehetiink tandi példaul annak
is, hogy a fentiekben hosszabban idézett
sorok husz oldallal késébb ugyantgy
visszakOszonnek a Maputo cim@ versben.
A | nézem” és ,litom” lexémak anafo-
ra-szerd feltinésik a szGvegben az egy
horizontrdl szemlélédés kétféle aspek-
tusa. A széismétlések (,,Zuhan, zuhan”;
Htavolrol / nagyon tavolrél”) bizonyos
ritmust adnak versnek.

[7. csom&| A Vords tetovdlds cim vers-
hez mott6 is tartozik. A latin nyelvi pa-
ratextus a 13. szazadbeli skot Aberdeen
Bestiariumbdl vett idézet, amely Isten
egyik nagy kegyben teremtett madararél
szOl. Szeles Judit versének elsé harom
szakasza a f6nixrdl értekezik mindig val-
toz6 pozicidéban: hol a ,legenda szerint”,



hol bizonyos ,,eredetd forras”-ban, hol
a ,legismertebb leirasa szerint” kapunk
réla béséges lefrast: ,,a fénix vords-arany
tollazatd / him madar / mely élete végén
/ fahéjagakbol fészket épit, / meggyujtja,
és vele egyitt / porra ég”” A versezet ma-
sik felében a lirai szubjektum azonosula-
sa torténik meg a ,,mitikus tdzmadarral”:
»A nagy, voros tetovalast / djjaszileté-
sem alkalmabdl / két iilésben varrattam
a vallamra és a mellkasomra.” Végezetiil
Ujra a szévegismétlés alakzataval talalko-
zunk, amelyben visszautalds torténik a
mottora is.

[8. csomd| A Kikdtdk azon versek so-
raba tartozik, amelyekkel mar korabban
is talalkozhatott a tajékozott olvasé a
Kult-er (Tengeri idészimitds, Eouador), az Uj
Nautilus (Lenyomal) és a Panno internetes
teltletein (Kiilinds ismertetdjegyer, Kikitik,
Hiborsis dvezel). Ezek a szovegek viszont
kotetbe kertiléstikkel mas szovegkornye-
zetben méltan erdsitik egymast. Ebben a
versben filologiai ,,inyencség”-re is felfi-
gyelhetlink: az elektronikus folydirathoz
képest harom helyen is valtoztat a szerzd
a szOvegen (akarcsak a Lenyomarban); ezek
koztl a legfeltlinébb a kdznyelvi ,,fenék”
felcserélése az alantasabb nyelvi regisztert
»segg” szora. BEgyébként a Kikitik szin-
taktikai szerkezete az ,, Almodom” lexéma
repeticidjaval valik hangsulyossa.

[9. csomd] A nagyitas és kicsinyités
alakzatara a legjobb példat a Christina
cdmd versben talalhatjuk: ,,egyes hajo-
orrfigurdk olyan méretire néttek, / hogy
jelenlétik nagyban befolyasolta / a hajé
kormanyozhatésagat. // Bz végul oda
vezetett, hogy a 18. szazadra / a haj6ort-
figurdk egyre kisebbek lettek, / majd a
vitorlas hajok térvesztésével lassan eltin-
tek.” Az oppoziciéra az Esd cimi vers-
ben szemantikai ellentétet fedezhetiink
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fel (thz-viz). Ugyanebben a prozavers-
ben talalkozhatunk szojatékkal is: ,,vala-
hol zatonyra fut a beszélgetés”. A sz6-
jatékok a kolté nyelvi leleményességére
példak: ,,tengernyi pénz” (Hdboris dvezed);
»A svéd elhallgatas és a norvég elhallas
kozott / erdds részek kovetik végig az
aton.” (Strimstad és Sarpsborg kizord); ,,és
egy uveg Bacardi utin édes a mindegy”
(Szamba és bossa nova kizoth).

[10. csomé] A kétetrdl sok minden
elmondhat6, kivéve azt, hogy a liraisag
hangneme érzékelheté lenne benne. Ki-
vételt talan a Sgelidités mutat: ,,finoman si-
mogatni, / és simogatva lenni”; ,hogyan
lehet kalacsot enni, / vagy konnyeket fel-
csokolnir”. A hat kolt6i kérdésbdl szerve-
26d6 szoveg érzékiségében is egyediséget
hordoz: ,,A szards borostit az arcodon
/ hogyan lehet elviselni / a szeméremaj-
kon?” Még talan hirom szovegpéldat
talalhatunk a prozaversek atstilizalasara:
»Mind megfeneklettek az emlékezés za-
tonyan.” (Eltavolodds); ,,Te a hallgatas és a
beszéd kozott hajoézol.” (Esd); ,,Zatonyra
futok, 1éket kapok, / és a segitség talan tul
messze van.” (Tdvolodds, lassan)

[11. csomd] A szOvegkeretezés is, ha
nem is gyakori, de hangsulyos kohézios
format eredményez: a nyitésorrdl mar
szoltunk; az Ecuadorban: | Te csak az
egyik labadat rakhatod fel...” és a zarlat-
ban: ,,az egyik ldbad az asztalon”, vagy a
,,Lefekiidnél vele. De tjragondolod” nyi-
to- és zard soral (Lefekiidnél vele).

[12. csomd] Szélnunk kell még két
olyan vandormotivumrol, amelyeknek
igen gyakori szerepeltetése egyfajta kohé-
zi6s haléban tartja az amugy parttalannak
indul6 kétetet: Terjének a raktér atalaki-
tasa kézbeni halalos zuhanasa és a Bacar-
di, mely at-meg atitatja a versszéveteket.
Terje halalanak felemlegetése az elmulas
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toposzahoz kozelitené a széveghelyeket,
de a lirai aposztrophé nem engedi meg
az érzelmi talaradast ezen a stkon sem.
A Bacardi vedelése viszont nemcsak az
alomba meriilés eszkoze, hanem a tulélé-
sé is, egyszoval az élet(kedv)é.

[13. csomo] A kotet zard verse, a Sze-
relmes vers, astrofikus szerkezetével is egy
massziv zarlatot sugall. Az én-te viszony
jelenléte a vers végére valik nyilvanval6
kijelentéssé: ,,Kimondhatatlanul szeretsz.
Rettenetesen szeretlek.” Majd a Bergesen
Hajotarsasag tankerei mint ,,a hét tenger
legmocskosabb kiralyn6i” keriilnek fel-
sorolasra, amelyek nénemuséglikkel a
téltékenység alarca mogott leledzenek.

[14. csomd)] ,,Elég a tudat, / hogy van
egy kik6ts, / ahova mindig hazatérhe-

tek” — fogalmaz Szeles Judit Kiitd cim@
versében, amely extrardvidségével (min-
d6ssze hat sor) is felhivja magara a figyel-
met. Azt gondoljuk, Strémstad és Deb-
recen kozott eltdrpilnek a kilométerek,
ha egy svédorszagi magyar ilyen hiven
Orzi anyanyelvét, s6t, mi tobb, alkotasra
is hasznalni tudja azt. Nem gondolnank,
hogy a Szextanssal lehorgonyozna az
irodalom tengerén. A szextins szégmé-
r61 kimérnek, megmérnek, lemérnek, fel-
mérnek. A Szextins is képes utat mutatni
a 1ét és a semmi kéz6tt, a hajéimadaton
tul a lira négyszogesitésével.

SzELES Juprr: Szextans. Budapest, 2018. JAK-Magvet
Kiado, 84 p.

LajTos NORA

A szakralis koltészet karizmatikus
virrasztdja

Rorate — Kelemen Erzsébet

4j versei

,,Hallgassatok meg, amit az Ur mond”. Kele-
men Erzsébet koltészetérdl, értekezo és szép-
prozajardl, dramairdl is eszembe 6tlik Lukacs
Evangéliumabol a 17/11 idézett kezdete. Az
érett, kiforrott értékeket felmutatd, immar hisz
6nall6 kotethez kozelité eddigi életm arra int
benntinket, hogy torekedjink az univerzalitas
felé. E torekvés egyik leghitelesebb modja,
hogy sajat moho kivansagaink tulhangsulyo-
zasa helyett az Istenhez kidlté szandék legyen
¢letutunk és alkotasaink vezérfonala.

Ahogy Kelemen Erzsébet korabbi kotet-
cimel, az Enged) Uram hdzad kizelébe (1994),
a Getsgemdni magany cimd Teleki Pal-drama

Kelemen Erzsébet
Rorate




(2003), A szgent gene és a bitoktatds (1990)
cim@ tanulmadny, az 4j kétetcim: a Ror-
ate is tandbizonysagot tesz arrol, hogy
az elkotelezett, katolikus keresztény hit
— Jokai Anna szavaval: ,Istentudatos-
sag” — az eddigi életm@ vezérmotivuma.
Am az is kéztudomast, hogy Kelemen
Erzsébet koltészete a hagyomanyhidség
és a formamegujitd készség, a tradicio-
nalizmus és a modernitds szintézisének
is hiteles példaja. A tobbi k6zott példaul
Violoncello cimt képverskotete, vagy az 11
ragadt léfek (2015) cim gotikus regényébe
plantalt log6-mandalak is jelzik, hogy a
kortars magyar lira egyik legmerészebb
kisérletezbjével allunk szemben, aki sza-
mos sikeres képvers-kiallitason is tul van,
s teoretikusként is bizonyitotta ktlénle-
ges vonzddasat a lira és a képzémivészet
hatarait feszegeté innovativ magatartas-
hoz (példaul a neoavantgard két emble-
matikus alakjarél, Papp Tiborrdl és L.
Simon Laszl6rdl sz016 monografiaival).
Legtjabb kétete magas héfokd, me-
ditacios kolteményekbdl, illetve egysoro-
sokbol, habitusokbdl, tankakbdl és a kotet
szakrélis tonusdhoz hiven illeszkedé ma-
forditasokbdl all Gssze, amelyek egy elhi-
vatott finn lirikus, Katariina Aila Hamalii-
nen zsoltaraibol adnak izelitét. A nagy v
gondolati kéltemények magneses kozép-
pontjaban all a cimadé koltemény. Rorate
annyit tesz: harmatozzatok. S elsésorban
az adventi, vagy husvétvar6, nagyboiti,
nagyheti hajnali misét illetik a katolikus hi-
vk e méltosagteljes szoval. Kelemen Er-
zsébet kiforrottan 6sszegz6, karizmatikus
bels6 monolégkdlteményében Osszeforr
a Kirisztus-varas, a Megvalté eljovetelét
sévargbd remény a magyar feltimadds, a
nemzeti jjasziletés dhitasaval. A gondo-
latilag komplex vers az ,,adventus domini”
hagyomanyos képét koti Gssze a hivé em-
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ber megvaltaskeresésével: ,,Rorate coeli
desuper — adventi varakozasban igy alda-
lak, / Gaspar-, Menyhért-Boldizsar-hittel
/ sivatagi csendben rendiletlen megyek /
megsebzett tajakon, hogy megtalaljalak.”
Az archetipikus metaforasor megidézi a
negyven napos bojtben az angelusi fel-
magasztosulds és a satani kisértés stacioit
végigjard Megvalto lelki rezdiiléseit, s a
Krisztus-keresé kolté kinjait, melyekben
Osszefonodik a megfeszitett Megvaltd és
a Trianon 6ta kilénbo6z6 stigmakat visel6
magyar nemzet megannyi kinja: ,,Ordk-
ségem ennyi: egy kifosztott nemzet / hét
sebbdl vérzé sebe, / Krisztus hét szava a
keresztfan.” Mégis, csak azért is, a vers be-
fejezésének tanubizonysaga szerint a hivé
ember megtaldlja 6nmagaban a haromki-
ralyok ajandékosztd onfeledtségét, amely
Jézus (az Istengyermek) sziletésnapjan
gyermekké tesz benntinket. Ez hatalmas
6rémhir, hiszen az Ujszovetség jovendslé-
se szerint csak gyermekien szilard hittel és
tisztasaggal 1éphetjiik at a Menny kapujat.
A kotet mintegy hatvan veretes kolte-
ményének masik 6sszegzb foglalata az Ima
a nemzetért (Szent Pdl Evében) cim verse,
amely arra figyelmezteti a nemzetet, hogy
a Szentharomsag végtelentl tirelmes, ki-
varta azt is, hogy a kereszténytld6z6 Sa-
ulbdl a kereszténység megvaltastananak
egyik legbuzgdbb, leghatdsosabb hirdetd-
jévé, Szent Palla valjon. Am nemzetiink
Gjabb forduldpont elétt all, igy a kolt6 a
Saulusbdl lett Paulushoz imadkozva kéri
,»az Urat, a Mennyei Atyat, / segits, 6 ko-
nyorogj érettiink, / kilikiai tarzuszi Szent
Péil, / nehogy késén jottnek szamitson
nemzetink”, azaz, rossz valasztasunkkal
méltatlanna valjunk a kegyelemre. Meg-
razé az édesanyjat 6rokké gyaszold Ker
kezem kezedben cim@ harmadik 6sszegzd
vers is, amely a gyermekkori élményeket
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epikus kézvetlenséggel megjelenitve vall
arrol, hogy a hetvenes években is sdlyo-
san megbélyegezték a falusi (edelényi) is-
koldban a hittiket kévetkezetesen vallalo
szul6ket és gyerekeket.

Az 1j kotetben a formai kisérletez6-
r6l a brilidns egysorosok, tankdk, haiuk
gondolati és nyelvi 6konémiaja arulkodik,
oOhatatlanul emlékezetiinkbe idézik Arany
Janos ,,mondacsainak”, Pilinszky négyso-
rosainak rejtélyes ontérvénydségét. Min-
taként az Emlékezés cim@ haiku sokszola-
musagat emliteném: ,,Cellanyi visszhang /
Meghasadt falak mogott / Jeltelen sirok”.
Torténelmi tavlatd visszhangokat ébresz-
tenek a Vacra, Recskre, Ebesre, Horto-
bagyra utalé telitalalatos miniatarak. A

nagy Osszegz6 versekhez méltd a koéltoi,
alkotéi magany lényegét magaban foglald
miniatdr egysoros is: Virrasztottam éjjel
onmagam felett (Fzbrillicio).

Kelemen Erzsébet koltészete egyedi
képkincsben, formagazdagsagban hoz-
za szintézisbe a szakralis koltészet leg-
nemesebb hagyomanyait sajat, ezerszer
megszenvedett hit- és honszerelem-élmé-
nyével. E lira a lehet6 legmagasabb szinten
enigmatikus és aforisztikus tOmorségl — s
ennél aligha varhatunk tobbet a szakralis
koltészet karizmatikus virrasztéjatol.

KeLEMEN ErzseBeT: Rorate. Versek. Budapest, 2017,
Orpheusz Kiado, 92 p.

PosA ZOLTAN

Konyv — Biré Jozsef tancmilvész

emlékére

Ha egyetlen széval kellene 6sszefoglalni a
2017 nyaran elhunyt Bir6 Jozsef mtvészeti
tevékenységének lényegét, a tanc lenne az
a 520, ami a leghtibben kifejezi. A Szabolcs
Néptancegytittes miivészeti vezetdje fizikai
és szellemi értelemben is nagyon hosszd
utat jart be, amig Nyiregyhazatol Nyiregy-
hazaig eljutott. Folyamatosan allitotta és
igazolta allitasat: ,,A tanc az életem”. Sajato-
san eredeti néptancosként kezdte palyajat, a
tancszinhaz mufajat megkedvelve is Grizte
a magyar néptanc autentikus folklorbdl ere-
deztethet6 hagyomanyait.

A sokak altal a becenevén, Jaffasként
ismert tancosrol nem szokvanyos portré-
kotetet készitett Ladanyi Andras, hanem
tancszociografiat. Az e muafajban mar tobb
alkalommal bizonyitott szerz6 4j kényvé-
nek cime: Jaffas, alcime pedig: Biré Jozsef
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Ladanyi Andras



koszorti. A mi elején olvashatd, eredetileg
a Kolcsey Televizi6 Munkakér cimd mu-
soranak adott interjiban maga Bir6 Jozsef
foglalja Gssze azt az indittatast, szandékot,
ami a magyar népi tanc iranyaba vezette.

Pedagogusként is dolgozott, rendsze-
resen foglalkozott a tincos utanpétlas ne-
velésével, amint a tévének adott interjija
zard mondataibdl kitlnik: ,, Azt szoktam
mondani: A tinc harom dologra j6. Egy-
részt fizikai adottsag — fejlesztem a fizikai
képességet —, masrészt a kozosségi élet sza-
balyainak a megtanulisa. A harmadik az,
hogy a miivészetek altal megné a beleélé-
si, az empatikus képesség, Ugy gondolom,
hogy ez mindenképpen jo egy gyereknek.”
Portréja pedig —a kegyeleti emlékezés okan
— egykori tancos tarsai, baratai nyilatkoza-
taibol teljesedik ki.

A megszolalas sorrendjében: Nanasi
Janos, Csibra Gergely, Volein Agnes, Miha-
lyi Jozsef, Bede Fazekas Ibolya, Hajdu Ja-
nos, Papp Kati, Huszarszki Laszl6, Siklos
Adam, Szasz Fva, Tardi Agnes, Szentpéteri
Erzsébet, Listvan Attila, Balasané Sebes-
tyén Ménika, Agoston Lasz16, F6z6 Vivi-
en, Nyaz6 Tamas, Ignacz Gerg6, Agoston
Ildik6, Szilagyi Zsolt, Ferdinand Tibor,
Tarczy Gyula, Novak Ferenc Tata, Ertl Pé-
ter, és dr. Dioszegl Laszl6 elevenitette fel a
kényv iréja elStt a Bird Jézsettel kapceso-
latos élményeit. Mélyinterjukban vallottak
azokrol az érzelmi motivumokrol is, amik
Jaffashoz flzték Oket. Ezeknek az érzések-
nek egyetlen kzos Gsszekoto pontja a sze-
retet, a mavészet és a mivészegyéniség ko-
z6s kedvelése. Kidomborodik a kényvbdl
a magyar néptancmozgalom hagyomany-
6rz6 és megljitd érdeme-értelme is. Ahogy
Bir6 Jozsef tancos karrierje Nyiregyhazatol
Nyiregyhdzaig tartott, ugy e kotet szerepl6i
a megyei varosban és a kézbensé alloma-
sokon (Budapest Vasas Egyiittes, Népszin-

haz Tancegylittese, Honvéd Tancegytittes)
tapasztalt jelenlétét allijak torténeteik £6-
kuszaba. Elmesélik a hazai és kiilfoldi fellé-
péseken és a maganéletben szerzett kozos
¢lményeiket, 6romeiket és mellettitk aggo-
dasukat a tincegyUttesek 1étéért.

Huszarszki Laszlo, a Tengertanc Mvé-
szeti Iskola igazgatoja gy emlékezett a kez-
detre: ,,Vasarnap délel6ttonként elkezdtem
a lakasukra jarni, ami a Kossuth utca elején
volt. Amikor megérkeztem, kdszéntem: —
Csokolom! Az apukaja mindig azt mondta
viccesen: »Ala szolgajal« De ez gy hang-
zott, mar mehetek is. Tudta, hogy megint
jon a futyorészés és a csapasolas tanc koz-
ben. J6zsi, aki akkor még nem volt »Jaffas,
a konyhajukban tanitott engem tancolni.
Olyan 1épésekre, amiket én még nem tud-
tam. O mar akkor tudott koreografiakat és
rendesen tancolt az egylittesben.”

Bede Fazekas Ibolya tincmivész szerint
,,JOsti az a tipust ember volt, aki nemigen
tudott egy dolgot kétszer ugyanugy meg-
csindlni. Ha valamit meg kellett mutatni,
azt ma igy, holnap pedig masképpen csinal-
ta. Kicsit olyan ember volt, aki nem annyira
ragaszkodott ahhoz, ami ki lett mondva.
Lehet, hogy Gyorgytalvay tetszését ez val-
totta ki. [...] Gy6rgyfalvay mindenkinek
valamilyen j6 tulajdonsagat felhasznalta és
mindenkinek kellett kiizdeni. Azért szerette
a kilonb6z6 embereket ugyanazon szerep-
ben, mert mindenki hozott valami egyénit.
Josti mindig az alkatanak megfelel$ szere-
peket tancolta. Vékony, hosszu ember volt,
aki egy kicsit mindig mokas. Gyorgyfalvay
»stndisznéceskanake tartotta Jostit. Furfan-
gos sindisznocskanak — mint a mesében —,
aki kiszur az erdei nagyvadakkal. Egy ilyen
ember — egy ilyen stindisznécska — volt a
Josti.” Gyorgyfalvay Katalin neves kore-
ografus késébb Bir6 Jézsefnek kivételesen
megengedte, hogy mivészeti vezetdi mun-



kdja soran felhasznalhassa a Gyorgytalvay
koreografidkat. Nagy elismerés volt ez sza-
mara.

Balasané Sebestyén Monika tancpe-
dagbgus, az Aproka utanpotlas csoport
vezetSje emlitette a kévetkezé epizddot:
»Azzal kezd6dott a misor, hogy Jaffas
volt a Jozsef és egy tancos lany lett volna a
Maria, akinél egy gumibaba volt. Az egyik
haroméves kislany tancolt, akinek volt egy
harom hénapos testvére. Bejott az ajton
az anyuka, kezében a kisbaba. Jaffds meg-
latta a kisbabat, r6gtén eldobta a gumiba-
bat, hogy akkor €l6 baba lesz a Jézuska.
Mindez a fellépés el6tt tiz perccel tortént.
A harom hénapos kisbaba nem maradt
meg a tancos lany 6lében és tgy uvoltott,
mint egy sakal. Levetette a tincos lanyrél
Maria ruhdjat, rdadta a kismamara és ugy
vonultak fel a szinpadra. Tehat, Jaffas volt
Jozsef és a kismama a Maria. Amikor a
mdsor szerint megsziiletett Jézus, a Meg-
valt6, akkor az igazi kisbabat mutatta fel az
anyuka. Fantasztikus sikere volt. Mindenki
kénnyezett. Bzt a misor el6tt tiz perccel
talalta ki. Mi a meglepetéstSl kopni-nyelni
nem tudtunk. Még annyit ehhez, hogy a
kislany azota is tancol. Az a kislany is, aki
akkor harom hénapos volt.”

Agoston 14szl6 jol megjegyezte Bird
Jézsef jellegzetes mondatat: ,,Nekiink
meg kell csindlni a muésort maximalis tu-
dasunk szerint, mert a kézonséget nem
tudjuk levaltani.”” Valéban ez a miivészet
lényege, hogy a kozonség érdekében tor-
ténik minden; legyen sz6 szinhazrél, kép-
z6mivészetrdl, irodalomrol, tancrél. Nem
tudom, hogy Jaffas ismerte-e Gardonyi
Géza gondolatat, am e konyv olvastan
ugy érzem, ennck szellemében cselekedett:
,»A foldi boldogsag elsé feltétele az akarat
dolgoztatasa egy cél felé, kitérés nélkil,
lanyhulas nélkil. Mert a boldogsag egyik

neme: a jol végzett munka latasa, a siker
érzése. A munka mutatja meg: mi az érté-
ke az embernek.” A mulvészet, igy a tanc is
az emberi lelket szOlitja meg, arra hat. A j6
mivészet Gardonyi elgondoldsa szerint is
biztosan, hiszen ahogy vallotta: ,,Az ember
bérbe kotott Iélek.”

Agoston Tldik6, a Szaboles Néptanc
Egyesiilet elnéke, 6nkormanyzati képvise-
16, aki Jaffas parja volt a maganéletben is,
csaladjabodl t6bben tancolnak, komolyan
gondolja, hogy ,,a tanc az 6rom forrasa”.
Hiteles jellemzése Bir6 Jozsefrol: , Artatlan
és tiszta jellem volt. Nala, mindenekfelett
volt a tanc.” A munka hozta Ossze Gket,
egyik kozos eredménytkrdl igy szamol
be: ,,Nagyon j6 baratok lettink. Elkezd-
tik kozosen tanitani a gyermekcsopor-
tokat. Nagyon jol kiegészitettik egymast.
Ugyanolyan habitusunk volt, ugyanolyan
akaratosak is voltunk a magunk tertiletén.
Ha két j6 gondolat Osszekeveredett, abbol
mindig sziletett egy nagy Gtlet. Csoddkat
alkottunk kézosen. Nagy sikereket értiink
el a nyirsz6lési néptanc gyermekesopor-
tokkal.” A legfajdalmasabb bucsa lehetett
az 6viké, amikor a halal kézbe szolt: ,,Bird
J6zsef, majdnem a szinpadrdl tgy ment el,
hogy nem szenvedett. Ennyi az életiink.
Semmit nem ér az egész életiink, ha nincs
szeretet. J6ban, rosszban egyiitt voltunk az
életlinkbdl nagyon kis idét, de az élet min-
den pillanatat kihasznaltuk.”

,,Ha nem lett volna profi, akkor is nagy-
szer( tancos lett volna. Ebben a néptanc-
mozgalomban olyanok az egyiittesek — a
mai napig is —, hogy fantasztikus tanctu-
dassal rendelkeznek. A tanctudas fantaszti-
kusan fejl6détt az elmult husz évben. Jaffas
pedig a tanctudas teljes birtokaban volt.”
— nyilatkozta Bir6 J6zsefrdl a néptancmoz-
galom egyik népszer(i atyamestere, Novak
Ferenc Kossuth- és Erkel-dfjas koreogra-



fus, a Magyar Mvészeti Akadémia tagja,
aki a néptanc tovabbi lehetGségeirél meg-
lehet6s tapasztalatok birtokaban, nagyon
Oszintén beszél.

A Nemzeti Tancszinhdz igazgatdja,
Ertl Péter Banfty Miklos-dijas tancmivész
a Honvéd Egyiittesben tancolt egyutt Jaf-
fassal. Szintén elismeréssel szOl rla: ,,Jaffas
nagyon szerencsés, nagyon kedves, jo ke-
délyt személyiséggel rendelkezett. Nagyon
szerette a tancot, a szakmat. A Gyorgyfal-
vay Kati-féle profizmus mindig is jelen volt
a munkajaban, az ¢letében. A tanc szerete-
tét, a tanchoz valé nagyon erés kotSdését
az is mutatja, hogy késébb egy amatér tanc-
egyiittes vezetGje lett. |...] Intellektualisan
nagyon izgalmas dolog volt, amit a Gyot-
gyfalvay Kati alkotott, viszont ezek a dara-
bok mar nem lathatok a profi szinpadokon.
Amikor Jaffas, mint ennek a tanciskolanak
jo ismerGje, tancosa a Szabolcs Néptanc-
egyittesnél mivészeti vezet$ lett, vissza-
hozta ezeket a darabokat. Mi ennek nagyon
ortiltiink. Nagyon értékes darabok keriltek
ismét szinpadra, j6 minGségben. Mivel J6sti
a sajat bérén tapasztalta, jelen volt ezeknek
a daraboknak a szinpadra 4llitasaban, ezért
elég hitelesen tudta megjeleniteni és atadni a
fiataloknak. Fin t6bbszor jartam fesztivalok-
ra, versenyekre zstrizni és ott taldlkoztunk.
Orémmel lattam ezeket a koreografidkat.”

Dr. Dibszegi Laszlo, a Teleki Laszlo
Alapitvany igazgatdja, a Martin Néptanc
Szévetség elndke bizakodassal tekint kor-
nyezetiinkre: ,,Magyarorszag ilyen tekin-
tetben most a centrum, ami a hataron tdli
magyarsig tancmivészetét illeti Ggy is, és
ami a kornyez$ orszagok néptancmivé-
szetét illeti tgy is. Ami Magyarorszagon
tortént, mind a tanchdz, mind a szinpad
tekintetében, az nagyszerd. llyet a kérnye-
26 orszagokban nem latni sem folkl6rban,
sem tancszinhazban. Sokkal elérébb va-

gyunk, mint a kérnyez6 orszagok. A hata-
ron tali magyaroknal mar Karpataljan is el-
indultak a tanchazak, ami abszolat pozitiv.
Az elmult években Szlovakiaban elindult
a szlovak tanchazmozgalom, ahol a fiata-
lok a sajat tancaikat nem csak a szinpadon
tancoljak. Romanidban még mindig a moj-
szejevista — hogy sorba felallunk és egy-
forman tancolunk — folyamatok mennek.
Szerbia egészen mas, mert a kortancok
kotreografalhatésaga teljesen mas viszonyu.
Osszességében ezt a rendkiviil szines, Kar-
pat-medencére jellemz6, kozép-eurdpai
folklort — aminek része a horvat, roman,
szerb, szlovak folklér — Magyarorszagon
fejlesztették ki olyan magas szinvonalra,
ami miatt vilaghires.”

[zig-vérig a magyarsag Gsi Gsztoneit
6rz6, azért tevélegesen mozdulni képes
mivészemberek tancba vetett hitiik igazi-
totta sorsanak Osszefoglalasa Ladanyi kony-
ve, amelyben a Szabolcs Néptancegyiittes
sikereinek, hullimvolgyeinek fontosabb
mozzanatai rogzitédtek.

A néptanc, a tanchaz és a tancszinhaz
torténetébe, kulisszatitkaiba is alapos be-
pillantast nydjtd, fényképekkel gazdagon
illusztralt kényv méltd moédon allit emléket
a Krady Gyula-dfjas, kétszeres aranysarkan-
tyus, tObbszOrds nivodijas eladomuvész-
koreografusnak, aki a 60-as évektdl 60 éves
koraig sugarozta a szinpadrél mivészetének
hitelét-erejét. Bolyan Sandor, Csutkai Csaba,
Trifonov Fva felvételei, valamint az egye-
stleti és személyes archivumokbodl szarma-
z6 fotok értékes pillanatokat 6riznek, 6rok
idékig hirdetve a tancmiivészet egyik jeles
egyéniségének szép teljesitményét.

LADANYT ANDRAS: Jaffas. Biré Jézsef koszo-
rai. Nyiregyhaza, 2018. Szabolcs Néptanc
Egyestlet, 412 p.

ZSIRAT LASZLO



E szamunk szerzoi:

Basost LAszLO — konyvtaros, Nyiregyhaza
BENE ZOLTAN — ir6, szerkeszt6, Szeged
Buji FERENC — miforditd, Nyiregyhdza
CooMARASWAMY, ANANDA K. (1877-1947) geolégus, miivészet- és vallastorténész
FABIAN GERGELY — szociologus, Debreceni Egyetem Egészségiigyi Kar
Nyiregyhaza
GODZSAK ATTILA — térténész, Satoraljadjhely
Husztt Eva — szociologus, Debreceni Egyetem
Huske Lajos — szociologus, Debreceni Egyetem Egészségiigyi Kar
Nyiregyhaza
Kiss Lajos ANDRAs — filozéfus, féiskolai tanar, Nyiregyhaza
Lajros NORA — iré, irodalomtorténész, kritikus, Debrecen
MARIAS JOZSEF — Gjsagird, Nyiregyhaza
MARIK SANDOR — Ujsagird, Budapest
POsA ZoLTAN — ir6, Budapest
RaTkO Jozser (1936-1989) kolts, dramairs, miforditd
RaTkO Lujza — etnografus, Nagykallo
SzILAGYT LASZLO — torténész, tanar, Nyiregyhaza
SzoLLOs1 ZOLTAN (1945-2018) kolts, mifordito
TAKACS PETER — szociologus, Nyiregyhaza
ZSIRAT LASZLO — Gjsagird, ird, kolts, publicista, Budapest
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