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yvek kozott

Futaky LL4szl6 4j konyve

Futaky Laszl6 legijabb kétetének cime,
a Komyvek kozitt rendkivill talals, ugyanis
tOmorsége ellenére tobb olyan lényeges
jelentést ,,nyit meg”, t6bb olyan jelentést
hordoz magaban, amely lényegi informa-
cidkat ad mind a szerz6rél, mind magardl
a gyljteményrdl. El6szor is arra kell gon-
dolnunk, hogy a szerz6 hivatasa okan szé
szerint a konyvek kozott toltotte el aktiv
palyatutasa tobb évtizedét. Egy korabbi,
altala szerkesztett kétet recenzense joggal
irta, hogy Futaky LaszI6 ,,immaron a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyei konyvtariigy
nagy Oregje”. A ,nagy oregje” az én ér-
telmezésemben — és bizonyara az idézett
recenzens és még sok mas mindenki ér-
telmezésében is igy van ez — persze csak
mellékesen vonatkozik az életkorra, hiszen
elsédlegesen tiszteletadas, elismerés azérta
hosszt idészakot atfogo, példaszerten lel-
kiismeretes és szinvonalas munkaért, ame-
lyet Futaky Laszl6 az 1960-as évek végétdl
végzett és végez a magyar konyvtarigyért
és tagabban a magyar kultaraért. A Kony-
vek kiozott cim egy masik jelentésében arra
utal, hogy az ebben a valogatasban kozolt
irasok jelent6s része konyvismertetés vagy
mas modon ,konyves” téma: példaul a
konyvtartigy meghatarozo alakjat, Kovacs
Tibort vagy a konyvtarosok valamelyik
szervezetét idézi meg, Harmadsorban pe-
dig van egy, ha agy tetszik, emelkedettebb,
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altalanosabb jelentése is a cimnek: ebben
az értelmezésben a kényvek kozotti 1étnek
a szépségére, mélyen humanus, a szelle-
met ¢és a lelket gazdagit6 voltara iranyitja
figyelmiinket, igy utalas a szerzé életszem-
1életére, hitvallasara is. Ez az életszemlélet,
felelGsségtudat és -vallalas athatja az egész
bemutatandé kétetet, ezt bizonyitandd
most — kissé rendhagyé médon — mégsem
innen idézek, hanem Futaky ILaszlonak
abbol a beszédébdl, amely a Feezerek Sza-
boles-Szatmar-Bereg megye kinyvtdrtirténetébol,
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1952-2002 cima kiadvany bemutatdjan,
még 2005-ben hangzott el: ,,Mondjak,
végre Hurépaban vagyunk. Ami a szellemi
értékek iranti tajékozodast illeti, e helyen
nem kell kiilénosképpen bizonygatni, hogy
miutan a magyar konyvtari kultdra eurépai
gyokert, s konyvtaros és konyvtar a hu-
man muveltség koldokzsinorjan kotédott
ebbe a szellemi aramkorbe, régtél Eurdpa
része voltunk és vagyunk. Ami jelentette
a nemesebb miuveltségeszményhez val6
fordulast, annak vallaldsat, jelentett stilust,
moralt, szemléletet.”” Mindezt azért is idéz-
tem itt, mert a jelen kotet summazataként
is el lehet mondani, hogy a szerz6 célja
nem mads, mint egy ,,nemesebb maveltsé-
geszmény” képviselete és terjesztése, egy
magasabb rendd szellemi és erkolesi val-
lalas teljesitése, ami egyben természetesen
stilus és szemléletmod is.

Az altalanos bevezeté utan ratérek a
gyljtemény {rasainak révid bemutatdsa-
ra. Az E/isz0 utan harom nagy fejezetben
olvashatjuk a kotet frasait: Szellemi-szak-
mai k6t6édések (Két megyebeli alkot6rol);
Muvel6dési tarsasagok, kulturalis egyesii-
letek, szakmai szervezetek mihelyébdl;
Visszatekintés (Kotetek az 1970-es, 1980-
as évekbdl).

Az els6 fejezet két hosszabb, tanul-
manyigényd, -jellegli dolgozatot foglal
magaban. Az els6ben a szerz6 batyjanak,
Futaky Istvan professzornak a munkassa-
gat mutatja be. A cimben szerepl6 ,,doku-
mentumok tiikrében” szerkezet arra utal,
hogy eredetileg egy kiallitis megnyitoja-
ként hangzott el a személyes emlékeket a
pontos filologiai adatokkal szerencsésen
0tvozo, ¢és igy a jeles gbttingeni nyelvész-
professzor személyérdl és munkassagarol
igazan hiteles képet ad6 szoveg. A Ratkd
Jozsef  kétsorosdrdl és annak forrdsvidékérd]
cimt érdekes visszaemlékezés kozvetlentl
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a Diplomata-vigyor cimt kétsoros, epigram-
maszerd vers keletkezéstorténetét idézi
tel, ezzel egyiitt, ,,kézvetve” pedig Ratko
igazsagkeress, impulziv személyiségét.

A masodik fejezet nagyobbrészt konyv-
ismertetéseket tartalmaz. Ezek kozil az
els6 a Kolesey Tarsasag 2001 és 2008 ko-
z6tt megjelent fiizeteit mutatja be. Bzt a
Koviacs Tiborné altal szerkesztett, A Bes-
senyei Tdrsasdg 20 éves torténete (1987-2007)
és a Banszki Istvan szerkesztette Iskolim,
biles inspiratorom! (Vdlogatds az 1806-ban
alapitott Nyiregyhdzi Evangélikus Kossuth La-
Jos Gimnaginm tandrainak és diakjainak tudo-
manyos szépirodalmi és kizéleti miiveibd]) cima
kotetek ismertetése kovet. Az ezutani két
iras emlékezés az egykori kollégara és ba-
ratra, Kovacs Tiborra. Az Utam ,,Bessenye-
thez” cimt visszatekintésben a Bessenyei
Tarsasaggal valé személyes kapcsolata-
nak torténetét Gsszegzi roviden a szerzo.
Szintén a Bessenyei Tarsasag mikodésé-
hez k6tédik a kévetkez6 (mondhatni, sz6
szerint ,,sajatos”) konyvismertetés, ti. ez
el6szor a Tarsasagban hangzott el, itt mu-
tatta be ugyanis sajat Kapoes cim@ kotetét
Futaky Laszl6. Majd egy kényvajanlét ol-
vashatunk: A Magyar Konyvtdrosok Egyesiile-
tének torténete (1935—2009) cimd jubileumi
kiadvanyét. Az , Egyfelé kell hizni a szeke-
ret” ciml szoveg azon a 2012-es tinnepi
taggyilésen hangzott el, amelyet az MKE
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Szerve-
zete rendezett megalakuldsanak negyven-
éves évforduldja tiszteletére. A cimben
szerepl6é mottorol ezt irja a szerzé: ,,Veres
Péter 66l kélesondztem. Altalanosabb
érvényl igazsagtartalma van: »Egyfelé kell
hazni a szekeret«. Hz a lakonikus kijelen-
tés, nyomatékositott felhivas jol példazza
a megyei szervezet négy évtizedes tevé-
kenységét, a kezdeti szandékot és az évek
soran kialakult kbzosségi szellemet.” Azért
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is emeltem ki ezt a beszédrészt, mert fon-
tosnak tartom hangsulyozni, hogy Futaky
Laszl6 itt bemutatott kotetével is ezt a
szellemet képviseli: minden {rds azt bizo-
nyitja, hogy nem lankadé erével és kote-
lességtudattal dolgozik a ,,szekér” elbbre
mozditasan. Az innepi konyvhetekrdl cimd,
Miilt szdzadi forgdesok alcimi iras a megyei
konyviinnepek sok évtizedes folyamaboél
emel ki ,egy-két sarkosabb kronologiai
pontot, tételt”, nevet, eseményt, érdekessé-
get. Aztan tjabb koényvismertetések kovet-
keznek, a bemutatott munkadk sorrendben:
Egyén és vilagegész. Janos Istvan valoga-
tott tanulmanyai; Pénzes Ott6 harom, Oldh
Andras két ktete; Az egyeteni kinyvtar egy év-
szdazada (1874—1980) ciml tanulmanygydj-
temény; Bényei Miklos: Mrivelddési torekuvéseke
az erdélyi reformorszaggyiiléseken (1834—1848);
a tatabanyai Jozsef Attila Megyei Konyv-
tar évkonyve; Bényei Miklos: Szécheny: Lst-
vin és a Bibar virmegye. A pedagégusportré
mufajahoz tartozik az egykori nyiregyhazi
tanfto, Matis Béla palyajat Gsszegzé iras.
Ujabb konyvismertetések zarjak a fejeze-
tet: Miklos Elemér: Megszdllottaink. Beregi
arcképesarnoks Nyiregyhdzi Dugd tirténete (Le-
itner David, azaz Dug6 életutja, lanya, Kor
Leitner Zehava lejegyzésében); Sztics Imre:
Sorsok és emlékek; Budahazi Istvan: Az utolsd
évszak hangjat.

Mint azt az alcim is jelzi, az 1970-es,
1980-as évekbe vezeti vissza az olvasot az
utols6, Visszatekintés cimd fejezet — és
tegyiik hozza: jol teszi, mert ahogyan a
szerz6 is {rja, bizony ,,vannak konyvek,
melyeket jovékémlelS aktualitisuk miatt
érdemes évtizedek mulva djra leporolni,
elolvasni”. Nos, az Gjbdl elbvett, ,lepo-
rolt” kényvek ezek: Varga Domokos: 177
zek kinyve; Rakosy Gergely: A darn; Sik-
l6s Laszlo: Picasso a gyarban; Pap Karoly:
A nyoleadik sticio és A folbukkand ember,

Holdosi Jozsef: Kanydk; az Iriszemmel 78
cimi valogatas; Timar Gyorgy: New én
irtam;, Orkény Istvan: Egy négykezes regény
tannlsdgos torténete; Mandy Ivan: A bitorok;
Rakosy Gergely: Latiatuc feleym. . .; Remé-
nyi Jézsef Tamas — Tarjan Tamas: Irtok ti
Zgy2, Sulyok Katalin: Fgy orszag gyesen; Bara-
nyi Ferenc: A sgerelens harmadik éve; Bacsoé
Péter: A tfanit;, Jokai Anna: A panasg leirdsa;
Sebedk Janos: Sdrkdnyviadal.

Ahogyan az a fentiekbdl is kitlnik
— illetve ahogyan erre kordbban magam
is utaltam —, az itt ismertetett kotet na-
gyobb részét konyvismertetések teszik
ki. Ezért érdemes roviden arrdl is szélni,
hogy miképpen jellemezhetSk altalanos-
sagban ezek az frasok. Hadd idézzem itt
jbol magat a szerzGt, akinél talalobban
nem fogalmazhatnék magam sem. Egyik
korabbi, Kapocs cimd kétetérd] szélva irja
a kovetkez6, am jelen kotetére is tokélete-
sen igaz megallapitasokat: , kényvbiralata-
immal, kritikusként nem a szigoru {tész, a
vadlé poziciéjabdl szemlélédtem, hanem
elsésorban mubarat és szerzébarat vol-
tam. Arra térekedtem, hogy az irodalom-
elméleti, mufajelméleti ismérvekhez iga-
zodva targyilagos, elfogulatlan véleményt
alkossak, a timogatas szandékaval.”

Az El6széban Futaky Laszlo igy 6sz-
szegzi céljait: ,,ez az irodalmi aspektusy,
ismeretterjeszté kotet napjaink parttala-
nul sokszind témegkultarajaban fellelhet6
vadhajtasok ellenében valés nemzeti ér-
tékekre kivanja iranyitani az érdekl6dést,
a figyelmet”. — Nyugodt szivvel allithato:
ezt a szandékot sikertilt maradéktalanul
megvalositania.
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