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A MAGYAR KULTURA NAPJAN

LIPTHAY ENDRE

»~INemzeti himnussza magasult”
Kolesey Ferenc kolteményének és Erkel Ferenc zenéjének
eredeti kézirata Nyiregyhdzan”

Tisztelt iinnepld kizonség, Holgyeins és Uraim!

Az Orszagos Széchényi Kényvtar nevében szeretném megk&szénni, hogy Szabolcs-
Szatmar-Bereg megye és Nyiregyhaza varosa két napra mintegy ,,vendégiil latta” Kol-
csey Ferenc Hymmus cimi kélteményének és Erkel Ferenc zenéjének eredeti kéziratait.
Ezzel nemcsak a Magyar Kultira Napjanak tinnepét tette emlékezetessé, hanem kul-
turmissziot és hazafias kiildetést is teljesitett.

Az OSZK nevében kdszo6ném a megyének, a varosnak, a Kolcsey Ferenc Tar-
sasagnak és nem utols6 sorban a Kolcsey-csalad képviselSjének, Fay Péternek az
egylttmiikodés lehetSségét!

A Hymmnus nem pusztan a romantikus kor egy kolt6jének érzelmeket is felkavaro,
meghaté verse, hanem a magyar kultar-, irodalom- és eszmetOrténet egyik legatfo-
gobb, legmélyebb alkotasa. Kolcsey mivében hossza évszazadok irodalom és torté-
nelemértelmezései fedezhetbek fel.

Maga a himnusz mint mufaj az egyik legrégebbi irodalmi lirai forma, melynek hagyo-
manya ativel az 6kortdl az antik és kbzépkori eurdpai kulturan keresztil napjainkig,

Isten és egy nép kapcsolatanak értelmezése a bibliai idSkre nyulik vissza, mi-
kor Isten kihozta népét Egyiptombdl és elvezette a tejjel-mézzel folyd Kanaanba.
A nép azonban vétkezve elfordult Istentdl, és ezzel kihivta a Teremté buntetését.
Kolesey versében a mi népiinknek, a magyaroknak sorsa is hasonlé vonasokat
mutat: ,,Oseinket felhozad / Karpat szent bércére, / Altalad nyert szép hazat /
Bendegtiznak vére.” , Ertiink Kunsig mezein / Ert kaldszt lengettél, / Tokaj sz616-
vesszein / Nektart csepegtettél.” ,,Hajh, de bineink miatt / Gyult harag kebledben,
/ S elsujtad villamidat / Dérg6 fellegedben,”

Isten aldasai, adomanyai, az 4j haza nyerése, a dicsé mult, tovabba btn ¢és binhé-
dés képei f6ként a reformacio soran elterjedt ujszerti bibliamagyarazatokon keresztiil

* A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat kezdeményezésére és kézrem(ikodésével 2018. janudr 19-20.
kozott Nyiregyhazan a Megyehaza Bessenyei Nagytermében éllitottak ki az Orszagos Széchenyi Konyvtar gytj-
teményében fellelheté Kolesey Ferenc: Hymnus, a” Magyar nép zivataros szazadaibol autograf kézirata, valamint
Erkel Ferenc Hymnusz partitira-kézirata eredeti példanyat. A bemutatén hangzottak el az Orszagos Széchenyi
Konyvtar Kézirattara vezetSjének tinnepi gondolatai.
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lelhetSk fel a XVI. és XVII. szazadi magyar irodalomban, mintegy a Hymnusban is
tukr6z6d6 gondolatok elézményeként.! A legfontosabb példdkat kiemelve Magyari
Istvan Az orszdgokban vald sok romldsnak okaird/ cimi, 1602-ben megjelent munkajat,
Szenci Molnar Albert reformatus teologus és nyelvész zsoltarforditasait és Zrinyi
Miklés Szigeti vesgedelenr eposzat nevezhetjik meg. Kolesey Ferenc verse és Szenci
Molnar Albert 730. gsoltdra nemcsak tartalmaban mutat egymassal hasonlésagot, ha-
nem a verselésben is, hiszen a Hymmnus és a nevezett zsoltar egyébként ritkan hasznalt
rimképlete és szétagszama megegyezik.

A Hymmnus dramai térténelmi sorsot és valosagot felidéz6 szévegében a kolts Is-
tenhez fordul, a j6v6 reményével beléje veti bizalmat.

A vers nagyszersége egyrészt a tomor, lényegi és egyben roppant szines kifeje-
zésben rejlik, mely tobb térténeti és filozofiai gondolatot fog Gssze ugy, hogy mégis a
legtébb ember szamara érthet. Ezaltal az egyén, ki sorstarsként és hazafiként tekint
magara, érzelmileg is azonosulni tud a Hymnus szévegével. Bz az egyik oka a kolte-
mény 19. szazadban magasba ivel6 és mai napig tarté népszeriségének.

Kélesey Ferenc 33 éves volt, mikor 1823. januar 22-én Szatmarcsekén papirra ve-
tette remekmivét. Kolteménye csak évekkel késébb, 1829-ben jelent meg el6szor az
Auwnrordban, amit aztan egyre tobb megjelenés kdvetett.

A jobb, sikeresebb versek népszertsitésének egyik eszkdze éppen a zenei hangsze-
relés, az énckelhetGség volt. Igy hirdették meg 1844 februarjiban a Hymnus megze-
nésitésre vonatkozo palyazatot is, amely 20 arany palyadijat tdzott ki azért a legjobb
népmelddiaért, amely ,,Kolcsey Ferenc koszoras kolténk Hymnuszat énckre és zene-
karra teszi at.” A felhivast a reformkori zenei és kulturalis élet egyik jeles szervezdie,
Bartay Andras zeneszerz6, zenetanar, tankonyvird, a Nemzeti Szinhaz akkori igaz-
gatdja tett kozzé a Pesti Divatlapban. A palyazat biraloi a tizenharom jelentkezé jel-
igével beérkezett palyazata koziil egyhangilag az Erkel Ferenc altal komponalt zene
mellett dontéttek, mert indoklasuk szerint Koélesey kolteménye szellemét leginkabb
megkozeliti, a két f6kivanalmat, a dallamegyszertséget és a Hymmnus emelkedettségét
legszerencsésebben ez a kompozicié egyesiti.

Erkel Ferenc zenéjét a haza bolcsének, Dedk Ferencnek ajanlotta.

Erkel kompoziciéjaval kapcsolatban érdekességként megemlitjiik, hogy 1843-ban
palyazatot hirdettek Voérosmarty Sgdzatanak megzenésitésére, melyet Egressy Béni
nyert meg, Mivel Erkel Ferenc tagja volt a biral6 bizottsagnak, nem indult a palyaza-
ton. De ettél fuggetlentl 6 is komponalt egy zenét a Szdzatra, s az altala megzenésitett
vers egyik soranak dallamat esztendével késSbb atemelte Hymnus zenéjébe.

A Hymmnus zenei feldolgozasa el6szor nyilvanosan 1844. julius 2-an hangzott el a
Nemzeti Szinhazban; ezt népszertiségének ugrasszerd névekedése és dallam gyors
elterjedése kovette.. 1844. augusztus 10-én az 6budai hajégyarban bocsatottak vizre
a Széchenyi nevl 4j gbzhajot, melynek avatisan, a hajon felallitott zenekar és korus
kézremtkodésével hangzott el a palyazatot megnyert Hymnus, s melynek el6adasarol

' A téma alapos kifejtése Szabo G. Zoltan Kalesey Hymnusa c. tanulmanyéban talalhaté. In: A magyar himnusz képes

albuma. Budapest, 2017. OSZK — Argumentum Kiadé, 33-74.
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Honderii Ggy tudésitott, hogy a nagyszerl eladés ,,nemzeti himnussza magasult”.?

Tiz nappal kés6bb, 1844. augusztus 20-an a Szent Istvan napi megemlékezés alkal-
maval az istentisztelet soran ismét egylitt énckelte a témeg a nem rég sziletett dalla-
mot. Ekkor tortént el6szor emlités — szintén a Hondersiben — Koélesey kolteményérol,
mint nemzeti Osszetartozasunk szimbolumardl: ,,a magyar ember sajat nyelvén, sajat
szivébdl fakadt hangokon tud mar félzengeni dicséneket.”” A Monarchia tertiletén,
igy Magyarorszagon is hivatalos alkalmakkor a német nyelvl osztrak himnuszként
énekelt Gott erhalte (Isten tartsd meg csaszarunk...) hangzott el.

Természetesen Kolcesey versének elterjedése el6tt is voltak olyan énekek, melyek a
nemzeti hovatartozas kifejez6ivé valva a Hymmnus el6zményeinek tekinthetSk. Tébbek
koézt emlithetjiik a katolikusok altal ma is énekelt Boldogasszony Anydnk kézismert nép-
éneket és a reformatus magyarsag altal kedvelt ,, Tebenned biztunk eleinktél fogva”
kezdett 90. zsoltart.

A pesti forradalom napjan, 1848. marcius 15-én este a Nemzeti Szinhazban az
tnnepi el6adas alkalmaval a Bank bdn eléadast megszakitva elhangzik a Rakdezi indn-
/4, majd Hunyadi Ldszld részlete, a ,,Meghalt a cselsz6vS” korus, tovabba elszavaljak
Pet6fi Sandor Nemzeti dalat. Ezutan kertlt sor Kolesey és Erkel Hymnusanak elének-
lésére is.

A szabadsigharc utin az 6nkényuralom idején az imadsdg keretében fohdszként
énekelt dal érzelmileg is kozelebb keriilt az emberekhez, s talin inkabb ima jellege mi-
att az uralkodo is hajlandé volt olykor meghallgatni. 1857-ben Ferenc Jézsef csaszar
Erzsébet kiralynéval Magyarorszagon jart; a Nemzeti Szinhazban meghallgattak Er-
kel Ferenc Sgent ErgsébetrSl sz0l6 operajat, melynek 2. részében, a kapolna jelenetbe
illesztve hangzott fel orgonakisérettel a Hymnus versszaka.

A 20. szazad legelején, 1901-ben a magyar parlamentben térvényjavaslatot nydj-
tottak be Koélcesey Ferenc kolteményének, mint az egységes magyar nemzet himnu-
szanak elismerésérol, amely torvényjavaslat azonban akkor még nem kerilt szente-
sitésre.

Ez elmaradt a 2. vilaghaborut kdvetSen is, sét 1948 utan, a kommunista diktatara
alatt a hatalmi és hivatalos elit kifejezetten mellézni probalta az ,Isten ald meg a
magyart” kezdetd himnusz éneklését. A szemtanuk dltal feljegyzett ismert anekdota,
torténet szerint 1949-ben Rakosi Matyasék Kodaly Zoltant kérték fel egy 4j himnusz
komponalasara, melynek szovegét Illyés Gyula irta volna. Kodaly Zoltan akkori bator
valasza {gy hangzott: ,,Minek 4j himnusz? 6 nekiink a régi is”.

A sok lelkesedést kivalto, a magyarokat batoritd, s egyben a veszélyeket is talélt
kéltemény végiil 166 évvel a keletkezése utan az 1989. évi 31. térvénycikk alapjan valt
Magyarorszag hivatalos himnuszava. Magyarorszag 2012. januar 1-jén életbe 1épett
Alkotmanyanak preambuluma a Hymmnus elsé soraval kezdédik: ,,Isten, dldd meg a
magyart!”

A kézirat Kélesey Ferenc haldla utan Koélesey Klarahoz, s annak férjéhez Miskol-
czi Lajoshoz kertilt. A csaladban tovabb 6r6kl6dott, mig 1944-ben a leszarmazottak

2 Bonis Ferenc: A Himnusz sziiletése és masfél évszézada In: A magyar himnusz képes albuma. Budapest, 2017.
OSZK — Argumentum Kiadé, 83.



LipTHAY ENDRE

ugy dontottek, hogy a kéziratot letétként az Orszagos Széchenyi Kényvtarban helye-
zik el. A dontés nem volt véletlen.

Grof Széchenyi Ferenc 1802-ben nagyszamu koényvet és kéziratot ajandékozva
a nemzetnek, megalapitotta a magyar nemzet konyvtarat. Az Orszagos Széchényi
Konyvtar nevet visel6 nemzeti kdnyvtar az irott nemzeti kincseink kiemelked$ darab-
jait 6rzi. Tébbek kozott a felbecsiilhetetlen kézépkori magyar nyelvemlékeket, a latin
kédexek kézott Matyas kiraly vilaghirG konyvtaranak kéteteit, a Corvindkat, a magyar
torténelem és kultara nagyjainak kéziratait, mint tébbek kézt Széchenyi Istvan, Kos-
suth Lajos, Dedk Ferenc leveleit, Pet6fi Sandor, Arany Janos, Babits Mihaly, Jozsef
Attila Weores Sandor verseit, s még sok szép eredeti értéket.

A magyar kultira napjan tehat elmondhatjuk, hogy az Orszagos Széchényi Kényv-
tar, mint a magyar kultira egyik letéteményese és a Hymnus, mint a magyar kultira,
szellemiség és Onazonossag szimboluma, mint a megérz6, és mint a remekmd méltd
moédon talalkozik.

A kélteményt Kolcsey geniusa egyrészt naggya tette, a benne tapinthaté haza-
szeretetet pedig a kolts életének tandsaga és személyes példaja hitelesiti. Szorgalmas
tanuloként a Debreceni Reformatus Kollégiumban gyarapitotta tuddsat, s killénb6z6
nyelvek ismeretében (mint a gérog, latin, német és francia) is jartas volt. Akar kalfold-
6l is beszerezte a szakirodalmat, amely nem csak irodalomra és torténelemre, hanem
a jogon keresztiil a nemzetkézi népességstatisztikara is kiterjedt.

Hazafisaga kiérlelt, megfontolt magatartas volt, amihez nem vezetett mindig egye-
nes ut. Ahogy maga irta: ,,Volt id6 (iskolai palyam végén és juratussagom idején),
midén kozmopolitizmus fogott koril, s ez id6ben a magyar hazan nem fiiggék me-
legen.””

A csaladi és birtok tigyekkel foglalkozé feln6tté serdult ifjut azonban megérintette
a koz6sség és felelGsség érzete.

Tajékozottsagara és tudasara a kézvélemény is felfigyelt, s idSvel kilonb6z3 tisztsé-
gekre emelkedett. 1830-ban nevezték ki a Magyar Tudomanyos Akadémia tagjava.
Szatmar varmegye aljegyzéje, majd jegyzGje és orszaggyilési kovete lett. Szakmai
igényessége olyan orszagos hirre tett szert, hogy javaslatait mas varmegyék is atvet-
ték. Nagyon tanulsagos azonban minden siker és elémenetel mellett is megnyilvanulé
onmérséklete, 6nreflexidja. Az orszaggyilés kezdetén mintegy 6nmagaval parbeszé-
det folytatva igy ir napléjiban: ,,Ime, ez a haza [...] melynek nevével Gsszeolvadt keb-
lemben minden, amit hit és remény, hiiség és szerelem; minden, amit az emberiség
legforrébb és tisztabb érzelmei nytjthatnak. Es e hazaért szenvedett Hunyadi halat-
lansagot és {ild6zést; a hazaért rohant Szondi a halalba, e hazaért patakzott a Zrinyiek
vére, s ezért a hazaért valasztott sok nemes 6nként szamkivetést. |...]

S te mit fogsz érette tenni? Mit fogsz tenni most, midén orszaggytlési kévetként
almok helyett, val6 palya nyilik elStted? Lesz-e eréd 1étrehozni az ideakat, amik 20
év 6ta boronganak kebledben? Lesz-e batorsagod szembeszallani minden akadallyal,
mik az ismeretlen palyazo utat ezerfeldl elzarjak? Fogsz-e tlirni rettentést |...|? Fogsz-

* 87480 G. ZovrraN: Kolesey Ferenc. Pozsony, 2011. Kalligram, 29.
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e trni jéghidegséget [...]? Fogsz-e tirni halatlansagot és félreértést [...]? De fogsz-e
ostromot is allani a kisértések k6zott? [...] Fogsz-e szél és hab ellen kiizdeni, ha
minden elhagy; ha blinnek mondatik, amit angyalod kebled mélyén sugall, ha minden
valé és j6, minden szép és nagy legy6zetve stlyedez?”*

Ezeket a Kolcsey Ferenc altal felvetett kérdéseket ma is felteheti maganak min-
denki, aki felel6sséggel akar tenni valamit csaladért, munkaért, hivatasért, kisebb na-
gyobb kozosségeinkért, vagyis a hazaért.

Kolesey 1832-ben kertileti jegyzoként vezetd szerepet vallalt az orszaggytlésen és
a reformok érdekében tett beadvanyaival, felszélalasaival alapveté befolyast gyako-
rolt a targyalasok menetére. Olyan reformkori kivalosagok néztek fel ra példaként és
tanultak t6le, mint Kossuth Lajos, Deak Ferenc, E6tvos Jozsef. Egy korabeli szemta-
nu {gy emlékezett: ,,Nem ismertem soha senkit, ki elsé latasra agy elbivélte volna az
embereket, ki annyira imponalt volna embertarsainak, mint Kolcsey imponalt — egy-
szerl igénytelenségével. Jelenlétében meghunyaszkodott az elbizakodas, elszorult a
léhasag és frivolitas. Vitatkozni senki sem vitatkozott vele, ritkan szolt, de ha néha
megokoltan elmondotta, az mindig déntdtt. Megyénkben déntS befolyasa felléptével
kezd6dott, s tartott mindvégig, mig koztink éle.””

Kolesey Ferenc hazaszeretete nem puszta

. . ’ ”” .. ’ ’
partikularis lelkendezésbdl, tres szavakbol %ﬂfud, A" eMagyur ne
allt, hanem a muveltség, tajékozodas és va- ““"‘*a‘mva& /un-’ug:;fé’.

s . 11 2 . s , o . B £
l6sag talajan allo,_ az Onbiralat és torténelmi /828
mult tapasztalatait 6tv6z6, a magyar nemzet : ———
e ”e e . . ” .. ’ 4
jovéie iranti is felel6s elkGtelezettségen ala- 2 Lsten Al map: o A
. , ’ . Cl ) o4 ._é
pult. Tisztaban volt a mult tapasztalataival, S T o 7 L.
de a merengést mell6zve tudta, a jévére te- WI Lk ollanvilygal _—
kintve a jelenben élve kell munkilkodnunk, | Baf vers o’ L%, Zu
s erre buzdit is a Husgz cim@ versében: SHorr a1y 27
b ks 2sa?
Tra &

Honfi, mit ér epedd kebel e romok orman?

. , ”, . . . ’, ¢ ~
Régi kor arnya felé visszamerengni mit ér? %% g
Messze jévendével komolyan vess Gszve K Lalondoe,

< T
jelenkort; ofle ;?,uz" Sielo Aarat-
Hass, alkoss, gyarapits: s a haza fényre deril! \?’ "’“A/""’ ’ n.j”;:: )

Tisztelt Unnepld kizonség, Holgyeim és Uraim! ¥ ) Y o baTrn
Engedjék meg, hogy a magyar kultdra nap- 2‘/ a.al/ A:’ _/(7 o o
jan Istennek aldasat, jokedvet és bdséget, & 7 g :
tovabbd pedig igaz kiizdelmeink sikerét ki- / 69!;«-( &m‘? e S
vanjam Onéknek, Mindny4junknak és Ma- kalolsat 47 ez,

gyarorszagnak!

Kész6n6m a megtisztel$ figyelmet! A Hymnus exedeti kézirata

“ 1.m., 178,
°Lm.,7.

‘ 7



JANOSI ZOLTAN

Szorényi Levente, a Kolcsey-emlék-
plakett idei kitintetettje

Laudicié a Kossuth-, és Erkel Ferenc-dijas elsadémiivész

és zeneszerzs életmiGvérsl

Tisztelt Piispok Ur, Apostoli Kormdnyzd Ur, dllami és egyhazi vegetok, Tisztelt dinneplok, a
magyar kultiira éltetdi és alakitoi Magyarorszdgon és a batarokon till Tisztelt szatmaresekeiek!

Egyik levelének tantusaga szerint volt olyan év, hogy Koélesey Ferenc ki sem mozdult
csekei hazanak udvarardl, hanem a parasztdal tonusat, hanglitését gyakorolta. ,,Nehe-
zebb stidiumom az életemben nem vala” — fizte hozza a kor egyik legmiiveltebb em-
bere. A magyar népkoltészet hatalmas kihivast jelentett nemcsak Kolcseynek, hanem
az 6t kovet6 nemzedékek lancolatanak is. Pet6fitdl Jézsef Attilan at Nagy Laszloig,
Liszt Ferenctél Bartokon, Kodalyon 4t Kocsar Miklosig, 12s6 Miklostol Samu Gézaig
s tovabb is Oszténdzte Uj és 1j alkotasokra a magyar muivészetet.

Szérényi Levente a szabad vilagtdl nyugaton vasfiiggénnyel elzart, kérben dik-
taturaktol hatarolt, idegen hatalom csapataitol megszallt orszagban hajolt a magyar
népdalhoz. A legazolt forradalmanak fajdalmatol s a diktatara szoritasatol dermedt
orszagban emelte fel hangszeréhez és énekmuvészetéhez a szabadsag egyik legtisz-
tabb Grét: a magyar népdalt. S vele ismét az identitds hangjat *56 elnémitott fegyve-
reir6l. Bartok és Kodaly utan a beat- és a rockzenébe sugarozva at a népzene erejét.
Bartok a hangversenytermekbe, Kodaly az iskolakba, Szoérényi Levente a helyét és
kiildetését keresd, de folytonosan torz eszméktdl és politikai akaratokt6l manipulalt
ifjusag szivébe, az utcakra, a terekre vezette vissza a népdalt. A Bajtala tri6, az Illés,
a Ponograf egyittesek dalaival a kor millidkat megérintS zenei iranyzataiban tgy
szélaltatta meg a népdal hagyomanyat, hogy az egyszerre fejezett ki szabadsagvagyat,
lazadast, s hivta fel az ifjusagot az 0j zenei formakkal 4j életprogramok keresésére. Az
ifjusagi klubokban, a koncerteken, a hanglemezek barazddin zenéje az 4j 6nértelme-
z€s esélyét kinalta fel a fiatal Magyarorszagnak.

Késébb az Iswin a kiraly cim@ rockoperaja s rockballadai s mas munkai — a teljesebb
magyar torténelemértelmezés igényével — mar a rendszervaltozast készitették el6. Lazado

" Elhangzott 2018. januir 21-én, a Magyar kultira napjanak alkalmabol rendezett tinnepségen, a szatmércsekei
reformatus templomban.



Sz6rényi Levente, a Kolesey-emlékplakett idei kitlintetettje. Laudacio

hangjegyei a kottakrol, a szinpadokrol az énekl6 szajakra és a valtozast akard elmékbe jutva
torténelemformalé er6kké valtak. Tobb milli6 itthoni és hataron tdli magyar lelkébe és hité-
be énekelve tizenték meg egy masik, a sajat hagyomanyaiba és az eurdpai kultiraba egyarant
kapaszkodé 4j Magyarorszag eszméjét. S ugyanez a torténelemkutaté erd jellemezte késGbb
mar a szabad Magyarorszagon sziiletett alkotasait, s konyveit is (koztik az A, ag Lsten
kardja, az. Arpid népe cimi rockoperait, a Kidtkozott cimi rockballadajat vagy a ,,Betemetett
Magyar Mult” sorozataban kiadott kényveit.) Mikézben zeneszerz6ként, szinpadi szerzo-
ként, filmszerepeivel, filmzenéivel, valamint személyes példajaval is (tobbek k6zott az Enek a
esodaszarvasrdl ciml animacios film zenéjével, az Elég volt cimt koruskantatajaval, A felkeld nap
hdza cimt nemzetkozi népzenei fesztival motivalasaval) nemzettarsai sokasagat mozditotta
a népi kultira mélyebb megismerésére s miivészi kbzvetitésére.

Eletmivének teljesitménye alapjan tisztelettel adom at Szorényi Levente, Erkel Fe-
renc-, Magyar Orokség-, Kossuth-és Prima-dfjas zeneszerzének és énekmivésznek
és szamos mas kitiintetés birtokosanak, igy Budapest diszpolgaranak itt, a magyar
vilag keleti sz€lén, de mégis a magyar Himnusz févarosaban, Kélcsey egykori templo-
maban, a Kolcsey csalad cimere el6tt a Kolesey nevét viseld és 6rokségét sugarzo pla-
kettet. Eredményes és egészséges életet, s — Kolcsey, Petdfi, Arany, Bartdk, Kodaly,
Jozsef Attila, Illyés Gyula, Wedres Sandor, Nagy Laszlo szellemét 6126 és kiteljesit6
— alkotder6t kivanok Szorényi Levente miivész Grnak. S mindezt azokkal a szavakkal
is, ahogyan azt 6 maga a ["égtelen siton cimt 19806-o0s dalanak szovegében josolta:

A hitem, mit adtam, nem sziinik,
S megmarad talan.

A vagyam, mit adtam, elmulik,

S masban él tovabb.

A dal, amit adtam, 1étezik,

S ez éltet majd soka.

Dr. prof. Janosi Zoltan, a Kolcsey Tarsasag elnoke (balrdl) atadja Szorényi Leventének

az emlékplakettet



IRODALOM ES EMLEKEZET

REVAY VALERIA

Tolkien és a Kalevala

Tolkien megismerkedése a Kalevalaval

J. R. R. (John Ronald Reuel) Tolkien (1892-1973) nyelvész professzor volt, de re-
gényeinek koszonhetéen a modern fantaziairodalom ,,atyjaként” valt ismertté. F6
mave, a Gyiritk nra az 1960-as évek ota a vilag egyik legolvasottabb mive lett.

Vetlyn Flieger, az amerikai marylandi egyetem professzora szaz évvel a kézirat
feltételezett keletkezése utan, 2015-ben jelentette meg a Kullervo tirténete (The Story of
Kullervo)' cimi kotetet, amelyben a cimadé torténeten kivil Tolkiennek a Kalevalirél
52016 két el6adasszévege, valamint a szerkesztOnek a Tolkien és a Kalevala kapcsola-
tardl irott esszéje kapott helyet. Egy évvel kés6bb az Eurépa Kényvkiadonak ko-
szonhetGen Totfalusi Istvan magyar forditasaban is kézbe vehettitk ezt az érdekes
irodalmi csemegét J. R. R. Tolkien Kullervo tirténete cimmel.?

Tudjuk, hogy a Kalevalinak Elias Lonnrot altal 6sszeallitott elsS, révidebb valtoza-
tara’ is azonnal felfigyeltek a magyar koltSk és irok, és e mi egy részét 1840—41-ben,
vagy Oroszorszagbol valé hazatérte utan, 1847 és 1849 kozott Reguly Antal le is for-
ditotta magyarra.* A Kalevala terjedelmesebb, 50 éneket tartalmazé, 1849-es kiadasa-
nak elsé, teljes magyar nyelvd forditisa Barna Ferdindnd tolmacsolasaban 1871-ben
jelent meg, amelyet még négy masik, teljes magyar nyelvi forditds kévetett. Angolul
csak a 20. szazad elején, 1907-ben ismerhették meg az olvasék a finn eposzt W. F.
Kirby forditasaban.

Tolkien kutat6i koziil elsSként Randal Helms vette észre, hogy Ttrin Turambar és a Kakvala
Kullervéja kdzott hasonldsag fedezhet6 fel: ,, Tolkien , érezhetSleg kinétt egy befolyast, atformalt
egy forrast”, ,,a kéjsdvar és gyilkos Kullervobol” (Helms, 6. 0 ) létrehozta a maga legendariumanak
rokonszenves, bar makacs é keményfejii figurajat, Turin Turambart” — Verlyn Flieger:” Tanulma-
nyaban megemlit mas kutatdkat (Tom Shippey, Charles Noad, Richard West) is, akik parhuzamot

" J. R. R. Torkien: The Story of Kullervo. Introductions, Notes and commentary: Verlyn Flieger. 2010., 2015.
HarperCollins Publishers Ltd.

> J.R.R. Torkien: Kullervo térténete. Szerk. Verlyn Flieger. Budapest, 2016. Eurépa Kényvkiado.

* Vanha Kalevala, Helsinki, 1835. [Régi Kalevala]

* Régi Kalevala (Reguly Antal forditistoredéke). Kozzéteszi, a bevezetét és a jegyzeteket irta A. Molndr Ferenc.
Kecskemét, 1985. Magyar—Finn Kulturalis Egyesiilet.

® VERLYN FLIEGER: Tolkien, a Kalevala és ,,Kullervo torténete” In: J. R. R. Torkiex: Kullervo torténete. Szerk. Ver-
Iyn Flieger. Budapest, 2016. Eurépa Konyvkiado, 193. [FLIEGER, 2016.]
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vontak Tolkien hése és Kullervo® kozott.” Ezeknek az észrevételeknek a megtételéhez a késGbbiek-
ben Tolkien leveleinek megismerése is hozzajarult, de a hasonl6sagok redlis alapjara igazan csak ak-
kor deriilt fény, amikor Tolkien hagyatékabdl elSkertlt a Kudervo tortérete c. irasanak kéziratos anyaga.

Kutatasai arrél gy6zték meg Fliegert, hogy Tolkien 1911-ben, a King Edward bit-
minghami iskolaban W. E Kirby forditasaban ismerhette meg a Kalevalat,® leveleibdl
azonban kideril, hogy bar nem volt elégedett a ,,szegényes forditassal”’, a md egésze
,bamulatos 4j borként” hatott rd.” Mégis inkabb eredetiben szerette volna elolvasni,
ezért késobb kikolesondzte az oxfordi kényvtarbol C. N. Eliot finn nyelvkényvét
is. A finn nyelv — amelyet Eurépa legnehezebb nyelvének tartott — komoly gondot
okozott neki. Mint Tolkien k&tetének egyik finn ismertet6je, Mikko Pesonen utalt
ra, Tolkiennek a finn nyelvvel és nyelvtannal valé hosszas ,,birkézasanak” ékes bi-
zonyitéka, hogy a hagyatékaban felbukkant egy buntetésrdl sz6l6 cédula az oxfordi
egyetem konyvtaratol, amelyet éppen a finn nyelvkényv miatt kapott."

Tolkiennek a The Story of Kullervo (Kullervo tirténete) c. munkéja egyetlen kézirat-
példanyban maradt fenn, amely egy tervezett md elsG vazlata lehetett, sok térléssel,
lapszéli és sorkozi betoldassal, javitassal. A ceruzaval frott, nehezen olvashatd szo-
veg mind6ssze 13 kettéhajtott lap mindkét oldalara lejegyezve, befejezetlentil maradt
fenn, ugyanis a 13. oldal kézepén varatlanul megszakad a térténet. A még hianyzo,
mintegy egy negyednyi cselekmény tervezett befejezésének a vazlata jegyzetekkel
és toredékekkel mindjart az Osszefiggd szoveg utan olvashatd. Kilondlld lapokon
egyéb jegyzetek, névjegyzékek, rimel6 szavak gyljteménye talalhat6, valamint egy sor
vazlat a torténet egy hosszabb verses szakaszihoz.!!

A szakirodalom mégis fontosnak tartja ezt a befejezetlenil maradt kéziratot, mivel
az {r6 kés6bbi muveinek ismeretében jol lathatd, hogy a Kalevala és Kullervo tirténete
nagy hatassal volt rd, ami hései — igy Turin Turambar — alakjanak megformalasaban
tel is fedezhetd.

A Kullervo torténetéenek keletkezése

A Kullervo torténete Tolkien elsé irodalmi alkotdsa volt. Mivel a kéziraton datum nem
talalhato, csak kovetkeztetni lehet keletkezési idejére, ami nem lehetett 1911-nél korab-
ban, mert akkor kezdte meg oxfordi tanulmanyait, és 1916-nal késGbben sem, mert ab-
ban az évben behivtak katonanak. Legval6szinibbnek az 1912-1914-es idSszak latszik,
amit a menyasszonyanak, Edit Brattnak 1914-ben irott levele alapjan kévetkeztetnek ki:

Tolkien Kullervo tirténete c. kotetében a hés nevét kévetkezetesen révid szovégi maganhangzéval jeldlik, a Kalevala
magyar forditasaiban azonban Kullervé nevében hagyomanyosan tobbnyire hosszu 6-t frunk. Mivel az altalam
felhasznalt magyar nyelvi tanulmanyokban is el6fordul a révid o, a kett6s iraisméd elkeriilése érdekében a név
ragozott valtozatainak kivételével a révid maganhangzés alakot hasznalom.

V6. FLIEGER, 2016. 192-195.

FLIEGER, 2016. 196.

VERLYN FLIEGER: Bevezetés. 12. In: J. R. R. Tolkien: Kullervo térténete. Szerk. Verlyn Flieger. Budapest, 2016.
Eurépa Konyvkiado. 9-27. [FLIEGER: Bevezetés, 2016.)

Mikko PrsoNEN: Tolkienin Kalevala-tarina julkaistaan sadan vuoden viipeelld. https://yle.fi/uutiset/3-8055974.
[Letoltés: 2017. 10. 1.]

FLIEGER: Bevezetés, 2016, 23.

®
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»Megprobalok az egyik torténetbdl, amely valoban nagy torténet és igen tragikus, el-
beszélést formalni [...] versrészletekkel meghintve.”'* E korai m el6re vetitett szamos
formai kategoriat és mifajt — elbeszélést, tragédiat, mitoszfeldolgozast, prozat és verset
— Tolkien munkassagabol. A Kullervo tirténete proza és vers keveréke.

A Kalevalalegdramaibb részét, a Kullervo-epizodot Fehérvari Gy6z6 joggal nevezi
ugy, hogy ,.kis eposz a nagyban”, hiszen Kullervo tirténete eredetileg 6t 6nallé ballada-
bol allt, amelyek mar az Os-Kalevaldban is szerepeltek. Ezek koziil a Pdsztor bosszija
torténetét Lonnrot ugy illesztette be a Kalevalaba, hogy az ott szerepld, cipoba kévet
siité gazdasszonyt Ilmarinen feleségével azonositotta. Igy duzzadt fel az eredetileg
122 soros epizdd 5000 soros kisepossza.? Kullervo a legtragikusabb hés a Kalevali-
ban, akinek ,,tetteit, moralis gondolkodasat multja és rabszolga volta hatarozza meg
[...] Igazi tragikus hés, sziletett bosszuallo, akinek jellemét mar gyermekkoraban
megmérgezte a rabszolgasag és a tehetetlen bosszuvagy elfojtott érzése, ezért feneke-
dik, dacol az egész vilaggal”"* Mint a kutatok is utalnak ra, Tolkien sajat sorstarsanak
is tekinthette az apatlan Kullervot, mivel az {r6 maga is koran arvasagra jutott.

A Kalevaldban Kullervo torténete a 31-36. énekben olvashaté. Ezek az énekek a sza-
mozas mellett killon cimet nem kaptak az eredeti mében, Kirby angol forditdsaban azon-
ban a kévetkez6 fejezetcimekkel jel6li meg a témat: Untamo és Kullervo, Kullervo és
Ilmarinen asszonya, llmarinen asszonyanak haldla, Kullervo és a sziilei, Kullervo és a
huga, Kullervo halala.”” Tolkien — bér kovet az eredeti cselekményt —, néhol azonban
kiktisz6boli a Kalevala kilon-kilon gytjtott énekeinek egybeszerkesztésébdl adodo kovet-
kezetlenségeket, olykor elmélyiti a torténeteket, fokozza az izgalmat és a misztikumot.

Kullervo térténete Tolkiennél

Tekintstik at a Katevala Kullervo-térténetének és Tolkien mivének legfontosabb eltéré-
seit, amelyeket Verlyn Flieger nyoméan'® a kévetkezé témak koré csoportosithatunk:

A csaLAD: Lonnrot térténetében harom hattydcsibe egyike lett a ,kevély Ka-
lervo”, masika a nagy Untamoinen, azaz Untamo, a harmadik pedig batyus bol-
tos. A két testvér, Kalervo és Untamo kis névviltoztatassal (Kalervo/Kalervo és
Untamo6o) megvan Tolkiennél is, de miutan Untamo és Kalervo viszalykodasanak
kovetkeztében Kalervo meghal, varandods felesége két gyermekkel, egy fiaval és
egy lannyal rabként Untamo hazaba keril, ahol kés6bb ikrei sziiletnek, Kullervo
és Wanona. Kullervonak rossz a kapcsolata idésebb testvéreivel, de ikerhugaval
nagyon ragaszkodnak egymashoz. A csaldd megrajzolasa kézben Tolkien kikuszo-
béli Lonnrot térténetének egyik kévetkezetlenségét, hiszen a Kalevaliban Lonnrot
elmegy megbosszulni csaladja kiirtasat, pedig kézben kideril, hogy apja, anyja és
testvérei életben vannak.

> Uo. 13.

P FeHERVART GYOZ0: ,,Dalnak 0j utat mutattam...”. A Kalevala és a Kalevipoeg dsszehasonlité elemzése, magyaror-
szagi fogadtatasa és hatisa. Kisebbségkutatasi konyvek. Budapest, 2002. Lucidus Kiadé, 111. [ FEHERVARI, 2002.]

" FEHERVARI, 2002, 111.

5 FLIEGER: Bevezetés, 2016, 22.

' Uo. 208-209.
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Az IKREK TORTENETE: Tolkien taldlmanya. Wanona és Kullervo nagyon kozel all
egymashoz, egyiitt bolyonganak az erd6kben. A Kalevaliban azonban Kullervo csak
felnottként talalkozik a hugaval, ezért az 6 sorsuk Tolkien véltozataban nem olyan
tragikus, mint a Kalkvaliban. Am Tolkiennél is akad némi furcsasag az ikrek torté-
netében, hiszen miutin nagybatyja, Untamo eladja Kullervét rabszolganak Asemo
(Imarinen) kovacsnak, a fid furcsa méd elfeledkezik a hugarol.

KULLERVO sZEMELYE: Kullervo — gyorsan fejl6dé gyermekként nem észbeli adott-
sagal révén, hanem roppant nagy testi erejével ejti amulatba kdrnyezetét, késGbb
mégis értéktelen gyermeknek mondja magat, amikor fel nem ismert ikertestvérének
beszél a nemzetségérdl. Emellett kiilsére is csunya, nem ugy, mint a Kalevaliban: ,,)Ka-
lervéfia Kullervo, kényes, kékkapcds siheder/ lobogé lenhaja legény, csikorgd csiz-
maval ékes.”"” Tolkien a Kalevalinal is jobban hangsulyozza Kullervo sanyaru gyet-
mekkorat, amelynek kovetkeztében dihés kiviilallova serdil, aki nem tud uralkodni
magan, mert elvesztette az apjat és a szabadsagat. Ezdltal valamivel érthet6bbé valik
gonoszsaga és vad bosszavagya. Flieger szerint ,, Tolkien szamos figuraja koziil Kul-
lervo kiemelkedik érzelmi és lélektani komplexitasa révén, e tekintetben csak egy
mulja felil, mégpedig épp irodalmi leszarmazottja, Turin Turambar.”'®

A KUTYA szEREPE: Tolkien Kalervo kutyajabol, Mustibol sokkal fontosabb alakot for-
mal, mint a Kalvala. Tolkiennél Kullervo és Wanona a kézeli erd6ben talalkozik egy sza-
badon kdszald kutyaval, amely segitSjiik, védelmezdjik és tarsuk lesz. Musti varazserével
rendelkezik, és Untaméval szemben a kutya harom sz6rszala menti majd meg Kullervot
a halaltol. Musti azonban a varazslasokra is kitanitja Kullervét, ennek készonhetGen a fid
maga is csodas tettekre lesz képes, s e varazser6 birtokaban képes felhasznalni a farkaso-
kat és medvéket a kovacs feleségének elpusztitasara. Végil azonban — akaratlanul ugyan
— de kedves kutyajat is elpusztitja Kullervo, amikor Untamo haza népére tamad.

A KIS JELENTOSEGE: Tolkien hangsulyozza az apatol 6rokolt kés fontossagat. Kullervo
— miutdin megmenekil az akasztastol — a fa kérgébe rajzolgat a késével, amelynek Sikki
a neve. Amikor a nydj 6rzésére kikiildétt Kullervo kése — az apjatol megmaradt egyetlen
emléke, amely az aranynal és az eziistnél is fontosabb neki — beletorik az Ilmarinen felesé-
ge dltal siit6tt cipdba rejtett kédarabba, érthetd, hogy diihos lesz. Igy beszél:

O, én Sikkim, szeretett tirsam.
Kalervo kemény acélja,

Mit az a hés viselt mindig,

Nem maradt rim tSle mas sem,
Csak e kés, a képet véso,

S im, egy kében t6rt és tompult,
Galad gazdasszonyom mian,

O, én Sikkim, szeretett tirsam.
Kalervo kemény acélja."

7 KALEVALA. Ford. Récz Istvan. Budapest, 1980. Eurépa Konyvkiadd, 232. [KKALEVALA]

8 FLIEGER, 2016. 214,

' J.R. R. Torkien: Kullervo térténete In: J. R. R. Tolkien: Kullervo torténete. Szerk. Verlyn Flieger. Budapest, 2016.
Eurépa Konyvkiado, 63. [ToLkiex, 2016.]
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,Es 4adéaz gondolatok suttognak hozza, és a vadon konyortelensége kolt6zott a
szivébe, és ujjai a harag és bosszu tervét szétiek (sicl) Asemo szép asszonya ellen.””
Erdekes, hogy Tolkien ebben a részben megdrzi és hosszan adja el a nyajat, gulyat
védé imat is, amelyet a gazdasszony mond el, bar valtoztat is az eredetin.

A HUGA MEGRONTASA: Kullervo térténetének legdramaibb része az, amikor be-
leszeret a sajat hugaba. Tolkien alaposabban targyalja ezt a részt, mint a Kalevala:
Kullervo talalkozik az erd6ben egy Oregasszonnyal, megkérdezi t6le, merre menjen,
hogy megtalalja a csaladjat, am letér az altala javasolt atrdl, és ekkor belebotlik egy
szép lanyba. A lanyt tiltakozasa ellenére elcsabitja, és egy ropke idére boldogok, amig
ki nem dertl, hogy mindketten azonos nemzetségbdl valok. Kullervo huga azonnal
felfogja, mi tértént, és a vizesésbe 6li magat. A Kalevaldban Kullervo is radobben,
hogy sajat hugaval halt, de Tolkien — a Kalevalival szemben — megnytjtja a végzetes
elhatarozas meghozatalat. Itt szakad meg Tolkien torténete.

Az ONGYILKOSSAG: Tolkiennél a torténet végét csak feljegyzéseibdl ismerhetjitk meg:
az 6 Kullervéja is megtamadja a csaladjat elveszejté6 Untamoét, hogy bosszut alljon
nemzetségéért. ,,Vakon lerombol és elpusztit mindent a magahoz gy(ijtott medvék és
farkasok seregével, akik estére eltinnek, és a falu szélén széttépik Mustit, aki gazdajat
kévette. [...] Anyja szelleme megjelenik el6tte, és kozli vele, hogy batyjat és névérét is
megolte. Kullervo elborzad, de nem sajnalkozik. Anyja elmondja, hogy 6t sem kimél-
te.”?! SzulGje elarulja azt is, hogy a vizbe fulladt liny Kullervo huga volt. Ennyi tragédia
hallatain megkérdezi a kardjatol, hogy hajlandé-e megdlni 6t. A kard nem riad vissza
ettSl. ,,Kullervo megoli magat, elnyeti a haldlt, amelyet maga keresett.”*

Verses részletek a Kullervo torténetében

Mint fentebb lathattuk, Kullervo a késéhez sz616 mondandéjat versben adja el6, Tol-
kien ugyanis a torténetbe néhany verset is belesz6tt. Ezek olykor szinte sz6 szerint
megegyeznek a kalevalai sorokkal.” Ilyen hasonldsig tapasztalhatd, amikor az ikrek
nemzetségukrol beszélnek egymasnak:

Kullervo torténete (Tolkien) | Kalevala
Kullervo beszél nemzetségérol
Nem, az én nemem nem dics6, Nem vagyok nagy nembdl vald, sem nagy, sem kis
Nem rangos a rokonsigom, nemzetségbol,
Se nem rangos, se nem hitvany,
Kett6 kozott vald vagyok, kertltem csak koézepesbél:  Kalervonak —kolyke
Kalervonak arva kolyke, vagyok,

20 TOLKIEN, 2016, 63.

2l TOLKIEN, 2016, 76.

2 TOLKIEN, 2016, 77.

# Az itt megadott Kalevala-részletek sorainak terjedelembeli eltérését az az okozza, hogy Ricz Istvan a gondolatpar-
huzamot tartalmazd, egymast kévets sorokat egybevonta.
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Faragatlan balga fia,

hitvany, hebehurgya gyermek, siliny suhanc,

Gyatra gyermek, semmire jo.

semmitérd.

Kullervo

huiga beszél nemzetségérol

Nem rangos a rokonsagom,

Se nem rangos, se nem hitvany,

Nem vagyok nagy nembdl val6, sem nagy, sem kis
nemzetségbol,

Kett6 kozott vald vagyok,

kertltem csak kézepesbél: Kalervonak lanya vagyok,

Bolyongé és bolondos lany,

Gyatra gyermek, semmire jo.

hitvany, hebehurgya gyermek, silany, semmitéré
leany!

(Totfalusi Istvan forditisa)!

(Racz Istvan forditasa)

A fenti részlet kapcesan, amikor Kullervo és Wandna beszamol nemzetségérdl,
Verlyn Flieger lényeges kilonbségre hivia fel a figyelmet, amely csupan egyetlen
gondolat kihagyasabdl ered: a Kalevaliban ugyanis Kullervo htga is kimondja, hogy
Kalervo lanya, Tolkiennél azonban ez a megjegyzés kimarad a lany elbeszélésébdl,
mert amikor meghallja, hogy a fidinak Kalervo volt az apja, azonnal megérti, hogy a
fivérének lett a szeretSje. Flieger szerint ,, Tolkien tollan ez lesz a legdramaibb jelenete
a torténetnek, mert az {ironak sikeriil ugy vezetni a cselekményt, hogy az olvasé elébb
fogja fel az igazsigot, mint Kullervo maga.”**

Ilmarinen felesége — miutan Kullervéval atjara boceséjtja teheneit —, hosszan fo-
haszkodik az erddk, rétek isteneihez, hogy segitsék az allatait, védjék meg a bajoktdl,
a lapoktol és mocsaraktol, azutan pedig a medvéhez fordul, hogy ne bantsa a birkait
és teheneit. Ez a hosszud, imaszerd kény6rgés Tolkiennél nagy vonalakban kéveti a
kalevalai verseket, néhol akar sz6 szerinti egyezést mutatva. Néhany példa az egybe-

csengésekre:

Kullervo tirténete (Tolkien)

Kalevala

Birkaim a bozotosba,

Tehenem tag rétre vigye:

Falkam 4j fire bocsatom, tejel6 tehenem kildém,

Konya szarvut nyarfak kézé,

Nyiresbe a széles szarvit,

Villasszarvut vén fiizesbe, kajlaszarvut kis nyiresbe.

Hizzanak a hlivos réten,

Legyen husuk lagy és édes,

Hadd hizzon ott horpaszuk, hajasodjék rengé hasuk

Rétek favét ropogtassak

Kerek erdd kertiletén,

fiatal flzes fenyéren, lombos, arnyas ligetekben,

Nyires erd6n nyomuljanak,

Nyarfak k6zott kéréddzenek,

terebélyes fenySk t6vén, nyurga nyirfak nyéjas 6lén,

Siessenek sarjerdébe,

Térjenck ligetes tajra.

szinarany szilfak homalyan, eziistés égerfak arnyan.

(Totfalusi Istvan forditdsa)’

(Récz Istvan forditisa)’

2 FLIEGER: Bevezetés, 2016, 218.
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Ilmarinen felesége Otsot, a medvét is kéri, hogy ne bantsa allatait:

Kullervo tirténete (Tolkien)

Kalevala

O, te Uru, kedves komam,

Mézmancs, erdénk ura mindig,

Otszém, aranyos almacskam! Mézes mancsi mocskos
mackém!

Kossunk egytitt egyezséget |...]

Kosstunk kedviink szerint kotést, szerezzink szives
szerz6dést, [...]

Hogy a mezén alszol matél,

fekiidj féldre pihenni, heverj harmatos gyepagyra,

Filedet a foldre nyomva,

dugd el arcod az avarba, fektesd fejed flicsomoba,

Vagy a bokrok kézé bujva,

rejtezz roppant rengetegbe, tinj el a mohds termekbe, |.. ]

Hogy ne halld tehén kolompjat,

Sem pasztorok parbeszédét,

kolomp hangjat hol nem hallod, sem a pasztor
pikuldjat!

(Totfalusi Istvan forditasa)®

(Racz Istvan forditasa)°

A nevekrél

Verlyn Flieger szerint Kullervo torténete nemesak azért tekinthetS befejezetlennek, mert az
események végét mar csak felvazolta, de a nevek miatt sem lezart a md, mivel Tolkien a Kal-
valdban szerepl6 neveket meg akarta hagyni, de késébb a maga alkotta nevekhez folyamodott.
A harom f&szerepl6 nevét ugyan megtartotta (Untamo, Kalervo és Kullervo), am nekik is
felbukkannak beceneveik, amelyek miatt a sz6veg nem kévetkezetes, s6t olykor zavar6 egy-egy

Gjabb név® Néhany példa a f6bb szeteplSk és helyszinek nevére/neveire Tolkiennél:

Kalevala Kullervo tirténete (Tolkien)
Untamo Untamdo, Ulto, Unti, Ulko, Untamo(inen)
Kalervo Kampa, Kalervo, Kalervoinen, Talte
Kullervo Kullervo(inen), Kuli, Sake, Honto,

Sakehonto, Sari, Sarihonto

Kullervo névtelen higa

Wanona, Kullervo ikertestvére

Ilmatinen

Asemo, Ilmarinen

Ilmarinen felesége

Asemo asszonya, Koi leanya

Musti kutya Musti, Mauri
Karjala Telea
Oroszorszag Kemenentime
Kullervo névtelen kése Sikki

Tolkien esszéje a Kalevaldardl

Tolkiennek a Kalevalirol irott esszéje két példanyban is fennmaradt: egy 24 oldalas
kéziratos, javitdsokkal telefrt vazlat és egy strtin gépelt széveg, amely mondat kézben
a 19. oldalon megszakad.*® A kézirasos példany cime: A Kalevala, avagy A Hdsik foldje,

% V6. FLIEGER: Bevezetés, 2016, 25.
% VERLYN FLIEGER: Bevezetés az esszékhez. In: . R. R. Torkien: Kullervo térténete. Szerk. VERLYN FLIEGER. Buda-
pest, 2016. Eurépa Konyvkiado, 107. [FLIEGER: Esszé, 2016.]
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amelyen 1914 november, illetve 1915 februari datum olvashato, amikor Tolkien meg-
tarthatta az el6adast. A masik szoveg keletkezési idejeként a benne talalhat6 utaldsok
alapjan az 1919-1921 vagy az 1921-1924-es évet tartjik valdszintinek.”’

Tolkien el6adasat hét fejezetre osztja. Az elsé fejezetben lelkesen szél kedvencé-
161, a Kalevalirdl, melyrdl azt tartja: ,,olyan irodalom ez, amely az atlagos olvasok altal
megszokotthoz igen kevéssé hasonlit; annyira nem eurdpai, és mégsem szillethetett
masutt, mint Burépdban.”® Biztatja hallgatéit, hogy baritkozzanak meg 6k is ezzel
a vilaggal, amelyet egy 6bol valaszt el az indoeurdpai nyelveken beszélé népektdl, s
ezen az 6blon tul a finnek ,,egy kisebb birodalom fura sarkaiban 6rzik 6sid6k 6ta”
nyelviiket és szokasaikat.”” Tolkien vitatja azt — az egyébként altalinosan elfogadott
— megallapitast, hogy a Kalevala nemzeti eposz. O inkabb mitologikus balladék gyti-
teményének tartja a muivet, amelyrél azonban elismeri, hogy kincseshaz, ,,amelyeket
mar sajnalkozva elveszettnek hittiink, tele torténetekkel, amelyeket még senki sem
szofisztikalt aranyossa: nem t6r6dott a tulzas decens hataraival, és ha tette, nem a mi
fogalmaink szerinti arany alapjan kezelte a hihetetlent.”””” Véleménye szerint a Kaleva-
laban ,,a szineket, tetteket, a csodakat, a h6sok figurait mintha egy varatlan kéz csak
ugy razaditotta volna egy tires vaszonra: még a leg6sibb dolgok eredetének a legendai
is mintha ott szlletnének az énckes ajkan forré képzeletének régtonzéseként.|.. .|
Nincs semmi ultramodern a miben, [...] mindez ugyanahhoz az id6héz tartozik,
amikor a Fold létrejon egy récetojasbol, és a Napot és a Holdat egy hegy mélyébe
zarjak.”!

A masodik fejezetben a Kalevala keletkezésérdl ir Tolkien, a harmadikban pedig a
Kalevala monoton ,,kantdl6” metrumaval, ringatézva énekelt eléaddsmaédjaval foglal-
kozik, amely mindeniitt jelenlévo, erételjes patoszt idéz fel. Nem feledkezik meg a
szul6i hazat elhagyni kényszertlé menyasszonynak az eskiivén elhangzé panaszairdl,
mert ebben a tarsadalmi kérnyezetben ,,az anybsok gonoszabbak, mint barhol mas-
utt az irodalomban, és ahol a csalidok sok nemzedéken at éltek 6si csaladi otthonban
— férjek is és feleségek is a vaskezd Matridrka uralma alatt.””? Itt sz6l a finn nyelvr6l
is, de az erre vonatkozo6 véleményét alabb kilon targyaljuk.

A negyedik részben a Kalevaldra oly jellemz6 animizmust mutatja be, ami abban
testil meg, hogy ,,minden tSke és minden k&, minden fa, a madarak, a hullamok, a
levegd, az asztalok, a kardok, még a sor is meghatarozott személyiséggel birnak, ami
a dalok {6 vonzereje.”” Ezek mogott természetesen gazdag mitologia rejlik, hiszen
minden targynak, természeti és kornyezeti jelenségnek megvan a szelleme. Kozilik
kiemeli az erdd istenét, Tapiot, élete parjat, Mielikkit, tindérszerd gyermekuket, Tel-
lervét, ,,ott van Jumala és Ukko a mennyben és Tuoni a féldben, vagy valamely mas,

2T FLIEGER: Esszé, 2016, 108—109.

# J.R. R. Torkien: A Kalevala avagy A H6sok foldje. In: J. R. R. Tolkien: Kullervo torténete. Szerk. Verlyn Flieger.
Budapest, 2016. Eurépa Kényvkiadé, 112. [Torkien: Kalevala, 2016.]

» Torkien: Kalevala, 2016, 114.
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baljés régiéban egy furcsa dolgok kozott futd folyd mentén.”* De nem feledkezik
meg a vizekben laké Vellamorol, a fagy istenérdl, Pakkananrdl, valamint Viindmoi-
nen anyjardl, llmatarrél, a levegs lanyarol sem. Megemliti, hogy hésének, a legtragi-
kusabb parasztfiunak, Kullervonak is hattya volt a nagyanyja.

Az 6t6dik fejezetben nagy szeretettel és lelkesedéssel irja le a Kalevala verseiben
elénk tarulé finn tajat. Megjegyzendd, hogy 6 maga nem jart Finnorszagban.

»A mocsarak mindig ott allnak elSttiink, és a kijatszott vagy legy6zott hésoket
mindig belehajitjak valamelyikbe. Latjuk a tavakat és a kaka szegte lapalyokat lassu
folyokkal: az 6rok halaszatot, a colopokre éptilt hazakat, télen pedig a szanok soka-
sagat és a hotalpakon kozleked6k gyors futasat. Boroka, fenyd, éger, nyir, néha tolgy,
ritkdn mas fafajtak esnek szoba: és akarhogy all velitk a mai Finnorszag, a medvék és a
farkasok a Kalevaldban roppant fontos személyek, akarcsak néhany szubarktikus allat,
amelyeket nem ismertink Britanniaban.”*

Hangsulyozza az anyai hatalmat és a névérek iranti érzelmeket. Megemliti Pohjo-
lat, amelyet leggyakrabban Lappfolddel azonositanak, vagy ismeretlen mesés tajnak
tekintik, a csodak és varazslatok f6ldjének, ahol Louhi lakozik.

Tolkien a kévetkezs részben a Kalevala stilusara is kitér, s ennek kapcsan ugyne-
vezett ,,szuperhozzaadasrél” beszél, ,,amelynek révén egy Gsszevetés valamely alli-
tas utdn a kévetkezS sorban nagymértékben kibéviil, gyakran a tény vagy a részlet
téktelen megmasitasaval: szinek, fémek, nevek halmozdédnak egymas tetejére, nem
az altaluk képviselt eszmék vildgosabba tételére, hanem az érzelmi hatas novelése ér-
dekében.”* Megemliti a varazslatok, konyorgések és fohaszok fontossagat, amelyek
terjedelme igen véltozatos lehet az egy-két sorostdl a tobb szaz sorosig. Erdekesnek
talalja az ,,eredeténekeket”, mert ugy latja, hogy ebben a vilagban fontos tudni, hogy
valaki vagy valami hogyan keletkezett, hogyan sziiletett. A Kalkvaldban véleménye
szerint fontos szerep jut a humornak is, ,,amely megérdemli a j6 mosolyt, de igazaban
inkabb a sajat gyengeségiinket, a kortdl eltompult latasunkat nevetjik ki, ha tal komi-
kusnak taldljuk a H6sok foldje egyszerliségét vagy néhany komorabb részletét...””’

El6adasa végére kijelolt néhany felolvasasra szant epizédot, amelyek kozott sze-
repel Aino vagy Kullervo térténetének egy-egy részlete, tovabba a vas vagy a sor
eredetérdl, illetve a szampd kovacsolasardl szolo versek.

Tolkien a finn nyelvrél

Tolkien a Kalevalirdl sz6l6 el6adasvazlataban foglalkozik a finn nyelvvel is. A finn
eposz mar elsé olvasasra is annyira hatalmaba keritette, hogy szerette volna erede-
tiben is olvasni, mert elégedetlen volt az angol forditassal. Megemliti, hogy egyik
szigorlatra val6 késztlés helyett is inkabb a finn nyelv ,,erédjének bevételét” kisérelte

3 Uo. 130.
3 Uo 132.
* Uo. 134-135.
37 Uo. 136.
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meg, de ,,sulyos veszteséggel kellett visszavonulnia”.*® Szerinte azért sikertelen min-
den forditas, ,,mert egy olyan nyelvvel van dolgunk, amelyet a modszer és kifejezés
tekintetében felmérhetetlen szakadék vélaszt el az angolt6l.” Tgy nem csoda, ha azt
mondja a finn nyelvrdl, hogy ,,ezeknek a kélteményeknek a nyelve, a finn j6 esél-
lyel palyazik a legnehezebb eurépai nyelv cimére: bar semmiképpen sem csunya...”*
Felttinik neki dallamossaga, aminek kdvetkeztében ,,a zenei szépsége 6nmiikddéen
eluralkodik rajta, és mar nem tud feljebb 1épni, hogy egy lirai passzazst kell6képpen
megemeljen.”*! Mindez — mint megéllapitja — a finnre jellemzé magianhangz-harmo-
nianak és a massalhangzok lagyulasanak készonhetS. A finn kapesan utal a finnugor
nyelvekre is, megemlitve az észtet mint kézeli rokont, valamint az Oroszorszagban
beszélt rokon nyelvekre, tovabba a magyarra és a tavolabbi t6rokre is hivatkozik.
Ezt kévetGen azonban azt allapitja meg a finn nyelvrdl, hogy ,,a nyelvtipus, amely-
hez tartozik, jéval primitivebb a legtobb eurdpai nyelvnél.”** Ezzel a kijelentésével
azonban vitdba kell szallnunk, mivel a mai napig nem létezik a nyelvek értékelésé-
nek semmiféle objektiv mércéje, és ,,valamennyi nyelv megfelel beszél6i tarsadalmi
és pszicholbgial igényeinek, érdemes arra, hogy tudomanyosan vizsgaljak, és értékes
informécidkat nydjthat az emberi természetrdl és tarsadalomrol.”* A vildg nyelveit
tehat egyenrangtnak kell tartanunk. Tolkiennek a finn és a finnugor nyelvekre vonat-
koz6 észrevétele annal inkabb meglepd, mivel 6 maga az angolszasz nyelvészet pro-
tesszora lett. Igaz, a most megjelentetett kéziratos mévét fiatalon, még didkkoraban
vagy kozvetlentl az utan jegyezte le, talin nem eléggé megfontoltan. Es azt is tudjuk,
hogy eddig kiadatlanul kallédott mas kézirataival egytitt.

Tolkien egyébként megprobalkozott néhany sajat nyelv, koztik a quenya kialakita-
saval. Ennek egyik els6 1épéseként értékelhetd a Kalrvaliban szerepl6 nevek megval-
toztatdsa, amelyek egyike-masika visszatér késébbi miveiben.

Zaré gondolatok

A finn nemzeti eposz, a Kalevala, illetve annak tragikus hése hatasara sziletett meg
Tolkien elsé mdve, amely csaknem szaz évig lappangott az {ré kiadatlan kéziratai
ko6zott. Pedig amellett, hogy ez volt elsé iréi probalkozasa, azért is nagy jelentSségi-
nek kell tartanunk, mert benne megtalalhatok késébbi muveinek gyokerei. E kézirat
megjelentetése mindenképpen 4j szinfoltot jelent az {r6 életmavében.

Tolkien angol nyelvl kéziratos anyaganak magyar valtozata Tétfalusi Istvan for-
ditdsaban a prézai és a verses részletekben, valamint az esszében egyarant élvezetes.
Igazi érdekesség nemcsak a Tolkien-kedvel6k, hanem a Kalevala irant érdekl6d6k sza-
mara is.

# Uo. 114.

¥ Uo.

4 TorkieN: Kalevala, 2016, 123.
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Ko61t6 a sebzett vilagban
Arcképvazlat Téth Krisztina portréjahoz

Végig én legyek 6.
Legyen a vers nyitott szem,
vizzel tel6 tidé.

(Lék)

Tiszabezdéden, ebben az Arpéd—kori, fels6-szabolcsi faluban, akar a helységjelz6
tablakon is foltintethetnék: Itt a Koltészet Napja tinnepnap. Az itteniek nemcsak
olvasni, hanem hallani és mondani is szeretik a verset. LehetSleg konyv nélkil és
egyitt, a Koltészet Napja tdjt a Faluhaz kerti szinpadan — a verskedvel6 polgarmes-
ter tarsasagaban. Maskor, telente sirvebben, tagas konyvtarukban, amikor megint a
szépirodalomé a 6 szerep, hogy utat lelne a lélek a megértéshez, a megbocsatashoz
és a szeretethez.

A Fels6-Tisza-vidéki Bezdéden masodjara koszénthettik a mai magyar kolté-
szet reprezentins képvisel6jét, a szép magyar beszédl s nagyszerd versmondo6 Téth
Krisztinat. E sorok iréjat (irodalmi 6sszejovetelek olykori el6addjat) érte a varatlan
megtiszteltetés: gombolyitana a beszélgetés fonalat, a beszélgetés fonalat mesterien
sodr6-porget6 lirikus-és prozairoval. Ez a szabadtéri szinpados dialogus maga volt a
Féladat, a gordiuszi csomé. Miként tudom kibogozni kéltészetének mtvészi egésszé
sz6tt szalait? Eleddig figyelmetlen voltam és bizonyara provincialis; keveset tudtam
az ezredvég s az 4j ezredelS nagytehetségl s mindig nagy varakozast kelt6 irastudo-
jarol. Valamit a legkisebbeknek sz6l6 s gyerekkérokben kapds verseirSl. Aztan egy
episztolara leltem Fazekas Istvan (volt kisvardai tanitvanyom) Bennem csillagok égneke
c. verskotetében. A Levél Toth Krisgtindnak t6lidézi koltSi induldsukat, Kriszta szép
sikerét a Sarvari Diakirok és Didkkoltok palyazatan. S elismeréssel szol — klassziku-
soknak kijar6 idémértékben — élvonalba érkezésérdl: ,,Szép szavaidban fényes arany
van,/ harfad életet ad...”

Nos, koriilvettem magam Téth Krisztina-verseskonyvekkel, az 1989-es Osz7 kabit-
lobogastol a 2016-os évjarata Vildgadapterig. Csakhogy a Toth Krisztina-mtvek f6ladjak
a leckét. Er6s értelmi-érzelmi toltéstkkel meginditanak/megrenditenck, folrdznak,
nyugtalanitanak; szembenézésre, végil pedig 6nmagunk valtoztatisara késztetnek.
Igy hat mondani kell, tovabbadni 6ket, hogy a jelenkori koltészet tavolaban él6k is ta-
lalkozzanak veliik Gjra és Gjra, s kedvet kapjanak egy-egy ismerteté bongészéséhez.



Kolt6 a sebzett vilagban. Arcképvazlat Toth Krisztina portréjahoz

Mondanivalémhoz mottét a legutdbbi, a I7ligadapter cimi kétetbdl valasztottam:
a Lék zar6 szakaszat. A lirai alany, a kolt6i én foltétlen, teljes és mindvégigleni azo-
nosuldsa a személyes névmassal szolitott verssel, a Mindvégig Arany Janosat asszoci-
alhatja egy pillanatra: , Targy kiinn, s te magadban-/ Es érzelem az van....”. Vagy
Orban Ottét, a kiméletlen kér szoritdsaban ir6i és emberti tartasat 6rz6 koltét. |, Ver-
seim széduléstdl szédiilésig imbolyogva kéltém.” Semmi nem ment £61 a halalig tartd
munkavégzés kotelessége alol. A versre figyelOk s a verskedvelSk taboranak, kérének
megcsappanasa sem.

Sokat valtozott persze, kiillondsen az ezredév s az 4j évezred 6ta koltS és koltbi
szetep/hivatas/kildetés. A hirom ,, T”-t (timogatott, tirt, tiltott) folvonultatd ki-
dari-Aczél Gyorgy-i irodalompolitika multan egyszerre vége szakadt a szajzarlatos
idéknek. Folszabadult a sz06, az irodalom masmilyen kihivasokkal talalta szemben
magat. Emberformalé varizsa révén onmagunk és vilagunk jobb megértésében
nyujt segitséget, mig eszmélteté hatasanal fogva a radébbend, folismerd, készsé-
glinket csiszolja. Egy-egy koponyankba hatolé meglatas évek, évtizedek mulva is
atvillamlik rajtunk sulyaval, s igazsagaval. Szabo6 Lérincé pl., a Te meg a vildg: ,,Ha faj
is, értsd meg: a vildg nemcsak terad hasonlit.”” A ildgadapter verskotetcim égkék
alapszinl boritén egy kénnyed, kecses vitorlazogép alatt olvashaté messze kéklo,
hotoédte hegycesucsok £616tt. A hatsé konyvtedén rejtélyes verssorok: a Dal a titkos
életrdl, négy kétsoros a tizenkett6bdl, kozéprdl kiragadva: Titkos életens dllomids, amelyen
a vonat dtrobog,/ csind lesz és vaksotét, amire tizig szamolok. .. Belll a kolténd arcképe
mosolyosan, mintha Madéach viligdraméjabol hozna el Fva melengetd szavait: |, F
foéldre csak mosolyom hoz gyényért, mely napsugar gyanant széall egy-egy arcra.”
Szemben vele két bekezdésnyi fiilszoveg, amibdl az els6é mondatot idézem csak:
»A Vildgadapter megjelenése tinnep.” Maga a hatvanharom soros alkotas s féként a
Hosszialvd ciklus dramai médon jelzi, kialtani szeretné olykor a belsd, kiilsé, itthoni
és nagyvilagbeli kataklizmakat, a gyogyithatatlan vagy nehezen gyogyuld sebestilé-
seket. A ,kbzérzeti” koltS ars poetical a személyes tanusagtételt hangsulyozzak a
tolismert, foltart (sors)csapasok, fold- és lélekrengések hatisos mivészi megfor-
malasban.

Els6 verseskonyve Oszi kabitlobogis (1989) alkotasi médszerét kbrvonalazza: Menj,
érj hogzd a részletekehes. |V ad kizelséghil nézd meg dket. .. Meztelen b, exerszeres nagyitds. . .
— olvashatjuk a Zenélddobozban. Keret vagyok./ megiriok, dtfogok... — mondja a Porhd
(2001) Sajndlom c. versében. Mire képes a sz6 muvészeter: ... nyitott sgemmel a mélyben. . .
irnok tobbezer évet/ lakni egy mogdulatban/ beirni a sotétet. .. — ime, a magara r6tt foladat.
(Siro ponyva, Agyagfutdr, 2004). S mar el6bb, a Porbd-kétetben egybdl élesre fent kér-
dést szegez onmaganak: Harminckettd hogy telbetett?/ Hogy miiltak el a napok, hetek?/1 e-
telt,/ s hitelt/ | nemigen ad mar a jelen. A jatékosan komoly Jozsef Attila-i versformdban
otthonos kélt6né szamot tart lelkiismeretének szine el6tt, s csak magaban keresi az
okot: miért nem tett tobbet a kételességénél? Kamatoztatta-e kapott s szerzett talen-
tumait, j6l safarkodott-e az ut feléhez kozelitd idejével? ... mire volt jo/ harminckét éven
at e porhd...1gy fog eltelni, élni ez? A ,,Mi dolgunk a vilagon?”-kérdést tovabb feszegeti,
nem ad f6lmentést maganak.
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A Futrinka utca (Magas labda, 2009) tovabb jatékositja ugyanezt a format, am az elé-
gedetlenség atiit a pergd sorokon, sorvégi Gsszecsengéseken s a szandékolt kancsal 1i-
meken: ... haldl/ ha lel/ | utat is hoxzdank, nem vagyunk/ futd fondl csak, file, magunk/ helyett.

A vilagon mindeniitt nem lehetlink otthon, de ,,valahol” igen, Abelként pl. a Har-
gitan. Téth Krisztina foltételezésével szamolnunk kell: ha nems lesz léte otthona ..., meg-
Ovja-e a még megviragzo szerelem, az egymasban biz6 baratsag, a verseit6l sokat
varok nemzedéker Megérintve az id6 muldsatol s az elmulastol, valtozatlanul magasra
iti a labdat, mikézben a legfontosabb életmozzanatokra figyel, az emberkézi viszo-
nyokra s szakadasukra, a fijdalom arcaira, esendGségiinkre, tudvan, hogy van egy dbil
a szivben. ( A 1étkérdéseket félvets Rilke ,,érzelmi majorsag”-nak nevezi.) Erre épitve
tovabb kell vinni Pilinszky Intelerz c. kolté1 hitvallasat: ,,Ne a 1élekzetvételt. A ziha-
last”” A szenvedés arkait mondja el a nyelv, a mi mindennapi kenyeriink. S 6rémein-
ket, jatékossagunkat, mint mévészetterapia.

Toth Krisztina 1989-cel kezd6d6 koltoi palyajanak elsé két évtizede komoly szam-
adasi el6késziiletként értékelendd. Otven felé haladtaban félerdsodik benne az Stven
éves, szamadas-végz6 Kosztolanyi {r6i magatartasa. A Nyugat klasszikusa — meghata-
rozva kozépiskolas éveit — mesterévé valt a nagy szamadasban is. Hogyan Srizhetjik
meg lelkiink és gerinclink egyenességét? ,,... nézz szét,/szemedben éles fény legyen
a részvét... Mi lenne a vilag nélkilink?”

A tébbnyire a hétkéznapok részleteibdl kiinduld s id6kdézben mesterré valt tanit-
vany szinte észrevétlen emeli f6l alkotasait egyetemes emberi szintre, a te is érintett
vagy, a veled is megeshet folismerés, vagyis a végll is ezt izenem szintjére. [egyen a
vers nyitott sgem. Hadd zdduljon bele varatlanul a sotét latvany: a tengerbe délt olaj, a
tizenhét tonna strd haj, ahogyan az eddigi utolsé kétet utolsé ciklusanak zard verse,
a Hosszrialyd megorokitette.

Lék. A dolgok kézepébe azonnal belehasit ez a harom beti (minden el6készités
nélkil), in medias res a folutés is: Fekefe viz sziilitte, siket dlom.| Lassan iissgon feléd:/
Sfelbillent tankhajé az, deednon. (A Mexiko6i-6bolbeli katasztrofat a Hosszialvd is érintette.)
Az emberi hajjal végzett Gsszegydjtési kisérlet a masodik vilaghaborts halallagerek
hajhegyeit régvest asszocialja. Az elhivatott kélt6 az eljévendokért is felelGs, egészen
Hosszrialyova valasaig. A vilagkereskedelem vamszed6i nem élik 4t azt, amit a nyelv
muvésze, 6k 6vakodnak az azonosulastdl: Legyen a vers lék,/ a fiistként szivirgd olaj,/ a
feszes, mozdulatlan ég. Hol a segitség? A koltdi sz6 és kép éppen lényeglatasanal fogva
képes folrazni a dermedt k6z6nybe stippedteket.

Tanusagtevés és vészjelzés: Legyen ... felesapd,/ tavolodd sirdly... Legyenek sziirke fik
25,/ ha a vers azt akarja. Mintha az Apokalipszist lapoznank vagy Pilinszky Apokrifiét.
»--.a dal szili énekesét” — Babits paradoxona szerint. A XXI. szazadi lirai minem
nyelvi-képi eszkozokkel, alakzatokkal, stiluselemekkel adjon hangot az elhallgatas-
nak, az alig-mondhaténak, s mindenkor a szétalan szenvedésnek. Legyen, legyen,
legyen..., a kolt6i teremtést visszhangozzak a révid, tomoér sorok. Legyen vizzel teld
tiidd. Légszomj, lemeriilés, halalfélelem. Telten zeng6, bravaros (tobb széra s négy
szotagra kiterjedd) rimek erdsitik a hanghatast: ébredésben-mélybe mégsem; semmi
nyom, jel-helikopter.
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Két ,,rokonvers” veszi kozre a Léket, a Felgtd's a mar emlitett Hosszzialvd. Kering
a Fold, dlmaban nem érti meg a végtelent... Tajtunok, erdétiizek, vilaglirszennyezés, ha-
boruk... s a végén: halott vizek szinén lebegve iisz0 aptojds. Folmentés nincs: Hol jartdl,
Hossziialvd. .. emlékszel-e tajtékos életedre... Bz a t6ldi 1ét egyetlen esélytink; amit rivid
életed radarja latott, el kell mondani. ,,A szazad legérzékenyebb embere”, Rilke kérdezi
ma is: ,,Mért vagyunk itt?” S a valasz: ,,A dolgokat mondd.”

Az el6z6 kotet, a Magas labda, nyit6 szimtoniaja (Hangok folydja) bizonysagot és
feladatot fogalmaz meg: van a szavak folydsa mentén, kell legyen/ egy titkos hely... aminek
neve van, de nincs kimondva.

Metszet a vilagbhol a vers, s ebben a metszetben rés nyilik a vilagra. Ha pedig
egy versegészbdl ,,csak” bizonyos részeket/pontokat emel 4t sajat alkotdsdba, vjra-
alkotasaba a kolts, akkor killonds atirat keletkezik, s ebbdl nyilik rés a klasszikus
vagy kortars magyar koltészet csticsaira és a valtozat alkotojara. Ha tanithatnék még
magyartanarként, kovetném Toth Krisztina kett6s haszonnal jaré médszerét: el6bb
a mai mivet venném el6, utina a mar kanonizaltat, a torténelmiinkbe és/vagy iroda-
lomtérténetiinkbe beivédott s veliink él6 remekmivet.

A Sird ponyvabol a Varazsoldst és a Késgenléti datkt ragadom ki mint a nagy nyugato-
sokhoz mélté kélteményt. Babits Balizsoldsa, amib3l harom sorocskat épitett IVard-
zsoldsaba mesteri tanitvanya, mindig megrenditi az élettel, halallal szamot vet6 olva-
s61 nemzedékeket. Beteglatogatas a témadja a Simon Balazsnak emlékdl irt versének.
A végére érve megérti vagy legalabbis elfogadja a halandé ember a masithatatlan
torvényt: a tavasz is hoghat kilondszt; mikor elétdnik a lomb mdégdtti vaz, s visszavett
mindent a volt idé... ové itt minden. Erted is sz61 a harang, (Hozzaolvashaté a Babits a
betegagyon Ronay Gyorgy-vers.)

Hogyan hangozna ma Kosztolanyi Boldog, szomori dala? Pontosabban: miként irja
at a gyorsan valtozo vilag? Vegyik el Toth Krisztina Késgenléti dalat! Miért bomlik
meg 6rom és banat aranya? 28 sor ott, 28 sor itt. Az elégiara hajlé Varady Szabolcs-
nak ajanlott dial6gusmi inditasa replikazik szinte a ,,van”-okat sorolé Kosztolanyival:
Van mar elegem, korom is van/ hozzad. .. Az elegem folveszi az ,,Elegem van” jelentését
a cs6mor gyors jelzéseként. A van-nincs a masodik tagmondatban gondolati-mély-
séglivé surtsodik: Hogy dtgondoljam, ott hogy is van/ahol mar nincs. A sz6jaték, rimjaték
haldlosan komoly: az emnulldson. .. eltiinddtem az elpiildson. . .

Harom szerepl$jd dramai verssel van dolgunk: Kosztolanyi utan Varady Szabolcs
is ,,hése” ennek a tovabbi parafrazisra valé versnek. Hozza kozvetlentl fordul a Ké-
szenléti dal szerzGie: mi lesy akkor. ... ha a kamriba nyit az aggkor. .. Bz Gj motivum. Epen
marad s megvéd-e a sgerelem celofanja? Mi tartja meg az életiinket? Koltének plusz egy
élni oka is van: mint a gyimilesnek, be kell érned majd az Oszikékkel. ,,A rimszalak elkété-
sé¢”-vel (Varady Szabolcsé ez a sz6kép) nem szabad sietni.

Negyven soros mindkét mu: az id6kilonbség nyolcvan év. A vilag veszélyesebb,
sérilékenyebb és sebesiiltebb lett.

A Magas labda kotet tovabb viszi irodalmi hagyomanyaink Gjraértelmezését. Itt
most csupan a Halotti beszédhez, legelsé szévegemlékmihéz kapesolédd ogymene
cim versét emlitem: egy ISA [= bizony| rendszanii antd all) a haz, elétt. ..
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A Vilagadapter kiszolgaltatottsagunkat s a lehetséges védekezési modot allitja ko-
zéppontba: A vildg kizben dramlik észrevétlen,/ dt a testen, barmikor drlatot,/ tilfesziiltséget
keltve, nem beszélve/ ingadozdsdrdl, heviilésrdl... De: tudja/ barmikor barmikor konvertdlni a
vildgot. ..

Tempus fugit, mondja a latin, az id6 szalad. Az 6tvenedik év kiszobére érve arra
is megérett a rendkiviili érzékenységi kolténd, hogy meglassa ,,a sapadt idét” (Cso-
konaié a metafora). Futamidi — ez a cime elsé ciklusanak. Talalkozaskor kérdéssel ho-
zakodunk el6: Hogy vagytok? S villan cinkosan rdd egy-egy pillanatra/ bardtaid arcibil a haldl.
Itt a megallapitas ideje: Hdrommnegyed. A negyedik negyed jottekor belénk hasit k6zos
sorsunk: Ropog a hd, sir meg hamu a testiink... Nem vart jelek, meghokkenté jelenések
intenek: a korosztaly behajézasa megkezd6détt. Maganyosodik az ember, felséhajt a
vers: Jaj, rég telek, hovd lettetek? A Memdriakdrtya ezt a tompa fajdalmat érezteti, egy kis
vigaszt hozva el6: de benniink mentve minden emlék. . .

Kolt6 a sebzett vilagban — {rtam dolgozatom ciméil. Téth Krisztina majd’ csak
harom évtizedes kolt6i-irdi palyajan emberi reménységiink szerint messze még a be-
takaritas ideje, a szamvetést-szamadast pedig rendre elvégzi. Szamara bangokbil szitt
hdld a vildg. .. A latvany mélyén mindig ott a vers. A tanitvany, a nagymultd s nem méltatlan
jelenti magyar koltészet tanitvanya azonos cimi versét izlelve, meg-megallunk hit-
vallé sorainal. S ha tovabb id6ziink a koltészet értelmét megnevezé ars poeticajanal,
mégiscsak megerésodunk ingatag hitinkben:... minden s30 hangjegy, és a vers | létink
daldhoz néma partitura melyen — ha jol olvassuk, mondjuk — foélhangzik valamennyi
szolam.

Mit kivanjunk Téth Krisztindnak az eljévendékre? A kéltészetét kedvel6ktSl nem
telhet tobb a Kalevala két szép, paros rimd soranal: Ivedet gyony6rin fusd be, / Est-
ve az 6rombe juss be.”
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A Dalnok

avagy a Cseh Tamais-jelenség és a modern kori vivmanyok

Elsé tétel: Az emberiség hajnala

A barlang bejarata el6tt fészkel6dve gytlnek Ossze a torzs tagjai. Kicsik és nagyok,
id6sek és gyengék a f6ldon lve varjak a saimant. Fist jarja be a leveg6t, a jol meg-
rakott tliz melege perzseli a bériiket, izzadt homlokukrdl csorog a veriték. A fojtott
izgalom halk morajlasba tor at, ahogy kézeledik a kivalasztott. A magasba csap6 lan-
gok és a kipattané szikrak zizzenése, kopogasa, a zakatol6 lihegések, fel-felkialt6 fél-
szavak, nyogések egybeolvadnak. Az emberek ritmikus duléngélésbe kezdenek. Egy
kivancsi fid vagyakozva tekint fel a poros £61dr6l, fel a csillagokra. Egy gyermek a tiz
kozelébe szalad, anyja visszahuzza. Egy fogatlan 6reg remegd testtel torekszik elSre,
hogy jol lasson. Egy pillanatra mindenki elhallgat, lassan kivalik a mindent elboritd
fistfelhébdl egy magas termetd, bozontos haji, izzé szemd férfi, rdhajlik botjara,
ttemesen dobolni kezd, majd mély torokhangon, duruzsolva razendit:

TA- RA- RA- RA- RA- RAM, TA- RA- RA- RA- RA- RAM, TI- RI- RI- RI- RI- RIM

Szemével, mintha csipné a fiist, hunyoritva néz felfelé, oldalra, fejét litemesen
forditgatja, mint egy madar. Szaja félregérbiil, mosolya torz vigyorra valtozik. Elkez-
dédik a szertartas. Izzadt homlokan gydngydznek a vizcseppek, haja belelog szemé-
be. Ragérnyed botjara, koveire, melyekkel dobogva veri a ritmust, egyre gyorsabban,
fokozza a tempét, egyre erételjesebben énekel, hangjat kiereszti, fejét forditgatja,
fintorog, grimaszokat vag, transzba esik, és egyre csak ismételgeti, most mar hivé
szavakkal, felkidltasokkal vegyitve:

TARARARAM, TARARAM, TIRIRIRIM.

Magaval ragadja kozonségét, a kor, melyben tlnek, kozmikus térré valik, lelkik
egyltt, vele, Galtala torekszik felfelé, fel az égiekhez. A kapu, amit transzcendentalis
csatornajan megnyit szamukra, a szellemekkel, a fentiekkel kapcsolja 6ssze hallgatosa-
gat, izeneteket kozvetit és fogad. A lelkek hurjai egyiittesen rezonalnak, az egyénekbdl
befogadd, majd a samannal kolesénhatasban sugarzo kozosség valik. Kézos katarzis-
ban oldédnak fel mindannyian, szeretettel atitatva dadoljak dallamat, titik labukkal a rit-
must. Ebben a hangulatban tlnek, énekelnek mindannyian még sokaig az éjszakaban.

Az 6ser6 sugarzik ebbdl az emberbdl, aki nem akar mast, csak énekelni, akinek
van egy ,,ugye”. Az ,,ugy”, hogy dalaival elvigyen minket egy utazasra, ahol bepillan-
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tast nyerhetiink az Orék VadaszmezSkre. Ez élteti, mas vagya nincs, 6 az 6skéz6sség
egyik tagja, egy a sok kozil, nem vezetSje, nem hatalmi poziciokra éhes ember, nem
érdekek vezérlik, csak van egy ,,ugye”.

Majd kilépve az Gskorbdl, szazadokat atugorva, a 7. szazad felé, mar dalnoknak
hivjak 6t, aki penget6s hangszerével jarja a falvakat és a varosokat, varrdl varra jar,
torténeteket mesél, dalol. Onfeledten imitalja a harcot, a kiizdést vagy éppen meg-
nevetteti a varudvaron a szorgos népeket, abban a szegény, szomort idészakban,
amikor az emberek koran halnak, mert a talélésért valé mindennapi kiizdelem hamar
felemészti erejitket. Betegségek, pusztité harcok tizedelik a népességet, a feudalis ko-
zépkor sotét idGszakaban jarunk. Dalaival vigasztalast nyujt, vagy fellelkesit, értéket
teremt, kézvetit a nyomordsagos élethelyzetben él6knek. Kéréseiket tolmacsolja az
ég felé, mint Merlin, a dalnok, a bardok Gse, a boszorkanymester, hogy taléljék a na-
pot. Varazsol, énckbe bujtatott blivos szavakkal. Vagy forradalmat szit, suttogva buz-
ditja hiveit egy jobb j6v6 reményében. Késébb a tarsadalom kiviilallojava valik, egyre
inkabb megvetett vandorzenész lesz, vasari komédias, utazé magus, aki nem akar
mast, csak énekelni. Aprépénzen tengeti magat, meghtzodik egy tanyan és esténként
a szalman Ulve faragja rimjeit, hangszerével kisért dallamara a gyermekeknek.

Majd 1200 tajan megjelenik a trubadur, a dalkélts. A dallam ihlette kéltészet, a
vers sziiletésének hajnala ez. A kolté és a zenész kiilon valik, mégis egyiitt alkot
egészet. A trubadur szé azt jelenti: kitaldlni. A verset, a megfelel$ kifejezést tarka
dallamfoszlanyokra ,kitaldlja”, a val6sagbol, vagy a torténelmi multbdl vett torténe-
teit ,,megtaldlja” hozza a kolt6, majd a dalszerz6, s dallamaval lelket ad a szavaknak,
életre kelti a balladat, a chansont. A dalszerz6 inspiralja a kolt6t, ihletet kap téle.
Még egyttt jarjak a vidékeket, de mar 6nalldéan is alkotnak. Sokszor egy és ugyan-
azon személy a dalkolts és az énckes. Lassan megjelenik az éntudatos miivész, aki
sajat gondolatait kultirankba régzitve szeretne nyomot hagyni maga utdn. Szellemi
termékét 6rommel, biszkén vallalja, mutatja be, és sajat nevével jegyzett miveire jol
vigyaz. Forméjaban ugyanazt a szerepet tolti be, mint elédjei, akik dallammal kisért
szavakkal épitették az 6sid6ktsl fogva az emberi kultarat. Orék vandotlasban, ahol a
hallgatésag és az el6add egy k6zos, misztikus térben egyiitt lebeg, az ének katarzisat
atéli, lelkiik egybe forr, és az égiekhez kapcsolodik.

Az emberfeletti hatartalanban keresi 6nmagat a penget6s dalnok, mint kézvetitd
csatorna, sokszor a hiibéres lovagsag tagjaként szolgalja mindannyiunk kézos tigyét,
életjelet hagyva maga utan.

Igy jutunk el a Németorszagban elterjedé Minnesangig, ahol a mévész maganyo-
san bolyong az élet utvesztdin, a természetrdl énckel, egészen a mesterdalnokokig,
akik tudés, céhbe tomérilt zenészek dalkéltészetét gyakoroljak, és egymassal verse-
nyeznek. Ez mar varosi mifaj, a népi és a szakralis dalkoltészet keveredik benne. A
kereszténység elterjedésével az egyhaz eltlri az énekmondodkat, de csak, ha a gregori-
an koral visszhangjait is belevegyitik énekiikbe. A 13. szazad derekian megjelennek a
tobbszélamu komponalt zenemtvek, a maganyos énekes nem maganyos lovag tobbé,
hanem varosi alkalmazott, zeneszerzé immar.
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Misodik tétel: a 21. szazad. Napjainkban Budapesten

A helyszin egy Aréna, t6bb ezer fiatal és felnétt tillekedik, hogy j6l lasson. Idegesen
jarkalnak egész napos programokon, hogy le ne maradjanak egy-egy fontos esemény-
6], példaul az €16 live-rdl, a termékbemutatérol, vagy keresik kedvenc jatékosukat,
gameriket, videdsukat egy-egy autogramért. A szinpadokon a felallitott komputerek
el6tt tlnek a jatékosok és egymassal versengenek. A komputerek képernydit hatalmas
LED falakon kozvetitik a néz8knek. Ezeken kovethetjik, ahogyan a zsenidlisan ani-
malt jatékokban 16nek, harcolnak, 6lik egymast a szinpadon 16 jatékosok. A virtualis
vilag jatékai akar a kézépkorban is jatszodhatnanak. Vannak térténelmi, stratégiai
jatékok is, ahol a cél a zsdkmanyszerzés, a gyarapodas, és minél tigyesebben jatszik
valaki, anndl tobb és jobb lehetésége lesz a jaték folytatasahoz. A latogaték nem
szenvednek hianyt semmiben, nem betegesek, nem éheznek, nem csatabol jottek,
s6t hosszua életben reménykedhetnek az orvostudomany és a joléti vilag gazdasagi
fejlodése altal. Mindenitk megvan, mégis, a legujabb, a legfrissebb termékeket, Gji-
tasokat igyekeznek itt minél hamarabb beszerezni, nehogy hidnyérzetiik tdmadjon,
hogy lemaradtak valamirdl.

Vannak egyéb szinpadok is, ahol a videdsokkal talalkozhatnak az érdekl6dok.
Hossz, tomott sorokban allnak az emberek, sorszamot htiznak, hogy a tobb 6ras va-
rakozast leroviditsék, és kezet foghassanak kedvenctikkel. Plakatot vasarolnak, amit
majd kitesznek a falra.

A youtnberek vilaga, a naprakész informaciokkal, kritikakkal, ismertetSkkel, besza-
molékkal és a torténeteikkel nagyon aktudlisak, minden nap friss tartalmakkal jelent-
keznek. Ok nem bandukolnak hangszeriikkel tajrol tajra, egyetlen gombnyomas csu-
pan, és mindenhol jelen vannak a neten, mikézben otthon tlnek puha foteljeikben.
Gyorsan reflektalnak a napi politikara, celebpletykakra, vagy éppen egy-egy fontos
eseményt mesélnek el. Sokszor dalban is, énekelve. A legfrissebb tartalmakat, video-
kat feltoltik a halora és netes csatornajukon kozvetitik 6ket. A csatorna szétterjed a
halén, nincs hatara, nincs iranya, mindannyian ra tudunk csatlakozni barmikor, ez a
hatalmas rendszer akaratlanul is 6sszekét minket. Egy az tigytink: jelen lenni, 1épést
tartani az idével, mindig naprakésznek lenni, abban a vagyban, hogy nyomot hagy-
junk magunk utin. Ez az ,,ligy” hivta létre a videdsok 1étjogosultsagat, a bloggerek és
vloggerek, akik barhonnan jonnek, barkik is 6k, valamitéle ,,ligyek” kozvetitSi a tar-
sadalmunkbol. Nekiink tizent tartalmaik apro, villanasnyi életattitiddk a jelenbdl. A
multunk nem érdekes mar, csak a jelen pillanatai. Ezért nem varazslok, csak imitato-
rok 6k. Internetes celebek. Milliok vannak egyszerre a halon, mondhatni: az emberiség
kivalasztott, gazdagabb része rendszeresen ott van. Ez a jelenlét a joléti tarsadalom
fogyasztasi értékmérdje is egyben. Egy-egy internetes varazslo-imitator nem egyetlen
falunyi embert, hanem szazezreket szolit meg. Célja, hogy minél t6bben, minél tob-
bet lassanak-halljanak, mindent, sokat és egyszerre akar. Hiszen a nézettség likeokat,
népszerliséget hoz, a népszerliség pénzt termel, a pénzt Gjabb draga komputerek és
digitalis eszk6zok megvasarlasara kolthetik az eléadok, ami még tébb nézettséget
hoz, és még tébb pénzkdltést, és igy tovabb. Mi kihasznaljuk az internet adta lehe-
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téségeket, véleménylinket megoszthatjuk masokkal, hogy tetszik-e, vagy sem, bele is
szolhatunk, kommentalhatjuk Sket, ez am az igazi k6z0sségi élmény. Masnap e mail-
ben, vagy chaten még meg is vitathatjuk, mi felhasznalok, kinek mi tetszett a legjob-
ban, milyen tartalomr6l maradtunk le, amit gyorsan pétolnunk kell. Ez a szérakozas
és szorakoztatds nem a tulélésrél, a megmaradasrol, hanem az érvényesiilésrél szol
és a magamutogatasrol. A vide6sok nem a tarsadalom szélén botorkalnak, hanem
jol fizetett, sokak altal ismert alkotok. Mik6zben alkalmazott kdzvetit6kké valnak,
tarsadalmunk e sokszor /Zkeolt, szelfizett és népszerd videdsai tulajdonképpen a mi
aldozataink. Mert mindig j6n egy fiatalabb, egy még provokalébb ereji kozvetits,
aki még bravarosabb vivmanyaival meghdditja a sziveket. A régebbit mar ritkabban
nézzilk, mert kopottabbd lesz, tartalma elavul, s mar torélhetjik is a kévetésiiket.
Idélegesen nyomot hagytak ugyan a platformon, de egy id6 utan mar nem elég friss
a mondanival6juk. Elfelejtjiik Sket, jon a kovetkezé nemzedék, 4j tartalmakkal,
kommunikaciés bivészmutatvanyokkal. Felhaszndltuk és elhaszndltuk miveiket.

A lélek kitiriil, a tartalom elfarad, a csatorna megszinik. Ertékek helyett pillanatnyi
élvezeteket, benyomasokat, otleteket gyGjtottiink, s bar latszolag egyttt voltunk a
térben, valéjaban egyenként, kiilon-kilon éltiik at, ha volt még egyaltalan, a katarzi-
sunkat. A digitalis k6z0sség nem megtartd, csak csabitod erd. Egyesek kikapcesoljak a
komputert, egyszertien megunjak, masok halalukig nyomkodjak a billentytizetet az
olcsé szorakoztatas és konny( tajékozodas kedvéért.

Harmadik tétel: Az 1970-es évek, valahol Magyarorszagon

Tobbnyire fiistds vonattal érkezik, fekete béréndjében a gitar, fején kalap, szajaban
cigaretta. A vonat biféablakabdl egy bohdcszerd arc tekinget kifelé. Mosolyog,
mindig mosolyog, mégis van valami bizonytalansag abban, ahogy ajkat felhtzza
tél torz mosolyra, és hunyorogva mereng a tavolba, pards, sététbarna szemekkel.
Surd szemoéldoke keretezi ezt a bizarr arckifejezést. Egyszerre keserd és vidam. A
kamaszok féktelen érzelemkitorései, a megélt életut, az igazmondo halas-halatlan
szerepe, mind-mind ott vannak a barnaval kontirozott arc rancaiban. Egyetlen 6ti-
asi, elfojtott nevetés sugarzik bel6le. Nevet rajtunk, nevet magan, a sorsunkon és a
vilag okoskodasain. Kinéz az ablakbdl, és mint egy nagyra nétt gyerek csodalkozva
figyeli a tajat. Vorosbort kortyolgat, cigarettazik és rettenetesen izgul. Fellépése lesz
egy vidéki poédiumon.

A ko6zonség fojtott suttogasokkal, csondes beszélgetéssel varja az énekest. A szo-
cialista hatalmi rendszer nem viselte az Gszinte szot, sem a gytlekezést, de az értel-
miségnek titkos talalkozasi pontja lehetett egy mivel6dési haz, egy konyvtar, vagy
egy szinhaz pédiumterme. A politikai athalldsokra nyitott fillel, az el6ad6 felé nyitott
szivvel, bizalommal tlnek be a néz6k az eléadasra. Izgatottan szivijak be a cigaretta-
fiistot, szivesen tlnek a foldre, egymasra dSlnek, dobolnak labukkal a ritmusra. Egy
este, egy szeansz, ahol 6nfeledten kikapcsolnak, szabadon énekelnek, tnneplik az
életet, és nevetnek a keserli mindennapokon. A sziv k6zos és titkos dobbandsa, amite
mindannyian varnak.
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A versek kitalaléja és ,,megmagyarazéja”, vagyis énckese, mint a trubaddrok ket-
tése, kozos tigyként szolgaljak a jelenlévoket. Informacidjuk a vilagrol, mint egy-egy
novella, ebben a mifajban ballada, elmesél egy torténetet az életiikr6l. Korrajzok
ezek, egy nemzedék gondolatait, érzéseit, élményeit fogalmazza meg mind a szere-
lemr6l, az ifjasagrol, a reményekrdl és a reménytelenségrol.

Amikor fellép a pédiumra a bozontos, izz6 szemid ember és égb cigarettafiistjé-
ben, kezében gitarjaval meghajol, felzeng a taps. A varazslé kérdén néz kérbe, né-
man szemléli kbzonségét. Egyszerre esendd és tekintélyt parancsol6. Mintha valaszt
varna, mintha az adott szot, sGt sajat 1étezését, valosagat, jelentését kozlésével egytiitt
megkérddjelezné. Letl, gitarjara gérnyed, szinte eggyé valik vele, hossza karjainak
meghosszabbitasa a hangszer. Sziluettje kirajzolodik a reflektor sugarabdl, fiist lengi
at, izzik kortlotte a levegd. Arca feldertl, szemét becsukja, ahogy halkan elkezdi
verni a taktust hangszerén. Majd beszélni kezd, suttogva, szinte behizza a hallgato-
sagot a buvkorébe. Jatszik a szavakkal, bivészkedik a hangokkal, néha fitytl, néha
felkialt, vagy dobnak hasznalja hangszerét. Idénként perces sziineteket tart két sz6
kozott, majd belelendiilve racsap a hurokra, és fejét hatra vetve nyog egyet. Néha
belefeledkezik a dallamba és csak dadolgat, 1a-1azgat, félszavakat ismételget. Blivész-
ként varazsolja a szavakat a hangokkal vegyitve, mimikajaval, szem6ldok rancaival,
mosolyaval szinészként éli bele magat szerepébe. TOrténeteinek sulya van, minden
szonak jelentése, nincs egy elhagyott szotag, egy félrecstuszott hang. Minden megélt,
atélt, a legpontosabban kidolgozva és el6adva. Mégis improvizativ kommunikaciéja-
val rezonal a kézonségre, tekintetével iranyitja, démonizalja a kézonséget, mint a sa-
man az 6skozosséget. Személyes kisugarzasaval, megismételhetetlentl zuditja nézoire
lelkiségét. Minden el6adott perc csak ott és akkor érvényes. Nincs 6nismétlés, ismert
modorossag, a pillanat téredékében ddl el az altala megfogalmazott igazsag eléadoi
mibenléte. A perc téredékében véltoztat hangsulyt, vagy sziinetet, akar dallamot, attdl
fiiggben, hogy a k6zonség és kozte a transzcendens pillanat milyen megoldast kivan.
Ontérvényd egyéniségével 6nall6 éltre kelti a verseket. Pedig nem csinal triikkéket,
nincs neon hattérkép, intelligens lampapark, vagy digitalis felh6k, mémek, emojik, se
tanckar, se LED-fal. Csak ul, raigérnyed gitarjara, és szivébdl dalol, mert ezt szereti.
Ez az tgye. Nem torekszik, nem nyomakszik, nem siet, raér. Keserédes hanglejtése,
egy eltitkolt szomorisag, mely mindig ott van a szemében, aztan az 6nfeledt kitarul-
kozas, az Gszinte, szivbdl j6v6 hangok, séhajok, a dalok fokoz6do intenzitasa kozmi-
kus erétérré valtoztatja a kis podiumot. A csendes Osszenézésekbdl, felnevetésekbdl,
dadolgatasokbdl atszellemiilt kzonség, kbzosséggé valtozik, egytitt énekel, szeret, sir
az el6adoval. Lelkik eggyé valik, katarzisukat egytitt élik at és a csatorna kézvetitGje
eléri az égieket. A pillanat taljut az ég hataran, a vilag haldin, és valahol a semmiben
(»a semmi 4gin”) talalja meg fogadéjat. Ugyiik eggyé valt. Tulélni a kadari korszak
alsagos mindennapjait és megpengetni a sziv hurjait.

A varaslé nem mas, mint a mi dalmondoénk. Cseh Tamas.

Vajon a digitalis tér haléin fuggs kozosségeket kiszolgald vasari komédiasok mi-
lyen nyomot hagynak maguk utan? Vajon a milliokat megszo6litd, tényben, sikerben
€16 netes celebek, bar 6rokre rejtjelet hagynak a digitalis térben, beéptilnek az &sks-
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kortdl kialakult egyetemes kulturankbar Vajon kézvetitenek valamit a magaba bele-
gabalyodott hal6bol, melybdl mar nincs szabadulas? Vajon ez a hald, mely vildgunkat
6rdégi modon atszovi, nem zarja el végképp az utat az égiek felé? Vajon beivodik-e
a boriink ala szines és latvanyos tartalmuk és még haldlos agyunkon is halljuk legbe-
lilr6l, lelkiink mélyébol a Boldog Vadaszmezdkre késziil6dve, mint azt az egyszer(

dallamot:
TA-RA-RA-RAM-TA-RA-RA-RAM-TI-RI-RI-RI-RIM...




SZINHAZ

SANDOR L. ISTVAN

Harmincot év
A nyiregyhdazi Moéricz Zsigmond Szinhédz évadai. 2. rész

A Tasnadi-korszak kezdete

Tasnadi Csaba elészor 1993-ban rendezett Nyiregyhazan. Végzés féiskolasként kérte
6t munkara az akkoti mivészeti vezetS, Schlanger Andras. Igy a rendezd itt készitette el
diplomamunkajat Feydeau Bo/ba a fiilbe cimi bohézatabol. A sikeres bemutatkozas utan
— elsésorban a tarsulat inspirdcidjara — az 4j igazgato, Verebes Istvan is tobbszor visz-
szahivta 6t dolgozni Nyiregyhazara. Az 1995-ben készitett Fretségi utan tobbek kézott
Dosztojevszkij vidam elbeszélésének (Férj az dgy alart,' 1997), Hasek népszerti regényé-
nek (S2g&,> 1997) szinpadi véltozatat allitotta szinpadra, illetve Kesselring nagysikert
komédidjat (Arzén és levendula, 1997) rendezte. A tarsulattal val6 kézos munka olyan
jol sikeriilt, hogy Verebes Istvan tivozasa utan valjaban a szinészek kérték fel Tasnadi
Csabat, palyazza meg a nyiregyhazi szinhaz igazgat6i posztjat. (Az igazgatévalasztasok
soran akkoriban még nem voltak kizarolagosak a politikai szempontok.)

Tasnadi Csaba 1999-ben lett a nyiregyhazi szinhaz igazgato-térendezdje. KettSs
pozici6jabdl az évek soran az el6bbi valt hangsulyosabbd. A musorterv alakitdsaval,
a tarsulat formaldsaval, a rendez8k felkérésével alapvetGen meghatirozta a Moricz
Zsigmond Szinhaz elkdvetkez6 mastél évtizedét. De nem valt a szinhaz meghatarozé
rendezéjévé. Viszonylag keveset is dolgozott a sajat szinhazaban, ugyanakkor tébbfelé
vallalt vendégrendezést, és nem 6 készitette a tarsulat meghatirozé eléadasait. Pedig
kezdetben ugy tint, hogy rendezéi ambicidi is erések.

Igazgatoként az els6 nyiregyhazi rendezése 2000-ben Kornis Mihdly darabjabol készlt. ,,A
Hallelja (1979) a magyar hetvenes évek kiillonleges szemszghdl megkomponalt tarsadalmi,
kézéleti tabloja, sok apro részletbdl Gsszerakott, nagyszabast mozaikképe. Braviros, kort idézé
nyelve, humora, hitelesen felvillantott embertipusai, szociologiailag és szocidlisan pontos, korra
jellemz6 dramatikus helyzetei a ,legvidamabb barakk™ ellentmondasos képét és hangulatat
tikr6zik” — értékelte a darabot a nyitegyhdzi el6adds bemutatéjanak évében Radnoti Zsuzsa.!

Szanté Armand és Széchenyi Mihaly dtdolgozasaban jatszotta a szinhdz a darabot. Az eladasban tébbek kozott
Horvath Laszl6 Attila, Megyeri Zoltan, Keresztes Sandor, Szabé Marta, Perjési Hilda, Sandor Julia jatszott.
Verebes Istvan adapticidjanak cimszerepét Gazsé Gyorgy jatszotta. A tovabbi szerepekben tébbek k6z6tt Szalma
Tamas, Kerekes Laszl6, Horvath Réka, Szigeti Andras, Szabé Marta, Hetey Laszl6 volt lathato.

A f6szereplék Szabé Tiinde, Zubor [\gncs, Gados Béla, Hetey Liszl6, Keresztes Sandor, Mezei Zoltan.

RADNOTI Zsuzsa: A ,,prefogyasztoi vilagallapot” In: RADNOTI Zsuzsa: Lazadé dramaturgiak. Budapest, 2003. Pala-
tinus Kiado, 225-238. (Elsé megjelenése: Jelenkor, 2000. 2. sz.) Tovabbiakban RapnoTI 2003.
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A Halleluja 1981-es 6sbemutatdja legendas el6adassa valt. A Nemzeti Szinhaz pro-
dukcidjaban késziilt, de a Jatékszinben jatszottak Zsambéki Gabor kivalé rendezését,
amelyet a kilonleges darabot értGen kezel6 dramaturgiai munka (Fodor Géza) és a
nagyszer szinészi alakitasok sora is fontossa tett. (A f&szerepeket Agardi Gabor,
Marton Andras, Sinké Laszl6, Bodnar Erika jatszotta.) Az el6adas a bemutatdja utan
azonnal kivaltotta a Kadar-kor kultarpolitikusainak rosszallasat. Végil az el6adas be-
tiltasara nem kertlt sor, csak mudsoron tartasat nehezitették meg, és megakadalyoz-
tak, hogy a szinikritikusok a legjobb drama dfjaval jutalmazhassik Kornis Mihalyt.
Végeredményben ez a bemutaté volt a végsé ok Zsambékiék levaltisara a Nemzeti
Szinhaz élérél. De ez — Aczél Gyorgy és Pozsgal Imre szinfalak mogotti hatalmi
jatszmainak eredményeként — paradox médon az 6nallé Katona Jézsef Szinhaz meg-
szlletéséhez is elvezetett.’

A Hallelwja legkdzelebb csak a rendszervaltas utan kertlhetett szinre, 1991-ben
rendezte meg Vicze Janos a Pécsi Harmadik Szinhazban. Ez is fontos, szép els-
adas volt. 1995-ben az Gsbemutatd egyik f&szerepldje, a tobb szerepben is brillirozé
Sinké 1aszI6 vizsgaelSadast készitett a Hallelujabol az Odry Szinpadon. Ezt kévette
2000-ben Tasnadi Csaba rendezése Nyiregyhazan. (Ezutan mar csak 2005-ben kertilt
szinre — Anger Zsolt rendezte Egerben —, pedig id6talld, kulénleges szerkezetd mirdl
van szo6.)

Tasnadi Csaba 2000-es nyiregyhazi rendezése abbol az idébeli tavolsagbdl indult
ki, amelye a darab keletkezése és nyiregyhazi bemutatdja koézott eltelt. Korniss Mi-
haly a Kadar-kor életérzését ragadta meg a miben, de ugy, hogy benne van a magyar
torténelem eltelt 150 éve és a benne megnyilatkozoé legktléntélébb emberi maga-
tartasmodok. Kornis kiillonféle idésikokat és igencsak eltéré helyzeteket egymasba
csusztatd darabjat Tasnddi Csaba rendezésének bevezets jatéka afféle dnkéntelen
visszaemlékezéssé alakitja. A kezdé jelenetben mintha hazaérkezne a f6szereplo
Lebovics (Horvath Laszlé Attila). Leteszi az aktataskéjat, leveszi az 6ltonyét. Mez-
telenre vetkézve firdeni kezd. Mikézben a zuhanyzo fiilke attetsz4 falan at latjuk
a mosakodo Lebovics kontirjait, ugyané rohan be egy masik ajton is — kisfiuként,
papirsarkannyal a kezében. Ezzel a sajatos atvaltozassal veszi kezdetét az el6adas.

Igy Tasnadi Csaba rendezésében mintha egy az ezredfordulén negyven év koriili
térfiban idéz6dne vissza (furdés kozben) a 60-as, *70-es, ’80-as évek vilaga. Mintha
ott kavarogna benne minden, ami a korabbi évtizedekben tortént ebben az orszagban.
Eszébe jutnak gyerekkoranak és ifjukoranak jellegzetes figurai, illetve torokszoritéan
mulatsagos helyzetei is. A befejezésben keretjatékka zarul a bevezets: hazaérkezik
Lebovics apja (Gados Béla), 6 is firddni indul, de most a fia 1ép ki helyette a zuhany-
z6fiilkébdl. Vége az emlékidézésnek, visszatértiink a kiindulé helyzethez.

A Halleluja keretjatéka a tészerepld belsé nézépontjat allitja az el6adas fokusza-
ba, és ezzel a dramaturgiai munka hangsulyait is kijel6li (dramaturg: Faragd Zsuzsa).
Lebovics szerepjatékait, képzelgéseit kovetjiik, onkéntelen szamvetését az eddigi éle-
térél. Igy tobbnyire elmaradnak (vagy kevésbé hangsilyossa valnak) azok a jelenetek,
amelyek mas nemzedékek élettapasztalatait szolaltatjdk meg. Lebovics nagyapja, Mik-

®> Minderr6l részletesebben: SANDOR L. IstvAn: A Katona és kora. A kezdetek. Budapest, 2015. Selinunte Kiado.
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sa (Hetey Laszl0) itt példaul kevesebb jatékba helyezkedik bele maga is szerepléként,
mint a darabban. Az el6adasbdl kihagyott figurak t6bbnyire mas generaciok képvise-
161. A hazasok {gy attekinthet6bbé, némileg logikusabba teszik Korniss szerteagazo,
tobb sikon zajlé, gyakran szabad asszociaciokbol épitkezd szovegét.

Tasnadi Csaba koncepcidzus, a jatékossagot kbzéppontba allité szinvonalas ren-
dezése valamiért mégsem aratott szakmai sikert. S6t a személyes visszaemlékezések
az cllenkez6jérdl beszélnek. Errél tébbek kézott Kornis Mihdly gy szamol be: ,,A
2002-es szinhazi talalkoz6n® Koltai Tamds és Babarczy Laszlé megrotta a nyiregyhazi
szinhazat, az igazgato-rendezd igy mesélte nekem, amiért egy mulandé ,,Zeitstiick”
el6adasara pazarolja a tarsulat miavészi energiait. Felindultan tett szemrehanyast, mi-
ért nem figyelmeztettem, hogy mar ki vagyok hizva az étlaprol. Akkor érkeztem meg
betlini {r6i 6sztondijambol. Talan aznap. Ez a telefon allon vagott.””

Bizonyara nemcsak az irét, hanem a rendezGt is megddbbentette a szakma poten-
tatjainak hatirozott és egyértelmi elutasitasa.® Ugyanakkor a budapesti vendégjaték
helyszine sem tehetett jot az el6adasnak, hisz a produkciéhoz hozzatartozott az iz-
galmas, eredeti tér is, amit bizonyara nehéz volt felidézni a Barka Szinhazban. Hisz a
Halleluja Nyiregyhazan teljesen bejatszotta a szinhaz 4j jatszohelyét, amelynek kialaki-
tasara a szinhaz atépitése miatt volt sziikség, Mig a nagyszinhazi eladasok alapvetSen
a varosi mivelédési hazban kertiltek bemutatisra, addig a stididéelSadasok — elséként
a Hallelyja — a szinészhaz foldszintjién miikédd MATAV-iizlet helyén kialakitott j
szinhazi térbe keriiltek. Azéta MUvész Stadionak hiviak ezt a helyet, és az utébbi
id6ben alapvetSen gyerekel6adasokat tartanak itt.

2001 oktoberében az atépitett, feldjitott Moricz Zsigmond Szinhaz nyitéel6adasat
is Tasnadi Csaba rendezte. ,,Egészen olyan, mintha szinhazban lennénk” — mondta
Vackor (Honti Gyorgy®), a Szentivinéji dlomban szinhézat jatsz6 mesteremberek ve-
zetbje, amikor kifordult velik a forgdszinpad, és ott alltak valamennyien a rivalda
eltt. A mesteremberek ezuttal nem a képzeletiikkel rendezték be a szinhazat: egy
valésagos szinpadon alltak, ahonnan a néz6térre néztek ki. Magat az épiletet must-
raltdk. ,,Hatul meg az 61t6z8k lesznek” — folytatta Vackor, és a szereplSk a szinpad
hata mogé tekintettek. A nyiregyhazi szinészek ezzel a gesztussal vették birtokukba a
felujitott szinhazukat, s kinaltak fel a néz6k szamara is a kéz6s jaték biszkén vallal-
hat6 helyszineként.

Tehat kifejezetten szinhaznyité el6adasként késziilt a Tasnadi Csaba rendezte
Szentivangji alom. Nemcsak azt mutatta be, hogy mit tud az 4j szinpad (forgott a forgo,
mélysége tamadt a térnek, artisztikus vilagitas effektek szinezték a produkciot), ha-
nem azt is, hogy milyen muvészi elképzelések jegyében folytatja munkéjat a tarsulat
(oldott, kénnyed, de nem mélység nélkiili jatékot lattunk).

A szinhaznyit6 Sgentivanéi dlom kapcsan azonban akkor agy éreztem, hogy nem

¢ Val6jaban a 2001-ben Budapesten a Barka Szinhazban megrendezett Magyar Studidszinhazi Fesztivalon.

7 Kornis MiHALy: Hol voltam, hol nem voltam. A kérdez8: Revar GABOR. Pozsony, 2011. Kalligram, 337., 188.

8 Pregitzer Fruzsina azért kiilondijat kapott alakitisdért az emlitetett 2001-es Magyar Studioszinhazi Fesztivalon.

? Honti Gyorgy (1965-) 1998 és 2003 kozott jatszott Nyiregyhazan. Kordbban az Arany Janos Szinhaz, majd a
Nemzeti Szinhaz stadidsa, illetve a Fggetlen Szinpad és a szegedi és a miskolci szinhaz szinésze volt. Nyiregyhaza
utin a tatabanyai szinhazban jatszott, ma is ennck a tarsulatnak a tagja.
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feltétleniil szerencsés, ha a szinhazi rekonstrukciot levezényld igazgat6 egy személy-
ben a nyit6 el6adas rendezje is. Mivel egy feltjitott épiiletben az utolsé pillanatok
utan is akad még javitani (intézni) valo, talan a szitkségesnél kevesebb energia marad
arra, hogy maga a nyit6 el6adas is ,,kulcsra kész” legyen. Mikozben az el6adasnak
szamos szellemes Gtlete, megey6z6 megoldasa volt, ezek nem feltétlendl alltak Gssze
egységes folyamatta, mert az érdekes jelenetek kidolgozatlanabb részletekkel valta-
koztak. (A Szentivinéji dlom t6szerepléi a kovetkez6k voltak: Oberon / Theseus: Hot-
vath Laszl6 Attila, Titania: Katvolgyi Erzsébet m. v., Hypolita: Getle Andrea,'” Puck
/ Philostrat: Hetey Laszl6, Lysander: Mezei Zoltan;'! Demetrius: Petnehdzy Attila;
Hermia: Sandor Julia;'* Heléna: Gosztola Adél, Mesteremberek: Honti Gyorgy, Téth
Kiroly, Egyed Attila;"> Gyuris Tibor," Kocsis Antal,"”” Koblicska Kalman's).

Tasnadi Csaba a Halleluja és a Szentivanéji dlom kozott megrendezte Nyiregyhazan
az Anconai szerelmeseket,"” a nyiregyhizi szinhaz tobbszor feldjitott sikerét. Az Adria-
parti kisvarosban jatszodo, félreértésekkel tarkitott szerelmi torténetét a *60-as, *70-es
évek nagy olasz slagerei szinesitették. A f6bb szerepeket Schlanger Andras, Szabd
Arpad, Mészaros Arpad Zsolt," Horvath Margit,” Petnehazy Attila, Gosztola Adél,
Varja Olga jatszotta.

Ezutan Tasnadi Csaba — nyilvan a felkérésekhez igazodva — a Jézsef Attila Szin-
hazban fiatal szinésznékkel készitette el a Pd/ utcai fisik szinpadi valtozatat, majd Deb-
recenben a Kabarét, Kecskeméten a Ciganyprimas ciml operettet rendezte, Sopronban
pedig a Mezitlib a parkban cimG Neil Simon vigjatékot vitte szinre. Ekézben egyetlen
dramai alapt elGadast készitett: Marai Sandor Ka/and cimt mivét rendezte meg Bélint
Andréssal a f6szerepben Miskolcon.

Mindez azt az jelzi, hogy Tasnadi munkai k6zott — akarcsak palyaja elején — a
szorakoztatd elGadasok keriltek tobbségbe. Ezt a mifajt igényesen mavelte. A nyir-
egyhazi tarsulat is a komolyan vett és nivosan kivitelezett szorakoztatd produkciok
(Bolba a fiilbe, Erettsigi) miatt kedvelte meg 6t. Ugyanakkor a nagyobb ambiciéval

1

Gerle Andrea (1975-) 1999-ben kertilt a nyiregyhazi szinhazhoz. Korabban a Nemzeti Szinhaz stidi6janak tagja
volt, majd a Holl6 Szinhdzban jatszott. A nyiregyhazi tarsulatnak 2012-ig volt tagja. Jelenleg bohdcdoktorként
dolgozik.

Mezei Zoltan (1973-) 1997 és 2002 kézott jatszote Nyiregyhazan. Ujvidéken szerzett szinészdiplomat, majd szi-
nészi palyajat is itt kezdte. 2002-t6l vendégként, majd 2004-t8] tarsulati tagként jatszik Szabadkan. 2006 és 2014
kozott a Szabadkai Népszinhaz magyar tarsulatanak igazgatdja volt.

Sandor Julia (1970-) az Arany Janos Szinhaz stidiésa volt, majd 1991-t6] Nyiregyhazan jatszott egészen 2005-ig,
Egyed Attila (1969-) 1999 és 2003 kozott jatszott Nyiregyhazan, elétte a Budapesti Kamaraszinhdzban és Kecske-
méten jatszott, késébb a Barka Szinhaz, majd a tatabanyai szinhdz tagja volt. Jelenleg Székesfehérvaron dolgozik.
Gyuris Tibor (1974-) 1990-t61 jatszik Nyiregyhazan.

5 Kocsis Antal (1939-) 1963-ban szetzett szinészdiplomét a marosvasarhelyi f8iskolan, majd a szatmarnémeti szin-
haz tagja lett. 1986-tdl jatszik Nyiregyhazan.

Koblicska Kalman (1934-) 1955-t61 a Kolozsviri Allami Szinhaz, majd 1959-t6l a Kolozsvari Allami Babszinhaz
tagja volt. 1993-tdl jatszik Nyiregyhazan.

A magyar szinpadok egyik legnagyobb sikere. Olasz reneszansz komédiak nyoman Vallé Péter étletébdl Vajda
Katalin {rta. A régi olasz slagerek zenéit Melis Laszl6 dolgozta dt, a dalszévegeket Fabri Péter irta. A darabot
a Radnéti Szinhaz mutatta be 1997-ben. Ezutin a Szinhazi adattar szerint még 35 bemutatéja volt kilénb6z6
magyar szinpadokon.

Mészaros Arpad Zsolt (1974-) 1999 és 2004 kdzott szerepelt nyfregyhazi eléadasokban. 2002-t61 jatszik a Buda-
pesti Operettszinhazban.

Horvath Margit (1967-) 1999-ben a nyiregyhazi tirsulat tagja. Korabban Békéscsaban és Zalaegerszegen jatszott.
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készitett rendezésel, a Halleluja, Szentivanéi dlom) vitathatatlan értékeik ellenére sem
arattak szakmai sikert. Talan azért is kvetkezett az, hogy Tasnadi Csaba elsésorban
a nyiregyhazi szinhaz népszeribb bemutatdinak szinrevitelét vallalta magara a kévet-
kez& id6szakban, a mivészi program megvaldsitasara viszont altala felkért vendég-
rendez6ket hivott meg. (Nyiregyhazan a kovetkez6 években Tasnadi Csaba a Feny6
Miklés-musicalt, a Made in Hungaryt,” 2002; az Ivan Kusan-komédiat, a Galdezat,”
2003; a filmként elhiresiilt Ot nék ketrecét,”* 2003; Keleti Marton egykori filmsikeré-
nek zenés valtozatat, a Tanulmdny a nékrél,” 2004; Tasnadi Istvan Gj musicaljét, a Ro-
varokat,”* 2006 rendezte. Némileg nagyobb igényd alapanyagokkal dolgozott, amikor
Molnar Ferenc Az divegeipdiébdl,” 2004; Updike Eastwicki boszorkdnyokjabol,® 2005,
illetve Peter Shaffer Amadensabol,” 2006 készitett eléadést.)

Mindez 6sszefiigghet azzal is, ahogy Tasnadi Csaba vélekedik magardl. Ahogy egy
interjuban fogalmazott, ,,nem tartja magat kiemelked6en nagy rendez6 egyéniségnek,
azt mondja inkabb: & egy j6 iparos, aki ismeri a szakma alapszabalyait, s aki agy tartja,
a sikerhez 20 szazalék tehetség, 20 szazalék szerencse és 60 szazalék munka kell.”
Ehhez még azt tette hozza, hogy ,,rendez6nek megengedd, igazgaténak szigord, aki a
hanyaveti hozzaallast elfogadhatatlannak tartja, s aki szerint nincs olyan el6adas, ami
ne lehetne még jobb.”*

Mohacsi-rendezések

Azok kozil a rendez8k kozil, akik a szinhaz korabbi idészakat meghataroztak, alig
folytatta valaki a munkat. Csak Ivo Krobot tért vissza t6bbszor is (Hrabal: Harlekin
milligi, 2002; Csehov: Platonov, 2004; Hrabal: Tl zajos magany, 2016). Tasnadi Csaba
igazgatasanak masodik évében sor kerilt egy Gjabb Mohacsi Janos-rendezésre is, de
ez a korabbi sikeres egylttmikoédés lezarasanak bizonyult, és nem a folytatas kezde-
tének.

Mohacsi Janos el6szor 1993-ban, Verebes Istvan igazgatoi korszakanak elsé éva-
daban dolgozott Nyiregyhazan. Mohacsi ekkor még nem volt orszagosan ismert,
nagyra tartott rendezé. Bar elsé munkai (Hogy vagy partizin? avagy Bdnk bdn, 1984,
Teévedéseke végiatéka..., 1988) szakmai figyelmet keltettek, s6t orszagos visszhangot is
kivaltott 1993 aprilisaban a Csdrdaskiralynd Gjragondolasaval, de igazan nagy elGadéasai

2 Az eléadas fészerepeit Mészaros f\rp:ld Zsolt, Chovan Gabor, Fabian Gabor, Szab6 Zoltan, Kuthy Patricia, Széles

Zita, Sandor Julia, Getle Andrea jatszotta.

Fészereplok Egyed Attila, Varja Olga, Mészéros Arpad Zsolt, Schlanger Andras, Horvath Tasz16 Attila.

Fészereplok Horvath Lasz16 Attila, Puskas Tivadar, Mészaros Arpad Zsolt, Kuthy Patricia.

Petnehazy Attila, Kuthy Patricia, Puskas Tivadar, Horvath Margit, Mészaros Arpad Zsolt, Pregitzer Fruzsina jat-

szotta az el6adas f6szerepeit.

2 Zene: Moldvai Mark, Jeli Andras. Fészereplok: Barany Frigyes, Jenei Judit, Kuthy Patricia, Avass Attila, Téth
Karoly, Puskas Tivadar, Széles Zita

% Sipos: Gaspar Tibor, Irma: Kuthy Patricia, Adél: Horvath Margit, Csaszar Pal: Fabian Gabor.

A szinpadi adaptaciét Tasnadi Istvan készitette, a darabban Széles Zita, Gerle Andrea, Kuthy Patricia, Gaspar

Tibor, Pregitzer Fruzsina és Puskas Tivadar jatszott.

Salieri: Fazekas Istvan, Mozart: Avass Attila, Mozart felesége: Molnar Mariann.

Sikeres emberek — Dr. Tasnddi Csaba. Szaboles online 2012.10.23. In: http:/ /www.szon.hu/nyiregyhaza/sikeres-

emberek-dr-tasnadi-csaba/2106198
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csak ezutan kovetkeztek (A kdvéhaz, 1994; Istenitélet, 1995; Tom Pain, 1996 — mind
Kaposvar). Tehat j6 szinhazi érzékre vall, hogy Verebes meghivta Nyiregyhazara dol-
gozni a ,,teltérekvs” rendezét.

Mohacsi elsé nyiregyhazi munkaja [# a vége, pedig milyen unalmas napnak indult volt,
amelyet a Krudy Kamaraszinpadon mutattak be. Ez mind munkamoddszerét, mind
szinhézi stilusat, mondandéjat, mind vilagképét tekintve jellegzetes Mohacsi-el6adas.
A rendez6 felfedezett egy Jokai darabot, az 1877-ben irt Mz/font, amit — a t&bbi, 4ltala
szinre vitt darabhoz hasonléan alaposan atirt, és kiilonféle hangulatokat szabadon
vegyitd, végsé soron a jelenre reflektald, erdteljes el6adast rendezett bel6le. Megtar-
totta az eredeti darab térténetét, meglrizte a szerkezetét (csak az utolsé két felvona-
sat vonta 6ssze — indokoltan — egyetlen jelenetté). Munkamodszerének megfelelGen
azonban alapvet6en moédositotta a darab nyelvhasznalatat. Az eredeti drama patoszat
és ahftatat keserd iréniaval valtotta fel. Ugyanakkor néhol az eredeti darab jeleneteit
is kiegészitette, tovabbirta. FelerSsitette (és groteszk szinpadi helyzetekként rendezte
meg) a Jokai dramairé technikdjaban meghataroz6 nagyjeleneteket. De ezekhez bo-
nyolultabb tartalmakat kapcsolt.

Jokai Mér kesert jellemrajza Miltonrol, a politika sodrasaban kidbrandulttd és
megalazotta valt mavészrol (és kornyezetének hasonloképp moralis kudarcra itélt
tagjairdl) festett kidbrandult portrét. Mindez a nyiregyhazi valtozatban Mohécsi Janos
iréi betolddsai és rendez6i megoldasai kovetkeztében illuzidtlan allapotrajzza ersé-
doétt. Ebben a megkozelitésben fontosabba valt az az amoralis, cinikus kozeg, amely
a f6szerepl6(ke)t korilveszi, és amely sorsukat meghatarozza. Mohdcsi el6adasabol
az derilt ki, hogy a rendezé valdszintleg nem hisz az életet uralé szenvedélyek sors-
fordité erejében, amire Jokai a cselekményt épitette, ugyanakkor kiabrandultan szem-
1éli azoknak a politikai-tarsadalmi mechanizmusoknak a mikédését, amelybe a darab
szerepl6i is belesodrodnak. (Az el6adas f6szerepléi: Milton: Hetey Laszlo; Morton:
Kerekes Laszlo; Lambert: Megyeri Zoltan, Lady Milton: Csoma Judit; Cromwell: Ga-
dos Béla; 11. Kéroly: Bajomi Nagy Gyorgy.®)

Mohicsi Janos kovetkez6 nyiregyhazi munkajara 6t év mulva, 1998-ban kertlt sor.
Az ekkor rendezett Krétakir a Mohacsi-életmi fontos darabja, és a nyiregyhdzi tarsu-
lat torténetének is kiemelkedé munkdja. Szamtalan dijat is nyert a produkci6.”

A Krétakir Brecht nélkili Brecht-el6adast, hisz Mohacsi Janos olyan alaposan at-
dolgozta A kaukdzusi krétakir szovegét, szerkezetét, jeleneteit, hogy végeredmény-
ben mar-mar szuverén szindarab sziiletett bel6le. Az atdolgozas egyik kulcsa, hogy a
rendezé komolyan vette A kankdzusi krétakir eléadasaibol gyakran elhagyott keret-
jatékot. Igy a nyiregyhazi el6adas alapszituacisjat két kolhoz a masodik vilaghabora
utan vetélkedése adja meg a mindkett&jik altal hasznalt f6ldért. Ez teremti meg azt

# Bajomi Nagy Gyorgy (1966-) 1992-ben szerz6dott Nyiregyhazara, miutan végzett a szinmivészeti f6iskolan. Két
évig volt a tarsulat tagja. 1994-t6l tiz éven at Pécsett jatszott. 2004-t6l a szombathelyi szinhaz tagja.

1999-ben a Gyérben rendezett Orszagos Szinhazi Talalkozén megkapta a fédijat, Gyér kilondijat és a legjobb
dramaturgiai munka, a legjobb jelmez (Szics Edit), diszlet (Khell Zsolt) és Gazsé Gyorgy megkapta a legjobb
férfialakitas dijat. Ugyand a szinikritikusok dijat is megkapta és az el6adas is elnyerte a Legjobb eléadas dijat. 2000-
ben a Miskolci Szinhazi Fesztivalon is Fesztivaldijat kapott a produkcio.
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a szinpadi helyzetet, amelyben a krétakor 6si, sokféleképpen feldolgozott torténete
felid6z6dik.

Az elbadas azzal kezdSdik, hogy az esendd, j6 szandéky, tétova kisemberek kézé
megérkezik a hatalom hatarozott fellépés kiildotte, az Ujjaépitési Bizottsig magabiz-
tos, képzavarokban fogalmazé6 SzakértSje (Csoma Judit), aki azonban azt sem tudja,
hol van. Zaharij Akidze (Mészaros Arpad Zsolt), a fejbdl huszonnégyezer verssort
idéz6 népmivész elvtars néhany tgyes kétértelmiséggel allit csapdat szamara, igy
sikertl csak ravenni a Szakérté elvtarsnét, hogy nézze meg a versengé kolhozok
el6adasat. A parasztok a f6ldrol valo vitajukat egy tantorténet eljatszasaval szeretnék
eldénteni.

De Mohacsi Janos el6adasa a Krétakir Gjrajatszott példazatat ellenpéldazattd, pon-
tosabban példazatellenességgé forditotta. Brecht darabjan, A kankdzusi krétakirben az
énekes még levonhatja a jaték tanulsagat (,,A gyermek az anya-szivieké, hogy felne-
velédjon... / S a volgy azoké, akik 6ntozik, hogy gyimolesot teremjen”). A Mohacsi
atirta Krétakirben azonban mar nem donthet6 el az igazsag, mindkét £él csakis a maga
igazat érzi megjelenni a torténetben. (Az egyiknek Akidze azt mondja, hogy a gyerek
azé, aki felneveli, a masiknak azt, hogy a vér szerinti anyaé.)

De t6bbrdl van sz6, mint hogy minden viszonylagos, s hogy egyik allitisnak sem
nagyobb az igazsagtartalma, mint az ellenkez&jének. Arrdl is sz6 van, hogy az iga-
zsagra szorulok ki vannak szolgaltatva az itélethozoknak; a hatalmi érdekek nincsenek
tekintettel semmiféle érzékenységre, és konnyedén fliggetlenitik magukat az igazsa-
gossag kévetelményétSl. Erre utal a nyfregyhazi el6adas zarlata is: vorés bérkabatos
néma ,hirnék™ j6, és atnyujtja a Szakértének a fels6bb szervek dontését. ,,Akidze
elvtars formalista darabjan, amelyet kdtelességiink jelenteni, atsiitott az 6nék remek
el6adasa — mondja a Szakértd, atfutva az iratot —, mert nem f6ldhézragadt tizenettel
jon, hogy a fold ezé vagy azé a kolhozé. Ellenkezbleg, pontosan abrazolta az alapiga-
zsagot, hogy a fold termelési eszkdz, és mint ilyen, mindannyiunké.”

Ebben a szellemben sziiletik a végsé dontés: a teriilet egyik kolhozt sem illeti meg,
mert a vitatott helyen egy KCR 301A tipust, nyomottvizes, négyblokkos atomerému
éptl, a parasztokat meg atkoltéztetik az OSZSZK Uralon tdli észak-keleti részére,
azaz Szibériaba, ahol az id6jaras és a fold sem kecsketenyésztést, sem gylimolcster-
mesztést nem tesz lehet6vé, de a kolhozok évszazados hozzaértése nyilvan legy6z
majd minden akadalyt. Ekkor helikopterek hangjat hallani; a magasbol fehér ruhas
deszantosok ereszkednek ala, és mindenkit beterelnek egy fentrdl leeresztett konté-
nerbe. Az evakudlas gyorsan és szakszerlen torténik.

Mig Mohacsi a Krétakir keretjatékat pontosan helyezi el az idében, a I1. vilaghdbo-
ra utani id6szakra —, a krétakor kolhozparasztok altal eljatszott torténetét a jelen felé
nyitja meg. A nyiregyhazi el6adas anakronisztikus jelzései nem 6si legendakat, hanem
inkabb mai torténetet sejtetnek. Ugy hat ez, mintha az 6tvenes évek kolhozparasztjai
a nyolcvanas-kilencvenes évek tapasztalatait tiikr6z6 jatékot adnanak el6.

Ugyanakkor a rendezé valoban egyligyd emberek altal megjelenitett mesének te-
kinti a krétakor torténetét; a kalandos és az érzelmes részleteket egyarant ironizalja.
Példaul filmparddiaként hat, ahogy a Kormanyzét (Kerekes Laszl6) tldozik a fegy-
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veresek. Vagy Gruse — nyiregyhazi nevén Fruzse (Pregitzer Fruzsina) — nemcsak a
gyermeket Uld6z6 katonak parancsnokat iti le, hanem egy egész szakasszal banik
el a lassitva eljatszott verekedési jelenetben. Uld6z6i el6l menekiilve nemesak arrdl
van sz6, hogy halalt megveté batorsaggal atkel a kétezer 1ab mélység £616tt lebegs
foszladozé kotélhidon, hanem tényleg csoda torténik: Fruzse a levegébe emelkedik,
és atrepil a szakadék f616tt. (Ezért aztan, amikor végil elfogjak, egy hatalmas kévet
raknak a labara, nehogy megint elrepiljon.)

Fontos dramaturgiai valtoztatatis a Mohacsi-el6adasban az is, hogy a torténet két
szala nem valik szét két részre. Nem latjuk killon a kormanyzo elhagyott gyermekét
megmentd, s vele menekiilé6 Fruzse-, majd kilon a gyermek ,,igazi” anyjardl {télé
bird, Acdak (Gazsé Gyorgy) torténetét. A két szal eseményei a nyiregyhazi el6adas-
ban — linearis id6rend szerint — egymast valtva, parhuzamosan zajlanak.

Mohdcsi Gjrairasaban és rendez6i megoldasaival Brecht darabja sajatos fénytérést
kap. A kauzalis dramaturgiai mintat kéveté Kréfakir maga cafolja az okszerlséget.
Barmi megeshet kévetkezmények nélkil, semmiféle okbol nem folyik sziikségszert
okozat. Ezt az el6adas szamos részlete mellett leginkabb Acdak végsé dontésének
indoklasa jelzi: ,,A birésag, maga sem tudja, miért, Fruzsénak itéli a gyermeket”. Ami-
kor a targyaldson személyesen is jelen 1évé Nagyherceg (Téth Karoly) rakérdez, hogy
a figyelmeztetés ellenére miért dontdtt rosszul, Acdak ezt valaszolja: ,,Magam is ezen
gondolkodom.”

Fontos, érdekes el6adas lett a Krétakér Nyiregyhazan. Az egyik legemlékezetesebb
Mohacsi-rendezés. Ebben nagy szerepe van a nyiregyhazi tarsulat tagjainak is, akik ma-
sodszor dolgozva a rendezével, mar konnyedén beszélték a Mohacsi-féle szinpadi nyel-
vet. A szinészek Onironikusan megjelenitett szinpadi karaktereket jatszottak, amelyek
— a tObbszOrs attételek, az allandé kiszolasok ellenére is — személyes hitelességgel is
birtak. Mint Mohacsinal mindig, ebben az eléadasban is a csapatjaték volt a legerésebb.
De kiilén is emlékezetes maradt Gazsé Gyorgy, Avass Attila, Pregitzer Fruzsina, Varju
Olga, Kerekes Laszl6, Csoma Judit, Szabé Marta, Gados Béla alakitasa.

Mintha csak a Krétakirt folytatta volna Mohdcsi Janos két évvel késébb az Erd-
mann-darabbdl készitett 4j nyiregyhazi rendezésében, a Manddtumban. Ez az el6adas
1s, akarcsak a Krétakor, a szovjet viszonyokbol indul ki, amit groteszkul abrazolt, zsu-
folt, zajos tomegszallasként jelenitett meg, A Manddtum (akarcsak a Krétakir) része
annak a Mohdcsi-ciklusnak, amely az ezredfordulés Magyarorszagot ugy mutatja be,
mint amit a poszt-szovjet allapotok hataroznak meg. Ezek mulatsigossaga ellenére is
szorongato rajzat adta tébb Mohacsi-rendezés.

A Manddtum a Krady Kamaraban keriilt bemutatasra, majd a szinhaz atépitése
alatt a Varosi Mivel6dési Kézpontban jatszottak tovabb. Erdman 1925-ben irt prole-
tar bohozatabdl is igazi Mohdcsi-el6adas sztletett. Bar a darab helyzeteinek és sz6ve-
geinek tobbségét a rendez6 megtartotta, ezeket 4j helyzetek, szereplék, motivumok
soraval bovitette, és elsésorban nyelvileg alkotta Gjra azt.

Erdman darabja egy szabdlyos, félreértésekre épilé bohdzat a proletardiktatura
teremtette 0j rendszerbe beilleszkedni akard, am alkalmasint a cari vilagba visszava-
gy6do kisemberekrdl. A térténet egy érdekhazassag koril bontakozik ki. A forra-
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dalom el6tt jobb napokat latott Szmetanyics (Gados Béla), hogy biztositsa csaladja
pozicidjat a proletarallamban, dgy dont, hozzaadja egyik fiat, Valerjant (Molnar Csa-
ba™) a hajdan hiz- és bolttulajdonos Nagyezsda Petrovna (Csoma Judit) partiképte-
len lanyahoz, Varvarahoz (Szab6é Marta). Hozomanyként azonban egy parttagot kér
a csaladba. Hogy ne alljon higa hazassiaganak utjaba, az igen sokoldala Pavel Szer-
gejevics Guljacskin (Gazsé Gyorgy) egy mandatumot hamisit maganak, amivel még
a rendérséggel fenyegetéz6 ratarti tarsbérlét, Ivan Ivanovicsot (Puskas Tivadar®) is
sikertil megfélemlitenie. A hazassag mégis meghiusul, mert Szmetanyicsék carnének
hiszik Guljacskinék hercegi ruhaba oOltoztetett cselédjét, Nasztyat (Varja Olga), és
Valerjan 6t veszi feleségtil. A szépen indulé restauraciot Ivan Ivanovics szakitja félbe,
leleplez6dik alcarné és dlmandatum, de hidba: nem jon a rend6rség, hogy letartoztas-
sa a csalokat. Csak a fenyegetés, a szorongas érz6dik az eléadas kezdete Ota.

Ami Erdmannal elnagyolt bohoézati 6tlet, az Mohdcsi Janos eléadasaban, részlete-
iben is megmutatott groteszk jaték. Mindez a rendezé kiegészitése a darabhoz. Kez-
dédik azzal, Avtonom Szigizmundovics (Felh6fi Kis Laszlo) rendszeresen megkéri
Agafangelt (Kocsis Antal), a szolgajat arra, hogy nézzen ki az ablakon, vajon nem ért-
e véget a szovjethatalom. Folytatédik azzal, hogy mindenféle pletykak keringenck a
lakék k6zott arrdl, hogy a Krimben a strandon lattak az egyik nagyhercegnét. Ennek
fényében nem nehéz a 1ladabdl elébijé Nasztyat — hisz Ggy menckitették ide a ladat,
hogy benne van minden, ami Oroszorszagbdl maradt — leendd carnének nézni. Foly-
tatodik a jaték azzal, hogy Szmetanyicsék egy asztalbol és székekbdl Gsszeallitott al-
kalmi emelvény segitségével kiprobaljak, hogy milyen is lenne, ha a hercegné valéban
tronra 1épne. Aztan kezdik komolyan venni ezt az illuziot. EISbb rejtjeles telefontize-
neteket kiildenek az ismeréseiknek, hogy nagy valtozasok vannak késziil6ben, aztan
fontolgatni kezdik, hogy miképp osszak szét egymas kézott a kormanyhivatalokat. A
haz lassan beszalling6z6 lakéi alkalmi udvartartast is teremtenek, igy a tronra tltetett
cselédlany kedvére oszthatja a cimeket a rangra ahitoz6 senkihaziak kozott.

A helyzetet végill maga Lenin (Avass Attila) oldja meg. Ez Mohacsi Janos rendezé-
sének legnagyobb 6tlete. Legmerészebben ezaltal gondolta tovabb Erdman darabjat,
hogy a szovjethatalom megtestesit6jét, a kommunista forradalom jelképét is szinte
lépteti. Lenint afféle mesebeli alakként latjuk, aki visszafogott, baratsigos modora
ellenére is a kiméletlen terrort képviseli. EI6bb csak legendakat hallunk arrél, hogy az
alruhas Lenin a nép kozé szokott vegyiilni, ugy tartja szemmel Sket, hogy mit is csi-
nalnak valdjaban. Az elsé rész végén Télaponak Oltézve, két, krampusz ruhdba bujt
komisszar kiséretében tesz latogatast Guljaskinéknél. A masodik rész végén azonban
mar leveti az alruhat. Mint aki mindent lat és tud, gondolkodas nélkil {télkezik a
szereplSk kozott. A jelentéktelen vétlencket kiméletlentll megbiinteti, a tetteik kévet-
kezményeitSl remegs vétkeseknek kegyesen megbocsat. Ezzel a lelkiismereti problé-
mava tett szorongassal irja a személyiség legrejtettebb zugaiba is bele a terrort.

! Molnar Csaba (1967-) az 1999-2000-es évadban jatszott Nyiregyhazan. 1992-ben szerzett diplomat, ezutin a pé-
csi, kecskeméti és a miskolci szinhdzban jatszott. Késébb Tatabanyan, a Honvéd Kamaraszinhazban, Budatrson
jatszott. Jelenleg a Pinceszinhaz el6adasaiban szerepel.

32 Puskas Tivadar (1954-) 2000 6ta a Méricz Zsigmond Szinhaz tagja. Palyaja a Budapesti Gyermekszinhazban in-
dult, majd jogutédjaban, az Arany Janos Szinhazban folytatédott. 1996 és 2000 kézott Miskolcon jatszott.
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Az elbizonytalanodott, 6sszezavarodott élet a kulturdlis hagyomanyokat is katy-
vassza rombolja. Bz dertl ki Lenin kalénféle tradiciokat gatlastalanul elegyitS beszé-
débdl. Nemesak bolsevik agitatornak tdnik, hanem afféle nyajas prédikatornak is, aki
a kommunizmust kinalja megvaltasként. Masok szamara meg a lektlrok hercegeként,
a mesék héseként 1ép szinre. Igy hiizza a folyton illizidkelté romancokba belefeled-
kez& Nasztya labara a cip6jét, mintha az Hamupipdke tivegtopankaja lenne.

A Manddtumbdl az dertl ki, hogy a nyiregyhazi tarsulat most is alkotdtarsa volt a
rendezének. Bizonyara a szinészek otletei, poénjai is beleépiiltek a produkcioba, hisz
Mohicsi akkoriban alapvetéen igy dolgozott. Es ez sejtheté abbol az odaadé jaték-
kedvbdl, lendiiletbdl, ahogy a szereplk részt vettek részt az eléadasban. A szokasos
nyiregyhdzi 6sszjaték mellett remek egyéni figurdkat is lattunk. Elsésorban Gazsé
Gy6rgy, Szabo Marta, Csoma Judit, Varju Olga és Kerekes Laszl6 alakitasat érdemes
kiemelni. (A bemutaté utan, a nyari sziinet elején varatlanul elhunyt Kerekes Laszlo,
ami nagy veszteséget jelentett a tarsulatnak.)

Telihay-el6adasok

Igazgatoként Tasnadi Csabanak a régi rendez8k helyére olyan 4j rendezéket kellett
talalnia, akik a tovabbiakban meghatirozhatjak a nyiregyhazi szinhdz mutvészi arcu-
latat.

Kezdetben ugy tdnt, hogy Telihay Péter lehet az, akire az igazgat6 elsGsorban
tamaszkodhat, killénésen hogy a rendez6t ismerte mar a tarsulat. Telihay Tasnadi
osztalytarsa volt a szinmivészeti féiskolan Adam Otté rendezéi osztilyiban. Elsé
készinhazi rendezése, a miskolci Suart Mdria (Margitai Agival és Varja Olgaval a £6-
szerepben) azonnal nagy szakmai figyelmet keltett 1993-ban. Elsé nyiregyhazi mun-
kajara (Verebes igazgatdi korszaka alatt) 1995-ben kerilt sor: Peter Weiss kultikus
darabjat, a Marat / Sade-ot rendezte (De Sade: Gados Béla, Marat: Mucsi Zoltin m.
v., Kikialté: Megyeri Zoltan, Simonne: Szab6 Tinde, Chatlotte: Pregitzer Fruzsina).
A kévetkezS évadban A velencei kalmdrt vitte szinre Nyiregyhazan (Shylock: Gazsé
Gy6rgy). Telihay 1996-t6l a Szegedi Nemzeti Szinhaz meghataroz6 rendezéje lett
(Szikora Janos és Zsotér Sandor mellett) — és itt jelentSs elGadasok sorat készitette el:
Csehov: A mand, 1996; Csehov: Harom névér, 1998, O’Neill: Amerikai Elektra, 1998;
Csehov: Platonor, 1999. Kézben dolgozott a Radnéti Szinhazban is, igy Nyiregyhazan
ekkoriban nem vallalt munkat. De amikor 1999-ben igazgatovaltas tortént Szegeden,
és az addigi rendez6k mindegyike tavozott a varosbol, akkor Telihay Péter visszatért
dolgozni Nyiregyhdzara.

1999 6szén a Kormagyart allitotta szinpadra. Az el6adas szakmai sikert is aratott,
hiszen megkapta az Orszagos Stadio- és Alternativ Szinhazi Talalkozé fédfjat. Kor-
nis Mihaly Kdrmagyarja valéjaban Arthur Schnitzler 1897-es Kirtdnmak szabad atirata.
Kornis az eredeti miibdl csak a szerkezetét tartotta meg: a miiben kétszereplds jele-
netek valtakoznak, az egyik szerepl6t lattuk mar az el6z6 jelenetben, a masik szerepld
pedig atlép a kévetkez6 jelenetbe, az elsé jelenet egyik szereplGje az utolso jelenetben
tér vissza. Igy valoban kérbeér a torténet, amely lényegében arrdl sz6l, hogy minden-
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ki szexszel, mindenkivel — tarsadalmi hovatartozasra valé tekintet nélkil —, hiszen
a figurak csak a statuszuk alapjan vannak elnevezve, és mindegyik jelenet egy-egy
szerelmi aktusba torkollik.

Kornis az eredetileg a 19. szazad masodik felének Bécsét megidéz6 torténetet a
késé szocialista magyar viszonyok k6zé helyezte at az 1980-as évek végére. A Schnitz-
ler-mt tarsadalmi pikantéridjat Kornis eleve tovabbgondolta: nala nemcsak az az ér-
dekes, hogy a killonféle rétegek kozti hatarok hogyan tiinnek el a szexben, hanem az
is, hogy egy joval kevésbé merevnek latszo tarsadalom tagjai a szeretkezések utan mi-
lyen hihetetlen elszantsaggal épitik Gjra a ledénteni latszott valaszfalakat. Epp ebben
a kétségbeesett eréfeszitésben leplezédnek le a legkiméletlenebbiil: csupa maganyos,
6nz6, emberi kapcsolatokra alig képes figurat latunk, akik hazudnak, ha a szerelemr6l
beszélnek, csalnak, ha a szenvedélyt hozzak széba. A darab majd” mindegyik szeret-
kezésének vége kiabrandulas: még akkor is folyton leleplez6dnek egymas szemében
az alkalmi parok, ha a pillanatnyi kéj megadatott valamelyikiiknek.

A Kirtaneot el6szor 1989-ben mutattak be a Vigszinhazban. Telihay 10 évvel késGbbi
nyiregyhazi rendezése azt bizonyitotta, hogy a md a rendszervaltassal sem vesztette el
érvényét. Egy széthullni készil6 vilagrol készitett tablo akkor egy szétesett vilag rajzaként
hatott. Bz abbdl is adddott, hogy Telihay Péter nyiregyhazi rendezése a darab rendkiviil
pontos olvasatat adta. Elsésorban azzal, hogy komolyan vette a darabot atlengé finom
irbniat, groteszk szint, abszurd arnyalatot. Nem pajzan bohézatot, de nem is korfest6
komédiat rendezett a Kornis-muabol. Az elébbinél mélyebbnek az utébbinal kénnyedebb-
nek mutatta a darabot. A nyiregyhazi el6adas jatékstilusat leginkabb egyfajta groteszk re-
alizmus jellemezte. Majdnem abszurditasig fokozott helyzeteket lattunk benne, amelyek
mégis az élet finom megfigyelésérdl (de egyben leleplez8désérdl is) arulkodtak. Némileg
elrajzolt figurak jelentek meg benne, akiknek azért mély emberi hiteliik volt

Telihay torekvései rendkivill szerencsésen talalkoztak a nyiregyhazi tarsulat erénye-
ivel. Akkor talan ez volt az orszag egyik legegységesebb szinészgardaja. Nem szinészi
kvalitasaiban, hanem szinhazi felfogasaban volt egységes a csapat: a kiilsédleges tech-
nikanal valamennyien fontosabbnak tartottdk a belsé emberi hitelt. Nem apré megfi-
gyelésekbdl épitkez6 szines jatékra torekedtek, hanem arra, hogy sulyt adjanak a figu-
raknak, hogy szinészi jelenlétitk &szinteségével hitelesitsék a megformalt alakokat. B
szinhazfelfogas érvényesiilése miatt tlntek egységesnek azok a nyiregyhazi el6adasok
is — mint példaul a Kdrmagyar—, ahol igencsak eltér6 kvalitasokkal rendelkezé szinészek
léptek szinre. Bzért fordulhatott elS, hogy a sztarszereplok, az eddig nem tul sikeres, a
tarsulathoz frissen szerz6dott mivészek vagy a nem oly rég még csak statisztaszerepe-
ket jatsz6 szereplSk egyforman erésnek hatottak. (A Kérmagyar szerepeit Horvath Mar-
git, Horvath Laszl6 Attila, Kévér Judit,” Mészaros Arpad Zsolt, Szabé Marta, Téth
Kiroly, Horvath Réka,” Honti Gyorgy, Varju Olga és Egyed Attila jatszotta.)

Egy év milva Gjabb el6adast mutatott be Telihay Péter, ezuttal a Thalia Szinhaz-

¥ Koévér Judit (1975-) a debreceni Ady Gimnazium draimatagozatanak elvégzése utan 1994-t6l lett a nyiregyhazi
szinhdz stididsa. A tarsulatnak 2004-ig volt tagja.

* Horvath Réka (1974-) 1994-t6] volt a nyiregyhazi szinhaz studiésa. A tarsulatnak 1996 és 2003 kézott, illetve
2008-t6l a tagja.
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zal koprodukcidban. Bzért A vibar kapujabant egyarant jatszottak Nyiregyhazan és a
févarosban is.

Az el6adasban — akarcsak az adaptacié alapjaul szolgalé Kuroszava-filmben —
ugyanazt a torténetet tobbféle nézGpontbdl ismertiik meg. A rablé (Egyed Attila), A
feleség (Udvaros Dorottya) és A férj (Seress Zoltan) is elmeséli, hogy mi tértént az
eréd mélyén: hogyan kivanta meg és erészakolta meg A rablé A feleséget, miképp
halt meg végiil A férj. A harom szereplé igencsak eltéré médon emlékezik vissza az
eseményekre: elbeszéléseik alapvetSen nem abban kilénboéznek, hogy mi tértént (bar
a gyilkossagrol, a gyilkos személyér6l mindharman mast allitanak), inkabb abban,
hogy mindez miért is tortént valdjaban. Ezaltal nemcsak az emberi motivaciokrol,
hanem a torténetben megnyilatkozé személyiségekrol is mast allitanak.

Sajatos szinészi feladatot jelentett, hogy mindharom torténet meg is elevenedett az
el6adasban: az egymast kévetd variaciokban ugyanazok a szereplSk 1épnek szinre, és
mégsem ugyanazokat a személyiségeket latjuk. A szinészek is variacidkat jatszanak a
szerepeikre: jelzik az egyes alakvaltozatok kozti killénbségeket, de mindegyiket egy-
forman lehetségesnek abrazoljak. Ez azért fontos, hogy eldonthetetlen maradhasson
az egyes torténetvaltozatok igazsagtartalma. Az eléadas mindharom f6szerepldie ra-
gyogoban oldja meg bonyolult feladatat. Az egyes torténetvaridciokban eltéré karak-
tervonasokkal ruhazzak fel a figuraikat, ugy azonban, hogy a tobbféle arnyalatban
megismert szerepl6k személyiségének egysége mégse kérddjelez6djon meg;

Az el6adas stilusat — s igy a szinészi jatékmaodot is — kettés meghatarozottsag ala-
kitotta. Az el6adas mindegyik torténetvaltozatot egyforman lehetségesnek mutatta.
A hitelesitésiikben a realista hagyomanyra tamaszkodott: a pontosan koriilhatarolt
szituaciokban a szinészi jelzések a személyiségek és a kapcsolatok drnyalat megismer-
tetését szolgaljak. De az 6nmagukban hihet6 térténetek egymashoz képest a viszony-
lagossag, a kiismerhetetlenség hatasat keltik. A valdsag részletgazdag képe helyett
tehat a vilag kusza sokszintiségének érzetét idézi fel az el6adas. Mindegyik elbeszélést
valoszerlnek érezziik, de egyiket sem teljesen valdsagosnak. Ez a benyomas abbdl
adodik, hogy a stilizaci6 is fontos szerepet kap a jatékban: a belsé motivaciikban,
viszonyaik valtozasiban megismert szereplSk egy fiktiv szinpadi vilagban mozogva
gyakran élnek jelzésszerd megoldasokkal.

Az egyforman valoszert, és mégsem valdsagos torténetvaltozatok eldénthetetlen
relativizmusat a torténetmesélés hangsulyozasaval érzékelteti Telihay Péter. Kétfajta
megoldast csusztat nagyon finoman Ossze. Egyrészt a vallomastételt, amikor a f6sze-
repl6k — mintha az eskiidtszék el6tt dllnanak — a néz8k felé fordulva mesélik a sajat
torténetvaltozatukat. A megelevened6 torténetbe maguk is belelépnek, de idénként
ki-kiszélnak beléle, apré megjegyzésekkel kommentalva az eseményeket. (Szokatlan
nalunk az a kénnyedség, ahogy A vibar kapujaban szinészei ki-belépnek szerepeikbe.)

Ezek a térténetvaltozatokat kiséré kommentarok alapozzak meg a torténetme-
sélés masik modszerét, az utdlagos értelmezését, azt a szituaciot, amelyben mintegy
felidéz6dnek a f&szereplSk torténetvariaciol. Az egész jatékot ugyanis — akarcsak a
Kuroszava filmben — epikus keret fogja egységbe: egy romos pagoda elStt beszélgetd
harom kivilallé idézi fel a f&szereplSk vallomasait, s ennck segitségével prébaljak
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meg megérteni az eseményeket és az embereket. A harom kiviilallé a torténethez (és
ezaltal a vilaghoz) val6 eltér viszonyt képvisel. A Favago (Széles Laszl6) makacs dih-
vel, elképedt elszantsaggal probalja legylrni az érthetetlent (a megmagyarazhatatlan
emberi tetteket, s ezdltal a vilagban eluralkodott kdoszt). A Koldus (Honti Gyorgy)
kétkedd karorommel leltirozza a torténetvaltozatokban feltaruld ellentmondisokat,
s mindez csak keserl ember- és valdsagismeretét, kétségbeesett cinizmusat erdsiti
meg. A Pap (Mezei Zoltan) megért6bb az emberekkel szemben, mert bineiket a vi-
lagbol rajuk zaduld szerencsétlenségek kovetkezményének tartja.

Telihay Péter a sikeres kezdés utan mégsem folytatta a nyiregyhazi munkat. Ezutan
a komaromi szinhdz mivészeti vezetdje lett, majd a szolnoki tarsulat egyik allandé
rendezdje, igy sokaig nem dolgozott Nyiregyhazan. Legkézelebb 2005-ben rende-
zett itt, Németh Akos 1ards bafat vitte szinre,’> majd két év milva a Szdz év maginyt
allitotta szinpadra.”® 2009-ben Az ember tragédidjat,”” 2010-ben a Lear kirdlyt,™ majd
ugyanebben az évben a Karamazov-testvéreket rendezte,” de ezek az eladasok sem
sajat palyajan, sem a nyiregyhazi tarsulat torténetében nem voltak igazan kiemelked$
produkciok.

Fiatal rendezék

Tasnadi Csaba elsé igazgatd évadabdl az deriilt ki, hogy elsGsorban a fiatal rende-
z6kre kivant tamaszkodni. Az 1999-2000-es évadban a Telihay Péter (Kdrmagyar) és a
korabbi mtvészeti vezeté Schlanger Andras (A falu rossza) mellett csupa palyaja ele-
jén 1évé rendezé dolgozott a szinhazban: Léner Andras (Csak semmi szexet kérem. . .),
Forgacs Péter (Cselédek), Simon Balazs (Tévedések (vigiatéka)), Bagossy Laszlo (Tartuffe),
Toth Miklos (Leander és Lensgirom).

Léner Andras nem el8sz6r dolgozott Nyiregyhazan. Az el6z6 évadban Brody San-
dor A tanitindiét vitte szinre.* Késébb is hivta 6t dolgozni Tasnadi Csaba (0% @ 7agy
varazsld, 2002; Yasmina Reza: Miivészet, 2007), de nem lett igazan otthona a nyiregy-
hazi szinhaz.

Bagossy Laszl6 is visszatéré volt. O mar fSiskolasként rendezett Nyiregyhazan.
Verebes igazgatoi korszaka idején, 1995-ben allitotta szinpadra a Jd estét nyar, jo estét
szerelem musicalvaltozatat, majd a kévetkez6 évadban a Ndrit is megrendezte. (Nora:
Pregitzer Fruzsina, Helmer: Gazsé Gyorgy, Rank: Szigeti Andrés, Lindéné: Szabd
Marta, Krogstad: Horvath Laszlé Attila) Az 1999-es Tartuffe volt Bagossy Laszlo
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5 Fészereplok: Horvath Laszlé Attila, Kuna Karoly, Avass Attila, T6th Karoly.

Szinpadi adaptacié. Schwajda Gyorgy. Ursula: Horvath Margit. Buendia: Fazekas Istvan. Tovabbi f6szereplSk:
Puskas Tivadar, Pregitzer Fruzsina, Kuthy Patricia, Horvath LaszI6 Attila, Avass Attila.

Lucifer: Fazekas Istvan. Adam: Vaszké Bence. Eva: Jenei Judit.

Lear: Horvath Laszlé Attila. Gloster: Gaspar Tibor. Kent: Fazekas Istvan. Cordélia (Bohoc): Kuthy Patricia.
Goneril: Molnar Mariann. Regan: Fridrik Noémi. Edgar: Olt Tamas. Edmund. Vaszké Bence.

Richard Crane adaptaciéjaban Antal Olga, Jenei Judit, Fazekas Istvan, Horvath Laszlé Attila, Koblicska Kalman,
Olt Tamas és Pasztor Pal szerepelt.

Téth Fléra: Gabos Katalin. Tfj. Nagy: Mezei Zoltan. Tovabbi fészereplék: Barany Frigyes, Zubor Agnes, Horvath
Laszl6 Attila, Kerekes Laszl6, Hetey Laszlo, Kocsis Antal, Sandor Julia, Téth Karoly, Gosztola Adél.
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utolsé nyiregyhiazi munkaja.*' Ezutin Pécsett, a Katona Jézsef Szinhizban dolgo-
zott, majd az Orkény Szinhaz dlland6 rendezdje lett.

Bagossy osztalytarsa volt Székely Gabor rendez6i osztalyaban Simon Balazs, aki-
nek a Tévedések (vigidtékea) voltaz elsé nyiregyhazi rendezése.*” Ennél az oldott szellemd,
jatékos el6adasnal fontosabb bemutat6 volt a hasonld szellemi kévetkezé el6adas, a
2001-es Pdjinkds Jdnos, amely Karpati Péter 4j darabjanak 6sbemutatéja volt Nyiregy-
hazan. A Pdjinkds Jinos — akarcsak Karpati Péter talan legjobb darabja, a 2000-ben {rt
Totferi — a szamoshati ciginy mesemondé, Ami Lajos ihletésére késziilt. Az 1950-es
évek végén Erdész Sandor altal lejegyzett torténeteket Karpati szabadon jraalkotta.
Miér Ami is keverte a mesei motivumokat a személyes torténelmi tapasztalatokkal, és
ezt Karpati még erételjesebbé tette. Az Ami Lajostél valé6 motivumokat, fordulato-
kat, nyelvi leleményeket a sajatjaival egészitette ki. Ek6zben megerésitette az eredeti
mesék mitikus utalasait, és Gjjateremtette az Onfeledt, kotetlen mesélés szabadsagat.
Ettdl a kettGsségtdl hat a darab egyszerre archaikusnak és modernnek, naivnak és
emblematikusnak: 6r6k id6k egyszer emberi tapasztalatairdl beszél, s kézben az el-
mult térténelmi szazadok archetipikus képekké, egyszert szimbolumokka stirisodott
tudasat is megfogalmazza, amely az ezredfordulé emberének sorskérdéseit is érinti.

Simon Balazs nyiregyhazi eladasa egyszerre jelezte a torténet mitikus és torténel-
mi tavlatait, ugyanakkor a széveg egészét atlengé ir6niabdl sajatos szinpadi jatékossa-
got bontott ki. A nyiregyhazi el6adas romos hazakat jelz6 diszletek kozott jatszodott,
ahol a mesélé Ami Lajos (Horvath Laszlé Attila) maga is frontkatonanak 6ltézve
jelent meg. Gyakran kérbevették 6t a bajtarsai, sokszor csak hallgattak a torténeteket,
maskor meg némaszerepl6ként maguk is az események résztvevéivé lettek.

Simon Balazs el6adasanak legnagyobb erénye, hogy alapos szituacidelemzéssel
kovetkezetesen végigmesélt emberi torténeteket bontott ki a darabbol. Pajinkas Ja-
nos (Egyed Attila) mikzben afféle kultirhéroszként minden energidjat mozgositja
a technikai haladasért, val6jaban fél a noktSl. Ezért menekil a carkisasszony el6l,
ezért tudja 6t legy6zni a Vénasszony (Varju Olga). A talvilagrol visszatérve valojaban
keserl pokolbeli tapasztalataibdl is kévetkezik dithédt népvezéri szerepe, amellyel 4j
tavlatokat teremt. A carlany (Szabé Marta) a reménytelen szerelem minden stacidjat
végigjarja, a rajong6 racsodalkozastdl a reményteljes majd hiabaval6 varakozason ke-
resztill egészen a keser(i szamonkérésig. Az el6adas egyik legszebb jelenete az, ahol
a szerelmét kantinoslanyként még a haboruba is elkiséré carlany néma figyelemmel,
szemrehany6 tekintettel kéri szimon Péjinkdson egész elrontott életét.”

Simon Balazs a kovetkez6 évadban még rendezett egy el6adast Nyiregyhazan, Szi-
geti Jozsef népszinmiavét, A vén bakancsos és a fia, a huszdr cimtt, de a késébbiekben
mar nem dolgozott Tasnadi Csaba szinhazdban. S6t lassanként készinhazakban se
nagyon. Ennek legf6bb oka az egyik legsikeresebb el6adasa, a 2003-ban a Zsambéki

1 Tartuffe: Gazsé Gyérgy. Orgon: Keresztes Sandor. Elmira: Pregitzer Fruzsina. Cleante: Gados Béla. Tovabbi

f6szereplSk: Szabo Tunde, Gosztola Adél, Mezei Zoltan, Petnehdzy Attila.
A darab két kettSs fészerepét Egyed Attila és Horvath Laszlo Attila jatszotta, tovabbi fontos szerepekben Honti
Gyérgy, Mezei Zoltan, Molnar Csaba, Mészaros Arpad Zsolt, Sandor Julia, Szabé Marta, Kovér Judit volt lithaté.
Az el6adas tovabbi fontos szerepeit Horvath Laszl6 Attila, Avass Attila, Szab6 Marta, Hetey Laszlé, Zubor Agnes,
Sandor Julia jatszotta.
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Szinhazi Bazison elkészitett Pulcinella kizlegény, amely magyar, roman, olasz szinészek
kézremtkodésével készilt (Gazsd Gyorgy is jatszott benne), és valdjaban Blchner
Woyzeckjének Gjramesélése volt, elsGsorban a commedia dell’arte eszkézeinek segitsé-
gével. Simon Balazst teljesen elragadta ez az archaikus, utcaszinhazi forma, és ma az
Utca-szak nevi fiiggetlen tarsulatot mikodteti, amely egyszerre tdz ki maga elé szin-
hazi célokat, és ugyanakkor — elsGsorban a mélyszegénységben élGkkel kapcsolatot
keresve — erételjes tarsadalmi kiildtetést is vallal magara.

Bagossy Laszl6 és Simon Baldzs osztalytarsa volt Székely Gabor rendez6i oszta-
lyaban Novak Eszter is, akit szintén hivott Nyiregyhdzara dolgozni Tasnadi Csaba. A
2003 tavaszan bemutatott ["7zkereszt nemcsak a rendezéné palyajan fontos, hanem az
adott évadban a nyiregyhazi — sét orszagos — el6adasok kozil is kiemelkedett. Novak
Eszter addigi munkaihoz hasonléan jatékkozpontd el6adast készitett. Ugyanakkor a
jatékot szervezé 6tletek a korabbiaknal joval pontosabban mesélték el a Shakespeare-
darab torténetét, plasztikusabban jellemezték a szereplSket. Szabadabb asszociaciok
igazan csak a masodik részben nyiltak, amikor is a nekiszabadul6 Gtletparadé a szin-
haz (s igy a jaték) viszonylagossagrol beszél.

Az el6adas masodik felét atsz6ve teatralis 6nirdnia furcsa méd mégsem csorbi-
totta a mese lezarasat. Novak Eszter nem forditotta elégikussa, legfeljebb némileg
ironizalja a happy endet. A szerepléknek ebben az el6adasban volt esélyiik arra, hogy
egymasra talaljanak. Megtalaljak egymast az elveszett ikerpar tagjai, Viola (Wéber
Kata*) és Sebastian (Szabé Zoltan®). Megtarthatjak szerelmiiket a szenvedélyes sze-
relem rabjai is: Olivianak (Horvath Réka) nem csalédas, hogy a fidnak 6ltéz6tt Viola,
azaz Cesario helyett a lany ikertestvérét Sebastian nyerte el. Orsinonak (Kasvinszky
Attila*) is tetszik Viola, amikor egy gyors atoltozéssel visszavéltozik leannyd. Csak
Boffen Tébias (Egyed Attila) morog kissé, amikor Fabian (Sas Péter"’) fut6 otletének
engedve feleségil kéri Mériat (Széles Zita*™). Az asszony sem tudja, 6 lesz-e ez igy
egyltt, aztan mégis a tébbiek utan indulnak, beallnak maguk is a szerelmesek vonu-
lasaba.

A sikeres eldadast azonban belsé fesziltségek kisérték. gy nemcsak Novak Esz-
ter nem rendezett sokdig Nyiregyhdzan (legkézelebb 10 év mulva éllitotta szinre a
Tiiz0ltd leszel s katona! cimi el6adast), hanem a 7zkeresziben f6szerepeket jatszo fiatal
szinészcsapat is tavozott két évad utan Nyiregyhazarol.
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Weéber Kata (1980-) a szinmiivészeti egyetem elvégzése utin 2002-ben szerz6dott Nyiregyhazara, ahol 2004-ig
jatszott, ekkor a Radnéti Szinhaz tagja lett.

5 Szab6 Zola (1974-) 2000-ben végzett a szinmiivészeti egyetemen, majd 2001-ben szerz6dott Nyiregyhazara, ahol
2004-ig jatszott. Ujabban elsésorban Karpati Péter rendezéseiben lithato.

Kasvinszky Attila 2002-ben végzett a szinmivészeti egyetemen, ekkor szerz6dott Nyiregyhazara, ahol 2004-ig
jatszott

Sas Péter (1978-) 2002-ben végzett a szinmiivészeti egyetemen, ekkor szerz6dott Nyiregyhazara, ahol 2004-ig
jatszott. 2005-ben mutatta be Sds-Mds cimt vidam, zenés 6nallé estjét a Kolibri Pincében, és azéta elsGsorban
stand-up humoristaként szerepel.

Széles Zita (1976—) 2000-ben végzett a szinmuvészeti fGiskolan, ekkor szerz6dott Nyiregyhazara, s azéta is a
tarsulat tagja.
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Téth Miklés rendezései

Tasnadi Csaba elsé igazgatél évadanak rendez6i koziil csak Toth Miklos és Forgacs
Péter tért vissza rendszeresen dolgozni Nyiregyhazara.

To6th Miklos gyerekel6adasokkal kezdte a tarsulatnal a munkat. Az 1999-es Lean-
der és Lenszirom utan 2000-ben megrendezte az Argyélus kirdbfi és Tiindérszép Tiona cimG
el6adast, amely akkoriban az egyik legjobb produkcié volt a mifajban. Az is bizonyitja
ezt, hogy 2001-ben, az elsé budapesti Gyerekszinhazi Szemlén elnyerte a fédfjat, majd
bevalogattik az elsé kaposvari Gyerekszinhazi Bienndlé versenyporgramjaba is.

Az clbadis szévegkonyvét Gyergyai Albert midve alapjan, mas mesemotivumok
felhasznalasaval Divinyi Réka irt. Az alapanyag legnagyobb erénye — amellett, hogy
kovethetd torténetet, jatszhaté figurakat teremt — az, hogy helyet hagy a szinpadi
fantazia makodésének, a szinészi és rendezdi jatékotleteknek. Ettdl is képes Toth
Miklés rendezése remekiil kommunikalni a gyerekkézonséggel. Az alkotok eleve az
el6adok és kozonség kozott zajlo kreativ jatékként fogtak fel a gyerekszinhazat, az
el6adas minden egyes elemét: az {r6i anyagot, a diszletet, a rendez6i megoldasokat.
A szinészi jatékstilust is ez a szandék hatarozza meg. A f6bb szerepeket Petnehdzy
Attila, Mészaros Arpéd Zsolt, Kévér Judit, Gosztola Adél, Sandor Julia, Robert Ga-
bor jatszotta.

A kovetkez6 évadban a Hajmeresztd cimd interaktfv komédiat allitotta Nyiregyha-
zan szinpadra Téth Miklos Nyiregyhazan.”” Ezutin kapta meg a lehetdséget, hogy
drdmai anyaggal nagyszinpadon dolgozzon. Barta Lajos Szerelers cim@ darabjabdl
gondos, szép elbadast készitett.

A darab f6szerepl6je harom lanytestvér, akik a provincialis vidéki viszonyok kozott
fokozatosan leszamolni kényszertlnek illazidikkal. Mindharman szerelemre, boldog-
sagra ahitoznak, de amit elnyernek, az csak afféle méltatlan potléka vagyaiknak. Bos-
ke (Kuthy Patricia®), a legkisebb — aki taniténének tanul — egy katonatisztbe (Rébert
Gabor) szerelmes. De kézbejon azonban az elsé vilaghabort, az ezredet kivezénylik
a frontra, a fid megsebesil, meghal, igy Boskének — akit a halalos agyan mégiscsak el-
vesz a katona — csak az marad, hogy egy életen at gyaszolja 6t. Lujza (Horvath Réka),
a k6zépsé lany a frissen folfedezett kdltébe (Szabd Zoltan) szerelmes, aki hamarosan
a févarosba koltozik, és ott szép fokozatosan megfeledkezik elsé szerelmérdl. Csak
az Ujabb verseskotetét ajanlja neki, s ez afféle ,irodalmi 6zveggyé” teszi a lanyt: az
elvesztett nagy szerelem buivoletében fogja leélni az életét, mint egy eldugott falu
»regényes” postamesterndje. Nelli (Gosztola Adél), a legidésebb mar-mar vénlany-
korba ért. Neki nincsenek illizidi. Csak egyetlen szandék mozgatja: mindenképpen
térjhez akar menni, hogy kiszabaduljon a sziilei hazabol. Ezért szemeli ki maganak
Komordcezyt (Horvath Laszlo Attila), a sapatag, kortilményeskedd adotisztvisel6t, aki
azonban a lany ramends, ,,robusztus modora” miatt egyaltalin nem akar réla tudo-
mast venni. Inkabb a fiatalabb Szalay-lanyok buvolik el.

¥ Szereplok: Mészaros Arpéd Zsolt, Gosztola Adél, Szab6 Tiinde, Téth Karoly, Petnehazy Attila, Gyuris Tibor.
30 Kuthy Patricia (1975-) 2001-ben végzett a szinmiivészeti f6iskolan, s ekkor szerz6dott Nyiregyhdzara, és azota is
a tarsulat tagja.
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Bar Barta Lajos meggy6zGen vazolja fel a provincialis kisvarosi vilag jellegze-
tességeit, ennek az életformanak a kilatastalansagat nem meri sugallni. Els6ésorban
azért nem, mert lényegében Gt is a feloldas vagya mozgatja, akarcsak a "10-es, *20-as
évek magyar polgari szerzbinek t6bbségét. Téth Miklés rendezése megerdsiti a darab
erényeit, kibontja a sokszor csak vazlatosan jelzett emberi mélységeit, eszébe sem
jut meghamisitani a mivet, mélyebben mutatni, mint ami valéjaban. Bar a rendezés
utal a mu realista gySkereire, mégsem koznapi életképek sorozataként értelmezi a
darabot. Bar a jelenetszervezés eleinte nagymértékben épit a realista hagyomanyra
(els6sorban az apré részletek kidolgozasaban, az emberi motivaciok jelzésében, a
dilemmak, dontések, fordulatok megmutatasaban), mindebbdl egyre inkabb groteszk
hatasok sziiletnek — els6sorban azaltal, hogy a rendezé kinagyit, megerdsit bizonyos
disszondns mozzanatokat. Igy mindaz, ami a darabban csak furcsa, az el6adisban
mar-mar bizarrnak latszik.

Az elbadas egészét hasonlo jatékotletek szovik at, amelyek rendre groteszk ha-
tasokka forditjak at a szOveg utaldsait. Hzek idénként rendkivil egyszertiek, mas-
kor meg részletesebben kidolgozottak, sokszor motivumok is éptilhetnek belSlik. A
nyiregyhazi bemutatot meghatirozo groteszk szinpadi jatékossag Osszetett minGséget
teremt a darab sokszor kiilonallo Osszetev6ib6l. Barta gyakran érzelmességre hajlo,
szecesszids szévegének tragikomikus arnyalatai is kibomlanak azéltal, hogy az érzel-
mesebb szitudciokat is allanddéan némi humor szinezi at az eléadasban. Ugyanakkor
a komikus helyzeteknek is van fesztltséggel teli, dramai téltete.

Az el6adas sikerében meghatiroz6 szerepe van a nagyszeri szinészi alakitasok-
nak. Mindenekel6tt Horvath Laszlo Attila remek Komordcezyjanak. A figura minden
izében kidolgozott: testtartasa és mozdulatkoreografiaja éppugy, mint beszédmaodja.
Minden jelzés arra a komikus tavolsagra utal, amely a szereplS 6nértékelése és a tob-
bieknek réla kialakitott véleménye kézott huzodik. Mikézben egy kicsi, tétova em-
bert latunk, a testtartasa méltésaggal teli, mar-mar pékhendi. A mozdulatai tébbnyire
kimértek, mulatsagosan szertartasosak, de a gesztusok gyakran megtornek, félbema-
radnak — jelezve azt, hogy Komordczy nem nagyon tud mit kezdeni az elére nem kal-
kulalhaté helyzetekkel. Ujjai gyakran mutatnak figyelmeztetéen a magasba, vagy ép-
pen gorbednek le, hogy az asztalra mért koppintasokkal adjon hangsulyt a szavainak,
de mindez inkabb csak sajnalni val6 eréfeszitésnek tlnik, hogy egy silyos egyéniség
latszatat keltse egy csupa kozhelyes szélambol, tires pézokbdl Gsszefércelt figura.
Hasonl6 szerepet toltenck be az adotiszt beszédét sziintelentil megakaszt6 ,,ha”-k és
,,h6”-k: mintha egy folényes tanart hallanank, aki folyton masok turpissagait igyek-
szik leleplezni, mikézben csak sajat belsé bizonytalansagat prébalja palastolni. De
Horvath Laszl6 Attila jatéka egyiittérzést is teremt a figurahoz: azt is érzékelteti, hogy
minderre az Onalltatasra sziiksége van az adotisztnek, hogy ne kelljen szembenéznie
élete szanalmas trességével, kilatastalansagaval.

A Szalay-lanyok megszemélyesitéi is emlékezetes alakitist nyujtanak. Horvath
Réka széls6séges hangulatok kozt hullimzé Lujzat formal, aki egzaltaltsagra éppugy
hajlik, mint 6npusztité melankoliara. A szinészné plasztikusan vazolja fel azt az utat,
amelyet a lany a teljes 1ét ahitasanak mamoratdl a teljes lemondas 6néltaté menedé-
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kéig megtesz. Gosztola Adél Nellije egy markotanyosné ramendsségével igyekszik
palastolni sériilékenységét, kiszolgaltatottsagat. Kuthy Patricia Boskéje a fiatalsag
mamoros felel6tlenségével forgat fel mindent maga koril, hogy végil 6 veszitse a
legtébbet. Gyonyord alakitas Szabd Ttlinde érzékeny, boles Szalaynéja: aggodalommal
figyeli a lanyok sorsat, tudja, semmit nem tehet értlik, de beliil 6 maga is mindent
megszenved.

A kovetkez6 évad elején Toth Miklos Alfonso Paso Hazud) inkdbb, kedvesem! cimt
darabjat vitte szinre a nagyszinpadon,” majd az évad masodik felében, 2003 tavaszin
egy remek studidel6adast rendezett. Az Oidipusz kirdly még merészebben folytatja az
a groteszk fogalmazasmodot, amelyet mar a Szerelem is felvetett.

Kilénésen a mellékszereplSk jellemzésekor él efféle kifejezésmoddal az elGadas.
A korinthoszi kovet itt hebegve beszél, a pasztor hadarva, a kar tagjai viszont alig
képesek az artikulalt beszédre. Ugyanakkor az el6kel6bbek artikulacioja, gesztusrend-
szere is elrajzolt, ha nem is ennyire szélsGségesen: a palota szertartdsmestere el6bb
édeskedben nyajaskodva, majd az Sriilet extatikus elragadtatasaval beszél, Kreén tar-
tozkodd félénnyel, majd sértédott kimértséggel. Igazan csak lokaszténak és Oidi-
pusznak van emberi hangja az elGadasban (a cimszereplé nyegle tdlzasait levetkézve,
a megrendulés stacioiban jut el ide).

Ugyanakkor a nyiregyhazi el6adas tele van varatlan szinpadi hatasokkal: a diszlet
és a vilagitas furcsa atvaltozasaival, meglep6 jatékokkal, akciokkal, furcsa pozokkal és
gesztusokkal. Olyan megoldasokkal, amelyeknek csak szinhdzban van létjogosultsa-
guk. De ezek még nyomokban sem emlékeztetnek a hagyomanyos szinpadi hatasok-
ra. A szinszeriségnek ezt a pimaszabb asszocidciokra, varatlanabb, meglep6bb ha-
tasmechanizmusokra, egymassal aligha 6sszekapcsolodé effektekre épiilé formajat,
amelyet akkoriban ujteatralitdsnak neveztek.

A nyfregyhazi el6adas cimszereplSje egy antihés, akinek folényes magabiztossaga
azt jelzi, hogy egyaltalan nincs tudatdban alkalmatlansaganak. Kokics Péter*® Oidipu-
sza egy huszonéves fiatalember. Flettapasztalata tehat nincs, csak végtelen énbizal-
ma. Eletében bizonyara most talalkozik elészér azzal a kényszerrel, hogy szembenéz-
zen dnmagaval, kérdezze meg végre, hogy biszkén viselt szerepei, fennen hordott
maszkjai moégott ki is rejtézik valojaban.

To6th Miklés rendezése a kart is alapvetSen atértelmezte. (Thébaiak: Jenei Judit,
Kovér Judit, Tllyés Akos, Téth Zoltan Laszl6) Nyiregyhazan vulgaris véglények,
az élet szamkivetettjei, a hatalom altal kdnnyedén manipulalt nincstelenek jelentek
meg a szinpadon, akik nemcsak az értelmi, hanem az érzelmi reflexiénak is megle-
het6sen alacsony szintjén allnak. Ez a keserd ezredvégi tapasztalat fogalmazddott
meg ebben a szinrevitelben: hogyan is képzelhetnénk nyugodt, okos bolcseket a
hatalom képvisel6i koré. Emiatt — a hitelesség kedvéért — a nyiregyhazi valtozat
visszavett Szophoklész sz6vegébdl minden emelkedettséget, patoszt, arad6é bol-
csességet és lendiletes lirat. Mégsem sériilt ezzel a darab: bar nem minden pontjan

' Foszereplok: Horvath Margit, Egyed Attila, Petnehdzy Attila, Fabian Gabor, Getle Andrea, Sindor Julia.
32 Kokics Péter 2000-ben végzett a szinmivészeti egyetemen. Nyiregyhazan 2002 és 2004 kozott jatszott. 2012-t3l
a miskolci tarsulat tagja.
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az eredeti mondatokat halljuk, mégis meggySz6en jelenik meg az eléadasban egy
korszert Oidipusz-kép.

To6th Miklos rendezése tagolt, (s6t széttagolt) vildgot mutatott. A nyiregyhazi el6-
adas (a beszédmaodban, artikulaciéban is kifejezve) éles tarsadalmi kilénbségeket je-
lez a szereplok kozott. Ezért kirdly és alattvaloi — hatalom és kiszolgaltatottjai — kozt
athidalhatatlan szakadékot latunk. Erre utal az is, hogy az el6adas térben is elkiloniti
a vilagszinteket: mig Oidipusz a legfontosabb nyilvanos kijelentéseit az emelvény-
bél kiemelkedé ferde fémvazra kapaszkodva mondja el, addig a négy fére redukalt
korus tagjai az emelvény mellett, a mélységben tlnek, s innen sanditanak csak fel a
magasba, a nyilvanossag szinpadan zajlé eseményekre. Hozzajuk hasonld, félelem és
ostobasag altal mozgatott vulgaris lényekként jelenik meg a nyiregyhazi szinpadon a
Pasztor (T6th Karoly) és a Hirnék (Petnehazy Attila) is. Az udvartartds viszont egy
bejaratott, de lényegében embertelen hatalmi gépezet képzetét kelti. (Ennek tagjai
a dobogd hatterében allé székeken gyiilekeznek a végkifejlethez.) Kreén (Horvath
Laszl6 Attila) egy kimért, sért6dékeny hivatalnok, aki az adminisztracié engedelmes
részeként mar megszokta, hogy allandé packazasoknak van kitéve. Az udvari PR-
ossa atfogalmazott Hirmondé viszont gyakorlott mestere a latszatképzésnek. Emberi
arca csak lokaszténak (Varju Olga) van, akinek gyengédsége, finom érzékenysége
még gégbsen magamutogatd, Onhitten fennhéjazé Oidipuszbdl is képes el6hozni az
Oszinteséget. Ebben a végletekig elfasult vilagban furcsa modon mégis megjelenik a
transzcendencia: s6tét kabdtjdba burkolézva mindvégig a szinpadon il Teireszidsz
(Szabé Tinde), aki afféle halalfiguraként, nemtelen parkaként néman figyeli a végzet
feltartoztathatatlan kézeledését. Mert semmi mas nem képes kijézanitani komplexu-
sokkal terhelt hatalmi g6gét, csak a katasztrofa kérlelhetetlen suhintdsa.

To6th Miklés késébb is rendezett fontos eléadasokat Nyiregyhazan, példaul 2005-
ben Brecht A szecsudni jolélek cimt darabjat vagy 2006-ban Molnar Ferenctél a Lifzo-
mot, de ezek még kevesebb szakmai figyelmet kaptak, mint az imént bemutatott két
To6th Miklés-rendezés.

49



50

KARAP ZOLTAN

»1gy szeretiink mi?”
Szinhdazi mihelybeszélgetés Sedidanszky Néraval®

A név: Carmen cimif darabot Kosik Anita fiszereplésé-
vel 2017 sgeptemberében mutatta be a Moricg Zsigmond
Szinhaz a MUvész Stididhan. Az eljaddshoz Prosper
Mérimée kisregénye alapjan 7ij s3ovegkonyy késziilt, me-
het az eldadds rendezdje, Sedidnszky Nora irt, és amely
elsdsorban ,,az; emberi lelek mélyén rejld, elemi erejil szen-
vedélyekere, sokszor onmagunk eldl is titkolt, legbensd va-
gyainkra, félelmeinkre, sovdrgdsainkra, egymis felé, vagy
cgymis mellett elvezetd iitjainkra helyezi a hangsilyt. Igy
szeretiink mi...2" — olvashattuk a darab leporellgjan,
melynek boritgian Carmen képmdsai, s taldn 16bbs30ros
személyiségel montirozddnak egymasra.

Maga a rendez6 is sokoldalt alkotémuvész. Az
utébbi években elébb Velencérdl, majd Parizsrdl
irt személyes hangvétel( utinaplokkal jelentkezett;
felolvasé szinhazi el6adasaival f6ként Budapesten valt ismertté; tanitott szinhaztudo-
many szakos hallgatokat és vagokat egyetemi képzés kereteiben; dolgozott az alter-
natfv szinhazi életben csakigy, mint a nagy hagyomanyua készinhazaknal; darabokat
forditott olasz és angol nyelvbdl; dramaturgként orszagosan ismert szakember, jelen-
leg épp doktori disszertacidjat irja a velencei szinhazrol. 2016-t6l a Moéricz Zsigmond
Szinhdz mvészeti tandcsadoja, akit immar nem csak a nyiregyhazi el6adasok drama-
turgjaként, rendezéként is megismerhetett a kbzonség.

Firenzében mar létezik az operanak olyan felfogasa is, amelyben Carment nem
lehet felaldozni, Sedianszky Noérat a nyiregyhazi el6adas rendezéi koncepcidjardl kér-
deztem.
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— Kovdts Dénes egyik irdsaban Karddi Zsoltot idézi, aki szerint A név: Carmen ,nem egysze-
rifen adaptacid, hanem Merimée nyoman késziilt 1ij drama.” Elisz0r is az, eredeti sziveg dtiratirdl
kérdeznélek. Lsmerhetiink-e mds szinpadi adapticidikat, vagy ez ag elsd magyar kisérlet a drdama-
irodalomban?

" SzerkesztSségiink 2018-t6l 1 rovatot indit, amelyben zémmel miihelybeszélgetések, beszamolok, kritikik elemzik
majd a Méricz Zsigmond Szinhaz egy-egy kiemelked6 produkcidjat.
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— Magyarorszagon egyrdl biztosan tudok, Marton Laszlé Carmenjérél. A dolog
pikantériaja, hogy ennek a premierje korilbelil masfél éve volt Székesfehérvaron.
Tehat attol kezdve, hogy mi ezt bemutattuk, parhuzamosan két prézai Carmen is lesz
a magyar szinhazakban.

— Lomered a székesfebérvariak munkdjat?

— Még nem lattam — az el6adas rendezése el6tt nem mertem megnézni, azéta
pedig nem volt rd alkalmam — de hallottam rdla, természetesen. Amennyire tudom,
az is erGsen ,,mozgasos” Carmen, ami nem meglepd, mert rendezbje Horvath Csaba
koreografus-rendez6. A mi felfogasunkban is nagyon erés a zenei vonulat, illetve a
mozgas. Bz, feltételezem, a vilag legtobb Carmen-cléadasara igaz lehet, ahol eléveszik
ezt a témat. Fn is egy ,,harmas nyelvet” szerettem volna kezdettdl fogva, amelyben a
proéza, az €16 zene és a mozgas végig szoros kélcsénhatisban van, de arra nem szami-
tottam, hogy a probafolyamat alatt végil harom koreografus, Ladanyi Andrea, Ttri
Lajos Péter, és egy flamenco tincmivész, Lippai Andrea is dolgozik majd velink.
A véletlen hozta igy, de végill 6rilék ennek a ,,harmas egységnek”, mert a Ladanyi
Andrea altal elkezdett munkat végiil is az 6 szellemiségével teljes Gsszhangban, annak
tiszteletben tartasaval folytatta és fejezte be Turi Lajos Péter és Lippai Andrea. Mind-
harmuknak nagyon sokat készénhetek.

— Honnan jotr az otlet, hogy eldvedd ext a regényt és a székesfebérvari produkcidval parbuza-
mosan készits egy eldaddst?

— Az izgatott, hogy egyrészt az engem leginkabb érdekl$ problémakra tudjam he-
lyezni benne a hangsulyt; masrészt nagyon szeretem az eredeti kisregényt. Mélységes
tisztel6je és rajongdja vagyok az operanak. Nem is nyultam volna az anyaghoz, ha
nem szeretném nagyon Bizet Carmenjét. De legalabb ugyanennyire kedvelem a fran-
cia eredetit, amit mi sajnos Magyarorszagon kevéssé ismertink, noha a vilagirodalom
egyik gyongyszeme. Prosper Merimée-nek a szintén Carmen cimet viselS kisregénye
annyira strd, fojtott, gyonyord, szertedgazo, és minden {zében modern térténet, hogy
én mindenképpen ehhez akartam visszanyulni. Sok motivumot, amit az opera nem
hasznalhat az idé-strités okan, szerettem volna ebben a prézai adaptaciéban hasznal-
ni. Ugyhogy ez mar 6nmagaban is nagy kihivas volt. Kisregényt vagy novellat, mivel
nagyon masok a mufaji szabalyok, mindig specialis dolog szinpadra alkalmazni. De
mert tudtam, mit szeretnék, milyen motivumokat akarok megtartani, mire szeretnék
hangstlyt fektetni, ez talin most nem bizonyult annyira nehéznek. Es voltak, persze,
mintaim is.

— Bizet mitve olyan opera, amelyben a f6hds bizonyos értelenben negativ his. Mégis neki ,,drufe-
kolunk”, az § dridjara emléksziink. Es erre akkor jiviink rd, amikor elveszitjiik, tehdt amikor
a tragédia bekovetkezik. Nem meglepd, hogy a feminista enetuddsoknak is sgemet sguirt ez a
torténetvezetési logika, melyet raaddsul Bizet zendje mindvégig tokéletesen aldtimaszt. Amikor
lezdrul az opera abban — a vildgot a helyébe visszabillentd — diir hangnemben, ami eltorli Car-
men Jellegzetes, sikamlis kromatikdjdt, akkor a mil feletkezésének koriban a Rizonség végre
elégedetten hatra dolhetett. A gonosz, démoni ndt eltorilte a patriarchalis tarsadalom igazsaga. De
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taldn hdtra dilhettek a ldtens feministik is: Carmen nem engedett ag elveibil, felildogta magdt a
szabadségdért. Mindenki megnyngodhatott, mindenki sajnalbatott mindenkit. Es most érkezek el
a kérdésembez. Ha ext a magikns Carmen-zenét kivessziik a torténet mogiil (s foként a csabito
Carment fosztink meg zenei hatalmadtdl), akkor vajon megmarad-e ugyanag, az, alapkoncepcid, hogy
1. and itt dldozat, és eért erkilesi érteleniben mi inkdbb vele azonosnlunk? 1 agy pedig ez teljesen
mds felfogdsil, mds moralitasi Carmen lesz, kovetkezésképp vagy olyan figurit kapunk, akivel
nehezebb lesz azonosulni, mert egy ene nélfiil lecsupaszitott agressziv not kap a kionséeg, vagy
egy olyan ndt, aki folott nem azg 1gazsag gyoz, hanem, akit az, igazsdagtalansdg tipor el, s ennyiben
egy Rissé feminista rokonszeny iranydba mutat a rendeés?

— Az az igazsag, hogy én borzasztéan kevéssé vagyok feminista, nem is igazan
szimpatizalok a feminizmussal, mint irinyzattal. Tehat, ha lehet mondani, inkabb ha-
gyomanyos értékrendd, vagy ebbdl a szempontbdl, killénésen parkapcesolati értelem-
ben, konzervativ szellemiségl né vagyok...

— Feltételezem, akinek ngyanakkor nagyon fontos a szabadsag. . .

— Pontosan. Mindig azt gondoltam, hogy a ketté nem zarja ki egymast. Az, hogy
egy né egyszerre legyen odaadod, sét, akar szolgalatkész tarsa a férfinak, ugyanakkor
sajat magat is, hajlamait, képességeit is érvényesitse — szamomra mindig ez volt az
idedlis elképzelés. Talan, mert a mintaim is ezek, mindig ilyen nék kozott éltem, ilyen
n6k neveltek, akik nagyon tudtak szeretni. A sz6 legnemesebb értelmében szolgaltak
tarsukat, csaladjukat, de kézben nem mondtak le 6nmagukrél sem. Mindig riadtan
figyeltem azokat a feminista torekvéseket, amelyek — én legalabbis gy érzem — vala-
mifajta versenyhelyzetet krealnak, és ugyanugy le akarjak gy6zni a férfit, ahogy az 6
allitdsuk szerint, a férfiak szeretik legy6zni a néket. Nagyon sok iranybdl ismerem a
n6i manipulaciot, igy igazabdl sosem éreztem a néket, magunkat gyengébb nemnek.
De amit mondtdl, annyiban pontos, hogy nagyon kevés mezzoszopran operahésnét
ismertink. Altalaban a negativ figurak mezzoszopranok, ahogy altaldban bariton vagy
basszus hangra van {rva a negatfv, az intrikus férfih6s. A hés — a tenor, a h6sné — a
szopran. Ennyiben Bizet valoban elhelyezi egy kicsit negativ figuraként, vagy démoni-
ként Carment. De azt hiszem, a 20. szazadtdl kezdve mar, és napjainkban kiillénésen,
egyre kevésbé tekintiink ra ugy, mint negativ h6sndre. Inkabb ugy, mint egy érzékeny,
Osszetett, nagyon izgalmas egyéniségli emberre, aki azért irrital sokakat taldn, mert
Ggy ¢él, ahogy altaliban a férfiak élnek. Es tgy éli meg a parkapcsolatot is.

— A Carment alakiti Kosik Anita sginmiivészndvel nyilvan sokat beszélgetettek arrdl, hogyan
képzelitek el ext a szenvedélyes ndt. Egy proba utin készitett interjiimban a szinészndt arrdl
faggattam, szerinte mi lebet a titka annak, hogy bir Carmen negativ fohds, #gys30lvan miégis ag
J sorsdval agonosutunk. Mitdl olyan ellendlbatatlan és szeretetre méltd ez a figura? Kosik Anitit
idézem: ,,Carmen tulajdonképpen egy tebetséges ember, aki mindenfkit atver. Kivald szinésznd lebet-
ne beldle, csak nem fedezik fel, mert a hegyekben bujkdl. De & egy tebetséges ember, és a gyermeki
dszgintesége mellett talin leginkabb a tebetségét lebet szeretns.” Ha jol értelmeztem Anita szavait,
akkor Carmen voltaképp mindazon nok sginbiluma is, akiket a tirténelem, vagy épp csak a csa-
ldd nem hagyott kibontakozni, s akik éppen exért a tilélésért kegdtek el jatszani. A sginésgndvel
sz0lva: ,abol a jiték a tilélésre megy, ot hamar elikeriilnek a kések.”
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— Carmen id6rél-id6re felszed maganak partnereket, akiket aztin strin valtogat;
nem tartja fontosnak a szexudlis hlséget, valoszinileg egyébként a partnertdl sem
varja el, tehat ilyen szempontbdl is kicsit masként ,,mkodik”, mint egy hagyoma-
nyos nd. Viszont, ha elege lesz valakibdl, akkor tovabblép. S ebbdl a szempontbdl,
akar mondhatjuk egyfajta n6i Don Juannak is. Fs ez mar maga a botrany, hiszen
tudjuk, hogyan mikddik a tarsadalom: mig a férfiaktdl tobbé-kevésbé tolerdlja ezt a
fajta magatartasmintat, addig egy nétél nagyon kevéssé viseli el. Ez a térténet akkor
kezd igazabol érdekessé, igazi gbrog sorstragédiava valni, amikor Carmen, talan a
maga szamara is meglepé moédon, taldlkozik a nagybetts szerelemmel, Don Josén ke-
resztil. Nagy kérdés, persze, hogy Carmen is szereti-e valami hasonlé médon Josét,
vagy csak haszndlja 6t, bizonyos percekben élvezi a t6le kapott gyonyort. Ez mindig
olvasat kérdése is — marmint, hogy Carmen szerelmes-e, mit érez, egyaltalan: érez-
e. Bn egyébként azt gondolom, igen, kildnben nem maradna a volt tizedes mellett
még akkor is, 2 maga médjan, amikor mar rég nem jé nekik egyutt; f6ként pedig nem
halna meg vele, nem fogadna el t6le a halalt, ha José nem jelentene szamara is valami
tobbet. Ehhez a bonyolult szerelmi képlethez tarsul még a 19. szazad nagy {vi cigany
romantikdja. A ,,cigany” ebben a korban az eleve, fajtajabol adédéan démoni mind-
ség, valami ismeretlen, valami fenyegetd, valami izgatd, valami mas.

— Ebbil a ,,mas”, sajnos, napjainkra talin ugyansgy megmaradt. . .

—TObb évszazados egyiittélés van Magyarorszagon, és mind a mai napig nem tud-
tuk egymast igazan feldolgozni. Igazan elfogadni. Ugyanugy, ahogy egyébként Anda-
lazidban is ezt tapasztaltam, ott is 1étezik ez. Nyilvan ugy, ahogy a regényben is benne
van: egyitt is vagyunk, de masok is; gyanakszunk egymasra, fiirkésszik egymast, de
ugyanakkor a 19. szazadnak van egy nagyon romantikus képzete arrél, hogy a cigany:
»Htorvényen kivili”. Az a ,,kobor”,; az a ,.kalandor”, aki nem tud megallapodni. Tehat
ily médon rendkivill izgaté is. Az irék, koltok, tehat a bizonyos értelemben a szintén
,»a tarsadalmon kiviil” é16 mivészek nagyon kozel érezték magukhoz Gket, és nagyon
sokszor valasztottak cigany alteregét, cigany f6hést maguknak, akivel sajat szellemi-
ségiiket akartak metaforikusan kifejezni.

— Tehdt ez mind-mind benne van Carmenben. Engedtessék meg a kissé pimasz kérdés ezek
utdn: vajon mit akar Rifejezni ag, dtirat szerydje, illetve rendezidje a cigany nd alteregoval?

— Ami miatt engem nagyon izgatott ez a torténet, az a személyes szabadsagnak, il-
letve annak a kérdése, hogy milyenck vagyunk, amikor szerelmesek vagyunk, hogyan
szeretiink, mi, emberek; egyaltalan, tudunk-e szeretni. El tudjuk-e fogadni a masikat,
vagy csak a sajat sztereotipiankat latjuk benne? Mikortdl értjitk meg, hogy a masiknak
mire van sziiksége, latjuk-e benne az embert? Meg tudjuk-e szanni? Ez, a szanalom,
a részvét, az irgalom kérdéskore nagyon fontos, szerintem. Mert szerelmesnek len-
ni valakibe, az még nem jelenti azt, hogy szeretjiik is. Nekem az a tapasztalatom,
hogy husz évesen még inkabb ,,csak” szerelmesek vagyunk, sokkal tobb benniink a
vagy, és talan kevesebb a szeretet, az igazi, Onzetlen szeretet. Sokkal kevésbé vagyunk
toleransak, és kevésbé fogadjuk el a masik gyengeségeit, esend6ségeit, nehezebben
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bocsatunk meg. Talan ugy harminc vagy negyven utin, ha az ember — j6 esetben
— egyfajta fejlédésen megy keresztil, kezdjiik igazan, a maga val6jaban megérteni, mit
is jelent ez a 526, szeretet. Fin mindig gy éreztem, hogy José és Carmen szerelmesek
ugyan egymasba, de csak kevéssé szeretik egymast. Nagyon kevés az agapé ebben a
torténetben, és nagyon sok az amor, a szenvedély. Tehat a Carmen, mint regény és dra-
ma egyfajta felndvés-torténet is. Megértjuk, kik vagyunk, és akkor elkezdiink nagyon
tavolodni egymdstél. Vagy nagyon kozeledni egymashoz. Ebben az esetben van egy
tragikus faziskésés, van egy tragikus elcsiszas, amire egy gyilkossag tesz pontot. Azt
is lehet mondani, hogy itt két olyan ember talalkozik, aki végzetesen nem illik Gssze,
és ezt az egyikik az utolsé percig nem képes elfogadni.

— Megkérdeztem Don José ,,magyar hangjdt”, Nagyidai Gergd szinmifvést is, & mivel magya-
razgza, hogy a férfi fohds a darab végén iigy végez a szerelmevel, abogyan a torreddorok szoktak a
Jeldiihitett bikakkal. O ngyanerre a fiziskésésre emlékezett, ti. Carmen annyira kizikkenti Josét
(vagy ahogyan a probafolyamat alatt hivtik, ,Jozsit”) ag addigi életébdl, hogy onnan midr csak a
gubands van. Gergd szerint a taldlfozds pillanata utin nyilegyenesen ellentétes iranyba halad a
sorsuk tovabb. Ahogy dsszegzem magamban az eddigieket, egyre inkdbb az ag érzésem, hogy ag,
eredeti didaktifus erkilesi olvasat helyett a darab szinte egy mai férfi-nd parkapesolat pszicholdgi-
djdt dllitja szinre.

— Azt hiszem, ami igazan Orokérvénylvé teszi, vagyis igazan aktudlissa, ez valahol
ennek a kérdése: miként tudom megélni a sajat személyiségemet ugy, hogy a masikat
ne zavarjam vele; milyen aron tudok én én maradni, és mégis elfogadni a masikat is?
Azt hiszem, és ezzel nem mondok semmi Gjat vagy eredetit, az az ember tudja igazan
szeretni és elfogadni a masikat, aki el6sz0r sajat magat megismerte. Nem véletlentil
allt ez a felirat a g6rég delphoi josdan: ,,ismerd meg 6nmagad.” A regény figurai
ebben a torténetben nagyon sokaig tragikusan kevéssé ismerik magukat. Aztan meg
mar késo. ..

— Ha mr a gorigoknél tartunk: a Horvdth Réka sginmiivésznd dltal alakitort remete engem
kisértetiesen emlékeztetett az antif dramdk vak josdra.

— Nagyon szerettem ezt a figurat. Sajnos az operabdl kimaradt, de pl. Marton
Laszl6 is szerepelteti az adaptacidban. A remete lesz az, aki elmondja Josénak a torté-
net érzelmi/erkdlesi tanulsagat: ,, Te szerelmes vagy, de nem szeretsz. Es nem tudod,
hogy ki vagy, és nem tudod, hogy mire van sziikséged” — ez a gondolat alap ebben a
torténetben.

— Awmit Bizet operdja klasszikus zenei ididmakkal mond el, azt 11 hibetetleniil erdteljes, haitbor-
zongatd dalokkal. Carmen genéje nem azzal kiilonbozddik el Josétdl, hogy kromatikus dallamokat
énekel. José a 1 értelmezésétekben nem is énekel. Carmen dalaiban ehelyett valami antentifkus
nyerseséggel taldlkozunk (kivételt képez: ebben dallamvildgaval is Carmen belsé, lirai ellenpdlusa,
José régi szerelme, ,,a navarrai lany”, akit Munkdcsi Anita alakit és énekel gyonyiriien). Hogyan
vdlogattitok ki a dalokat? Mit lebet tudni ezekrdl a genei betétekrdl?

— Nekem nagyon fontos volt, hogy a minek sajat zenei vilaga legyen, ugyanugy,
ahogy a szovegvilag is eredeti. Kiindulépontnak hasznalom és idézziik is néhanyszor
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a Bizet-zenét, de amennyire lehetséges, annyira el akartam tavolodni téle. Nem titok,
hogy az eléadas egyik ihlet6je — szerintem a 20. szdzad masodik fele 6ta megkertil-
hetetlen ez az adaptacié — Carlos Saura és Antonio Gades fantasztikus tancfilmje, a
Carmen. Ez a’83-as alkotas is rengeteget hasznal fel a spanyol népzenébdl, illetve az
andaliz népzenébél, flamencébol. En is valogattam egy-két ilyen dalt, de szerettem
volna — és ez mar az intimitasahoz tartozik a minek — egyfajta songossagot is hasznalni.
Tehat merftettem abbdl az autentikus zenei kincsbdl, ami Andaldziara nagyon jellem-
z6 és nem csak spanyol. Andaluzia egyfajta kelet-nyugati hid, kapu életérzésben és
kulturalisan is; egyszerre van ott jelen a cigany mellett egy nagyon erés szetard-zsido,
egy keresztény arab, az Gn. mudejar, és az autentikus arab kultira. En mindezekbdl
igyekeztem valogatni. Az egyik kedvencem az el6adasban Carmen elsé éneke, ami-
ben az a gydny6rd, hogy ez egy marokkoi szefard dal, spanyol nyelven hangzik el, de
¢kel6dnek bele arab, s6t zsid6 szavak, s maga a cim (Los Bilbilicos) is egy spanyolositott
morra utal. Nagyon szerettem volna ezekkel a dalokkal kifejezni ezt a széls6ségesen
szenvedélyes, érzelmes vilagot, ugyanakkor olyan dalokat akartam, amik csak a mieink.
Tehat, amik a mi szerepl6inkhez, a mi figurdinkhoz tartoznak, és az el6adas kozvetlen-
ségét, a nézore testkézelbdl hato erejét tudjak majd hangsilyozni, kbzvetiteni.

Sedianszky Nora
A NEV: CARMEN
Carmen: KOSIK ANITA
José: NAGYIDAI GERGO
Catlos/Garcia: SZEGEZDI ROBERT M. V.
Mercedes: SZELES ZITA
Soledad: HORVATH REKA
Pascuala: MUNKACSI ANITA
Zenészek: BIRO PETER, OLAJOS GABOR
Latvanytervez6: VERECKEI RITA
Koreografus: TURI LAJOS PETER
Rendezbasszisztens: DEMETER ANNA
Rendezé: SEDIANSZKY NORA
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A biabmivészet 4j térhdéditasa
Két premier ko6zott: beszélgetés Pallai Mara babszinésszel

Pallai Mara szinész, dramaturg, {r6 a Budapest Babszin-
haz tarsulatainak mivésze. Nyiregyhazarol Debrecenen,
Gy6ron at vezetett szakmai Utja a f6varosi jatszohelyig.
Eredményesen, hiszen a k6zonség kedveli, s 2015-ben
tarsulati, 2017-ben pedig allami elismerésben részesiilt.
Nemzeti tinnepiinkén a Magyar Eziist Erdemkereszt
kitlintetést vehette at, a hivatalos indokolds szerint
»magas szinvonalu szakmai munkajaért”. Kitintetése
alkalmabdl két premier kzott beszélgettiink.

— A szakmai adattarban neve mellett harom mesterség sze-
repel. Mit gondol, az Erdemkeresztet melyik teriileten elért tel-
Jesitményéért adomanyoztik?

— A kitiintetés okirataban ,,babszinész” szerepel, és
ez jol is van igy. Egyébként a harom, jobban mondva
inkabb kett6 ,,mesterséget” az én esetemben nem is lehet killon-kilon értékelni, az
egyik kovetkezett a masikbol, ironak pedig semmiképpen sem tartom magam.

Pallai Mara

— A Babszinhdz mottdja, amit a szakmai beszélgetésekben szinte mindig megemlitenck: ,,A
bab nem korosgtily, hanem miifay”. Mit kell érteniink egen?

— Azt, hogy a babmuvészet barmelyik korosztaly szamara képes maradandé ¢él-
ményt nyudjtani. Azért kell ezt hangsulyozni, mert sokak gondolataban az a régi kép
él, hogy ,,a babosok™ kifeszitik paravanjaikat, és 6vodali, iskolai termekben, netan
vasarokban kesztyls babokkal szérakoztatjak a gyerekeket, esetleg az unatkozo fel-
nétteket. Nos, egyaltalain nem errdl van sz6. A babmivészet tobb ezer éves, és ha-
marabb volt a felnéttek kedvelt szorakozasa, mint a gyermekeké, szerencsés esetben
igen magas mivészi szinvonalon.

— A babszinbaznak azonban van egy dridsi elinye a vald élettel szemben. ..

— ... igen, itt megvalosulhat az ember régi vagya: az élettelen életre keltése, ami
maga a csoda. Ugyanakkor a fantdziaképekbdl valdsag lehet, tovabba jatékka vara-

Fot6: Falus Kriszta
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zsolhatja a hétk6znapok eseményeit — és nem csak a gyerekek kedvére! Persze korok
és iranyzatok valtoznak — mint ahogy torténelemnek is vannak mérféldkovel —, a
babmuvészetnek is vannak felivel6 évtizedei és lejtmenetei. Divatok jonnek-men-
nek, hagyomanyok sziiletnek és mertilnek feledésbe, a babmuvészet azonban mindig
képes volt a megtjulasra. Erdekes, hogy a hagyoményos kesztyds babozast éppen
mostanaban hozza vissza a szinpadra a szakma, mert mas — allitélag modernebb
— miufajok egy ideig hattérbe szoritottak.

— A Budapest Babszinbag hogyan viszonyul ebbez?

— Féként a legfiatalabb korosztaly igényeit szolgaljuk ki — mondhatndm, ez a mi
piacunk... —, de elég erbteljes torekvés van arra, hogy visszatérjiink a gyokerekhez
is. A gyermekeknek ajanlott el6adasok mellett erésédik az ifjusagi vonal, és vannak
feln6tteknek sz616 produkcidink. A 2017/18-as évad elsé bemutatdja, a Befalazva
cfmi, 16 éven felilieknek ajanlott el6adas — az Orszag Lili emlékel6adas —, vagy a
korabbi Kabaré 18 éven felilicknek sz6l6 misor. El6bbi a multtal valé szembesités
katarzisat boncolgatja, utébbi pedig arra példa, hogy az egyik legismertebb Broad-
way-show is sikeres babszinhazi el6adassa rendezheté — ha torténetesen Alfoldi
Robert kreativitasaval parosul. Ag ember tragédidja is mlsoron van, az sem kimon-
dottan gyerekel6adas. Mint ahogy Az iddnk rivid torténete sem, amely egyfajta lirai
szembenézés jovobeli, idéskori 6nmagunkkal, és a kapcsolodas révén a jelenlegi
életiinkkel. Tény azért, hogy nagyon nehéz attérni azt, ami egy idében beivédott
a koztudatba, hogy a babozas csak
gyerekeknek szoél. Amikor azonban
sikerdl j6l megtalalni az aranyt és a
prézaval 6sszhangban jelenik meg a
bab, felerdsiti a szinpadi hatasokat.
Ez a Kabaréban nagyon jol muko-
détt, ugyanis néha egy babbal tobbet
lehetett elmondani, vagy megtenni,
mint az embernek a sajat testével.
Sokkal inkabb tud striteni egy je-

lentést a bab, mint a szinész a maga
Valéj iban. Ay idink rivid tirténete cimG eléadasban

— Emlitette a kesztydis babokat. Milyen mids lebetdségek vannak még, amelyek battérbe szo-
rithatjak?

— Rengeteg. Mozgathatunk példaul palcas babokat alulrdl, marionettet felilrdl,
arnyfigurat hatulrol, bunrakut valtozé helyen (ez sajatos, japan babfigura, manap-
sag nagyon kedvelt), és belebijhatunk olyan nagy 6riasbabokba, amilyeneket t6b-
ben mozgatnak. Képzeljiik csak el, milyen 6sszhang és koncentracié kell ahhoz,
hogy élethl legyen a bab, mikézben az egyik szinész mozgatja a fejét és a jobb
kezét, a masik a bal kezét, a harmadik pedig a labat... Nagyon latvanyos — és egyik
személyes kedvencem — a feketeszinhdz is, amikor a szinész sz6 szerint tet6tdl tal-
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pig fekete barsonyba 6ltozik és fekete hattér el6tt jatszik, a fénybe tartott figurak
pedig tokéletes illuziot teremtenek.

— Bzt mind tudnia kell egy babszinésznek?

— Legalabbis tudnia kell réla, és ha a szinhaza ilyet vesz misorra, bizony, a gyakor-
latban is meg kell val6sitania.

— Hol lebet ezt megtanulni¢

— B husz éve volt a fordul6pont, akkor kezd8dott a hivatalos f6iskolai babos
képzés, az elsé osztaly 1999-ben végzett, diplomdjukban az allt: végzett ,,a Szin-
haz- és Filmmuvészeti Féiskola szinész szakan, babszinész tagozaton”. Ok, és a
késébb mar Meczner Janos altal inditott, 2004-ben végzett osztaly képezi ma a
szakma derékhadat. Az id6kézben egyetemi rangra emelt intézményben boviilt,
specializalodott a képzés, ma mar nemcsak babszinész, hanem babrendez6-képzés
is valaszthato. Ezek a kérnyez6 orszagok hasonld képzését tekintve is mindséginek
szamitanak, holott a cseh és a lengyel babmivészet és -képzés is elsé rangd. Bz
tehat a ,,z4sz16shajé”. Természetesen vannak mas lehet6ségek is. Magyarorszagon
tiznél t6bb babszinhdz mikddik, kéztiik tobb igen jé szinvonalon. Mindegyik ko-
ril csoportosulnak érdekl6ds fiatalok, akik a tarsulatok keretében a gyakorlatban
tanuljak a babszinészi mesterséget. T6bb vidéki egyetemen is van valamilyen ba-
bos képzés, t6képp ott, ahol erésebb
babtirsulatok mikodnek, hiszen kell
az utanpoétlas. Akkreditalt babos tan-
folyamok is elérhetéek, tovabba van-
nak kisebb képzé mihelyek vezet
babszinészek vagy rendezbk szerve-
zésében. Sajatos tovabbképzési le-
het6séget kinal a Magyar Babjatékos
Egyesiilet — tehat aki vonzodik a bab-
jatékhoz, a legkiilonb6z6bb szinteken
sajatithat el specialis ismereteket. Ki-
16n szakma a bab-, a diszlet- és jel- A Hoppd-hoppa! cimii mesedarabban
meztervezés, illetve készités.

— Egy csokor kérdést foglalnék egybe a kezdetekrdl. Mikor litott, vett kezébe eldszir babot,
mikor gondolt eldszor arra, hogy dsszekdti életét a babozdssal?

— Nyilvan arra gondol, hogy mar kislanykoromban prébalgattam a babozast. Nem
igy tortént. Mar tiz éve jatszottam killénb6z6 debreceni egyetemi szinpadokon, ami-
kor 2004 végén néhany tarsammal meghivtak a Vojtina Babszinhazba egy tréningre,
ami tulajdonképpen szinészvalogatas volt. Szamomra vonzonak, érdekesnek bizo-
nyult az egész, és szerencsére bekeriiltem a kévetkezé produkcidba, ami a Selldének
cimd Andersen-adaptaci6 feljitasa volt 2005-ben. Egy évvel kés6bb a tarsulat £6-
allast szinésze lettem. A korabbi munkaim és az 4j feladat k6ézott nem volt akkora
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az eltérés, mint esetleg gondolni lehetne, hiszen ma sok babszinhazi produkciéban
elmosodnak a hatarok. Tartalmas és kihivasokkal teli hirom esztendé kovetkezett,
mignem adédott egy 4j lehet6ség a masik nagy vidéki babszinhazban, a gy6ri Vaska-
kasban. Ott akkoriban komoly kisérletezés és mtihelymunka folyt, csakigy, mint most
is. Nagyon sok 4j tapasztalattal gazdagodtam, sét ott szereztem szinészi képesitést is
— bizonyos feladatokhoz kellett ,,a papir”. De ezt nem bantam, tanultam, vizsgaztam,
itt merészkedtem el6sz6r a dramaturgia teriiletére is. Azéta tObbszor dolgoztam a
Vaskakasban dramaturgként, amit aztan ,hivatalosan” is elkezdtem tanulni a Szin-
haz- és Filmmuvészeti Egyetemen. 2012-ben atszerz6dtem a Budapest Babszinhaz
tarsulatdhoz. Azéta itt vagyok, és jol érzem magam, igyekszem megfelelni a szakmai
kihivasoknak.

— Mi a s3ép a babszinésg munkdjaban, miért szereti?

— Azért, mert nagyon kilonleges. Példaul a szinhazban is lehetnek babok, de egy
babszinhazi egészen mas, mint egy szinhazi. Az utdbbi esetben csak egy targy, az
el6bbiben viszont mindegyiknek van kilén élete, kilonleges jellemz&je. Ha sokat
dolgozom veliik, egyfajta érzelmi kapcsolat is kialakulhat. Tudom, hogyan fog meg-
mozdulni, ha igy nyulok hozza, hogyan, ha masként. Van abban valami élvezet, hogy
tudok banni vele, szinte dsszendvink, 6sszehangolédunk, atélem az 6 életét. Szere-
tem ezt az érzést — nem is tudom ezt tovabb részletezni. Egyszerten jo.

— A bibszinész, esetenként biab nélkiil is szerepel a szinpadon, mintha prozai szinésg lenne.
Kaonnyit vagy nebéz az, dtjaris a kétféle lebetdség kozott?

— A kiillénb6z6 mifajok kézott vannak Iényeges killénbségek. Azon lehetne gon-
dolkodni, hogy kisebb vagy nagyobb, mint példaul az opera- és az operettszinpadon
torténd fellépés kozott. Mindenesetre ott latvanyosabb a killonbség, A mi esetiinkben
talan érdekesebb a szinész—babszinész viszony, illetve a kétféle szinpadon térténd
gondolkodas kilénbsége az alapvets. A babszinpadon sokszor van él6 jaték, tehat
szinészként ugyancsak helyt kell allni, nem is ritkdn. Mégsem mondanam, hogy ez
megegyezik a prézai szinész munkajaval. Ha bab nélkiil kell megalkotni egy figurat,
egy szerepet, masképpen gondolkodom. Ugyanis babszinészként legtobbszér van
egy plusz eszk6zom, a bab. Ez jaték kézben mindenképpen befolyasol. Van kiilonb-
ség a targyakkal alakitott viszonyban is. Prézai szinészként a szinpadon egy targy csu-
pan egy targy, babszinészként viszont a bab az én részem. Tehat a targyak kilénb6z6
hasznalata mindenképpen utal a babos gondolkodasra.

— Babszinészként melyik figurdjdt kedveli legjobban?

— Nem is azt mondanam, hogy melyik figurat, hanem azt, hogy van kedvenc bab-
technikim, mégpedig a bunraku. Azért, mert ebben van a bab legkézelebb az ember
testéhez, {gy lehet a legjobban azonosulni vele. Ha mégis a szerepek kozil kellene
valasztani, akkor a Kabaré Schneider kisasszonyat emliteném, amely olyan szerep volt,
amibe nagyon sok érzelmi energiat kellett befektetni, hogy azonosulni tudjak a bab-
bal, annak szerepével. Az sem volna kénnyl, ha a szinpadon lennék Schneider
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kisasszony, igy viszont a babbal egyiitt kellett azza valnom. A figuranak kifejezének
kell lennie, el kell érnem, hogy a néz6k is a kivant érzelmeket taplaljak iranta. Ez na-
gyon Osszetett feladat.

— Van abba beleszdldsa, hogy milyen szerepet formal mreg?

— Nincs. A szereposztas a rendez6 kivaltsaga. SGt azt sem én valasztom meg, hogy
milyen babtechnikaval formalom meg a kiosztott szerepet. A bab végs6 formajat
azonban mar befolyasolhatom. Szerencsére meg lehet beszélni a mihelyben dolgo-
z6kkal, hogy mit szeretnék, ez fontos kézés munka. Nem kéz6mbds ugyanis, hogy
példaul milyen fogdval tudok legjobban jatszani, miként esik kézre, nekem hogyan
kényelmesebb tartani, mozgatni a babot. Erdekes, ha ketts, vagy tobbes szereposz-
tas van, a masok altal is hasznalt babbal nem alakul ki olyan érzelmi kapcsolat, mintha
csak az enyém lenne. Ha nekem készil, mar menetkézben formalddik a kétédés, ami
a munka soran egyre er6sodik. Ugy vélem, ez nem csak velem esik meg, hanem sok,
mas teriileten alkoté muvésszel is. Példaul hallottam mar olyan hegedimivészrol,
aki egy percre sem valik meg hangszerétdl, a hosszu repiiléutakon kiilén tilést vesz
szamara maga mellett.

— Hiny eldadds kell abboz, hogy érzelmileg is magaénak éreze a szerepet, illetve a babpart-
nerét?

— Korulbelul tiz. Akkor lehet azt
mondani, hogy abszolut kész az els-
adas. Annak megitélése, hogy ez sok
vagy kevés, nagyon szubjektiv. Most
példaul a Semmi ciml el6adasban a
2013. januar 8-i premiert6l 2017 vé-
géig mar tébb mint szazszor 1éptem
szinpadra Elise Jensenként. Persze,
hogy atélem a babom szerepét, és ko-
t6dom is hozza. Itt a tiz nem sok. Ha,
mondjuk, csak hdsszor jatszanank egy -
darabot, sok lenne. Semmi — Elise Jensen szerepében

— Mirdl 530l e az, eldadas? Hiszen a cimbil, Semi, valdgjaban semmire sem lehet kivetkez-
tetni. ..

— Egy sikeres, t6bbszo1rds dijnyertes eléadasrdl van sz6, amelyet tizennégy éven fe-
lali nézbinknek ajanlunk. Jeanne Teller dan {réné sikerregényét a vilagon mi mutattak
be el6sz6r babszinpadi adaptaciéban, Hoffer Karoly rendezésében. A darab azzal kez-
dédik, hogy egy nyolcadikos fiti azt mondja osztalytarsainak, hogy ,.Semminek sincs
értelme, ezt régdta tudom. Bzért semmit sem érdemes csinalni. Erre most jéttem ra”
—, majd kisétdl az osztalyterembdl, felil egy szilvafara, hogy onnan kialtsa vilagga az
élet hidbavaldsagat. Osztalytarsai elhatarozzak, hogy bebizonyitjak neki az ellenkez3jét.
A rendezé szerint a ,,Semmi” ttkeresés, kétségbeesés, probalkozas, félsiker. Amelyben
mindenki elveszit valamit, valamit meg talan nyer. Kimondottan érdekes darab.
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— Lsmiét egy kérdéscsokor. Hogyan jon ltre egy bdbfigura? Kinek az agydabol pattan ki? Ki
Sormazza meg? Ki késziti el? Milyen szakmik miiveldi vesznek résgt ebben a munkdban?

— A szinhazakban mindenttt specialis csapatok segitenek a hattérben, hogy a szin-
padon tokéletes format 6lthessen az eléadas: diszlet- és jelmeztervezdk, 6ltdztetdk,
tgyel6k, sugdk, hangszeresek és masok. Ezek tobbsége a babszinhazban is megvan,
de profi babkészit6k csak itt vannak. A babot legtébbszor (kiilondsen, ha 4j figurardl
van szd), a tervezd almodja meg, egyeztetve a dramaturg, a rendez6 elképzeléseivel.
El6szor rajzokon, modelleken alakitjak, csiszoljak, hogy kifejez6 legyen. Amikor a
babkészit6 kapja meg, mar a szinész is kérhet, javasolhat, hiszen kézben megtérténik
a szereposztas, elkezdédnek az olvaséprobak. Ki kell deriilnie, hogy mikédéképes-e
minden. Késébb mar ,,fel6ltoztetik”, festik a babot. Tehat rajzold, varrond, asztalos,
fest6 kozremiikddése elengedhetetlen. Fontos is ez, mert egy-egy jol sikeriilt babfi-
gura évtizedeken at ,,é1”, beivodik az emlékezetbe.

— Mi lesz a miisorrol lekeriilt darabok babfiguraival? Megdrzik? Kidllitiak?

— Természetesen nem dobjak ki, raktarba kertlnek az éppen nem hasznalt, de j6
allapotban 1évé babok. Annal is inkabb, mert id6r6l-idSre feljitanak eléadasokat. A
szinhazi el6térben, vitrinekben is mindig lathaték babok, féleg a mar ,,befutottak”,
de, természetesen a még csupan karrier elétt [évok is. Arra is volt mar példa, hogy a
szinhaz kilsé helyszinre vitt babkiallitast.

— Hordoznak a bibok kereskedelmi értéket? Példdnl kicsinyitett mdisolatokat lebet venni em-
leknek a sinbizban?

— A babok eszmei értéket mindenképpen képviselnek, éppen ugy, mint pénzben
kifejezhetSt is. A mi szinhazunk azonban nem foglalkozik ezek kereskedelmével.

— A babjdtszds kiztudottan nagyon régi mivészet, kedvtelés. Valgjaban honnan, mikortd]
eredegtethetjiik?

— Ez a szinhaztorténészek terepe, ilyen régi id6kre nem szeretnék visszatekinteni,
hiszen Kinaban, Japanban, Indonéziaban tébb ezer évvel ezelétti babjatékokrdl is
tudunk. Azt viszont érdemes megemliteni, hogy ezek hatisa ma is érz6dik, a japan
bunrakut, a javai wayangot a mai korhoz igazitva most is alkalmazzuk.

— Akkor figy kérdezem, kik voltak a bdbjdték nemzetkozi nagymesteres, mondjuk, az, utdbbi
§zdz évben?

— Ez is tulsdgosan szerteagazo, ezért a gazdag hagyomanyokkal rendelkezé fran-
cia babjatszasra szikiteném a témat. A népi babhds Pulcinella (vagy Polichinelle), a
,kiskakas”, vagy ,,csibe”; az olasz vasari komikum megtestesitéje. Ezt vitték tovabb
tobbek kozott Franciaorszagba. A francia forradalom utan a selyemiparbdl j6vé Lau-
rent Mourguet hozott fordulatot. Uzletének reklimozasara készitett kesztydsbabot,
megalkotta a rokonszenves, mosolygds, kajan tekintetd Guignolt. Az 4j babfigura
azonban 6nall6 életre kelt, meghdditotta egész Franciaorszagot. A forradalom szii-
l6tteként alland6 harcban allt uzsoras haziuraval, a t6késtulajdonossal, hosszu tava
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sikere lett. A XVIIIL. szazad masodik felében jott létre a szalon-babjatszas, ami a
francia romantikus regény nagy iréndjéhez kotheté. George Sand fiaval, 6nmaguk
szorakoztatasara 1étesitett babszinpadot vidéki hazaban. Csakhamar meglatta benne
a lehet6séget, szinpadat Parizsba koltéztette, ahol mar irodalmi és zenei miivekkel
marionett- és arnyjaték-eléadasban szérakoztattdk a kézonséget. 1888-ban tortént
ujabb emlékezetes esemény: Alfred Jarry — aki akkor még diak volt — bemutatta elsé
szindarabjat, az Ubii kirdlyt. Az eredetileg marionett babukra irott mi lett a XX. sza-
zadi francia sziirrealista mivészet és a modern dramairas egyik kiemelkedé mive.

— Erdemes lenne azg orosg. babjatszdsrdl is beszéini, mégpedig két szempontbol. Egyrészt a
Sfrancia hatds a cdari Oroszorszagban a miivésgeteke s3damos dgaban mindig erds volt, mdsrészt a md-
sodik vildghabori utan éppen az, orosy babjatsgds gyakorolt nagy hatdst a magyar babmiivészetre
Obrazeov révén. Megallja belyét e ag dsszevetés?

— Az orosz babjatszasra a keleti, f6ként kinai, és a nyugat-eurdpai, tehat torténete-
sen francia babozas egyarant hatdssal lehetett. Az ujjas-, kés6bb a kesztyds bab volt a
népszerd, a marionett példaul nemigen terjedt el. Itt is megvolt a vasari hés, Petruska,
aki a nép igazsagaért harcol. Az orosz vandorlé babszinhazak versenytarsai kiilf6ldrol
érkeztek. Nekik koszonhet6 példaul, hogy Nagy Katalin udvaraban, francia hatasra,
szintén meghonosodott a babozas. A forradalom utin — a Petruska-hagyomanyokra
épitve — 1j lehetéségek nyiltak, orszagszerte fellendiilt a mivészeti ag. Ez f6leg annak
készonhet6, hogy hires mivészek, szobraszok, fest6k foglalkoztak a babmiivészet-
tel, folytattak kisérleteket a babjaték lehet6ségeinek bovitésére. A XX. szazadi orosz
babmivészetben olyan kiemelkedé muvészek dolgoztak, mint példaul a mar emli-
tett Szergej Obrazcov, aki elméleti munkdival is erésitette a mufajt. Nevéhez olyan
rendszerez6 munka fiz6dik, amely mds orszagok, {gy hazank babmuivészetének is
tudomanyos alapjat képezi.

— BEkozben mi tortént Magyarorsgdgon?

— A magyar babjatéknak is vannak nemzetkozi szintd csillagai. Csak néhanyat
emlitenék. Tébben Blattner Gézat tartjak a modern babmivészet megteremtéjének.
Tarsulataval a mult szazad harmincas éveiben Parizsban vendégszerepelt, kirobbané
sikerrel, merthogy Gjdonsagokat vitt a babjatszasba. Talan éppen ezért nyert arany-
érmet a tarsulat az 1937. évi Parizsi Vilagkiallitason. Madach Imre Az ember tragédidja
babos feldolgozasaval szerepeltek, amire illik kell$ tisztelettel emlékezni. Figyelemre
méltd, hogy az alapité milyen nagy gondot forditott a bemutatok, a tarsulati élet do-
kumentalasara. Egy idGben tarsulatianak tagja volt André Kertész késébbi vilaghirt
fotémuvész, aki rengeteg képet készitett Blattnerék életérél. Nalunk, a Budapest Bab-
szinhazban elég kérbenézni az épiiletben, hogy a hajdani nagyokrdl fogalmat alkot-
hassunk. Ha a babjaték széba kertil, akkor Kemény Henriket nem lehet megkertilni.
Van, aki egyenesen a babos miifaj magyar kirdlyaként emliti. Nevét viseli szinha-
zunkban az 4j jatszohely, a Kemény Henrik Terem. Hozza kétédik a népi hés, Vitéz
Laszl6 figuraja, aki bunkdsbotjaval vagy palacsintastitéjével mindig elpaholja az 61-
dogot. O volt az életre kelt6je olyan emblematikus figuraknak, mint Hakapeszi Maki,
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Furfangos Frigyes Mester, vagy Siisti, az egyfeji sarkany. Nem feledkezhetiink meg a
szakma mas kivalosagairdl sem: Orszag Lili festémuvész a Babszinhaz babtervezdije
volt, a réla elnevezett Orszag Lili Studio, egykori miterme a Babszinhaz negyedik
emeletén ma el6adasoknak ad otthont. Az egyik legjelentésebb magyar babtervezé
nevét viseli a Kods Ivan Galéria, amelyben idészakos tematikus kiallitisokon lehet
ismerkedni a babmivészet multjaval és jelenével. Es akkor még csak a legnagyobba-
kat emlitettem.

— A szdmitigépek, okostelefonok korszakdban lebet olyan fényes jovije a babmiivészetnek, mint
amilyen az, elektronizalt kor elott volt?

— Feltétleniil. Ugy vélem, a babszinhaz éppenhogy a reneszanszat éli. Sok az uji-
tas, a modern darab, amelyek alkalmazkodnak a felgyorsult életiinkhéz, mas ritmus,
tobb inger kell. Erdekes, hogy a gyerekek ma jobban tudjik kévetni az eléadast, mint
régen, ha t6bb dolog torténik egyszerre a szinpadon. Ugyanakkor hamarabb megun-
jak, ha lassan csordogalnak az események... De a jol ismert, mondhatjuk, klasszikus
darabok ma is kedveltek, a karacsonyi idészak el sem képzelhet6 a Didford nélkil. A
szinhaznak — {gy a babszinhaznak is — mindig van varazsa. ElbGvol6, amikor szul6k,
nagyszil6k hozzak gyermekeiket, unokaikat, és nosztalgiaznak arrél mesélve, hogy
évtizedekkel korabban &k is lattdk az illeté darabokat. Az okostelefon mas szem-
pontbdl vetélytars. Nemcsak zavard, illiziorombold, amikor hangosan cséng egy-egy
betévedt hivas, de elgondolkodtatod és megdébbentd, hogy a szinpadrdl a padsorok
kozott sok-sok vilagitd képernyd latszik: a gyerekeket kisérék jo néhanyan a telefon-
jukat babraljak, leveleznek, hireket néznek. Ez nemcsak udvariatlansdg, hanem saj-
nalatos is, mert megfosztjak 6nmagukat a gyermekeikkel kézosen atélt érzelmektdl,
¢lményektdl.

— A Budapest Babszinhaz, eldaddsait egy évadban hdany nézd litja?

— Jelenleg harom jatszohely van a szinhazban, a négyszaz személyes szinhazterem,
a szaz f6 befogadasara alkalmas Orszag Lili Stadi6 és a tavaly szeptemberben atadott
negyven f6s Kemény Henrik Terem. A tarsulat évadonként 360-380 el6adast tart, a
nézGszam meghaladja a szazezer £6t. Az el6adasoknal a szinhaz megjeldli az ajanlott
korhatart, amely harom, hat, tizennégy, tizenhat vagy tizennyolc év lehet, tehat évo-
dasoktol, kisiskolasoktol a mar majdnem felnétt fiatalokig, De, mint mar emlitettem,
vannak kimondottan felnSttek szamara készilt eladasok is.

— Ugy tudom, a Babszinhizi Vildgnap kezdeményezése néhdny éve Budapestrdl indult, a bib-
Jatszds minél szélesebb kirii népszerisitése érdekében. Ldtszik mar valamilyen eredmény?

— Egészen pontosan a Budapest Babszinhaz kezdeményezésére tinneplik k6zosen
a magyar nyelvi babosok hataron innen és tul a Babszinhazi Vildgnapot marcius 21-
én, immar 2014 6ta. Tehat mar kezd hagyomannya valni. Kellenek az ilyen szakmai
talalkozok és fontos a babjatszas népszerGsitése. Ezen a napon a babszinhazak falain
kivil is megmutatjak magukat a hivatasos és fliggetlen tarsulatok, nagy hagyomanya
amat6r csoportok, oktatdsi intézmények, szakmai szervezetek.
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— Térjiink dt most egy kicsit sgemélyesebb témdkera! A kenlturdlis média, igy a szinhazi szakpor-
tdl sorozatban nagyon jo méltatisokat ir dnril. Példdnl ilyeneket: ,,Sokoldalii szinészfeént viltogatos
Sfeladatok talaljak meg. .. Mindig az adott eldadds egyik legjobb teljesitményét nyiijtja. . . Szinészi ald-
zattal, nagyon pontosan, empdtidval éli karakterei minden hangsilydt és mozdnlatat. .. Bab és szinész
tikéletes Gsszhanga mutatkozik meg minden kézrebbenésében.” Mit gondol errdl? Oriile Osztingi?

— Természetesen jolesé érzés, ha a kdzonségnek — és a kritikusoknak — tetszik a jaté-
kom. A lapokban megjelené méltatisokat altaldban elolvasom, mindig van, aki felhivja
ra a figyelmem. En killonésebben nem keresem ezeket, mindennél tSbbet jelentenek a
néz8k reakcioi, netan a siri csend egy lélektani pillanatban, vagy az énfeledt nevetés, hi-
szen ezekbdl is épitkezik a jaték. Egyébként Iényeges lenne a nyilvanos kritika, de ma a
valosagban a babszinhazzal a lehetségesnél és talan az indokoltnal kevesebbet foglalko-
zik a média, hozzaérté kritikus pedig még kevesebb van. Szerencsére a bels6, szinhazi
kritika, a mihelyvita pétolja ezt, altaluk csiszolédnak a produkciok.

— A miédia jo vélemeénye megielenik a hivatalos elismeréseben is. A magas dllami kitiintetésrdl
mdr s30 volt, de a sziikebl alkotdhelyérdl miég nem: a Budapest Babszinhaz, tarsulata 2015-ben
titkos szavazdssal — ami kiilon nagy s30! — onnek itélte a Havas—B. Kiss-djjat. Kérem, beszéljen
errdl! Kik a tarsulati elismerés névaddi?

— Valéban szivmelenget6 érzés, ha az ember munkajat a kollégai ismerik el, még-
pedig titkos szavazassal, tehat érdek nélkiil. Azért is Srtltem nagyon ennek, mert a
harmadik évadom végén részesiiltem ebben az elismerésben. Igazan boldog vagyok!
A hétkéznapok a szinhazban dltaldban nem barsonyosak, ha valaki nem teljesit elég
jol, masok munkajat is hatraltatja, ezt mindenképpen igyeksziink elkertlni, de min-
den évadban vannak nehéz id6szakok.
Az évadzard el6tt aztan kisimulnak
az apr6 gylrédések, és ha az Gsszkép
jo, akar egyhangu is lehet a szavazas.
Ami a tarsulati elismerés névadoit illeti:
Havas Gertrud 1947-ben alapité tagja
volt az els6 allandé és hivatalos buda-
pesti babszinhaznak, a Mesebarlangnak,
neve 6sszeforrt Mazsola alakjaval. Fér-
je, Boloni-Kiss Istvan, a palyatarsa volt,
Manocska megformaléja. Mindketten
a hatvanas-hetvenes évek kiemelkedd
babmvészei. Mazsola és Mandceska sikeres figurai

— A szinbazi portalon — port.bu — olvastam, hogy a néxik a legobb musicalszinészninek
Jelolték, holott babszinésg. Mi ennek a tirténete?

— A Kabaré évada volt, tehat 2015. Maga az el6adas megkapta a Szinikritikusok
dijat, az évad legjobb zenés/szérakoztatd eldadasaként. En pedig egy masik értékelés
keretében — Viva la Musical — jeldlt lettem az Arany Kotta Dijra, a szakmai zstri és a

e

kézonségszavazatok alapjan. Ezen én lepSdtem meg a legjobban. A dfjat ugyan nem
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én kaptam, de a szakmai zstri — amelynek tagja volt Kuatvolgyl Erzsébet és Simén-
falvy Agota mivészng, valamint Galambos Attila iré-mifordité — kiilén kiemelte az
alakitasomat. Az tény, hogy szeretek énekelni, énekeltem is sokat, f6leg a ZIG Singers
Korusban, de mégiscsak babszinész vagyok. Ehhez képest mar az is nagy szo, hogy
a musicalszinésznok kozott jeldltek. Megtiszteld.

— Ugyancsak a szinhazi portdl informdcidja, hogy tobb budapesti szinhdz, is felfigyelt dnre,
amit igazol is, hogy most vendégként a Radndti Miklds Szinhazban jitszik A parnaember
eldaddsdban. Hogyan jott létre ez a frigy? Ami az egyetens, diploma ntini évek alternativ szinhdzi
tapasztalatai utdn végiil is nem meglepd. . .

— Egyszertbb ez, mint amilyennek kiviilrdl latszik. A darabban babok is szerepel-
nek, {gy célszerl volt babtervezit és babszinészeket is meghivni az eléadasba. Talan
azért alakitotta ezt igy Szikszai Rémusz rendezé — akivel egyébként mar dolgoztam
egyiitt Gy6rben, igaz, akkor 6 is szinészként szerepelt —, mert A pdrnaember torokszo-
rit6 drama az emberi kegyetlenségrdl és a torténetmesélés erejérdl. Es amit — mint
arrél mar sz6 volt — bizonyos részletekben babokkal jobban lehet érzékeltetni, sét
megtenni, mint has-vér emberekkel. Bz az el6adas is példa arra, hogy a szinmuivé-
szetben ma mennyire elmosodhatnak a mifaji hatarok.

— Az imént utaltunk az egyetemi években formalddott szinészi induldsdra. Ne lépjiink til
ilyen kinnyen ezen, és az, alternatiy s3inhdzi kegdeteken sem, mert ez az, iddszak majdnem 113 évig
tartott... Milyen mértékben hatdrozta meg ez az évtized a késdbbi sginészi palydjir?

— Nyilvan hatott ra. Jellemz6en a nagyobb egyetemeken mikédnek didkszinpa-
dok, f6képpen a bolcsészkarokon, hiszen eleve sok fiatal hoz magaval a kdzépisko-
1abdl szinjatszo tapasztalatokat. E kérben sajatosak az idegennyelvi tanszékek, mert
a szinpadon sokkal jobban lehet gyakorolni a nyelvet — hiszen tobbet kell olvasni,
beszélni —, mint az iskolapadban, mikézben a tehetség is jobban kibontakoztathato.
Tehat amikor debreceni didk voltam, a KL.TE francia tanszékének hallgatoira alapoz-
va miik6dott az Ecole des Bouffons nevi francia nyelvii egyetemi szinpad. Kimon-
dottan szinvonalas alkotémihely tagja lehettem mindjart a tanulmanyaim kezdetén.
Lukovszki Judit vezetésével sok sikert értiink el itthon és kilféldi fesztivalokon, ven-
dégszerepléseken. Amit ott tanultam, annak ma is hasznat veszem szamos tertleten.
Megjegyzem, hasonld, angol nyelvii egyetemi tarsulat volt akkor az angol tanszéken.
Ezekben az években a magyar nyelvi Kalipszis Egyetemi Szinpadon is jatszottam,
majd a KonzervArtauditérium Szinhazi Mdhelyben. Sok emlékezetes produkcidban
vettem részt. Bzutan kévetkezett a maig tarté babos életem, amir6l mar volt szé.

— Arrol viszont nem beszéltiink még, hogyan kitott baritsagot a francia nyelyvel. ..

— Még a kézépiskolaban, de hozzateszem, nemcsak a franciaval. Gyorsan tanul-
tam, két év alatt tettem nyelvvizsgat. A franciat azért valasztottam, mert dallamos,
szép nyelv, nagy hagyomanyai vannak. Rdadasul hazankban sokkal ritkabb is, mint
az angol, amely mar akkor kezdett eluralkodni, f6képpen a szamitégépek terjedése
okan. A francia nyelvvizsga utan azért én is tanulni kezdtem angolul, nyelvvizsgaztam
is bel6le. Késébb még belekdstoltam a spanyol nyelvbe, de aztan utébbi hattérbe szo-
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rult, mert az egyetemen nagyon lekotott a francia, amelyet hivatasul valasztottam. Az
egyetemi évek, azt hiszem, minden fiatal szamara emlékezetesek. Szamomra is. Deb-
recenben erds francia tanszék mikodott, nagy tudasu, tanarokkal. Egy szemesztert
Erasmus-6sztondijjal Franciaorszagban is tanultam az Angers-1 Egyetemen (Univer-
sité d’Angers). Késébb dolgoztam tolmacsként, és tanitottam is a francia nyelvet.

— Eletrajzibil az; tinik ki, hogy igencsak azonosult az dlethosszig tartd tanulés eszméiével, hiszen
éppen csak dtvette okleveles francia nyely és irodalom sgakos tandri diplomadjit, mindjart beiratkozort
az egyetem doktori iskoldjaba, ahol 2013-ban PhD fokozatot szerzett. Mi volt exzel a célja?

— Semmi kilénés, csak szerettem volna tdbbet megtudni arrdl, amivel foglalko-
zom. Azt tapasztaltam, hogy ennck legalabb két utja van. Megnézek, elolvasok min-
dent, amit a témaval kapcsolatban érdekesnek tartok és hasznositom, ha tgy adédik.
A szervezett tanulds — ez esetben a doktori iskola — mas. A személyes érdeklGdés
csak egy dolog, szervezett tematika szerint késztlni, rendszeresen beszamolni, hoz-
zaért$ felkészit6k kérdéseire valaszolni, disszertaciot késziteni, megvédeni azonban
lényegesen alaposabb tudast igényel. So-
kat készonhetek nagy tudasu témaveze-
témnek, Gorilovics Tivadar professzor
urnak, rengeteget tanultam t6le nemcsak
a francia irodalomrél. A tudomanyos
munkardl is, ha fogyott a lelkesedés.
Ugyanis az egyetem utan lendiletbdl
kezdtem a doktori tanulmanyokhoz, az-
tan kiderult: munka kozben, killonosen
olyan rapszodikus elfoglaltsig mellett,
mint a szinészet, nem is olyan egyszerd.
De kellencek az er6probak.

A Befalazva cim el6adasban

— Doktori (PhD) disszerticidja ,,Dramai és szinpadi tér a francia barokk-klassikus hagyo-
manyban és az, 1y szinhdazban”. Milyen tibbletet adott ez a napi munkdjahoz?

— Ez bonyolult szakmai kérdés, nehéz réviden, nem szakmabeliek szamara is érthe-
téen valaszolni, de egy résztémaval talan megvilagithat6. Nagyon izgatott, hogy mitdl
,,mUkodik™ egy széveg, A francia szakon a dramadra specializalodtam, tehat meglehetSsen
sok dramaszoveget olvastam. Az érdekelt, mit6l lesz kvethet6 a néz6 szamara, mit6l lesz
jo, mitél marad fenn, hogyan, miért valik egy drama klasszikussd, vagy miért nem. Amikor
babszinhazban kezdtem dolgozni, azt tapasztaltam, hogy szinte minden darab ésbemu-
tatd, mert az adott elbadasra eredeti szévegkonyv készil. Tehat nincsenek mértékadd
el6zmények, friss szovegekkel dolgozunk. Hgyaltalan: nem egyszer szinpadra vinni egy
szoveget. Attol, hogy valami b6 terjedelemben megirva, s6t elolvasva szintén jo, nem
biztos, hogy szinpadon is élvezhetd. Az atalakitashoz kell a j6 dramaturg, A disszertacio
frasa kézben tgy éreztem, kozelebb kertiltem az alapokhoz, legalabbis ami az elméletet
illeti. Amikor mar szinhazban dolgoztam, kivancsi voltam arra, hogy ha megprébalok
szOveget frni, meg tudok-e felelni annak, amit szinészként gondolok. Ugyanis sokszor
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az a probléma, hogy a sz6vegek nem rejtenek magukban szituaciot, tehat nehéz kitalalni,
hogy miként lehet felépiteni egy adott jelenetet. Ezért kezdtem ilyen, részben elméleti
kérdésekkel foglalkozni. Es szerencsém volt, mert mindez egy olyan kézegben, a gyéri
Vaskakas Babszinhazban tértént, ahol fogékonyak voltak a kisérletezésre.

— Most éppen mit tanul?

— A Szinhaz- és Filmmuvészeti Egyetemen van még egy kotelezettségem a hivata-
los dramainstruktor diplomaért: kész a szakdolgozatom, minden vizsgat letettem. A
vizsgael6adast kell még létrehozni, amit a kovetkezé évadra tervezek.

— Nem valami bizalomgerjesztd a dramainstruktor megnevezés. Mit takar valdjaban?

— A megnevezésrol legkevésbé a hallgatok tehetnek. A név valoban félrevezetd
lehet, mert nem dramaturgiai képzés, hanem val6jaban szinészképzés mar évek ota
aktivan mikoédo szinészeknek. Szamomra egyébként sem a jogi megfogalmazas a
lényeg, hanem az, hogy a mégottes tartalom segitse a munkamat.

— Munka pedig boven van minden napra. De, gondolom, azért vannak tavolabbi tervei is. Mi
Joglalkoztatia?

— Szervezett tanulas szintjén most éppen nincsenek konkrét terveim. A franciatu-
dasomat igyekszem karbantartani, hasznositani szinhazi tertileten, és ,,szemezgetek”
a meseterapiaval, de ez még nem érett meg,

— Vgl sziildvarosardl kérdezem. Milyen gyakran jar Nyiregyhazan, elmegy-e példanl ag
érettségi taldlkozikra, esetenként a Morieg Zsigmond Szinhdazba?

— Fajlalom, nagyon ritkan jutok haza. Debrecenbdl még megtehettem, de Gy6r-
bol mar alig, és ebbdl a szempontbdl Budapest sem hozott nagy valtozast. A Moricz
Zsigmond Szinhazba biztosan elmennék, ha hosszabb id6t téltenék otthon, hiszen
ott szereztem elsé szinhazi élményeimet, de mar nem is emlékszem, mikor jartam
ott. Nagyon szép szinhdz, van hangulata. Régi iskolamrél kevés hirem van, de amikor
hivnak, igyekszem elmenni. A Zrinyi llona Gimnazium ebben a tanévben 100 éves,
programjai kéziil a decemberi Z1G Singers galara el is mentem — 6riasi élmény volt
yjra talalkozni a régi tagokkal, és persze Banhidiné Maréthy Magdolnaval, a korus
vezetbjével. Fél évvel korabban, az évad musortervének készitésekor kezdtem a szet-
vezést, hogy a koncert napjan ne legyen tarsulati el6adasom. Szinhazi munkahelyen
nem koénnyd az ilyesmit elintézni, nagyon ortltem, hogy most sikeriilt. Az énekkar
kozépiskolas életem sok szép élményét jelenti. Magdi néni igazan csodalatos karveze-
t6 volt, szamos hangversenyre, a nagyszer( csapatra, elsé kilfoldi atjaimra a kérussal
ma is emlékszem. Az énekkaros mult néha varatlanul mai munkamba is bekészon: ha
egy darabban énekelni is kell, tudjak, ram szamithatnak.

— Befejeziésiil arra kérem, beszéljiink a csalidi indittatasrdl is, milyen kirnyezetbdl indult a
babmiivészet meghdditdsdra?

— Amikor sziileimmel éltem, még sz6 sem volt babmuvészetrdl. Hezitdltam a szi-
nészet, az énck, vagy valamilyen mds értelmiségi palya kozott. Edesanyam magyar-
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orosz szakos volt, a rendszervaltas idején angolra valtott. Kényvek kézott néttem fel,
négyévesen megtanultam olvasni, mert nem volt tiirelmem kivarni, hogy a felnéttek
meséljenek. Tizenévesként mar azt lattam otthon, hogy egy diploma nem diploma,
folytonosan tanulni kell, s6t megdjulni. Megtapasztaltam azt is, milyen nagyszerti mas
nyelven olvasni, eredetiben megismerni mas népek kultdarajat, a hires regényeket, ver-
seket, tobbet tudni, mint amit az iskolaban tanitanak réluk. Szerencsére j6 nyelvér-
zékem van, kénnyen tanulok és hasznalok mas nyelveket. Edesapam mérnok, Nyir-
egyhazan, késébb Ujfehérton, a Kutatéban dolgozott. Téle azt érékéltem, hogy ha
eljon az 1d6, valtani kell, nem szabad leragadni, a problémdktdl pedig nem tartani kell,
hanem megoldani azokat. Ez eddig nekem is bevalt. N6évérem teljesen mads tertletet
valasztott: biologus lett.

— A szinhag nem csupdn reggel nyolctdl délutdan itig ad munkdt, raaddasul on szinte mindig
tanul is. Megengedi ez a maganéletet, a kikapesolddast?

— Val6ban, sajatos életforma a miénk. Amikor méasok pihennek, nalunk akkor van
a munka dandarja, ritkdn van szabad estém, hétvégém. Nalunk példaul a Karacsony
az egyik cstcsidészak, naponta tébb el6adassal, legutobb mar novemberben elkelt
minden jegy, telthazas id6szak volt. Az én mérlegem: altaldban havi 20 el6adas a Bab-
szinhazban, egyeztetéssel néhany alkalommal masutt is, példaul a Radnétiban vagy
a Traféban. Ezeket megel6z6en béven vannak probéak, a bemutatok el6tt pedig ren-
geteg mas el6készilet, hiszen honapokba telik, mire egy el6adas szinpadképes lesz.
Persze ez nem panasz, megszoktam, imadom a munkam, a csapatot. A klasszikus
maganélet nalunk nem jellemz6, a parkapcsolatok is jobbara a szinhazban alakulnak,
nagyon nehéz lenne masként. Ilyen felfokozott temp6 mellett, vagy éppen ezért is, el-
engedhetetlen a kikapcsolédas, kényvek nélkill ma sem tudom elképzelni az életem.
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HELYTORTENET

HOLMAR ZOLTAN
A fehérgyarmati vilighaboras emlékm

torténete

Még javaban zajlott az elsé vilaghdboru, amikor megfogalmazodott az igény a tarsada-
lom részérél a h6sok emlékének méltd megorokitésére és megdrzésére. BEzért 1915-
ben létrehoztak a Hosok Emlékét Megorokité Orszagos Bizottsaigot (HEMOB),
melynek elnéke Lukacs Gyorgy (1865-1950) volt vallas- és kézoktatastigyi miniszter,
nemzetgytlési képvisel6 lett. Két évvel késébb, 1917. aprilis 19-én az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia uralkoddja, IV. Karoly szentesitette az 1917. évi VIIIL. torvénycikket,
amely a harcokban a hazaért elesett h6sok emlékének megorokitésérdl rendelkezett.
A baré Abele Ferenc vezérkari 6rnagy altal kezdeményezett, szaz évvel ezelStt Tisza
Istvan miniszterelnok timogatasaval megsziletett jogszabaly elrendelte, hogy min-
den magyar varos és kozség anyagi erejének megfelel, mélté emléket allitson a Nagy
Habortaban hési halalt halt lakosainak.

Els6ként Hatvan varosa allitott katonaszobrot 1917. november 25-én, majd hét
évvel kés6bb, 1924 majusanak utolsé vasarnapjan tartottak meg el6szor a Hosok
Emlékiinnepét, mely a kirdlynélkili kiralysag fennallasaig marcius 15. és augusztus 20.
mellett Magyarorszdg harmadik nemzeti innepnapja volt.!

Szatmar varmegyébdl els6k kozott csatlakozott a kezdeményezéshez Fehérgyar-
mat nagykozség, melynek kézpontjaban, a reformatus templom el6tti parkban 1924-
ben felavattak az I. vilighaboras emlékmuvet. Fehérgyarmat elsé koztéri szobrat az
elsé vilaghaboru kitorése utan 10 évvel leplezték le, egy puskajara tamaszkodo ka-
tonat abrazol. Az alkotas a késébbi évtizedek soran a legnagyobb magyar nemzeti
tnnepek zarandokhelyévé valt, talapzatan 1990 6ta a masodik vilaghdborus dldozatok
névsora is olvashato, ezzel mélté emléket allitva Fehérgyarmat mindkét vilaghabora-
ban elesett hseinek. Ahhoz azonban, hogy alaposan meg tudjuk vizsgalni a szobor
telallitasanak korilményeit, figyelembe kell venni annak térténelmi hatterét.

Amikor 1914 nyaran a Nagy Haboru kirobbant, a Fehérgyarmat ciml tarsadalmi
hetilap a cimlapon a kdvetkezSket irta: ,,Mire e sorok megjelennek, mar megindultak
az ellenségeskedések Szerbiaval. Ott harcolnak a Délvidéken a nemzet fiaival egyitt
a mi véreink is, Fehérgyarmat kozségnek, s a fehérgyarmati jarasnak katonai. A kozel
otven éves békeidé alatt harcias hangulatunk csékkent, a békeidében valé katonai

! Kovics Akos (szerk.): Monumentumok az elsé hiborabol. Népmiivelési Intézet, Micsarnok, Budapest, 1985. 29.
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szolgalatot is sokan felesleges nytgnek tekintették, de a mai id6k megmutattak, hogy
a fegyveres el6készilet nemcsak sziikséges, de elengedhetetlen kényszertség, ™

Maga II. Vilmos német csaszar is a kdvetkezoket {gérte: ,,Mire a falevelek lehul-
lanak, katonaink visszatérnek!” Mint tudjuk nem igy tortént — négy évig tartd vér-
zivataros habora vette kezdetét, mely évtizedekig tarté traumat okozott a magyar
tarsadalom egésze szamara. Nem volt csaldd Magyarorszagon, amelyet ne érintett
volna valamely formaban a nagy hdboru. Az arcvonalakban harcol6 vidéki parasztfia
vagy a varosi polgar éppugy belekeriilt az éveken 4t tartd szornyli pusztitasba, mint
a hatorszagban helytall6 asszonyok vagy éppen a munkasemberek helyét a gyarban
atvevé gyerekek.

Az 1914-1918 kozott lezajlod kizdelmekben mélté médon szerepeltek Szatmar
varmegye derék fiai. Két gyalogezred kotelékébe adta a legtobb katonat a varmegye
népe: a magyar kirdlyi 12. honvéd gyalogezredbe és a csaszari és kiralyi 5. k6z0s gya-
logezredbe. A szatmari 12-es honvédek és az 5-6s bakak minden harctéren vitézil
helytalltak.’

A fronton harcol6 fehérgyarmati katonakkal azonban nemcsak hazankban, de
messze a tengerentilon is szolidaritast vallaltak a magyarok. |6 példa erre a Szamos
cimi bjsag 1915. augusztus 6-1 szama, melyben az Adomdny a hdaboriban elesettek ive-
gyei és drvai résgére cimi cikk olvashaté: ,,Fabian Karoly fehérgyarmati ref. lelkész egy
Amerikaba kivandorolt hivétdl a kovetkezo levelet kapta: Mélyen tisztelt Nagy tiszte-
letd ar! Bocsanatot kériink a Nagytiszteletd artol, hogy ezen par sorainkkal alkalmat-
lankodunk mi Amerikaba kivandorolt fehérgyarmati lakosok. Ezen par sorainkkal
tudatjuk a Nagytiszteletd urat, hogy mi fehérgyarmati sziiletéstiek elhataroztuk, hogy
mivel igen jol tudjuk és fajlaljuk, hogy édes hazankban mily szomoru allapotban van-
nak testvéreink és azoknak arvai és mi nem osztozhatunk azoknak fajdalmukba, ott
hol testvéreink kiomlott vérei boritjak édes hazank foldjét, tehat elhataroztuk, hogy
a haboruban elesett fehérgyarmati sziiletéstiek 6zvegyei és arvai részére kuldjuk ezt
a par koronat. Igen felkérjiik az Gsszes adakozok nevében a Nagytisztelet( urat, tel-
jes bizalmunkat benne vetve, tessék ezen par koronat kiosztani csakis a hdboruban
elesettek 6zvegyei és arvai kozt. Tessék a templomban kihirdetni az 6sszes adoma-
nyozok neveit és az adomanyt hirlapilag is nyugtatni. Nekiink igen faj, hogy minket
igy elzartak édes hazanktodl, mikor a legnagyobb 6rommel sietnénk édes hazank vé-
delmére, de igy csak fajo sziviink séhaja szallhat feléje.””

Az otthonmaradtak sem feledkeztek el csaladtagjaikrol, szeretteikrdl, a frontokon
harcol6 apakrol és fiakrol. J6 példa erre a Voros Kereszt, melynek tevékenységérol a
Szamos cimi Gjag 1916. februar 10-én a kévetkezoket irta: ,,A Voros Kereszt Egylet
fehérgyarmati fidkja folyé hé 5-én a haboraban elesettek Ozvegyei és arvai javara
szépen sikeriilt tombola-estet rendezett, melyhez a nyereménytargyak a kozonség
adomanyaibdl gytltek Gssze. Az est tiszta j6vedelme 663 korona 24 fillér volt. A ren-

? Fehérgyarmat I11. 31. 1914, augusztus 2. 1.

> FABIAN SANDOR (szerk.): Szatmar, Ugocsa és Bereg k. e. e. vairmegyék. Magyar Varosok Monografidja Kiadohiva-
tala, Budapest, 1939. 516.

* Szamos XLVIL 213. 1915. augusztus 6. 3.
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dezést az egylet agilis elndkndje, Jékey Sandorné végezte. A termek vilagitasat Frank
Hermann villanytelep-tulajdonos ingyen szolgaltatta.”

Az ehhez hasonlo jotékony célu estélyek a késGbbi években sem maradtak el. A
Szatmdri Ujsdg 1918. februar 2-i szama is beszamolt a kovetkez6 ilyen rendezvény-
t6l: ,A fehérgyarmati hadidzvegyek és arvak javara febr. 10-én, este, nyolc érakor a
Fehérgyarmat és Vidéke Kasziné nagytermében jotékony céla estély lesz. Belépti dij
személyjegy 4 korona. Felulfizetések hitlapilag lesznek nyugtizva.”

Még mindig a fegyverektSl volt hangos Eurdpa, amikor 1918. marcius 28-an a
Szatmari Ujsagban el8szor vetddott fel a fehérgyarmati vilighaborts emlékmi létesi-
tésének gondolata. Az Gjsag A fehérgyarmati hisik emlékére — Estélyek az emlékemii javira
cimmel a kévetkezSket irta: ,,Fehérgyarmat polgarsiga miikedvel6 el6adassal, hang-
versennyel egybekotve Unnepelte meg marcius 15-ét. Az tinnepély szénoka Téth
Sandor taristvandi reformatus lelkész volt. Hazafias hévvel, atérzéssel beszélt a 70
év el6tti marcius héseirdl, s a mai hésokrél, azokrdl a glérias hésokrél, akiknek em-
1ékét megorokiteni szent kotelességiink. Ugyes gondolatszévéssel, talaldan rajzolta
meg a készitend6 emlékmivet. Az tnnepélyre Gsszeallitott férfi- és vegyes-kar szép
énekszamokkal szerepelt. Az el6adott darabok figyelmes kidolgozasaért, dicséret, el-
ismerés illeti az éneklS tagokat, de f6képpen elismerést érdemel a kar lelkes, szakkép-
zett vezet6je, Nemes Karoly ig, tanitd, ki hosszas, nagy tiirelmet igényl6 munkaval
készitette el6 az énekszamokat. Altalinos érdeklédés, fesziilt figyelem mellett adtak
el6 tugyes mukedvel6 ifjaink és leanyaink két kisebb szindarabot, Zilahy Lajos A ron-
gyos katona cimi, habortus vonatkozasu mesejatékat és Hevesi, Sterényi Nydr cimi
egy felvonasos idylljét. A darabok szerepl6i egyéniségliknek megfelel$ szerepeiket a
legjobb tudassal, a komoly szerepek alakitoi atérzéssel, masok természetes humorral,
tobben mesteri lgyességgel sz6tték meg: Nagyobbrészt nyilvanosan nem szerepelt,
vidéki mikedvel6krél 1évén sz6, annal inkdbb meglepd volt az eleven természetesség,
otthonossag, mellyel a szinpadon mozogtak. A kdzonség tetszésének, elragadtata-
sanak legjellemz6bb fokmérdje az, hogy marcius 24-én vasarnap este szép szamu
kozonség elott lehetett a darabok el6adasat megismételni. Az estély erkdlesi sikeréért
a szereplokon kivill készonet illeti azokat, kik a szinpad felallitisaban, a véltozatok
s diszletek eléallitdsa és elrendezésében, szakemberek jartassagaval mikodtek kozre.
Az anyagiakban elért meglepd szép eredmény a kézonség aldozat készségérdl tesz
bizonysagot. A marcius 15-iki bevétel 2808 korona volt, mely a szindarabok marcius
24-iki megismétlésével 3351-re emelkedett. A felmertlt kiadasok levonasa utan, mint-
egy 2650 korona marad a hadban elesett fehérgyarmati h6sok emlékmivére.”

Az esztendd végén, az 1918. november 3-an Padovaban — még az Osztrak—Ma-
gyar Monarchia részeként — majd november 13-an Belgradban fegyversziinetet kéré
Magyarorszag elvesztette az elsG vilaghaborut, igy aztin szembe kellett néznie a
soknemzetiségl Monarchia korabbi kisebbségeinek kdveteléseivel, aminek a habord
elStti nagyhatalmi helyzetben azok nem tudtak érvényt szerezni. Az orszag teriiletén

Szamos XLVIIL 41. 1916. februér 10. 3.
Szatmari Ujsag I1: 29. 1918. februar 2. 3.
Szatmari Ujsag I1: 75. 1918. marcius 28. 2.
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egyre-masra alakultak a nemzetiségi tanacsok, melyek programjaban a haboru el6tti
cseh, roman, délszlav tervek parosultak az Antant igéreteivel. Ezek a tervek Ma-
gyarorszag teriiletének felosztasat helyezték kilatasba. A tervezett békekonferencia
joindulata érdekében az Gszirdzsas forradalom utin a népkoztarsasagot létrehozéd
Karolyi Mihaly és kormanya nem 4llta utjat a Felvidéket, Erdélyt és Délvidéket meg-
szall6 csehszlovak, roman és szerb hadseregeknek.

Ezekben a nehéz idékben kertlt sor Gjabb tincmulatsagra Fehérgyarmaton, mely-
nek egyértelmi célja ismét az volt, hogy a befoly6 6sszegekbdl tudjak majd fedezni a
késébb 1étrehozando 1. vilaghdbortas emlékmivet. A Szamos cimi Gjsag 1919. marcius
13-1 szamaban olvashatjuk a kovetkez6 sorokat: ,, Tancmulatsag Fehérgyarmaton. A fe-
hérgyarmati ref. egyhaz 1919. marcius 16-an a kaszin6 nagytermében a hadban elesett
fehérgyarmati katondk emlékmivének alapja javara mikedvelS eléadassal egybekotott
tancmulatsagot rendez.”® Ez és az ehhez hasonl6 tjsagcikkek is tanusitjak, hogy Fehér-
gyarmat — szinte a legtobb kérnyezs teleptilést megelézve — szeretett volna egy mélt6
emlékmuvel tisztelegni elesett fiai elStt. A zlrzavaros belpolitikai allapotok azonban ezt
a kezdeményezést megakasztottak, igy maga a megvaldsitas idében kitolodott.

Par nappal késGbb, az 1919. marcius 21-én kikialtott Tandcskdztarsasag hadereje koz-
ben kisérletet tett a Magyarorszag teriiletén folyamatosan tetjeszked6 csehszlovak és ro-
man erSk visszaszoritasara. A Felvidék visszafoglalasaért megindult sikeres északi hadjarat
ellenére a Tanacskoztarsasag vezetdi elfogadtak a franciak altal kinalt Clemenceau-jegyzé-
ket, amely felhdboritotta a magyar hader6 jelent6s részét, igy az 1919. jalius 20-an indult
magyar offenziva a Tiszantdl felszabaditasara kudarcba fulladt, a roman hadsereg pedig
megszallta az orszag jelents részét és bevonult Budapestre. Magyarorszag 1919 augusz-
tusaban egy szétesett, anarchikus, és valés kézponti iranyitas nélkili orszagea valt. A ka-
otikus helyzet 1919 6szén mar az antant-orszagokat is zavarta, raadasul nem volt olyan
politikai vezetés sem, mely elkiildhette volna képvisel6it Parizsba az elsé vilighaborut
lezar6 békediktatum alairdsara. Ezért a békekonferencia egyik legfontosabb célja az vol,
hogy az anarchikus allapotok megsziintetésével, a roman csapatok kivonasanak megszer-
vezésével és az antant szemében targyaloképes magyar kormany megalakitisaval stabili-
zélja az orszagot. Az Antant hamar rajott arra, hogy Magyarorszagon targyalopartnerként
a Nemzeti Hadsereget kezében tarté Horthy Miklds johet széba, aki igéretet tett, hogy
megfelel6 hatalom és a romanok kivonasa révén mindenben segiteni fogja a kévetelések
teljesitését. Ennek értelmében a roman hadsereg 1919. november elsé felében elészor
az Bszak-Dunantult adta fel, majd november 14-16. kéz6tt kivonult Budapestrdl és a
Duna-Tisza kozér6l, viszont tovabbra is roman megszallas alatt maradt a Tisza vonalatdl
keletre es6 orszagrész. Horthy 1919. november 16-an vonult be csapatai élén Budapestre,
majd megalakult az Antant altal is elismert magyar kormany, mely a kdvetkezé év elején
elkildte képvisel6it az elsé vilaghaborut lezar6 parizsi békekonferenciara. A magyar tor-
vényhozé hatalom visszaallitasa és Horthy kormanyzova valasztasa az 4j hatalmi rendszer
alkotméanyossaganak alappilléreit jelentette.”

8 Szamos LI: 62. 1919. marcius 13. 3.
2 Vinnar Gyozo (szerk.): Tanulmanyok vélasztasokrdl és énkorményzatokrdl Szabolesban (1848-1948). Magyar Tudoményos
Akadémia Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Tudomanyos Testiiletének kézleményei 13. Studium, Nyiregyhdza, 1994. 63.
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A parizsi békekonferencia utasitasanak megfeleléen a romanok 1920. februar 24-
én megkezdték a Tiszantal kitiritését is, mely marcius 30-ra be is fejez6dott. Végiil
1920. janius 4-én alairtdk a versailles-i Nagy-Trianon palotaban azt a békediktatumot,
mely tertlete kétharmadaval megcsonkitotta a térténelmi Magyarorszagot.

A megyei beosztas felllvizsgalatat elkertilhetetlenné tette, hogy a trianoni bé-
keszerz6dés kévetkeztében szamos varmegye teriiletének csupan kisebb-nagyobb
darabja maradt Magyarorszag terilletén, amelyek alkalmatlanok voltak a térvények
altal a megyékre rott feladatok ellatasara, illetve nem feleltek meg a kozigazga-
tas hatékonyabb tertleti szervezéséhez sem. A toérvényhozas ezért 1923-ban azt
a megoldast valasztotta, hogy a kordbbi varmegyei hatarokat Iényegében érintet-
lentl hagyva a legkisebb csonka megyék 6nkormanyzati és kdzigazgatasi szerveit
Osszevonta, és az {gy kialakitott tertileti egységek szamara a kézigazgatasilag egye-
161re egyesitett (k. e. e.) varmegye elnevezést allapitotta meg. 1923-ban hét k. e. e.
varmegye létrehozasara kerilt sor 17 korabbi varmegye tertleteibdl — ezek kozé
tartozott Szabolcs és Ung k. e. e varmegye, valamint Szatmar, Ugocsa és Bereg k.
e. e. varmegye is."”

Szabolcesban, a formal6édé 4j varmegye élére 1922 tavaszan dr. Kallay Miklos £6-
ispan, késébbi magyar miniszterelnék kerilt, aki hét éven keresztul latta el feladatait
ebben a tisztségében, mig Szatmarban nem volt sziikség 1j féispanra, ugyanis Péchy
Laszl6 1920-t61 1931-ig a bethleni politika szellemében irdnyitotta a megyét."

1924. januar 2-an tortént meg Bereg és Szatmar csonka varmegyék egyesitése. A
tarpai alispani hivatalban az egyesitett varmegyék helyettes alispanja, dr. Streicher
Andor, megrendit6 hatisd tinnepség keretében vette at Gulacsy Istvan beregi alis-
pantol Bereg megye Gsi aranypecsétjét, januar 19-én pedig az Gjonnan kialakitott var-
megye torvényhatdsagi bizottsiga megtartotta elsé rendes kozgyilését.'” A haboru
altal meggy6tort Fehérgyarmat, mint nagykozség és jarasszékhely igyekezetett az 4j
kortlményekhez alkalmazkodni. A kiegyezés utan nem sokkal, 1872-ben még 3353
lakosa volt a telepiilésnek, 1910-ben 4610, 1922-ben pedig mar 224 f6vel kevesebb.
Megallapithatjuk ezekbdl a szamokbol, hogy az els6 nagy habort, annak demografiai
kovetkezményei Fehérgyarmat esetében is jol érzékelhetdk."?

A csonka varmegyék egyesitése mellett az 1924-es esztendd a vilaghdbords em-
lékmivek torténetében is fontos mérféldké volt, ugyanis ekkor fogadtak el az 1924.
évi XIV. térvénycikket, mely a nemzeti innepek kozé sorolta a magyar h6s6krol vald
megemlékezést, igy a torvény majus utolsé vasarnapjat a Hésok Emlékiinnepévé
nyilvanitotta. Nem sokkal ezutan, az elsé vilaghaboru kitérésének 10. évforduléjahoz
kézeledve, 1924. majus 31-én, szombaton felavattak Fehérgyarmat kézpontjaban az
1. vilaghaborts emlékmivet. Itt érdemes megjegyezni, hogy Fehérgyarmat els6 koz-
téri szobrardl egészen napjainkig nem lehetett tudni, hogy mikor és milyen kortl-

101923, évi XXXV. torvénycikk. I1. fejezet, Szervezeti véaltozasok

1 CsERVENYAK LAszLO (szerk.): Szaboles-Szatmar-Bereg megye monografidja 1. Szaboles-Szatmar-Bereg Megye On-
kormanyzata, Nyiregyhaza, 1993. 386.

12 FABIAN SANDOR (szerk.): Szatmér, Ugocsa és Bereg k. e. e. varmegyék. Magyar Virosok Monografidja Kiadohiva-
tala, Budapest, 1939. 90.

3 TAKAcs PETER (szerk.): Fehérgyarmat multja a megtelepedéstél a I1. vilighabortig. Fehérgyarmat, 2013. 109.
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mények kozott avattak fel. S6t, az emlékm alkotdjanak kiléte is sokaig a homalyba
mertlt, hiszen az akkori sajté sem emlitette meg a nevét.

Még 1981-ben sem volt pontos informdcié arra vonatkozdan, hogy mikor és ki
készitette a fehérgyarmati szobrot. Ebben az évben Kovacs Akos, a Hatvany La-
jos Muzeum igazgatdja az egész orszagot lefedd kutatast végzett az elsé vilaghabo-
ras emlékmivekre vonatkozéan."* Az orszigos adatgytjtést postai uton szétkuldott
kérdéivek segitségével kezdte meg, s amikor Fehérgyarmatra is eljutott az emlitett
kérdoiv, dr. Perku Lajos, az akkori V. B. titkar 1981. julius 7-én a kévetkezSket irta
valaszlevelében a muzeumigazgatonak: ,, Tisztelt Igazgat6 Elvtars! Az 1. vilighdborus
szobrokra, emlékmiivekre, emléktablakra vonatkoz6 megkeresésiikre k6zlom, hogy
varosunk teriiletén van egy . vilaghaborts emlékmi. Sajnos az emlékmivel kap-
csolatban részletes felvildgositast nem all médomban adni, mivel erre vonatkozdan
semmilyen helytorténeti irasos, vagy mas vonatkozasa anyag nem 4ll rendelkezésem-
re. Az emlékmuvet feltehet6en — id6s emberek visszaemlékezése alapjan — 1918-ban
allitottak fel. Az emlékmtvon volt egy felirat, amely neveket és egyéb feliratot tar-
talmazott, de ezt a feliratot tartalmazo6 tabla ismeretlen kérilmények kézott még az
1950-es években eltint.”"®

A Téjak—Korok—Muzeumok sorozat darabjaként 1999-ben megjelent Fehérgyar-
mat — ldtnivaldk cimt kiadvany is csak megemlitette, hogy a szobor Kossuth-parkban
all: ,,A reformatus templom el6tti parkrészen talalhaté az 1970-es Tisza-Szamosko-
zi arvizet idézé emlékmd, Szomor Laszlo alkotdsa. A parkban a varoskozpont felé
haladva a vilaghabortas h6sck emlékmivét, majd az 1896-ban felavatott Kossuth-
emlékoszlopot lathatjuk, végil elérkeziink a székely kapuhoz, ami Fehérvari Jozsef
alkotdsa.”'

A 2013-ban megjelent, Fehérgyarmat varos térténetét bemutat6 atfogd telepi-
léstorténeti fras sem mutatja be az emlékmi torténetét, csupan egy képet kozolt a
szoborrdl, illetve a talapzatan lathaté dombormuvekrél.

Ha azonban fellapozzuk a két vilaghabord kozotti idGszak Szatmar megyei tjsagait,
akkor megtalalhatjuk azokat a cikkeket, amelyek csonka Szatmar varmegye emlékmt
allitasairdl tudositanak. A Fehérgyarmati jaras teleptilései élen jartak ebben az akcidban,
hiszen Milotan mar 1922-ben emlékoszlopot, mig 1923-ban Jankon és Majtison emlék-
tablakat avattak. Az Gjsagok kézul a Szatmdr és Bereg cimi hetilap szamolt be az 1924.
janius 1-jei szamaban Fehérgyarmat vilaghaborus szobranak felavatasardl: ,,.Szombaton
délelStt diszes tinnepség keretében leplezte le Fehérgyarmat nagykozség hési halotta-
inak emelt emlékoszlopat. Délel6tt 10 6rakor tinnepi istentiszteletek voltak, 11 6ra-
kor pedig a ref. iskola el6tt felallitott emlékoszlopnal Telkes Sandor f6gimn. igazgatd
mondott megnyitd beszédet, a kozség nevében pedig Megyery f6jegyz6'” emlékezett a
hésokeol, akiknek emlékszobrat tobb kildottség koszorizta meg,”'™

4 KovAcs Akos (szerk.): Monumentumok az elsé hiborubél. Népmiivelési Intézet, Micsarnok, Budapest, 1985. 29. 3.

Kecskeméti Katona Jézsef Muzeum, Térténeti-néprajzi Gyljtemény, Torténeti Adattar 7-86.

DercseNy! BaLAzs (szerk.): Fehérgyarmat — latnivalok. Tajak-Korok-Muzeumok Kiskonyvtara. Fehérgyarmat,
1999. 8.

7 Megyery Liszl6, Fehérgyarmat nagykozség f6jegyzdie.

8 Szatmar és Bereg V: 22. 1924, jinius 1. 3.
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Ami régton szembetlnik az az, hogy a cikk cimében kissé megtévesztéen elGszor
az ,,emlékoszlop” sz6 szerepel, mig a szoveg végén — immar helyesen — az ,,emlék-
szobor” kifejezést hasznalta a sajtd. Ha alapul vesszik a H6s6k Emlékét Megorokitd
Orszagos Bizottsag (HEMOB) altal 1923-ban kiadott tajékoztatéjat, akkor észreve-
hetjiik, hogy a két fogalom kozott bizony markans kilénbség van. Az emlékmuvek
alakzata eszerint haromféle lehetett: emléktabla, emlékoszlop vagy emlékszobor. Az
emléktablakat templomok, kézséghazak, iskoldk falara ajanlottak elhelyezni olyan
helyszineken, ahol kevesebb hés neve kertil megorokitésre. Az emlékoszlopok, obe-
liszkek, guldk tetejére szivesen ajanlottak a turulmadarat, kettGs keresztet, koronat,
sisakot, egyéb harci jelvényeket. Nagysagat 3—10 méter magassagban hataroztak meg.
A szabad téren felallitand6é emlékoszlopokat f6ként varosok és nagykozségek szama-
ra ajanlottak. A legdragabb emlékmiinek az emlékszobor szamitott, igy ezeket csak
olyan varosokban lehetett felallitani, ahol nagyobb volt az aldozatkészség. ,, Az emlék-
szobrok dbrazoljanak katonakat, turani harcosokat, Hungariat, egyéb alakokat vagy
szoborcsoportokat”, javasolta a HEMOB. A kéltségvetés tekintetében a HEMOB az
1923-as allapotokat vette figyelembe, ezért meghataroztak, hogy a mivészek, kéfara-
gbk a biza értékében adjak meg az arakat. A miavészi emléktablak ara 1923-ban 3 mé-
termazsa, az emlékoszlopok ara 10 métermazsa, az emlékszobrok ara 30 métermazsa
buzanal kezd6dott. A mialkotas koltségeinek elSteremtése a koz feladata volt."”

A masik érdekesség, hogy nem tudjuk meg a Szatmidr és Bereg t6vid cikkébdl a
szobrasz nevét, valamint nem kapunk képet a szobor kinézetér6l sem. A mészkSbol
készilt emlékmd alkot6ja a magas talapzaton egy sebestlt, félig térdepld, szinte 16
helyzetben 1évé katonat abrazolt rohamsisakban, aki egy tolgyfa cserjére rogyva, pus-
kajanak csovére tamaszkodik. Az emlékm talapzatanak két egymassal szemben 1évé
oldalan katonakat abrazolé6 dombormuvek lathatéak — a szemkézti oldalon gyalogos
katonak tamadasa, mig a hatoldalon egy huszarroham lathat6. A talapzat két masik
oldalara 1990-ben Fehérgyarmat Viros Onkormanyzata marvanytablikat helyezett
el: egyikre az els6 vilaghabort 39 elesett hésének névsorat, mig a masikra a masodik
vilaghaborts hésok neveit irtak fel. A Nagy Habort héseit megdrokits tabla 616t a
magyar koronas kiscimer, valamint ,,Az 1914-1918. évi vilaghabort hési halottainak
kegyeletes emlékezéssel Fehérgyarmat kozség kozonsége™ felirat lathato.

Ha alaposan megvizsgaljuk a Magyarorszagon fellelhet6 vilaghaborus emlékmive-
ket, akkor azt tapasztaljuk, hogy van még két olyan alkotas, mely szinte teljességében
hasonlit a fehérgyarmati szoborra. Kozulik az egyik a Pest megyei Szigetujfalu ko-
zségben talalhat6, ahol 1924. augusztus 31-én leplezték le a telepiilés hési emlék-
mivét, mig a masik a Csongrad megyei Pitvaros kdzség, ahol 1925. november 8-an
kertlt sor a katonaszobor felavatisira.® Mind a két esetben Martinelli Jend budapesti
szobrasz volt az emlékmivek alkotdja.

Szigetujfalu és Pitvaros esetében is egy mészkobol készilt emlékmd tarul elénk,
melynek magas talapzatan egy sebestlt, félig térdepld, szinte ilé helyzetben 1évé

1 Nacy GyonGyr: Héjjahalomtol Kardoskutig. Hogyan emlékezett Vasarhely kilterileti lakossdga a nagy haborut
kovet6 években? In: A Hodmez6vasarhelyi Szeremlei Tarsasag Evkonyve, 2016. Hédmezévasarhely 2016. 139.
% Pesti Hirlap XLVII: 257. 1925. november 13. 13.
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katonat latunk rohamsisakban, aki egy t6lgyta cserjére rogyva, puskajanak csévére ta-
maszkodik — akdrcsak Fehérgyarmat esetében. S6t, Szigetajfalu szobranak talapzatan
ugyanazok a dombormivek lathatéak, mint Fehérgyarmat esetében — huszar- és gya-
logosroham —, csupan annyi kiilénbséggel, hogy a Pest megyei kézség emlékmtivének
talapzatan az abrak a fehérgyarmatihoz képest az ellenkezé oldalon szerepelnek.

A szobrok kozotti hasonlésagok arra is magyarazatot adnak, hogy a mivész egy-
szerre tobb megrendelést is kapott egy-egy telepiiléstdl és a feszitett hataridék be-
tartdsa miatt csupan minimalis médositasokat tudott végrehajtani az alkotasokon. Itt
érdemes megjegyezni, hogy ebben az esetben a fehérgyarmati emlékmd volt az elsé
és egyben mintaadé alkotas is a késébb felavatott szobrok szamara.

Ezek alapjan megallapithat6, hogy a fehérgyarmati szobor is Martinelli Jené mun-
kaja volt. A f&varosi szobrasz 1886. oktober 3-an sziiletett Budapesten. A Képz6-
mivészeti Fbiskolan végzett, tobbek kézott apjanak, Martinelli Antalnak és Radnai
Bélanak volt a tanitvanya. Hosszabb tanulmanyutat tett Parizsban és Rémaban. 1911-
ben volt az elsé 6nall6 kiallitasa a Miicsarnokban, késébb rendszeresen allitott ki itt
és a Nemzeti Szalonban. 1921-t6l szamos dijat nyert (Allami-dij, Halmos Izor-dfj),
mivei nemzetkdzi kiallitasokon is megjelentek. FSként akadémikus szelleml kép-
masszobrokat, aktokat, vallisos szobrokat és plaketteket mintazott. T6bb mive lat-
hat6 a Széchenyi fiirdében és téle szarmazik a szegedi Pantheonban Apaczai Csere
Janos emlékmive.”

Ezen kiviil szamos siremlék és mintegy 14 vilaghaborus hési emlékm elkészitése
is az 6 nevéhez fiz6dik. Ezek kozil az els6 ismert alkotasat 1923 augusztusaban lep-
lezték le a Tolna megyei DObrokéz kdzségben, majd még az év 6szén felavattak ma-
sodik ilyen jelleglh mivét, a ma Salgétarjan részét képezs Zagyvapalfalva kzségben.
Ezek utan kévetkezett Fehérgyarmat, majd Tiszapiispoki, Csanadalberti, Szigetujfalu,
Zirc, Pitvaros, Jaszladany, Matraszele, Ambrozfalva, Budakeszi, Kételek és Bacsalmas
telepiilések.

A fehérgyarmati . vilighabords emlékmi a masodik vilaghabort végéig minden
évben a nemzeti innepek, kiiléndsen a Hés6k Emléknapjanak kiemelt helyszine volt.
Err6l tanuskodnak a korszakban sziiletett ujsageikkek is. Ezek az frasok azért is fon-
tosak, mert betekintést nydjtanak a korabeli Fehérgyarmat életébe és megismerhetjik
azokat a szereplSket, akik részesei voltak a megemlékezésnek. Az elsé ilyen cikk a
Szatmar és Bereg cimt Gjsag 1926. junius 13- szamaban jelent meg, amely dr. Balta-
zar Dezs6 reformatus piispok fehérgyarmati latogatasardl tudositott: ,,Majus 30-an
vasarnap, a csonka megye egyik, politikailag és egyhazilag kiemelked6bb pontjanak,
Fehérgyarmatnak volt szentelve, ahol a kdzségi eloljarosag élén, a majdnem teljes
szammal megjelent varmegyei vezetGség és a varos felekezeti kiillonbség nélkil egytitt
tnnepelt a tobb, mint negyedfélezer lelkes, viragzé reformatus egyhazzal. A délel6tti
Istentiszteleten, amelynek kézonségét a zstufoldsig megtelt templom képtelen volt
befogadni, a fGjegyzé bibliaolvasdsa és imadsaga utin a piuspék mondott szivekig
haté prédikiciot. Délben koézebéd volt a kaszind Gsszes termeiben, tbb mint 220
teritékkel. Ott voltak a varmegye vezeté emberei, él6kon a f6ispannal és alispannal,

2 Fpir LAszLO (szerk.): Mavészeti Lexikon L-Z. Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Budapest 1935. 90.
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az egyhazmegye lelkészei nagyszammal, tobben feleségeikkel és még sokan masok.
Lelkes kdszont6ket mondtak a kivald puspokre, mint hii f6pasztorra, a féispanra,
mint a virmegye nagyszerd elsé emberére és még tobbekre. Eltették a lelkek Gssze-
baratkozasat, a lelki és vilagi vezetGk nagyon kivanatos harmonidjat. Délutan pedig
éppen hésok emlék vasarnapija lévén, a kzség hési halottainak emlékmive el6tt a
pusp6k mondott imadsagot és Révész {6jegyz6 beszédet. Kilénosen kiemelendd,
hogy Barta Mihdly fehérgyarmati rém. kath. plébanos nemes hangi tidvézléssel je-
lent meg a pispok elétt egyhazkozsége nagyobb kiildéttsége élén.””*

Az 1930. majus 25-1 H6s6k Emléknapjan megtartott megemlékezésrol is a Szatmdr
és Bereg cimt Gjsag szamolt be: ,,Fehérgyarmat k6zség tarsadalma is felekezeti killonb-
ség nélkul tnnepelte meg a vilaghdboru elesett hseinek emlékezetét. A kegyeletes
tnnepséget diszes kils6ségek kozott rendezték meg a HEs6k Emlékszobra el6tt.
Az emlékkére hatalmas nemzetiszin-szalagos koszorut helyeztek, majd pedig szines
mezei viragokkal diszitették fel. A réomai katolikus, reformatus és izraelita hitkézség
templomaiban kegyeletes és mély hazafias érzéstdl athatott emlékbeszédet mondot-
tak.”?

A kovetkez6 évi H6s6k Emléknapi megemlékezéstdl szintén részletesen besza-
molt a csonka Szatmar varmegye hetilapja: ,,Fehérgyarmaton délel6tt valamennyi fe-
lekezet templomaban tnnepi Istentisztelet volt a vilighdboru elesett hési halottainak
emlékére. FFél 12 o6rai kezdettel pedig a ,,H6s6k emlékszobra” elétt emlék-tinnepélyt
rendezett a magyar hésok emlékezetét megbecstlé hazafias kézonség, A viragokkal
diszitett emlék koriil mintegy Otszazan szorongtak. Az innepély a Himnusz éneklé-
sével vette kezdetét. Az innepi beszédet Bartha Mihaly rom. kath. plébanos mondot-
ta. Remekbe készllt beszédét hatalmas tapsvihar és éljen kisérte. Méra Laszlonak a
Hdsok dinnepén cimt versét Bilkay Istvan m. kir. pénziigy6ri f6vigyazé szavalta. Szavalt
még Bartha Mariska. Mindkett6jik szavalatat tapssal koszonte meg az tinneplS ko-
z6nség. Végil az Orszagos Frontharcos Szovetség helyi alakulatanak vezetSje Dr.
Kormany Sandor tigyvéd mondott kzvetlen szépségd, lendiletes beszédet. Megyery
Lasz16 t6jegyz6 a kozség koszortjat tette le a szobor 1épesézetére. Koszorut helyez-
tek még el a hadidzvegyek és arvak is. Az tnnepség a Szozat hangjaival ért véget
pontban 12 6rakor.””*

A kovetkez6 évben, 1932. junius 5-én még Szabolcs varmegye Gjsaga, a Nyirvidék
is tudositott a Fehérgyarmaton megtartott megemlékezésrél: ,,A vilaghaboriaban el-
esett magyar h6sok emlékére a kozség eldljardsaga vasarnap délelétt £él 12 6rakor
nagyszabasu tinnepet rendezett a ref. iskola el6tti H6s6k emlékkove elétt. Az tinnep-
ségre felvonult a leventék diszszazada vitéz Otvés Karoly levente féoktatd parancs-
noksaga alatt. Ott lattuk a f6szolgabirésag, m. kir. allampénztar, m. kir. jarasbirdsag,
m. kir. pénziigyérség, m. kir. csendSrség képviselSit és a varos uri tarsadalmanak
szine-javat. Felvonult a helyi Frontharcos Csoport képviseletében mintegy negyven
trontharcos Dr. Ascher Kalman és vitéz Gacsalyi Zoltan elnékok vezetésével. Az iin-

# Szatmar és Bereg VI: 25. 1926. junius 13. 1.
# Szatmar és Bereg X: 23. 1930. junius 8. 6.
# Szatmar és Bereg XI: 23. 1931, junius 7. 4.
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nepséget a Himnusz eléneklése nyitotta meg. Majd Szombathy Bertalan ref. s. lelkész
mondotta el innepi beszédét. A Reformatus dalarda Nywugosznak ott a hds fiait énckelte
Hajdu Gusztav karnagy vezényletével. Bilkay Istvan pénzigy6ri f6vigyazo, tart. had-
aprédjelolt Szatmari didk Jeltelen sirok cim@ kélteményét szavalta et a téle megszokott
lendilettel és szines hanghordozassal. A koltemény szavait percekig tartd taps kovet-
te. A kozség koszorujat soha el nem mulé megemlékezés jeléiil Szaplonczay Ilonka
helyezte el révid beszéd kiséretében. A gydnydrien elmondott beszédet az tinnepld
k6zonség tombold tapssal fogadta. A helyi Frontharcos Csoport koszorajat Fodor
Jend ref. iskolai igazgato, bajtars helyezte el tomor tinnepi beszéd kiséretében. Mon-
datai torténelmi ereji neveket, h6séket emeltek a szivek pajzsara. Zago, hatalmas
éljen kisérte szavait és a Frontharcos Csoport tagjai felemelt jobb kézzel vigyazz
allasban hodoltak a H6s6k neveinek emlitésekor, a magyar reménység diadalmasan
tényl6 csillagainak emlékkove elétt. Az tinnepség £él 1 6rakor a Szézat eléneklésével
ért véget.”?

A Szatmar és Bereg 1934. junius 3-i szamaban ismét részletesen beszamoltak a
Hés6k Emléknapjan megtartott megemlékezésrol: , Fehérgyarmat tarsadalma is
méltéan meglinnepelte a h6sék emlékét. A reformatus iskola el6tt felallitott h6sok
szobra el6tt nagy szamu kozonség gytlt Gssze tiszteletadasra. Az tnnepély a Him-
nusz hangjaival kezd6détt. Utana Bathory Rézsika Szabé Karoly Hova letfek?... cim@
kolteményét szavalta el. Utina az Onképz6 Tizoltdegyesiilet zenekara gyaszindulét
jatszott, majd Ladanyi Imre ref. s. lelkész mondott magas szarnyalasu és nagyhata-
st tinnepi beszédet. Beszédében megkapd hasonlatokkal emlékezett meg a hazaért,
elhalt, névtelen és ismert h6sokrél. A beszéd utan a Reformatus Dalarda éneke ko-
vetkezett, majd Lukacs Gyorgy Gyula diak: Boldog szunnyadik cim@ gyényora kolte-
ményét szavalta el. Az iinnepély utolsé szama a Hiszekegy volt. Jatszotta az Onkéntes
Thtzoltéegyesiilet zenckara. Ezutan az emlékmi koszorizasa kovetkezett. A kozség
tarsadalma részér6l Nagy Erzsike helyezett el koszorut. A frontharcosok részérdl
Schick Jené ig. f6mérndk rovid, de gydnyord beszéd keretében koszoruzta meg a
hésok emlékoszlopat. Az tinnepély a Szézat hangjaival zarédott.”

A fehérgyarmati 1. vilaighabords emlékmi az évtizedek soran szakralis kegyhellyé
valtozott, amely az idegen £f61dén harcol6 és elesett magyar katonak emlékét jelképezi.
A szobor alatt elhelyezett friss viragok és koszoruk, a mindenszentekkor meggyujtott
gyertyak is azt bizonyitjak, hogy igazi rendeltetését éppen napjainkban télti be. 2014
6szén, az elsé vilaghabora kitorésének 100. évforduldja alkalmabol Fehérgyarmat
Viros Onkormanyzata palyazati forrasbol feldjittatta a szobrot. A ma mar héfehér
szinben pompazo, festett cimerrel ékesitett talapzaton térdels, puskédjara timaszkodo
katona mélté médon allit emléket Fehérgyarmatnak a vilaghaborukban elesett hései
elott.

% Nyirvidék LIII: 125. 1932. janius 5. 9.
% Szatmar és Bereg XIV: 22. 1934, junius 3. 3.
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A hiaromszor sziletett iskola
A 100 éves Nyiregyhdazi Zrinyi Ilona Gimndazium
alapitdsa és dllamositasa (2.)

Az elsé tanévek

A nyiregyhazi evangélikus egyhaztanacs 1917. szeptember 19-i jegyz6konyve 6rom-
mel tudatja, hogy a leanykozépiskola az elemi iskola 2. tantermében megnyilt!

A leanygimnaziumok tanterve lényegében megegyezett a fitgimnaziumok tanter-
vével, azzal a killénbséggel, hogy a gérog nyelvet nem, latint is csak az 6tédik osz-
talytol kezdve tanitottak, s megjelent az ének, a rajz és a kézimunka oktatasa is. Az
érettségi bizonyitvanyok természetesen jogositottak a fels6fokd tanulmanyokra is.'

Az iskola léte nagyban fliggo6tt a rendelkezésre allé anyagi forrasoktdl, ezek pedig
igen szlikdsek voltak. Az iskola fenntartasara megszavazott évi 6000 koronat mar az
elsé évben folyositotta is a helyi egyhaz (ebbdl a helységekért, azok fltéséért, vilagi-
tasarért bér fejében 2000 koronat kivant visszatartani).?
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Ugyanakkor illuzidk vezették a pispokot, s az egyhaz megprobalta 6nmagat is te-
hermentesiteni: amikor Geduly Henrik valaszol az alapitasért neki készonetet mondé

! http://mek.oszk.hu/02100/02185/html/1354.html#1358. Frrrr Karar: Oktatéstigy. In.: Magyarorszag a XX. szézadban.
V. kétet. Szekszard, 2000. Babits Kiado, 458. Osszességében is 1914-ben csak 195 ko zépiskola miikodott az orszagban.

? Nyiregyhdzi evangélikus egyhaztanacsi jegyzOkonyv 1917. szeptember 19-i Gilés, 79. sz. (493.) a Leanykozépiskola
megnyitasarol, s ugyanerrdl a szeptember 30-i képviselGtestileti tilés jegyz6konyve(53. sz. (496.) A 493. oldalon
elirasbol az 1917. év helyett az 1918-as évszamot talaljuk a jegyz6konyvi szamok mellett. A fiitésre és vilagitasa a
2000 korona fejében 2-2 6l fat adott az egyhdz az elsG tanévben. Nyiregyhazi evangélikus egyhdztanacsi jegyz6-
konyv, 1917. oktéber 29. (86/1917. 498.).
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képviselStestiletnek, abban reménykedik, hogy ,,a megindult iskola viragozni és az
egyhdz minden tovabbi anyagi dldozata nélkil fejlédni fog.’”

1921-ben is még a kozponti elemi iskola felsé szintje adott helyet a leanygimna-
ziumnak, de mar gondolkodtak volna végleges elhelyezésérdl, mert a négy tanterem
biztositasa gondot jelentett az elemi iskola szamara, s aprilisban vonakodtak is atadni
az egyiket.* Ekkor még a plispoki hivatal titkari szobéjat is ideiglenesen hasznalhattik
a lanyok. Mindennek megvolt az ,,ara”: a leinygimnazium terhére alkalmas hangfogd
telszerelését kérték az ajtora, az iskolai tantermekért az egyhazkozség 1000 korona
bérleti dijat szedett volna be, sGt ,,karpotlasul” a szintén hasznalatba vett elemi iskolai
szolgalati helyiségért (,,szolgalakasért”) villanycsengét kellett volna beszerelnitk.

Az anyagi terhek feletti méltatlan osztozkoddssal hozhat Ssszefiiggésbe bard Butt-
ler Sandor lemondasa az iskola feliigyel6i és az igazgatotanacs elnckségérdl 1921. majus
6-an. Az eln6kot kilon bizottsag kérte maradasra, s 6 csak ugy vallalta ismét a tisztséget,
ha a képvisel6testilet ,,a leanygimnazium jogos és méltanyos igényeit a szivén viseli”.”

Az anyagi nehézségekkel magyarazhatd, hogy az eredeti tervek helyett a felsé le-
anyiskolai tagozat nem jott létre, s az e helyett 1étrehozott fels6kereskedelmi dgazat is
csak 1918-19-ben mikodott, majd megszint.” Az iskola kizardlag lednygimnazium-
ként miik6dott tovabb.

A szilSi-tanuléi érdeklédés igazolta a varakozdsokat: mar az els§ évfolyamba
26-an az 6tédikbe 38-an iratkoztak be. Dr. Popini Albert igazgatasaval két tanarnd,
Kalman Piroska, Reguczky Ilona és négy 6raadd, Busitiané Nikola Kornélia, Kozak
Istvan, Szalay Sandor és Trajtler Anna tanitotta a leanyokat. Az els6 tanévet 61 tanuld
fejezte be 1918. janius 20-an.

Az elsé évek prébara tették a tanari kart. Ebben a hdborta okozta nehézségek,
a jarvanyos megbetegedések éppugy szerepet jatszottak, mint a politikai, ideolégiai
valtozasok.

1918 nyaran, 6szén a spanyolnatha (az influenza) szedte dldozatait szerte a konti-
nensen. Nyiregyhazan is nagy volt a megbetegedések, halalesetek szama, oktoberben
egy hétig sziinetelt a tanitas.”

A legjelentésebb politikai valtozast az Gszir6zsas forradalom, az orszag elleni an-
tant timogatassal inditott roman, cseh, szlovak és szerb timadasok jelentették, majd a
proletardiktatiura. A Forradalmi Kormanyzétanacs allami tulajdonba vette az iskolakat.
A tantestiilet egy része, s Popini Albert igazgat a valtozasok hive lehetett, pontosab-
ban azok igéretében reménykedett. A Tandcskoztarsasag Budapesten megsziintette az

> Az alapitasrdl 1d. Geduly Henrik: A nyiregyhazi 4g. h. ev. leanykozépiskola megalapitasanak torténete. In.: A
Nyiregyhazi Ag, Hitv. Evang, Leanykozépiskola értesitdje az 1917-18., 1918-19. és 1919-20. iskolai évekrdl. Koz-
zéteszi Adorjan Ferenc. Nyiregyhaza, 1920. Nyiregyhazi evangélikus egyhaztandcsi jegyz6konyv, 1917. junius 10.
1917/38. sz. 484.

Nyirvidék, 1921. szeptember 4. 200. sz. 2. Nyiregyhazi evangélikus egyhaztanacsi jegyzékony, 1921. aprilis 24.
38. sz. 716.

Nyiregyhazi evangélikus egyhaztanacsi jegyz6konyv, 1921. junius 11. 83. sz. 730.

Nyiregyhazi evangélikus egyhaztanacsi jegyzokonyv, 1921. aprilis 24. 38. sz. 717., 1921. majus 14. 47. sz. 720,
valamint 1921. junius 11. 57. sz. 724.

HorvATH SANDOR: A Nyiregyhazi Zrinyi llona Gimnazium torténete. In: 50 esztendd. A Nyiregyhazi Zrinyi llona
Gimnéazium jubileumi évkoényve. 1967. 6. [Horvath, 1967]

Nyirvidék, 1918. oktéber 3. 223. sz. 3.
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iskolai hitoktatast, a ,,vallds tanitasat.”” A megyében még tartottak, tarthattak orat a lel-
készek és papok, de a sajté mar kévetelte, hogy a ,,régi rendhez leggdresésebben ra-
gaszkodok”-at hallgattassak el. A Leanygimnaziumban Molnar Kalman rémai katolikus
hitoktatd, a 6. osztalyban, a tanari szobaban tartott tanitdsi 6ran kimondott szavainak
filtantja volt két tanarkolléga is: ,,vagy lever benntinket az antant és ezzel egyiitt leveri
a szocialista aspiraciokat...vagy a szocialistak gy6zedelmeskednek és érvényre juttatjak
eszméiket. A vallisos ember nem lehet forradalmi lelkiletd. ..”. Jelentéstk hamar elke-
rilt az igazgatohoz, aki vizsgalatot rendelte el a hitoktato ellen!

A koreografia a késébbi évtizedekbdl jol ismert médon zajlott: a hitoktatd beis-
merte, hogy ,,hibazott”, érat kellett tartania immar forradalomparti szellemben az
igazgat6 jelenlétében, a varosi direktérium pedig , kivételesen eltekintett” a szigorubb
megtorlastol és nem allitotta forradalmi térvényszék elé, hanem a nyilvanossag el6tt
bélyegezte meg.” Az eljaras azonban Gt is és a kozvéleményt is arrél gyézhette meg: a
magyarorszagi szocializmus valéban vallasellenes.

Az eset ugyanakkor igazolja: a vidéki értelmiség egy része ekkor mar a forradalmi
valtozasoknak is hive volt, anélkiil, hogy tartalmaval igazan tisztaban lett volna. Hogy
mindezt hogyan lehetett Gsszeegyeztetni az iskola indittatdsaval, szellemiségével és az
addigi egyhazi timogatassal — megitélését az olvasora bizom. Ahogyan ezt tette — az
orszag kozvéleményére apellalva — Popini Albert is, aki majus 11-én lemondott igaz-
gatoi tisztérdl. Az ellenforradalmi korszak kezdetén, 1920. jalius 20-an egyhazmegyei
torvényszék elé idéztek, s leAnygimnaziumi tanari allasabol is elmozditottak. A targya-
lason elhangzott: a Bessenyei Korben és a varos mivel6dési életében megérdemelt
tekintélyt vivott ki maganak, megalapitotta a Szabols c. szabadkémives nagypaholyt,
amelynek mestere lett, a Tanacskoztarsasag hatalomatvétele utan belépett a Szocial-
demokrata partba — ez utdbbi 1épéseivel azonban éppugy szerzett maganak barato-
kat, mint ellenségeket, s ,,a nyiregyhazi tarsadalom egységét bontotta meg”. A vad
szerint Popini a TandcskOztarsasag alatt fegyveres szolgalatra is vallalkozott (de ezt a
direktérium elutasitotta), a piricsel tanacsvalasztason pedig elndki tisztséget latott el,
s ezzel a proletardiktatirat ,,tettleg szolgalta”. Az itélet indoklasa szerint Gsszesség-
¢ében ,,a fennall6 hazai és egyhazi térvények ellen cselekedett.” Popini Nyiregyhazat is
elhagyta, Debrecenbe telepedett le,' 1930-ban halt meg. 1945-ben 6zvegyét és ezzel
tulajdonképpen 6t rehabilitalta Dalnoki Miklés Béla kormanya."!

A habord utan — mas okbol — még egy veszteség érte a nyiregyhazi oktatastigyet.
A leanygimnazium alapitéatyai koziil a varos polgarmestere, Balla Jend (1869-1919)
hunyt el. Eredeti nevén Sztempdk Jené kezdetben az arvatigyekkel foglalkozott, gaz-
dasagi és adoiigyi tanacsos volt. A tehetséges, zeneszereté ember 1915-t6l t6ltétte be
a varos vezet6i tisztét, de ekkor mar egyre kilénésebb, megaloman tervekkel allt elé:
az Alpar Ignac tervezte varosi Szinhazat is lebontatta volna, hogy egy még nagyobbat

? Nyirvidék, 1919. aprilis 1. 73. sz. 2.

1 Az 1920. jalius 22-i fegyelmi tigyrél: Nyirvidék, 1920. jalius 24. 167. sz. 2. Debrecenbe koltézésérdl: Horvath,
1967. 7.

" Szics Liszro: Dalnoki Miklos Béla kormanyénak (Ideiglenes Nemzeti Kormény) Minisztertanacsi jegyzékonyvei
1944. december 23.-1945. november 15. ,A” kétet (Magyar Orszagos Levéltar kiadvanyai, I1. Forraskiadvanyok
28. Budapest, 1997. 676. 26. labjegyzet. Levéltari hivatkozasa: MOL XIX-K-1-b 1945-6520.



82

SziLAGY! LAszLO

épitsen (bar az is kihasznalatlan volt), ujabb szinttel akarta megemelni a varoshazat és a
Korona épiiletét... Az alispan részérdl fegyelmi eljaras indult ellene, s idegallapota miatt
klinikdkon, elme- és ideggydgyintézetekben apoltak. A csaldd gyamsag ald is helyezte, a
fegyelmi helyett pedig nyugdijaztak, sét kozveszélyesnek mindsitve végiil Nagykalloba
szallitottak: az ottani elmegyogyintézetben tengddve, szenvedve halt meg 1919. marcius
27-én."? Legmaradanddbb, a hiaborus kortlmények kozott sokak szemében ,,6rult”, de
mégis értékteremtd és értékallo tette volt a leanygimnazium megalapitasa.

Ekkor az iskola léte is veszélybe kerilt: a megszall6 roman csapatok az iskolaban
megtelepedtek egy id6re, dr. Moor Elemért Brassoba internaltak, az ideiglenesen ki-
nevezett igazgatd, Reguczky llona pedig csak egy évig latta el feladatat. Mivel a for-
radalom alatt az iskola politikai értelemben ,,kompromittalodott”, voltak, akik mar
megsziintetése mellett érveltek a varoshaza és a fenntartd egyhazkozség részérol.

Sokkal jelent&sebb volt azonban a leanynevelés tigye anndl, mintsem hogy két év for-
radalmi és ellenforradalmi megrazkodtatasai hossza tavon befolyasoljak az iskola jovéjét!

Az igazgatd tanics altal ekkor kinevezett Adorjan Ferenc — magyar—vallastan szakos
tanar, az ev. fégimnaziumi tanara — 1933-ig tart6 igazgatdsaga alatt az iskola helyzete
megszilardult, az intézet szervezeti keretei teljesen kiéptiltek. Az igazgaté mellett 14
tanar (fele-fele aranyban nék és férfiak), pl. Fehér Gabor, Fehérné Popovits Matgit,
Polster Erna, Ambrozy Géza stb. valamint 5 hitoktaté tanitott.

Tanuléi létszama folyamatosan nétt: a masodik tanév 145 f6nyi diaklétszamarol,
1920-21-ben — immar valamennyi évfolyamon egy-egy osztallyal — 204 f6re, 1943—44.
tanévben 322-re. Pedig sokan abbahagytak tanulmanyaikat, jellemzéen 14 évesen, az
6todik osztalyban. Az elsé évfolyamot éltalaban 40 koruli osztalylétszamokkal kezd-
ték (de volt 20 £6s és 61 £6s kis elsés osztaly is), a nyolcadik évfolyamot viszont 21 £6
korili létszammal zartak. Volt olyan év, hogy csupan 8, de volt, amikor 37 maturanda
hagyta el sikeres érettségivel az intézményt.”” Az elsé érettségit 1921-ben tették le.

A tanitds-nevelés intézményi feltételei

Hosszut ideig gondot jelentett a tanarhiany, a helyettesitések magas szama és a meg-
névekedett létszamu diaksag elhelyezése: sajat épulet hijan 1920-ban az ev. (Kossuth)
tégimnazium éptletében, utina a statusquo izraelita hitkzség iskolajaban, majd az
evangélikus elemi iskola harom tantermében és a puspoki iroda két szobajaban ta-
nulhattak, 6sszesen 6t helyiségben. Az ideiglenes helyzetben a megoldast a nap meg-
bontasa jelentette: a tanitas valtakozva folyt a nap folyaman: délel6tt 6t osztaly tanult,
délutan pedig harom — s ez igy maradt 9 éven at.

2 M. OBERLANDER ERzstieET: Hirom nyiregyhazi polgirmester. Adalékok a nyiregyhazi Bencs-csalad egyik dganak
torténetéhez, 333-335. http:/ /www.szabarchivhu/drupal/sites/default/files /321-347.pdf

5 Az iskola népessége az 1920-21. tanévtél 1943—44-ig. In: A nyiregyhazi Ag Hitv. Evang, Geduly Henrik Le-
anygimnazium évkonyve az 1942-43. iskolai évrél az iskola fennallisanak 26. esztendejében. Kézzéteszi Weiszer
Gyula igazgat6. Nyiregyhaza, 1943. 37.
Az 1935-36-0s tanévig az iskolai évkonyvek cime: A nyiregyhazi Ag Hitv. Evang, Lednygimnazium értesitGje az
(adott) iskolai évrél. SzerkesztSje 1919-1933-ig Adorjan Ferenc igazgaté. [Evangélikus Leanygimnazium évkonyve|
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A felemis allapotok az
1926-1927-es tanévben az
iskola, fennallasanak 10.
évtorduldjan szlintek meg.
1926. szeptember 18-an
koltozhettek a  Széchenyi
utca 50. szamu ugynevezett
Huszar-épuletbe.* A tan-
évet mar itt nyitottak meg
a ,Jovel Szentlélek Uris-
ten” kezdetd evangélikus
énekkel, melynek dallama
a nyfregyhazi fileknek az

Evangélikus N agytemplom Az Evangélikus Leanygimnazium egykori épiilete, a Huszar-épiilet
(1925-1935) a Széchenyi utca 50. sz. alatt

harangjatéka révén is isme-
t6s lehet. Természetesen elhangzott a két vilaghabortd kozotti idSszak tandrakezdeti
iméja is: ,,Hiszek egy Istenben, Hiszek egy hazdban,/ Hiszek egy isteni 616k igazsdg-
ban,/ Hiszek Magyarorszag feltimaddsiban!” Ennek megfelel6en kivanta Szohor Pl
egyhazi feligyel, hogy istenféls, emberszeret6, munkakedveld ifjusag néveked;jék itt
,»Nagymagyarorszag feltimasztasanak harcos csapatal”’®

A hazat a varos adta bérbe; valamikor az 1860-as években épilt korcsmanak, ,,Hu-
szarka” illetve Vig Huszar nevl korcsmaként/vendégloként ismerték, a 20. szdzad
elején 14-es k.uk. huszarezred irodai és lakasok voltak itt, 1914-tél a tanitoképzé
interntusa, az 1960-as években pedig az 1. sz. Benczir Gyula Altalanos Iskola. (A
buszpalyaudvar kialakitasakor, 1985-ben bontottik le a patinas éptletet.)'®

Pisszer Janos in-
gyenesen elkészitett
tervei szerint és Ha-
uszki Janos épitémes-
ter onzetlen munka-
janak koszénhetben,
a 700 négyzetméteres
éptiletet atalakitva és
kibévitve egy tan-
teremmel, immar el
lehetett helyezni a 10.
tanévben  beiratko-
zott 258 tanulot. E16-
nyeként  emlitették,

- GGt T
i

A leanynevel6 intézet vezetSsége, az elsé bennlaké névendékek

' Evangélikus Leanygimnaziumi évkényve, 1926-27. 16.

5 Uo. 17.

16 A fénykép forrasa: Marg6esy Jozsef: Utcak, terek, emléktablak. Ujabb hiradasok a régi Nyiregyhaza életébél. Nyiregy-
haza, START Rehabiliticiés Vallalat és Intézményei, 1997. 63. A Vig Huszar vendégl6rél: Magyar Nemzeti Levéltar
Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara [MNL SZSZBML] Margocsy Jézsef jegyzetei (kézirat), Vig Huszar.
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hogy a lanyok még esés idSben is tartézkodhattak a szabadban, hala a fedett (oldalt
nyitott) folyosonak. Az épilet atadasat igy kommentalta a sajto: ,,az ag. ev. lednyfs-
gimnazium oktat6-nevelé munkdjanak kivaléan megfeleld, 4j otthona a kultaranak.”"’
Elismeréen szolnak ,,a népes és a maga nemében potolhatatlan nyiregyhazi leany ko-
zépiskola”-rol. A j6 levegGt biztositotta az iskola teriiletén négy vadgesztenyefa, két
ezustnyir és tizenkét zoldjuhar'™ és a mellette eltertlé Népkert ligetes tertlete, mig a
civilizacié dinamikus erejének hangjat adta a mellette hizédé vasut.

Amikor az 1926. évi XXIV. torvénycikk a leanykozépiskolak soraban a gimnazium
mellett létrehozta a leanyliceumot és leanykollégiumot, az Evangélikus Leanygimna-
zium liceumma kezdett alakulni, {gy a latin helyett mtvészettérténetet és egy modern
nyelvet oktatott. (A gimnaziumban is tanitottak ugyanakkor két modern nyelvet, né-
metet és franciat). Adorjan Ferenc igazgaté mar 1927 januarjaban irasban kérdezte
meg a szll6ket, hogy a két iskolatipus koziil melyiket tartjak megfelel6bbnek | helyi
tarsadalmunk szempontjabol”. (Az {rasbeli forma oka az volt, hogy a sziil6i értekez-
letek ,,gyér latogatottsaguak” voltak.) A felhivist a Nyirvidék lapban is kozz¢é tették."”
A sztl6k minden lehet6séget meg akartak adni a leanyok tovabbtanulasara (bar mind-
kett6 jogositott erre, de az eltéré profil miatt vagy kiilénbozeti vizsgat kellett tenni,
vagy utolag az egyetemen kellett potolni a hianyokat) igy kérésiik folytin a harmadik
évben az iskola visszatért a gimnaziumi formahoz.

Az iskolafenntarté Nyiregyhazi Evangélikus Egyhaz az 1932-33. tanévben az egyik
legnagyobb tantermet tornateremmé bévitette, majd kilon rajztermet hoztak létre a va-
rostol megvasarolt, korabban vamkirendeltség céljat szolgalé épiletben.

Evtizedes takarékoskodds utin a fenntartéi, az allami, volt tanuldi és sziléi se-
gitséget is igénybe véve Weiszer Gyula igazgatosiga alatt 1935. szeptember 9-én az
4j tanévet mar egy uj éplletben, a Jésa Andras utca 2-6. szam alatt kezdhették meg.
1939-ben késziilt el a tornate-
rem.
Az ¢épilet  allamositaskor
felvett jegyzékonyv szerint a
J6sa Andras utca 2-4-6. sz. alatt
harom épitlet allt. Telke 1037
négyszogolnyi volt (85X40 m
méretld). A 2. sz. alatti f6épiilet
épult 1935-ben. Itt 7 tanterem,
tanari és igazgatdi szoba, két
Az elemi iskola épiilete, egyben a gimnazium elsé ideiglenes helye és a meﬂékhdYISég és cgy kilonal-
sajat épiilet a Josa Andras utca 2—6. sz. alatt (ma a Nyiregyhazi Vasvari 16 tornaterem volt. A termeket

Pal Gimnaziumnak ad otthont.) Vaskélyhéval (két helyen cse-

" Nyirvidék, 1926. augusztus 31. 196. sz. 4. A gimnazium 1943-44. évkonyve szerint az egyhaz a véros egyik leg-
szebb helyén két egymas mellett 1év6 hazat vasarolt meg, 1932-ben ezek mellett egy tires saroktelket, ahol 1935-
ben éptlt fel a modern iskolaépiilet egy része. 1939-ben épiilt hozza a tornaterem. A kollégiumot 1941-ben adtak
at. Evangélikus Leanygimnazium évkoényve, 1943-44. 3.

MNL SZSZBML Margocesy Jozsef jegyzetei. Evangélikus... cimszo alatt.

Nyirvidék, 1927. janudr 30. 24. sz. 3.
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répkalyhaval) fltotték be, s egy részében mar hazi vizvezeték is volt. A folyosok,
a termek vilagosak, jol szell6ztethetSk voltak, de az egész éptilet befejezetlen volt,
hiszen a tervezett nagyobb épiilet egyik szarnya volt ez Asott kutjanak vize ivasra
nem volt alkalmas, udvarat is elég kicsinek mondjak, az épilet el6tt viszont volt egy
kis el6kertje.

A Jésa Andras utca 4-6. sz. alatti tovabbi két egybeépiilt melléképiilet még korab-
ban, 1920-ban valyoghdl vagy hasznélt anyagokbdl késziilt, s a jegyzékonyv szerint
nem volt elég vilagos, a falak is nedvesedtek. Itt 3 tanteremben tanulhattak a didkok,
s igénybe vehették a konyvtarat, olvasét, a fizikai és természetrajzi szertarakat. Az
altiszti lakas szintén itt volt.

A megujulas az iskola nevének megvaltoztatasat is magaval hozta. Az iskolaalapitd
Geduly pispok halala utan 1937. aprilis 6-an engedélyezte a minisztérium, hogy a
gimnazium felvegye a Nyiregyhazi agh. ev. Geduly Henrik Leanygimnazium nevet.
Az iskola munkajat az odalatogaté kertleti f6igazgato igy jellemezte: ,,...itt a tanitas
és nevelés munkaja allandoéa fejlédGen folyik, szinte mindig forr és erjed, amibdl sza-
kadatlanul Gjabb pedagdgiai kezdeményezések tisztulnak ki.”

Az 1940-es években mar az orszag legnépesebb evangélikus leanygimnaziuma
volt.” (Ahogyan a Kossuth a legnépesebb fit gimndzium). 16 tanar nevelt, tanitott
301 diakot.

1941-ben egy 30 £6s kollégium (,,internatus”) is 1étesiilt a Josa Andras u. 4-6. sza-
mu hazak atalakitasaval, de a habord utan mar nem nyilt meg,

Az iskola létszama viszont a habord utan jelentésen megugrott: 1945 utan a két
als6 évfolyamon mar parhuzamos osztalyokat inditottak. 1947-ben 11 tanterem, 1
tornaterem, 1-1 ifjusagi szoba allt a didkok rendelkezésére.

Tanulminyi eredmények, szinvonal

Az iskola negyedszazadat szamokban tanara, Ambrézy Géza, a kitiné matematikus, az
igazgatotanacs tagja és jegyz0ie, az egyhazkozségl képviselGtestillet és tobb evangélikus
egyesilet tagja Osszegezte, akinek marvanytablaja, most a gimnazium falan lathato.

Az 1917-41 k6zotth huszonnégy évben Gsszesen osztalyozott 5871 tanuld 22,8
szazaléka jeles, 36,4 szazaléka j6, 34,5 szazaléka elégséges volt, de nem volt kevés az
elégtelenek aranya (6,3%) sem. (A gyakorlatban tehat négy jeggyel, 1 = jeles, 2 = j6,
3 = elégséges, 4 = elégtelen osztalyoztak.)

Az érettségik szépen sikeriiltek. 1941-42-ben az Evangélikus Geduly Henrik Le-
anygimnaziumban 29 tanul6 kézil 13 tanuld érettségizett kitlind és jeles eredmény-
nyel.” A 45 szazalékos eredmény az orszagban legjobbak k6zott volt. A szinvonal
késébb még nétt is: az 1947. évi érettségin a diakok 50 szazaléka ért el kitlintetéses
eredményt.”

2 Tiszai Evangélikus Egyhdzkeriilet jegyzékonyvei 1940-1952. 1943, szeptemberi jegyz6konyv. Piispoki jelentés a
tiszai keriilet 1943. évi kozgytlése elé. 16.0.

2 AMBROZY GEZzA: Az iskola negyedszazada szimokban. In: Evangélikus Lednygimnazium évkonyve, 1941-42. 25.

# MNL SZSZBML, Margécsy Jozsef jegyzetei. Evangélikus... cimsz6 alatt. Szak. 150/151.
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Az elsé érettségi feladatokat az évkonyvek megorizték:

1921-ben magyar nyelvbol A megesonkitott Magyarorszdag gazdasagi és kulturdlis jovo-
Je cimmel kellett fogalmazast irni, latin nyelvbdl és irodalombol Bellun Jugurthinum
részletét (Micipsa beszéde Jugurthdhoz) forditottak, német nyelv és irodalombdl ma-
balladat forditottak magyarbol németre. (1926-ban pl. szabad tételként mutattik be
A német és a magyar kultiira érintkezéseit, valamint magyarrél németre forditottak egy,
Luther Marton vilagtérténeti jelent8ségérdl szol6 irast.) Mennyiségtanbol az érdekes-
ség kedvéért kézlom a feladatot — tobb feladat nem is volt! Ha tetszik, probara lehet
tenni magunkat!

A mennyiségtanbdl: 1) Az atya lednya sziiletésekor és sziiletésé-
nek minden évforduléjan 4200 K-t heiyez el gyermeke 18 éves kordig,
hogy az a kamatok kamatjaval megnétt Osszegbdl 24 éves koratdl 50
éves kordig minden év végén egy bizonyos jarnlékot étvezhessen. Mek-
kora ezen jaradék 4 /2 %/, kamatokat szdmitva ?

Jellemz& az 1926/27-es tanév irodalmi tétele is: Hazafias koltészetink a hanyatlds
koraban. A fels6bb (V-VIII. osztalyok) évfolyamokban a tanév soran 7-9 fogalmazast
kellett irniuk a didkoknak. Tematikdjuk a romantika irodalmat célozta meg (V6ros-
marty, Arany mdvei), de elemezték egy Kossuth-beszéd szerkezetét, szénoki beszé-
dek megirasanak feladataval is megkiizdottek (marcius 15-1 tinnepély, h6sck emlék-
mivének leleplezése). Az esszékben — a kor diktalta [, i
modon — Mohacs és Trianon kertiltek egymas mellé, e
de bemutathattik legkedvesebb olvasmanyaikat is.” .m‘k‘%}”f"“f\;ﬁ'nl{ o

ertieess’ u

Az iskola szellemisége, 1égkore

A nevelés céljat a két vilaghabora kozétt ,,az evangéli-
umi szellemtdl athatott magyar leanylélek kialakitasa”
jelentette. A patetikus hangvétel a kor jellegzetessége,
de a ,leanylélek” kifejezés mégsem véletlen. Weiszer
Gyula igazgat6 rogziti, hogy nem szabad és nem is
lehet tomeglelkek nevelésére torekedni: az iskola min-
den megnyilvanulasa 1élekformal6, ahol — mint min- i 11 ,um',;;hww 2

deniitt — érvényestlnek a lélektani szabalyok: minden £ ek

I ek scoenic

 elape:

egyes sz6 és tett nyomot hagy a lélekben és — szem-  Mereiné Juhasz Margit (1902—1965) Erett-
ben a fizikai valésaggal — egy és ugyanazon ok mas és  ségi bizonyitvinya 1922-b6l. Személyében

. dmé hoz.2 képviselte a két nyiregyhazi leanygimnazi-
mas 61‘.6 menyt O'Z' um kézotti kapesolatot. Az Evangélikus
Az iskola akkorilégkorérél Margoesy Jozsef k6zOlt  Leinygimniziumban érettségizett, de az

koényvében személyes hangu részleteket. Megtudhat- Angolkisasszonyok Leanynevel6 Intéze-
tének tanara lett. Kés6bb a MTA koényv-

juk, hogy az akkori fidgimnaziumbeli didkok sz4mara yeinak  tdomanyos  munkatdrsaként
furcsasag volt, hogy alig volt férfi a tanarok kozott és  alkotott maradandst.

# Bvangélikus Lednygimnézium évkényve, 1926-27. 35-36.
# Evangélikus Lednygimnéazium évkonyve, 1942—43. 33.
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azt is, hogy ,,valamilyen régi nénevelSintézeti, zardai szellem hatotta at annak az is-
kolanak a folyoséit.” Fekete harisnyat, komoly 6lt6zetet viseltek a lanyok, bevezették
az egyenkopenyt és mindenhova csak szil6i kisérettel lehetett menni, iskolaid6ben
vendéglébe azonban még gy sem. (A cukraszda kivételt jelentett és a jégpalyara a
cselédlany, vagy bejaro is kisérhetett.) Abban az esetben, ha érdekl6dé fiatal férfiem-
ber szélitotta volna meg a leanyzot, a kotelez6en megtanulandé valasz igy hangzott:
,» Tisztelem és becstilém 6nt, de iskolank fegyelmi szabalyai értelmében engem haza
nem kisérhet. Legyen szerencsénk vasarnap délutan otthon, ahol édesanyam tarsasa-
gaban egy csésze teat megihatunk.” Abban az esetben, ha a lovag nem tagftott, akkor
pedig kévetkezhetett az ,ultima racié” az osztalyfénok szavai szerint: ,,Akkor szolj,
fiam, a rendérnek, hogy az illeté téged molesztal. Majd elveszi a kedvét.”

Az iskolai évkoényvek is rog-
zitették a kivanatos viselkedést:

A taldlkozas lehet6ségei a
fiatalok szamara tehat ajan-
dék szamba mentek, meg is
becstlték azokat. A Bessenyei
Kor el6adasai, hangversenyet,

10. Fegyelmi szabdlyaink nemcsak az iskolai évben, ha-
nem .a nypdri sziinidében is kotelezGk mindazokra a tanuldkra,
akik nalunk akarjdk tanulményaikat folytatni. Szabalyaink ren-
delkezései koziil kiillonosen a kovetkezdkre hivom fel a figyel-
met: Tanitvdanyaink fiatalemberekkel nem jarkdlhatnak; az er-
dében, a Séstéfiirdén és a temetdkben egydltaldan nem, a va-
rosi parkokban pedig télen 4, nydron pedig este 7 éran til
nem lehetnek jelen sziil6i kiséret nélkiil, Ezen rendelkezés
4athdgdsa fegyelmi vétséget képez.

a Koronaban rendezett koncertek is alkalmasak voltak, hogy egymast lathassak

Az ev, lednygimnédzium cstitzrtd-
kon este tartotta meg miisoros est-
jét a Kotona disztermében. Szintiltig
megtelt nezmer elbll akllmek saral-
Dﬂl’l mq;:n:m liﬂ'llu!lml Elullllll Hll-
ne-java, kdzoitilk D. Geduly Henrik
plispdk, Thurdnszky Pai f6ispan, Szo-
hor Pél polgdrmester, Paulik Jénos
korm. f6t, ig. lelkész, Dr- Vietbrisz
Jozsef, Margdcsi | Emil f6igazgatk
€és az egyhdzi élet szdmos mds ki-
tiinGsége is. Az estnek egy érdekes
yendége is volf, piros fezben megije-
lent Hadzsi Mussics Hasszén albén
herceg is, aki az irredenta mozgal-
mak miait mar 16 esztendeje Ma-
gy emigrdl és a
ben megtmotl el6addsa utdn jott M
Nyiregyhdzara.

A nagy gonddal Osszedllitott mil-
sort, amelyben a derii és irodalom
szerencsésen pdrosull Buzds R kon-
ferdlta be, u&mokrbl rovid

volt, amely és
u;swﬁcn hatott Rezessy Zoltan ta-
ndr kifogdstalan Dbetanitisa és ird-

nyllha mellett. Berzsenyi centend-

st fal Rande Miria nagy

mkem szavalata, Méra Ferenc _ara-

ilataimas kiozonséy eidii,

nagy siker mellett zajlott le az du. ev,
leanygimnazium miisoros estje

fogadds kis jelenetben, amelyben
Bernéth E,, Bir6 1., Fried A., Fuchs
K., Filep E, Kardos E., Németi M.,
Oberlander E Fépay E Simonfalyi
K., Ungér A, aratiak megérdemeii
nagy sikert.

Bencsik O., Bolgdr K, Csutkay
S, Erds L, Fabri E, "Fried M,
Fried N, jaké B, Papp K, Sim-
kovits L. Zolidn A. és Weiszer E.
magyar {ancot - téncoltak, egyforma
fehér selyem magyar rubdban. Olyan
sikerilk volt, hogy a kozonség alig
akarta leengcdm Oket a szinpadrél
és percekig zugott utdna a tapsorkdn,

A peleskei notarius II. felvondsé-
bol adtak el5 egy részletet Bende
M, Danay A, Elek M, és Tamédska
M, a hivatdsos szinészeknek is di.
cséretére valo rutinnal és készséggel

A sziinet utdn Moéricz Zsigmond
Séri bmﬁ jnak harmadik felvondsat

h S. K, Kufunkel

érdemelt nagy slkerre

Szinpompas tabl6 volta Téncjaték
a fondéban, amelyet Barabds M.,
Czapiri G., Fried A,, Hall E., Mak-
Viry B Orbén V., Orosz M., Rénui

E., Szilard F: Taméxan & Toros

Weiszer Gyula igazgat6 szerint egyetlen elv vezeti az
iskolat: ,,meg kell becsiilni a miilt értékeét, amelybil erit és hitet

kell meriteni a jelenre.”

és a fiak (hatuk mogott a felugyeletet
biztosito sziilévell) hazakisérhessék a la-
nyokat.”

A Szektd Gyula altal ,,neobarokknak”
nevezett magyar tirsadalomban ekkor a
hagyomanyos értékek megtartasira he-
lyezték a hangsdlyt. A ,,neobiedermeier”
stilusiranyzat jellemzSi — a hatalom elfo-
gadasa, a moralizal6 vallasossag, a csaladi
élet kultusza® — érvényestltek, melynek vi-
lagnézetét Szerb Antal szerint egy csonka
mondatban lehetne &sszefoglalni: »Bizony,
amikor még...«*’ Az alabbiakban azonban
latni fogjuk azt is, hogy az iskolaban mind-
ez praktikusabb format kapott, s egytitt
jart a tdrsadalmi hasznossdg és s3épség modern
kovetelményeivel.

# MARGOCSY JOzsEF: Utcdk, terek, emléktabldk. Fejezetek a régi Nyiregyhaza életébdl. Nyiregyhdza, Nyiregyhdza
Virosi Tanacs V.B., 1984. 192-193.

% PUKANSZKY, 2006. 152.; Srros BALAzs: ,,Asszonyfejjel férficélokért”. Olvasatok és abrazolasok egy tjkonzervativ
korszakrol. In.: Palasik Maria — Sipos Balazs (szerk.) 2005. Hazastars? Munkatars? Vetélytars? A néi szerepek
valtozasa a 20. szazadi Magyarorszagon. Budapest, 2005. Napvilag Kiadé, 21-25.

¥ SzErB ANTAL: Magyar irodalomtorténet. 1991, 496-497.
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Nevelés és oktatis

Az elsé fennmaradt évkényvben a tanitas és nevelés cimsz6 alatt a kor pedagdgiai
kulcsszavait olvashatjuk: jellemfejlesztés, a kotelességérzet fejlesztése, a hazafias és
vallasos nevelés, és olyan politikai, nemzeti sorskérdés is, mint ,,az irredenta gondolat
ébrentartasa”. Fegyelmezett volt a kor és dltaldban maga a tanulé ifjasag is: ,,erkdlesi
magaviseletiik ellen komoly kifogas” nagyon-nagyon ritkdn volt.”

Az evangéliumi szellem, Isten és az ember szeretete volt a méree, belsé elvarasaik
szerint ,,a lanyok szivében” kivantak apolni a val- A
lasossagot, a hazaszeretet, a felekezeti tiirelmet, a
jotékonysagot és a munkaszeretet.”’

Viszonylag késén, 1939/40. tanévtdl tartottak

k6z6s reggeli dhitatot az evangélikus tanulok sza-
mara: minden reggel a fizikai el6adéban gytltek \ ‘
.. p Ty GEDULY HENRIK
Ossze, hogy egy énekkel, Luther reggeli imédjaval, LEANYGIMNAZIUM
igeolvasassal, a Fébé naptaranak aznapra kijel6lt
része felolvasasaval, a Miatyankkal és egy Gjabb
énckkel inditsdk a napot.”

A nevelés tantermen ¢és iskolan kivili formai-
ban a fidgimnaziumok gyakorlatat vették at, azzal
a kilénbséggel, hogy a katonas (fids) megoldasok
helyett a lanyok gondoskodasvagyanak adtak na-
gyobb teret: pl. a cserkészetet ,,sztineteltették”, de
mﬁkéééFt az 1f]. Segl’tc’i“Egyesiﬂet, Oflképzélfér, 917 T
Ifj. Voroskereszt Egyestlet és daloskoér. Az On- 3 3 A
képz6kor kilonbozo zenés szamokkal, versekkel AAAAAAAL
marcius 15-1 innepséget, vagy mas zenés-irodalmi ,Langolé, kinnyes szemmel Felvidékeink felszabadulisit
estet rendezett, amelynek bevételét pl. a konyvtar #7edn” mentek a VIIL osztdlyosok, amikor 2
létesitésére forditottak. A voréskereszt egylet va-
sarokat tartott a tagok legkiilonb6z6bb kis kéz-
mives termékeibdl: bevételiiket tovabbi beszerzésre forditottdk. A felsésok 50 sirt
gondoztak a h6sok temetdjében és karitativ munkakat végeztek, vagy gy(jtést kezde-
ményeztek a ,,németorszagi segitségre szorult kozéposztaly” javara.’

Nemcsak az iskola, hanem a varos kedvelt eseménye volt, az évente megrendezett
Tornatnnepély (amely az iskolai rendezvények soraban egészen hosszua életet élt, a
kézoktatasban még a 80-as években is létezett). A kozségl polgari leanyiskola torna-
csapataval kdzosen az év végén (junius masodik fele) rendezték meg,

A bujtosi sporttelepre egy katonazenekar induléja vezette a lanyokat. Katonas
rendben vonultak be, majd nagyszamui néz8kozonség elétt mutattak be a ,,szabad-
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<

gondolat megfogalmazodott: az iskolanak legyen
zaszlaja. 1939-ben késziilt el.

% Evangélikus Lednygimnéazium évkényve, 1923-24. 5.5 A nevelési elvekrdl, a tanév eseményeirdl , 6-9.

# Evangélikus Lednygimnézium évkonyve, 1926-27. 24., Evangélikus Leanygimnazium évkonyve 1932-33. 12,
% Evangélikus Leanygimnazium évkonyve, 1939-40. 16.

! Evanggélikus Lednygimnézium évkonyve, 1923-24. 9.
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gyakorlatokat”, szergyakorlatokat és kézi gyakorlatokat. ,,Szemet és lelket gyonyor-
kédtetben” félezer kis nemzeti szin zaszl6 villant egyszerre a kis kezekben a zene
ttemeire. Akarcsak a mai olimpiai és vilagversenyek megnyitojan, ,,szinni nem akard
taps” jutalmazta a lanyokat. Az eseményt a Hymnus és a Szdzat keretezte.

A tanulmanyi kiranduldsok igen valtozatos tematikdjuak voltak, s kbzéppontjuk-
ban nem csupan a mivel6dés, szérakozas, a kikapesolddas élménykézponta helyszi-
nei alltak, hanem tizemek is: pl. az 6zdi vasm, a helybeli villanytelep, Irsay Gusztav
vasontédéje, a Majerszky-féle vasgyar. A nagyobb hazai és kiilfoldi kiranduldasokon
(pl. Boldogkévaralja, Aggtelek, Budapest, Bécs, Ausztria, Bajororszag) épitészeti, kul-
turalis és természeti értékeket csodalhattak meg osztalynyian. (Tehat ezeken csupan
az iskola tanuléinak egy része vehetett részt — bizonyara tanulmanyi eredményeik és
sztleik anyagi lehetGségeinek fliggvényében).”” A latottakrol az évkonyvekben sza-
moltak be a tanarok.

Az értelmiségivé valas egyik ,,iskolaja” volt a gimnazium sajat ifjasagi lapja. A
M djsagunk 1936-t61 jelent meg, kezdetben kézzel {rott, majd litografalt formaban, s
évente 4-8 szamot adtak ki.”?

Az iskola inspiralta a nyiregyhazi zenei kultara fejlédését is. ,,Kodaly hangver-
senyt” szerveztek, amelyen Kodaly maga is megjelent és a vidéki zenei élet fontos-
sagarol beszélt. A Pesti Napld igy méltatta az alkalmat és a helyszint: ,,Magyar varos,
melyet iskolds gyermekek tanitanak muzsikara.”** Az ifjasagi dalkort ebben az idében
Krecsak Laszlo vezette, s repertoarjukban olyan mivek is szerepeltek, mint Kodaly
Gergelyjarasa.

A tanarok tudomanyos, irodalmi, mivészeti és tarsadalmi munkassaga altalaban
is fontos volt, errdl az évkonyvek minden esetben kilén szolnak. A tantestlletben
olyan neves egyéniségeket, irokat taldlunk, mint Ambrézy Géza, Fehér Gabor.

Altalanossagban a kor és a kozoktatas elvei és nyelve is gyakorlatiasabb iranyt vett
az alapitas korszakdhoz képest. Az 1924. évi 11. tv. szerint a gimnazium feladata,
hogy ,,tanul6t vallasos alapon erkélesds polgarra nevelje, hazafias szellemben altala-
nos miveltséghez juttassa és felsébb tanulmanyokhoz sziikséges szellemi munkara
képessé tegye.” Az 1934. 11. tv-ben mar nem talalkozunk a ,,vallas” kifejezéssel, sze-
repel viszont benne a ,,nemzeti jelleg”, a ,,humanisztikus és redlis elemek”, s hogy
muiveltségiik birtokaban a ,,tanulok hasznos tagjai lehetnek a magyar tarsadalomnak,
képzett munkasai a magyar kézéletnek.” A harmincas években megjelent a ,,mun-
kaltat6 iskola”, a ,halad6 iskola” fogalma, amelynek célja, akir a mai kévetelmé-
nyeknek is megfelelhet: ,,a tanul6t, mint aktiv személyt bevonni a tanitasba egyéni
képességeinek és elGismereteinek felhasznalasaval; 6nallosagra szoktatni a tanulé, ki
lelkiélmény alapjan, a k6z6s munka ideje alatt, Gsszes érzékszervei igénybevételével
tegye tudatossa az 4j ismereteket.” Az iskolaban tett latogatasakor dr. Bessenyei Lajos
tankertleti f6igazgatd meg kellett allapitsa: a munkaltaté iskola megvaldsitasa terén a

32 Evangélikus Leanygimnazium évkonyve, 1925-26. 14-17.

3 LakATOs BVa: Magyar irodalmi folyéiratok. Magyar Szinhaz—Napkelet (A Pet6fi Irodalmi Muzeum Bibliografiai
Fizetei, ,,A”. sorozat 14-16.) Budapest, 1979. 1325.

** Pesti Naplo, 1937. méjus 16. 110. sz.
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debreceni tankertletben ez az iskola vezet, és ,,az osztalyfoglalkoztatds is teljes virag-
zasban uralkodik itt.”?

Haboras évek

A miasodik vildghdboru id6szakanak fontosabb, az iskolat érint6 eseményeit Horvath
Sandornak az 50. évre irt iskolatorténeti tanulmanya is rogzitette — kritikus hangvétel-
lel.?® Arra is talalunk példat ugyanakkor, amikor a gimnazium szellemisége meghalad-
ta a kor pedagdgiai és politikai szinvonalat, s emberségbdl is példat tudott adni.

1936 szeptemberében az iskolaalapité Geduly Henrik éves plspoki jelentésében a
tiszal egyhazkertleti kbzgytlésen mondja ki a nagy feltlinést kelté bator mondatokat:
»megengedhetetlen, hogy felekezeti szempontbdl elsé és masodosztalyu allampolgari
mindsités, megkilonboztetés létrejohessen.”

A 25 éves évforduld alkalmaval az iskola 268 tanuldja és 20 kollégaja szamara
Weiszer Gyula igazgato, az iskola maga , differencia specifikdjat” nem is egy adott
kor szellemiségében, nem a kivalé sporteredményekben, tinnepélyekben, még csak
nem is a tanulmanyi eredményekben latta, hanem tanar és diak munkdjaban, evan-
géliumi szellemiségében, amelynek kézéppontjaban az Ige szavai allnak: ,,ErGs var a
mi Istentink!”

A haborus évek felé haladva azonban szaporodtak a gondok: ,,alland6 valtozas”,
Hidegesség”, | leromlott lelki egészség”, a csalad, az otthon, a tarsadalom ,,ezernyi
baja” — igy sorjaznak az évkonyvi minésitések. 1940-ben az éptletet a honvédség
foglalta le, s az osztalyok csak a Kalvienum polgari leanyiskolaban tanulhattak. Ennek
cllenére a fenntarténak és az allami szerveknek is hivatalos latogatasok alkalmaval
még mindig kellett allapitaniuk: az intézet a Tiszantdl legjobb leanyiskoldja.

Az évkoényvek megemlékeznek a haborus esztenddk sikereirdl, a tertiletnévekedés-
r6l, s tragikus eseményeirdl (Teleki Pal miniszterelnék halalardl). A zsidotorvények és
a kor emberellenes politikdja éreztette hatasat: mig korabban a tanulok mintegy egy-
harmada volt izraelita vallasd, az 1940—41. tanévben mar csak harom volt felvehetd
az elsé osztalyba.

A fajdalmas veszteségek szama szaporodott. A jubileum évében (1941. december
1-jén) veszitette el a tantestiilet a harctéren szerzett betegségében Fehér Gabort, akit
az 50. éves jubileum iskolatérténet-irdja Horvath Sandor, mint a ,legvilagosabban
laté nevel6”-t mutatott be. Tanartarsa, Ambrézy Géza irta réla a nekrolégot. amely
szetint erGs, kérkedés nélkuli magyarsag, vallasossag és mivészi érzék jellemezte. Ta-
nitvanyainak ,,apja volt”, s azon kevesek k6z¢é tartozott, akik ,,a mivelt kbzéposztaly-
ba val6 tartozasuk mellett nem vesztették el néppel valé egyivé tartozas érzését”.
Hagyatékat (levelek, iratok, orai jegyzetek) a Moricz Zsigmond Megyei és Varosi

35

Evangélikus Leanygimnazium évkonyve, 1935-36. 29-30.

A nyiregyhazi Zrinyi Illona Gimnazium jubileumi évkonyve. Nyiregyhaza, 1967. 6-13.

Marcocsy Jozser: Geduly Henrik nyiregyhazi évtizedei. Palyaképvazlat. In: A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltara kiadvanyai I. Evkonyvek. Szabolcs-Szatmar-Beregi levéltari évkonyv 16. Nyiregyhaza, 2003, 244.
Ambrézy Géza nekrolégja Fehér Gaborrdl. In.: Evangélikus Leanygimnazium évkonyve, 1941-42. 28.
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Konyvtarban egy egész raktari polcon megtalalhatjuk — az utokor altali mélt6 feldol-
gozasra még mindig var. ..

1943—44-es haborus évben a tanév csak november 2-an kezd4dott és aprilis 1-én
mar be is fejez6dott. A 322 tanuld koziil 46-ra vart csaladjaval egyiitt a deportalas, a
naci halaltaborokban a pusztulas. Hanyan ¢lték esetleg tul, hanyan tértek vissza? Nem
tudjuk. Ahogyan pontosan azt sem, hogy a katonaként bevonul6 csaladfék koziil
hanyan térhettek vissza hatrcterekrdl, a hadifogolytiborokbdl, kés6bb nék és férfi-
ak a ,,malenkij robotrdl”. A politika altal megnyomoritott oktatast, az akkoriak és a
késébbi generaciok elfojtott emlékeit és gyaszat jellemzi, hogy az aldozatokrdl, vesz-
teségekrol az 1943—44. tanév évkonyve egyetlen széval sem emlékezik meg! Tortént
ez ismeretek hianydban, megalkuvasbol, félelembdl, vagy a még életben maradottak,
életveszélyben rettegbk védelmében, — mégis elfogadhatatlanul. Az évkonyv lako-
nikusan kozli: a tanév haborus volt, a tanitast késébb kezdték és hamarabb fejezték
be, s az el6irt tananyagot ennek ellenére csaknem teljesen — a lényeget kiemelve, a
tananyagot sokszorositva és a tanitvanyoknak megkildve — atvették.

1944-ben a front elérte Nyiregyhazat. Az iskola épilete vordskeresztes, majd
szovjet hadikérhaz lett.

Az utolsé évek

A front elvonulasaval, a szovjet katonai parancsnoksag utasitisara 1944. november
20-4an kezd6dott meg a tanitds, az elsé tanitasi napon — a Kossuth Gimnaziummal
kozosen és egyiittesen — minddssze 24 diakkal. Minden nap nétt a létszam, s minden
visszatérére nagy 6rommel tekintettek: ,,6 is élI” A vasott nebuldéknak akkor és még
késébb is megfelels kifogas volt, ha valamit nem tudtak: ,,vojna, vojnal”, (oroszul
habord, ezt hamar megtanultak a szovjet katonaktol), azaz ,,amikor vettik ezt az
anyagot, haboru volt, tehat nem tudom.” Megfelel6 épiilet, felszerelés, tiizel6anyag
nem volt — emiatt 30 percig tartottak az orakat —, s a tanitassal parhuzamosan kellett
a feltételeket megteremteni. Tanarok és didkok egyként két kezitk munkajaval hoztak
rendbe az éplletet, igy az 1945—46-0s tanévet mar sajat épliletben kezdhették a la-
nyok Labossa Lajos igazgatasa alatt (1944—48-ig).

Akkor 14 éves fiatdl, Labossa Laszlotdl (ma mar nyugalmazott, Kélesén szolgalt
evangélikus lelkésztSl) tudom, hogy egyszer ember volt, triemberi, lelkészi biiszke-
ség nélkil, nagy muveltséggel: hirom nyelven (francia, olasz, német) olvasta el a teljes
Biblidt, 6sszesen 67-szer! Felesége, Polster Erna (a nyiregyhazi evangélikus gytlekezet
61r6kds presbitere) szintén az iskolaban tanitott. (A mai iskola igazgatdi irodaja mel-
letti fényképen a 1924-es tanév tanari karaban, az elsé sorban il, fehér ruhdban). Az
iskola allamositasa utin németet mar nem, helyette oroszt kellett tanitani — a tanaro-
kat atképezték. Tobben komoly hitben jartak, vallasossagukat azonban egyre kevésbé
tudtak megélni. A tanari kar azonban maradt a régi — az atmenetet a didkok kezdetben
nem nagyon érzékelték.

A LB listazas célja a korabbi vezetd és értelmiségi réteg és csalddtagjainak meg-
hurcolasa, egzisztencialis ellehetetlenitése volt. Labossa Laszl6 elbeszélése szerint a
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hatalom emberei szerveztek Nyiregyhazan is olyan tlintetéseket a listazandok és ,,re-
akcidsok” ellen, amelyeken diakok is szép szammal részt vettek, kovetelve, hogy pl. a
rémai katolikus pap, az Angolkisasszonyok Leanyliceumanak korabbi hitoktatdja dr.
Szava Janos kanonok szolaljon meg (,,Lassuk Szavat, halljuk szavat!”), vagy a Posta
vagy a Megyehaza el6tt skandalva, hogy korabbi tisztvisel6k tavozzanak a hatalom-
bél.

A didkoknak csapatban, teherautékkal kellett a falvakat jarni, a gazdakkal béke-
kolesont jegyeztetni, orosz dalokat énekelve. ,,Hangulatkelt6 sétakat” kellett tenni
a nagyvarosokban is: meghatarozott utvonalon mentek a diakok — leany- és fiisko-
lak tanuldi egylittesen — nagyobb tercken, utcasarkokon megalltak és korben allva
énckeltek kotelességbdl és/vagy egyszerlien a habord borzalmait tilélve 6rommel,
felszabadultan.

Az allamositas

Az 1945 utani id6szak az oktatasban is azonnali valtozast hozott. Létrejottek a nyolc
osztalyos altalanos iskolak és ezzel parhuzamosan — az 1945-46-ban kiadott minisz-
teri rendeletekkel — a leanygimnaziumok négy osztalyossa alakultak at a 14-18 éves
leanytanulok szamara.

Az elcsalt ,,kékcédulas valasztasok™ utan Gsszeilt orszaggytlés 1948. junius 16-an
megszavazta ,,a nem allami iskoldk és neveld intézmények allami tulajdonba és ira-
nyitasba vételét” (1948. évi XXXIII. térvény). Az evangélikus Pispoki Kar korren-
deletben (190/11./1948) utasitotta az egyhdzkozségeket a torvény végrehajtdsira. A
nyiregyhazi Elnékség bejelentését pedig, hogy az egyhazkozség teljes iskolai vagyona
1948. jalius 1-jei hatallyal allami tulajdonba ment at, a KépviselGtestilet— az 1948. ju-
lius 18-1 kézgytlésén (az elemi iskola disztermében, azaz éppen ott, ahol a Leanygim-
nazium létrejottét is kimondtak harmincegy évvel korabban) — egyetlen mondatban,
,»sajndlattal veszi tudomésul”.”

Az evangélikus Geduly Henrik Leanygimnaziumot 1948. augusztus 21-én allamo-
sftotta a IV. sz. miniszteri bizottsag. A ,,Geduly” immar allamositott intézményként,
az Allami Petréezy Kata Szidénia Leanygimnazium nevet kapta, de igy csupan egy
évig miikodhetett: 1949. augusztus 29-én a V.K.M. 1280 — M. -3/1949./1V. sz. rende-
lete alapjan beolvadt az Allami Zrinyi llona Gimnéaziumba, (az Angolkisasszonyok 4l-
lamositott Leanygimnaziumaba), amely a Bathori utcabdl kélt6zott ekkor a Jésa And-
ras u. 2. sz. ald. A ,,Zrinyi” a nyiregyhazi tankerileti f6igazgatd értekezletén hozott
déntés értelmében atvette a volt ,,Petréezy” ,,ingd és ingatlan vagyonat”. (Ahogyan
az allamositott Angolkisasszonyok teljes ingatlan vagyona a Kézgazdasagi Fidgimna-
zium tulajdonaba kerilt (Bathori utcai épiiletébe 1949. szeptember 12-én koltoztek).

A Kéttagi Allamosité Bizottsig 1950. januir 13-dn, a Nyiregyhazi Allami
»Zrinyi Tlona” Alt. Leanygimnazium igazgatéi irodajaban déntétt a Josa Andras
¥ Nyiregyhazi Evangélikus Egyhazkozség levéltira. JegyzOkonyv a Nyiregyhazi Evangélikus Egyhdzkozség Képvi-

selStestiletének 1948. julius 18-an a Koézponti Evangélikus Iskola disztermében tartott ulésérdl. https://library.
hungaricana.hu/hu/view/E_Nyiregyhaza_Vegyes_Jkv_1939_1950/?pg=330&layout=s
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utcai ingatlan allamositasar6l*” Az indoklas szerint az ingatlan ,,mivel az ingatlan
tulajdonosa a nyiregyhazi ag. ev. egyhazkoézség volt, az intézet teljes egészében
tanitasi célokat szolgalt, ezért az ingatlan teljes egészében allami tulajdonba megy
at”"

Az allamositas utolsé — jegyz6kdnyvben rogzitett — 1épése volt, hogy miutin min-
den az allam tulajdondba keriilt, a bizottsag a volt evangélikus leanygimnaziumban és
az Angolkisasszonyoknal talalt hét fesziiletet, a jegyzEkonyv megfogalmazasa szerint,
mint ,,120 Ft értékd ingdsagokat” az evangélikus egyhaznak illetve az Angolkisasszo-
nyok zardajanak elkildte.*

A ,,Geduly” allamositasaval kapcsolatban a volt fenntarté ,,semmi kifogast vagy
észrevételt” nem tett — probalta volnal?

Az allamositas torténete azonban kiilon tanulmanyt igényel, s itt elegendd rog-
ziteni: az MKP diktalta erészak, a megfélemlités, az egyhazak, tanitok és szildk,
megosztasanak ,,szalami-taktikaja”, az ateizmus kérdésének taktikus elhallgatisa, de
kilonosképpen a kézéposztaly és az értelmiség egyes csoportjainak valtozasvagya,
egy demokratikus kor kibontakozasanak révid ideig tarté reménye és illuzidja, s a
tomegoktatds eredményei is az allamositas viszonylag egyszerd, helyi szinten gyors
megvalosulasahoz vezettek. S még valami: az Angolkisasszonyok Intézetébdl az apa-
caknak el kellett menekiilniiik, a két nyiregyhazi leinygimnazium tanari kara azonban
lényegében valtozatlan maradt. Még az egyetemistdk legismertebb 1956-o0s kévete-
lései kozott sem talaljuk az iskoldk visszaaddsanak igényét sem helyi, sem orszagos
szinten.

Madi Gyulané Fabian Ildiké (Ildiké néni) generaciok mértékadd nevelGje, ma-
gyar-torténelem szakos tanar — 1950-53-ig az iskola tanul6ja — e sorok {réjanak adott
interjujaban két széval jellemezte, hogyan élték meg a két egyhazi leanygimnazium
egyesitését, allamiva és vilagiva valdsat, az 6tvenes évek diktaturajat, materialista ide-
ologiajanak szoritasat az allando félelemben, a csaladokat és korabbi értékeket felduld
és kozben teljesen Gjat teremteni akaré vilagban: ,,skizofrén médon”.

De igy élni nem lehet — mondta —, valamiféle belsé harmoéniat ki kell alakitani, s ez
maga az emberi, tanari tartas volt. ,,Didkként a Dczybdl és Svetitsbdl érkezve ugyan-
azt a magas szinvonalat talaltam Nyiregyhazan. Kival6 tanarok tanitottak és neveltek
benntnket — neveltek a magatartisukkal, az erkdlesi tisztasagukkal, ami sugarzott
roluk, a kovetkezetességtikkel, s azzal, hogy kozel engedtek benniinket, diakokat ma-
gukhoz. Mindenkit a keresztnevén szoélitottunk...”

0 MNL-SZSZBML, V1. 501. Szabolcs virmegye tanfeliigyeléjéncek iratai. 1950. 36. doboz. V1/a. iskolak allamosité-
sa, Kozépiskolak. Jegyz6konyv, 1950. januar 13.

VL 501. 36. doboz. Jegyzkonyv, 1950. januar 13. 1.

A Petréezy Kata Szidonia Gimanziumban 30 Ft értékben 1 fesziilet, a Zrinyi llona Lednygimnaziumban 90 Ft
értékben 6 darab fesziilet volt.VI. 501. 36. doboz. Jegyz6konyv, 1950. janudr 13. 2.
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Sokoldald kultirnévénytlink, a burgonya
A termesztés alakuldsa Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében

a kezdetektdl napjainkig

A burgonya élelmezéstinkben alapvetd kultirnovény. Kozkedveltségét elsésorban sok-
oldalu felhasznalhatésaganak készonheti. Az emberi taplalkozasra, allatok takarmanyo-
zasara—elsGsorban a sertések szamara — egyarant alkalmas, ugyanakkor az élelmiszeripar,
a keményit6- és a szeszgyartas, valamint a gyogyszeripar részére is fontos nyersanyag;

A dél-amerikai eredeti burgonya Eurdpaba — valészintileg — a 16. szazadban kertlt
spanyol hoditok altal.! Annak ellenére, hogy a 17. szazad kozepétdl ismeretes a Kar-
pat-medencében, mégis csak egy évszazad mulva valt haszonnévénnyé, szant6foldi
meghonosodasa pedig a 19. szazad masodik felében kezdett igazan kibontakozni.
Elterjedésének legtébb akadalya részben alaktani adottsagaibdl ered, hiszen egészen
mas muvelésmaodot igényelt, mint az addig ismert és magrol termesztheté névények.
Mastészt pedig az a balhiedelem is gatolta a terjedését, hogy mérgez6 ndvény, amely
kilonbozs betegségeket okoz. A félelmet valdszintleg nem a talajban képz6dott gu-
mok, hanem a szaron keletkezett (mas kultirnévények terméséhez hasonléan) keserta
bogyok izlelgetése valthatta ki.

Magyarorszagon a burgonya termesztésében az attorés az 1790-1820 koézotti
évekre tehetd, mivel ebben a harom évtizedben inséges esztendék kévették egymast.
Kilénésen az 1814 utani évek kronikai szélnak a mostoha id6jarasrol, szarazsagrol,
oriasi gabonahianyrdl, ekkor a burgonya nagy segitséget jelentett az éhinség lekiizdés-
ében. Vagyis termesztése az ¢hinség hatdsa alatt lett altalanos, ekkor tudott a burgonya
csatat nyerni. Réplapok, kalendariumi cikkek oktattik a népességet a termesztés és
a gum6 felhasznalasanak véltozatairdl. Eleinte a haz korili kertekben kapott helyet,
majd késSbb a szantéfoldekre is kikertilt a burgonya. Magyarorszagon kezdetben a
nyugati, északnyugati hegyvidéken €16 német és szlav lakossag termesztette nagyobb
mértékben. A ndévekvé urbanizacié kévetkeztében a varoslakok oleséd élelmiszerel-
latasa, a szeszgyartas, a haboras konjunktira és a kilkereskedelem is hozzajarult a
névény nagyfoku elterjedéséhez.

A burgonya a mérsékelten meleg, csapadékos és paras éghajlat névénye, ezért ter-
mesztésére a kissé hlivos nyaru tajak felelnek meg a legjobban, vagyis a nedves kon-

! LANG Grza: Szant6foldi névénytermesztés. Budapest, 1976. Mezdgazdasigi Kiado, 185-187.
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tinentalis éghajlat kedvel6je. Gazdasagos termesztése arra a teriiletre korlatozodik
— talaj esetén — ahol a nyar legmelegebb honapjanak kézéphémérséklete 15-21°C és
az évi csapadékmennyiség 550-600 mm kozott alakul. Bar a vizigénye nem nagy, a
szarazsagot mégsem tlri jOl, mert gySkerei nem hatolnak mélyen a talajba.

A burgonya — az erésen kotott, nedves, és szikes talajok, valamint a futbhomok
kivételével — szinte minden talajon termeszthetS. Nagyfoku alkalmazkoddképessége
ellenére szliken behatarolhatok azok a tertletek, ahol biztonsagosan, elvarhaté ter-
méseredmények keletkeznek. Igazan j6 termést azonban csak tipanyagokban gazdag,
jo vizgazdalkodasu talajokon ad. Legkedvez&bb szamara a kézépkotott, humuszos
homok- és mez6ségi talaj. Nagy szervesanyag-tartalma laptalajon jol diszlik, de étke-
z€si minGsége kevésbé jo.

A természeti adottsagok, valamint a tarsadalmi-gazdasagi viszonyok alapjan a 19.
szazad masodik felében mar kirajzolédott a korabeli Magyarorszagon az északi nagy
tertleten és a déli, valamint a keleti kisebb teriileten termeszté térségek elkilontlése.
Ez a térmegoszlas a szazad végére a hazai mezGgazdasag egyik jellegzetességévé valt.
Kialakultak a burgonyatermesztésére alkalmas tajkérzetek. A szazadfordul6 id6sza-
kaban mar tapasztaltak, hogy egyes korzetek kiemelkedS eredményekkel tlinnek ki.
A Magyarorszag mai teriiletén a legnagyobb burgonyatermeszté taj az orszag északi
része: tobb év atlagaban Szabolcs-Szatmar, Hajdu-Bihar és Borsod-Abatj-Zemplén
megye. A masik két nagy burgonyatermd taj Nyugat-Dunantalon: Somogy, Vas és
Zala megye.” Ezek koziil a terméteriilet nagysagaval, burgonyafajtak széles skaldjaval
kiemelkedik a Nyirség és Bels6-Somogy tertilete.

Ebben a tanulmanyban a Nyirség nagyobb részét elfoglalé Szabolcs-, majd a tria-
noni békediktatum utan dsszevont Szabolcs-Szatmar-Bereg megye burgonya vetéste-
riletének valtozasait, termesztésének f6bb jellemz6it vizsgaljuk a 19. szazad kézepé-
t6l napjainkig. Bemutatjuk azokat a természeti-, tarsadalmi-gazdasagi eréforrasokat,
amelyek mintegy szazhetven év alatt szerepet jatszottak a névény megyei térhodita-
saban és hanyatlasaban.

A burgonyatermesztés szaz éve 1945-ig

Megyénk szant6foldi vetésszerkezetében a burgonya régota jelentSs helyet foglal el.
A szabolcsi burgonya korai torténetérél sz6l6 tanulmanyok arrdl taniskodnak, hogy
a névény hazai termesztésének elsé idGszakaban elterjedése itt is megkezd6dott.
Nyaradi Mihaly” szerint a 18. szazad végén (1786-ban) ,,hirom német telepeskozség-
ben: Rakamazon, Pécspetriben és Napkoron nemcsak a kertekben, hanem a kézség
hatdrdban is olyan mennyiségben termesztettek burgonyat, hogy jutott eladdsra is”.
Fényes Elek Ibrany hataranak jellemzése soran tobbek kézott ezt irja: ,,Foldje te-
rem buzat, rozsot, tengerit, zabot, arpat, burgonyat, de kiillonésen dohanyt...” Kék
kézségnél azt olvashatjuk: ,,Foldje terem buzat, rozsot, zabot, krumplit, kukoriczat,

* I.m., 185.
> NYARADY MIHALY: A burgonya szerepe egy Szaboles-Szatmar megyei kdzség (Rakamaz) életében. Szabolces-Szat-
mari Szemle, 1956. 1—4. sz. 97-111. [NYARADY, 1956.]

o5



o6

KorMANY GYuLA

lent, kendert, kdposztat, dohanyt”.* Ugyand arrdl is hirt adott, hogy ,,1848 el6tt az
Alf6ldon a legtébb palinkafézde Szabolesban volt, és leginkdbb burgonyabdl és ga-
bonabdl t6zték a szeszt.” Mashol igy ir a terllet mez6gazdasagardl: ,,... a Nyirség
valodi hazaja a’ tengerinek, dohanynak, s’ egy id6t6l fogva a burgonyanak, mely itt
nagyon jo iz{i és szapora.” Az 1880-as évek statisztikai adatai szerint Szabolcs megye
6 terménye a rozs és a dohany mellett a burgonya.

Szabolesban az intenziy, orsdgos jelentdségii burgonyatermesgtés a 19. syazad mdsodik felében
mdr jelentdsebb volt a kirnyezeténél, kiemelkedett az 6nellatod szintbdl, rendszeresen tavo-
labbi piacok ellatasara is termelt. A 20. szazad elején, 19011915 kozott eltelt mastél
évtized alatt Szabolcsban a burgonya vetésteriilete tobb mint 50 szazalékkal noveke-
dett. Ekkor kapta a tertilet a tréfds, de elismerd ,,Krumpliorszag” nevet. A hdborus
konjunktira 1915-tél jelent6sen serkentette a tovabbi névekedést. A haborus keres-
let volt a 1étrehozdja az 1916-ban épiilt nagyhalaszi burgonyaliszt gyarnak, az tizem
azonban néhany évi mikoédés utan tonkre ment. Ezt kdveten 1916-ban épiilt meg a
demecseti burgonyakeményits gyar.” Az elsé vilaghdborat kovetd esztendSkben igen
fontos szerep jutott a szabolcsi burgonyanak az orszag élelmiszerellatasaban. Nem-
csak a f6évarosba szallitottak burgonyat Szabolcsbél, hanem a debreceni piacon is ér-
tékesitették. ,,Elmentek Miskolcra, elmerészkedtek Didsgydrbe, a Sajo-volgyébe. ..
T6bb forrdsanyaghdl ismert, hogy a fenticken tal szallitottak a burgonyat Szegedre,
Dunantulra, folyton jelen volt a f6varosi piacon, de emellett jelentds mennyiség jutott
exportra is. Az 1930-as években a megyénk 77 szazalékkal, mig a tobbi alfoldi megye
csupan 11 szazalékkal szerepel a févaros burgonyapiacan. Ez az arany meggy6zen
érzékelteti, hogy megyénknek donté szerep jutott Budapest élelmiszer-ellatasaban.

Szaboleshan a burgonya vetésteriilete a gabonanemiiek rovdsara nagyobb volt, mint ag, orszdg
barmely részén. A két vilaghabort kozott a burgonya vetésteriilete az orszag szantote-
riletének 5,3 szazalékat foglalta el. A megyében kevés kivétellel a szantotertilet 10%-
anal nagyobb részt foglal el. A termelésnek harom silyponti teriilete van (1. abra).

Legjelentdsebb Kisvirda kirzete, ahol mindenitt legalabb 20 szazalék, szamos kozség-
ben 35-39 szazalékos vetésarannyal, (pl. Tornyospalca 39 szazalék, Gy6rocske 37
szazalék, Dbge 36 szazalék, Tiszamogyords 35 szazalék). B termd6vidék kialakuldsat
természeti és kozgazdasagi tényez6k egyarant elésegitették. Az elébbiek kézott em-
litjiik meg a tapanyagban viszonylag gazdag rozsdabarna erétalajt, ami a térségben
Osszefiiggd tertletet alkot. A klimatikus tényez6k szempontjabdl is ez a tertlet a
legalkalmasabb a burgonyatermesztésre, mert az évi csapadékmennyiség 50 mm-rel
tobb, a nyari honapok kézéphémérséklete 0,5°C-kal alacsonyabb, mint a megye déli
vagy a nyugati részében. A birtokviszonyok hatasa is el6ny6s volt, Kisvarda kérnyéke
ugyanis jellegzetes kisbirtokos térség volt, s ezért a burgonyatermesztéshez, mint
munkaigényes gazdasagi aghoz megfelel6 szamu munkaeré is rendelkezésre allt. .4

* FENYEs ELEK: Magyarorszag geographiai szotdra. I kotet. Pest, 1851, 128, 193.

* FiNvEs BLEK: Magyarorszag statisztikaja. Pest, 1842, 248.

¢ BERENYI DENES: A burgonya termelése és Osszefliggése az idGjarassal. Debrecen, 1942, 27.

7 Kiss Lajos: Foldmivelés a Rétkozon. A Debreceni Tisza Istvan Tudoményos Tarsasig Honismertetd Bizottsaga-
nak Kiadvanyai. Debrecen, 1929, 16.

8 NYARADY, 1956, 108.
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1. abra. Szabolcs-Szatmar-Bereg megye burgonyatermeszt§ korzetei
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Forras: Altalanos mezégazdasagi sszeiras (AMO), 2010.
KSH Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Statisztikai Evkonyvei.

mdsik_jellegzetes burgonyatermd teriilet Rakamaz, kirnyéke. Tobb kozség (Rakamaz, Timar,
Szabolcs, Balsa, Gava, Vencsell6) tlnik itt ki 20-30 szazalékos vetésarannyal. A ho-
mokos 16sz6n kialakult igen jol termé (21-25 Ak szantd) mez6ségi talajon f6képpen
a koran ér6 étkezési burgonya terjedt el. A megyébdl exportra kertilé burgonya tekin-
télyes része innen szarmazik. A rakamazi korzetben igen jelentds az ujburgonya ter-
mesztés, amely priméraruként a zoldségfélékkel vetekszik. A harmadik burgonyatermd
kirzet Nagykdlld és Ujfehérts kirnyéke. Tilnyomoan laza szerkezetd, 16sz6s homoktaka-
ron kialakult mez6ségi jellegi talajokra terjed ki. A vetésarany itt mar 20 szazalék alatt
van, de nagyobb kiterjedésti, mint a Rakamaz kérnyéki termévidék. A megye t6bbi
részében a burgonya 10-15 szazalékot foglal el a szantobol. Kilondsen ott szorul
vissza, ahol sok a laza, sovany futbhomok. A Nyirségen kiviil a Nyiri-mez6ségen és a
Bereg-Szatmari kistajakon a szantéteriilet 2—5 szazalékan termesztenek burgonyat, az
utébbi kistajakon kizarélag a burgonyanak kedvezé klimatikus viszonyok miatt.

A harom jelent6s burgonyatermé tertlet rendeltetése féleg az étkezési burgonya
termesztése, kisebb tertiletet foglalt el az ipari burgonya, amely nagyobb aranyban a
nagybirtokok szantéin talalhaté. Az ipari burgonyat részben sertések etetésére hasz-
naljak, részben szeszgyari melléktermékként (moslék) szarvasmarha- és sertéstakar-
manyozasanal értékesitik. 1903-ban Szabolcs megyében 50, 1938-ban 72 szeszgyar
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mikodott, melyek dontéen a nagybirtokok kezelésében voltak.” Ezek az tizemek a
megye gyengén fejlett iparanak térzsét alkottak.

A burgonyatermesztés a legnagyobb aranyban (60,2 szazalékban) a kisbirtokokon
tortént, mig az 500 hektarnal nagyobb tertleten gazdalkodok a szantd 7-8 szazalékan
termesztettek burgonyat.

A megye tertletén 1930-1940 koz6tt nyolc allami mindségl fajtat termesztettek:
Korai rézsa, Korai sarga, Giilbaba, Ella, Oszirdzsa, Wohltmann, Aldas, Kriger. A
hazai piacon hosszu idén at a legkedveltebb burgonyafajta a Giilbaba volt. |6 termé-
képességével, kivalo étkezési mindségével tint ki. Nalunk sajnos gyorsan leromlik,
mert hajlamos a virusos fert6zésekre. Eghajlatunkon egyszer, legfeljebb kétszer lehet
utantermeszteni, ezért csak rendszeres vetégumoimporttal tarthatd fenn a termesz-
tése. Hasonl6 sors érte a Rozsa-tipusu burgonyafajtakat is. A hazai fajtak kozil a
Somogy-gyongye volt a betegségeknek ellenall6. A termesztés hatékonysagat erésen
csokkentd allapot késztette az orszagot virusmentes vetégumé behozatalra, ezt az
igényinket f6képpen Hollandiabdl, Németorszagbodl elégitettiik ki.

A burgonyatermesztés alakuldsa a II. vilighdbora utan

A L. vilaghdbori utdan S zaboles-Szatmdr megye tovibbra is az, orszag legnagyobb burgonyaternmesztd
teriilete maradt. A vetésteriilet 1945-t81 1950-ig az 1931-1940-es évek atlagahoz viszonyit-
va 3,2 szazalékkal emelkedett, ami f6leg az atlagosan egy fére juté magas évi fogyasztas
(130 kg/£6), s az druburgonya értékesités biztonsiga indokolt. Az 6tvenes évek elejétdl
megfordult a trend, a vetéstertiilet tartds csokkenése kezd6dott (1. tablazat, 2. dbra).
Ezt egyrészt a hatvanas évek kedvezotlen id6jarasa okozta. 1963—1964-ben az aszaly
miatt volt jelentés terméscstkkenést, mig 1965-ben a kezdeti jé terméskilatasok utan a
rendkivil csapadékos, paras idészakban a burgonyavész addig még soha nem tapasz-
talt mértékben pusztitott. Masrészt a legtobb gazdasagban nem voltak meg a korszer(
nagylzemi burgonyatermesztés sziikséges feltételei, pl. tilteté-, betakaritd-, osztalyozo
gépek, gyomok és a kartevs rovarok elleni vegyi eszk6zok. Sok esetben a leromlott but-
gonyafajta felfrissitéséhez nincs elegendd fertGzésmentes hazai vet6gumé, a kilféldi
fajtak behozatala pedig nehézkes, akadozik. A vetésteriilet apadasaban jelentGs szerepet
jatszott az is, hogy erételjesen visszaesett az ipati és a takarmanyozasi igény, tovabba
orszagosan is csokkent az egy fére jutd burgonyafogyasztas, a haboru el6tti 130 kg-r6l
1965-re 81 kg-ra esett vissza, mivel a lakossag taplalkozasa differencialtabb, névekedett
a z06ldségfélék, a gyimolcs, és az allati termékek fogyasztasi aranya.

Kozponti intézkedések nyoman (virusmentes vet6gumok biztositasa, géppark
korszerGsitése, sth.) az 1960-as évek masodik felében a burgonyatermesztési kedv
élénkdlt, s ennek készénhetSen a burgonya lett a legfontosabb belterjes névényi kul-
turank, a megye szolgaltatta hazank aruburgonydjanak 24-25 szazalékat."

A révid ideig tarté névekedést hosszan tarté folyamatos csékkenés valtotta fel. A
burgonyateriilet nagyobb mértékben 1975 utan esett vissza, az 1961-65. évekhez vi-

? Kosa LaszLo: A burgonya Magyarorsziagon. Budapest, 1980. Akadémiai Kiadd, 90-91.
10 StMON LAszLO: Belterjes mez6gazdasag a Nyirségben és a Tisza-Szamos vidékén. Foldrajzi Ertesitd, 1962. 11. kot. 377.
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szonyitva 12,1 szazalékrol az 1981-85. években 2,6 szazalékra zuhant. A jelentésebb
burgonyatermeszté megyék koziil Szabolcs-Szatmarban volt a legnagyobb titemt a
csokkenés. Ennek ellenére a burgonya vetésteriiletének nagysagat, aranyat tekintve
Szabolcs-Szatmar megye az elsé az orszagban, itt terem az orszag burgonyatermésé-
nek kozel egynegyede. A megye £6 burgonyatermd teriiletein a vetéstertlete megko-
zeliti a 11 szazalékot, a megye tébbi részein mind6ssze 2 szazalékot foglal el.

1. tablazat. A burgonya vetésteriiletének alakulasa Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében (ha, %)

Evek 1895] 1906/1910] 1910/1915] 1931/1940 1949] 1958/1960
Vetésteriilet 24 311 28 414 35 327 53469 60 659 53 409
% 6,3 7,6 7.8 12 152 149
1961/1965] 1970/1975] 1981/1985] 1991/1995] 2001,/2005 2010 2015
45166 24 506 8158 6245 3330 1690 1458

12,1 6,8 2,6 2,6 14 0,6 0,5

Forras: Magyar Statisztikai Kozlemények. Uj sorozat 66. kotet. Budapest, 1937. pp. 168-169.
KSH Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Statisztikai Fvkonyvei alapjan a szerz6 szamitasa

1982101 a hetvenes évekenél kevesebb burgonydt iiltettek minden szektorban. A nagytizemek ko-
ziil egyre tobb hagyott fel a termesztéssel. A korabbi évekhez viszonyitva a nyolcvanas
évtized végére mar t6bbé-kevésbé allandosult a teriilet szektorok kézotti megoszlasa. A
mezbgazdasagl termelbszovetkezetek kozel felét, a haztaji, illetve a kisegits és az egyéni
gazdasagok 45-50 szazalékat adjak a vetéstertiletnek. Az utébbiak a burgonyasziikség-
letiiket tObbnyire a hazkoérili és a zart kertekben vagy illetményfoldeken termesztik
meg, A kilencvenes években tovibb sziikiil a burgonya vetésteriilete. A csékkenésben a burgo-
nya felhasznalas egyoldalisaga jatszik fontos szerepet. Drasztikusan lecsékkent az ipari

2. abra. A burgonya vetésteriiletének alakulasa Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében 1895-2015 kozott, (ha)
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Forras: Magyar Statisztikai Kézlemények. Uj sorozat 66. kétet. Budapest, 1937. pp. 168-169.
KSH Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Statisztikai Evkonyvek, AMO (2010).
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burgonya iranti igény. A szesz- és a keményitSipar feldolgozas a megyénkben teljesen
megszint. (A privatizaciot kvetSen, a kilencvenes évek derekan a megyében egyediili
Demecseri burgonyakeményit6 tizemet felszamoltak). Takarmanyozasi céli hasznosi-
tasaval a nagytizemek nem, a kistizemek kéziil csupan a sertéstartok foglalkoznak. Igy
nincs olyan csatorna, amely az étkezési burgonya iranti kereslet valtozasainak hatasait
le tudnd vezetni. Ugyanakkor a cs6kkend terméteriileten el6allitott termésmennyiség
piaci értékesitése is évrol-évre visszatéré gondot jelent.

A fajtadsszetétel tekintetében el6térbe kertltek az étkezési burgonyafajtak. A
nagytizemi burgonyateriilet donté részén az intenziv termesztést, a gépesitést jol tird
holland fajtak terjedtek el: Desiree, Ostra, Jaerla. A kisizemekben, haztaji gazdasa-
gokban a korai primér aruburgonya-ellatast a német szarmazasu Astilla biztositja.
Emellett még az Ostra, a Jaerla szerepel nagyobb aranyban. A magyar fajtak (Kis-
vardai rézsa, Giilbaba) részaranya a fertézéssel szembeni érzékenységiik, az alacsony
terméshozamuk miatt vetésteriiletlik igen alacsony, alig haladja meg az 1-2 szazalékot.

A rendszervdltissal a mezdgazdasagi foldteriilet tulajdondban és haszndlatiban az 1990 utdni
Cvekben gyokeres viltogds kovetkezett be. JelentSs valtozas tortént a szant6foldi névény-
termesztés strukturajaban. A tajjellegti kulturaink (burgonya, dohany, gytimoles — téli
alma —), valamint a cukorrépa, z0ldségfélék tertilete nagymértékben csokkent vagy
megszint, szektoraranya (az almasok kivételével) a kistizemi gazdasagok felé tolo-
dott el. A gazdasagi szervezetek dontSen a kenyér- és a takarmanygabona, az olajos
névények termesztését helyezték el6térbe, mig az egyéni gazdasagokban jellemz&en
a gabonafélék mellett az ipari novényekre, a z6ldségfélékre, és a gyimolcstermesztés-
re Gsszpontositanak. A burgonyatermesztést kevés egyéni gazdasag vallalja a nehéz
kézi munka és sokszor az értékesitési nehézségek miatt. Mindezek kovetkeztében a
burgonya vetésteriilete folyamatosan csokken. 2015-ben mar az 1500 hektart sem
érte el, a megye szantotertiletének csupan fél szazalékat foglalta el, az orszag burgo-
nyatermé tertiletébdl csupan 13 szazalékkal részesiil, szemben a korabbi évtizedek
20-22 szazalékaval. A burgonyatermesztés erételjes visszaesése miatt napjainkban
ez az adottsag drasztikusan mérsékl6dott, sét vannak olyan évek, amikor a megye
import burgonyara kényszeril, holott korabban a megye szolgaltatta hazank arubut-
gonyédjanak 24-25 szazalékat. A napjainkban leginkabb termesztett burgonyafajtak:
Desiree, Kondor, Katica, Hopehely, Goliat, Agria, Bellarosa, Cleopatra, Pannoénia,
Kisvardai rézsa, Rozsa.

A burgonya vetésteriiletének a folyamatos apadasa f6képpen a széls6séges pia-
ci viszonyok kévetkezménye. A burgonya piacat a kinalat hatarozza meg, s mivel a
kinalat erésen fiigg az EU nagy burgonyatermeléinek mindenkori termelésétdl is,
ezaltal a vildgpiac, illetve az eurdpai piac hatasat nem kertlhetjik ki. Mas oldalrél a
burgonyatermesztés koltségei igen nagyok, a minéségi vetégumo, a névényvédelem,
a muvelés stb. egylittesen igen magas 6nkoltséget jelent, s ez a jévedelmeziséget
gyakran lerontja. Tovabbi fontos ok az id6jarasi valo kitettség, az étkezési szokasok
valtozasa, és az egy f6re jutd fogyasztas folyamatos csékkenése.

A burgonyafogyasztas az utdbbi években gyakran ingadozott, 2000 6ta egy fére
vetitve 60—65 kg/ {6 kozott alakult.' Ugyancsak neheziti a fejlddést, hogy nem ala-
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kulnak elegend6 szamban termel6i szervezetek, pedig nagyobb, szervezettebb Os-
szefogassal t6bbre juthatnanak a termelSk. A termel6i egyiittmikodés nélkil nem
lehetséges a kozos termelésszervezés, a kdzos értékesités, ami nemcesak az egytittes
piaci fellépés miatt lenne fontos, hanem elSsegitené a k6z9s feldolgozast is, illetve az
aruburgonyanak alkalmatlan tételek megfelel6 hasznositasat. Jelenleg ugyanis nincs
hazai feldolgoz6 iparunk, aminek az agazat minden szerepl6je karat latja. A burgo-
nyaagazatban igen fontos lenne minél nagyobb hozzaadott értéket képvisel végter-
méket el6allitani, azaz jelent6sen novelni kellene a feldolgozast. Az ehhez sziikséges
beruhazasokra a vidékfejlesztési timogatasok nyujthatnak segitséget.

A burgonya termésdtlagai évenként s3élsdségesen ingadozok. Ennek alakulasaban dont6
szerepe van az id6jarasnak, valamint a termesztés folyamataban alkalmazott agro-
technikai eljarasoknak. Amig az 1930-1940 évi atlagtermés 61,0 q/ha volt, az 1950.
évi 54,3 q/ha, az 1961-1965. évi 115,6 q/ha, a korabbi atlagokat 47,2-53 sziza-
lékkal meghaladta. A megye gazdasigaiban a burgonya termésatlagai névekedtek,
ugyanakkor az orszag burgonya termésatlagait egyik évben sem érte el (2. tiblizaz).
Az atlaghozamok a hatvanas évek derekan lényegesen kedvezGbben alakultak, mint
az 6tvenes évek elsé felében. A hatvanas évek utolsé éveiben a terméshozamok je-
lent6sen, kézel 60 szazalékkal (59,4%) visszaestek, de néhany év mulva, a hetvenes
évek kdzepére 52,5 szazalékkal ndvekedett a termésatlag. 1980-2015-ig a megyében a
burgonya termésatlaga 118,5-208,0 q/ha koz6tt valtozik, a korabbi évtizedekhez vi-
szonyitva jelentés a novekedés, de ekkor sem éri el az orszagos szintet. A megyében a
legjobb termésatlagokat Kisvarda (Mandok. Patroha, Tornyospalca, Kisvarda) és Ra-
kamaz (Timar, Rakamaz, Gavavencsell§) kérnyéki termel6szovetkezetek, gazdasagi
szervezetek érték el. A kistizemek a termésmennyiségnek, a termésatlagnak csaknem
mindig a legalacsonyabb értéket'! adtik ebben a kategériaban.

3. tablazat. A burgonya termésatlaganak alakulasa 1931-2015 kozott (ha/%)

Evek 1931/1940 1950 1955 1960 1970 1980
Megye 61 54,3 114 99,2 78,5 118,5
Orszag 68,5 58,1 108,2 115 108,3 1482
Evek 1990 2000 2005 2010 2015
Megye 164 135,6 208 166,5 131,7
Orszag 169,2 152,9 230,2 204,2 2253

Forras: KSH Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Statisztikai Evkonyvei alapjan a szerz6 szamitdsa

OsszrGzEs. Szaboles-Szatmar-Bereg megye hazank egyik legjelentésebb burgo-
nyatermé korzetéhez tartozik. Vetésterilete az elmult szazadokban 17-20 szazalék
kozott valtozott. Kimagaslé terméteriilete elsésorban a teriilet kedvez6 természeti
adottsagainak, s a sokoldald felhasznalhatésaganak koszonhetS. A burgonyateriilete
a 19. szazad végétdl a 20. szazad kézepéig névekedett, majd ezt kévets években elté-
16 intenzitassal, folyamatosan csokken.1945 utani években 1950-ig az 1935-1940-es

11 KSH Szabolcs-Szatmar-Bereg Megye Statisztikai Evkonyvei (1960-2010).
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békeévek atlagahoz viszonyitva 3,2 szazalékkal emelkedett, amit f6leg az egy fére
jutd magas fogyasztas, s az aruburgonya értékesités biztonsaga, az ipar és az allattar-
t6 gazdasagok névekvé kapacitisa indokol. A vetésteriiletre a hatvanas évek elejétdl
orszagosan ¢és Szabolcs-Szatmarban is — néhany évig tarté névekedéstdl eltekintve
— tartds csOkkenés volt a jellemz6. Ennek kivaltoja részben a hatvanas évek kedve-
z6tlen idGjarasa, valamint eddig nem tapasztalt burgonyabetegségek, kartevé rova-
rok témeges elterjedése. Masrészt legtobb gazdasagban nincsenek meg a korszerd
nagytizemi burgonyatermesztés szitkséges feltételei. Sok esetben a leromlott burgo-
nyafajta felfrissitéséhez nincs elegendé fert6zémentes hazai vetégumo, gy kulfoldi
fajtak behozatalara kényszeriilnek a gazdasagok. A vetésteriilet apadasaban jelentSs
szerepet jatszott az is, hogy erGteljesen visszaesett az ipari és a takarmanyozasi igény,
tovabba orszagosan csokkent az egy f6re jutd burgonyafogyasztas, a harmincas és a
negyvenes évekhez viszonyitva 130 kg-r6l 60—65 kg-ra.

A burgonyateriilet nagyobb mértékben a hetvenes évek masodik felétdl esett vis-
sza. Bgyre tobb nagy- és kistizem hagyta abba a termesztést. Bz f6képpen a szél-
sGséges piaci értékesitési lehetéségek kovetkezménye. A megye gazdasagaiban a
burgonya terméshozama a habord utan fokozatosan névekedett, ennek ellenére a
vizsgalt idSszak tobbségében elmarad az orszag atlagatol. A termelési kedv novelé-
se érdekében elengedhetetlen kedvezébb piaci lehetSségek biztositasa, valamint na-
gyobb hozzaadott értéket képvisel§ végtermékek eléallitasa. Példaul: félkész termék,
gyorsfagyasztott, tisztitott, el6recsomagolt, stb. burgonya készitmények kinalata. Ez-
altal a fogyasztas is jelentésen novelhet6 lenne.



IRODALOM

VARI FABIAN LASZLO
Vasartér
(részletek)

Nagyapa Ul a 1épcsén, 6lében szakajtd, abba fejti, morzsolgatja a malét. Megpro-
balnam én is, de nekem nem adja meg magat a cs6, vézna kis ujjaimmal meg sem
tudom bontani az acélosra érett szemek témoéren beagyazddott sorait. Igyekvésem
lattan nagyapam kezembe ad egy félig fejtett csévet, s azzal, ha nehezen is, de mar
boldogulok. Az id6 ekézben telik, a nap mar rendesen kdzénk porkdl, boglyas, sétét
hajam aldl csorogni kezd a viz. Pedig nagyapam régebben il ott, raadasul pufajkanad-
ragban, mégsem izzad. Hat az meg hogy lehet? — kérdezem. Neki, az 6 kdszvényes
labainak direkt jolesik a meleg — mondja. A tavaly egész nyaron le se vetette a vate-
linnel bélelt nadragot. Most is csak a gumicsizmat rugta le ldbardl, hadd siisse a nap,
hadd fajdogalja a szell6. Odapislantok, s megallapitom, hogy az & laba legalabb nem
olyan fekete, mint a Szaxon bacsié, aki — mar lattam — pont igy napoztatja, ha kitil a
haza elé. A szomszédasszonya éllitélag meg is kérdezte tSle, hogy szokta-e mosni a
labat? Az 6reg, hogy valaszolni tudjon, kivette szajabol a pipat, kopott egyet, s miutan
elégedetten nyugtazta, hogy nyala ez alkalommal is nagy, szabalytalan csillagalakban
teriilt szét a porban, réviden csak ennyit felelt:

— En, janyom, suha.

De az én nagyapam szokta, lattam mar tobbszor is, 4am hagyjuk ezt az oktalan
beszédet. Meg amugy is késziil6ben van valami, mert a di6fan megesorrent a szarka.
Nagymama kedélyesen kiszol a konyhdbdl: — Csak nem vendég jon tan? Nagyapa
nem valaszol, mert az efféle buta kérdést rendes, reformatus ember meg se hallja, de
engem felcsigazott vele, hat faggatom. Milyen vendég? Honnan veszi Nagymama,
hogy jon valaki? Nagyapa kelletlentl felel. — Hat, csak igy szokas mondani: Csereg a
szarka, billeg a farka, vendég jon. Ne t6r6dj vele, pusztasig az. Pusztasig vagy nem
pusztasag, de nyiszorog a kisajto, s lasst, kacsazé 1éptekkel jon Ignatisin Joska, a
postas.

— Adjon az Isten, Elek bacsil Siirgony érkezett.

— Fogadj’ Isten! — valaszol Nagyapa. — Oszt’ mi all benne?

— Az, hogy jon haza a fia, Arpéd.

— Hallod ma’ Margit! — sz6l izgatott hangon be a hazba — J6n haza Arpad!

A hirre Nagymama is kiszalad a konyhabdl, s amint kezébe kapja a taviratot, ruha-
ja zsebét tapogatja izgatottan.
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— Jaj, Istenem, hol a papaszem, hova tettem a papaszemet?

Visszalohol a konyhaba, a Singer gép lapjan meg is taldlja, s jon maris a fényre,
hogy olvasni tudja.

— Asszongya: Szombaton, harmadikan érkeziink. Arpéd. Mi is van mama, Ore-
gem?

— Cs6tortok — feleli Nagyapa, és mint aki még most sem akar hinni a fiilének, fejét
ingatva hozzateszi: Ugy latszik, mégiscsak igazat beszélt a szarka.

A Nagymama gondolatai azonban mar el6rébb tartanak.

— igy legalabb Laci elibek tud menni Csapra, oszt segit nekik cipekedni. ..

Arpéd batyam annyira hasonlit apamra, hogy Tacu, a vonat elé kirendelt szekeres
meg is szolitja: — Laci, ezt a két b6réndot én mar viszem a szekerre, hozzatok uta-
nam a tobbit. De elcsodalkozik, amikor a peronon feltinik a masik Laci, aki a kis
Margitkanak és Gitta sogornéjének a magas 1épcs6rél valo leszallasat segiti. — Juj, hat
akkor te meg biztoson Arpi vagy! — hozza helyre tévedését. — Emlékszel ram? Habar
nem biztos, mer’ tik idGsebbek vagytok par évvel. Fin meg a Biri fia vagyok — prébalja
tisztaba tenni Tacu az ismeretség eredetét.

Nagy otthon az 6rém, mert mégiscsak sok, mint majd utdbb kiszimolom, az a
tizenkét év, amidta nem lattak egymast. Nagyapa megtisztalkodott, megborotvalko-
zott és ki6ltozott az alkalomra — az orosz modibdl atvett pufajkanadragot konnyd
cajgpantalléra cserélte, és labara cip6t hizott, hogy Arpad fianak ne kelljen szégyen-
keznie miatta elGkel6bb szarmazasu felesége el6tt.

Arpi bacsi valoban nagyon hasonlit az én apukamra, csak egy j6 tenyérnyivel ala-
csonyabb, és bal arcan nem visel forradast. Hogy alacsony termetd, azt mar az es-
kivoi fényképiikrdl is lattam. Az tgyes fotografus egy samedlire allitotta, hogy ne
tinjék tdl alacsonynak hosszu, fehérruhas menyasszonya oldalan, s a ruha visszafor-
ditott uszalya lazan at van dobva a kisszéken, hogy leplezni probalja ezt a kis csalast.
Gitta néni a valdsagban is magas, erés csontozatu és tartdzkodo természet asszony,
aki nem hajol le hozzam, hogy megcsokolja az arcomat, mint mas rokonok, az iran-
tam val6 rokonszenvét, ha érez egyaltalan irantam valamit, egy szamomra érthetetlen
dicsérettel intézi el.,, Te aztan vagany gyerek vagy” — mondja. De mit varhatnék téle,
amikor sajat kislanyat is két szemének villanasaival fegyelmezi, és Ggy jar koztink,
mintha karét nyelt volna. Margitkat pedig, akit én nagyon, de talan még annal is
jobban vartam, szinte azonnal kistestvéremként fogadtam el. O olyan komoly és jol
nevelt kislany, aki kezet nyujt egy fidnak is, amikor bemutatkozik, és olyan igaz, gyer-
meki szeretettel és ragaszkodassal néz nagymamankra, akit végre megismert, mintha
csak attdl tartana, hogy barmelyik pillanatban elszakithatjak téle. Hat tessék, ez egy
Gjabb ok, hogy azonnal megszeressem, s miutan széba keriilt, hogy orvas leszek, ha
megndvok, mindenaron injekciot akarok adni Margitkdnak a nagyapam éltal faragott
fecskendével. De nem a karjaba, azt hidba tartja olyan engedelmesen, hanem a hasa-
ba, a szoknyaja ala, mert engem — egyelére — a kislanyok massagaban leginkabb a szép
fehér hasuk érdekel. S mig a jelképesen meghegyezett szurdeszkozt hasara szoritom,
szemét és arcat figyelem, mert gyermeki érzé szivemmel a vilagért sem szeretnék neki
fajdalmat okozni, addig szurom csak, amig tiirelemmel viseli.



Visartér (részletek)

De hamarosan el6keriilnek az ajandékba hozott dolgok, a barack- és cseresznyepa-
linkas tivegek, s mivel a tObbire mar figyelni sem érdemes, a férfiak egyiknek azonnal
kitekerik a nyakat, s isznak egy kupicaval a taldlkozas 6rémére. S ebben a pillanatban,
hogy teljesebb legyen az 6rOm, Pista batyam, a legkisebb fiti is megérkezik. Iszik egy
nagyon keveset Nagymama, ¢és isznak az asszonyok is, majd asztalra kertil a vacsorara
sult friss oldalas, s az emberek az étvagy fokozasa végett, vagy a cseresznyéhez valo ra-
gaszkodasuk jeleként isznak még egyet. A vacsora végén Nagyapa el6veszi a Kévesditdl
vasarolt fehérbort, egyre inkabb csillognak a szemek, kipirulnak az arcok, s egyszer csak
énekelni kezdenek. Arpi batyamnak j6 hangja van. Magyar nétakat, operettrészleteket
hallgatunk, apam helyenként téditja, de aztan a batyam abbahagyja, meghtizza a boros-
poharat, és inditvanyoz: — Akkor most az Apuka nétajatl Nagyapa pironkodva meg-
csévalja fejét, hogy ez meg mire valé, de amint Arpad razendit a legénykort idéz6 régi
notara, 6 is beleerdsit: Vesz nekem édesanyam kalapot, / Fujja a szél rajta (j)a szalagot.
/ Ha nem fujja, magam is lobogtatom, / Ezt a kisjanyt ide csalogatom.

De ugy latom, Pista batyam nagyon szeretné, ha 6t is feln6ttként kezelnék, em-
berszamba vennék végre, hogy a figyelem egy kevéssé rairanyulna. — Amikor Do-
baszon votam, egy Munkacs-kornyéki legénytdl ezt tanultam — mondja lelkesen, s 6
is belekezd egy nétiba: Hej (de) rézpénzt adjal, kutya zsidd, nem bankét, / Met” a
banké a betyarnak nem val6. / Met’ a betyar hun megazik, megfazik, / Oszt a banké
a zsebébe széjjelazik.

Apam arca erre elkomorul, szurds szemmel Pista 6ceséhez fordul, és mindenki
szamara érthetGen tiltakozik a néta ellen:

—Ebbél elég! Nem kell a zsidokat bantani. Epp elég szenvedést mért a sors rajuk igy is.

— Batyam, de hat evvel én mi rosszat mondtam? Kilonben is, ¢’ csak nétal

— Bs azt mar elfelejtetted, amikor a kihid alatt a zsid6 gyereket békaval etettétek?

— Az mar régen vot, még a csehek alatt. Fis ha tudni szeretnéd, abban a gazember-
ségben én nem is votam benne, csak 6dalrul lattam.

Gitta néni most kezd igazan odafigyelni az élez6d6 parbeszédre, s férje mellé te-
lepedve faggatni kezdi:

— Mondd csak, hogy is volt ez a békas dolog? Engem érdekel.

— A, nem nagy tigy — feleli Arpi batyam, én nem voltam ott, csak hallottam, hogy
a Bajuszkirdly, vagyis Endre, a testvére, Gyula, meg Tibi, de Szilagyi Laci is ott volt,
a csinaltut kéhidja alatt kartyaztak, aztan ott gibicelt mellettitk az egyik zsido gyerek,
azt hiszem, a Szaporafaszu fia. Mamuka, mi is volt a rendes neve annak a zsidonak?

— Az, ha jol emlékszem, a 16£6s Gelb Lajosnak az egyik batyja vot. Azért hijtak igy,
mert sok gyereke vot. Igen, Gelb vot az is — magyarazza Nagymama.

— Na, hat annak az egyik csenevész kolyke csak ott labatlankodott, ezek meg azt
mondtak, ezen tdl akkor lehet koztiik, ha megtér kereszténynek. De az csak vigyor-
gott, és razta a fejit. Akkor Tibi meg Szilagyi Laci elkaptak, a két karjanal fogva a hid
kétalanak szoritottak, és tgy probaltak bel6le kicsikarni a hitvallast:

— Hiszed a Krisztust, az anyad uristenit? De az csak ingatta a fejit. Ekkor Gyula
kikapott a vizb6l egy nagy z6ld békat, el6 mindjart a bicskat, oszt a kbvon négyfelé
vagta, s egy darabot mindjart az orra ala tartott. Akkor oszt mar 6 kérdezte:



VARI FABIAN LAsZLO

— Hiszed a Krisztust? De a fiG most is azt mondta, hogy nem.

— Ha nem, hat nem. Igy is j6 — hagyta ra Gyula. — Na, de akkor nyeljed, Bumi

De a fit 6sszeszoritotta fogait, nem volt hajland6 kinyitni a szajat. Gyula erre
bedih6dott, a kés hegyit a nyakanak szegezte. Megijedt erre rendesen, csak Ggy jart
a két szeme, de latta, hogy ezek nem tagitanak, hat nagy nehezen csak kitatotta, az
meg gyorsan belenyomta az undotité cafatot. Hanem annak esziben sem volt, hogy
lenyelje, csak forgatta a szajabam, de nem volt mese. Gyula a szdjara szotitotta a
tenyerit, megforgatta szeme el6tt a bicskat, igy oszt csak legydrte a torkan, csak ugy
dijjedt a két szeme. Na, akkor megént megkérdezte tiille:

— Most mar hiszed a Krisztust?

— Menjetek a francbal — kidltotta a szegény gyerek, és mindenképpen szabadulni
akart a fogsagbhol. De erre Endre mar hozta is a béka kovetkez6 darabjat, és nyom-
ta egyenesen a szajaba. Hat erre inkabb meggondolta magat a zsidé fig, és sirva
mondta, hogy hiszem, hiszem, csak ne csindljatok ezt velem, engedjetek mar! Hat, ez
bizony igy volt.

Gitta néni még Ult egy keveset maga elé meredve, majd felallt batyam mell6l, allo
helyzetébdl visszanézett ra, aztan sogoraira emelte szemét. Egy masodperc toredé-
kéig nekem is sikeriilt elkapnom a tekintetét, és mély kiabrandultsagot lattam benne.
Aztan csak ennyit kérdezett:

— Mit tudtok réla, megiszta a hibordt az a Bumi nevi gyerek? Arpad batyam és
Occsei lehajtott f6vel hallgattak. Helyettiik Nagymama valaszolt:

— Elvittek innen mindenkit, kot is. Oda is vesztek. Az egész csalad. De a nagy-
batyja, Gelb hazajott.

— Jobb is, hogy nem kell vele talalkoznotok, nem kell a szemébe néznetek. Vegy-
étek tudomasul, hogy a gyermek lelke, vagy, ahogy mostanaban nevezni szokas — a
tudata pontosan régzit minden sérelmet, minden ellene elkdvetett erészakot, és csak
az emberen mulik, hogy kés6bb, ha mdédja is nyilik ra, hogyan valaszol: a bosszu, vagy
a megbocsatas nyelvén? Es tudjatok, miért? Mert a lélek 6rok és nem Gregszik a test-
tel, legfeljebb nemesedik — mondta Gitta néni, s elindult az ajt6 felé, mintha éppen
csak friss levegére vagyna.

Arpi batyam meg, mintha lelkiismeret-furdalast érezne az el6bbi téma miatt, mint-
ha a beszélgetés folyasat szeretné visszavezetni odaig, ahol a zsid6 gyerek esete felve-
t6dott, s hogy ez alkalommal emlitetlentil hagyhassa a vele esett gyaldzatot, nagyma-
ma felé fordulva megszolalt:

— Istenem, de j6 ujra itthol lennil — tort fel bel6le a séhaj, s ezzel mintegy athan-
golédva beszélni kezdett. — Igaz, a Vasartér nem olyan mar, mint azel6tt volt, sok
minden valtozott itt is, de azért nekem csak a Vasartér maradt. Jol emlékszek még,
amikor aprébb gyerekek voltunk, apuka fuvarokat véllalt, oszt midig hozott nekiink
jo krumplicukrot, no meg a lacikonyha kortl terjengd finom illatokat se lehet felej-
teni. Meg ott volt az a sok mester. A csizmadiak, a szabok, a fazekasok, szamjat se
lehet tudni, hanyféle sator allt, mind kindltik a portékajukat! Mutatvanyosok, meg
léggdmbarusok is jottek, ahol meg a forralt bort mérték, ott hamar labra kapott a
jokedy, ott osztan a cigany muzsikusoknak is leesett néhany pengd.
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S ahogy sorolta az emlékeket, arca teljesen kisimult, szinte gyerek lett tjra.

— Apuka — sz6lt varatlanul nagyapahoz, aki mar alig gy6zte a sok egyetérté bolo-
gatast — hogy is tortént az az eset az 6krds gazdaval, meg a léggdmbdkkkal? Sokszor
hallottam mar, de félek, hogy valami részlet mindig kimarad.

Nagyapa simitott egyet bajszan, fogatlan szajaban mosoly fakadt, s beszélni kez-
dett 6 is.

— Ez még legénykoromba tértént, a békeidébe. A nagypaladi gazda négy szép
hizott 6krét hozott a vasarba, mer” férjhez késziilt adni a janyat, oszt’ stafirung kellett
neki. Négy gyonyori joszag vot, hamar elkétt mind, a” meg 6rémibe aldomast igért
a vevonek, de utjaba kerilt a 1éggémbarus is, oszt’ eszibe jutottak az aprobb pulyak.
Vett is nekik vagy 6t-hat szines lugbalmot' a szarukat meg hozzakototte a bugyel-
larisahoz, azt meg a kiskabatja 6vébe dugta. Oszt” ahogy ittak a bort, hamar ked-
vitk kerekedett, oszt” ahogy magyarazott, hadonaszott jokedvibe’, az 6ve meglazult,
a léggdmbok meg szépen emelkedni kezdtek. Atya egy égl Mire a paladi gazda észbe
kapott, a lége6mbdk a bugyellarissal a torony tetejibe” jartak. Szaladt az ember utana,
kiabalta: Emberek, ott replilnek az Skreim, ott repiilnek! A nép meg csak nézte, azt
hitték, hogy meghaborodott. Hat igy vot.

Engem, aki az egyik sarokban meghtizédva hallgattam Arpi batyamat és nagyapét,
a vasari torténet cseppet sem hozott lazba. Agyam ujra a zsid6 fia kortl forgott, akit
az én nagybatyaim a békahusra kényszeritettek. Olyan érzésem tamadt, mintha nagy-
apa beszéde kézben elszenderedtem volna, s valaki varatlanul nyakon legyintett, hogy
ébreszté. Mintha a ,,Nyeljed, Bumi!” nekem szolt volna. Pontosan ezekkel a szavak-
kal szokott anyam még jobb étvagyra buzditani, amikor azt latta, hogy valamit jo izzel
eszek. Igy mar teljességgel ismerés a mondas, de azt mégsem gondoltam volna, hogy
ennek egy ilyen durva torténet az eredete. El is dontéttem, hogy ezen til nem fogom
elttirni neki sem, hogy igy beszéljen hozzam. Hat nincs nekem sajat nevem?

k) sk ok

Senki sem tudott olyan nesztelentl jénni-menni, mint Boriska néni. Nagyapa s6-
gorasszonya, vallan a s6tét nagykenddvel gy érkezett most is, akar az arnyék. Fn a
reggelire kapott, tejeskavéban aztatott kenyeret kanalaztam éppen, s csak azt vettem
észre, hogy mar le is tlt. Akkor mondta csak, hogy aggyisten, aztin mindjart mon-
dandéja kbzepébe vagott. Kész tényként adta el6, hogy ha eddig nem volt elég dolga,
ezen tal bizony megsokasodhat, mert az 6reg Pakhné dgynak esett, s mivel nem igen
fog mar talpra allni, csak kell valakinek jarni utina. Kozelebbi rokona nincs Berta
néninek rajta kiviil, igy az csakis 6 lehet.

— Miutan a nyar vége felé eltemette az urat, hamar leesett a labarul, oszt’ se kutyaja,
se macskdja, de valakinek csak kell lenni mellette. Asszongya Berta néném, mindenit
arra irassa, aki gondozni fogja, de csak akkor, ha meg lesz vele elégedve. Hat az id6m-
bil éppen kitelik, akkor meg miért ne jarnék utana?

— Pedig nemsokara itthon is sziikség lesz rad — kapcsolodik a beszélgetésbe Nagy-

1 Luftballon
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mama. — Elvallaltad, ahogy hallom, az dgybeli mosést is a dongds iskolaba.? Még o,
hogy az csak néha esedékes, de tizenét-hisz garnitarat, ugyi, mindjart nyakunkon a
tél, megszaritani se egyszerd, nemhogy kimosni, osztain még vasalni is. Meg kell avval
dégozni.

— Bzt a mosést csakugyan neki készonhetem, Elinek. U szerkelte azt a dégot a
nyakamra, mer 0 ott a buhéter® vagy mi az isten csuddja, de asszongya, ne aggodjak,
meg leszek érte fizetve.

— De azt is hallom — vette vissza a sz6t Nagymama —, hogy a janyod, Eli megint
varandods, neki is csak eljon az ideje, csak elvarhat akkor G is tiilled egy kis segitséget.
Nem gondolod, Boris?

— Hat ami igaz, az igaz. Bz a Jani megént csak jol hozzavagta a janyomhoz a gatya-
jat. Janyom, mondom neki, én valahogy mégse értem, hova siettek avval a pulyaval?
Virhattatok von még. De mondtam a vejemnek is, hogy értem én, hogy annyira oda
van azér’ a kis valamiér’, mer’ vot ma’ evvel igy mds is. Hat szantson, szantson, amen-
nyi jol esik, de nem musz4j mindig vetni is.

Fogalmam sem volt még arrdl, amit Boriska néni a szantasrél-vetésrdl Gsszehot-
dott. Tudtommal nem volt Jani bacsinak se lova, se ekéje, de ugy latszik, Nagymama
mégis érthette, mert valami olyasmit mondott ségorasszonyanak, hogy az a mag aka-
ratlanul is a féldbe kertlhet, amit neki is tudni kellene, ha mar meg is véniilt.

— Ertem én — mondja erre Boriska néni —, de €’ mar a harmadik. Hat arra nem
gondol, hogy fel is kell Gkot nevelni? Nem az a vilag van mar, mint a mi idénkbe.
Akkor egyik nevelte a masikot, most meg... jaszliba kddik, meg mit tudom én... a
b6csé mar nem elég, kocsi kell neki. Oszt” mi az a kis kereset, amit a vejem a Tiszaszt-
rojbul* hazahoz? Még j6, hogy hargaszni szeret, oszt” a hallal, amit fog, avval is csak
potol valamit.

— Te meg ne hanytorgass nekik, Boris, semmit se! — Kapcsolédik Nagyapa is a be-
szédbe a spar mellSl. — Elfelejtetted tan, hogy te is nyocat hoztal a vilagra? Ha eccer
j6n az a gyerek, hadd j6jjén, azt a Jéisten adja, visszautasitani nem lehet. Uk meg hat,
ugyi, csak fiatalok még, hadd szeressék egymast. Meg osztan a janyod is dogozik, csak
nem tanult hidba. Csak lendit G is valamit a hdztartdsba. Oszt” ha Pakné nem huzza
mar sokaig, a végin még gazdag leszel, mer olyan haz, mint az 6vé, tan nincs is t6bb
Ujlakon. Azt még Balog épitette, néla jobb kiimtvest meg keresni se lehetett az egész
kornyéken.

— A’ mar eccer igaz, hogy szép nagy, diszes haz, nem olyan 6sszedobalt, mint ezek
a fahdzak itt szembe.

— Nana! — Vonja 6ssze szemoldékét Nagyapa. — Nem olyan utdlsok éppen ezek
se. Fin még jol emlékszek ra, milyen tigyesen dégoztak azok a hucul mesterek. Csak
megallt a nagy rénk felett, oszt a plenkdccsal £él 6dalrul ugy araszonként bevagdosta,
aztin meg szedte le rulla a felesleget, oszt’ fordult mindjart a masik végire. Ojjan
egyenletes, meg egyforma vot az, mintha flirésszel vagtik vona. En meg vittem neki-

2 Dongbs iskola — a méhészképzo szakiskola megnevezése a helyi széhasznalatban.
3 Buhgalter (orosz) - konyvel6
4 Tiszasztroj — orosz mozaikszo, a Tisza-toltések épitésére, javitgatasara létrehozott allami vallalat neve.
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jek egy j6 darab szalonnat, egy kis tejet, oszt” rakhattam a szekerre a sok j6 forgacsot,
amennyi csak fért. En is jol jartam, meg Gk is — meséli Nagyapa elégedetten.

De most varatlanul rangatézni kezd nagyapam arcizma, s azzal egylitt a bajusza
is. Olyan hangtalanul tud nevetni, hogy aki éppen nem néz ra, észre sem veszi. Csak
valami halk, szaggatott sziszegésféle hagyja el a szijat, de Nagymama, bar hattal il
neki, észreveszi.

— Na mi az, 6regem, csak nem tan az angyalodat litod?

— Azt éppen nem, csak eszembe jutott az 6reg hucul — békte ki, és nevetett to-
vabb.

— Csak nem az tan, amék kirdly szeretett von lenni?

— De — helyeselt az 6reg. — Ult a rénkén, miutan elkétotte a friistokot, nytjtézott
egy nagyot, oszt’ abrandozott: Ha én eccer kiraly vonam! A t6bbi meg csak nézett ra,
hogy mi lenne akkor? Oszt’ azutain mondta tovabb: Vaj ennam! Zsir innam! Minden
reggel ztjabb, zdjabb bocskor hiznam! — Igy mondta — utanozta nagyapam az oreg
ruszin tort magyarsagat, és ismét nevetett, aztin még magyarazatként hozzaftzte:
Azt gondolta, a kirdly is olyan, mint Gk, csak egy kicsivel m6édosabb.

A konyha dertjét az udvarrél beszaladé Janoska, Gizi néném kisebbik fia zavarta meg,

— Nagymama! — fakadt mindjart panaszba — Jani bacsi meg csufolkodik.

— Miért? Mit mondott neked?

— Azt, hogy Janos, tokanyos’ a ldbos!

— Oszt te nem tudsz neki valaszolni? Mondjad, hogy nyalja ki.

De Janoska mar nem érkezett megfogadni a tandcsot, mert Jani bacsi az ajtoban allt.

— J6 napot — kdszént mogorvan. — Magat keresem, any6s — fordult mindjart Boris-
ka nénihez. — De gondolhattam von régton, hogy a soron Gl. Na, j6jjon csak haza,
mert Elinek fel kell menni a Zédkeresztbe, én meg mar készilok szogalatba fele,
vigyazzon egy kicsit a kisjanyra, mer’ nincs kire hagyni.

— Na, lassatok? En mar csak erre kellek itthon — sz6lt az Oregasszony, s elindult a
veje utan.

Ahogy felszabadult a terep, Nagyapa clékereste a Kalman fidtdl kapott takaros
tajtékpipat, s a disznéholyag zacskobdl j6 alaposan megtdomte. Legalabb kétszer annyi
vagott dohany fért bele, mint a megfakult, a sok piszkalastdl kilyukadt cseréppipaba.
De amint a gyufa utan nyult, izegni-mozogni kezdtem, mert napok 6ta ott agaskodott
mar bennem a tlzgydjtas irant valé kivancsisag,.

— Nagyapa —, termettem egy hirtelen mozdulattal elétte — tessék nekem ideadni a
gyufat, most én hadd gydjtsam meg]

Az Oreg hatarozottsagom lattan meglep6dott, s bar hitetlenkedve, tétovazva, vagy
talan alkalmassagomban kételkedve, de mégis kezembe adta a skatulyat, majd szeme
sarkabdl figyelte, hogy boldogulok-¢? En épp elégszer lattam mar ezt a miveletet
ahhoz, hogy egyetlen mozdulattal langra lobbantsam, és a pipa szajahoz tartsam a
gyufaszalat. S amikor a folfelé igyekvé lang az elsé szippantasra ralapult a dohanyra,
a masodikra pedig bele is kapott, nagyapam elismer6 biccentéssel vette el télem az
ég6 gyufaszalat.

5 A tokany Ugocsaban puliszkat jelent.
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—Najo lesz mar, mer’ megégeted a kezed — figyelmeztetett, s aztan nyult a skatulya
utan, de bennem mar ott remegett az elfojthatatlan vagy, hogy a gyufat magamnal
tarthassam.

— Nagyapa! — Széltam batran, szandékaban megelSzve, s kézben elszantam mar-
koltam a skatulyat. — Hadd maradjon most nalam a gyufa, és ha Nagyapa majd megint
meg akarja gydjtani a pipat, itt lesz nalam, és akkor is én fogom majd meggyujtani.
J6 lesz, Nagyapa?

Mit tehetett az Sreg, mint megvonta vallat, s rim hagyta, de bar ne tette volna,
mert az én tervem darabkait ekkor mar az 6rdog rakosgatta. A pipa csak pipa, az nem
fog langot, de vajon hogyan ég a kertben a jol kiszaradt kukoricaszar? De én majd
nem hagyom elégni az egészet, csak egy kicsit meggyujtom, mert latni szeretném,
mint kap lingra, aztan gyorsan el is oltom. Es egy alkalmas pillanatban, mintha csak
a gangon lenne valami dolgom, kisurrantam a hazbdl, s hatra-hatratekintve lesomfor-
daltam a kertbe, egyenesen a nagy jonatan almafa koré rakott koré kupahoz. Havos,
szaraz 6sz volt, a korélevelek a legkisebb szell6t6l is z6rogtek. Amikor kinyitottam a
skatulyat, ismét hatra tekintettem, hogy nem kévetett-e valaki? Megnyugodva vettem
el6 egy gyufaszalat, és végightiztam a doboz szélén. Sercent és mindjart langra kapott,
a lang pedig fellobbantotta a szaraz kordlevelet. Azt hiszem, az elsé néhany masod-
percben remegtem a gyonyortl, de amikor dgy déntéttem, hogy elég a jatékbol, el
kellene oltani, mar nem voltam ura a szemlatomast hatalmasodo6 langnak. Riadtan
¢s tehetetlentil nézem, mint emészti a tlz tehénkénk téli takarmanyat, s a hirtelen
tamadt h6ségtdl jjedten hatrahSkoltem.

Els6ként nagyanyam rohant le a kertbe, szeme és karja mar utkézben az eget fag-
gatta. Nyomaban nagyapam igyekezett a gbérbebottal, egy vodorben vizet 16tyogtetve,
s futottak a szomszédok is egymas utan: Boriska nénénk, Zsiga bacsi, Mariska néni,
Eli és Joska. A vider és a lanc szaporan zuhogott le a kutba, a vizes edények kézrol
kézre jartak. Valaki egy kardval szétdobalta a kévéket, de azok kézt mar nem sok
mentheté akadt. Nem volt mar mit oltani sem, és az almafa tlizet fogott tSrzsére se
volt gondja senkinek, mert minden szempar ram szegez6dott.

— Margit, legalabb verd el jol a seggit egy vesszévell — biztatta Mariska néni nagy-
anyamat.

— Dehogyis nydlok én hozza, majd az apjatdl megkapja a magaét, ha megjon a
gyarbol!

A délel6tti muszak végeztével apam félig szaladva vagott at a Vasartéren, mint aki
tudja mar, mire érkezik. Be sem jott a hazba, rohant le a kertbe, s miutan széttekintett
a buntett helyszinén, egyenesen felém tartott, aki a gangon allva vartam sorsomra.
Semmit sem szo6lt, csak leoldotta derekardl a kopott nadragszijat, szemrehanydan sze-
membe nézett, s a biintetGeszkozt feje f6lé emelte. Mit tehettem volna, mint hozza
menckiltem, 1abat térde f6lott atéleltem, és blintudattal telve vartam a megérdemelt
utéseket. Haromnal tobbet akkor sem tudtam volna 6sszeszamolni, ha mar iskolas
vagyok, s a szij nyoman maradt hurkak égeté fajdalmara sem emlékszem mar vissza.
De amikor lehajolt hozzam, hogy magahoz 6leljen, s homloka felél forré kénnyek
hullottak arcomba, akkor fakadtam csak sirva, az volt nekem az igazi biintetés.
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Pogany vagyak

Kédbe fullad a gyar: a fltékemencékbdl a fiist d6l, a £626ust6kbol a para. Nem csak a
biztonsagi szelepeken. Pogany Tamas, fiiggetlenitett alapszervezeti MDP-titkar rosszal-
léan csévalja a fejét. ,,Aligha igy kell ezeknek miikédni.”” De fél, ha lemegy és magya-
razatot, intézkedést kér, kidertll, hogy egyaltalan nem ért a konzervgyartashoz. Amit
persze mindenki tud. Mert mit is érthetne hozza egy volt biztositasi nyomoz6?

Pogany amuigy a biztositasi nyomozashoz sem értett. Ugyvéd nagybatyja (akinek a
biztositd egy szivességgel tartozott) dugta be ebbe az allasba. Mik6zben a bakak és a
munkaszolgalatosok ezrével pusztultak a fronton, Poganynak példaul azt kellett volna
kideritenie, hogy egy hénapokig tarté kéma utin 98 évesen elhunyt érasmesternck a
halalat nem siettette-e a rokonsaga. Az esetvizsgalatok soran Pogany pénzt nem szer-
zett a cégének. Maganak j6 ismerdsoket igen. Elvtarsakat is. Akik bujtattak a SAS-be-
hivé eldl a sotét évek legsotétebb honapjaiban. s allst szereztek neki a hibord utan,
amikor a maganbiztositokat folfalta az Gjszilott népi ,,demokratikus” allam. Melynek
Pogany Tamas mégis egyre lelkesebb fia lett. Mar nemcsak a feljebbjutas haszna mi-
att jart a szeminariumokra, gytlésekre, hanem hitte és vallotta az elnyomasbdl és
szegénységbdl (bar 6 a haboru el6tt nem volt szegény) valéo megszabadulas nagy ter-
vét. A ’47 augusztusi valasztasokon vitorlaként dagadozé fehér ingben szaguldott
tarsaival a teheraut6 platéjan, hogy a Part kékcéduldival a legeldugottabb falvakban
is érvényre juttassik a dolgozok akaratat. (,,Aldj meg engem, nagy tettre késziiliink!”
— kérte anyjat az indulas el6tt. Bs a nd, sirasra all6, riadt szemmel keresztet rajzolt a
rézsafiizérrel fia homloka el6tt a levegSbe.)

Az erbre kapo aprilisi nap lassan felszivja a gyarudvarrodl a g6zolgést. Megjelennek
a disztribin kérvonalai (Par napja, a felszabadulds Ginnepén itt tartott beszédet a
gyarigazgato, arrél beszElt, hogy a tidébaj, az frastudatlansag és a rablotSke legy6zé-
se utan az ellenforradalmi Rajk-klikk tgykodésétdl is sikertilt megszabadulni.), rajta
z6ld fityulas alakok stirdgnek. Nem a konyha személyzetét kiildték ki rendet rakni: az
egész gyar zOld szakacssapkat visel. Ezt kiildte — talan tévedésbdl — a févarosi Voros
Meteor Munkaruhagyar, és a szallitmanyt nem tlnt célszerlinek visszajuttatni a fel-
adohoz, elvégre sapka-sapka, ez is megteszi.

Az emelvény diszitéseit, transzpatrenseit lebontd és dvatosan becsomagolé mun-
kasnéket egy kis pirospozsgas, kerek asszony, Martos Jenéné iranyitja. A titkar ked-



12

CsaBal LAszLO

veli Martosnét. Beszédét, mely ugy pattog, mint a kizsirozott serpenyGbe vetett no-
kedli, ringd jarasat és hatarozott karmozdulatait, okos, meggy6z6 arcat, amikor a
brigadgytléseken el6adja a Part legijabb hatarozatait. (A titkarnak ilyenkor nem is
kell beszélnie, mindent rabizhat.) Legjobban mégis a n6 nagy, kérteforma, 6blésen
lehajlé mellei tetszenek neki. Pogany imadja bekapni Martosné bal mellbimbdjat.
Kézben a jobb mellét a t6vénél megragadva, az azon 1évé bimbéval a filét cirégatja.
A férfi ilyenkor képkédve, fuldokolva vonyit az élvezettdl, a né meg harsogban kacag.
Persze, csak ha a titkar otthondban van a talalka. Ha a gyar géngydlegraktaraban csil-
lapitjak gerjedelmiiket, musz4j visszafogniuk magukat, hidba volt Dolmany Pista, a
raktarvezets tizér a Don-kanyarban, a nagy duhajkoddst még az 6 siiket fiile is meg-
hallana. Pogany Tamas segit Martosnénak, hogy az elszékhessen otthonrdl a titkar
Takarékpalotaban 1év6 szolgalati lakasdba. Azért van elvégre az embernek elméje, a
Part emberének meg a néptdl szarmazo6 hatalma, hogy hasznalja: Pogany rendre behi-
vattatja Martos JenSt éjszakai maszakra. (MUszakpotlékért!) Legszivesebben minden
éjjelre berendeltetné, de az el6készitd tizem vezetGje (itt dolgozik Martos Jend) van,
amikor vonakodik teljesiteni a kérését, mondvan, hogy nem tud neki ilyenkor hasz-
nos munkat adni, mig masokat nappal agyongy6tor a szazalékteljesitésért. Fs Pogany
Tamas ezen érvek elStt altalaban meghajol. Mert a gyar, a gazdasig, vagyis a nép
érdeke mindenck el6tt! Mindenek el6tt!

Az értekezlet a szokasos unalmat hozza a fuggetlenitett alapszervezeti titkar szamara.
Az igazgato, a t6mérndk, a f6kényvelé mindenféle szamokkal dobaldznak és szidjak
a beszallitast vallal6 téeszeket a késlekedéstikért. A tanacskozoétermet az egykori tulaj-
donos-igazgat6 (Griinfeld Salamon) kaktuszhazaban alakitottak ki. Griinfeld imadta
a kis szarés névényeket, kozvetlen az irodaja mellett tartotta Oket, és az értékes ven-
dégeknek adott egyet-egyet. A csupa tveg tandcskozoterem igazan vilagos, feludulés
télen belépni ide, de ha a nap kiszabadul a felhSk kozil, ami a tavasz derekdhoz
érkezve egyre gyakoribb, pillanatok alatt felheviil. Most is ez van. Pogany izzad, to-
rélgeti a homlokat. Fis még az unalom is! Kinyitja jegyzetfiizetét és rajzolni kezd. Egy
otagu csillagot. Szeret 6taga csillagot rajzolni. Fel sem kell emelnie a ceruzat: jobbra
fol, jobbra le, balra f&l, jobbra egyenest, balra le, és mar kész is a csillag. Aminek ko-
zepébe most egy mindent 1at6 szemet biggyeszt. Amilyen a templomokban szokott
lenni. Besatirozza gyorsan, nehogy valaki észrevegye. Es a csillag kéré kaldszkoszorut
rajzol, ahogy a népi allam cimerében is van. Aztan még egy kalaszkoszorat. Csak igy
meg nem hasonlit semmire. Vagy mégis? Elforditja a képet 90 fokkal, és elmosolyo-
dik a latvanyra: egy kitarulkoz6 néi nemi szervet lat maga el6tt.

Errél Martosné jut az eszébe. Martosnérél meg Pankotai Gizella.

Pankotai Gizi még a haboru el6tt, svajci tanulmanyai alatt belebolondult az antro-
pozoéfiaba. Nyatligetre visszaérve hozzament egy doktor drhoz, és biztatasara eurit-
mia-kort alapitott. Sokan tarsultak hozza. Esténként a sostéi Vigadd teraszan ugraltak,
forogtak, hogy kapcsolatba léphessenck a vildgot ural6 nagy energiaval. A séstohegyi
plébanos viszont kiprédikalta Sket, mondvan, az egyetlen igaz hittel 6ssze nem egyez-
tethetS eretnekszagi dolgokat mtvelnek. (Taldn ezért is vitték el a frontra a doktort,
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ahonnan nem jott vissza.) Bz az ,,egyhazi atok” nagyon jol jott Gizinek az 4j rendszer-
ben. Mint a klérus egykori tildozottje, le tudta mosni magardl a polgari szarmazas bé-
lyegét. Gimnasztikaszeanszait is folytathatta, persze a metafizikus hattér mell6zésével,
immar ,,Konzervgyari N6k Munkas Testedz6 Kore” néven. Esténként jonnek 6ssze az
étkezében. A gyar vezeti élvezettel figyelik az asszonyok terpesztéseit, hajlongasat.

Pogany Tamas most arra gondol, milyen jé tenne Martosnénak, ha egy kicsit job-
ban tudna tekeregni a testével gyakas kézben.

— Pogany elvtars! — fordul hozza az értekezlet végén Bartha Jolan, a gyar Feodora
Kornyilova Nébizottsaganak vezet6je. — Lenne néhany dolog, ami mar megérett ra,
hogy partszinten is foglalkozzunk vele. Mikor beszélhetnénk?

— Akar most. Faradjon le hozzam, elvtarsnd!

Mikor a konzervgyar nészervezete felvette a partfStitkar feleségének (aki egyuttal
az MNDSZ tiszteletbeli elndke is) a nevét, maga Kornyilova, vagyis Rakosiné jott el
diszvendégnek. Nagy fekete autd hozta, s mivel a gyarat és kérnyékét ellepték a feke-
te OltdnyOs biztonsagiak, a kis jakut né a fehér ruhdjaban, mint egy friss sirhalomra
helyezett viragcsokor ékeskedett. S mellette testi-lelki baratndje, a hires mivésztanar:
Kovacs Margit. Nyelvtanilag sem mindig helyesen, és er8s orosz-jakut akcentussal
beszélt Kornyilova. De ha nem volt feltétlen sziikséges kinyitnia a szajat, akkor hall-
gatott. Csak bologatott a szép tablok, a Himaldjaként égbe t6r6 diagramok lattan.
Tiszteletteljesen meghajtotta fejét az tizemben, amikor megtudta, hogy férje hatva-
nadik sziiletésnapja tiszteletére minden brigdd kommunista szombatot vallalt. Aztan
mégis mikrofonhoz Iépett, és arrdl beszélt, hogy fontos j6l dolgozni, mert azzal épiil
a nép allama. Majd egy altala készitett keramiat nydjtott at a gyarigazgatonak, mely
egy alacsony nét abrazolt, amint a fazekaskorongon egy edényt formaz éppen. Bart-
ha Jolannak pedig egy zomancos keramia kitliz6t adott. A kitlzSbe is egy népies
formaja edény vonalat vésték be. Bartha Joldn ezt azéta a szive £616tt hordja. Most is
itt van rajta, amikor Pogany Tamds irodajaban az arpakavéjat kavargatja.

— Kezdjuk, elvtarsné! Nagy a gond? — fordul felé a fiiggetlenitett alapszervezeti
titkar.

— Nagy, Pogany elvtars. Gyarunk férfi dolgozéi, ami az elvarhaté tarsadalmi vi-
selkedési normakat illeti, a moralis tudatossag alacsony fokan allnak. (,,A moralis
tudatossag alacsony fokan allnak...” — mi ez a bikkfanyelv-mania? ,,A dolgozéink ot-
romba tuskok” — igy kell ezt mondanil” — van Pogany fejében.) Nem fogjak £6l, hogy
a n6k munkaba allasanak csodalatos lehet&sége egyuttal néveli az asszonyok vallara
nehezed§ terhet. Ahelyett, hogy a férjek igyekeznének, ahol csak lehet segiteni nekik,
mert az asszonyoknak és a lanyoknak is joguk van a pihenésre, a boldogsagra. ..

— Igen, igen errél mar sokszor volt sz6. Konkrétumokat mondana?

— Példaul Novakné esete. Négy kisgyermeket nevel. Apolja magatehetetlen édes-
anyjat. A gyarban is megallja a helyét. Erre nincs olyan hét, hogy ne kék-z6ld foltok-
kal jonne miszakba. Probalja szerencsétlen elrejteni az titések nyomat de...

Bartha Jolan nem tudja azt, amit Pogany Tamas tud: Novakné tigyében mar pro-
baltak intézkedni. A szakszervezeti titkar telefonon beszélt a rendérkapitannyal, aki
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megigérte, hogy gondjuk lesz a férfire. De ehelyett hamarosan visszahivta, hogy a
Novakné verésébdl nem lehet tigyet csinalni. Bz pedig valészintleg azt jelenti, az
asszony férjének olyan kapcsolata van a — még a rend6rség szamara is kiftirkészhe-
tetlen mkodést — allamvédelemmel, ami megvédi minden tamadastol. Bar olykor
az efféléket is elsodorja egy tisztogatasi hullim. De ezeket a hullimokat csak felilrdl
kelthetik.

— Igen. Ez felhaboritd. Felirtam magamnak, megnézem, mit tehetek.

— Aztan itt van Pérné Erzso.

— Ot is veri a férje?

— Nem. De fiivel-faval csalja. Az a szerencsétlen né egy kész idegroncs. Es bete-
gesen sovany. Z6rognek a csontjai.

— Hol dolgozik a férje?

— A cipbosztaly vezetje az Allami Aruhdzban. Ott, az osztilyon, azokkal a kon-
nydvéra kis nécskékkel... — A titkar arcara irigykedé mosoly kerekedik ki. El kell
fordulnia, nehogy a masik észrevegye. — Erzsé bement az aruhazba, beszélt az igaz-
gatoval. De az azt allitja, hogy nem tehet semmit, Novak a szép széra nem hallgat,
ki meg nem rughatja, mert az 6 osztalya van mindig élen a munkaversenyben. Azt a
kollektivat nem szabad megbontani.

— Hat igen. Kényes helyzet. Mérlegelni kell — diinny6gi a titkar, és mar megbanta,
hogy lehivta magahoz Bartha Jolant.

— Martosné helyzete meg ennek épp a forditottja.

— Ma-a-artosné? Miféle helyzete? — s Pogany hangja elkomorodik a név hallatan.

— Nem tudja lerazni a mihaszna férjét. Pedig szeretne az 4j parjahoz kéltézni.
Persze, el6tte tisztességgel megeskiidni.

— Miféle 4j parjahoz?

— Hat... Szép szal ember. Aruatvevs. A hiboraban egy szilank levitt a vallabol egy
darabot, de kitomi a zakdjat, és igy nem latszik.

— Maga Tahi Jézsefr6l beszél. O a mazsalé az dtvételen. Miért nem mondja ki
nyiltan a nevét?

— Roéla van sz6, igen.

— Martosné mondta, hogy hozza akar kéltézni?

— Nem 6. Tahi hireszteli. ..

— Azt tudja, hogy Tahinak nem csak a valla, hanem a feje is megsérilt a Don-ka-
nyarnal? A feje!

— En még nem tapasztaltam. ..

— Beszél az 6ssze-vissza. NOkrol. De egyiket sem kapta meg,

— Azért van akit... — mondana Bartha Jolan, mert olyan férfihiany van a gyarban,
hogy Tahinak is jut zsakmany, de elnyeli a szavakat, minek védené 6 a mazsalot.

Pogany lehajtja fejét és a homlokat rancolja. Valészintinek tartja, hogy a nének
nincs viszonya Tahival. De csak valészintinek. Nem biztosnak. Igy felmeriil benne,
hogy tehat nem 6 szorakozott a kis Martosnéval, hanem az vele. ,,Es igy kell értestil-
ném réla? Ettdl a fonnyadt vénlanytél? Aki talan tudja is, hogy mi van kdztink. De
megjatssza magat!” Legszivesebben lekeverne neki egy méretest. Legszivesebben.
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— Larifaril — mondja 6sszeszedve magat Pogany Tamas.

— Hogyanr — kérdez vissza pislogva a nébizottsag vezetdie.

— Morilis tudatossag meg koz6s teherviselés a csaladban meg a t6bbi marhasag]
Mert csak egy dolog szamit: a gyakas!

— A gyakas?

— Gyakas! Iz€lés! Uzekedés! Hogy mondjam még? Miért veri Novék a feleségét?
Mert nincs ereje a nének, hogy este az agyban a férfi kedvére tegyen! Miért csalja
Pérnét az ura? Ugyanazért! Es miért hagyna el Martosné a férjét? Mert az ipse minor!
Nem kell neki 7gy a né. ,,EbbSl végképp rajohet, hogy k6z6m van Martosnéhoz”
— fut at a titkar fején, ezért gyorsan folytatja. — Kielégtlést nyerni az dgyban: ez a
lényeg! Minél tobbszor! Akkor menni fog a munka is! Akkor teljestilnek a tervek. Ha
nem sikeril kielégiilni, tovabb kell allni! Minél hamarabb!

— Es a felelsség? A csaladi sorskozosség?

— Praszt! — kialt Pogany, és a masik megrokonyodé arckifejezése valésagos ma-
morba kergeti. Racsap az asztalra. — Ezek még mind az elnyomé burzsoa-klerikalis
erkdles maradvanyai. A nagy Szovjetuniéban mar rég tul vannak ezeken. Csak mi
szajkozzuk allanddan. A szovijetek a Pekete-tengernél kiilon tidtléket hoztak 1étre
azért, hogy a dolgozok nyugodtan bujalkodhassanak. Zenekar, étel, ital, minden in-
gyen van! A kolykok sem zavarnak. Es akiknek nincs parja, azoknak keritenek. Egy
hegeszt6 brigadot 6sszehoznak egy varrond brigaddal.

— Igen. Mi is beszéltik mar a nSszbvetségben, hogy a sok munka miatt kevés is-
merkedési lehetésége van a fiataloknak. Es elhataroztuk. ..

— Osszejonni kevés. Mert nem tudnak egymassal mit kezdenil — s Poganynak eszé-
be jut néhany rosszul sikertlt aktus, amikor a né olyan volt kbzben, mint egy jegelt
holttest. — Ah, de mit beszélek, maga dgysem érti, mirSl van szo!

— Mért ne érteném! Mért feltételezi ezt? Nincs joga véleményt alkotni rélam, amig
nem ismer meg!

Es a né arca fellangol, a diih, a sértés keltette indulat eltizte félénkségét és meg-
débbenését.

A titkar azonnal felfigyel erre a valtozasra.

— Erti? — és Pogany kézelebb 1ép Bartha Jolanhoz. Egészen kozel.

Eszmehtség. Aztan a tdmegek felvilagositasa. Legfeltl pedig a szolidaritas. Ezek mu-
tattak meg, ki igazan a Part embere. Az eszmehtség nehéz dolog volt. Mert az eszme
folyton valtozott. Vagyis nem valtozott, csak masként lattak azt a Part daganatai, a
frakciok. Hzek forrongtak, szétoszlottak, szaporodtak, elhaltak, feltimadtak, hata-
lomra keriltek. Nem lehetett tudni melyik elvhi frakcio lesz holnap mar reakcids. A
tomegek felvilagositiasa sem ment kénnyen. Mert a Part be volt tiltva. Az elvtarsak
még egymas kozt is félve beszéltek, nemhogy idegenek el6tt. (Bar lehet a munkassag
idegen a Part emberei szamara?) A szolidaritas viszont egyértelmd volt. Es gyakorol-
haté. Mert a haboruba lépés 6ta mind gyakoribbak lettek a razzidk, a kihallgatasok, a
hazkutatasok, sorra buktak le az elvtarsak. Es maradtak utanuk sziikséget szenvedd
feleségek, gyermekek. Segithetett rajtuk a Part pénzsegélye. De csupan a pénz nem
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elég egy nének. Biztatas, eszmel tamogatas is kell neki. Meg segitség a haztartasban,
a gyereknevelésben. Es kell az 6lel6 kar is. A bajba jutott elvtarsnék megkaptak az
6lel kart. Kiilonosen, ha jol néztek ki. Olyankor harc dult a szabadon 1évé elvtarsak
kozott, kinek sikeriil levadaszni szegény szalmadzvegyet.

Pogany Tamas a haboru alatt Pankotai Gizellat tartotta az elsészamd nének az
életében. Es még most is 6t tartja. Ha Gizi elkotelezné magat mellette, nem kellene
mas n6 Poganynak.

De Gizi megfejthetetlen és megtarthatatlan. Egész nap kedvesen évédik a férfival,
a Konzervgyari N6k Munkas Testedz6 Koérét tréningezve mindig gy 4ll, hogy haj-
longaskor a tompora Pogany felé domborodjon ki, aztan este durvan visszautasitja a
térfi ajanlatat. Masnap meg beallit hozza, és lehordja lustasagaért, tehetetlenségéért,
latorkodasaért, majd ledobja ruhdit és raveti magat. Gizi nem jon el megbeszélt ran-
devura. Akkor sem jelenik meg, ha, bar nem beszéltek meg semmit, de a férfi szamit
ra. Ha Pogany szamonkérd hatarozottsaggal probal vele beszélni, kikéri maganak. Ha
Pogany hizeleg neki, begurul. Ha Pogany gyongéd hozza, dihrohamot kap. Ha még
tovabbra is gyongéd hozza, vagy tombolni kezd, vagy hirtelen ellagyul és a masik 61é-
be veti magat. Pogany kolosszalis lustasagaban, kellemetlenségektdl valo irtézasaban
a legkevésbé sem vagyik egy ilyen viszonyra. Mégsem tudja kiverni Gizit a fejébdl.
Vagyis 6rakra, napokra igen. Féleg szeretdi agyaban. De véglegesen nem.

A figgetlenitett alapszervezeti titkarnak tetszik, ahogy Gizi az utcan lébalja a beva-
sarlotaskajat. (Mindig olyan lendilettel csinalja ezt, mintha balettgyakorlatot végezne,
vagy legalabbis jokedvében meg akarna fordulni a tengelye koriil.) Tetszik neki a né
csipbjének a ringdsa is. (Gizinek remek teste van, derekdn, combjain, mellén egy kis
raadashdjjal, ami nem lerombolja karcsisagat, hanem, annak vonalait folytatva, kiemeli.)
Tetszik neki, ha a né a tarkéjat vakarja. Legszivesebben megharapdalna utana a nyakat,
megragesalna a kérmét. Tetszik neki a vitatkozas kézbent pir a né arcan, és a kék sze-
mének kénnyes csillogasa. Tetszik neki a né priiszkolése. Tetszik hasanak zubogasa.

Bartha Jolan folhajtott szoknyaval és lehuzott bugyogdval meg harisnyaval fekszik
a f6ldon. Nem a kielégiilés euforiaja, hanem a varatlan aktus keltette meghékkenés
miatt kell id6, mig magahoz tér.

Azért lassan rendbe hozza magat. Megkeresi cip6it, sorba rakja jegyzetpapirjait.

— Kedves Pogany elvtars, azt fogom irni a naplénkba a megbeszélésiinkrdl, hogy
megallapitottuk: a Nyatligeti Voros Csillag Konzervgyar asszonyainak és lanyainak
is joguk van a boldogsiaghoz. Ez eléggé hangzatos és ugyanakkor megfeleléen sem-
mitmondd.

- irja ezt, jo lesz.

A n6 behajtja napléjat, megrantja szoknyajat. Es var. A figgetlenitett alapszerve-
zeti titkar nem fordul felé: ne higgye a n6, hogy 6 tudja, hogy a né ra var. Pedig a n6
természetesen ugy hiszi.

Megszolal a gyar dudéja. ,,Nincs miszakvaltis. Akkor meg mire a dudalas?” Po-
gany Tamds nem tudja. Meg kellene kérdeznie a n6tél.

De az ekkor mar az ajtonal all. Még egyszer a férfi szemébe néz, aztan tavozik.
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Pogany Tamas képtelen nem gondolni az elmult perc trténéseire. Sietés rangatdza-
sara a né testén, s a kozben érzett 6rémre. Majd a né csalodott arcara. Ott van elGtte.
A férfi arpakévét tolt maganak, rendezgeti az iratait, bekapcsolja-kikapcsolja a radiot,
de az arc nem tavozik. Es egyre csalédottabb.

A fene vinné el, hogy az ember nem tud egy kicsit gondtalanul szérakozni!”

A Vessz6s étterem mennyezetérél harom révid lancon széles kandelaber 16g. Rajta
kérben koévér gyertyak és korongok, melyekbe minden ajtonyitaskor belekapaszkodik
a huzat, s igy hol jobbra, hol balra forogni kezd a szerkezet. Ez pedig azt jelenti, hogy
a plafonon meg lenn a f51dén, az asztalokon és a vendégek arcan tancolnak a fények.
Van pedig kilén kis tAncpédium is. A pult mellett.

— Hanem azért j6l megmutattuk az amerikaiaknak! — mondja Kist6 Béla, a nyarli-
geti tandcstitkar a most ivécimboranak hozza szegédétt Pogany Tamasnak

— Hogyan? Az amerikaiaknak?

— A békekolesonnel. Varakozason feliili eredményt hozott.

— Igen, tényleg... — boélogat Pogany, pedig jol tudja, alairaskor olyan megjegyzése-
ket tesznek a munkasok, hogy mindet elvihetné az AVH.

— Korea mellett is batran kiallt a népiink.

»Egymasra kéne uszitani a sargakat, akkor nem jelentenének rank veszedelmet”
— ilyeneket sugdostak az emberek, mikor a készaru-raktarban megtartott szolidaritasi
gyulésen kinai és koreai munkasindulokat zengett a gyar asszonykérusa. Pogany em-
I¢kszik erre.

— Most a malajokon meg indiaiakon van a sor. Fogadok, egy éven belil elsoprik a
feudalburzsujokat.

— Meglehet.

— Egyedtl Japanban nehéz a dolgunk. A japan dolgozék nagyon atitatédtak a
japan militarizmussal, most meg ehhez jon az amerikaiak imperializmusa. Ez a japcsi-
amcsi szévetség a vilag veszedelme.

— Szévetségr De hat a jenkik nemrég még atombombat dobtak rajuk!

— Bz igaz. De Truman eredetileg Vlagyivosztokot akarta bombazni, csak nem
voltak jok ehhez a légkdri viszonyok. Elhiheted, Moszkva és Budapest szamara is
elkésziilt mar az atombomba. Német fasiszta mérnokok segitik az amerikaiakat. Re-
pll6rél mar nem tudjak ledobni ezeket, mert a szovjet légvédelem attérhetetlen, ezért
Bécsben, metrdépitésnek alcazva, egy hatalmas alagutat kezdtek asni. Pestig szeretné-
nek eljutni vele, hogy majd a varos alatt robbantsanak. Csakhogy mi meg a szovjetek-
kel, szintén metr6épitésnek alcazva, egy ellenalagutat épitiink, {gy. ..

Pogany megfigyelte: a reakciésok 6rilt hireszeléseire — mint példaul hogy a Nyu-
gattal lepaktalt Jugoszlaviaban ezer angol csapatszallito reptilégép all készenlétben,
hogy ejtéernydsekkel meginduljanak a Hortobagy felé, felszabaditani Magyarorsza-
got, meg hogy utina nagy elszamoltatas lesz, és az emberi vérmintabol meg fogjak
tudni allapitani, ki volt kommunista, és ki nem —, a Parthoz hd emberek hasonlé
Oriltségek terjesztésével valaszolnak.

Unja mar ezeket a fiiggetlenitett alapszervezeti titkar, ezért 4j témat vet £6l Kistének:

|7
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— Bzek az avés lanyok tényleg olyan... széval... engedékenyek? Mert azt beszélik
roluk.

—Te... Hat... — és a tanacstitkar a nemzetkozi helyzet fokozodasat rogton feledve
széttarja karjat, mint a Marathonbol érkez6 futar, hogy a hir nagyszerségét kiemelje.
— Igaz! De még mennyire! Te... Ott egyszerden letépik rélad a ruhat. Akar tébben
is. Es... Durr bele! Mindenki el6tt! Nincs majré meg szarakodas. Adjad neki! El kell
velem j6nnéd a szallasukral

— A, az nekem is sok lenne.

— Nyolc agy van egy szobaban, és mindegyiken...

— Nem, tényleg. Nem azért kérdeztem...

— Holnap hatkor indulunk. Szerzek hivatali kocsit.

— Csak te mész, ram ne szamits, mar mondtam... — ellenkezik Pogany, s szeren-
cséje van, mert ekkor megjelenik a kicsi szinpadon egy tancos, {gy mindenki figyelme
feléje fordul.

Az alak arcan az 6romot szélséségesen, a nemi jelleget megsziintetve kifejez6 maszk,
testén bokaig és csukloig omlo, pazar rancokat vet6 fehér khiton, fején, a nyakat sza-
badon hagyva, égszinkék selyemkend6. Tehat né ez a tiinemény.

A pianiné mogé il varatlan komolysaggal arcan a barzenész, és érzéssel megszo-
laltatja hangszerét, mikozben, szokott rekedtségétSl megszabadulva, valoszinitlenil
lagy hangon szavalni kezd.

A tancos pedig koveti. Szokelléssel, forgassal, legfGképp pedig kézmozdulatokkal.
Mintha minden beszéd- és zenei hangnak meglenne a tikérmozdulata. A b6 ruha
légiessé teszi a jelenést, de az minden kilobbanas utan legalabb egy pillanatra visszatér
a testhez.

A koz6nség, mely kezdetben gunyorosan nézett erre a csudabogarra, almélkodo
gyonyorrel figyeli immar a produkcidjat. A cigarettak elhamvadnak az ujjak kozott, a
kavéscsészék kiparolgasa kéveti a mivész mozdulatait: combok, karok, térdhajlatok
képzédnek meg a levegbben.

,»Iehér szentek fején megtld fényesszemd és szelid galambok™ — szavalja végil a
zongorista, és leiiti az utolsé billentytt.

A teremben csend. Aztan nagyon halk taps. Ez most nem a nemtetszés, hanem
éppen az elragadtatas jele. Fél6 megzavarni a mtvész és a md aurajat.

A tancos meghajol, majd leveszi alarcat. Pogany persze végig tudta, ki van a maszk
mdgott. Pankotai Gizella.

Odamegy hozza. Megszoélalni késziil, de a n6 szolal meg hamarabb:

— Mindenképp beszélni akarok veled Pogany Tamas. Varj meg a Sarkanyo6l6-szo-
bornal!

A nyarligeti villamos egyik érdekessége, hogy a valtoknal szikrazik a kereke. Kilono-
sen, ahogy a Takarékpalotanal befordul Sosto felé. Ez persze csak este latszik. Mint
most. Az els6 kocsi elsé kereke: és szikrazuhatag, A masodik: Gjabb zuhatag. A két
kocsi kerekei ritmusra vetik a szikrakat és csillagokat, mintha egy hatalmas kalapacs



Pogany vagyak

csapna rendre az ullére. Ehhez jonnek az aprilis negyediki innepség még le nem
szedett diszei: csillagok ezek is. Fs ezek is vorosek. Es mintha igy csillognanak a
jarokel6k szemei is.

Van az érzékeknek olyan részegsége, mely megfojtja a szavakat, s mivel azok nem
szilethetnek meg, maguk helyett konnyeket kiildenek.

Pogany ma, Giza tanca kézen, megértette: az egy lehet tbb, mint a kettd, mint a
sok. Mert minden igazi né egy végtelen is lehet. Es egy olyanért érdemes kiizdeni.
Es féleg varni.

A Vessz6sbol kilép egy csillogd szempar. Hatarozottan elindul a férfi felé. Gizella
az.

A figgetlenitett alapszervezeti titkar megszolalna, de a né megint gyorsabb.

— Figyelsz ram Pogany Tamas?

— Igen. Amit csak akarsz, én...

— Soha t6bbet nem akarok veled egyiitt lenni!

— En barmit. ..

— Mondtam, hogy figyelj! Soha nem akarok talalkozni veled! Még latni sem akat-
lak! Ha mégis Gsszefutnank a gyarban, ne koszonjiink egymasnak. Ne nézziink egy-
masral

— De hat miért...

— Te menthetetlen vagy. Eis engem is megrontasz. Te rontasz meg]

Az oroszok ’44-ben bejottek, és hoztak magukkal a vodkat. Az oroszok maradtak.
Es maradt a vodka is. Olcs6 ital. Az ize undorit. Vagy egyaltalan nincs is ize. Ilyet
arulnak a VesszGsben is. Poganynak éppen megfelels. Kititni magat. Lat feléje hajold
pincéreket, hatat vereget vendégeket. Kistét, amint egy holgynek a fenekét lapogat-
ja. Aztan egy tvolté lovat.

A lakasaban még eltantorog az agyaig, és ott a hanyast meg a fajdalmas vesz-
teséggel valé kikeriilhetetlen 4jboli szembesiilést megel6zve betakarja a jétékony
alom.

Reggel csengé ébreszti. Morogva szall ki az agybol. Martosné all az ajtoban.

— Hat te? — kérdi asitva és vakardzva a férfi. — Ilyenkor nem szoktal jonni. Mi
tortént?

A n6 sz6 nélkil, kénnyezve bujik hozza.

— No, Tahit mar meguntad? — kérdi gunyosan Pogany Tamds.

— Csak nem hiszed, hogy én és Tahi... Istenem, legalabb te ne hidd el ezt az ala-
valo...

— J6l van, ha nem igaz, hat nem igaz. Vedd ugy, hogy nem mondtam semmit.
Igyunk egy teat!

De a n6 ugy ratapad a testére, hogy nem tudja feltenni a teaféz6t. Le akarja fejteni
magarol Martosnét, amibol az lesz, hogy a ruhiit fejti le. Es a n6 kerek combja, mellei
felélesztik a vagyat. Az agyban kétnek ki.

Martosné megnyugodvan és megvigasztalodvan azt kérdi:

(RS
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— Tudtad, hogy Amerikdban az asszonyok csak akkor vannak egytitt a férjikkel,
ha kedviik van hozza? Es a hét minden napjan mas selyemharisnyat vesznek fol. Meg
isszak a sok egészséges dzsuiszét.

— Hat, ha egészséges... Mi az a dzsuisze?

— Gyumélceslé. Azt fogunk mi is gyartani. Kostoltam. Finom, édes.

— Edes?

De a férfi szajaban megkeseredik a nyal. A vodkatdl, meg a tegnap esti fiaské mi-
att. ,,J6l lepattintott Gizi. Igy még nem jartam! Es én mar az életemet tervezgettem
vele!” De tal vidam ez a reggeli napfény, és talsagosan is jolesett az el6bbi bujalkodas
ahhoz, hogy fdjdalmaban elmeriljon. ,,Legalabb leszamoltam egy illiziéval. Nem
vesztegetek Gizire t6bb id6t. A fenébe Gizivell” — mondja magaban, s kzben az
eseményeket atgondolva rajon: az el6z6 nap sem csak a kudarcrél szolt. Hiszen az a
kaland Bartha Jolannal végiil is igazan élvezetes volt. Gondolatban elkezdi Gsszevetni
Martosnét és Bartha Jolant. ,,Nincs benniik semmi hasonlé. De épp ez a jo. A valto-
zatossag elvégre gyonyorkodtet.”

Es kéjesen mosolyogni kezd. s a hasat vakarija.

— Mi az? — kérdezi t6le a né.

— Semmi, csak... Eszembe jutott, milyen szerencsés vagyok.

— Szerencsés vagy?

— Persze, hisz itt vagy velem.
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Ertékelni a szépet

Sari Antal festményeirsl
Tisztelt mitvészetszeretd kozonség! Kedves vendégek! Kedves Sdri Antal!

Orém és megtiszteltetés volt sziamomra, amikor Sari Antal felkért e megnyité beszéd meg-
tartasara, hiszen mig Debrecenben dolgoztam, szoros, mondhatni barati viszony alakult ki
kéztiink, valamint t6bb helyi mivész kézott. Halas vagyok munkajukért, hiszen muveik
— ha néha csak egy-egy percre is — elgondolkodtatjak a befogadot, s megtanitjak valamire.
Megtanitjak mas szemmel nézni a vilagot, értékelni a szépet. Konyvtarosként nem konnyti
megfogalmaznom azt, amit a mévész ecsettel, festékkel, vaszonnal tud kifejezni.

A nadudvari sziletésd Sari Antalt gyermekkoraban lenylgdzte a tij szépsége;
mesés vilag sejlett fel elStte, melyet mar akkor is igyekezett megbrokiteni: festett,
rajzolt, iskolai versenyeket nyert. Ezeket a hajdani fantaziaképeket eleveniti meg a
Tdparti festménye. Frettségi utan szakfényképész lett, fotografusként kezdett dolgoz-
ni. A szakmunkasképz&ben olyan tandrai voltak, mint Varkonyi Karoly és Vencsel-
lei Istvan. Ebben az idGszakban az ecsetet a fényképez6gép helyettesitette. Festeni
nyugdijasként kezdett djra, de gazdag életitja meghatarozta kialakult latdsmodjat. A
Hajddszoboszlén €16 Sari Antalnak Szaboles-Szatmar-Bereg megyei kétédése is van,
hiszen 1977-1984 kozott fényképész volt Baktaloranthazan, a Foto- és Mlanyagipa-
ri Szévetkezetben. Vallomasa szerint, amikor Nyiregyhazara érkezik, olyan, mintha
haza jonne. Itteni emlékeit az Utzin cimi alkotasa mutatja meg.

Kedvenc témaja az ember és kornyezete, a természet idillikus szépsége. Sokat
utazott, s ha ekézben valami latvany megragadta, megfestette. Az Egerben készilt
Tavaszi tajat szemlélve szinte érezzik a szell§ lagy susogasat, mikdzben a tavaszi
napsugarak melegitik bériinket. A Tisza-10 békét araszt: a viztikor, a fak, az ég kék-
je mintha mind azért keriilt volna ecsetvégre, hogy pihentesse a szemet, a szivet,
a lelket. Hajddszoboszléiként nem csodalkozom azon, hogy a hires termalfiirdd, a
gyogyvizek varazsa, a flird6z6 lanyok latvanya tobb alkotasan feltdnik. Sarit egyéb-
ként is megfogja a folyévizek, tengerek sodrasa, hullamzasa, a folyton valtozo6 szinek
kavalkadija, ami szamara az élet folyamatos véltozasat szimbolizalja. Fdes piend cimG
alkotdsa a szerelem megjelenitése: olyan téma ez, melynek abrazolasa valamennyi ma-
vészetben 6rokkon volt és 6rokké lesz. A szeretet a 1étezés értelme, az ember 6rok

" Elhangzott Sari Antal kidllitasainak megnyit6jan, 2018. januar 11-én, a Méricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyv-
tar kamaratermében.
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vagya; minden festé masképpen tekint erre az érzelemre. Az érzelem itt a kulesszo;
az az igazi alkotas, amely valamiképp megérinti szfviinket: emlékeztet arra, milyen
szeretni szeret6t, anyat, gyermeket, a maga minden fajdalmaval és szépségével egytitt.
Az Edes pihend a szerelem boldog mindennapjait 6rokiti meg; pillanatkép: a szeretett
nét az 6linkben tartani, a szeretett férfi karjai kézt megpihenni felemel6 dolog.

Sari Antal egykori baktaléranthazi miterme ablakabdl Gsszel varazslatos kilatas
nyilott az utcara: ezt rajzolja meg az Oszi fények cim alkotas. Portréi, életképei erdsek
és megragadoak; ilyen a pasztor-portré, amelyrSl egy napbarnitotta gulyas faradt, de
Oszinte tekintete néz rank. Elképzelt festménye a Diszndk vilgye, amely erdélyi tajat
abrazol: magasod6 hegy, mogotte az ég, a fest6 és a hegy kozott elterild volgy. A
hegyvidék mindig megihleti: ez jelenik meg S3z&/ds tdfban is. Alf6ldi emberként Petéfi
Sandor sorait idézi: ,,Szép vagy, alfold, legalabb nekem szép! / Itt ringattak bolesém,
itt sztlettem. / Itt boruljon ram a szemf6dél, itt / Domborodjék a sir is f6lottem.”

Az Ostilgynél szamomra az életfa, mely a foldi vilagot kapcsolja Gssze a fold alatti
és a mennyei vildggal. Ahogy Wedres Saindor mondja: ,,Egyetlen ismeret van, a tobbi
csak toldas: Alattad a f6ld, folotted az ég, benned a 1étra.”

Egy festmény erejéig visszatériink Hajduaszoboszlora, a strandra: a kép, mint egy rek-
lam, arra hivja fel a napozok figyelmét, hogy mennyire fontos a fényvédelem. .. Itt allnak
a szamomra legkedvesebb alkotasok, az életképek, a Biiszke gazda a Hortobdagyon, a Kofik
kozott, a Hapnal piac: ezek a mtvek realisztikusan abrazoljak az élet mindennapi térténéseit.
A piac meghataroz6 Sari Antal életében, hiszen méhészként gyakran jar 6 is ki ide, ahol
megragadja a larmas forgatag, az aruk latvanya, illata, az alkudozok, a még almosak, a nék
s a férfiak arca. Szamomra megkapé a Tdncos labi: szinte latni a tincosok mozgasat, a szok-
nyak libbenését. A tanc érzelmeket kivan kifejezni: a festék a pillanatot, s azon keresztiil
a mozdulatot adjak vissza a vasznon. Ha a mozdulat j6l elkapott, benne van minden: héy,
mélység, fesziiltség, vagy akar szerelem. Sari Antal életképe a tincot a maga felszabadult
orémében abrazolja. A nagymama tgy tekint rank a kapu mogiil, mintha a sajat, fejkend6s
nagymamank lenne, aki szeretettel varja csaladjat, unokajat vasarnapi ebédre. Egy mu
attol lesz j6, ha mindenkinek mond valamit: mindenkinek valami mast. A Bdlik kizitt
és a Fiirddzdk a nyarat vetiti elénk, azt a hangulatot, amelynek képei finom szinezésiikkel
elbtvolé médon tolmacsoljak az évszakra jellemzé vonasokat.

A kiallitas zarasaként a miivészportrékat kell megemlitenem. Amellett, hogy érzelmi ko-
t6dés is van a fest6 és az alkotok k6zott, minden md visszaadja az abrazolt ember egyénisé-
oét, kifejezi szellemi vilagat. gy lathatjuk Nagy Sandor szobrasz arcképét, Varkonyi Karoly
grafikus-, Koncz Zoltan és Torok Sandor festémuvészt. Az Artdjak—1djarcok cimd tarlat
Sari Antal tizen6todik egyéni kiallitdsa. Az érdekl6ddk alkotasait lathattdk eddig Vacott,
Puspokladanyban, Vajan, Debrecenben, Hajdunanason és Hajduszoboszlén, de szamos
csoportos bemutatkozason is részt vett. A legutdbbin munkéjat killondijjal értékelték. 2012-
ben, a Hajdi-Bihar megyei Oszi Tarlaton Nivé-dijat kapott. Gratulalok és tovabbi mun-
kéjahoz sok sikert, jo egészséget kivanok! A kiallitast Miksa Balint festémiivész szavaival
nyitom meg: ,,Festeni jo. Igazan er6s, szép, izgalmas, fantaziadis, mesterien megmunkalt
festményeket latni is Iélektsztitd, gondolatébresztd, motivald erejii élmény.”

Sari Antal kiallitisa pontosan ilyen.
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Torténetirds dokumentumregényben

Zelei Miklos: A kettézart faln. Korhataros
film pereg el6ttiink a kotet olvasasakor.
A film els6, nagyobbik részében Sara-
film-szerlien arcokat latunk, az esemé-
nyek szerepléit, akik visszaemlékeznek
a tobb évtizede torténtekre. A masodik
rész Ujfajta werk-film, és az igényesebb
fajtabol, amely nem a forgatas technikai
érdekességeit és a szereplSk intimitasait
mutatja be, hanem a film utééletét, hi-
szen a dokumentumregény a md 2000.
évi elsé kiadasa 6ta a valésagban érdekes
fordulatokkal folytatédott.

A konyv alaptémaja a felvidéki, év-
szazadokkal ezel6tt Gsszendtt két ma-
gyar falu, Nagyszelmenc és Kisszelmenc
masodik vilaghdbord utini kilénleges
sorsa, szinte példa nélkiili kalvariaja. A
két telepiilés az Osztrak-Magyar Monar-
chia felbomlasa, a trianoni békedikta-
tum utan Csehszlovakiahoz kertlt, majd
1938-ban, az elsé bécsi dontés utin vis-
sza Magyarorszaghoz. 1944-ben, amikor
a Szovjetuni6 bekebelezte Karpataljat, a
csehszlovak-szovjet hatart tgy huztik
meg, hogy az a falu f6utcajat kettévagva,
elzarta egymastol az Osszendtt telepiilés
két részét. Nagyszelmenc Csehszlovaki-
aba kerult, Kisszelmenc ,,6nként csatla-
kozott” a Szovjetunidhoz. A Szovijetunid
felbomlasaval Kisszelmenc 1991-ben a
tiggetlen Ukrajna része lett, Csehszlo-
vakia két részre szakadasatol, 1992-t6l
Nagyszelmenc Szlovakidban van. A ha-

Zelal Mikdds

A kettézart
falu

tar valtozatlanul ottmaradt. Hivatalosan
még a kdzép-eurdpai és a kelet-eurdpai
id6zonat is hivatva lett volna ,elhata-
rolni” egymast6l. A 2004-es magyar és
szlovak uniés csatlakozas 6ta pedig ez a
hatarszakasz a schengeni hatar részévé is
valt, igy a két Szelmenc koz6tt a vizum-
kényszer is életbe 1épett.

Onironikusan, de joggal mondhattik
a karpataljaiak, ki sem kellett évtizedekig
mozdulniuk a falujukbol, mégis az id6k
soran 4-5 orszag allampolgarai lehettek.

A hatar felboritotta a falu teljes ad-
digi életét. Csaladokat valasztott szét,
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tobb esetben a gazddk hazat és foldjeit is
elzarta egymastol, ,,Nagyszelmencen re-
kedt a reformatus meg a g6rog katolikus
templom.” (10. 0.) A hatar felboritotta
az iskola mikodésének folyamatossagat,
volt olyan évfolyam, amelyik ugyanazt
az osztalyt haromszor jarta, kilénb6z6
nyelveken tanulva. Fles Palnak 1953-ban
kertilt el6sz6r magyar térténelemkényv
a kezébe — egy elsé vilaghabora el6tti
kiadas... (33. o.) Kisszelmencen nincs
6voda, iskola. Még temet6 sincs. Es el-
zarta a hatar azokat a kapcsolatokat is,
amelyek a masik oldalra kertlt nagyobb
telepiilésekkel kialakult évszazados kap-
csolatok voltak.

A visszaemlékezések keveset foglal-
koznak a nagypolitikaval, a hatarrdl gyak-
ran, nem mint két orszag k6zott huzoédo
vonalrdl beszélnek, hanem inkabb mint
a Toth Vince és Lizak Péter haza kézott
keritésrol.

Es a hatarral megjottek a felszabadi-
tok is. A falubelick Gsszképe a szovijet
hadseregrél nagyon messze volt a Berli-
nig meneteld, legy6ézhetetlen armadiarol
hirdetett mitosztol.

Szelmenc is r6gton szembesiilt a ha-
talom szervezetlenségével, a gy6ztesek
hatalmi 6nkényével és a sajat kiszolgal-
tatottsagaval. A torténet szereplit nem
foglalkoztatta a propaganda fényes j6v6
igérete, a szocializmus épitésének pers-
pektivaja sem. Ok azt lattdk, hogy az (j
hatalom képviselSi ,,rombolni, eltiintet-
ni, lebontani, azt nagyon tudtak” (Veres
Péter, 224. 0.). Karpataljarél negyvenezer
civil férfit hurcoltak el ,,malenkij robot-
ra”, Csapon a reformatus templomot fel-
robbantottdk (Balogh Sandorné Gonc-
zy Maria, 213. o.), az oroszok tdloldali
parancsara 1961-ben lebonttattak Lizak
Péter cstrét, mert azt mondtak, onnan
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»beszélnek at”. (31. o.) A terjedelmes lis-
tabdl ez a harom esemény azért emelhe-
t6 ki, mert jelzi, nagyon hamar kidertlt,
az Uj hatalom az emberi életet nem tartja
értéknek, a vallast, az egyhazat, a papokat
teszi meg az egyik f6 ellenségnek, illetve,
hogy ez a hatar sem két egyenrangu fél
kozott huzédik, és ezt j6, ha a szelmen-
ciek is tudjak.

A kotet szerepléinek emlékezéseibdl,
az emléktoredékekbdl all Ossze a falu
Osszekuszalt torténetének vazlata. Visz-
szaemlékezés? — kérdezi Bakajsza Arpad.
,Evek kellenének, hogy mindent el tud-
jon sorolni az ember. Nagyon nehéz akar
egyetlen napot is elbeszélni.” (139. 0.) Az
egymas utan koncepciézusan kovetkezo
visszaemlékezések az atlagos karpataljai
falu kalvaridjanak bemutatasat fokoza-
tosan tagitjak ki az utédallamok, féként
a Szovjetuni6 allamanak, kozigazgatasa-
nak, tarsadalmanak jellemzésévé.

Az egész kotet Toth Vince sziirre-
alis torténetével kezddédik: ,,Kutyaval
kerestem sajait magamat”. Az tOrtént,
hogy bal utan italosan a kertben, a szal-
maban aludt, a tobbiek keresték. A ka-
tonak is megtudtak, mindenki azt hitte,
atszokott a hataron. Kutyakkal keresték,
kozben a keresett a kiabaldsra felébredt,
bédult volt, a katonak behajtottak a ke-
res6k kozé, s csak j6 id6 mulva dertlt ki
neki, hogy 6t keresik... A térténet meg-
hékkentd, de dgy adja meg egy kaotikus
vilag, egy abszurd drima alaphangula-
tat, hogy a kotet végére érve nem érez-
zik hangulatkelté kuribézumnak, hanem
szimptomatikusnak, amelyet a sok-sok
meghdkkent6 ,,kis” térténet hitelesit.

A visszaemlékezések sorrendje dra-
maturgiailag j6l felépitett. Fokozatosan
érzékeljiik, a falubelick szamara a hatar
egyszerre megmagyarazhatatlan, misz-
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tikus fogalom, és ésszel felfoghatatlan
valosag. Minden megaldztatds, minden
értelmetlen dolog forrdsa. Még meg is
személyesithetS: ,,attél a perctdl fogva,
hogy a hatar idejott hozzank”... (Téth
Vince, 10. 0.) Eles Pl tgy érezte, csak
harman lattak, meglopézva, hogyan
tortént a hatar kijeldlése, mert minden-
ki félt, elzarkézott a hazaba. A kijel6lés
gyorsan ment, egy oranal sem tartott to-
vabb. ,, Az mint egy nagy temetés, olyan
napja volt a falunak” (33. 0.) A ,fejls-
dés” szovjet jelszava a hatar-keritésre is
kiterjedt. El6szér csak szarésdrot volt
kihtzva, majd két sor drotkerités, késébb
harom, majd négy. Id6kézben volt ma-
gas, font sovénykerités és palank is, hogy
ne lehessen atlatni és , atbeszélni”. Bar az
atbeszélés ellendrzése korilményes volt,
mert itt szlovak csendérok vannak, ott
orosz katonak, mi meg magyarul beszé-
link.” (31. 0.) A falubeliek azért megta-
laltak a moédjat, hogy a fontos hir atmen-
jen (Lizak Péter, 28. 0.).

Nehéz ennek a ,,fejlédésnek” a pon-
tos évszamaira emlékezni, de abban meg-
egyeznek a visszaemlékez6k, hogy a ha-
tarGrizet az elsé harom év utan, a kaotikus
allapotokat kdvetSen, egyre szigorubb lett.
Az els6 id6ben minden tiltas ellenére, még
virdgzott a csempészet. Hosszu lista lenne
a son, a cigarettan, a ruhan, a cipén tal a
tobbi kurrens aru felsorolasa is. A csem-
pészet beéptlt a mindennapokat atsz6vé
korrupcidba, ugyanis a katonak, a hiva-
talnokok segitsége, szemhunyasa is kellett
egy-egy bator akcichoz. Es ez sokaknak
jelentett megélhetést, némelyeknek varat-
lan meggazdagodast. ,,Ezer darab cigaret-
taért mar majdnem cséplégépet lehetett
venni”. (12. 0.)

Jollehet a csempészet a birodalom
mas hatarain is hasonloképpen zajlott, de

az id6k soran itt azért az is egyre nyil-
vanvalobb lett, hogy a falu kettévalaszta-
saval olyan érzelmeket valt ki a hatalom
az érintettekbdl, olyan kézhangulat ala-
kul ki, amely helyzet kiillénleges hatar-
szakassza teszi ezt a néhany kilométeres
részt. A helyiek nem csupan az anyagi
rombolast érzékelték. A szovjetrendszer
igyekezett szétzilalni az emberek kozti
kapcsolatokat, az egymas iranti szolida-
ritast, az Osszetartozas-érzést.

Az 4j hatalom kiszamithatatlan volt, a
torvényeket mindig alkalomszerten ér-
telmezte, a korrupcio szinte fél-nyilvano-
san volt jelen. A jogbizonytalansig nem
csak a hétkéznapok apré eseményeit jel-
lemezte, hanem emberi életek is mualtak
idénként azon, hogy az éppen intézkedd
katona I6tt-e vagy nem, hogy hajlandé
volt-e szemet hunyni egy torvénytelen-
ség elkévetésénél, mert legtobbszor tud-
ta, részestilhet a zsakmanybol.

Atlathatatlan, mikor kit és miért visz-
nek el ,,néhany napra” — aztan esetleg
soha sem latta tObbé a csaladja. Kit, miért
itélnek el, hol tartjak fogva. ,,Soha nem
tudtam, hogy az én apamat miért és hany
évre itélték el (Bakajsza Arpad, 143. 0.).
De a csalad utdna évtizedekig viselte a
megbélyegzettség kévetkezményeit.

A hatar idejottével az emberek val-
tozatos, sokféle megalaztatisa régton
megkezd6dott. Mar a konyv elsé oldalan
hatszor szerepel a ,,térgyepelés”. Akit a
hatar kozelében elfogtak, régton letérde-
peltették: ,,... és akkor még rugni akart
belém, fegyver van nala, 6 az atyaisten.
Prébaljak megmozdulni, lel6 ott, mint
egy kutyat”. (14. o) A visszaemlékez6k
tobben emlitik, hogy ahol csak lehetett,
megalaztak Gket. A bizonytalansag alta-
lanossa valasaval mindenki félt minden-
kit6l. A szelmenciek évtizedek mulva is
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alapélményiikként szamolnak be a féle-
lemrdl. ,,Mindenkitdl féltink” — mondja
Bakajsza Arpad, (141. 0.), de a hatalom
is félt: ,,A szovjet hatésagok még a sajat
arnyékuktol is féltek”. (Ortutay Elemér,
186. 0.

Mindezek ellenére a szelmenciekben
erés életoszton munkalt. Igyekeztek
megtalalni az alkalmazkodas hétkoznapi
fortélyait. A katonakat lehetSleg le kellett
itatni, nagy lakomakat kellett rendezni a
mulatozasukhoz, és tudni kellett, hogy
egy-egy Ugy elintézés¢hez mennyi palin-
kat illik ,,ajandékozni”. Palinkaért allast
lehetett kapni, biintetést lehetett meguisz-
ni. Hogyan is tudtak volna a hatar6rok a
rend 6rei lenni, amikor 6k is atjartak a
hataron dinnyét lopni (25. 0.), és loptak a
sajat lovaik eldl is a zabot és eladtdk pa-
linkaért. Elképeszté torténetek sorjaznak
a mar-mar szinte targyilagosan elbeszélt
életsorsokban, a humor sajatos, csak eb-
ben a vilagban érzékelhetd izeivel.

A hétkéznapok keseri tapasztalatai,
a kollektiv tudatban dsszeadddva olyan
kozerkdles-romlast generaltak, amely-
ben atalakultak a régi erkdlesi parancsok.
A leghasznosabb magatartas a ,,nem lat-
tam semmit, nem hallottam semmit” elv
kévetése volt. ,,Igyekeztem az & észjara-
sa szerint gondolkozni (Lizak Péter, 31.
0.), és fontos, hogy ,,mindig legyen egy
érvényes torténeted” (Ivan Jozsef, 149.
0.) A szelmenciek Ggy érezték, az oro-
szok mindenkir6l tudjak, hogy kicso-
da, sokan hittek valamilyen titkos nyil-
vantartasban is, de azt mindenki tudta,
hogy a besigok mindeniitt ott voltak.
(14., 138., 141. 0.) Néha tudtik is, hogy
kik azok, néha ok nélkil is meggyand-
sitottak valakiket (Ortutay Elemér, 191.
0.). A bizalmatlansag altalanos volt és
lélek-mérgezé.
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Sok olyan torténettel talalkozunk,
amelyben lehetetlen eldonti, hogy a
szelmenci ember belet6rédottsége vagy
hasznos alkalmazkodasa-e a meghataro-
z6 motivum. Idénként az alkalmazkodas
magyarazatanak az életben-maradds és az
onigazolas kozti keskeny mezsgyén im-
bolygd (lasd: ez is egy hatar!) ideologiaja
1s megfogalmazédik: ,,Ugye, ilyen volt a
torvénylk, mi meg ott laktunk a hatar-
nal, egy orszaggal nem lehet ujjat hizni.”
(T6th Vince, 21. 0.)

De mint mindeniitt, ha rendszerval-
tas-féle fordulatok vannak, szinre lépnek
az atvaltozé-mivészek is. Bs ahol sok-
szor fordul a torténelem kereke, tékélyre
lehet vinni a mutatvanyt: ,,Mikor bejottek
a csehek, akkor ebbdl az emberbdl cseh
lett, mikor bejéttek a magyarok, a pantli-
kat idetette a mellyire, hogy milyen nagy
magyar 6, amikor meg bejéttek a musz-
kak, hat beldle lett a legnagyobb muszka
a faluban, és ment jelenteni, hogy most
szOktek 4ltal innen, meg innen. Bemond-
ta, hogy kit6l, melyik udvarbol.” (14. o.)

Bezart, magaba zarkézo6 tarsadalom lett
a szelmenci vilag, ahonnan és ahova még
a levél is harom hét alatt jut el néhany ki-
lométerre is, mert el6bb Kijevbe megy
ellenbrzésre. Nagy batorsag és szerencse
kellett ahhoz, hogy innen és Karpataljarol
ki lehessen térni. Ritkan, de mégis felvetd-
dik a szerepl6kben, hogy miért jutott nekik
ez a sors. A szelmenciek altalaban azokat a
magyarazatokat fogadtak el, amit a tisztek
vagy a hivatalnokok emberi pillanataikban
mondtak nekik — mar ahogy a nagypolitikat
egy birodalom végvidékén érzékelni lehe-
tett. Erdekes, hogy az értelmiségi szereplSk
egyszer-egyszer a késGbbi tanulmanyaikat,
tapasztalataikat is visszavetitik, amikor at-
16l beszélnek, hogy a régi eseményeket an-
nak idején hogyan élték meg,
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Oriilhetiink annak, hogy Zelei Miklés
olyan karpataljaiakat is megszolaltat, mint
Balogh Sandorné Goénczy Maria, Pakh
Sandor, Ortutay Elemér, akik kdzvetlentil
ugyan nem kotédnek Szelmenchez, de az 6
visszaemlékezéseik tagabb megvildgitisba
helyezik a karpataljai gondolkodast, nem
csak azért, mert tanult emberek, hanem
mert az 6 elbeszéléseikbdl fel-feltlinnek a
mult tovabbélésének latens részletei is.

A visszaemlékezések a Szelmenc-tor-
ténet tobb rétegét is érzékletesen bemu-
tatjak. Ahany szerepld, annyi jellemab-
razolas, de legalabbis jellem-vazlat. Az
egyéni sorsok bedgyazddnak a csaladok
torténetébe, végil elSttiink van egy rész-
letes falu-szociografia. Mindez targyila-
gosan. Zelei Miklés nem {télkezik, érté-
keljen az olvasé. Joggal feltételezziik, a
szerz$ gy latja, a szelmenciek k6zosség-
ként helytalltak a torténelem vizsgajan,
megtartottak magyarsagukat, emberségii-
ket. Az is érzékelhet6, erényeikkel, gyar-
losagaikkal egyiitt kozel allnak lelkéhez
ezek az emberek. Bs voltak az erkolesi
helytallasnak hétkéznapi megnyilvanula-
sai, amelyekrél a szereplk természetes
modon, kérkedés nélkiil beszélnek.

A visszaemlékezéseket a szerz$ olyan
korabeli és a konyv sziiletésekor készilt
dokumentumokkal egésziti ki, amelyek
egyrészt a korabeli események és a nagy-
politika Gsszefiiggéseit segitenek megvi-
lagitani, illetve amelyek azoknak a civil
kezdeményezéseknek soran szilettek,
amelyek elGsegitették, hogy a két Szel-
menc k6z6tt 2005. december 23-an meg-
nyilhatott a hataratkel6hely.

A visszaemlékezés-gytjtemény Osz-
szességében is jol szerkesztett, és az olva-
so elétt az is nyilvanvald, hogy az egyes
monol6gok is szerkesztett szovegek. A
szerz6 hattérben marad, sét, ahol a visz-

szaemlékezé a monolég kézben kérdést
tesz fel, ott sem vilagos, hogy a szerz6
kérdését ismétli-e, vagy sajat magat kér-
dezi. Mindezekkel egylitt a visszaemlé-
kezések élébeszéd hatasiak, izgalmasak.
A hitelességet erésitik az €16 nyelvjarasi
kifejezések, és a kor orosz, szlovak, cseh
hivatalos és katonai zsargonjanak Szel-
mencen hasznalt kéznapi  fordulatai.
Ezek korrekt magyarazatait a szerz6 lab-
jegyzetben illetve a kétet végén figgelék-
ben adja meg.

A masodik rész latszolag mas dimen-
zioban jatszédik. Mégis szerves folytata-
sa a visszaemlékezéseknek, csak mds for-
rasbazisra épil. Bz a rész kétszeresen is
izgalmas olvasmany. Egyrészt elénk ke-
rilnek a szelmenci hataratkel6 megnyi-
tasa kortli bonyodalmak, azok hattere, a
hatalom életidegen viselkedése, minden
valtoztatastol valé félelme. Es az is, kik
segitik el6 a hataratkelShely megnyita-
sat, hogy a magyarorszagi politikai erék
hogyan viszonyulnak a térténtekhez, kik
proébalnak hasznot hizni a szelmenci ,,si-
kerbol”. Masrészt bepillantast nyertiink a
szerz6 alkotofolyamatanak mdhelytitkai-
ba, nyomon tudjuk kévetni, hogy a szet-
26 koényve, és tjabb kutatasai, az altala in-
ditott akciok hogyan valnak a szelmenci
torténet részévé, hogyan gyorsitjak fel a
torténelmi igazsag érvényesitésének leg-
alabb a meginditasat.

Zelet Miklos konyve elsé és masodik
kiadasanak komoly szerepe volt abban
is, hogy 2004. arpilis 21-én Washington-
ban a Kongresszus Emberjogi Frakci6ja
tlésén a kettézart falurdl tartottak meg-
hallgatast. Kongresszusi képviselk, a
két allam washingtoni nagykévetei, a két
Szelmenc polgarmestere, a Magyar Ame-
rikai Kapcsolatok Koézpontjanak elnéke
és a konyv szerzoje részvételével.
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Nagy diplomaciai siker, jelentSs 1épés,
hatékony nyomasgyakorlas. A hozzaszélok
elemzik a jaltai 6rékséget, megemlitenek
egy sor nemzetkozi és orszagos forumot,
amelyek illetékesek lehetnek a szelmen-
ci igyben, és igérik, hogy 6k is elGsegit6i
lesznek a megoldas gyorsitasanak. Az ilyen
jellegt nyomasgyakorlasok fontossaganak
hangsilyozasara alljon itt a meghallgatas
néhany elgondolkodtaté részlete:

— a washingtoni ukran nagykévet ugy
tudja, ,,ezt a hatart 1919-ben huztak meg,
az els6 vilaghdbort soran, a megszallo
hatalmak Franciaorszag és az Egyestlt
Allamok voltak.” (241. 0.);

— a washingtoni szlovak nagykévet
Oszintén bevallja, hogy a szelmenci Ugy-
r6l Amerikaban hallott elGszor;

— kideril, hogy Nagyszelmenc pol-
garmestere még soha sem jart Kisszel-
mencen.

De a meghallgatis gyongyszeme az
amerikai kongresszusi képvisel6asszony
megoldasi javaslata: ,,Nem lehetne-e egy
szuverén orszag Szelmenc, és akkor meg-
szlnik a vizumkérdésr”

Zelei Miklés  igyekszik mindvégig
targyilagos maradni. Akkor is, amikor
interjualanyait kérdezi, hiszen a mono-
16gokbol egyaltalan nem érzédik, hogy a
szerepl6k provokativ kérdéseket kaptak
volna. Es targyilagos akkor is, amikor
kitartéan szervez, leveleket, feljegyzése-
ket ir, meghallgatasokat hoz &ssze. Es
visszafogott akkor is, amikor a szelmenci
hataratkelShely leendé megnyitasarol egy
magyarorszagi kis part a sajtoban sze-
rénytelen és kioktaté nyilatkozatot tesz
(252. 0.), és a politikus sz6vegébdl az is
kiolvashat6, mintha az atkelShely mar
mikodne, masrészt a ,,sikerben” sajat
és partja érdemeit nem éppen szerényen
felnagyitja. Megszokott politikai jelenet,
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mondhatnank. De az, hogy az ismert po-
litikus az egész szelmenci térténetet ,,kis
tgynek” nevezi, mar silyosabb mindsi-
tést érdemelne (262. o.).

A visszaemlékezésekben sehol nem
nevestilnek azok a falubeliek, akik a tor-
ténelmi vizsgan aruld, besugé és hasonld
mindsitést kaptak a szelmenciektdl. ,,Vol-
tak ilyenek, most is vannak” — mondja
Toéth Vince (14. o.), és ebben a talzott
targyilagossagban téméren sok minden
benne van. Az iré akkor is targyilagos,
s6t megbocsatd, amikor Nagyszelmen-
cen 2008-ban Osszetdrik a csaladi autdjat
(361. 0.). A 2007. november 24-én Szoly-
van, a malenkij robot és a harcok aldoza-
tainak emlékére tartott megemlékezésrél
beszamolva azonban azoknak az anyaot-
szagl hivatalossigoknak a semmitmondo
beszédeit sz6 szerint leirva mar ki kell ir-
nia a ,,sz6nokok” neveit. Erzékeltetvén,
,,hogy a budapesti magyar hivatalossago-
kat mennyire nem érdekli, hogy mi t61-
tént az aldozatok emlékével, és nem ér-
dekli a karpataljai magyarok sorsa sem”
(322. 0)

A mid szamos lehetSséget nyujthat
egyéb elemzésekre is: a harom kiadas
alatt mennyit valtozott a dokumentum-
regény 6sszképe, hogyan mutat hason-
lésagokat az ,eredeti” térténet és annak
utoélete, egyaltalan mi maradt itt meg a
mult kinos 6r6kségébol.

Az atkel6hely megnyitdsa szamtalan
elényt, sokféle hatranyt, 4j bonyodal-
makat hozott. Megvaltozott az élet, az
elvandorlasok miatt csékken a népesség,
és tObbszorésen atrétegzodik, kisboltok
sora nyilt meg, a hatarbazar sok vasar-
16-turistat vonz, virul a feketegazdasag,
atlathaté munkaer6-piac, beruhdzasok és
infrastruktara-fejlesztések kellenének és
a jovot sok arnyék takarja el.
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Zelei Miklés koényve legalabb harom
t6 szempontbdl is tébb mint a szlk ér-
telemben vett szelmenci térténet. A ma-
ben is elhangzik: ,,.Szelmenc falu térténe-
te szivszotitd” (Rohonyi Rudolf, 233. 0.),
a helyi szerepl6k toérténetét lakonikusan
Osszegzi Balogh Sandor: ,,Rossz idében
sziilettem, rossz helyen” — mondja (205.
0.). De a dokumentumregényben egy
vilagrendszer tavlatos kilatastalansaga is
kibomlik elénk az egyéni sorsok kilatas-
talansagan keresztil.

A mi, féleg a masodik rész tanulsa-
gaival, arra is figyelmeztet, hogy a szel-
menci torténet a nemzettudatunk mai
szintjén (és a valésiagban sem) még nem
zarult le. ..

A harmadik szempont, amire a szerz6
latszolag alig fokuszal, mégis az egész ma-
vet athatja, az a karpataljai magyarsagnak,
zivataros torténelme ellenére is érezhetd
Ontudata, sajatos optimizmusa. Ahogyan
a kotet egyik szereplGije, Veres Péter meg-
fogalmazza: ,,... édesapam abban is €lt,
amig ¢élt, hogy a kockanak dgyis fordulnia

kell, ez nem lehet 6r6kké igy. Meg fog a
vilag valtozni, visszakapja foldjeit, amit el-
vettek t6le.”” (Veres Péter, 225. 0.)

Realis valosagérzékkel mérve, ma sem
szamithatunk vilagtorténelmi  léptékd
igazsagtételre, kilénésen, ha a legutob-
bi évek ukrajnai hdborus eseményeit és
a diszkriminacios nyelvtorvényt is tekin-
tetbe vessziik. De ez a kényv megmutat-
ja, nem nézhetjiik tétlentil, hogy a to1-
ténelmi Orokség kivilrdl rank erdltetett
darabjai végzetesen maguk ala gytrjenek
benniinket. Mindenki, akinek megadatik
a mai hatarainkon kivil rekedt magyar-
sagért a cselekvés lehetGsége, kotelessége
azzal élni is. A dokumentumregény hite-
les, irodalmi igényességgel megirt sajatos
torténetiras is.

A koétet a Kortars Kiadénal jelent
meg, igényes, tetszetds kilsével.

ZrLEl MikLos: A kettézart falu. Dokumentumregény.
Harmadik, jav,, bév. kiad. Budapest, 2017. Kortars
Kiado, 371 p.

SzaBO GEzZA

Prés alatt

Karadi Zsolt ,, Az ég nem emberséges” cimil kotetérsl

»Konyvekkel és konyvekbdl tanultam
meg, hogy az ég egyaltalan nem ember-
séges, és az, akinek van sttnivaldja, szin-
tén nem emberséges, nem mintha nem
akarna az lenni, hanem mert {gy vétene a
jozan gondolkodas ellen.” Bohumil Hra-
bal mondatja ezt Hanta nevi hésével a
Titlsdgosan zajos magdany konyvzazdajaban.
Emberséges igazan és eredendden csak
az ember lehet, de — a szinhaz vilagaban
— Szophoklész Antigondanak els6 sztaszi-

monja ezt az embert a csoda és a szOt-
nytség végletei kozé fesziti: ,,Sok van, mi
csoddlatos, de ag embernél nines semmi csoda-
latosabb.” — forditja Trencsényi-Waldapfel
Imre; ,Sok szornyii csodafajzat van, s kiz-
tiik ag ember a legszirnyebb” — tolmacsolja
Ratké Jozsef. Mindkét forditonak igaza
van. A szépiras — szolaljon meg a harom
minem barmelyikében — ezt a sokar-
ci embert jeleniti meg, Tegyiik hozza,
a szinhazi el6adéds jelenideje kénytelen



az abrazolidsra szoritkozni, az itéletet-
értelmezést pedig a nézének atengedni.
Talan a hrabali ,,az ég nem emberséges”
(a Joézset Attila-i ,kemény a menny”)
radikalizmusahoz ritkabban vesszik a
batorsagot. Az emberrdl {télve — Karadi
Zsolt {rasaival egyiitt toprengve — azon-
ban magam is ugy vélem, a draima mindig
is a létezés szoritasaban vergédé ember
jelenbe vetitett kiizdelme. Vagyis, Arisz-
totelész  Poétikdjanak fogalmazasaban,
egyszerden: a cselekvé ember (Spav)
utanzasa.

A konyv, melyet kezemben tartok, ha-
rom egyenrang — s értelmezésemben
szlikségszert — szakaszbol komponalddik.

Az els6 rész szinhaztudomanyi-dra-
matorténeti  tanulmanyokat fog Ossze
5»1dj05sz-¢, hogy ez honnan van?”’ cimmel. A
tanulmanyok szerz6, mu, el6adas, kontex-
tus dimenzidiban, az érzékeny befogado
(européer-magyar) kulturalis vilagaban
vazoljak fel a valasztott darabok interp-
retacios lehetGségeit. (Borisz Akunyin
2002-es Népszabadsagbéli interjajabol kol-
csondzve, s Karadi Zsolt tudodsi-értelme-
z61 ars poeticajat megerdsitve: ,, Tudod-e,
ki ez az alak, és hogyan alakitottam 4t?
Ha valaki nem elég olvasott, az sem baj,
akkor is jOl szorakozhat magan a cselek-
ményen. Ezt a posztmodern jatékot per-
sze a szlikség is szili, hiszen az irodalmar
rendszerint konyvek kozott él... az életrdl
valé ismereteim 99 szazalékat konyvek-
b6l meritettem. Hala istennek, még soha
életemben nem fogtam fegyvert senkire,
mint ahogy énram sem 16tt még senki.
Nem Oltem, és engem sem akartak még
megolni. Ugyhogy bizonyos értelemben
egy konyvekbdl allé univerzumban élek,
mint egyébként szinte mindenki mas is
manapsag..” ) Karadi a borhesi egyete-
mes kényvtar minden kétetének minden
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”

"1 »AZ £EG NEM EMBERSEG

lejegyzett szOvegére vagyva kalauzol ben-
ninket, szinhazba jard, betlszerets olva-
sokat. Aligha véletlen, hogy az elsé ciklus
mindhdrom tanulmanya filol6giai kaland,
hattérvilagok felfedezése. A fegyelmezett
értelmez6i médszer és az alkalmazott tu-
domanyos apparatus mellett is valahogy
mindig dgy olvassuk — Karadi Zsolttal
egyitt — a sziniel6adasok vildgat, ahogy
azt a 17l gajos magany Hantaja, a nyom-
dakészen fecsegé Bohumil Hrabal teszi:
»mindig csak egy mondatot vettem a
szamba, mint egy cukorkat, és igy munka
kézben elteltem a hatartalan nagysaggal
és a végtelen biséggel és a szépséggel..”
A Shakespeare, Petdfi, Bodolay cimi ta-
nulmany (alcime szerint A Coriolanus a
Mricz Zsigmond Szinhdzban) Pet6fi Shake-
speare-forditasat, annak textologiai-for-
ditdselméleti vonatkozasait, szinhaztor-
téneti kontextusat, jelen sginpadra dllitisdt
(Patrice Pavis elméletének kézelében ma-
radva a mise en scéne minden alkot6 hatal-
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mat és potencialt mozgositd értelmében)
vizsgalja. Bl6 szinhdzi kozegben — akar
a kényv Osszes tobbi {rasa — tajékozodik
a tanulmany. Ez az él6 kozeg egyszerre
értelmezi, forditja, kelti életre Shakes-
peare-t, 6rzi meg Pet6fi interpreticio-
janak — akkor aktudlis, akkor kortars —
hangsulyait, veszi figyelembe a Pet6fi 6ta
eltelt b6 masfél évszazad értelmezésbeli,
nyelvi médosuldsait, s aktualizalja hite-
lesen a Plutarchosznal, Shakespeare-nél,
Pet6finél, Illyésnél, Bodolaynal egyarant
megtapasztalhaté hés-fantaszta-nemes-
és-korlatolt-dldozat-okos-de-hisztérikus
Coriolanust. Az irodalomtorténeti ki-
tekintés gondolatébreszté mozzanata a
Pet6fi-Coriolanus  parhuzam  felvetése.
Vitathatatlan bizonyitékok sorakoznak
amellett, hogy Pet6fi darabvalasztasa tu-
datos: alkati rokonsagbol, valamint az 6t
az 1d6 tajt foglalkoztatd szerep- és maga-
tartasmintazatokbol, szabadsag- és egyé-
niségkultuszabol magyarazhaté. Erdekes
tanulmanyt sztilhetne annak vizsgalata is,
hogy Pet6fi koltészetében — ezen fordi-
tas mellett — milyen hatdsai mutathatok
ki a szinhazi élmény, a szinhazi latasmaod,
szinészi élet személyes tapasztalatainak.
(Kiterjesztve a vizsgalodast Az driilt kon-
textusan tuli szovegekre is.) Karadi tanul-
manya a szinhdzi megvalositas legaprobb
részleteire is kiterjed. Aprélékosan, még-
is élvezetesen elemzi Bodolay Géza atira-
tat, amely nem Shakespeare djrafordita-
sa, hanem Pet6fi szOvegének ,,Gjrairasa”,
vagy —a Bodolay-szétar kifejezésével élve
— ,,dramaturgiai sebészet”. Karadi Zsolt
meggy6z arrdl, hogy a szinhdz mindig is
alkoté (és ujraalkoté) médon viszonyul
a darabokhoz. Ami az olvasénak szent,
autorizalt textus, az a rendezének nyers-
anyag a szOvegkonyvhoéz... llyenforman
a tanulmany ritka betekintést nydjt a

szinpadi dialégus alakulastorténetébe, a
szerzd-dramaturg-rendezd harmas viszony-
rendszerébe, kilonosen az elsé felvonds
nyitd jelenetének részletes textologiai
elemzésével. A szinpadi megvalositas —
ahogy az elemzés Bodolay Géza jelzését
kiemeli — tudatos anakronizmus. Nagy a
kisértés, hogy ezt az eredeti sz6veget idé-
z6jelbe tevo, ugyanakkor a jelen szamara
— az Ujrajatszas és ujraértelmezés szama-
ra — felszabadité gesztust, az aktualizal6
anakronizmus muveletét altalanos szin-
hazi gyakorlatként, szemléletmodként
értelmezziik. Pontosabban, ahogy Kara-
di is figyelmeztet Jan Kott tanulmanyara
hivatkozva: ,,Shakespeare-t sem aktuali-
zalni nem kell, sem korszer(siteni, a tor-
ténelem mindig djra kitolt és megtalalja
magat benne.”

A ciklus masodik tanulmanya Bukds
és felemelkedés. A Tl zajos magdany a Moriez,
Zsigmond  Szinhdazban cimmel Bohumil
Hrabal vildgaba kalauzol. A vilag akar
sz6 szerint is értheté. Hanta szavaibol
vilag(ok) rajzoléd(nak) ki a szinpadon:
a monoloég a személyiség szuréjén at
kozos kulturank végzetes sérilékenysé-
gét, eurdpaisagunk torékenységét zudit-
ja szavakba. A tanulmany koriltekinté
szinhazelméleti és dramaturgiai elemzé-
sekben vizsgalja az epikum és dramaisag
viszonyat a szovegkonyv létrejottének
folyamataban, elemzi a szinpadi teret-
tereket, szembesit széveg atlathatatlanul
gazdag intertextualis kapcsolodas-rend-
szerével. A prés valésagos, a képzelet raa-
dasul —a szorongas egy bizonyos pontjan
— egyetemessé viziondlja. A darab nézGje
ugy érezheti, mire Hantara kertl a sor, a
pusztité gépezet mar mindent Gsszezu-
zott, ami az emberi létezés terét, idejét,
targyi és szellemi koérnyezetét jelentheti.
Karadi Zsolt fogalmazasiban Krobot



rendezése a textus filozofidjat szinhdzi
térbe transzpondlja.

A harmadik tanulmany Minden ezzel
a maddrral kezdidott! Kozelitések Akunyin
Siraly cimii komédidjahoz cimmel szintén
sz6veg és szinhaz viszonyara koncentral,
filologiai nyomozast végez. Borisz Aku-
nyin frasai lektlr és szépirodalom hatar-
vidékén mozognak paratlan magabiz-
tossaggal. A dolgozatiré a posztmodern
Akunyin-jelenség legfontosabb mozza-
natai kozil az intertextualitasra, a krimi
mifajait megbrzé-megijité eljardsokra,
az irodalomtérténeti  vonatkozasokra
koncentral. F6 targya mindenekel6tt a
Csehov-darab negyedik felvonasanak
Akunyin altal nyolcfelé agaztatott djra-
irasa. Az ujrairas fogalma mellett a tanul-
many szerzéje a ,,visszairas” miveletét is
érinti, megjegyezve, hogy Akunyin sz6-
vege 19. szazadi szerz6kkel és muvekkel
folytat parbeszédet, ugyanakkor éppen
az orosz krimi hidnyinak korszakaba 1ép
vissza, hogy onnan hoditsa meg a jelenko-
i — és nem kizardlag mivel6dni vagyo
— kézonséget. Mindez — ahogy Karadi is
meger6siti az orosz szerzé szavait — iro-
dalmi jaték, ezittal a szinpadon, mégis
az eurépai kultira mélyrétegeiben gyo-
kerezve.

A kotet torzse Menny és pokol cimmel
annak a hetven kritikinak a sorozata,
melyek egy személyes szinhaztorténet
egy évtizedet atfogd fejezetét is alkot-
hatnék. Ertelmez6-értékelé miniat(irck a
szinhazlatogatas élményét megdrz6 napi
frissességgel, a publikaciés helyet kindlo
sajtoforumok megszabta szik — am igy
még inkabb inspiralé — terjedelemben.
Hetven kritika: mennyiségében és — a
szOvegeket megjelenésitk folyamataban
is ismerve és arra visszatekintve — min6-
ségében, naprakészségében is amulatba
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ejté és tiszteletet parancsold teljesitmény.
Féleg ha tudjuk, hogy a szerzé kivétel
nélkil minden darabra reflektal a szinhaz
mivészi tevékenységét kovetve.

Interpretaciok ezek az irasok a sz6
legszorosabb értelmében: a szinikritikus
kiséri, kalauzolja a nézét, ha kell, tajé-
koztatja, s ha ugy adédik, engedi, hogy
a befogadé maga jarja végig, fedezze fel
az értelmezés kinalkozo tutjait. Ebben a
munkaban nincs mellékes téma, magas
mivészet és popularis szérakoztatds egy-
azon szinhazi vilag kildetése, az el6ada-
sokrdl irottak is ezt igazoljak. Példaként
a Csdrdaskirdlynd kritikajaba pillantva: az
el6adas tokusza dlom a szerelemril, e £6-
kuszban latszik megelevenedni az operett
klasszikus mufaja. Karakterformalas, jel-
lemabrazolas, professziondlis jaték az ér-
zelmek, léthelyzetek lehet legszélesebb
skaldjan, ének és tanc természetes hoz-
zarendelése a szinpadi ,,vilagépitéshez” —
mindezek méltatasara jut tere és alkalma
a kritikusnak, s nem csak Horvath Margit
jatékanak értékelésében. Az iras pillanat-
telvételében helyet kap Tasnadi Csaba ars
poeticija, a szinészkézpontd, az el6adas
szakmai min6ségét minden ,,értelmezés”
és ,,uzenet” elé helyez6 profizmus. A ren-
dezésrdl szélva lényeges annak kiemelé-
se, hogy a j6 el6adas egyszerre 6rzi meg
az operett mifaji hagyomanyat, és hozza
at a jelenbe annak minden elemét. Szél
az iras az operett szép meséjének Gsszes
segit6 eszkozErdl, a koreografian, latva-
nyon at az alomba ringatd vardzslatos
zenei vilagig. Mindez szinte jelen id6ben,
a premier masnapjan mar a nézé-olvaso
szamara is hozzaférhetéen.

Karadi Zsolt szinikritikusként nem
feltétlentl {téletre torekszik, sokkal in-
kabb megvilagit, tanit. Ha kell szelid
kovetkezetességgel, megfontoltsaggal,
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alapossaggal. Kritikai bevezetnek és ott
tartanak egy olyan vilagban, melyben a
fikci6 és a realitds egymast segitve mo-
dellezi mindenkori jeleniinket, sajat 1é-
tinkkel, sajat arcunkkal szembesitve
benniinket néz8ket. Akkor is igy van ez,
ha a kivalasztott darabok mélyen gydke-
reznek a kultartorténeti hagyomanyban,
ha ezer szallal kétédnek az irodalom, a
dramatorténet klasszikus értékeihez, ak-
kor is, ha a mivek gazdag bolcseleti vo-
natkozasrendszere is része az el6adasnak.
J6 példa erre Ibsen Peer Gyntjének kritika-
ja. (Hozza kell tenni, Karadi {rasai, még
a legtémorebb szévegek is, tallépnek a
tradiciondlis kritika feladatkérén. Erté-
kelés, értelmezés, élményrekonstrukceio,
kalauz, diskurzus-kezdeményezés egy-
szerre ¢és egyarant minden szinibiralata.)
Az emberiségkoltemények, vildgdramak
kontextusaban értelmezett Peer Gynt in-
terpretacidjaban a személyiség felépité-
sének, megbrzésének, kiteljesitésének
kérdéskorét vizsgalja. A finom lélektani
abrazolas, a sorselemzés mélységei — a
kritika megkozelitésében — nagyrészt a
szinészi szerepformalasnak koszénhe-
téek (Karadi Zsolt kell6 figyelmet szen-
tel Horvath Laszl6 Attila és Antal Olga
alakitasanak). Fazekas Istvan bator ren-
dezése, Sedianszky Noéra tudatos széveg-
kezelése — a kritikus megfigyelése szerint
— meg06rzi az ibseni vildg rétegezettségét.
Fontos, ha ugy tetszik minden autoném
és hiteles rendezés esztétikajaként ér-
telmezhetd az iras végkicsengése: a Peer
Gynt nem muizeumi targy, Gjra és udjra
végigvezeti az 6nmagat keresS ént a vilag
utvesztGjében.

A kritikus mindig a néz6 kortirsa. Irasai
révén pedig Zdrsa is. Kézhelynek tinik ezt
kijelenteni, mégis, a kritika 1ényegét érinti
ennck hangsilyozasa. Sajat vildgunkban

proébalunk tdjékozodni, sajat kérdéseinkre
kerestink valaszt, sajat életlink helyzeteit
keresstik-kapjuk a szinpadi jelenetekben.
Kilondsen kortars darabok esetén mertl
fel a néz6igény a kortars véleményére, s
ebben a tekintetben kitiintetett lehetéség
(és felel6sség) illeti a szinikritikust. Mar-
tin McDonagh tragikomikus darabja, az
Alhangya t6bbszorésen is mai alkotas.
2001-ben keletkezett, azéta szinte folya-
matosan jelen van Burdpa és a vilag szin-
padain, a Charlie Hebdo elleni iszlamista
vérengzés pedig éppen a darab nyiregy-
hazi bemutatisanak idején débbentette
meg a vilagot. Aktudlisabb el6adast tehat
alicha talalhatnank. Karadi abszurd ko-
médianak nevezi McDonagh darabjat, s
valosag és szinpadi fikci6 véres parhuza-
mat tekintve nem is lehetnénk pontosab-
bak: absurdus, avagy képtelen, lehetetlen,
ami torténik. A vilagon, a szinpadon, az
emberi kapcsolatokban, az eltorzult pszi-
chében. Az Alhangya (az alhadnagy katonai
és bortonszlengbdl eredeztethets gunyo-
rosan torzitott valtozata) hidnyjelzés; a
klasszikus katonai és tiszti erények teljes
hianya: a felel6sséggé, bajtarsiassagé, szo-
lidaritasé, fegyelmezettségé, gondosko-
dasé, autonom dontéseké. Ezeket a darab
»parancsnoka”, Hangyas Padraic mind
nélkilozi. Mint ahogy totalisan hianyzik
az emberség abbdl a vilagbol, amelyben
a terror életformava, az erészak rutinna,
a pusztitas mindennapiva valhat. Fontos
parhuzamokat vet fel a kritika az abszurd
humor, a tarantini morbiditas emlitésé-
vel. A szinészi alakitasok — itt is alapos —
elemzése (kiemelve Fellinger Domonkos
Padraic-janak ijesztéen eleven, mar-mar
pszichiatriai mélységekbe vilagito jellem-
formalasat) az hangsilyozza, hogy bar a
pokol tandi vagyunk, de ebben a pokol-
ban /s emberek vannak. Es emberek te-



remtették. Es emberek sziintethetik meg,
Es abszurd az egész, mert e pokolbdl ki-
torni alig van remény.

A kotet zard, harmadik szakasza Ka-
radi Nora szinhazi fotéinak sorozata. A
foté — ha elkésziltének idejét tekintjik
— a pillanat mifaja, ezek a szinhazi felvé-
telek viszont mindig tér-id6-1étezés strd-
s6désének tekinthetSk, képesek sorsokat,
jellemeket, akar egész jeleneteket, felvo-
nasokat megragadni és a nézében késébb
felidézni. El kell ismerntink, a szinhazi
fotozas ,alkalmazott mivészet”, része a
produkciok utdéletének, dokumentacio-
janak. Karadi Nora viszont sajat mvészi
dontéseit, valasztasait, értékhangsulyait
is kovetkezetesen érvényesiti, kompozi-
ci6 egyszerre 6riznek és teremtenek va-
lamit, aminek természetesen a szinhaz az
ihlet6 kozege. Fekete-fehérben még job-
ban érvényesil a fények, formak, testek,
arcvonasok rendkivil komplex Osszjaté-
ka. Néhany példat kiemelve: A tOprengé
Coriolanus, a mogotte allé kisfia, egy
dinamikus cselekmény, feszes, zaklatott
darab csondes pillanataban. Amikor a
szinész egyszerre a szerep €EltetGje és — a
foton — a szereplé abrazolatja, mar-mar
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onalléan is értelmezheté ,,szobra”. A
kép egyszerre dllitja meg és engedi folyni
az id6t, s kézben a cselekmény, a jellem
szavakkal nem is mindig abrazolhat6
rétegeihez enged hozzaférést. A fotok
masik tipusa egy kicsit az 6kori szinha-
zi maszkokra emlékeztetéen 6rokit meg
arckifejezéseket. Er6s gesztusokat, on-
maguk jelzésévé stlrisodé allapotokat,
jellemfest6 mimikat lathatunk ezeken a
képeken, mint példaul az Ewmilia Galotti
zaklatott hercegének dbrazolasan, vagy
a T4l zajos magany Hantdjanak mondat
kézepén elkapott portréjaban.

Karadi Zsolt kényve — ahogy ezt a
zard fotdsorozat is élénken idézi — Sssz-
muvészetként targyalja a szinhazat, ele-
ven vilagként, mely a néz6 jelenének 6sz-
szes 6romével és fajdalmaval szembesit
benniinket. Szakértelemmel, mégis élve-
zetes magyarazatokkal hozza kozelebb
azt, ami eleve a miénk: szinpadra almo-
dott ¢életinket.

KARADI ZsoLt: ,, Az ég nem emberséges”. Szinhazi tanulma-
nyok, kritikik. Nyiregyhaza, 2016. Feliciter, 203 p.

GERLICZKI ANDRAS

A reformacié lényege
Gaal Botond professzor 4j konyvérsl

Rendiiletlenil hiszek abban, hogy a szép
hordozza magaban a jot, amaz pedig az
igazsag lényegét. Mar csak ezért is ko-
moly érdeklédéssel vettem kezembe Gaal
Botond professzor konyvét, amelyet a re-
formaci6 500. évforduléja alkalmabdl je-
lentetett meg a Debrecen-Nagytemplomi
Reformatus Egyhazkozség, A gyonyori

kétésben kozreadott kisméretd ma fed-
lapjan arany betikkel csillog a cim, amely
oly sokat {gér! Tomorséget, laikus szama-
ra is konnyd attekinthetéséget, multbéli
homaly tisztuldsat, jévObeni remények
telragyogasat. A reformdcid lényege. Ha még
az alcim Uzenetét is szemiigyre vesszik
— Ujkori modellvaltas a keresztyén gon-



dolkodas torténetében —, akkor biztosak
lehettiink abban, hogy komoly szellemi
éményben lesz résziink. Erdemes elme-
rilniink az olvasasaban.

Az egzakt tudomanyokban is jartas
professzor mar a bevezet§ sorokban
olyan latasmodra hivja fel mindnyajunk
figyelmét, amellyel a reformaciot tanul-
manyozni érdemes: a részelemek vizs-
galata helyett az egészbdl, a teljesbdl
kiindulva érkezni a megértéshez. Igaz,
nekem, torténelemmel foglalkozé ér-
dekl6donek meglepd, hogy a tarsadalmi
aspektusok helyett a lelki-szellemi valto-
zas torténelemformald szerepét hangsa-
lyozza, de az bizonyos, ez a megkdzelités
valoban kézenfekvd, féleg olyan gondol-
kodo szamara, aki nem materialis alapon
all. Rdad4asul leszamol a reformaciét , hit-
vjitasként”  értelmezé megallapitassal,
mondvan, sz6 sincs arrol, hogy az erede-
ti krisztusi evangélium lényege barmiben
is megvaltozott volna.

A reformdci6 lényegének megértésé-
hez két utat javasol az olvasonak, s eze-
ken maga fogja kezét, vezeti végig 6.
Ahogy irja: ,,Egyrészt a jelen felSl visz-
szafelé nézve vessziik szamba az értékeld
megallapitasokat, masrészt a keresztyén
kultara kezdetétdl a torténelemben el6-
re haladva keressik és figyeljik az oda
vezetd kultartorténeti szalakat.” Késébb
elindulunk vele a gorég tudomanyos
el6zményektdl, haladunk Ptolemaiosztél
Kopernikuszig, aztan ,,tovabb”, Augusti-
nustél Aquinéi Tamasig... megismerke-
diink Frasmus és a humanista tudésok
allaspontjaval, még a korabeli matemati-
kai gondolkodas meghatarozé alapjaival
is, de mielGtt 2 mar ismert reformatorok
munkassaganak bemutatasahoz érne, na-
gyon fontos megallapitast tesz: ,,... a ke-
resztyénség tehat nem vallasként indult,

GAAL BOTOND

A REFORMACIO
LENYEGE

UJKORI MODELLVALTAS

A KERESZTYEN GONDOLKODAS
TORTENETEBEN

S

hanem eredetét tekintve a megvaltasban
hivék Krisztus-kéveté ember magatar-
tasa volt, egy életforma és 1étszemlélet.”
Ezt a kiindulasi tételt érdemes alaposan
megjegyezni, mint ahogyan azt is, hogy
eleinte a romaiak is egy kis zsid6 szek-
tanak vélték a keresztyénséget, és ma is
sokak megallapitasa szerint az nem mds,
minta torténelmi folyamatok altal kialaki-
tott vallasi képz&dmény. Gaal professzor
szerint szandéka ellenére, a keresztyén-
ség mégis szitkségszerlen valt vallassa,
s éptlt rda bonyolult, hierarchikus intéz-
ményrendszer, vagyis jott 1étre az egyhaz.
Az egyhaz, amely magara vette a ,,vilagi
létet”, tanitasaival szorosan magahoz lan-
colta az embert, és az id6k folyaman el is
valasztotta a hivét Uratoll Bz az a nagy
telismerés, amely aztan Luther szamara is
vilagossa tette, hogy Jézus Krisztusig kell
annak visszanyulnia, aki az igaz Istent
akarja megismerni, aki az Atya elé akar



allni igazsagban és szentségben. Ahogyan
a szerz6 fogalmaz, ebben az értelemben
a reformadci6 a keresztyén gondolkodas-
ban mint paradigmavaltas értelmezhetd.

Persze, aztain a masik uton is elindu-
lunk, s 2 XXI. szazad emberének szemé-
vel, innen a ,,tudas” évszazadabdl is visz-
szanéziink a reformaciéra. Olyan széles
korben elterjedt megallapitasokra talal-
hatunk, mint: visszatérési kisérlet az Gs-
keresztyénségi mintakhoz..., vagy az ész
felszabaditasa a kozépkori tekintélyek aldl

.., nyilvanval6 térténelmi sziikséglet egy
olyan korban, amikor a vilag kitiguldsa
tarsadalmi, gazdasagi atalakuldsokhoz ve-
zet..., az egyén szabadsagvagyanak meg-
fogalmazasa..., a demokracia diadala...,
nemzetben valé gondolkodas, a nemzeti
nyelvek kibontasa, elterjedése. ..

A teologus professzor ezeknek a meg-
allapitasoknak  mindegyikét jogosnak,
méltanyolhatonak tartja, de ezekre, mint
kévetkezményekre, eredményekre gondol
els6sorban. A reformatorok viszont lelki-
szellemi munkalkodassal, biblikus alapon
mas kévetkeztetésre jutnak: ,,... a hive
léleknek immar személyesen és az egyhaz
kézbeiktatasa nélkil is kozvetlen kapcso-
lata lehet Istennel.” A magamfajta persze
ilyenkor — latva az azoéta eltelt szazadok
szOrnylségeit — felteszi a kérdést: Vajon
a reformatorokon kivil hanyan débben-
tek arra ra, hogy ez a személyes talalkozas
Istennel milyen kévetkezményekkel jar,
mekkora felel6sséget rak az egyes ember
vallara? Nagyon nagyot, de ezzel az ember
az élethez val6 batorsagat kapta vissza az
ujkor kezdetén!

A konyv harmadik részében a szerzé
tételesen sorra veszi azt a négy tertletet,

amelyet a reformaci6 érintett, jelesiil a
keresztyén tanokat, az istentiszteleti éle-
tet, az egyhazszervezetet és a kozéletet.
Az olvasé fontos és alapvetd kérdésekkel
talalkozik, és érdekes mtvel6déstorténeti
,kalandozason” vehet részt.

A mi negyedik fejezete akar 6nallo-
an is megallja a helyét, amolyan kényv
a kényvben. Cime szerint ,,A debreceni
reformatorok szemléletformald szerepe
a magyar kultaraban”, a reformacié ma-
gyarorszagi iranyzataval, eredményeivel
foglalkozik, tartalmat illetéen azonban az
el6z6 fejezetek tomor Gsszefoglalasanak,
az alapvet$ gondolatok kifejtésének alap-
jarol vizsgalodik abban a magyar szellemi
tudomanyos vilagban, amely U4jja terem-
tette magyar hazankat, s amely kétség
kiviil ma is imponald, keblet melengetd
minden magyar szamara.

Dr. Gaal Botond konyvét szép foto-
melléklet zarja, amelyet lapozgatva egy
matészalkai reformatus, lokdlpatriota
torténelemtanar szive nagyot dobban,
amikor megpillantja sziil6varosanak szép
terecskéjét, ahol Biré Lajos impozans,
méltdsagteljes Kalvin-szobra all.

A kett6, a kis kényv és a nagy szobor
— kilon-kiloén, s akar egyitt is — tar-
tast adhat neklnk, figyelmeztethet arra:
milyen nagy hordereji dolog az, hogy
barmikor kézvetleniil beszélhetiink Iste-
ninkkel, barmikor lathatjuk 6t! Elég csak
valamelyik embertarsunkra pillantani.

GaAL Botoxn: A reformici6 lényege. Ujkori modellval-
tas a keresztyén gondolkodas torténetében. Debre-
cen, 2017. Karakter 1517 Kényvesbolt, 156 p.
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