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KOSA FERENC
Tisztan latni”

Tiszrelettel koszintik mindenkit!

Ma januar 22-e van. A magyar Himmnnsz
sziiletésének napja. Nagy megtiszteltetés sza-
momra, hogy itt és most — ezen a napon és
ezen a helyen — én is sz6lhatok Ondkhoz.

Sokat gondolkoztam azon, mi min-
denrdl kellene beszélnem a szatmarcsekei
templomban. Nem koénnyd kérdés, hiszen
Kélesey Ferenc életmive roppant gazdag
és szerteagaz6. O egyszerre volt kélt6 és
prézaird, szabad lelkiletd gondolkodo, eu-
répai 1atokort filozotus, talpig tisztességes
orszaggyulési kovet, a hazajahoz mindhala-
lig hii hazafi. Debreceni diakéveitdl kezdve
élete végéig folyamatosan tagitotta a tuda-
sat, hogy gondolataival és tetteivel haszndra lehessen hazajanak. Anyanyelvén kiviil
megtanult gorogil, latinul, németiil és franciaul, mert azt akarta, hogy szelleme sza-
badon szarnyalhasson mas népek és nemzetek kulturajaban is. A tuddsa, az erkolcsi
tekintélye, valamint kozéleti jartassaga alapjan jelent6s politikai hatalmat is szerez-
hetett volna maganak. O azonban az igazsig keresését, kimondasat és képviseletét
valasztotta hivatasaul; soha semmiféle alantas hatalmi harcba nem bocsatkozott. Halk
szavy, csendes és szerény ember maradt élete fogytdig. Volt mire szerénynek lennie.
Neves és névtelen emberek sokasaga tisztelte 6t szerte a hazaban, de akadtak ellen-
telei, esetleg még ellenségei is. Még azt sem tudhatjuk biztosan, hogy Kélesey Ferenc
természetes halallal halt-e meg vagy sem. Fél évszazaddal ezel6tt, palyam kezdetén
sokszor bebarangoltam sziikebb hazamat: a Fels6-Tisza vidékét. Vittem magammal
az irkamat meg a fényképezégépemet. Ugy gondoltam, ha mar a filmes pélyara sodort
a sors ¢s a filmrendezés lesz a hivatdsom, a lehetd legmélyebben meg kell ismernem
azoknak az embereknek az életét, akik kozil magam is véttettem. Mentem, men-
tem, mendegéltem falurél-falura, embertSl-emberig. Bartok Béla és Kodaly Zoltan

Késa Ferenc és Janosi Zoltan, a Kélesey Tarsa-

sag elnoke, 2017, Szatmarcseke

" Ennck a beszédnek a roviditett valtozata elhangzott Szatmarcsekén, a reformatus templomban 2017. januar 22-
én, A magyar kultira napjan, amikor Késa Ferenc, a Magyar Mozgokép Mestere, cannes-i nagydijas, Kossuth- és
Prima Primissima-dfjas filmrendez6 atvette a Kélesey Tarsasag idei kitiintetését.
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példajat kévetve, eleinte csak Oszténdsen, késébb egyre tudatosabban vallaltam ezt
a sajatos gydjté munkat. Filmrendezésre készilvén nem népdalokat és zenei anya-
gokat gyljtttem — bar azokat is — hanem valésagos emberek valosagos vallomasait.
Szamtalan kizdelmes életet €16, nehézsorsa szegényemberrel ismerkedtem meg, akik
— mivel érezték, hogy koziilik valé vagyok — megnyiltak elGttem. A magyar pentaton
dallamokhoz mélt6 t6mor vallomasaikra épiilt a diplomafilmem.

Barangoldsaim soran meggy6zédhettem arrdl is, hogy itt, a Fels6-Tisza vidékén
sok-sok tiszta szavu és nyitott szivi ember él. Olyan emberek, akik egy évezreden at
megtartottak ezt a hazat. Szantottak, vetettek, arattak, hazakat és templomokat épi-
tettek; am ha ugy kivantak a torténelmi kortilmények, kiegyenesitették a kaszdikat és
vériiket ontottak a hazaért s a szabadsagért. Eis akikben maig is konokul él az igazsag-
érzet, az igazsag iranti tisztelet. Bz Kdlcsey Ferenc sziikebb hazija. Itt, ezen az Isten
hata mogotti tajon nem a behddolas vagya mikdédteti az emberek agysejtjeit, hanem
az igazsag és a szabadsag iranti vagy. Kolcsey Ferenc intelmei szerint.

Gyljt6 utaim a mult szazad 60-as éveinek elején kezd6dtek. Akkoriban még a
régi 6regek tobbsége ugy emlékezett a tekintetes ur haldlara, hogy bizony 6t valakik
valamilyen moédon eltették lab aldl, mert az dtjukban volt. A régi 6regek kozil folke-
restem Papp Mihaly bacsit is Magosligeten. O volt az, akinek az elbeszélése alapjan
Moricz Zsigmond A boldog ember ciml remekmuvét irta. Mihaly bacsi — lam maig
is emlékszem —, a F6 utca 48. szam alatt lakott. Sose felejtem el elsé taldlkozasunk
els6 mondatait sem. Amikor a lelégé madzaggal meghtzogattam a kapujanal 1évé
harangocskajat, rogton kijott a hazbol. Megkérdeztem téle, vannak-e harapoés kutyai?
Azt felelte: ,,Nincsenek. Csak mink vonank a kutyak. Mert hat ez a mostani urasag
ebsorsra {télt benniinket... Elvették mindentinket, még a lovamat is elvitték. Meg is
mondtam nekijek a szemiikbe: én annyira dsszenbttem ezzel a l6val, hogyha valaki
netan szfjostorral racsapna a lovamra — az én hatambul kiserkedne a vér...”

(Csupan zaréjelben megemliteném: Mihaly bacsi mondatai sz6 szerint elhangza-
nak az én els6 filmemben a T7#zezer napban is. Maga Mihaly bacsi mondja el Sket.)

A k6z6s munka soran jé baratsagba kertltiink egymassal. Esténként a forgatasok
utan gyakran beszélgettiink a vilag tigyes-bajos dolgair6l. Téle hallottam, hogy Kol-
csey Ferenc tekintetes ur allitlag kapott valakitél egy levelet és mikor felbontotta,
valamilyen furcsa por szallt fel a boritékbol, amit 6 megszagolgatott és ez a por okoz-
ta a vesztét. Keserves kinok kozt halt meg, pedig a doktor még pidcakat is ragasztott
a hatara, de mar a pi6dcak se tudtak segiteni rajta. Pedig hat aranylag fiatalember volt
még és a légynek se artott. Moricz Zsiga batyam szerint azért tették el 1ab aldl, mert
mindenkinél kilénb volt. A szatmari szegény nép maig is sgentemberként emlegeti
Kolesey tekintetes urat... A régi 6regek szerint allitélag miel6tt eltavozott volna az
¢él6k sorabdl, iszonyu vihar tombolt Cseke kérnyékén. Zengett az ég, csapkodtak a
villimok és diibbérgétt az ég boltozatja. Nagyon haragudott rank az Isten, amiért nem
vigyaztunk ra eléggé és hagytuk 6t meghalni. Fn még nem is éltem akkoriban, de hat
istenem, az apaink és nagyapaink mind-mind szegény emberek voltak. Mit tehettek
volna? Az égvilagon semmit... Ilyen s ehhez hasonlé torténeteket hallottam Papp
Mihaly bacsitdl. ..
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Az elmult kézel két évszazad soran kényvtarnyi irodalom sztletett Kélesey Ferenc
koltészetérol, filozofiai jellegli irasairdl és kézéleti tevékenységérdl. Ezeknek az ira-
soknak a jelentds részét viszonylag elég jol ismerem, de mivel nem irodalmar, hanem
filmrendezé vagyok, nem érzem magam illetékesnek abban, hogy a Kélcseyrdl sz616
irodalmi értekezések sorat gyarapitsam. Itt és most csupan arra szoritkoznék, hogy
folidézzek egy igen-igen egyszerlnek latszo, de mégis f6l6ttébb tanulsagos torténe-
tet. Miel6tt ratérnék a Kolceseyvel kapcsolatos torténetre, megemliteném, hogy az el-
mult 6tven esztendében szamtalan el6adast tartottam. Itthon és kulféldon is. Eurdpa
nagyvarosain kiviill New Yorktdl Tokioig a legkiilonfélébb intézményekbe és szellemi
kozosségekbe hivtak meg, tgyis, mint filmrendez6t és ugyis, mint orszaggyulési kép-
visel6t. Valamikor a mult szazad vége felé az Orszagos Széchenyi Kényvtarban tSbb
alkalommal is tartottam el6adasokat. Egyik alkalommal arra kértek, hogy a Magyar
Kultara Napjan Kolcsey Ferenc gondolatainak idGszerségérol fejtsem ki a vélemé-
nyemet. A folkérést természetesen szives-6rémest elfogadtam.

Az tnnepi rendezvényen féként a kényvtar dolgozdi valamint magyar-konyvtar
szakos egyetemistak voltak jelen. A kényvtar nagyterme zsufolasig megtelt. ElsGként
Kulin Ferenc beszélt a hallgatosaghoz. El6adasaban — mint irodalomtorténész, és
mint kivalé Koélesey kutaté — magas szellemi szinvonalon méltatta Kolesey Ferenc
életmivét. Elismeréssel szolt a Himnuszrol, a filozofiai jellegl irasairdl és a kozéleti
tevékenységeirdl egyarant. Beszédének stilusa, tartalma és moralis minésége tokéle-
tesen megfelelt egy akadémiai székfoglald eladas legszigorabb szakmai kévetelmé-
nyeinek is. A hallgatésag hosszantart6 tapssal koszonte meg Kulin Ferenc Kéleseyrdl
sz016 gondolatait.

Ezek utan engem szolitottak a mikrofonhoz. A kozel egy 6ras — raadasul ré6gton-
z6tt beszédemet — lehetetlenség volna részletesen ismertetni. Jelzésként csak annyit
emlitenék, hogy az eléadasom cime igy hangzott: L TISZTAN LATNI”... Mondan-
dém ciméil azért valasztottam ezt a két szot, mert annak idején Nyiregyhazan, ami-
kor a kézépiskolaban a PARAINESIS-t tanultuk, Almassy Laszlé tanar dr, a magyar
tanarunk, a lelklinkre kétotte, hogy amig csak élink ezt a két szt sohase felejtstik
el, mert ezek a szavak nem véletlenul kertltek Kélesey Ferenc erkdélesi parancso-
latai k6z€, hanem azért, mert a tisztanlatas létfontossagu lehet a haza sorsaban és
valamennyiiink személyes sorsaban egyarant. Ha ugyanis mi, magyarok nem latunk
tisztan, konnyen tragédiaba torkolhat az orszag sorsa és a magyar emberek egyéni
sorsa is. Ugyanis mi, ma él6 magyarok egy Trianonban halalra itélt és f6lnégyelt or-
szagban éliink; és a maradék magyarsig megmaradasanak legfontosabb el6feltétele,
hogy tisztan lassuk a helyzetinket. Latnunk kell: kik vagyunk, milyen orszagban és
milyen vilagban élink, miért és hogyan vesztettik el a torténelmi Magyarorszag két-
harmad részét, mi mindent kellene tenntink és mi mindent nem szabad tenntink soha
tobbé... kik a barataink és kik az ellenségeink, kikben bizhatunk és kikben nem,
kik mondanak igazat és kik hazudoznak nekiink, kik szolgaljak a nemzet valdsagos
létérdekeit és kik nem, mi a kiilénbség a szabadsag és a rabsag, az emberség és az em-
bertelenség kozott. .. és igy tovabb... ki-ki folytathatja az ellentétparok felsoroldsat
napestig, vagy akar az élete végéig. ..
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A tisztanlatas szellemi, erkoélesi és politikai parancsolatat Kolesey Ferenc emelte
évszazadokon ativel$ szalléigévé. Véleményem szerint ez a szalldige az id6k folya-
man semmit sem vesztett a jelent6ségébdl, sot: talan manapsag id6szertbb is, mint
valaha. Mert a mostani tisztanlatasunk hidnyanak t6rténelmi tavlatokban belathatat-
lan és akar jovatehetetlen kévetkezményei is lehetnek. ..

,,Jovendével komolyan vess Ossze jelenkort” — tanacsolja nekink Kélesey Ferenc.
Ha ezt a nehéz és bonyolult feladatot megprébaljuk teljesiteni, hamarosan eljut-
hatunk ahhoz a folismeréshez, hogy orszagunk és nemzetiink vonata mar megint
vakvaganyon vesztegel. s eme jelképes vonat jelképes mozdonyvezetéi joszerivel
azt sem tudjak eldénteni, hogy elére inditsak-e el a vonatot vagy pedig hatrafelé. ..
Magyaran szolva: szilard erkélesi alapokon nyugvé moralis demokraciat akarnak-e,
vagy pedig adaz hatalmi harcokra karhoztatott hadidemokraciat. .. pedig hat legalabb
ebben a létfontossagy, a jeleniinket és jovonket is meghatarozé kérdésben tisztan
kellene latnunk. A hazugabbnal-hazugabb politikai handabandazasok megtéveszté
zlrzavaraban szinte lehetetlenség eligazodni. Valamennyi politikai er6tSl egyenes és
vilagos szavakat varnank. Mert ha nem lathatjuk tisztan, milyen politikai szandékok
és programok kézil valaszthatunk, a szabad vélasztasunkra vonatkozé jogaink fa-
batkat sem érnek. Olyan vilagban élink, amelyben az érdemi demokraciak 1étét, nem
csak a diktatarak és a diktatorsagra hajlamos politikai vezérek fenyegetik, hanem azok
a rejtett és alattomos erdk is, amelyek a valdsagos alternativakat eltitkoljak el6link
és lathatatlanna teszik szamunkra. Azokban az orszagokban, ahol az informacis
hatalom birtokosai kénytik-kedviik szerint félretajékoztathatjak a valasztopolgarokat,
nem beszélhetiink érdemi demokraciar6l. Minalunk manapsag szélasszabadsag van.
Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy imitt-amott még lehet igazat mondani, de lehet
gatlastalanul és biintetleniil hazudozni is. Igy aztin az igazsigok és a hazugsigok
egymasba gabalyodnak és ellehetetlenitik a tisztanlatdsunkat. Képletesen szélva: a
hazugsagok — mivel tébbségben vannak — folfaljak az igazsagokat.

A rendszervaltas idején a diktatara alternativdjat a demokracidban lattuk. Mi, ma-
gyarok vilagviszonylatban is jelentés torténelmi tettet hajtottunk végre, amikor si-
keriilt vér nélkil lebontanunk a diktatdrat és megteremteniink a demokraciat. Azt
hittiik: a demokracia automatikusan megoldja majd az emberi, tirsadalmi és nemzeti
gondjainkat. Tévedtink. A rendszervaltas ota eltelt évek soran keservesebbnél-keser-
vesebb tapasztalataink radébbentettek benniinket arra, hogy — miként minden embe-
ri tevékenységet — a demokraciat is lehet jOl és rosszul is csinalni. Persze jol csinalni
valamit minden szakmadban, {gy a politikaban is nehezebb, mint rosszul csinalni, és mi
magyarok, sajnos a konnyebbik utat valasztottuk. Ennek pedig az lett a kévetkezmé-
nye, hogy hazank helyzete jelene és j6vGije aggasztova valt. ..

A vérzivataros évszazadokban, amikor veszélybe keriilt a haza, véres kardot vit-
tek végig az orszag varosaiban és falvaiban. Manapsag a véres kardok hurcolasa
helyett csupan egy végtelenill egyszerd tablara lenne szitkség, amelyre csak két sz6
volna félirva: TISZTAN LATNI. Ami azt jelentené, hogy mi magyarok valéban
tisztan akarunk latni. Ez emberi jogunk, nemzeti kételességlink, egyszersmind sze-
mélyes érdekiink is.
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Miként az imént mar emlitettem, a kdzel egy 6ras beszédemet itt és most lehetet-
lenség volna részletesen ismertetni. A rendelkezésemre allé id6 révidsége miatt csu-
pan cimszavakban préobalom jelezni, hogy Kélesey Ferenc szellemi- erkdlesi hagya-
tékabol milyen jellegl gondolatokat igyekeztem kiemelni és szembesiteni k6zéletiink
mai aggaszto allapotaval.

Ime, néhany szalligévé valt Kolesey-mondat:

. ,,Faradj a hazaért és ne tenmagadért”. ..

. ,,Az élet csak ugy éri céljat, ha tetteknek szenteltetik™. ..

. ,,Ok nélkil hagni vészes palyara vakmer6ség és hitsag; de midén koziigy ki-
vanja, akkor mindenre készen lenni polgari kotelesség, S e kotelesség parancsolja a
valot és igazat nemcsak megismerni, nemcsak szeretni és tisztelni, de bator szivvel
kimondani és partfogolni is. Az elpalastolt valo(sag) s a partfogas nélkil veszélybe
stllyedt igaz(sag) gyalazatara valik a nemzetnek”. ..

. ,,JK6zdolgokban szélni s tenni, bar ezrek vegyék is kedvetlentl, el nem enged-
het6 kotelesség”. ..

. ,,Ko6zdolgokban hallgatni, hol karos vélemény vagy tett nyilatkozik, hi polgar-
nak nem szabad”...

. ,»,Csak a gonoszt ne tlrd, egyébként az ellenkezs véleményt, hol kell ostro-
mold, de azt vagy érette birtokosat gyildlnéd igazsagtalansag. Mert megtorténhetik-e
hogy két ellenkez6 (vélemény) kozt igazad neked nincs.”

... Minden ember ,,torekszik (a) szabaditas, és a szabadulas felé”...

. ,,Ki nem tett meg mindent, mit tennie kellett és lehetett volna, az boldog soha
nem leszen”...

. ,Indulat és szenvedély altal vezetett ember akarata is lehet erds, lehet rohand
hatalmu, de nem tiszta, s nem szabad”...

. Az erény nyugalmaval parosult akarat az, mely szelid hatalommal munkalva
allitja el6 a jot, s haritja el a gonoszt™. ..

. »Elted 6 térvénye legyen: maganyban tokéletesiilni, s a koztarsasagban magé-
nyos késziiletedet szlintelen a haza hasznara forditani... hazad szolgalni s hazad dolgait
kormanyozni: a ketté nemcsak megfér, de 6sszekottetésben is van egymassal”. ..

., Oréomoédben és keserveid kozt sziintelen szeretettel viseltessél az emberiség-
hez”...

... A lélek nyugalma ,,csak annak adataik meg, ki a természet nagy és szent intéseit
érteni tudta, s célirinyosan kévette.”. ..

Koélesey Ferenc szall6igévé valt mondatainak folidézését itt és most megszakitom. Azt
hiszem e néhany folidézett veretes mondat is fényesen bizonyitja, hogy az 6 erkdlesi- po-
litikai jellegt intelmei ma éppoly érvényesek és idGszertiek, mint hajdanan voltak.

Masként alakulhatott volna az orszag sorsa, ha az & szelid és bdlcs intelmeihez iga-
zodva prébaltuk volna megteremteni a demokraciankat. Sajnos nem ez tortént. Valamely
végzetes félreértés folytan hagytuk, hogy a demokracia tGrligyén alantas hatalmi harcok
hadszinterévé valjon az orszag. Ha ezt a torténelmi tévedést nem latjuk tisztan, ha tovabb-
ra is vakoskodunk, megvakulhat veliink akar még a térténelmiink is. Ez pedig olyan sdlyos
vétség volna, amelyet mi, magyarok sohasem bocsajthatnank meg magunknak.



Kosa FERENC

A Koélesey Ferenc szellemi- erkélesi- és politikai hagyatékanak id6szertiségérél szolo
el6adasomat — maig sem tudom miért — nem a Himnusz ékes és fennkolt soraival fejez-
tem be, hanem Pet6fi Sindor szigoru szavaival: ,,Minékiink a szabadsag / Arnyéka nem
kell. / Maga a szabadsig kell minékink. / Teljes szabadsig minden 4ron!”

Pet6fi szavaihoz — akkor és ott — csak annyit tettem hozza: teljes szabadsagot kell
teremtentink akar az életiink aran is. Nem azért mert h6sokké vagy martirokka aka-
runk valni, hanem mert ez a dolgunk. EgyszerGen azért, mert emberck és magyarok
vagyunk. Eis mert azok is akarunk maradni életiink fogytaig,

A beszédem végén folcsattand tapsbol tgy éreztem, hogy az Orszagos Széchényi
Konyvtar munkatarsai megértették mindazt, amit mondtam.

Harmadikként a kulturalis kormanyzat egyik allamtitkiara emelkedett szolasra.
Beszédében elmondta, hogy feszilt figyelemmel és egyre névekvé aggodalommal
hallgatta az elGaddsainkat. S6t: minél figyelmesebben hallgatott minket, annal inkabb
nétt az aggodalma. Féként azért, mert a mi el6adasainkat hallgatva félteni kezdte a
jelenlegi magyar demokraciat... Ugyanis kézismert tény, hogy egyikiink a parlamenti
patkd jobb oldalan, a masikunk viszont a patké bal oldalan foglal helyet. Marpedig
a demokracia lényegéhez tartozik, hogy az egymassal szembenallé politikai vélemé-
nyeket Utkoztetni kell. A mi beszédeinkben azonban ez az titkGztetés elmaradt. S6t:
a szavaink mogott még az Utkdztetés szandékat sem lehetett érzékelni. Ehelyett Kol-
csey Ferenc szellemi, erkdlesi és politikai hagyatékat, egymast folilmulva dicséitettitk
és szinte valamennyi kérdésben mélységesen egyetértettink. O pedig éppen ettél a
nagy nemzeti 6sszeborulastol félti a demokraciat.

Ezek utan az allamtitkar Gr ratért a Himnusz kritikai elemzésére. Megkisérlem szin-
te sz6 szerint f6lidézni mindazt, amit a Himnusszal kapesolatban mondott:

— Holgyeim és Uraim! En, mint liberalis gondolkodasu politikus, a nyilt és Gszinte
beszéd hive vagyok. Meg kell mondanom Onéknek: Kélesey Ferenc életmivének
megitélésében az én véleményem merSen mas, mint az el6ttem sz016 képvisel6 urak
véleménye. Kolcsey Ferenc kdltészetét példaul én tilsdgosan romantikusnak érzem,
bizonyos biedermeieres bettésekkel tarkitva. Beleértve a Himmnuszt is, ami vélemé-
nyem szerint egy érzelmileg talfatott patetikus koltemény. Lehetséges: a Himmnusg a
maga idejében korszertnek tiint, de mara mar eljart folotte az id6. Avitta valt. Eppen
ezért a jelenlegi kulturalis kormanyzatnak az a szandéka, hogy palyazatot hirdet egy
4j, a mi mai korunkhoz ill6, modern magyar himnusz megirasara és megzenésitésére.
Mivel tudataban vagyunk annak, hogy ez kényes kérdés, elézetesen kérnénk az or-
szaggyilés jovahagyasat is. Megigérhetem Onoknek: a beérkezé palyazatok elbirlasa
megfelel6 szakérték bevonasaval torténik majd... A demokracia sérelme nélkdl. ..

A hallgatésag felhordilt. Hozzajuk hasonléan én is megrokdnyddve hallgattam az
allamtitkar ar bejelentését. Lehajtottam a fejem és szégyenemben a két tenyeremmel
eltakartam az arcomat. Istenem, kik kézé kertiltem?! ...Majd” szétdurrant az agyam
és szinte szétrepedt a koponyam. El kellett déntenem, hogy tintetSleg kicsortessek-e
a terembdl és csapjam be magam mogott az ajtot, vagy pedig — a tirelmem végsé ha-
taran — Kolcsey Ferenc szelid intelmeihez igazodva, megprobaljak-e néhany csondes
szOt szOIni az allamtitkar ur vakmer$ javaslatahoz. Révid tlinédés utan végil is az
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erémon tali 6nuralom mellett dontdttem. .. Szot kértem, a mikrofonhoz Iéptem és a
kévetkezéket mondottam:

— Tisztelt Allamtitkar Ur! On nyfltan és Gszintén beszélt hozzank. Igyekszem én is
nyfltan és Gszintén beszélni Onhéz. .. Teljes mértékben egyetértek Onnel abban, hogy
a mai magyar demokraciat sulyos veszélyek fenyegetik. A killénbség k6z6ttiink csupan
annyi, hogy On tSliink félti a demokraciat, mi pedig attdl a szemlélettSl, amit On is kép-
visel. On aggasztonak {téli, hogy egy tn. jobboldali és egy tn. baloldali képvisel§ szinte
maradéktalanul egyetért Kolesey Ferenc életmiivének méltatasaban. Fn pedig ebben
az egyetértésben a magyarsag megmaradasanak esélyét latom. Mert manapsag az, hogy
valaki baloldalinak, vagy jobboldalinak, liberalisnak vagy barmi masnak nevezi magat
— lényegtelen kérdés. A 1ényeges kérdés az, hogy valaki, vagy valamely politikai szandék
jot akar-e tenni az orszagnak és a nemzetnek vagy sem. Példaul békét akar-e teremteni
vagy pedig habortsagot akar-e szitani kozottiink. Mert a béke talin még menthetné a
maradék magyarsagot, a hdborusag pedig végképp elveszejtheti.

Kolesey Ferenc az igazsag, a szabadsag és a nemzeten beltli békesség hive volt.
Valamennyi gondolata és cselekedete errél tantskodik. Nem értem, miért is kelle-
ne nekink ezen vitatkoznir... Hiszen ezek a szavak szamunkra, ma él6 magyarok
szamara, nem romantikus vagyalmokat, hanem az életiink értelmét is meghatarozé
célokat jelentenek. Raadasul ezek a célok nem iranyulnak senki ellen. Csupan arrdl a
szandékunkrdl szélnak, hogy szeretnénk egy minden eddiginél emberibb, szabadabb
és igazsagosabb tarsadalomban élni... Ez nem csak jogunk, hanem koételességiink is.
Félreértés ne essék: mi magyarok semmilyen mas nemzetségbelieknél nem tekintjik
magunkat kiilénbeknek — de! — aldbbvaloknak sem. Az emberré valas vilagtorténelmi
folyamatahoz éppen annyival jarultunk hozza, mint amennyire az er6nkbdl tellett.
Olykor-olykor talan még tobbel is. Példaul 1848 marciusaban vagy 1956 oktéberében,
vagy 1989 nyaran a vasfiiggdny lebontasakor... Ezt a szerény tobbletet senki ember-
fia nem vitathatja el t8liink. De még maga az Atyauristen sem... Teljesen fliggetlentl
attél, hogy az Atyatristen létezik-¢ vagy nem létezik. O teremtett-e minket, embere-
ket, vagy mi teremtettitk-e Ot... Mert az igazsagnak léteznie kell. Killonben a fold-
golyon nem lesz emberi élet.

Ami pedig a Himnusszal kapcsolatos vélekedését illeti, emlékeztetni kivanom Ont
azokra az id6kre, amikor egy Rakosi Matyas nevl bolsevik diktatornak az a vérlazito
otlete tamadt, hogy a szocializmust épité magyar népnek 0j Himnusgra volna sziik-
sége. Egy alkalommal 6l is kérte Illyés Gyulat, hogy irja meg, és Kodaly Zoltant,
hogy zenésitse meg az 4j magyar himnuszt. A folkérést természetesen mindketten a
lehet leghatarozottabban visszautasitottak. A szemtanuk szerint Kodaly azt mondta
Rikosinak, hogy telejtse el az 6tletét, mert ,,j6 az a régi Ggy, ahogy van!” Tavol alljon
t6lem, hogy Ont barmiféle bolsevizmus vadjaval illessem, hiszen On nem bolsevik,
hanem éppen ellenkezdleg: egy liberalis politikus, aki nem a diktatdra, hanem a de-
mokricia hive. De kérem, prébalja meg f6ltételezni rélam, hogy én is a demokracia
hive vagyok, és mint orszaggytlési képvisel6 — noha bal oldalt dobog a szivem és a
parlamenti patké bal oldalan Glok — nem valamely véreskez bolsevik diktator, ha-
nem Kodaly Zoltan szellemiségéhez kétédém. De emlithetném Kélesey Ferenc, Pe-
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t6fi Sandor, Ady Endre és Jézsef Attila, vagy akar Bartok Béla szellemiségét is. S6t:
folytathatnam ezt a névsort, akar a legk6zelebbi koltS barataimig, hiszen 6k — Nagy
Laszl6, Csodri Sandor, Szécsi Margit, Tornai Jozsef vagy Ratko Jozsef — Kélesey
Ferencet éppugy kival6 koltének, gondolkodonak és erkdlesi zseninek tartottak, mint
én. E tekintetben soha sem volt kozottiink semmiféle nézeteltérés. Szamomra, mi-
ként koltd barataim szamara is a Himnusz nem csupan egy vers meg egy dallam. Sok-
kal tobb annal. A Himnusz a mi nemzeti imank. Mar nem csak rajtunk kivil létezik,
hanem benniink is: a lelkiink és a tudatunk mélyén. Sugallatai éppugy éltetnek minket,
akar a napsugarak. ..

Hirtelen belém villan, hogy amikor Kolcsey Ferencnek egy olyan torvényt kellett
volna megszavaznia, amely ellentétes volt az igazsagérzetével — inkabb lemondott
a képvisel6ségrél, mintsem hogy a lelkiismeretével ellentétesen cselekedjen. Az 6
példijat kovetve kézlom Onnel: ha és amennyiben On vagy a kulturélis kormany-
zat barmely tagja a torvényhozas elé terjesztené a magyar Himnusz helyett egy 4j
himnusz létrehozasanak a puszta szandékat, akkor én azonnal lemondok az orszag-
gylilési képvisel6ségemrol. Osszehivok egy sajtotajékoztatdt, ahol majd részlete-
sen kifejtem, milyen megfontolasok alapjan szantam el magam erre a kategorikus
Iépésre. Nem valamiféle izgagasig vagy szereplési viszketegség munkal bennem,
hanem a hazam sorsaért érzett felel6sség. Nem akarom, hogy Magyarorszag a tra-
gikusnal-tragikusabb torténelmi tapasztalataink ellenére ismét ,,a meg nem gondolt
gondolat”-ok orszagava valjon. Azt hiszem ennél nyiltabban és Gszintébben nem
is beszélhettem volna...

Amikor a valaszomat befejeztem, az Orszagos Széchenyi Konyvtarban ismét f61-
csattant a taps. Mondhatnam: kitért a taps. Az allamtitkar ar értett a szObol is, a taps-
bélis. Az 4j himnuszra vonatkozo6 javaslatat végil is nem nyujtotta be a térvényhozas
elé. A haboraskodas kaotikus hangzavara helyett a béke csondjét valasztotta. Bolcsen
cselekedett. Mintha megértett volna valamit Kélesey Ferenc rovid, de velSs tanacsa-
bél, mely szerint: ,,az eszed jarjon el6bb a nyelvednél és a tetteidnél”. ..

Kedpes Bardtaim!

2000-ben, tehat tizenhét évvel ezel6tt ezen a napon és errdl a szoszEékrél Csoori
Sandor a Himnusz sziletését Pet6fi Sandor sziiletésével tarsitotta 6ssze. Meglehet: a
két esemény kozott nincs kézvetlen logikai 6sszefiiggés, de Sandor baratom kolt6i
képzettarsitasanak mégis mélységes igazsagtartalma volt. Mar csak azért is, mert a lo-
gika tudomanya véges, a kolt6i képzelet viszont végtelen. Csodri Sandor ezzel a kép-
zettarsitassal talan arra akarta f6lhivni a figyelmiinket, hogy mi, magyarok — Kdlcsey
Ferenc és Pet6fi Sandor életmive nélkil — nem lehetnénk olyanok, mint amilyenek
vagyunk. Vagy talan mar nem is léteznénk.

Nagy Laszl6 ,,Az orszaghaz kapujaban” cimi feledhetetlen versében azt irja: ,,mi
vagyunk a Himmnns3” ... vagyis mi valamennyien, akik magyarnak valljuk magunkat. ..
(Kiket ,,magyarra tett értelem, parancs, sors, szandék és alkalom”— mondana Ady)...
Amikor tehat a Himnuszunkat védelmezzik, nemcsak a sajat, személyes létezéstinkért
kiizdiink, hanem a magyar nemzet megmaraddsaért is. Ebben a kiizdelminkben a
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Himmnusz sokat segithet, mert nem szétvalaszt, hanem szinte sorsszeren Gsszekot
benniinket, magyarokat barhol is élink a vilagban. Kélcesey Ferenc alaposan ismerte a
torténelminket. Joggal érezhette gy, hogy a nemzet fennmaradasaért vivott kiizdel-
meinkhez nem biztos, hogy lesz elegendé erénk. Ezért is kérte rank az Isten aldasat.
Hinntink, vagy legalabb is reménykedniink kell abban, hogy az Egek Ura meghallgat-
ta a kolt6 kérését.

Végezetil volna még egy személyes jelleglii megjegyzésem:

A beszédem elején emlitettem, milyen nagy megtiszteltetés szamomra, hogy ezen
a napon ¢és ezen a helyen elmondhatom a gondolataimat. K6sz6nom a Kolesey Tar-
sasagnak, amiért ezt a lehetGséget megadta nekem. Oszintén szélva: varatlanul is ért,
amikor erre az innepi beszédre engem kértek fol; hiszen én nem vagyok kolté — in-
kabb képekben, mint szavakban gondolkodom. Azon kiviil afféle kétéltd ember vol-
nék: az eszem a nagyvilag felé taszit, a szivem viszont a szil6hazamhoz hdz. Merem
remélni, hogy ez a bennem mikédé két ellentétes erd valamikor majd megbékél és
Osszeforr egymassal. Mint ahogyan Bartok életmtvében a haza irdnti hiség és az
emberiség sorsa irant érzett felel6sség egymasra taldlt és szétvalaszthatatlanul Gssze-
Otvoz6dott. Az én képzeletemben Kélesey és Bartok — noha mas-mas korban éltek -
rokon lelkek voltak. Mindketten arra keresték a valaszt, melyek azok az utak, amelyek
a magyarsag ¢és az emberiség megmaraddsihoz vezethetnek. Erre az utkeresésre ma
is égetben szitkség volna. Kilénben kénnyen a vesztiinkbe rohanhatunk. Nemcsak
mi, magyarok, hanem az emberiség is.

Valami még kikivankozik bel6lem: kShajitasnyira innét, a trianoni hatar taloldalan,
ahol ugyanolyan magyarok élnek, mint mi — volt egy Kolcsey szobor, amelynek va-
lakik valamiért levagtak a fejét. Van annyi fantaziank, hogy el tudjuk képzelni kik és
miért tették... A hatar tal oldalan €16 honfitarsaink elpanaszoltak nekem, hogy ezek
a brutalis bindz6k nem buntetést kaptak, hanem allami elismerésben részestltek.
Nem az én dolgom megitélni egy szomszédos allam diktatoranak a rémtetteit. Am
azt viszont jogom ¢és kotelességem is megemliteni, hogy a korabeli magyar 4dllam nem
tiltakozott a Kélcsey szobor lefejezése tigyében. Ha tisztan akarunk latni, ezt a torok-
szot{td torténelmi korilményt is figyelembe kellene vennink. Mar csak azért is, mert
ez az allami k6z6ny moralisan sulyosabb vétség volt, mint egy szobor lenyakazasa.
Es azért is, mert barmiféle faji, felekezeti vagy vilagnézeti elvakultsag ellentéte nem a
kényelmes k6zony, hanem a masik ember iranti tisztelet.

Valahanyszor a szatmarcsekei temet6ben jarok, a lelkem legmélyén mindig gy
érzem, mintha csak egy fabol faragott fejfa volnék. Egyike azoknak a kopjafaknak,
amelyek hiiségesen 6rkédnek Kolesey Ferenc f6ldi maradvanyai és halhatatlan szel-
leme koril; és amelyeknek — bar viharvertek és csénakformajuak — mégis emberi
arcuk van.

Aztan majd, ahogy mulik az id6, mar kopjafa se leszek.
Csupan csak por és hamu.
Megtérek majd a Mindenséghez.

Kiszonom megtiszteld figyelmiiket!
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A Tizezer naptdl a csekei szészékig
Késa Ferenc politikai filozéfidja

,Orizd az embert. Magadban, hogy jogod legyen a
szohoz, hogy sulya lehessen szavaidnak, hogy méltd
maradj a munkadhoz: mert a md, amit alkotsz, mindig
kifejez téged.”

Kdsa Ferenc

A Tizezer nap hivatalos bemutatéjat 6tven éve, 1967. aprilis 27-én tartottak. Egy emb-
lematikus film jutott at ekkor a hatalom racsain, s egy szuverén, egyetemes lépték-
ben gondolkodé rendezét ismertetett meg a magyar muvészet irant fogékony ko-
z6nséggel: a Nyiregyhazan sziiletett Késa Ferencet. E dolgozat az & politikai filozdfiai
nézeteinek £6 jellemzGit teszi vizsgalat targyava, de nem akar részt venni azon kérdés
tisztazasaban, hogy a megnevezett diszciplina egyaltalan 6nallé6 tudomanyterilet-e,
avagy a politologia része; s arra sem keresi a valaszt, hogy mivel6je hiteles marad-e,
ha aktiv politikai szerepet vallal. Tényként kezeli, hogy a nemzetkdzi filméletben is el-
ismert rendez6nek figyelemre érdemes gondolatai sztlettek a politikai filozofia terén,
ugyanakkor hosszabb ideig hivatasos politikusként is részese volt a kozéletnek.

A széban forgd tudomanyterilettel kapcsolatosan tudvalévs, hogy normativ jel-
legt, a legfontosabb emberi torekvések természetét vizsgalja, és megallapitasait ér-
tékitéletek hatalya ala helyezi. Kosa értékitéletei etikai megalapozottsaguak, ahogy
ezt maga 1s hangsilyozza (,,... az én baloldalisigom nem ideoldgiai, hanem erkolcsi
fogantatasi.”"), valamint filmjei is ezt sugalmazzik. Ugyanakkor nem hagyhatjuk fi-
gyelmen kivil Max Weber azon allaspontjat sem, amely szerint az etika és a politika
kozott ellentét feloldhatatlan, mert a politikai cselekvésbe ohatatlanul belekeveredik
a moralis bin. Késa megnyilvanulasai azt sugalljak, hogy a politikaban etikai belatas
alapjan meg lehet haladni az immoralis cselekvések korét. E gondolatanak érvényes-
sége azonban erésen megkérddjelezhetd, legalabbis a gyakorlat nemigen szolgaltat
érvényes bizonyitékokat.

A Ttzezer nap rendezbje a maga politikai filozo6fidjat 6sszefiggs rendszerré formalva
soha nem frta le, ezért ha kérvonalazni akarjuk, akkor azokhoz a filmekhez és azokhoz
az {rasos megnyilatkozasaihoz kell folyamodnunk, amelyek ebbeli nézeteit tikrozik. A
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A Tizezer naptol a csekei szészékig, Kosa Ferenc politikai filozofidja

mozgoképi kdzlemények a rendezé eszméit a médium természetébdl kévetkezben in-
direkt modon kozvetitik, és olvasatuk — recepcidjuk tandsaga szerint — nem mindig
egyértelmd, ezért nagyobb nyomatékkal timaszkodunk az altala leirtakra, illetve az in-
terjuiban megvilagitott gondolataira, mert ezek transzparens jelleglick, még ha a foga-
lomhasznalat helyenkénti elnagyoltsaga miatt néha kétségeket tamasztanak is.

Az alkoté gyakorta szerepelt publicistaként, interjdalanyként és hatasos szénok-
ként nyilvanos férumokon. Megszolaldsai jécskan megszaporodtak a rendszervaltds
kornyékén, 6sszefoglald jelleggel pedig az a 2014-ben megjelent interjakotet tartal-
mazza politikai filozéfiai felfogasat, amelyben Bihari Mihallyal és Pozsgay Imrével
egyutt elemzi kbzelmiltunk politikai fordulatait, és ezek ideoldgiai hatterét.?

Nem gondoljuk, hogy a rendszervalté id6k viharos tarsadalmi viszonyai kozott
akadna gondolkodd ember, akinek a korabbi nézetei valtozatlanok maradtak, s vég-
képp nem feltételezhetjitk ezt egy olyan muvészrdl, aki felkésziilt gondolkoddként
is mindenkor szemléletformal6 igénnyel Iépett a kézélet porondjara. Vilagnézetének
stabil és valtozé elemei egylittesen rajzoljak ki személyiségét, s egyuttal adalékul szol-
galnak az ezredforduld idejének eszmetdrténetéhez.

(torténelem)

A tapasztalati tények szerint az emberek illetve a tdmegek akarati céljaiknak megfe-
lel6en cselekszenek, de a tarsadalmi folyamatokban nem az valésul meg, mint amit
célul kitlztek. A célok és az érdekiikben kifejtett tevékenységek a fejl6dés mozgato-
rugdi, a torténelem viszont nem hagyja stirgetni 6nmagat. A minéségi valtozasokat a
dialektika térvénye szerint a mennyiségi valtozasoknak kell megeléznitik.

Ha elfogadjuk az emberiség torténeti fejlédésének periodizacidjara vonatkozoan
az 6skozOsség — rabszolgatartd tarsadalom — feudalizmus — kapitalizmus korszako-
last, akkor azt is tudomasul kell venntink, hogy az elsé harom etap kilén-kilon is
ezer évnél hosszabb ideig tartott. Vajon miért gondoltak azt, akik gondoltdk, hogy a
tékés magantulajdonra épils rend beéri néhany szaz évvel?

A torténelem 6ntérvényd fejlédésmenetébdl kévetkezik, hogy Kosa Ferenc ked-
venc maximéja csak kotldtozott érvényességl. A Feldobott k& elején hangzik el a £6-
hés monologjaban: ,,Kérd szamon a térténelemtdl az embert, és igazad lesz. Kérd
szamon az embertdl a torténelmet, és igazad lesz.” Tagadhatatlan, hogy végsé so-
ron emberi tervek és cselekvések j6 szandékokkal és tévedésekkel teli utjan 1ép elére
az emberiség torténelme sordn, és a valdsagos, tevékeny embeti szuverenitis soha
nem veszti el jelent6ségét, am kolt6i tlzas zirténelmi osszefiiggésben az egyes emberen
szamon kérni barmit, még ha az egzisztencialistak ezzel kapcsolatos szélsGséges al-
laspontjatdl eltekintiink is. Tudomasul kell venniink, hogy az emberi cselekvés és
a tarsadalmi-torténelmi folyamat dialektikaja kizarja a szubjektiv oldal meghatarozé
szerepét. A maxima masik fele pedig, bar tetszetésen hangzik, mégiscsak metaforikus

? Lasd 1. labjegyzet!
* Feldobott k4. Budapest, 1969, rendezd: Sira Sandor; a forgatokonyvet a rendezével kozosen Kosa Ferenc és Csodri
Sandor irta.
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jellegl: a torténelem a relevans tarsadalmi tények ereddje, tehat nem 6nmagat megha-
taroz6 folyamat. Onallésaga nem lévén, szamon sem kérhetd rajta semmi.

Ne zarjuk ki ab ovo azt a lehet6séget, hogy egyszer valamikor megvalosul a torté-
nelemben az, amit Marx és kévet6i kommunizmusnak neveztek, és elészobdjaként a
szocializmust jelolték meg, még ha az elsé nekirugaszkodas sikertelen maradtis. De a
torténelem akkor is a maga utjan halad, legyen az a hegeli abszolut eszme 6nfejlédé-
se, vagy a gazdasagi-politikai-hatalmi sziikségszeriségek esetlegességein atbucskazéd
tarsadalmi folyamatok sora, és a sajat tempojat kéveti. Az 1917-es orosz, szocialista-
nak nevezett forradalom mindsitése ellen ma mar Oroszorszagban is tiltakoznak, és
atiratjak a tankonyveket.* Es persze deklaraciok, rendeletek, parthatarozatok révén
semmiféle 4j tarsadalmi rendet nem lehet létrehozni, ha egyébként ennek a sziikséges
és elégséges feltételei nincsenek meg. A huszadik szazad eseményei napnal vilago-
sabban igazoltak, hogy a szocializmust a vilagtérténelem jelenlegi konstellaciéjaban
nem lehet megvalésitani. Ahol probalkoztak vele, latvanyosan belebuktak. Félreértés
volt azt hinni, hogy a torténelem felkindlta a lehetGséget. A vilag pedig til draga arat
fizetett ezért a kisérletért. Millidk az életukkel, s voltak szamosan, akik — mint Kosa
is — almaik szertefoszlasaval.

Barmelyik politikai filozofiai nézetrendszer mindsitése szempontjabdl nyilvanva-
l6an kulcskérdés, hogyan viszonyul a szocializmus esélyéhez. Vizsgalandd, miként
vélekedik réla mint eszmérdl (legalabbis ahhoz a formajahoz, ahogy hirdet6i kérvo-
nalaztak {rasaikban, beszédeikben), és miként értékeli azt a gyakorlatot, amit a po-
litikai zsargonban ,Jétezé szocializmusnak” neveztek. A kérdések Kosa gondolko-
dasmoédjaval kapcsolatosan is érvényesek, bar tekintetbe kell venniink, hogy valaszai
szétterlilnek a palyakezdésétSl napjainkig terjedd, nagyjabdl fél évszazadot atfogd
torténelmi id6ben.

(forradalom)

Az 1956-0s magyar forradalom inkabb a torténelem, a torténetfilozéfia, az ideo-
logia vagy a politika szamara ad fel kérdéseket, de politikai filozofiai vonatkozasai
sem elhanyagolhat6ak. E forradalom jellegének mindsitése (polgari? szocialista? vagy
valami mas?) a mai napig is inkabb kiviill marad a diskurzuson, mint lenne konszen-
zusra jutott kérdés. A fogalmi konfliktus sokaig a forradalom-ellenforradalom dicho-
témidban volt megragadhaté. A kéztudatban az él, hogy 1956 forradalom-jellegének
elismeréséhez Pozsgay Imre nevezetes népfelkelés mindsitése vitt kozelebb. A tény
az, hogy ezt valoban Pozsgay tarta a nyilvanossag elé, tudni érdemes viszont, hogy ez
egy, az MSZMP KB altal létrehozott bizottsag allaspontja volt, és a végsé szavazasi
aranyrol, az allaspontok személyi megoszlasardl nincs is tudomdsunk.”

* PoOR CsaBa: New szocialista forradalom 1asd nol.hu/kulfold/20131205_nem_szocialista a forradalom?ref=sso

A Kézponti Bizottsag altal kikiildott, Pozsgay Imre vezette 15 tagu bizottsag az elmult évtizedek torténetének, a
jelen helyzet kialakuldsanak elemzésére és 0j programnyilatkozat kidolgozasara kapott megbizast. Munkaja ered-
ményét a XIV. kongresszus fogja vitatni. E bizottsagon belill négy munkabizottsag jott létre. A négy f6bél allé
1. szamt munkabizottsag (amelynek vezetésére én kaptam megbizast) volt hivatott az elmult évtizedek torténeti
utjanak vizsgalatira” — irja Berend T. Ivan a Tarsadalmi Szemle 1989-es killonszamaban. 2.
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A viszonylagos teljesség kedvéért jegyezzitk meg, hogy a Koésa Ferenc éltal nagyra
becstlt Pozsgay Imre sem volt mindig ezen a véleményen. Az MSZMP Bacs-Kis-
kun Megyei Bizottsaga Marxizmus-Leninizmus Esti Egyetemének igazgatojaként igy
nyilatkozott a megyei lapnak: ,, Az ellenforradalmi porhintést elésegitették a parton
beltli arulék és revizionistak is. A »Nemzeti Forradalom« olyan nevezetes renegatot
sorolhatott »vezetSi« k6z¢€, mint Nagy Imre, akinek szellemi képességeit ugyan csak
egy ad6végrehajtdi karrierhez szabtik, de jellemtelensége biztositotta, hogy minisz-
terelnok legyen a legdithngébb fehérterror napjaiban. |[...]

De kérdezzék meg a parasztot, aki meghallgatta Mindszenti [sic!] »szézatat« vagy
azt a munkast, akit halad6 nézetei miatt a terroristak meghurcoltak, mi volt itt a mult
év 6szén, biztos vagyok benne, hogy helyes valaszt adnak és megmondjak: itt bizony
ellenforradalom volt.”

Hat az els6filmes rendezé megszolaltatta a magyar parasztot az 1967-ben bemu-
tatott 17zezer nap ciml filmjében, aki ezt mondja a géppisztolyos pesti sracnak: ,,Fi-
atalember, mi tiszteljiik egymast. Maga azt mondja, hogy ez a forradalom a miénk.”
A rendezé kezdettél fogva forradalomnak tartotta (forgatokonyvird-tarsaival egyiitt)
1956-ot, s ez a véleménye soha nem valtozott. Egyébként ez volt az a mondat, amely
miatt dobozban tartotta évekig a hatalom a filmet.

Es nem mellesleg: azon is érdemes elgondolkodni, ki volt hat a renegat? Az a Nagy
Imre, aki eszméihez, lett légyenek azok tévesek, haldla aran is ragaszkodott, vagy az,
aki ,,biztosra” mondta, amit mondott, hogy aztin mast mondjon, s végil betlt a
Szent Laszl6 Akadémia igazgatol székéber

A forradalom fogalmanak Koésa Ferenc-i értelmezésérdl, illetve a fogalom tar-
talmanak filmjeiben kitapinthat6 valtozasardl a rendez6 Irélet cimi filmjérdl szolva
hosszabban értekeztem e folydiratban’; az ott leirtakat itt feleslegesnek tartom meg-
ismételni.

(szocializmus)

A masodik vilaghabord befejez6dése utan megnyilt a lehet6ség a szegénységben ¢l6
hazai fiatal nemzedék el6tt a tanuldsra, az aktiv tarsadalmi cselekvésre. Létrejottek
a népi kollégiumok, a ,,Fényes szelek” ifjusaga helyet kért maganak a kozéletben. A
mozgalom szarnyait az 1948-ban magat ,,legalizalé” kommunista hatalom visszany-
este, majd jott a flatalok kdvetkez6 hullama, s 6k mar az 4j szellemben nevelkedtek,
magukéva tették a meghirdetett célokat, legféként a tarsadalom szocialista atalaki-
tasanak szandékat. Ez érthetd és természetes folyamat volt, hiszen az 4j hatalom a
legszegényebbek el6tt nyitotta meg az érvényesiilés kapujat. Ezek a fiatalok hittek
abban, ki révidebb, ki hosszabb ideig, hogy az 4j vilig a marxizmusra alapozott igére-
tek szerint valosul meg. Az MDP-MSZMP-MSZP azonban folyamatosan leplezte le
diktatorikus jellegét. A torténelmi bizonyitékok ma mar ismertek. A szocializmusnak

¢ PetSfi Népe, 1957. december 15. )
7 HAMAR PETER: Toéprengés Dozsa Gyorgy 1514-es parasztfelkelésérol, Kosa Ferenc Itélet cimi filmjérdl és a forra-
dalom fogalmarél. Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2014. 1. sz. 36-52.
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elkdtelezett nemzedékek pedig arra kényszeriltek, hogy szembenézzenek 6nmaguk-
kal, korabbi nézeteikkel, és a kidbrandulas, a hitevesztettség el6bb-utobb szitkségkép-
pen jelentkezett tObbségiik szemléletében.

Cso6ri Sandor azok kozé tartozott, akik koran felismerték félrevezetettségliket. N.
Pal J6zsefnek a koltS halalara irt esszéjében olvashatjuk: ,,Vélem, & tudta a legjobban
aztis — mert nem élt illaziokban, mint sok jo szandéku palyatarsa —, hogy a rendszer-
valtozashoz nem Szent Istvan, nem Kossuth Lajos — természetesen utolag elképzelt
— népe, hanem Kadar Janos lakossiga érkezett...””

Az irodalomtorténész nem nevez meg itt egyetlen, illiziokban €16, j6 szandéku pa-
lyatarsat sem, am j6 okunk van azt gondolni, Késa Ferenc is kozéjik tartozik. Isme-
retes, hogy Csoori sokaig segitette forgatokényvirdként a rendezé munkajat (17zezer
nap, Ltélet, Nines idé, Hiszakadds), de 1974 utan ez az egyittmiikédés befejezédatt, és
még A msik ember forgatékdnyvét is egyedil Kosa jegyzi, holott az irodalmi alap-
anyagot annak idején kozosen irtak.” Nem szakadt meg kozottiik a kapesolat, bar jol
érzékelhetGen meglazult, és feltételezhetjik, hogy ebben gondolkodasuk vilagnézeti-
politikai kiillénbségei szerepet jatszottak.

Bihari Mihaly ,,még joval Lakitelek el6tt” a Kozgazdasagi Egyetemen el6adast
tartott, s az ott elhangzottakra utal egyetértéleg Késa az emlitett interjukotetben:
,»Misi, emlitetted, hogy voltak, akik hittek az dgynevezett szocializmus dgynevezett
reformjaiban, de a legmélyebben gondolkoddk, koztiik te is, a maganbeszélgetéseink-
ben mar a megreformalhatatlansagardl szoltdl.”!"” Ennek ellenére 1989 elején létrejon
az MSZP kebelén belil tébb mint szaz reformkér (az egyiknek a filmrendezé maga
is tagja), s erre mondja azt a politikai életbe aktivan bekapcsolédé mivész, hogy ezzel
a ,,torténelembdl 6roklétt allamparton beliil tehat kialakultak egy eurdpai értelem-
ben vett demokratikus szocialista part korvonalai”"" A két megnyilvanulds kozott
némi ellentmondas fedezhetS fel. Avagy az eurdpai értelemben vett demokratikus
szocialista part nem szocializmust akart? Esetleg tjra akarta kezdeni a szocializmus
épitésétr

Az alkoté tevékenységet ekkoriban hattérbe szotité rendezs 1990 elején (még a
parlament feloszlatasa elGtt) az an. ,,szellemi-erkdlesi parlament” elé tarta alabb idé-
zett gondolatait: ,,Vaksagunk elillant, vilagosan latjuk, hogy noha Hitler is, Sztalin
is a szocializmus cégére alatt oltotta ki milliok és milliok életét — rendszereiknek a
szocializmus eszméihez, egy minden eddiginél emberibb, szabadabb és igazsagosabb
tarsadalom képzetéhez az égviligon semmi kézik nem volt.””"?

Bar kétségtelen, hogy Hitler Németorszagaban a nemzetiszocialista eszme jegyében
politizaltak, de ez jobbara csak nevében és gyilkos hajlamaban mutatott rokonsagot
azzal a szocializmussal, amit kezdetben a sztalini Szovjetunidban, késébb Magyaror-
szagon is deklaraltak. Am ha a szocializmus sehol sem valésult meg, mert mindeniitt
csak cégérnek bizonyult, és diktatara lett belSle, akkor hogyan lehet réla azt allitani,

8 N. PAL Jozser: Fekete rézsa — egy koporso tetején. Hitel, 2016. 11. sz. 20.

? CsoORI SANDOR — Kosa FErenc: Forradas. Budapest, 1972. Magvets Kényvkiado.
Interjukotet, 111,

Interjukotet, 114.

Beszédét a Népszabadsag Hazdrdl és haladdsrol cimmel 1990. februar 17-én kézolte.
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hogy ,,minden eddiginél szabadabb és igazsagosabb tarsadalom”? Pusztan az alapjan,
hogy Marx és Lenin ezt allitottak errdl a csak elméletileg tételezett, ellenben soha,
sehol meg nem val6sult konstrukciorol?

Kosa nézeteivel kapcesolatos tajékozodasunkat tovabb neheziti a kévetkezé meg-
jegyzése: ,,Amikor uton-utfélen azt hallom, hogy rohadt kommunistak és rohadt
zsidok, akkor mar csak id6 kérdése, hogy mi szocialistdk is megkapjuk a rohadt
ielz6t.”1% Ugy hangzik ez, mintha hatarvonal lenne kommunizmus és szocializmus
kozott, és ugyanakkora tavolsag valasztana el ezeket egymastol, mint a fasizmust a
kommunizmustél. Viszont a ,,klasszikusok™ mast allitanak! Lenin példaul ezt: ,,De
a szoclalizmus és a kommunizmus kozti tudomanyos killonbség vilagos. Azt, amit
szocializmusnak szokds nevezni, Marx a kommunista tarsadalom »els6« vagy alsébb
fazisanak nevezi.”'* Azt azonban tudjuk, ha valaki egy elészobaban leveti a kabatjat,
és a fogasra akasztja, az bizonyara be is akar menni a lakasba.

A Kelet-Magyarorszag 1990. aprilis 8-1 szama lehetSséget adott azoknak a Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyei képviselGjelolteknek a megszolalasra, akik bejutottak az
orszaggylési valasztasok masodik forduldjaba. Koztik volt az MSZP jeldltjeként Kosa
Ferenc is, aki egyebek mellett ezt irta: ,,Ezzel megnyilt az ut egy minden eddiginél
szabadabb, emberibb és igazsagosabb tarsadalom megteremtéséhez.” A frazeoldgia is-
merds: sz6 szerint ugyanezt a kifejezést haszndlta néhany hénappal ezel6tti, idézett
beszédében. Ott hozzatette, hogy az ezekkel a jelz6kkel illetheté tarsadalom a szocializ-
mus, itt azonban csak az igazsag hatalomra kertilésének esélyérol beszél. (Az elhallgatas
bizonyara szandékos: a Magyar Szocialista Part az elsé forduloban kevés szavazatot
szerzett.) Ugyanakkor a fogalmazasmod arulkodik: a jelolt azzal a hittel vetette be ma-
gat a valasztasi kiizdelembe, hogy a diktatarava fajult (vagy eleve diktataraként fellép6?)
szocializmus helyébe Magyarorszagon igazsigos (demokratikus?) szocializmust lehet
teremteni. Azt a céljat, hogy bejusson a parlamentbe, sikerilt elérnie (és ezt kévetSen
16 évig volt az MSZP képviseldje), a tavolabbi cél azonban 1égvarnak bizonyult.

A 2014-es interjukotetben a szocializmussal kapcsolatos kérdések tobbféle megvi-
lagitasban jelennek meg. Idézzitk Kosat: ,,... pontosan tudtuk [Lakitelek idején, tehat
1987-ben — HP]: demokracia nélkiil semmiféle szocializmus nem létezhet.”" Bihari
Mihdly hozzateszi: ,,... a szocializmus mint gondolat, mint tarsadalomfilozéfia és tar-
sadalmi gyakorlat ott vesztett utat, ahol a demokraciat elvesztette.””'® Valamit elvesziteni
azonban csak akkor lehet, ha az egyszer mar a birtokunkban volt, am ,,a szocializ-
mus mint tarsadalmi gyakorlat” soha, sehol nem létezett, mert amit annak neveztek,
az lényegét illetéen mas volt (,,Az elmult negyven vagy hetven évet tehat semmilyen
mértékben nem tekintem a szocialista jellegli tirsadalom megvalositasi kisérletének”
—vallja Késa 1991 aprilis végén a Magyar Nemzet Mézsvildg rovataba irt cikkében.) Azaz
utvesztés nem tortént, mert arra az Gtra nem sikerilt eredendGen ratalalni.

A szocializmust csak mint elméleti konstrukciét, nem mint megval6sult tarsadalmi

B Uo.

" Lenin valogatott mivei I1. Allam és forradalom. Budapest, 1967. Kossuth Konyvkiado, 126.
' Interjukotet, 42.

¢ Uo., 45.
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gyakorlatot tehetjik vizsgalat targyava. A marxistdk szocializmus-elmélete a tarsa-
dalmi-politikai gyakorlatba helyezve cs6d6t mondott, mindentitt durva és kegyetlen
diktaturava lényegtilt.

Még mindig a fent idézett beszélgetésre utalva citaljuk ismét 6t: ,,... Imre a beszé-
de elején, majd beszéde végén is [Pozsgay Imre Lakitelken elmondott felszélalasarol
van sz6 — HP] a demokratikus szocializmust nevezte meg célként. Ez a mi szellemi
kozosséginkben akkor mar tisztazott kérdés volt. [...] A demokratikus szocializmus
tehat nem mds, mint a szocializmus kiteljesedése, mely a tarsadalmi rétegek, osztalyok
kozott korlatok nélkil valésul meg.”!’

A demokratikus szocializimuns természetesen csak hipotézis, a mindségjelz6s szerkezet
pedig végiggondolatlan. Indokoltsaga csak akkor lenne, ha az elméleti konstrukciék
kézott 1étezne ennek nem demokratikus formaja is, amit6l meg kellene kiillénbéztetni.
Mondhatjuk azt természetesen, hogy gémbélyt futball-labda, de a jelz6t feleslegesen
tettiik hozz4, 1évén minden futball-labda gdmbélyt, azaz gémbdlytsége szubsztanci-
alis jellegti, ezért hangstlyozasa nem egyéb, mint pleonazmus. Valahogy {gy allunk a
szocializmus fogalmaval is: ha megvaldsithato lenne, csak demokratikus lehetne.

A szocializmus, az ezen alapuld tarsadalmi forma megvaldsithatésaganak kérdése
a rendszervaltast kévetGen — a politikai realitdsokat figyelembe véve — hattérbe szo-
rul Késa Ferenc megnyilatkozasaiban. Az 1996-os Mdrciusi nyilatkozat,”® amelyet 34
MSZP-tag, koztik 6 is, alafrt, mar a politikai mozgastér megvaltozasanak tudomasul
vételérdl tanaskodik: ,,Az 1989-90-ben megkezdett és az 1994-es kormanyvaltassal
megerésitett fordulatot annak minden politikai és gazdasagi kévetkezményével egytitt
vallaljuk és visszafordithatatlannak tartjuk...” — valljak az alairok. A feladatok szam-
bavétele soran a korabbiaknal nagyobb nyomatékot kap a kiilhoni magyarokért viselt
felel6sség kérdése, annak kiterjesztése a politikai nemzet fogalman tdl a kulturalis
nemzet korére is. Ez egyébként a filmrendezé mindig is hangoztatott sziviigye volt.

Ezért is varta a 2004-es allampolgarsagi népszavazast reménykedve, ahogy arrél
egy interjuban,” néhany nappal az esemény elétt, tanusigot tesz, de a népakarat,
mert mégiscsak az volt, csalédast hoz szamara. Itt fejti ki ars politikdjat, de ebben
mar a szocializmus nem emlitédik, csak ennyi: ,,midta az eszemet tudom — baloldali
eszmékhez k6t6dom.”

Koésa Ferenc — tudomasunk szerint — tételesen sehol sem fogalmazta meg, mit
ért a szoclalizmus fogalman; olyan 6sszefiiggésben pedig végképp nem, ahogy Lenin
az Allam és forradalomban korvonalazza ennek ismérveit és miikodési elveit. Am szo-
cializmusképének elemei megnyilatkozasaibél vildgosan kirajzolodnak: demokracia,
szabadsag, tarsadalmi igazsagossag és a masik ember tisztelete. Ha ezeket az eszmé-
nyeket kiemeljik mindenféle partideoldgiai burokbdl, valoban idealis tarsadalomkép
bontakozik ki belSle. A kérdés az, hogy ezt a megalmodott, am soha nem realizalt
tarsadalmat feltétlentl szocializmusnak kell-e nevezni.

7 Uo., 42.

'8 Marciusi nyilatkozat. Magyar Nemzet, 1996. marcius 21. 6.

1 Locser GaBRIELLA: Emelt f6vel, egyenes derékkal. A nemzet békés tjracgyesitésének dolgat vétek volna elronta-
nunk. Magyar Nemzet, 2004. december 3. 10.
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(demokricia)

A mar emlitett, 1995-6s Mdrciusi napldban ezt olvashatjuk a rendszervaltasrol: ,,A
csoda megtortént: a diktatarat demokraciara valtoztattuk.” Tekintsiink el attél, hogy
megkiséreljitk kériilhatarolni azt a kért, amelyre a mondat tobbes szam elsé szemé-
lyd allitmanya vonatkozik, holott ez is megérne egy misét, s forditsuk figyelminket
a valtoztatasi folyamat eredményére, amelyet a politikusi mezt visel§ filmrendezé
demokricidnak nevez! Igy, minden jelz6 nélkiill Majd az interjikoétetben még ezt is
mondja: ,,... immar negyed szizad 6ta demokricidban élunk”* bar itt mar hozzate-
szi, hogy hianyzik bel6le a masik ember tisztelete, és a ,,szakmai és erkolesi értékren-
dek [gyanithatéan az igazsagossag hidnyara céloz — HP] nem érvényesiilnek.” Nem
teljes kord demokracia tehat, hanem — ha jol értjilk — maga az eltelt 25 év a kezdeti
demokracia romlasi folyamata volt. Ennek ellenére demokraciaként tekint a kialakult
tarsadalmi viszonyokra, de valtozatlanul bizonytalansagban tartja olvaséjat a fogalom
tartalmara vonatkozéan. A kétet masik pontjan vjra érinti a 2014-es allapotokat: ,,Fi-
gyeljétek csak meg, milyen jelzéket illeszt Bartok a demokracia elé? Azt irja: »szabad«
és »tisztességes demokracia«. A mi mostani demokraciankhoz sajnos nem ez a két jel-
z6 tarsul... A mi demokriciankbdl éppen a szabadsig és a tisztesség hianyzik...”?" A
képlet igy sem lesz igazan tartalmasabb, mert a tisztesség eszményinek szant és a poli-
tikai életre vonatkozdan definidlhatatlan fogalma nem visz sehova, a szabadsig mint a
demokracia tartalmi eleme pedig csak akkor lenne értelmezhetd, ha egyértelmi lenne,
hogy a demokracia f6lérendelé fogalom a kett6 viszonyaban. De az a val6szintbb,
hogy egymast kiegészit6, mellérendel fogalmakrél van sz6. Azaz: a demokracia csak
a szabadsag allapotaban teljesedhetik ki, illetve a szabadsag sem lehetséges teljes kord
demokratikus viszonyok nélkul.

Ha demokraciat mondunk, altalaban eltekintink attdl, hogy egy genus proximumot
lebegtetiink meg, ugyanis egy adott tirsadalom minden tagjara érvényes demokracia
a maga tiszta formajaban sehol sem 1étezett. (A marxista filozofia klasszikusai han-
goztattak, hogy kifejlett demokracia csak a kommunizmusban lehetséges, mert még a
szocializmus is tartalmaz diktatorikus elemeket.) Ami létezett, az mindig kotlatozott
demokracia volt, tehat elé illesztett jelz6 nélkil a fogalom megmaradt a konkrétsagot
nélkil6z6 altalanossagnal.

Maga Kosa is érzi, hogy fogalomhasznalata tobbnyire megreked egy leegyszerisi-
t6 szinten: ,, Azt hiszem, ha til akarunk 1épni a demokracia és a diktatira sematikusan
értelmezett ellentétparjan, az eddigieknél sokkal alaposabban és mélyebben kellene
elemezniink a kilonb6z6 demokraciak természetét. Mert egyaltalan nem mindegy,
milyen demokraciaban élink. Gondoljuk csak meg: Szokratészt demokraciaban itél-
ték halalra.”*

De miféle demokraciaban? ,,.Sokan szeretnek manapsag a demokraciara, annak
értékeire ugy hivatkozni — irja Gyenge Zoltan —, hogy visszautalnak a gérég demok-

2 Interjikétet, 302.

2 Uo, 238.
2 Interjikbtet, 354.
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raciara, mint egyfajta etalonra. Ezek az emberek (sokszor politikusok) nyilvan soha
nem olvastak sem Platont, sem Arisztotelészt.”” Nem feltételezziik, hogy Kdsa ne
ismerné a gorog filozofia klasszikusait, mindenesetre példaja nélkiilézi azt a magya-
razo 6vezetet, amelynek segitségével egyértelmi lenne, mit akar bizonyitani megjegy-
zésével.

Kosa Ferenc tobb alkalommal is utal a demokracia g6rdg jelentésére, hangsu-
lyozvan a nép uralmat, hatalmat, akaratanak érvényesithet6ségét. Bar e dolgozatban
elvi-filozofiai kérdések megvilagitasa a célunk, egy gyakorlati példat szabadjon mégis
emliteniink, amelyben a demokrata voltat hangsulyozé alkoté szembekeriil 6nmaga
elveivell A négy igenes népszavazas akadalyozta meg, hogy Pozsgay Imre koztarsa-
sagi elnk lehessen. Akkor az MDF allasfoglalasa illetve magatartasa volt a mérleg
nyelve, s ezzel kapcsolatban a kovetkez6t allitja: ,,Kifejezetten torténelmi és politikai
vétségnek tartom. Erkolesi szempontbdl mindsithetetlennek.” Holott nem tortént
semmi a hattérben, ami ne felelt volna meg a népakarat érvényesitésével kapcsolato-
san kialakitott jogszabalyi rendnek. S a jogszabaly is demokratikus uton sziiletett.

(szabadsag)

A, Fényes szelek” nemzedéke énekelte Jankovich Ferenc dalat: ,,Sej, a mi lobogdnkat
/ fényes szell6k fajjak!/ Sej, az van arra frva: / éljen a szabadsag” Am a szabadsig
csak az induld szévegében 1étezett, s amikor a mozgalom tagjai ki akartak bontakoz-
tatni, a diktatorikus hatalom dtjukat allta, és létikben lehetetlenitette el 6ket. Pedig ez
a hatalom mar szocialistinak nevezte magat.

A szabadsag tobb diszciplina alapveté kategoridja, ahogy azt Koésa is megjegyzi,
,,f616ttébb rejtelmes és viszonylagos fogalom”, amely kéril ,,id6tlen id6k 6ta végte-
lenbe vesz6 vitdk zajlanak szerte a viligban”.? O maga nem definialja tartalmdt, vi-
szont gyakorta hasznalja, t6bbnyire abban az altalanos értelemben, ahogy azt a 40-es
évek végének ifjusaga kidalolta.

Am az elvileg tételezett szabadsig mindig gyakorlati korilmények kézott méretik
meg, és érvényességének hatara az adott tarsadalmi viszonyok fiiggvényében alakul
ki. Jean-Luc Godard francia filmrendez6 példaja szerint az elitéltek szabadsaga abban
nyilvanul meg, hogy kanalukkal csajkdjukat Gitve larmat csaphatnak elégedetlenségiik
kifejezésére. A masik sz€ls6 érték, az eszményi, Jozsef Attila [evegd?! cim@ versében
emlittetik: ez a rendet sziilé Szabadsag. A két véglet k6zott azonban tag a spektrum:
az ember szabadsaga az adott torténelmi helyzet koordinatdiban értelmezhetd csak,
¢és mindenkor korldtozott szabadsag.

Kosa sokszor emlegetett maximajanak is — ,,Orizd az embert, a szabadsdg rend-
jét soha, egyetlen pillanatra se téveszd Gssze a rend szabadsidgavall” — a szabadsag a
kulcsszava. Ezek a fogalomfelcserélésre épiils, a rendezé altal oly kedvelt megszolita-
sok azonban t6bbnyire megbotlanak valahol. A | szabadsag rendje” az eszményi alla-

2 GYENGE ZOLTAN: Platén, a »demokrata«. Elet és Irodalom, 2013. jalius 26. 13.
* Interjakétet, 100.
# Uo., 307.
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potot jelenti, amely a Marx altal feltételezett, osztalynélkili (kommunista) tarsadalom
jellemzdje, a gyakorlatban soha meg nem valésult viszonyrendszer, ebbdl adédoban:
miként is lenne 6sszetéveszthetS barmilyen rend (hatalom? uralkodé osztaly?) gya-
korlatban érvényesils szabadsagaval?

Az intelem pontatlansagat Késa implicite be is latja, amikor 2014-ben ezt mondja:
»- - szabadsag a maga kiteljesedett formajaban még soha és sehol nem val6sult meg
az emberiség eddigi torténelmében.””

Ez a lebegtetett szabadsagfogalom, amely inkabb koltéi metaforaként, azaz nem
tudomanyos fogalomként hangzik el, vonzza a kovetkezé gondolatot: ,,a[z 1956-0s]
forradalom vérbe fojtisa utan nem azt kérdeztiik: rabok legytink-e vagy szabadok?
Tudomasul vettitk a kényszerti eréviszonyokat: rabok és szabadok voltunk egyide-
jleg. Allampolgarként rabok — emberként szabadok [a kiemelések Késa Ferenctdl —
HP].”?7

Csakhogy ember és allampolgar voltunkat pusztan elméleti sikon lehet kilénva-
lasztani: allampolgarként egyszersmind emberek vagyunk, és a jogrend az embert
allampolgarként kezeli. Szép gondolat az, hogy lélekben barmikor szabadnak érez-
hetjiik magunkat, de vajon mire ment az a rabszolga, aki szabad életr6l almodozott,
mikézben a felligyel leverte a heréjét?

(igazsag)

Felttiné az igazsag fogalmanak favorizalasa a Kosa-szovegekben, kilonosképp ab-
ban a formaban, ahogy alkalmazza, tudniillik definidlatlanul. Az vildgos, hogy nem
filozofiai vagy logikai kategériaként fordul elé nala, nem is jogi értelemben haszndlja,
hanem legvalészintbben erkélesi posztulatumként. Igy viszont gyenge labakon all,
nemcsak azért, mert egy torténelmileg gyorsan valtozoé tudatformat jelenit meg, ha-
nem mert nincs vagy tobbnyire nincs konszenzuson alapulé mércéje.

Tudja ezt Kosa is, és amikor nem teoretikus szoveget ir, ezt figyelembe is veszi.
Jellemz6 naploszerd jegyzeteinek azon részlete, ahol megdzvegytlt nagyapjanak a
fidhoz (aki késébb Ferenc édesapja lesz) intézett szavait idézi: ,,— Sokféle igazsag
létezik, fiam... Jészerivel minden embernek megvan a maga igaza... Az a baj, hogy
te csak a sajat igazadra gondolsz, nekem viszont tiz gyerek életérdl kell gondoskod-
noml... Ezért az én igazsigom éppen tizszer erGsebb, mint a tiéd!”?

A politikai természetl szOvegeiben viszont ugy hasznalja az igazsag fogalmat, mint-
ha az kézvetlen adottsag, altalinosan érvényes igazodasi pont lenne. ,,Csakis az igazsag
hatalméhoz prébaltam igazodni”, mondta 2001-es MSZP-kongresszusi hozzaszola-
saban.” A birtokos jelz3s szetkezet azonban ismét metafora, mert ha az igazsignak
(amely itt bizonyosan erkélest gySkert, mert ezt maga is hangstlyozza) van hatalma, az
még akkor is kotlatozott érvényd, ha visszaigazolodik a torténelmi idében.

% Uo., 308.

Kosa FERENC: Matciusi naplé. (Toprengések a sajtorol és a szabadsigrol). Magyar Nemzet, 1995. marcius 14., 16.
Kosa FEReNC: Eredet. Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 2013. 2. sz. 83.

1dézi az Interjikotetben, 192.
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Az egyik interjuban olvashatjuk: ,,...ha lenne »igazsagpart«, én annak a hive
lennék.” Es hozzateszi: ,,En azt nézem, hogy a mindenkori kormanyzat a hazudo-
zas kortl keresgél-e, vagy az igazsag koril. Jelenleg nem latom azt az erkolesi és
politikai erét, amely az igazsag mentén akarna politizalni, vagy az igazsagra tore-
kedve prébalnd menteni az orszagot.”” Ez a mondat mar a napi politika viligiba
vezet at, ugyanakkor kockazat nélkiil kimondhato, mert az ritka kivétel, ha valamely
hatalom igazsiga megegyezik egy vele egy idében 1étezé konkurens politikai erd
igazsagaval.

A politikai filozofia jellemzéje, hogy folteszi a végsé kérdéseket, amelyek a Jo
és Igazsagos rend mibenlétére vonatkoznak, és megkisérel dontébirdként érvényes
valaszokat megfogalmazni. De Arisztotelésztél Leo Straussig sokan kétségbe vonjak,
hogy a j6 és igazsagos tarsadalmi rend elérhet$ cél volna.

(a miasik ember)

A Kosa Ferenc-i szocializmuseszmény hangsilyozott eleme egy, az interperszona-
lis viszonyokra vonatkoz6 kévetelmény: a masik ember tisztelete és megbecstilése,
amelynek a kolesonosségen kell alapulnia. A Jozsef Attila hatasat mindig blszkén
vallal6 filmrendezé ezt a gondolatot készen kapta a koltS New én kidltok cimi vers-
ében (,,... hidba furosztod 6nmagadban, / csak misban moshatod meg arcodat.”), s
ennek tovabbgondolasa révén jut el majd az erészakmentesség idedjanak képvisele-
téig. ,,Hol vannak mar azok a lelkes-szép idSk, amikor a szocializmust Jozsef Attila
szavaival definidltuk, és egy olyan tarsadalomrdl almodoztunk, amelyben »minden
ember sziikségletévé valik minden ember«...”?" — séhajt fel 1995-ben, holott akkor
mar elég vilagossa valt, hogy azok a lelkes-szép id6k nem is voltak olyan szépek.

Az emberi kapcsolatok rakfenéjének filmjei tandsaga szerint a rendez6 kezdettdl
fogva az erGszak megnyilvanulasait latta. Nincs arra utalé nyom {rasaiban, miként
hatottak rd példaul Lev Tolsztoj ezzel kapcsolatos muvei, vagy befolyasoltak-e az
erészakmentesség zaszlovivél Gandhitél Martin Luther Kingig, viszont e gondolat
mar exponalédik az Ireledben. Rényi Péter, aki hatalmi pozicioban tilve kezdettél fogva
szembefordul Késa mtivészetével, mar a film tervében felfedezi ennck a gondolati
iranyultsagnak a jelenlétét, amikor ezt irja: ,,...a képekben, a latvanyokban, amelyeket
a forgatdkonyv a filmvéasznon igér, mar ez domindl: az elvont erGszakellenesség.”

Kiteljesedett format az alapgondolat a rendezé utolsé jatékfilmiében, az 1987-
es A msik emberben kap, amely mar cimében is az eszményitett példat mutatja fel
kontrasztként az erészak meghatarozta vilagban. Tolsztoj még azt hirdette: ,,Ne allj
ellent erészakkal a gonosznak!”, Koésa hései, idésebb és ifjabb Bojtar Antal viszont
mar az erészakmentes ellenallas lehet6ségérdl is lemondnak, s ebben vélhet6en az a
rendez6i szandék Olt testet, hogy er6sebb hangsilyt adjon a jot a rossztol elvalasz-
t6 magatartasmédnak. Agh Attila az e filmrél irt esszéjében kérdésformaba burkolt

¥ Uo, 227.
1 Kosa FEreNc: Mirciusi naplo. (Téprengések a sajtorol és a szabadsagrol). Magyar Nemzet, 1995. marcius 14., 16.
2 RENYI PETER: Az [télet itéletei In: R. P A vita folytatdsa. Budapest, 1972. Szépirodalmi Konyvkiado, 286.
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itéletet mond errél a szemléletrSl: ,,A film legkeményebb kérdése azonban az, hogy
vallalhatjuk-e a legszebb és legbecstiletesebb naiv utépiankat?”?

A vilag sosem volt erGszakmentes, és az erészak jogosultsagat kétségbe vonni
nem lenne szerencsés, ha vele a nagyobb rosszat tavol lehet tartani az embertSl. Nem
Kosa eszményével van vitank, hanem a megvalésithatosagaval. Azt a tényt nem lehet
figyelmen kivil hagyni, hogy az ember érdekei szerint cselekszik, s amig az érdek
hatarozza meg a tetteket, az erészak jelen lesz a vildgban. A szocializmus almanak
szertefoszlasaban az a naiv hit leplez6détt le, hogy az érdekvezéreltség kivélthato a
szocialista 6ntudattal.

(nemzetallam és felel@sség)

Az emlitett interjakotetben Bihari Mihaly a trianoni orszagvesztéssel Osszefliggésben
alliga: ,,A Karpat-medence tobb mint ezer évig dominans nemzetallamat szétforga-
csoltik.”* Késa erre (is) reflektilva mondja: ,,Egyetértek Misi torténeti ttekintésével,
végkovetkeztetéseit lehetséges, korrekt olvasatnak tartom.”” Eleve kétséges azon-
ban, hogy a szazadfordulé magyar népességének Osszetétele megfelelt-e a modern
értelemben vett nemzetallam fogalmanak. Arday Lajos Georg Brunnerre hivatkozik,
,»aki csak azokat nevezi nemzetallamoknak, melyekben a kisebbségek aranya nem ha-
ladja meg a 10%-ot”.** A Trianon elétti Magyarorszagon viszont a nemzetiségi korbe
tartozo lakossag szamaranya jelentGsen magasabb volt.

A Trianon-palotaban alairt dontés kétségtelentl orszagunk tragédiajat eredmé-
nyezte, de tévképzet ezt a sors blintetésének, toérténelmi fatumnak tekinteni. A fele/ds-
ség kérdése végil mindig elmosddik, (mint példaul Bihari altalanos alanyaban), elvész a
részletek vizsgalatanak utveszGjében, mint ahogy a meginterjavolt harmaknak a rend-
szervaltashoz vezeté uttal és az azt kdvetd torténelmi periddussal sszefiiggésben a
felel6sség kérdésérdl vallott felfogasa is képlékeny. Egyikitk sem statisztaszerepben
élte at ezt a korszakot, s6t Pozsgay az egyik f&szerepet jatszotta, de a szamadas mint-
ha relativizal6édna szavaikban.

A trianoni tragédidért nem felelés az a nyomorult magyar baka, aki Galiciaban
vagy az Isonzoénal ontotta vérét, mint ahogy a ,,létezé szocializmus” fennalldsa sem,
bukasa sem az orszaglakossag legnagyobb hanyadat adé parasztsagon kérhet$ sza-
mon. Azért, hogy az ezredfordulén rekviemet kellett mondani a szatmari csordakért,
a legkevésbé sem az a milotai vagy csécsei parasztember marasztalhaté el, aki a hatan
vitte az orszagot, s nemcsak a nyajat vagy a csordat Orizte, hanem a nyelvet és egy
Osi kultarat is a Tiszahaton, s egyszer csak arra kellett racsodalkoznia, hogy az arva
kolomp ott log az istall6 mestergerendajan, és neki pénzért kell vennie a zacskos
tejet a boltban. Ezt nem lehet a népakarat szamldjara irni! Voltak felelGsei a trianoni
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orszagvesztésnek is, a szocialistinak nevezett és zsakutcdba jutott magyar politikai
gyakorlatnak is, a felel6sség kérdése azonban nem tisztaztatott!

Lehet azt gondolni, ahogy Késa is teszi, hogy bizonyos emberek, csoportok be-
lilrdl bontottak le a rendszert, am van, aki azt gondolja, lebomlott az Déva varaként
magatél, oly mértékben volt romlott. S Jézsef Attilanak, Kosa méltan nagy példa-
képének ebben a kérdésben is igaza van, csak ezuttal elmarad a hivatkozas ra: ,,...
tgyeskedhet, nem fog a macska / egyszerre kint és bent egeret.” Bizony igy all ez az
Eszmiélet cimi versében.

Kosa Ferenc politikai filozofidjanak kézponti kategoriaja a sgocializmus. A tébbi fon-
tosabb fogalom az ehhez val6 viszonyaban értelmezédik. Gondolatrendszerének val-
tozasait a tébb mint fél évszazadot atélel térténelmi folyamatok kényszeritették ki.

Lukacs Gyorgy volt sokaig a ,,hivék” szemében az érvényes hivatkozasi alap, aki
ezt allitotta: ,,A legrosszabb szocializmus is jobb, mint a legjobb kapitalizmus.” Ma
mar kevesen gondoljak, hogy igaza lett volna.

Az alabb idézett mondat, amely a Mdrciusi napldban olvashatd, silyos kérdéseket
ébreszt az olvasoban: ,,Zaszlainkon mostaniban mar nem a sosemvolt szocializmus
alma leng, nem a minden eddiginél emberibb, szabadabb és igazsagosabb tarsada-
lomé — hanem az akdrmilyen |kiemelés Kosa Ferenct6l — HP], de legalabb mikodo
kapitalizmusé.”

2017. januar 22-én, a magyar kultura napjan Késa Ferenc kapta a Kélesey Tarsasag
Melocco Mikl6s készitette, a Hymnus koltSjét abrazold plakettjét. A miivész ebbdl az
alkalombol beszédet mondott a szatmarcsekei reformatus templom sz6szEékébdl. Egy
hideg-rideg eszmei 1égkort érzékels, didergé lélek gondolatai szarnyaltak emelkedett
hangnemben a hallgatésag padsorai f616tt, amelyekben féként a nemzet-, a jOv6- és
hagyomanyféltés szolama erésodott fel, de targyunkkal kapcsolatosan 4j momentu-
mok nem bukkantak el6 kristalytisztan megfogalmazott mondataiban.
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KIRALY ZOLTAN

Szabolcs varmegye és az 1839—-1840. évi
orszaggyulés

Szabolcs varmegye az 1832—36-0s hosszu orszaggytlésen

Az 1832-36. évi diéta sorsforditd jelentSséggel birt abban az értelemben, hogy az
alsotabla tobbsége elsé izben lépett ki a hagyomanyos sérelmi politizalas keretei ko-
zul. A térvényhatésagok nagyobbik része immaron a tarsadalmi atalakulas, a polgari
allam felé torténd elmozdulas els6 dvatos 1épéseit jelentS kovetutasitasokkal érkezett
Pozsonyba. Ezek a valtozasok nem hagytak érintetleniil Szabolcs varmegyét sem.

A Nagykalloban jovahagyott anyautasitas a reformok irant elkételezett szemlélet-
r6l arulkodik. A £6 hangsulyt a politikai nyilvanossag kiszélesitésének igénye kapta,
azzal, hogy a megye az orszaggyulési naplé kinyomtatasat, a férendi didrium be-
vezetését, valamint egy orszaggyulési Gjsag elinditasat egyarant zaszlajara tlzte. A
korabbiakhoz hasonléan, a magyar nyelv hasznalatinak szélesitése melletti harcos
kiallas 1832-ben sem hianyozott térekvéseik koziil. Protestans tObbségli megyeként
nem meglepd, hogy a szabolcsi rendek a lelkiismereti és vallasszabadsag biztosita-
sara is hathatds 1épéseket kivantak. Nagy sz6, hogy a nemesi addviselés targyaban,
amely az egész reformkor soran a megye legérinthetetlenebb bastyajanak bizonyult,
engedményeket céloztak meg, és koveteiket arra buzditottak, hogy partoljak a diétai
koltségeknek a kivaltsagosok altal torténd vallalasat. Végezetil az is az utasitas javara
irhato, hogy dldasukat adtak a rendszeres munkalatok targysorozatba vételére, ami a
kot legatfogdbb, haladé szellemiségli programjaként értelmezhetd.!

Ha tehat az 1832 decemberében kezd6dott orszaggytlés szabolesi szandékait nem
is illetheti kifogas, ugyanez nem mondhaté el azokrdl, akikre nézeteik pozsonyi tol-
macsolasat biztak. Sem Patay Istvan alispan, sem az 1833 majusaban helyébe kildott
Jarmy Imre {6jegyz6, sem pedig Vay Janos nem rendelkeztek olyan személyes kvali-
tasokkal, mellyel komoly tekintélyt és elismerést tudtak volna maguknak teremteni.
Beszédeik meggy6z6 ereje, retorikai szinvonala messze elmaradt attdl a szinttdl, amit
Deik, Klauzal és Bezerédj mellett éppen a szomszédos varmegyék kovetei, a bihari
Bedthy, vagy a szatmari Kolcsey tettek igen magasra. Jol lemérhet6 ez azon is, hogy
Kossuth tudositasaiban, bar a mell6zéssel szandékosan megsérteni senkit sem akart,
tul nagy figyelmet mégsem tudott Szabolcs koveteinek szanni. Patay Istvant min-

! POK Juprr: Szabolcs-szatmar-beregi Szemle, 33. 1998. 2. sz. 168.
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dossze tizenkétszer emlitette. A Vayra vonatkoz6 108 hivatkozas, magat a szamokat
nézve mar figyelemre méltobb lehetne, ha viszont hozzatesszik, hogy ebbdl csupan
harom esetben idézte hosszabban is, régton lathat6, hogy goresos stilusaval, erdlte-
tett hasonlataival 6 sem nytig6zte le igazan a lapszerkesztSt. A 40-szer szerepeltetett,
de felszolalasa részletes bemutatasara csak egyetlen alkalommal érdemesnek tartott
Jarmy Imrével ugyancsak hasonlé a helyzet.” A kévetkezd nemzedék elétt igy béven
akadtak kihivasok, annak érdekében, hogy a térvényhatdsdg nézeteit, a cséndes ellen-
z€kiségbdl kitorve, markansabban lehessen megjeleniteni.

Két orszaggytilés kozott

A reformok irant nagyobb elkételezettséget mutat6 politizal6 elit érdekérvényesits
szandéka az orszaggyulést kévetd idészakban szamos akadalyba ttkozott. Teleki Jo-
zsef f6ispan nem sokkal a diéta berekesztése utan értesitette a megye rendjeit a soron
koévetkezé restauracio idépontjardl. A reformkor idészakanak legvéresebb, orszagosan
is hirhedté valé tisztépitését a helytérténeti vonatkozasa szakirodalom alaposan feldo-
gozta, {gy annak ezuttal csupan néhany kévetkezményét kivanjuk felidézni® A junius
14-1 vérengzés hatasara els6ként a £6jegyzGi hivatal korabbi viselGje, Jarmy Imre dén-
tott a jeloltség visszautasitasarol. Példajat a tovabbiakban szamosan kovették, koztik
Er6s Lajos és az a Bonis Samuel is, aki a dadai jaras huszonhat éves masodik alszolgabi-
réjaként ekkor még viszonylag aprd pontnak szamitott a megye irdnyitoinak soraban.*
A jalius 20-1 kongregacioban, ahol a jelenlévék a kdvet végjelentéseket hallgattak meg,
nem csak azon keseregtek, hogy a ,, kormany de f6leg a fe6 Rendeknek hideg részvét-
lenségiikb6l” adéddan sok fontos inditvany elbukott, de mar célkitdzéseket hataroztak
meg a hirom év mulva esedékes Gjabb orszaggytilés szamara is.” KésGbb a lelkesedés-
nek azonban nem nagyon maradt folytatasa, mert a hirhedt tisztépités utdélete sokaig
elterelte a figyelmet az orszagos vonatkozasu reformkérdésekrdl.

Az 1837. februar 13-an kezd6dott kozgytlésben a botrany utan felallitott killdott-
ségnek arrdl kellett beszamolnia, milyen ovintézkedéseket javasol a hasonld esetek
megakadalyozasara. Felvetették, hogy a restauraciokat a jovében egy olyan harminct6s

? TakAcs PETER: Kossuth és Szaboles megye. Pedagbgiai Mihely, 27. 2002. 3. sz. 49-51.

> MindenekelStt: BENE JANos: Tiszttjitas Szabolcs varmegyében, 1836-ban. In: Acta Academiae Pedagogicae
Nyiregyhaziensis 8/A. Marxizmus-leninizmus-torténettudomany. Nyiregyhaza, 1980. 33—-63. KATONA Csapa:
Botranyos tisztujitas a reformkori Szabolcs varmegyében — ahogy Kossuth latt(att)a. In: Pro Patria. Tanulmanyok.
Szerk. Kupsusnt Mecsen Eiva. Szaboles-Szatmar-Bereg Megyei Onkormanyzat Levéltara, Nyiregyhaza, 2004. 139—
156. (A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar Kiadvanyai IT1. Tanulmanyok, 12.) Rajtuk kiviil a véres tisztajitas
eseményeit szamba veszi még: POK Jupit: Valasztasi kiizdelmek a reformkori Szabolcs megyében. Honismeret,
30. 2002. 2. sz. 10-15. Tovabba emlitésre keriil Takdcs Péter hivatkozott, Kossuth és Szabolcs megye kapcsolatat
vizsgal6 publikacidjaban is. Lasd i. m. 53-54. Lasd még DoMBOVARI ADAM: Megyei valasztisok és szabalyozasuk,
1830-1844. [Doktori értekezés] ELTE Bolesészettudomanyi Kar, Torténelemtudomanyok Doktori Iskola, Buda-
pest, 2011. L. k. 216. I1. k. 393-395. 399. 418—419. Pajcossy GABOR: Varmegyei tisztdjitasok, kévetvalasztasok és
katonai segédlet a reformkori Magyarorszagon. In: Homaélyzonak. Felvilagosodas és liberalizmus: tanulmanyok
Kecskeméti Karoly 80. sziiletésnapjara. Szerk. Borsi-Kalman Béla. Sik Kiad6, Budapest, 2013. 76.

Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara (tovabbiakban MNL SZSZBML) Szabolcs
Varmegye Nemesi Kozgytlésének iratai. Kozgyilési jegyz6konyvek. (tovabbiakban IV. A. 1. a.) 69. k. 18306. évi
jkv. 835. 837. 856. sz.

> Uo. 912. sz.
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delegacionak kellene el6készitenie, melynek alkalmi tagjait kandidalni nem szandékozo,
wigazsagszeretetrdl s részre nem hajlasrol” ismert tablabirok kézil kellene megvalasz-
tani. Erre azonban ,,nagyobb lett a zaj és larma, mint valaha.”® Miutin Bénis Menyhért
téti birtokos azt hangoztatta, a ,,jo rend behozasanak csak a tisztikar szegezi magat elle-
ne”, a megszolitottak tObbsége egyszertien faképnél hagyta a tandcstermet, Teleki £6is-
pan pedig masnap sem tehetett egyebet, minthogy a haladébb gondolkodasu tablabirék
kérésére visszavonul6t fujt és bizonytalan idSre a kérdés elnapolasat kezdeményezte.”

A megujulas irant elkGtelezettebb erdk, akik leginkabb Zoltan Janos, Erés Lajos, Elek
Mihaly és Bonis Samuel kéril csoportosultak, talan az 1837. februari események hatasa-
ra is stratégiat valtottak. Belattak, hogy a megyevezetést6l 6nként vallalt taivolmaradasuk
jelentGsen szdkiti mozgasteriiket, {gy a soron kovetkezé tisztijitas alkalmaval mar nem
zarkoztak el a megyel tisztségek elvallalasatol. Az elérehozott restauraciora végtl 1838
tavaszan keriilt sor, kézel masfél évvel a hivatali mandatumok lejarta el6tt. Ehhez alig-
hanem hozzajarulhatott az is, hogy a regnalé magistratus tekintélyét még egy botrany
arnyckolta be. Patay Istvan elsé alispan fia, Lasz16, aki 1832-36 kozott masodik aljegyz6
volt, majd pedig a nddudvari jaras f&szolgabirdja lett, a mikepéresi csardaban elkévetett
kicsapong¢ viselkedése utan k6zénséges rabként, vasvillis emberek k6z6tt kertlt a deb-
receni szolgabir6 elé. Esetleges hivatali felfiiggesztésének tigyét 1837. november 27-én
vette napirendre a nagykalléi tandcskozas, de a parazs vita soran megegyezés ezuttal sem
sziletett. Az tlést vezeté Kallay Péter masodik viceispan egy id6 utan ,,maga alol a szé-
ket kirdgvan a tandcskozo termet egész indulattal” egyszerden otthagyta. Az ellenzékiek
azonban nem kévették példajat, hanem szokatlanul messzire menve, Jarmy Tamads tabla-
bir6 személyében 1 levezetS elnckét valasztottak, és uralkoddi felirast fogalmaztak meg;
Ebben kinyilvanitottak, hogy végsé soron ez a sérelem is ,,a mind eddig biintetlen maradt
tisztvalasztaskoti kihigasoknak 6z6nébdl eredett”.® Masnap Kallay bocsanatkérd szavai
utan az uralkodoi kézbenjaras inditvanyozasatol végil elalltak ugyan, de a tisztikar iranti
bizalom helyrehozhatatlan megingasa ettél még tény maradt.

Az 1838-as tisztépités soran a valtozas egyre er6s6dé igénye végre a gyakorlatban
is érvényre jutott. Jelzésértékd, hogy az elsé alispani székbe éppen az a szolnoki Jar-
my Imre kertlt, aki mint a f6jegyz6i hivatal legesélyesebb varomanyosa az 1836-os
vérengzés utan elséként utasitotta vissza jeloltségét. A masodik viceispanna valasz-
tott, csepel Zoltan Janos bar mar 34. életévében jart, korabban még semmilyen me-
gyei tisztséget nem viselt. Ugyan hazassaga révén Patay Istvan veje volt (neje Patay
Katalin), nézeteit tekintve azonban nem tartozott apdsa politikai holdudvaraba. A
fénoétariussa valasztott lengyelfalvi Erds Lajost szintén az 1836-os protestalok tabo-
raban talaljuk. Az ismertebb megyei politikusok kézil tulajdonképpen Bonis Samu
maradt az egyetlen, aki a hivatalviseléshez nem tért vissza, de mint az egyik legakti-
vabb tablabitd, 6 is folyamatosan villalt feladatokat.”

¢ A kozgyilési vitarol a hivatalos Protocollum mellett, még Kossuth Lajos Torvényhat6sagi Tudésitasainak utolsé

szamabdl is értestilhetiink. Kossutn Lajos: Ifjikori iratok. Torvényhatésagi Tuddsitasok. S. a. r. BARTA ISTVAN.
Akadémiai Kiad6, Budapest, 1966. (Kossuth Lajos 6sszes munkai 6.) 1034.

" Uo. 1037.

8 MNL SZSZBML IV. A. 1. a. 73. k. 1837. évi jkv. 2521. sz.

? Rogton a tisztépitést kovetGen a kisvardai jarasban lett a rovasos Gsszeiras feliigyelGje. Uo. 75. k. 1838. évi jkv. 1171. sz.
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A megye belsé6 viharainak elcsendestilése utan Szabolcs varmegye figyelme ismét
egyre inkabb az orszagos tigyek felé iranyulhatott. Az 1839. februar 18-1 kbzgyllésen
telallitottak a kiiszobon allé orszaggyiléssel foglalkozé utasitast készitd kiuldottséget.
Ennek személyi 6sszetétele meghatarozonak szamitott, mert normalis kérillmények
kozott azzal lehetett szamolni, hogy javaslatait a majdani kovetvalaszto tanacskozas
legfeljebb apré6 modositasok mellett hagyja majd jova. A delegiciéban nem kertl-
tek abszolut tobbségbe az ellenzékiek. Bar a belsé eréviszonyokat pontosan nem
ismerjiik, valoszintsithetd, hogy példaul Dessewfty Emil grof, aki ekkortajt még atyja
biidszentmihalyi (ma: Tiszavasvari) birtokain élt, fékezéen hathatott Bonis Samue-
lékre. Késébbi megnyilvanuldsai alapjan E6rdégh Aloizrdl sem feltételezziik, hogy
a sérelmi tgyeken és az alkotmanyvédelmen tdl, valédi reformlépések partolasaban
szamitani lehetett volna rd."” Munkalkodasukra sziik harom hénap éllt rendelkezéste,
mert 1839. mdjus 7-én Teleki f&ispan mar a kdvetvalasztas levezénylésére utazott
Nagykalloba. A kévetvalasztason Szabolcs megye, ha atmenetileg is, de szakitott a
durva valasztasi kicsapongasok hagyomanyaval, mert komolyabb korteshadjarat nyo-
mait ezuttal nem Srzik forrasok.

Az Osszesereglettek kozott hosszabb ideig a két alispan nevét lehetett hallani, mi-
utan viszont Teleki megkérdezte, ezt veheti-e ugy, hogy ,,mindkettSjiket képvisel6ik-
nek elvalasztani kivanjak”, mar jol kivehetévé valt a megosztottsag, Ekkor Jarmy Imre
elsé6 alispan ragadta magahoz a szot, és kijelentette, hogy ,,bar nevét is némelyekt6l
hangoztatni hallana, de nyilvanvaléan kiveszi, hogy nem az egybeforrt kézbizoda-
lom kivanja”, ezért a jeldltségétSl onként visszalép. Nagyvonalu gesztusara azonban
partoléi olyan hangosan mondtak nemet, hogy a f6ispan végil mégis jobbnak latta
voksolasra vinni az tigyet. Valtozast ez sem hozott, Zoltan Janos masodik alispan
»tetemes tObbséggel” lett a megye els6é kévete. A Pozsonyt egyszer mar megjard
Jarmy ilyen médon megesett veresége utan egyértelmivé valt, hogy a masik kiad6
helyre 4j embert kell talalni. Ennek részleteit nem ismerjiik, mert a Protocollum csu-
pan annyit jegyzett fel az utokor szamara, hogy ,,Bonis Samuel tablabiré felkialtassal
elvélasztatott”.!" A szabolcsi reformellenzék késébbi vezére ezzel palyaja elsé komoly
fordulopontjahoz érkezett. MindSssze huszonnyolc és fél évesen nyerte el elsé ko-
veti megbizatasat, ami ha nem is szamitott kiugréan korai kezdésnek, mégis b6ven
sorolhatunk olyan orszagosan ismert neveket, akik ennél csak joval idésebb korban
kaptak hasonl6 felkérést.”> A rendek dontését Bonis ratermettségén kivil bizonyo-
san befolyasolhatta neve, ami remek ajanlélevél lehetett. Apja, idGsebb Bonis Samu-
el (1780-1833) korabban szintén orszaggyilési kovetségig vitte (1825-20), majd a
nehéz ,,choleras id6kben” elsé alispanként (1828-32) kézmegelégedéssel iranyitotta
a varmegyét. Emellett viszont az is biztos, hogy a szabolcsi bene possesionati korei-

10" A kiildéttség bizonyosan reformparti érzelmi tagjanak tekinthetjiik Bonis Samuelen kiviil a két alispant, Jarmy Imrét
és Zoltan Janost, a mar igazi veterannak szamito korabbi kovetet, Vay Janost, Kossuth egykori tudésitojat Inczédy
Gyorgyot, tovabba a politikai tigyekben mindig komoly aktivitast mutaté megyei f6esperest, Zbiskd Imrét.

" MNL SZSZBML IV. A. 1. a. 78. k. 1839. évi jkv. 1078. sz.

12 példaul Besthy Odén és Bezerédj Istvan 34 évesen, ifjabb Balogh Janos 36 évesen, mig Kubinyi Ferenc 39 évesen ju-
tott el8szor orszaggylési mandatumhoz. Részletesebben lasd KecskemeTt KAROLY: Magyar liberalizmus 1790—1848.
Argumentum Kiadé, Bibé Istvan Szellemi Mihely, Budapest, 2008. 305. (Eszmetorténeti Konyvtar 10.)
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ben akadt a Bénisoktdl joval befolyasosabb nemesi familia. Azonos feltételek mellett
a nagykall6i Kallayakkal nehéz lett volna versenyre kelni. Azonban a rossz emlékd
1836-0s vérengzés mulni nem akaré lidérenyomasa a fiatal Samu szamadra utélag jol
alakult. A Kéllayak legigéretesebb reménysége, Odén, Szabolcsban gyakorlatilag tel-
jesen ellehetetlentilt amiatt, hogy a botranyba apja, Gergely is nyakig belekeveredett.
Ha ez nem tortént volna meg, valészintsithetd, hogy nem Csanadban, hanem az Gsi
fészeknek szamité Szabolcsban kezdett volna politizalni, a fiatal Bénis legnagyobb
tivalisaként.”

Szabolcs varmegye 1839. évi kévetutasitiasa

Az 1838-ban megujult szabolcsi tisztikar, a nyugodt légkér megteremtésére iranyuld
szandékaval, els6 igazi probatétele soran, az 1839. majus 7-i kévetvalasztason, jol de-
butalt. Azonban a reformkori varmegyékben nem csak a pozsonyi kiildottek személye
koril, de utasitasukkal kapcsolatban is gyakran csaptak 6ssze heves indulatok. Bz nem
csoda, mivel olyan dokumentumrél van sz6, ami az alsétabla tagjai szamara kotelezd
jelleggel el6irta, hogy az egyes inditvanyoknal hogyan foglalhatnak allast. Degré Alajos,
Zala kapcsan, mar a 16. szazad végérdl talalt a koveteknek szant, utasitasokra vonatko-
26 jegyz6konyvi feljegyzéseket. Vagyis gy tlnik, a kévetutasitasok készitésének gya-
kotlata egyidSs az alsétablan kizardlag kovet tton torténd részvétel kialakulasaval.'* Az
1825-6t megel6z6 hosszu diéta nélkili idészakban a politika centruma a varmegyékbe
tolodott, igy a reformkorban a megyék utasitasadasi jogukhoz még hatarozottabban ra-
gaszkodtak, mint korabban." A Pozsonyba delegilt munkéjat konnyithette, ha szamara
vallalhat6 nézeteket kellett kbzvetitenie, ha az utasitas szellemisége és a kévet elképze-
lései kozottt harmonia viszont nem allt fenn, abbdl kemény gyotrelmek fakadhattak.
Kivételesen tgyes politikusok persze megprobalkozhattak azzal, hogy jelentéseikben
egy-egy bevart potutasitas kapcsan sajat elgondolasukat sugalmazzak, mint tette azt
Deik 1832-36-ban. Sokszor viszont id6 el6tti tivozasokhoz, cserékhez vezetett, ha a
kovet mar képtelennek bizonyult kiildéi akaratival azonosulni.'

Szerencsére 1839-ben ilyen nehézségek nem sudjtottak a szabolesi killddtteket. Zoltan
Janos és Bonis Samu olyan instrukciokkal utazhattak a diétara, melyek kidolgozasaban
maguk is részt vettek, és veliik komolyabb fenntartasok nélkiil azonosulhattak. Zala 1839.
évi kévetutasitasaihoz csatolt feljegyzései nyoman Degré Alajos, annak a megérzésének
ad hangot, hogy a készit6k nagy gondossagot szantak az el6késztleteknek, a korabbi
koézgytlési jegyzokonyveiket alaposan atnézhették. A kiforrott, viligos érvelésekbdl pedig

13

Kallay Odon életitjit lasd TiDRENCZEL SANDOR: Kéllay Odon: ,,Az igazi Danton”. Nagykall6, 1992. (A Nagykall6i
Helytorténeti Fuzetek 2.)

DEGRE Arajos: Zala megye reformkori kévetutasitasai. Levéltari Kézlemények 44—45. 1973-1974. 1-2. sz. 144.
!> POk Juprr: Szabolcs megye tarsadalmi, politikai viszonyai a reformkorban. 167.

10 Jol példazza ezt éppen Bonis Samu apjanak 1826-o0s esete. Az id6sebb Bonis akkor szeme folyamatos gyengiilését
kifogasul allitva valéjaban azért mondott le, mert nem tudott azonosulni azzal az utasitasaval, amely kotelességévé
tette, hogy a jobbagytelken 1l6 nemesek megadoéztatisanak terve ellen tiltakozzon. MNL SZSZBML Szabolcs
Virmegye Nemesi Kozgytlésének iratai. Kozgyilési iratok (tovabbiakban IV. A. 1. b.) Fasc. 26. No. 909. 1826.
/899.d./
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Deik erételjes személyes részvételére is kovetkeztetni lehet."” Bar kapkodas jeleit Szabolcs
esetében sem tapasztalni, a dunantuli megye utmutatasatol mégis joval szerényebb terje-
delmt munkajukban kevésbé bizonyultak koriltekintének, szamos fontos kérdés f6lott
elsiklottak és egykori kovetutasitasaik kimerit6 tanulmanyozasa sem torténhetett meg,'
A szerkesztési elveket illetSen, tartottak magukat ahhoz a gyakorlathoz, hogy az orszag-
gyilés szokasos forgatokonyvéhez igazodva el6szor a sérelmeket vetették papirra, a kor-
kérdésekre vonatkozé elképzeléseiket pedig csak ezt kévetGen. Néhany pont, példaul a
szolasszabadsagi sérelemrol, vagy a bevett vallasoknak az unitarius hitre torténd kiterjesz-
tésérol szol6 passzusok indokolatlanul hossziak, még a kor szokasos fogalmazasmaodja-
nal is nyakatekertebbek."” Ardnyait tekintve az anyautasitas 52 szazalékban (13 pontban)
tartalmaz sérelmi jellegli tmutatasokat. Ennél nem sokkal kisebb részt, 44 szazalékot (11
pont) tesznek ki a reformokat szorgalmazo, épité jellegli torekvések. Kozéttiik a két leg-
hangsulyosabb a politikai nyilvanossig és a magyar nyelv tigyének elémozditisa.®’ Utdbbi
esetében a szabolcsiak fokozatos el6relépésben gondolkodtak. Els6 kérben a felirasok,
torvények, kirdlyi valaszok, valamint torvényhatosagi felterjesztések nyelvét kivantak ki-
zardlag magyarul szGvegezni, mig a nyelv pallérozasara egy millié pengéforintos nemesi
felajanlast Shajtottak elSiranyozni®' A torvények nyelvének egyszerGsitése, vilagositisa
ugyancsak a nyelviigy korébe illeszthet célkitlizés. Jogi, dllamigazgatasi tertileten egyediil
a biintet6torvények javitasara iranyult figyelmik. A nemesi adémentesség tigyében csak
nagyon apro6 gesztusra alltak készen, minddssze a diéta koltségeinek fele részben fizetését
tartottak vallalhatonak. Protestans tobbségti megyeként az unitariusok melletti, mar emli-
tett kiallas nem kiillonésebben nagy jelentGségi. Végezetiil a Pesti allando hid épitésének
miel6bbi megkezdésével, valamint a népnevelS és mlegyetemi intézet felallitasaval foglal-
kozé pontok kapesan sem beszélhetiink névumokrol, azok csupan az el6z6 orszaggyulés
orokségeként vetdtek fel.

Onmagiban szemlélve nem mondhatjuk, hogy a szabolcsi kévetek tervek nélkiil
indultak Pozsonyba. Ha viszont kicsit jobban szemtigyre vessztk a legjelentGsebb ellen-
z¢Eki kévet, Deak Ferenc, mar hivatkozott utasitasat, akkor a kép jocskan arnyalodik. Az
Osszehasonlitas kedvéért a 40 pontot ott is szazalékos aranyokra vetitettitk és végil 65
szazalékukrol mondhatjuk azt, hogy érdemi reformjavaslatként értelmezhetéek. A sza-
bolcsiak 52 szazalékaval szemben pedig Zalaban minddssze 27,5 szazalékos mértékben
kaptak teret a hagyomanyos sérelmi tigyek. A huszonhat reformjavaslatot tartalmazé

" DEGRE ALAJOs: i.m. 227.

Erre enged kovetkeztetni Bonis Samu 1839. oktéber 26-i kévetjelentése, melyben igy fogalmaz: ,,Bator vagyok a
tekintetes rendeket alazatosan megkérni, hogy a mult orszdggy(lésére adott utasitasaikat is velem kozleni kegyes-
kedjenek.” Azok utan, hogy az utasitast készit6 valasztmanyban személyesen is részt vett, alighanem elvarhato lett
volna, hogy a korabbi néhany diétira vonatkozo instrukciokat alaposan megismerje, azokrdl jegyzeteket, tartalmi
kivonatokat készitve induljon el Pozsonyba. E tudésitis tanulsaga szerint ez viszont nem tortént meg. MNL
SZSZBML Orszaggytlési iratok (tovabbiakban IV. A. 1. d.) 632. sz. /1317.d./

¥ Uo. IV. A. 1. b. 39. cs. 598. db. 1839. /1060. d./

2 Férendi napld kovetelése, valamint fiiggetlen, az eseményekrdl hitelesen tajékoztatd orszaggytlési Gjsig, a kiadd
felel6ssége alatt.

Ebbd6l 400 ezer forintot a Pesti Magyar Szinhazra, 400 ezret nyelvterjesztésre, mig 200 ezret a tudos tarsasag nyelv-
jitassal, nyelvapolassal 6sszefiiggo tevékenységeinek finanszirozasara szantak.

# A huszonét pontos anyautasitasbol egy technikai jellegi instrukcié is akadt, amely a kévetek nyolcnaponkénti
tudésitasi kotelezettségeire és a fegyelmezett pozsonyi munkavégzéste vonatkozik.
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Szabolcs varmegye és az 1838—1840. évi orszaggytlés

zalai kdvetutasitds egy része persze regionalis jellegli. Aligha réhaté fel Boniséknak,
hogy a Balaton lecsapolasara, a Raba és a Marcal szabalyozasara, vagy a Karolyvaros—
Fiume at allami megvaltasara nem gondoltak. Dedkék tervei k6zott viszont akadtak
olyan lényeges torekvések is, melyeket akar a kalloi kiilldottség is zaszlora tlzhetett vol-
na.” Végsd kovetkeztetésink mindezek ellenére mégis az lehet, hogy a kulonbségek
bar jol lathatoak, nem alapvetGen 1ényegi kérdéseket érintettek. Az 1839. évi diéta elStt
az ellenzékiség tovabbra sem a polgari atalakulas komplex programjanak képviseletét
jelentette. Deak utasitdsa végsé soron ugyanugy a fennalld feudalis-rendi allam kor-
szertsitésérdl szolt, mint a szabolcsiak felhatalmazasa. Kiloénbség inkabb csak abban
mutatkozott, amekkora rést a rendszeren a programok maradéktalan megvalésulasaval
ttni lehetett volna.

A Raday-ugy és a szélasszabadsagért folytatott kiizdelem

Bar a szabolcsi anyautasitas egy mérsékelten ellenzéki alapallast tikr6zott, az orszaggytlés
elsé napjainak eseményei mégis azt igazoljak, hogy Bonisék ezt igen hamar meghaladva,
gyakorlatilag azonnal a keményvonalasabb reformerek (Deak, Szentkiralyi, Klauzal) mellé
alltak. Erre az els6 apropot a szabad valasztason esett sérelem szolgaltatta, amely lényeg-
ében a Wesselényi-tigyt6l gyokereztethetS szélasszabadsagi kiizdelem oldalhajtasaként
jelentkezett.”* A diétit megel6zGen Pest merészkedett a legmesszebbre azzal, hogy provo-
kativ médon, Riday Gedeon személyében, perben all6 jeloltet vélasztott egyik kovetévé.
Felutazasat az uralkodé leiratban tiltotta meg, mig megyéjét 0j kovet valasztasara utasi-
totta. Egyediil maradt tarsa, Szentkiralyi mar a junius 5-1 orszagos tilésen kezdeményezte,
hogy amig Raday helyét el nem foglalhatja, érdemi Iépésckre ne kertilhessen sor. Szabolcs
varmegye nevében Bonis Samu batran csatlakozott a torekvéshez. A junius 11-i kertilet
tlésben ugy nyilatkozott, bar utasitasa erre nézve nincsen, meggy6z6dését kovetve a pesti
inditvanyt mégis egész kiterjedésében pértolni kivanja.®

Az 1d6 el6rehaladasaval az alsé tdbla obstrukcids kitartasa gyorsan fogyatkozott.
Junius 17-én a személyndk a kiralyi el6adasok felvételére szolitotta fel a rendeket,
mire a megyék tobbsége hatralni latszott, és nyitni kezdett egy tudakozoé feliras szer-

# Példaul a papirpénz forgalombol valé kivonasinak kérdése, a Duna szabélyozasa, az izraelitik tiirelmi addjanak
cltorlése, a jobbagysag tékés vallalkozasi lehetGségeinek szélesitése, az egyhazi tized eltérlése, vagy az egyhazi
személyek szerzeményekb6l szarmazé hagyatékanak 10%-os illetékkel sujtisa. Az 6sszehasonlitashoz lisd DEGRE
ALAJos: Zala megye 1839. évi koveturasitasa. In: Tanulmanyok Dedk Ferencrdl. Szerk. BARANYAI GYORGY [et al]
Zala Megyei Levéltar, Zalaegerszeg, 1976. 217-245.

* Az orszaggyilést megel6z6 id6szakban, valamint a diéta megnyitdsa utan is folytatott, az ellenzéket megfélemliteni
igyekvé kormanypolitikara vonatkozéan Pajkossy GABOR: A kormanyzati ,,terrorizmus” politikdja Magyarorsza-
gon 1835 és 1839 kozott. Szazadok 141. 2007. 3. sz. 683-721. Uo: A kormanyzati ,terrorizmus” politikaja és az
1839—40. évi orszaggytilés. Torténelmi Szemle, 48. 2006. 1-2. sz. 25-52.

5 Bars varmegyében Balogh Jinos, mig Nogradban Kubinyi Ferenc esetében ugyancsak voltak hasonlé probalko-
zasok, de azok ott nem vezettek eredményre. ERDMANN Gyura: Wesselényi Miklos politikai pere és az 1839-40.
évi orszaggyilés. In: Wesselényi emlékiilés. Szerk. TakAcs PETER. Kélesey Tarsasag, Fehérgyarmat, 1996. 117. (A
Kélesey Tarsasag Fuizetei 8.) Erdmann Gyula az orszaggytlést targyald szamos tanulmanyit, illetve t6bb évtizedet
felolel6 kutatasait a kozelmultban 6nallé monografidban Gsszegezte. Ily médon az 1839—40. évi diétarél ma mar
fontos, hidnypétlé jellegl, 6sszefoglalé mi is rendelkezéstinkre all. ERDMANN GYULA: Szabadsag és tulajdon. Or-
szaggyilés Hivatala, Budapest, 2014.

% SturLER FERENC: Orszaggy(lési tuddsitasok (tovabbiakban Stuller) 1. k. (1839. janius 12.) 2. sz.

9
R

S
b3;



32

KIRALY ZOLTAN

kesztése felé. Ekkor Dedk ehhez kényszerité zaradék hozzafizését javasolta, mely
lényegében ugyanugy mindenféle munkat megtagadott volna, mint Szentkiralyi né-
hany nappal korabbi felvetése. Lépését mar csak mind6ssze kilencen partoltak, de a
megyéje instrukcidjat még mindig mell6z6 Bonis Samu kozottitk maradt. Merész ki-
tartasa odahaza egyaltalin nem talalt kedvez6tlen visszhangra, az elsé kdvetjelentést
targyazé janius 17-1 k6zgytlés jegyzEkonyvében ugyanis azt olvashatjuk, hogy ,,mig
ezen nemzet alkotmanyos képviseleti rendszerét veszéllyel fenyegetd sérelem nem
orvosoltatik, igyekezzenek elhataroztatni a kovetek, hogy az Orszag Gytilése semmi
mas targynak tanatskozas ald vételébe ne ereszkedjen.””” Bonis Simuel maximalisan
eleget is tett kiilld61 6hajanak. A jalius 18-1 tilésben Trencsén kévetével vitaba szallva
kijelentette, ha most a f6rendekhez val6 kézeledés mellett dontenek, a sérelmek soha
orvosolva nem lesznek.”

A kérdés utolso nagy csatijanak ideje augusztus 1-jén érkezett el. Miutan a f6rendi
tablan a pesti sérelem targyaban szlletett negyedik tizenet is elbukott, a kormanyzat
pedig djfent a kiralyi el6adasok felvételét stirgette, a kovetek ismét valaszkényszerbe
kerlltek. Bonis a vitiban tovabbra is az obstrukcié mellett kardoskodott, azt han-
goztatva, hogy ha mar a mas targyakba bocsatkozas semmiképpen sem keriilhet6
el, legalibb Deak zaradékat fenn kell tartaniuk. Arnyalta ugyanakkor a felsétablihoz
valo viszonyt, és azt a reményét fogalmazta meg, hogy a ,,hazafi szandék elémozdita-
saban” val6 segédkezésiik, baratsagos kozeledéssel, talan elnyerhet6. A masnapi ke-
riileti Gilés tobbsége viszont ugy hatarozott, nincs értelme a tovabbi dacoskodasnak.
Huszonkilenc megye beleegyezett, hogy a legtjabb (6t6dik) felirasban 6felségét mégis
megkérjék az Gjoncallitassal és a Duna szabalyozas tervével kapcsolatos adatszolgal-
tatasra.”’ Ez az augusztus 2-i dontés azonban még mindig nem a legutolsé fordulatot
jelentette Raday tigyében. Harom nappal kés6bb az alsotabla arrdl hatarozott, hogy
a pesti sérelmet a szolasszabadsagi panaszhoz tlzik, és annak részeként fogjak ismét
felterjeszteni (junctim). A huszonkilenc engedni szandékozé térvényhatdsag azon-
ban ezt a 1épést is elvetette, raadasul mivel Szentkiralyi bejelentette, hogy kovettarsa
szeptember 2-an lemondott mandatumardl, a pesti sérelem egyébként is okafogyotta
valt. Szabolcs kdvetei jelentésiikben a junctim szomoru végjatékanak sajnalattal to1-
téné tudomasulvételét fogalmaztdk meg, Kesertien konstataltdk, nehogy ,.e jelen or-
szaggyulése, a maradéknak egy elvesztett nemzeti jogaért, mélto atkat szenvedje, mi
felett majd négy honapokig folytak az érdekes vitik, mint a mult 1832/6ik esztendeji
orszaggyulésén a vallas targyat, kénytelenek voltak a Karok és Rendek vilagos 6vas
mellett letenni.””

Szabolcs megye szamara a kovetvalasztas szabadsaganak csorbuldsa mellett, az
attdl alig elvalaszthaté szolasszabadsagi sérelem egy masik kiemelten fontosnak
tgynek bizonyult. A Pozsonyba valé megérkezéstdl kezdve tarsanal joval nagyobb
aktivitast mutaté Bonis Samu legkevesebb tizen6t alkalommal emelt sz6t ebben a

2 MNL SZSZBML IV. A. 1. a. 78. k. 1839. évi jkv. 1183. sz.

% Stuller L. k. (1839. julius 24.) 14. sz.

» Uo. L. k. (1839. augusztus 7.) 18. sz.

¥ Kovetjelentés, 1839. szeptember 20. MNL SZSZBML IV. A. 1. d. 590. sz. /1317.d./
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témdban.”' Ezek soran a leghangzatosabb szavakat a julius 3-i IX. orszagos tlésben
hasznalta, ahol ,,édes hazank tovabbi kifejlédésének s miavel6désének £6 rugdja-
ként” hatarozta meg a szo6lasszabadsagot, mig a rajta eset sérelmeket az alkotmany
»Cletgyokerét rigd féregnek” mindsitette.’”” Novemberben az alsotibla allispont-
ja legalabb két részre szakadt. Az aulikus érzelmiek, élikon Zsedényivel (Szepes
varmegye), a kormany felhergelésének veszélyeivel probaltak érvelni, a radikalis
alkotmanyvédelmet elSre hibaztatva a diéta esetleges eredménytelenségéért. De-
akék viszont nem kivantak hatralni. Szabolcs két kévete kozil kilondsen Bonis
gondolkodott hasonléan. A november 13-i keriileti tilésben a téle mar lassan meg-
szokott médon, nem tulzottan hosszan, de annal székimondébban fogalmazott.
Mondandéja lényegét Zsedényi tokéletes tagadasara flizte fel és éppen a kitartas hi-
anyanak esetére vizionalta az orszaggytilés sikertelenségét. Ugy fogalmazott, hogy
»ide jottink szép reményekkel, azt hivénk, hogy egy rakas j6 resolutiot visziink
haza, s majd a helyett visziink egy rakds kotelet a szegény adéz6 gyermekeinek
katonava fogatisira.”” Mikozben az ellenzék nem akart tehit katonat ajanlani a
szblasszabadsagi torvény megsziletéséig, a kormany ujabb kisérletet tett az ellenal-
las megtorésére. Pozsonyba rendelték Lederer tibornokot, hogy a koveti tablaval 6
folytassa tovabb az egyezetéseket. Februar elején huszonnégy térvényhatdsag cse-
kélyke tobbsége el is fogadta a megallapodas sziikségességét és Sopron inditvanyara
ugy hatarozott, ideje napirendre tlzni az Gjoncallitas kérdését. Szabolcs varmegye
azonban a maga részér6l tovabbra sem hajlott engedményre. Amikor a t6bbség al-
dasat adta a katonaallitasra, kovetei igy keseregtek: ,,a szazados példak, s kijatszott
szEép nemzeti remények el6idézései nem voltak elég erések arra birni a tGbbséget,
hogy a napirenden 1évS sérelmet folytatva a katonai ajanlast tovabbra halassza. Egy
csekély tobbség kimondatta ellentink, hogy az Gjoncok megajanlasaba most kivan
bocsatkozni.”** Bonisék egyuttal azt is megigérték kildsiknek, mindig ahhoz llnak
majd, aki felSl a sérelmek orvoslasahoz a legtobb biztositékot kapjak. A gyakorlat-
ban ez egyet jelentett a Deak és Klauzal melletti rendithetetlen kitartassal. Ugyan-
annyi Gjoncot ajanlottak, mint Zala® és akkor is az oppozici6 vezérei mellett alltak,
amikor azok az adémegajanlashoz probaltak kapcsolni a kérdést.*

A tizenegy hénapig tartd diétai kiizdelem, ha az eredeti szandékoknak megfelelé
gy6zelmet nem is, némi részeredményt végil mégiscsak hozott. 1840. méjus 1-jén
Jozsef nador kihirdette azt a kiralyi leiratot, amely elrendelte a politikai perekben

1 A megéllapitas egyrészt az orszagos iilésekrdl tudositd hivatalos naplo, tovabba Stuller Ferenc kéziratos naploja-
nak 6sszevetésével késziilt. A megnyilvanulasok kozé szamitottuk azokat az eseteket is, ahol hosszabb idézettség
nélkiil, csupan az tigyet partolok kozott talalkozni Bonis nevével.

Felséges elsé Ferdindnd ausztriai csaszar, Magyar és Csehorszagnak e néven 6tdik apostoli kirdlyatol szabad kira-
lyi Pozsony varosaba 1839-dik esztendei Szent Ivan havanak 2-dik napjara rendeltett Magyarorszag kozgytlésének
irasai. (tovabbiakban Ogy. irasai, 1839—40) Belnay, Wéber és Wigand, Pozsony, 1839-40. 119.

Stuller II. k. (1839. december 5.) 50. sz.

Kovetjelentés, 1840. februar 7. MNL SZSZBML IV. A. 1.d. 92. sz. /1317.d./

> 28 ezret, a végll elfogadott 38 ezerrel szemben. 1840. februar 20. LXXXIX. orszagos tilés. Ogy. irasai, 1839—40. 106.
Az 1840. aprilis 8-i kertileti ilésben mar csak Vas, Nograd, Zala, Somogy, Hont, Pest, Szabolcs, Gomér, Borsod,
Heves, Bereg, Bihar, Csongrad, Békés és Csanad kivantak a széldsszabadsagi sérelem orvoslasihoz kétni az adé-
megajanlast. A tobbség Andrassy Jozsef esztergomi kévet inditvanyozasara elfogadta az adokérdés targysorozatba
vételét. Stuller I k. (1840. aprilis 20.) 85. sz.
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bebortonzottek szabadon engedését, tovabba a folyamatban 1év6 hasonlo jellegl
targyalisok megszintetését.”” Ez lényegében annyit jelentett, hogy Bécs az ellenzék
tettleges elnémitasaval t6bbé mar nem probalt kisérletezni. Nem elvitathat6, hogy
az Ugyért az alsétablan Dedk tette a legtobbet. Kitartasat ugyanakkor mindenképp
erésithették az olyan lojalitasukban megkérddjelezhetetlen harcostarsak, mint ami-
lyennek a Szabolcsot képviselé Bénis Samuel is szamitott.

Reformkérdések az alsétabla elStt

A reformkérdések koziil az anyautasitas 6t0dik pontja, a magyar nyelvet patronalni szan-
dékoz6 egy millié pengéforintos nemesi felajanlds kezdeményezése szamitott a szabol-
csiak legeredetibb 6tletének. Bénis Samu ezt el8szor az 1839. jalius 1-jei keriileti tlésben
vetette fel, majd julius 16-4n inditvanyat orszagos tlésben is megismételte.”® ElSadasat
rokonszenv kisérte, de foganatja nem lett. Hosszti honapok néma cséndje utan 1840.
aprilis 17-én végil ismét megujitotta a diéta elején felvetett kezdeményezését. Hasonld
dolgokrol ekkor masok is beszéltek, példaul Pulszky Ferenc (Saros varmegye) a népne-
velés tigyét kivanta 600 ezer pengbforinttal megtamogatni, de Bonis javaslata igy is va-
l6di visszhang nélkil maradt. Valoszind, az id6pont sem lehetett a legalkalmasabb. Az
alsotabla épp azon vitatkozott, vonja-e targyalds ala a megyei tisztvalasztasok targyaban
készilt valasztmanyi javaslatot. Masrészt a témaban potutasitasok beszerzésére lett volna
szlikség, ami az idGhiany miatt, a diéta elStt még vaskosan tornyosuld feladatok kdzepette
nem tint kivitelezhetSnek. Igy végiil Bonisék kezdeményezése csak részlegesen, a Pesti
Magyar Szinhazra vonatkozo felajanlas erejéig valt valosagga (1840. évi XLIV. tvc.).

Bar a nyelvhasznalat szélesitését célzé torekvések tekintetében az als6tablanak nem
kellett kemény kormanyzati ellenlépésekkel szembestilnie, vitak azért béven akadtak.
A szabolcsi Bénis ebben a tekintetben is az engesztelhetetlenebb ellenzékiekkel ro-
konszenvezett és 1840. majus 7-én azt partolta, hogy a térvények kizarolag magyar
nyelven torténé szerkesztésére még a foly6 orszaggytlés alatt térjenck at. Harminc
torvényhatosag ugyanakkor nagyvonalibbnak bizonyult, és a révidesen véget érd
aktualis diéta erejéig még elfogadta a két nyelven sziiletendd torvényszovegeket.”

Az urbér targyaban Szabolcs beérte az el6z6 diéta ide vagd térvénycikkelyeivel,
és a megyék t6bbségétdl eltérden, modositasra, a végrehajtassal kapcsolatos hianyos-
sagok javitasara iranyulé kezdeményezéseket nem vett fel anyautasitisaba. Csak az
1839. julius 26-i kézgyllésben iranyult figyelmiik a kérdésre, néhany fontos valtozta-

7 A Bécsben 1840. aprilis 29-én kelt leirat eredeti sz6vege nem keriilt a hivatalos levéltarakba. Miutdn a nadortél Dedk

annak sz6vegét megismerte, ugy gondolta, a kegyelemgyakotlds ténye sértheti kévettarsai érzéseit. Ezért a majus 1-jei
vegyes gyllésben csupan a rescriptum tartalmi ismertetése tortént meg. Mindezt Dedk csupan 1872 végén mesélte
el Eotvos Karolynak, aki pedig még tovabbi 27 évet vart azzal, hogy errdl nyilvanosan is beszéljen. (E6tvos Karoly
adomdi. Az obstrukci6 hatvan év elétt. Egyetértés, 1899. januar 22.) Idézi KossutH Lajos iratai 1837. majus—1840.
december. Szerk. Pajkossy GABOR. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1989. 622. (Kossuth Lajos 6sszes munkai 7.)

XIII. orszagos tlés. 1839. jalius 16. Ogy. irasai, 1839—40. 165.

Szabolcs mellett Ung, Szatmar, Gémér, Borsod, Heves, Torna, Bihar, Csongrad, Temes, Zala, Komarom, So-
mogy, Hont, Pest és Tolna szavaztak a tisztin magyar nyelven szerkesztendd térvényekre, mig Nograd és Moson
esetében a két kévet ellentétesen voksolt. Stuller I1. k. (1840. m4jus 13.) 91. sz.
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tasi szandékkal kapcsolatban ekkor adtak instrukcidkat koveteiknek.*” Ezt kovetSen
viszont Bonis Samuel tobb figyelemre mélté javaslatot is tett. A szeptember 13-i
kertileti tlésben az uriszék intézményének altalanos megsziintetését inditvanyozta.
Felhozott érve, miszerint a természetes igazsag elvével ellenkezik, hogy a petlekedd
fél 6nmaga birdja legyen, ugyanakkor elég szegényesnek tlnik. Persze nem zarhatod
ki az sem, hogy mast is emlitett, amivel a sedes dominalis idejemultsagat probalta
érzékeltetni és csupan a forraskozld szlikszavisdga miatt tudunk keveset az esetrél.Y!
Mivel a javaslatot csak tizenharom masik megye partolta, az iigy hamar lekertlt a di-
éta napirendjérél. A jobbagyi kihagasok szolgabirdk altal torténé megbiintetése még
kevésbé bizonyult népszerd 6tletnek. Torvényerére emelkedett viszont az a szabolcsi
kezdeményezés, amely kimondta, ha az Grbéri rendezés soran egyik fél sem emel
kifogast, akkor a perkoltségek csékkentése, és az idényerés miatt az tigyet ne kelljen
foljebb vinni a Sedria, majd a Helytarttanacs elé (1840. évi VIL. tve. 15. §).* Bonis
az urbéri munka fogalmanak szélesitésére is tett kezdeményezést. Az oktéber 8-i
orszagos ulésben szorgalmazta, hogy az uri munkak fuvarozasra is hasznaltassanak,
amennyiben az kétnapi jarasnal nem terjed messzebbre.”

Az Onkéntes Orokvaltsageal Osszefiiggésben a szabolcsi rendek 1839-ben nem
adtak utasitast. Koveteik azonban mindenképpen el akartdk kertlni, hogy a megye
ebben a fontos kérdésben szavazat nélkil maradjon. Mivel tudtik, hogy kordbban
az 1832-36-o0s orszaggytlésen az urbéri operatum részeként ,lelkesen partoltak™ a
kérdést, batorkodtak ennek szellemében szavazni.**

A gazdasagi térvénykezés teriiletén Szabolcs varmegye alig mutatott aktivitast.
Kijelenthetd, hogy a diéta gyakorlatilag s6tétben tapogatdzott, amikor 1839 szeptem-
berében Ung, majd Temes inditvanyara valtotorvényszék felallitasat vette napirend;jé-
re. A valto alapelvei annyira hidnyoztak a magyar jogalkotas gyakorlatabol, hogy azzal
az alsétabla kévetei érdemben nem is tudtak mit kezdeni.*s Igy végiil oktéber 23-4n,
tobbek koz6tt Bonis Samu felszolalasa nyoman, olyan elhatarozas sziiletett, hogy a
targyat keriileti tanacskozas helyett orszagos valasztmanyra bizzak, amely er6feszité-
seirdl a késGbbiekben szamol majd be. Bar a kildottségben a legaktivabb kévetek
(Dedk, Klauzal, Szentkiralyi, Zsedényi, Pulszky) is helyet kaptak, a térvény el6készi-
téséhez még 6k sem tudtak hozzakezdeni addig, amig Wildner Ignic bécsi jogtanar
szakért6ként nem csatlakozott hozzajuk és E6tvos Jozsef emlékei szerint j6 par el6-
adast meg nem tartott.* Végil a kész térvénytervezet is az G javaslatai alapjan késziilt
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el. Deak a jogszabaly hasznossagat csGppet sem vitatta, mindGssze azt kifogasolta,
hogy a kormany a valtétorvényszéki birak jelélési joganal nem akart teret engedni
a varmegycknek. Ebben a sérelemben djfent szamithatott Szabolcs partolasara. Az
1840. majus 9-1 keriileti tlésben Bonis Samuék is hangoztattak fenntartasukat, de
végul tizenkilenc tovabbi torvényhatosiggal egytitt kisebbségben maradtak.’

Az 1838-as pesti arviz utan, melynek hire a szabolcsi megyevezetést is lesdjtotta,
igen szomoru, hogy a pesti allandé hid dgyét leszamitva az infrastruktarafejlesztés
kérdése teljes mértékig elkerilte a rendek figyelmét. A kévetek csupan azt kovets-
en figyelmeztették killd6iket a megye vizek szempontjabdl igencsak kritikus helyze-
tére, miutan 6rommel tapasztaltdk, hogy a targyat, a kiralyi propoziciok harmadik
pontjaként maga az udvar terjesztette a diéta elé. 1839. junius 17-1 potutasitisaban
a torvényhatdsag végll orvosolta a hidnyossagokat. A megye foldrajzi fekvésébol
adododan érthetd és logikus médon, a két nagy foly6 szabélyozasanak egytittes mun-
kilatba vételét tlzték ki célul.”® Buzgdsig tekintetében az orszaggy(lés egyébként
nem szenvedett hianyt. ElGkerilt példaul a Duna-Tisza csatorna mar a 18. szazadban
megalmodott terve, amit J6zsef nador tamogatasa mellett, a nyilt szin el6tt ekkortdjt
leginkabb Vécsey Miklos szatmari f8ispan dédelgetett. Bar az elképzelés megtalalta
Széchenyit és Sina Gyorgy bécsi bankart is, igazan egyikitk sem allt teljes mellszé-
lességgel mogotte. Utdbbi lényegében csak a jobb parti vasut melletti harc soran,
Vécsey tamogatasaért cserébe igért anyagi segitséget, mig Széchenyi, a hasznossagot
nem vitatta ugyan, mégis szamtalan akadalyt latott, mészaki, pénzlgyi, politikai si-
kon egyarant, nem beszélve a Lanchid amugy is gbrongyos utjanak esetleges tovabbi
lassulasar6l.” Nem tudjuk a szabolcsi kévetek mindezekbdl mennyit érzékeltek. Az
viszont ismert, hogy az 1840. aprilis 16-1 kertileti tlésben Bénis Samu teljes odaadas-
sal a csatornaépités biztositékaként szolgald torvénytervezet mellett allt, Somssich
Miklés somogyi kdvetet pedig hatarozottan birdlata, amiért az a felallitand6 vallalat
talzott allami megkdtése ellen emelt szot. Mint fogalmazott, ,,mid6n a Tarsasagnak
igen nagy szabadsagot akar tulajdonittatni, éppen akkor talan provincialis érdekébdl
azt akatja, hogy semmi se legyen a viéllalatb6l”.*" Dedk nyilvinvaléan Bénishoz is
célozta azon megjegyzését, hogy méltatlannak tartja a somogyi kildottet ért tamada-
sokat. Az ellenzéki vezér ugyanis egyaltalin nem vonta kétségbe Somssich csatorna
melletti kiallasat, inkabb arrdl prébalta nagyon meggyézéen felvilagositani, hogy a
torvényhozo garancidinak és kikotéseinek hidnya milyen veszélyekkel jarhat.”!

Visszakanyarodva a folyamszabalyozas kérdéséhez, a diéta el6tt hamar nyilvanvalova
valt, hogy az ilyen volumenti beruhazasok esetében olyan sok muszaki és financialis kérdést
kell megoldani, ami mindenképpen id6t igényel. Lechner Jozsef épitési igazgato, illetve Va-
sarhelyi Pal egyediil a Duna-szabalyozas koltségeit 8,9 millié eziistforintra becsilték. ErGsen

47 Stuller IL. k. (1840. majus 13.) 91. sz.
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kérdéses volt tehat, hogy példaul a nemesség mar-mar szokassa val6 egyszeri dldozatvallalasa,
elegend6 hozzajarulds lehet-e a felmertld koltségekhez.”® Ezen kivil alapvetd ellentétet je-
lentett, hogy a reformtabor a Béccsel szembeni bizalmatlansag miatt egy az orszaggyilésnek
felel6s szervet képzelt el a nagy volument kézberuhazas élére. Igy sziiletett meg az a kitérd
jellegt dontés, hogy egy orszagos valasztmany dontson majd a folyamszabalyozas tigyében,
a kormanytdl vart részletes adatszolgaltatast kovetGen. Az alakuld testiiletbe a Tiszantdli
kertilet részérél bekerilt Zoltan Janos is, de kapesolddé tevékenykedésérdl forrasokkal nem
rendelkeziink.” Ami a Szabolcs varmegye szempontjabol killon is fontos Tisza sorsét illet,
az 1839. junius 17-1 potutasitasbol még annyit sem sikerilt keresztiilvinni, hogy az ,.egyéb
folyamok” kifejezés helyett, a foly6 legalibb nevesitve keriiljon be a torvény szovegébe.™
Vasutak tekintetében Szabolcs mar az el6z6 diétan is hallatta hangjat. Vay Janos, a
megye akkori kévete egyenesen kisajatitasi torvényt javasolt, nehogy a tervezett pa-
lyaépitések kapcsan is megismétlédjon a pesti kéhid példaja, amikor Pest varosa nem
éppen szerény arat akart kérni a majdan dtengedéstre kertld telekért.” A kérdésnek az
1839—-40. évi orszaggylés elStt azért is szentelhetett volna tobb figyelmet a térvény-
hat6sag, mert a leendé vasathalozat alapjait jelentd 1836. évi XX V. tve. 6ta torténtek
érdemi elSrelépések. 1838 marciusaban napvilagot latott a jobb parti vastt terve, illetve
javaban folytak Sina f6 konkurensének, Ulmann Méricnak elémunkalatai, nem csak a
bal parti vonal, de egy Pest és Debrecen kézétt épitendd palya targyaban is. Az orszag-
gytlés Pozsony megye korlevele nyoman 1839. december 2-an egy Bécs—Pozsony ko-
z6tt szarnyvonal Gtletével Osszefiiggésben targyalta a kérdést. Ekkor a szabolcsi kbve-
tek a tobbséggel tartva, a bal parti vasut mellett foglaltak dllast.”® Dontésiik okt illetGen
inkabb csak feltételezéseink vannak. Ulmann igéretet tett, hogy a kezdetben éllati erével
tizemel6 palyan magyar lovakat hasznal majd. Sina ellen tovabba az is sz6ba jétt, hogy
a magyarorszagi dohanykereskedelemben elfoglalt helyzete utan, nem volna szerencsés
pozicidit a vasutak révén még tovabb erdsiteni.’” Szabolcs foldrajzi helyzetébdl, vala-
mint a hazai dohanytermelésben jatszott szerepébdl kiindulva valszintsithets, hogy
ezek az érvek kdnnyen hathattak Bénisékra. A diétai tObbség tamogatasa tjabb cselek-
vésekre batotitotta Ulmannt. December 30-an beadvannyal fordult Pozsony megyéhez,
melyben kozolte, a Helytartotanacs engedélye utan meg fogja kezdeni az épitkezést,
nem csak Bécs, de Szolnok—Debrecen irdnyaba is. Terve Pozsonyban, az 1840. februar
28-1 orszagos tlésben kertilt a rendek elé. Bonis Sdmuel felszdlaldsaban ekkor gy fo-

S

52 Fazekas Csapa: Folyoszabalyozas és egyhazpolitika. Az 1840. évi IV. torvény altal kikildott orszagos valasztmany

irataibol. Lybus. Magyarsagtudomanyi Forraskozlemények 9. 2011. 395. 404-415.

A vialasztmany munkéjat ,,A folydszabilyozdsra kikiilditt orszagos bizottsdg jelentései és irata?” cim dllag felhasznaldsaval

(MNL Regnicolatis Levéltar, Diacta anni 1843/44 c. fondja) probalta meg bemutatni Varga Janos. Tanulmdnya

azonban a 38 f&s bizottsag csupan néhany fontosabb tagjanak ténykedése (pl. Szentkiralyi) kapcsan emlit adaléko-

kat, Zoltan Janos szerepére nem tér ki. Lasd VARGA JANoOs: Az 1840-ben kikiildétt folybszabalyozasi orszagos va-

lasztmany méikédése. In: Unnepi tanulmanyok Sinkovics Istvan 70. sziiletésnapjira. Szerk. Bertinyi Ivin. ELTE

Torténelem Segédtudomanyai Tanszék, Budapest, 1980. 351-365.

A Tisza-szabalyozas el6zményeire és korai torténetére vonatkozéan BOTAR IMRE-KAROLYT ZSIGMOND: A Tisza

szabdlyozasa 1. (1846-1879). Budapest, 1971. (Vizigytorténeti Fuzetek 3.)

5 Borosy ANDRAS: Pest megye és az els6 hazai vasutak épitése. In: Fejezetek Pest megye torténetéb6l. Tanulmanyok.

Szerk. EGEY TIBOR. Pest Megyei Levéltar, Budapest, 1990. 233. (Pest Megye Multjabol 7.)

Kovetjelentés, 1839. december 8. MNL SZSZBML IV. A. 1. d. 690. sz. /1317. doboz/

" Hermann Strrach, Geschichte der Eisenbahnen Osterreich—Ungarns von den Anfingen bis zum Jahre 1867. cimi
munkdjara hivatkozik DEAK ANTAL ANDRAS—LANIER, AMELIE: i.m. 74.

b4

37



38

KIRALY ZOLTAN

galmazott, hogy ,,hazank a meleg keresked6 vilagnak oly alsé 1épeséin all,” ami miatt
a vasutépitést teljes szivvel partolnia kell, annyi kikotéssel, hogy az épitkezések min-
denképp Pesten kezdédjenek.™® A vasitvita, illetve a diéta azon kimenetele, hogy végtil
egyik fél sem kapott kizarélagos kivaltsagot, a legtobbet maganak az épitkezéseknek ar-
totta. Sina az alsotabla erés bal parti lobbijanak hatasara a bécsi palyaudvaron leallitotta
a Gydr felé induld vonatok csarnokanak épitését. Hgyel6re Ulmann és a Kozépponti
Vasuttarsasag sem tett érdemi elérelépéseket, tényleges munkalataik csupan a kévetke-
26 orszaggyulés alatt, 1844 oktoberében kezdddtek el. Ennek ellenére Szabolcs megyét
mégis védelmiinkbe kell venniink. A regionalis okokbdl kifolyolag szilard bal partisaguk
érthet6 volt. Masfeldl az is tény, hogy ekkoriban még szinte mindenki fejében béven
akadt bizonytalansag, Dedk példaul alomnak érezte a Pest—Debrecen vonalat, Széche-
nyi pedig egyel6re fontosabbnak latta a vizek szabdlyozasat és a dunai gézhajozast.”

Az orszaggyulési koltségek viselésének targyaban az 1839. augusztus 21-1 kertile-
ti tilésben az alsétabla hihetetlen megosztottsagot mutatott. A diétai terhek allandé
viselése fel sem mertlt, a tdbbség e helyett az 1836-os példa analdgiajara a folyd or-
szaggyulés erejéig, a szabad ajanlas mellett tette le voksat. Szabolcs még ennyire sem
tarthatott a t6bbséggel, koveteiknek utasitasuk szerint, a fele részes fizetést kellett
partolniuk.” Bar Gzenetviltisok még 4prilis végén is zajlottak a tirgyban, végul az
augusztusi allaspont nem valtozott. Az 1840. évi XLV. tvc. szinte szordl-szora atvette
a korabbi vonatkozé jogszabaly szovegét.

To6bb hajlanddésagot mutatott Szabolcs egy rokonithato kérdés, az orszaggytlési
szallasok tgyében. Pozsony varosa mar nem el6szér kezdeményezte, hogy a tor-
vényhat6sagok jaruljanak hozza a szallasdfjak kifizetéséhez. Az el6z6 orszaggytlés
folyaman, az 1836. marcius 29-i keriileti iilésben tizenegy tamogatd voks mellett
megbuktatott gy 1840-ben ismét napirendre keriilt.”! Bar Szabolcs, mint utaltunk ra,
ezuttal timogatdan voksolt, az aranyok tekintetében a négy évvel korabbihoz képest
érdemi el6relépés nem tortént. A tobbség kifogasként arra hivatkozott, az elzarkézas
is segitséget jelenthet abban, hogy a diéta végre Pestre koltdzhessen.

A kormanyzat altal annyira szorgalmazott ad6 targyaban Szabolcs varmegye csak
egy kicsivel mutatott tObb engedelmességet, mint a legelutasitobbnak szamité Zala és
Csongrad. Emelésrél ugyan egyetlen térvényhatdsag sem kivant hallani, a cs6kkentés
mértékét illetSen viszont szélsségesen ingadoztak az allaspontok. Bénisék eredeti-
leg a masodik legkevesebbet (3 millié6 800 ezret) igérék taboraba alltak, de mivel a
tobbség toliik készségesebbnek bizonyult, a kozelitések soran végiil az évenként négy
milli6t vallalokhoz tarsultak.” Miutin a kiralyi leirat ezt az Gsszeget nem fogadta el,
az alsotablan 1840. aprilis 27-én jra targyalas ala kellett venni a kérdést. Szabolcs
sem ekkor, sem 4prilis 30-an nem tantoritottak a négy milli6tdl, azonban a tébbség

% XCVI. orszagos tlés, 1840. februér 28. Ogy. irasai, 1839-40. 200.

* BOROSY ANDRAS: i.m. 234-235.

% Stuller I. k. (1839. augusztus 25.) 23. sz.
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62 1840. februdr 27-i orszagos iilés. Stuller IL. k. (1840. marcius 4.) 73. sz.

3 Uo. 11 k. 1840. aprilis [nap megadasa nélkil]. 86. sz.



Szabolcs varmegye és az 1838—1840. évi orszaggytlés

végll z6ld utat engedett az 1836-ban elfogadott 4 millié 400 ezernek. Kovetjelenté-
stikben a torténtekrél Bonisék igen szikszavuan, igy nyilatkoztak: ,,Sziikséges még
megemliteni, hogy az aprilis 30-1 kertileti Glésben a KK és RR, bar csekély tobbséggel
a capitulatio idejét 10 évekre emelték és az addig folyé adét azon Ovassal, hogy az
1840. esztendé majus 12. napjatol 1843 esztends majus 12. napjaig és nem tovabb
ajanltatik, Gjra megajanlottak”.**

Reformatus tobbségld megyeként evidencianak szamitott, hogy a vallasbeli kér-
dések irant a szabolcsi rendek 1839—40-ben is kitintetett érdekl6dést mutattak. Az
alsotabla 1840. januar 20-an vette napirendjére a vegyes hazassigok sérelmét. Az
el6zményt Lajcsak Ferenc nagyvaradi, valamint Scitovszky Janos rozsnyéi (késébb
pécsi) plispokok pasztorlevelei szolgaltattak, melyben arra utasitottak papjaikat, ne
aldjak meg a kiilénb6z6 felekezetekhez tartézok egybekelését, amennyiben a pro-
testans vélegény nem hajlandé reverzalist adni arrdl, hogy sztletendS gyermekei-
ket katolikusként keresztelik meg.® A vitak soran elSkerilt az el6z6 orszaggyilés
egyik torvényjavaslata, amely a sokat karhoztatott 1791. évi XXVI. térvénycikknél
egyértelmtiben kivanta védelem ald venni a vegyes hazassagokat. A kérdésben végiil
szokatlan egység mutatkozott nem csak az alsétablan, de a férendek részérdl is. Igy
amikor az 1840. majus 7-1 kertleti tilésben Bonis Samu ebben a témaban szélalt fel,
tamadasait elsésorban a katolikus klérusra ziditotta. Ugy fogalmazott , kinek a tor-
vény nem tetszik, hagyja el a hazat, melyben az létez”. Majd hozzatette, hogy a diétan
tobben az Gjoncok megajanlasat sem kivantdk, mégis elfogadtak azt, mert a tobbség
akaratat mindenkinek kotelessége tiszteletben tartani.® A vallasi torvénytervezet kész
tényként kezelése végil korainak bizonyult. V. Ferdinand nem akart konfliktust a
legf6bb magyarorszagi szovetségesének szamité katolikus egyhazzal, igy a tal kései
felterjesztésre hivatkozva elzarkédzott a szentesités el6l. Ezzel a maga részérdl elkertilt
ugyan egy konfronticiét, de az orvosolatlanul maradt sérelem tjabbakat nyitott meg.
A vegyes hazassagi vitak épp az orszaggy(lés bezirasa utin hagtak tetépontjukra.”’

Annak ellenére, hogy a politikai nyilvanossag szélesitése Szabolcs megye régi t6-
rekvései kozott szerepelt, talan a viszonylag egyértelma konszenzus miatt, nem tdnik
ugy, hogy kéveteik munkajaban a kérdés valodi hangsulyt kapott volna. Deak mar
r6gton az elsd, 1839. junius 8-i kertileti tlésben széba hozta az orszaggyulési szabad
Ujsdg Ugyét, mire a kévetek elbastak az el6z6 diéta soran e targyban szerkesztett Gize-
netiiket, és a kévetkez6 napok vitai utan, ezt terjesztették fel a féGnemesek felé. Junius
13-an minddssze egyetlen megye voksolt a hirlap ellen, ami jol jelzi, hogy a preventiv
cenzura hivei erésen visszaszoruloban voltak.®® Nagy felhaborodast keltett viszont
a personalis megjegyzése, miszerint a ,,divatozé censura” térvényesnek tekinthetd.
Klauzal azonnal évast kezdeményezett, mert mint fogalmazott, a maga részérél a
szabad sajt6 kormany altali korlatozasanak a térvényekben legkisebb nyomat sem
ismeri. Szabolcs megye nevében Bénis Samu a személyndk kijelentésre vonatkozé

# Kovetjelentés, 1840. majus 2. MNL SZSZBML IV. A. 1. d. 288. sz. /1317. doboz/

% Koévetjelentés, 1840. januir 24. Uo. IV. A. 1. b. 40. cs. No. 1130. 1840. /1080. doboz/

6 Stuller I1. k. (1840. majus 13.) 91. sz.

7 A kérdésrdl lasd Fazexas Csasa: Dedk Ferenc egyhdzpolitikdja a reformkorban. Lucidus Kiadé, Budapest, 2008.

5 BENYEI MIKLOS: Reformkori orszaggytilések a sajtoszabadsagrol. Stadium Kiadd, Debrecen, 1994. 52.
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csongradi ellenkezéshez ragaszkodott, tovabba kifejtette, hogy ,,a mavel6désnek és
a haza boldogsiganak a nyilvanossig 1évén alapja”.”” Az tizenetvaltisok ezt kdvetSen
még sokaig folytatddtak, de az igazi szoparbajok mar a f6rendeknél zajlottak.

A kertileti napléval kapcesolatban a szabolcsi kvetek is egyet értettek azzal, hogy
létrehozasat a rendek havi 15 pengéforintos timogatissal probaljak elémozditani.”
A szép remények azonban hamar odavesztek. Néhdny alsétdblai delegalt hiaba egyez-
tetett a gyorsirdkkal, illetve Schmidt Antal nyomdasszal is, utébbi szeptember 17-én
arrol értesitette az orszaggytlést, hogy egy ,,felsébb rendelés” tiltasa miatt a munkat
mégsem kezdheti meg. Igy nem maradt més hatra, mint a torténtek sérelmeként
valé megfogalmazasa és a folyamatos Uzenetvaltasok meginditasa. Hidba talaltak a
kévetek olyan erds szovetségesre a férendi tablanal, mint Batthyany, a kertleti tlések
hiteles kézlonye egyelére mégis elbukott. Szerencsére nem ez tortént a fels6tabla
diariumaval, aminek kiharcolasat javarészt szintén Batthyany eréfeszitéseinek lehetett
koszonni.”!

Szabolcs varmegye sokszor szorgalmazott kezdeményezései kéziil mindenképp
emlitésre szorul még a buntet6térvények javitdsanak, illetve a tisztvalasztasi kiha-
gasok megfékezésének kérdéskore. Bonis Samuel mindketté tanacskozasba vételét
szamtalanszor felvetette, utoljara még 1840. aprilis 17-én is, pedig akkor az adokérdés
mar zajlo vitaja miatt nyilvanval6an sejteni lehetett, hogy az orszaggytlés berekeszté-
séig nem lehet hatra til sok id6. Bar a kérdéseket illet6en akar azon is el lehetett volna
gondolkodni, rendezésiik egyaltalan lehetséges-e a fennall6 alkotmanyos berendezke-
dés keretei kozott, ilyen messzire az ellenzék még nem merészkedett. A szabolcsiak
vonatkozé potutasitasa ugyan preciz és alapos volt, de teljesen egyértelmten csak egy
»rendies” reform koncepcidjat mutatta, ami a jogi-intézményi kereteket nem érin-
tette. A diéta viszont még erre sem mutatott elég elhatarozottsagot. A tisztvalasztd
sz¢ék jobb elrendezése targyaban késziilt valasztmanyi munka értékelése ,,az id6 szi-
kdssége miatt elmellGztetett,” és ugyanez a sors jutott a biintetS tigyeknek is, amely
egy orszagos valasztmany felallitdsaval haritédott tovabb a kévetkezé térvénykezés
majdani feladatai k6zé.”

Az orszaggytlés mérlege Szabolcs vairmegye szempontjabdl

Teljes mértékig egyetérthetiink Erdmann Gyulaval, amikor az 1839. évi kévetutasitasok
alapjan Szabolcs varmegyét tobb vonatkozé tanulmanyaban is a mérsékelten ellenzé-
ki torvényhatdsigok kozott tinteti fel.” Valo igaz, hogy az 1838-t6l megteremtSdott
nyugodt kérilmények dacara nem sziiletett kimondottan haladé szellemiségd anyauta-
sitas. A szolasszabadsagi sérelem terén beérték a junctim lehetGségével, az orvoslas

% VI. orszagos tilés. 1839. junius 21. Ogy. irasai, 1839-40. 84.

" Kévetjelentés, 1839. szeptember 20. MNL SZSZBML IV. A. 1. d. 590. sz. /1317. doboz/

"' MOLNAR ANDRAS: ,,A kormanyt hatalmanak visszaélésével vadolom!”: Batthyany Lajos grof az 1839/40-es orszag-
gytlésen. Levéltari Szemle, 45. 1995. 1. sz. 12-13.

> Kovetjelentése, 1840. majus 2. MNL SZSZBML IV. A. 1. d. 288. sz. 1317. /doboz/

7 ERDMANN GyuLa: Wesselényi Miklos politikai pere és az 1839—40. évi orszaggytlés 117. Orszaggy(lési kovetutasi-
tasok és alkotmanyos jogvédelem 1839. 50. 59. Deak az 1839—40. évi orszaggytlésen 106.
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érdekében nem akartak a totalis obstrukci6 eszkézéhez nyulni. A reformelképzeléseket
illet6en sem bizonyultak olyan koriltekintGeknek, mint a Deak kézremikédésével dol-
goz6 zalai rendek, végll pedig a korabbi diétakra készitett kvetutasitasok alapos, min-
denre odafigyel6 attanulmanyozasa is hidnyozhatott. Nem tudjuk pontosan rekonstru-
alni, hogy a visszafogott alapallis minek hatasara valtozott meg. A vazoltak fényében
viszont kijelenthetjiik, hogy Boénis Samu és Zoltan Janos az orszaggyilés megnyitasa
utan azonnal a legkitartébb ellenzékhez partoltak, akik mellett mind az alkotmanyvé-
delem, mind pedig a reformkérdések vonatkozasaban, elenyészé ritka kivételektdl elte-
kintve, végig ki is tartottak. A kévetek allaspontja sokszor nem csak targyanként, de egy
adott tigyben akar felirasonként is valtozhatott, attél fliggben, megyéjiik éppen milyen
friss instrukciokkal latta el Gket. Az alsétabla politikai Gsszetételérdl és eréviszonyairdl
koézelebbit mondani ezért csak konkrét szavazasok vizsgalataval lehetséges. Kecskeméti
Karoly éppen ebbdl kiindulva, az 1839—40. évi orszaggyilés vonatkozasaban tizenha-
rom voksolast tett mérlegre, és ezek alapjan minddssze tiz megyérél talalta ugy, hogy
végig a liberalis taborban dllt. Az egyik ilyen torvényhatdsig Szabolcs volt.”* Pusztin
a szavazasokat nézve nagy fordulatrdl persze nem beszélhetink. A z6mében kalvinis-
ta bene possessionati altal iranyitott megyei kézéletben az udvarral szembeni kritikus
mentalitis mélyen bedgyazddott és valtozoé intenzitassal ugyan, de mar a 18. szazad
elején 4j alapokra helyez6d6 Habsburg-magyar viszony kezdetét6l kimutathaté. Nem
alakult ez masként még az el6z6, hosszua diéta alatt sem, amely Szabolcsban a véget nem
ér6 korteskedésekkel és hivatali nemtor6domséggel jellemezhetd Patay-korszakkal esett
egybe. 1839—40 valddi valtozasa sokkal inkdbb a humantényezok tekintetében megha-
tarozo. Bonis Samuel személyében Szabolcs varmegyének ezuttal olyan kdvete akadyt,
aki teljesitményével kozeliteni tudott a formalédo reformellenzék élvonalahoz. Az or-
szaggyllés el6tt a kormanyzat tobbféle javaslatot is kapott arra vonatkozéan, hogy az
ellenzék megtorésének utjan milyen eszk6z6k bevetésével és meddig menjen el. Abban
viszont Cziraky Antal, J6zsef nador, illetve hallgatélagosan Dessewffy Aurél is egyetér-
tettek, hogy az oppozicié rendithetetlen hiveinek tavoltartasara szitkség van. 1839. ma-
jus 24-én Jaszay Pal is azt jegyezte fel naplojaba, hogy ,,nagy 6romoét okozott Bécsben
a Balogh [Janos, Bars varmegye — K. Z.] kimaradasa, valamint Négradbdl a Kubinyi
Ferencé, Fejérbsl a Madariszé, Tolndbol a Bezerédjé, s Biharbol a Besthy Odéné.”™
Igaz a felsoroltak kézul Betthy kés6bb mégis atvehette megyéje egyik mandatumat, és
néhany honapot Bezerédj is Pozsonyban dolgozott, az mégis csak tény, hogy egyfaj-
ta erévesztés bekévetkezett, a liberdlis tibor elvesztette t6bb, kordbban meghatarozé
egyéniségét. A legalabb részleges Gjjaszervez&dési kényszer miatt az el6szor feljutd ko-
vetek el6tt {gy nyitva allt az Gt, hogy akar régtén orszagos ismertségre tegyenek szert.
Ugy latjuk, Bénis Samuel ezt felismerte és erre hatarozottan torekedett is. Teljesitmé-
nyének egyik fontos fokmérdje lehet, ha a kévettarsaval, Zoltan Janossal hasonlitjuk 6s-
sze. Bonis egyértelmien, mint masodik ablegatus kapott megbizélevelet. Tarsa minden
vonatkozasban folétte allt. Ot évvel volt idésebb, masodik alispanként el6kel6bb helyet

™ Végig liberalisan szavaz6 varmegyék voltak Szabolcs mellett Zala, Csongrad, Pest, tovabba Somogy, Békés, Bor-
sod, Csanad, Gomor és Hont. Kecskeméti Karoly: i.m. 342-351.
5 JAszay PAL napldja, 15. Sa.r. Czikus LiszLo. Irodalomtorténeti Kozlemények, 7. 1897. 3. sz. 364.
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foglalt el a varmegyei hierarchiaban, tovabba becsilt jovedelmei is magasabban alakul-
tak. Ehhez képest eltérd habitusuk miatt Bonis f6lénye hamar vildgossa valt, killonésen
a kertileti tilésekben, amely el6készits jellege miatt a leghangosabb technikai és politikai
vitakhoz szolgalt tereptl. Stuller kéziratos tudositasaiban 6sszesen harminc alkalommal
idézi, mig Zoltan hozzaszolasairdl csak Otszor tesz emlitést. 1839. szeptember 8-an az
alispan néhany hetes eltavozashoz kért engedélyt, igy oktober végéig Bonis egyediil
maradt Pozsonyban.” Ekkotiban helyzete még inkdbb erésodhetett, amit az is bizonyit,
hogy a Zoltanra vonatkozo 6t emlitett hivatkozasbol négy még a diéta elsé harom ho-
napjaban kerilt feljegyzésre.

A szabolcsiak diétai teljesitményének megitéléséhez nem art figyelembe venni
azokat a titkosrendori jelentéseket sem, melyek 1839—40 folyaman is igen nagy szam-
ban késziltek. Mint tudjuk sok esetben pontatlan, az ellenzékre vonatkozoéan pedig
erésen negativ toltetd ,,jellemzésekrdl” van sz0, kell6 kritika mellett azonban egyfajta
tampontot mégis jelenthetnek. Bénis Samu ezekben egyoldald médon, kifejezetten
rossz szinben tdnik fel. Sedlnitzky besugdi karakterének valds, de leginkabb tamad-
hat6 vonasait domboritottik ki. Jogi tudasat feliiletesnek, szonoki képességeit nem
kiilonosebben bravarosnak lattak. Kiemelték ugyanakkor durvasagat, gyakori szitko-
zbdasokkal jar6 széhasznalatat. Befolyasat és tekintélyét egyedil a kisebb nemesség
korében feltételezték, ,,akikkel szorgalmasan iszik”. Feljegyezték tovabba, hogy ko-
vetutasitasat lelkiismeret-furdalds nélkil sértette meg, és az abban 1évé j6 dolgokat a
kormany ellen gyakran ki is forgatta. ,,Nala tartottak a legvadabb radikalisok 6sszejo-
veteleit és ivo daridoit”, az orszaggytlési ifjisagnak pedig egyik £6 védelmezsie volt,
akiknek utcai ,,szertelenkedéseiken” megfigyel6ként személyesen is részt vett. Szélsé
baloldaliként a mérsékelt ellenzéknél befolyasra nem tett szert, sét a ,,jo érziletliek
tészErdl” csak megvetés kisérte.”

Mindezt az érem egyik, erésen sarkitott oldalaként kell kezelniink. Kontrolforra-
sok is megerdsiti, hogy a maganember Bonis Samuel életében, a szabadsagharc bu-
kasaig terjed6 id6szakban, valoban el6fordult a mértéktéveszté borfogyasztas és sok
kesertisége szarmazott a tilzasba vitt, olykor komoly tétre mend kartyacsatakbol is.™
Azt sem vitathatjuk el, hogy a kissé nyers, néha goromba hangvételd nyelvhasznélat
szintén hozzatartozott habitusahoz. Mindezekkel egylitt sem igaz viszont, hogy nem
tudott komolyabb tekintély kivivni maganak. Pozsonyi szallashelye a Magyar utca
486. szam alatt kozel esett Deak Ferenc lakasdhoz és biztosan tudjuk, hogy a zalai
ellenzéki vezér tobbszor is megfordult Bonisnal.” Azt, hogy a szabolcsi politikusok
Deikot és Klauzalt tekintették a diéta két legmeghatirozébb egyéniségének az or-
szaggyulés berekesztése utan torténtek is megerdsitik. Az 1840. jalius 23-1 kézgyG-
lésben, ahol a kéveti végjelentések felolvasasara is sor kerilt, inditvanyoztak, hogy a
zalal és a csongradi kévetet, ,,tobb orszaggytléseken koszordkat aratott érdemeik”

a

Kovetjelentés, 1839. szeptember 12. MNL SZSZBML IV. A. 1. d. 553. sz. /1317.d. /

PALMANY BrLA: A reformkori magyar orszaggytlések torténeti almanachja 1825-1848. Argumentum Kiad6—Orx-
szaggyilés Hivatala, Budapest, 2011. I. k. 844.

Elsésorban a fiatalkori barat, Jaszay Pal napléfeljegyzéseire kell gondolnunk.

A szallas cimére vonatkozéan ERDMANN GyuLA: Szabadsag és tulajdon 131. Az ellenzéki konferencidkrdl TAKATS
SANDOR: Kémvilag Magyarorszagon. Szépirodalmi Kényvkiad6, Budapest, 1980. 181. 189-190.
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elismeréseként, avassak a megye tablabirdinak soraba. Mivel pedig Teleki f6ispan az
altalanos kozohajtast ellenezni nem kivanta, a kinevezések rogton meg is torténtek.™

Ami a masik szabolcsi kdvetet, Zoltan Janos alispant illeti, a kormanynak dolgozé
megfigyelk is megjegyezték, hogy bar nem szamitott tul rossz el6adonak, hangja
mégis gyenge volt. A hangad6 Bonistdl teljes eltérd karakterd férfiként nem vagyott
arra, hogy a tarsasag kézéppontjaban helyezkedjen el. Hivei akadtak, de karizmatikus-
sag hianydban ezt nem tudta kamatoztatni. A Bénis koriil csoportosulé mindenre el-
szant ellenzékiekhez tarsult, de liberalissagat inkabb csak titokban vallalta, a kormany
emberei el6tt pedig ennek ellenkezdjét bizonygatta.* Rendelkeziink olyan feljegyzés-
sel is, ami azt dllitja, Dessewffy Aurél meg is kérnyékezte Zoltant annak érdekében,
hogy szavazataival elidalja kbvettarsat, 6 viszont attdl tartvan, hogy a megye esetleg
visszarendeli erre nem vallalkozott.*

A két szabolcsi kovet eltér személyiségvonasait karrierjik tovabbi allomadsai is
igazoljak. Bonis Samuel a jovOben tudatosan torekedett arra, hogy az orszaggyulé-
sekre eljuthasson. Az 1840-es évek masodik felében egyre inkabb Kossuth Lajoshoz
kozeledett, s annak egyik legkitartobb hivének bizonyult egészen az aradi végorakig.
Ellenben Zoltan Janos a szénoki szerepek helyett maradt az alispani hivatalnal. A for-
radalom utan, mint a Szemere altal irdnyitott Beligyminisztérium egyik allamtitkara
dolgozott. A ra vonatkozé szérvanyos feljegyzések sokkal inkabb egy elkételezett
hivatalnokrol arulkodnak, mig Bonis Samu soha nem szerette magaba fojtani szot,
adminisztrativ munkdkkal pedig nem szivesen bibel6dott.*?

Aligha kétséges, hogy a nehézkesen mikodé rendi orszaggyilések koziil az 1839—
40. évi diétat tekinthetjik a leginkabb el6remutatd jelleglinek. A szolasszabadsag tar-
gyaban tortént kiegyezés utan tébb olyan reformtdrvény is sziiletett, ami dertilatasra
és bizakodasra adhatott alapot. 1840. augusztus 17-1 kézgytlésitkén Szaboles varme-
gye rendjei is azon serénykedtek, hogy a torvénycikkek helységenkénti kihirdetését
megszervezzék, az orszaggyllési koltségek fizetése, valamint a Nemzeti Szinhdzra
tett felajanlds tirgyaban pedig mihamarabb megkezdhessék a nemesek Gsszeirasat.™
Alig telt el azonban néhany hét, és a vegyes hazassagi Ugyek vitdja Gjra elGtérbe he-
lyezte a sérelmi politizalas régi gyakorlatat. A nagykall6i tandcsterem falai kozott is
olyan ingeritlt hangnemi szévaltasok kezdédtek, melyre még a legéregebbek sem
emlékeztek.” Ez pedig mintha mar csak elére vetitette volna, hogy az orszaggytilés
végén tapasztalt lendiiletet nem lesz konnyd fenntartani, a reform irant elkételezettek
elé b6ven tornyosulnak majd az Gjabb és tjabb akadalyok.

8

MNL SZSZBML IV. A. 1. b. 40. cs. No. 486. 1840. /1073. doboz/

PALMANY: i.m. L. k. 1237.

MNL Orszagos Levéltara N 119. Takats Sandor hagyatéka. 8265. sz.

Erre vonatkoz6 megjegyzéseket mar Bonis jurdtuskorabdl is talalni. Lasd Jiszay PAL napléja. 2. Irodalomtorténeti
Koézlemények 1894. 2. sz. 228. 1848-ban az Igazsagligyi Minisztériumnal betoltott osztalyigazgatdi megbizatasa-
nak idejérél Ghyczy Kalman szintén azt jegyezte meg, hogy ,,forradalmi dolgokkal lévén elfoglalva, hivatalaval ke-
vésbé foglalkozott” és a gyakorlatban Betthy Lajos titkar vitte az osztalyt. DEAK FERENCZ beszédei I1. 1842—1861.
Osszegyjtotte: KONyl MaNO. Franklin Tarsulat, Masodik, bévitett kiadds, Budapest, 190. 314.

MNL SZSZBML IV. A. 1. a. 79. k. 1840. évi jkv. 1214. 1220. sz.

5 Pesti Hirlap 1. (1841. februar 27.) 17. sz.
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Asszdk és parbajok

A vivésport torténete Nyiregyhdzan 1892-1942 kozott

Immar tobb mint 100 éves multra tekint vissza a vivas Nyiregyhazan. Természetesen
hosszu és gorongyos ut vezetett el ahhoz, hogy ez a sportag sikerrel megvethesse a
labat Szabolcs varmegye kézpontjaban.

A vivas a XIX. szazadban

A XIX. szazadban még nem tartozott a sportolas az emberek hétkéznapjaihoz, hiszen
a tarsadalom nagy részét kitevs parasztsag a foldeken edz6dott meg, mig a polgari
rétegek, de f6képp az arisztokracia képviselSi szamara a sport a lovaglas, a vadaszat, az
agaraszat és a vivas terére lokalizalodott. Magyarorszagon a sportolas uttéréinek Szé-
chenyi Istvan és Wesselényi Miklos szamitottak. A hidépitS grof a teniszt és az evezést
részesitette elényben, mig az erdélyi bar6 kiprobalta magat az 6kolvivasban, hosszuta-
vuszasban, céllévészetben, lovaglasban és a vivasban. Széchenyi jovoltabdl alakult meg
1825-ben a Pesti Nemzeti Vivointézet, mig Wesselényi révén Erdélyben a Kolozsvari
Viadal Iskola. 1839-ben az elsé ismert magyar vivonak, Domjan mesternek kdszénhe-
téen Vitan cimmel megsziiletett az elsé magyar nyelvid vivoszakkonyv. A szabadsagharc
bukdsaval azonban varatlanul megtort a lenddlet, s a pesti iskolat 1851-ben bezartak. A
kiegyezést kovetSen, az eurdpai sportmozgalmak hatasara ismét fellendiilt a sportélet
az orszagban, s 1875-ben megalakult az elsé hazai sportegyesiilet, a Magyar Atlétikai
Club (MAC), ezzel pedig a vivas ismét bekertilt a sportagak koézé. Az egyestlet elsé
vivomestere Keresztessy Jozsef volt. 1894-ben a MAC megszervezte az elsé magyar-
orszagl vivoakadémiat, majd a kévetkezé évben megrendezte ez elsé vivoversenyt is
hazankban. 1896-ban sor keriilt Budapesten a millenniumi versenyre, melyet a firenzei
Italo Santelli nyert meg, Az olasz sportembert még ebben az évben felkérték a MAC

;;;;;

éven at az 6 keze aldl keriiltek ki a legjobb magyar vivok.

A vivésport Nyiregyhdzan a Monarchia korszakaban

Nyiregyhazan a sport és egyben a vivas ligyét a varos vezetGsége karolta fel. Ennek
hatasara a varosban 1875-ben megalakult a Nyiregyhazi Korcsolyazé Egylet. B6 egy
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évtizeddel késébb a Magyar Orszagos Testnevelési Szovetség 1887-ben korlevélben
hivta fel az orszag figyelmét a sportra és annak fontossagara, melynek eredménye-
képp megindultak a szervezési munkalatok vidéken is. Nyiregyhaza vezetése dr. Josa
Andras varmegyei féorvost, valamint Somogyi Gyula és dr. Kovacs Elek kozjegyz6-
ket bizta meg azzal, hogy a korlevél értelmében tegyenek hathatds lépéseket az gy
érdekében. Munkajuknak készénhetSen még az év folyaman megszilletett a Nyiregy-
hazi Torna- és Vivo Egyesiilet, vagyis az NyT'VE. Az egylet elnokének Josa doktort
valasztottak meg, a Fégimnazium' igazgatd tanacsa pedig az egyestilet rendelkezéste
bocsatotta tornacsarnokat. Am a klub csupan harom évig mikodétt. A Sport-Vi-
lag szerint mikodéstiket Chappon Karoly vivomesternek készonhették, akit a nyir-
egyhazi agostai evangélikus gimnazium ideiglenesen alkalmazott, de miutan allisa
megszint, az egyestleti élet is sziinetelt. Ebben az id6ben Benedek Gyula vivotanar
Debrecenbdl jart at vivoorakat adni a fégimnazium tornatermében.”

Annak ellenére, hogy 1896-ben megsziletett a Nyiregyhazi Kerékparos Egylet és
az 1890-es évek végén megalakult a Lawn-Tennis Egyestlet is, az évtizedet a pangas
jellemezte a sport terén. Az elsé nagy parbajok is Nyiregyhaza huszarjaihoz kéthe-
ték, hiszen 1891-ben adtak at az Osztrak-Magyar Monarchia legkorszeribb lovassagi
laktanyajat a varosban. Nem sokkal ezutdn, 1892 nagypéntekén ,,szentelték” fel a
vivotermet is. Halassy Janos tigyvéd és Mez6ssy Béla huszar nkéntes csaptak Sssze.
A parbaj oka tulajdonképpen az tigyvéd és idésebb Mezbssy kozti nézeteltérés volt,
amit a fi4 igy ohajtott rendezni. Délutan 2 6rakor kezdték a kiizdelmet, mely az elsé
,,komoly sebre ment”. A felek elsé 6sszecsapasa mindjart olyan erés volt, hogy mind-
ketten megsebestiltek, s ebbdl a segédek és az orvos Halassy sebét silyos természe-
tinek mindsitették. A jol végzett munka utan a felek kibékiiltek. Egy honap mualva,
majus 10-én estefelé lovag Ashbash Taszil6 huszar hadaprod- tiszthelyettes és Kolber
turjaremetei méntelepi f6hadnagy vivtak ma mar kiderithetetlen ok miatt véres par-
bajt, ahol a komolyabb sebeket lovag Ashbash hadaprod-tiszthelyettes ur kapta.’

A misik nagy 6sszecsapasra 1895. februar 22-én, reggel kerilt sor, egy honvéd
és egy k6z0s hadseregbeli hadnagy kéz6tt, mely a honvédtiszt sebesiilésével végzs-
dott. A varosban azt beszélték, hogy a parbaj oka az a kiillénés viszony, amely szer-
te Magyarorszagon a k6z6s hadsereg ¢és a m. kir. honvédség tisztjei kézott 1étezik,
hogy tudniillik a k6z6s hadsereg tisztje magat el6kel6bb allasunak tekintette a vele
egyenrangt honvédtisztnél, s ezt altalaban nem a legfinomabb modorban éreztette
is vele. Az igazsaghoz persze az is hozzatartozik, hogy ugyanezt az érzést nevelték a
legénységbe is, igy aztan nem volt ritka, hogy a nyiri vinkotél megzavart fejd kdzos és
honvédhuszarok is egymasnak estek egy-egy vendégls, kocsma kérnyékén, nem kis
munkat adva a varosi rend6rségnek és a laktanyai késziiltségeknek.*

1911. november 15-én csicseri Orosz Gyorgy csaszari és kiralyi kamards, hon-
véd Ornagy és Butykay Tibor tisztvisel6 estek egymasnak nehézlovassagi kardokkal

! Napjainkban az Evangélikus Kossuth Lajos Gimnazium

* Nyirvidék, XVI: 27. 1895. jalius 7. 6.

> BENE JANOs: A nyiregyhdzi huszarok. Nyiregyhaza, 1991. MTC Press Kiado, 24.
4 I.m., 14.
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a Fodor-féle vivoteremben. Orosz Gyorgy segédei Jony Laszlo alezredes, osztaly-
parancsnok és lovag Ybl Miklés honv. huszar alezredes, Butykayé pedig Fisch Erné
és Horthy Béla foldbirtokosok voltak. Az elsé vérig tarté parbajban Orosz a karjan
megsebestlt. Arrdl hallgat a fama, hogy miért vivtak parbajt, mindenesetre alapos
okuk lehetett ra, hisz ezutan sem békiltek ki.®

Ekoézben a civil életben, a sport terén 4j lenduletet az 1905-6s esztends hozott,
amikor az NyT'VE december 30-an 4jbdl megalakult 10 szakosztallyal — kéztik a
vivassal. Nyiregyhazan a sport sziikségessége, annak
aldasos volta, erkolesnemesité ereje felszivodott a
kézvélemény tudatiaba és ezuttal olyan szilard ala-
pokra helyezték, hogy az rdvidesen orszagos hir-
névre tett szert. Az NyTVE elsé elnéke Ronay Jend
személyében éppen egy vivo volt, majd t6le Somogyi
Gyula vette at az elnékséget. 1906-ban dr. Sasi Szabo
Laszl6 személyében ugyancsak agilis ember vette at a
sportegyestlet vezetését, melynek eredményeképpen
az NyTVE és a vivosport a virdagkorat kezdte élni. A
szervezet kezdetben a szertornat, az atlétikat, a céllo- ﬁ
vészetet és a vivast kultivalta — ez utébbiban Rénay ”

Jené a tobbszor6s bajnok, a kivalé stilusd dr. Garay W M
Kiélman és dr. Klekner Karoly alkottak maradandét.

A Nyirvidék 1908. augusztus 9-1 szamabol értesiilhetiink arrdl, hogy Tokajban
nagyszabasu sportrendezvény volt a kornyék sportkdreinek a részvételével, ahol a
nyiregyhazi sportegyesiilet mutatta fel a legszebb eredményeket. A vivoverseny tobb
mint két 6ran at tartotta feszilt izgalomban a kézénséget, mely soran nyolc verseny-
z6 mérte Ossze tudasat. Természetesen az elsé dijat a nyiregyhazi Garay Kalman
hozta el kemény csataban a miskolci Tribuszer Karoly el6l. Garay nevéhez egy érde-
kesség is kapcsolodott: bal kézzel vivott. Egyébként kivald futd hirében allt, raaddsul
ugyanezen a sportrendezvényben futasban a dobogd masodik fokara is felallhatott.
Sokoldald sportember volt 6, aki a késGbbi években a 100 és 220 yardos sikfutiasban
is verhetetlennek szamitott.”

1908. augusztus 23-an vivoestélyt rendeztek Nyiregyhazan, ahol az 1908-as olim-
pia kétszeres bajnoka, dr. Fuchs Jend is megjelent és tudasaval elkapraztatta a sza-
bolesi kézonséget. A megnyitora este 8 drakor keriilt sor és a rendezvény elején az
NyTVE elnéke, dr. Sasi Szabé Laszlé diszoklevéllel tiintette ki az olimpikont. Az iin-
nepség befejeztével kezdetét vette a vivéakadémia, mely soran megcesillogtatta tuddsat
a késGbbi t6bbszords olimpiai bajnok édesapja, Gerevich Aladar pesti vivomester,
a nagyvaradi katonai vivomesterek személyében Bach Jen6 és Ganzmann Ferenc,
valamint az NyTVE szineiben Garay Kalman és Ronay Jens. A kdzonség élvezet-
tel nézte végig a sportklasszisok asszoit, a legtbb tapsot pedig a kétszeres olimpiai

Uo. 14.
HAGER LAszLO (SZERK.): Szabolcs varmegye fejlédése és kortorténete. H. n., 1929. 417.
Nyirvidék, XXIX: 32. 1908. augusztus 9. 5.
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aranyérmes, Fuchs doktor kapta. A rendezvény a Korona Szalléban rendezett ban-
kettel zarult.®

1909 juniusaban Nyiregyhaza Gjabb sikert ért el a vivas tertletén. A NyT'VE ve-
zetésének sikertilt a Szegedi Vivo Egyesiilet vivotanarat, Armentani Ede olasz vivo-
mestert megnyerni arra, hogy nyari sziinideje alatt hat hétre terjed6 vivotanfolyamot
szervezzen a varosban. A Nyirvidék tudositéjatdl tudhattuk meg azt is, hogy képzés
teljes koltsége 30 korona volt.’

Ujabb vivékurzusra 1909 decemberében keriilt sor, amikor a j6 nevi és kivalé
vivomester, Giuseppe Pellegrini érkezett Nyiregyhdzara. Harom honapra sz6l6 ok-
tatast hirdetett meg, s a vivoorakra a helyi polgari fitiskola Szentmihalyi utcai (ma
Bethlen utcai) tornatermében keriilt sor naponta délutan 4 6ratdl este 10 6raig, Barki
jelentkezhetett erre a képzésre személyesen Garay Kalmannal, aki az NyTVE jegy-
z6je is volt egyben. Olyan népszert volt Pellegrini kurzusa, hogy a tervezett harom
helyett négy honapon at tanitotta a nyiregyhaziakat a vivas fortélyaira — fiatalokat és
id6seket, gimnazistakat és holgyeket egyarant.'

A Nyirvidék 1910. aprilis 10-1 szamabdl értestilhetiink arrél, hogy Pellegrini az
ocesével, Virgilibval egyttt aprilis 14-ére egy vivoestét szervezett a Korona Szallo
nagytermében, melyen t6bb szamban is képviseltették magukat, amatSrok és profik
egyarant. A kovetkezo listat allitottak Gssze:

a) Iskola-vivas vitérrel: Groak Bertuska, Grodk Pistike, Jaké Palika, Klar Elek, Bla-
uer Miklos.

b) Iskola-vivas karddal: Csernak Lajos

c) Szabad vivis vitérrel: Groak Odonné, Virgilio Pellegrini, Garay Kalman, Schul-
hof Imre

d) Szabad vivas karddal: Rénay Jend, dr. Sasi Szab6 Laszlo, dr. Szent-Imrey Tamds,

Horviath Dezs6, Pal Sindor, Sziics Géza.

A vivéestélyt a gyermektanitvanyok iskolavivasa nyitotta meg, majd a szabadmér-
kézések sorat Giuseppe Pellegrini és Szlcs Géza kard asszoja inditotta el. A legna-
gyobb érdekl6dést természetesen a két olasz vivomester keltette az egymassal vivott
térasszok révén. Ezen az estén az NyI'VE részér6l Ronay Jend inkabb karddal, mig
Garay Kdlman t6rrel vivtak igazan szépen. A szebbik nem képviseletében Groak
Odénné alkotott maradandét, hiszen az idsebb Pellegrini fivérrel vivott térassz6ja-
val elkapraztatta a kozonséget. Minden bizonnyal nagy hatassal lehetett az Grhélgyre
Tary Gizella példdja, aki egy évvel korabban megnyerte az els6 magyar néi t6rvivo-
bajnoksigot.!

Az NyTVE vivéi a legnagyobb sikert 1910. majus 27-én érték el. Ezen a napon ke-
riilt sor Angelo Toricelli kivalo budapesti vivomester tizéves mikodésének jubileuma
alkalmabol Miskolcon megtartott nagyszabasa vivéversenyre, melyen Garay Kalman
tizenkét mérkSzést zsinérban megnyerve szerezte meg Miskolc varos bajnoksagat és

8 Nyirvidék, XXIX: 35. 1908. augusztus 30. 5.
? Nyirvidék, XXX: 23. 1909. jinius 6. 6.

1" Nyirvidék, XXX: 50. 1909. december 12. 5.
" Nyirvidék, XXXI: 16. 1910. aprilis 17. 6.
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egy gyonyord ezlst serleget. A masik nyiregyhazi sportold, Szent-Imrey Tamas pedig
a Miskolci Atlétikai Club eziistérmét vehette at. 2

1910 nyaran dr. Sasi Szab6 Laszlé kezdeményezésére Vivo Club alakult Nyiregy-
hazan, melynek elnéke Sasi doktor, igazgatdja Ronay Jend, mig titkara Garay Kalman
lett. Tényleges miikddését azonban csak oktéber 1-jén kezdte meg Giuseppe Pelleg-
tini vivomester vezetésével."”

1911 oktbberében tjabb, négyhonapos vivokurzus vette kezdetét, ezittal egy masik olasz
vivomester, Catlo De Palma vezetésével. Az 1912-es olimpiai bajnok Berty Laszl6 szazados
és Angelo Toricelli ajanlotta 6t az NyT'VE szamara. Az itliai sportember tanitvanya volt
egyébként az 1924-es parizsi olimpiai bajnok, Pésta Sandor is."* Két évvel késGbb, 1913
oktoberében ismét meghirdette kurzusat el6bb hat hétre, majd azt kévetGen megkezdte
téli négy honapos tanfolyamat is. Vivni hetente haromszor — hétfén, szerdan és pénteken
— lehetett nala, délutan 5 6ratél este 8 oraig, melynek tandfja Gsszesen 60 korona volt. A
helyszint a korabbiakhoz hasonl6an a polgari fitiiskola tornaterme adta, a vivofelszerelést,
kardot és sisakot pedig a mester biztositotta tanitvanyai szamara."” A virdgzd vivosportot
Nyiregyhazan végil az 1914-ben kirobbant els6 vilaghaboru szakitotta meg. Az orszagban
t6bb sportolé bevonult katonanak és sajnos sokan kéziilik elestek a csatatereken.

A vivésport Nyiregyhazan az 1920-as években

A négy évig tartd értelmetlen vérzivatart kdvetSen lassan, de Gjbdl fellendiilt a sport-
élet Nyiregyhazan, s az NyT'VE eredményeinek hatdsira jabb sportegyesiiletek
alakultak a varosban.'® 1919-ben megalakult a Nyiregyhazi Térekvés Sport Egye-
stilet NyTSE), mely az 1921-ben alakult Nyiregyhazi Keresked6k Sport Egyestilete
(NyKSE) fazidja utan 1923-t61 NyKISE néven mikodott tovabb. Ez a szervezet hat
szakosztallyal rendelkezett — koztik 1925-t61 a vivassal is."”

Az NyTVE 1920 és 1922 koz6tt mar tébb, révidebb vivo-tanfolyamot tudott ren-
dezni, am ezek — barmilyen kivalé mesterek is vezették — révid id6tartamuk miatt
nem szolgalhattak a kitGzott célt, hosszabb lefolyasu tanfolyam rendezése az 1919-es
roman megszallds és a trianoni békediktatum okozta mostoha kériilmények miatt
nem volt lehet6ség Nyiregyhazan.

A Nyirvidék 1920. szeptember 7-1 szamabdl értestilhetiink arrél, hogy Ronay Jend
vivoszakosztalyi elnék felhivast tett k6zzé, melyben kéri az elsé vilaghaboru alatt
bezart vivotanfolyam egykori résztvevdit és tovabbi érdekl6ddket, hogy szeptember
7-én, délutan 6 6rakor a gimnazium tornatermében sziveskedjenck megjelenni.'

Az NyTVE 1921. januar 30-4n, a Korona Szallé nagytermében hazi estét rende-

IS

Nyirvidék, XXXI: 25. 1910. jilius 3. 5.

Nyirvidék, XXXI: 38. 1910. oktéber 2. 6.

Nyirvidék, XXXI: 41. 1911. oktéber 8. 4.

* Nyirvidék, XXXIV: 79. 1913. oktéber 2. 6.

HAGER LAszLO (szerk.): Szaboles varmegye fejlédése és kortorténete. H. n., 1929. 418.

Hunek EwmiL (szerk.): Nyiregyhdza és Szaboles varmegye kézségei. A magyar varosok monografidgja VIIL. Buda-
pest, 1931. 292.

Nyirvidék, XLI: 204. 1920. szeptember 7. 3.
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zett, melyen szerepet kapott a vivas is."” A rendezvényt
dr. Krémy Karoly egyestleti elnék beszéde nyitotta
meg, majd egy nagyszeri él6képpel zartak a mésor.”
A Nyirvidék a kévetkezbket irta ekkoriban a sport-
agrol: ,,a NyT'VE mint a testnevelés minden agara, ugy
a legszebb magyar sportra, a vivasra is intenziven tet-
jeszti ki figyelmét. A Nyetve e téren kifejtett buzgdlko-
dasanak szemmel lathaté nagy sikere az a pedagogiai
értékd eredmény, amelyet az egyesiilet altal varosunk-
ban szervezett én a kivalé vivéiskolai mester, Karpinecz
Hermias tanar vezetésével miik6ds vivokurzus néven-
dékeinek késziiltségében maris felmutat. A Nyetvének a
vivosport fellenditése terén meginditott sikeres akcidja
mintegy koronajahoz jut annak a vivéakadémianak ren-
dezésével, amely folyé ho 10-én, cstitdrtokon este nyol-

corai kezdettel a f6gimnazium tornatermében lesz Sportbarat koroknek s 4ltalaban a
testnevelés tigye irant napjainkban mar olyan széles rétegli nagykézonségnek paratlan
élményt fog nyujtani ez a vivoest, amelynek elsérangu klasszisat a Nyetve kérésére
varosunkba érkezé és a vivé akademidn résztvevé févarosi mesterek emelik magas

sportértékre. A vivé akadémiara Beky Jézsef, a Magyar
Vivémesterek Egyesiiletének titkara és Horvath Sandor
a Magyar Vivomesterek Egyestletének alelncke érkez-
nek le Nyiregyhazara, hogy aktiv részvételiikkel nyujt-
sanak példasan értékeset a paratlanul fejlett magyar vi-
vosport terén. A vivé akadémidn a févarosi mestereken
kivil részt vesznek Karpinecz tanar és tanitvanyai is,
akik bizonyara sok 6romet szereznek a kitiné mester-
nek és a sztl6knek egyarant. Fellépnek természetesen
a nyiregyhazi vivogarda jelesei is, dr. Klekner Karoly,
dr. Berend Lasz16, dr. Spanyi Géza és Miko Bertalan. A
sportinnepély szamba vehet$ vivé akadémia elé vara-
kozassal és érdekl6déssel tekinthetiink.”!

1921. janius 19-én az NyTVE a varosban tizhetes

vivé és svédtorna-tanfolyamot szervezett Karpinecz Hermids és Kmettyké Lajos £6-
varosi torna- és vivotanarok révén. A kurzus két nappal kés6bb vette kezdetét, s a
tiz hétre a vivas dija 500 korona volt, mig a svédtorna 250 koronaba kertlt.** A hely-
szin ismételten a f6gimnazium tornaterme volt, ahol férfiak és nék szamara egyarant
tartottak kard és tér vivotanfolyamot. A sportag népszerliségét bizonyitja, hogy a
képzésre igen nagy szimban jelentkeztek.”

19
20
21
22
23

Nyirvidék, XLII: 23. 1921. janudr 29. 3.
Nyirvidék, XLII: 24. 1921. januar 30. 1.
Nyirvidék, XLII: 29. 1921. februar 6. 3.
Nyirvidék, XLII: 137. 1921. janius 19. 3.
Nyirvidék, XLII: 150. 1921. julius 6. 3.
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Az NyTVE valasztmanya 1921. november 4-én, délutan 5 és fél 6rakor a Va-
roshdza tanacstermében ilést tartott a téli sportok — birkdzas, korcsolya és vivas
— munkarendjével kapcsolatban.** Ennek eredményeképpen Karpinecz Hermids vi-
vomester december 21-én, délutan 4 6rakor megkezdte az oktatast a Kossuth Lajos
Fégimnazium disztermében.®

A Nyirvidék 1922. marcius 2-i szamdban olvashatjuk, hogy a vivas tekintetében
lényegesen javult a helyzet és nem kell kiilf6ldre menni ratermett oktatéért. A négy-
hoénaposra tervezett tanfolyamot ugyanis az egyik helybéli kézépiskola tanara fogja
vezetni, akinek sportmultja és rokonszenves egyénisége teljes biztositékot nyujt arra,
hogy a tanfolyam a kivant eredményhez fog vezetni. Munkajaban ,,veteran” vivok
egész gardaja fogja segiteni Ronay Jend, dr. Klekner Karoly, dr. Spanyi Géza, Vincze
6rnagy, dr. Berend Laszl6 és Miko Bertalan révén. A tanfolyam marcius 1-jén vette
kezdetét, melynek dfja 250 korona, de kdzszolgalati alkalmazottak részére csupan
100 korona volt megallapitva kedvezményes arként, valamint kilatasba helyezték fel-
szerelés hasznalat, fltés és vilagitas cimen tovabbi, mérsékelt dfjakat megallapitani.
Jelentkezni Krémy Kérolynal lehetett.

Ezutan kovetkezett egy hosszu
sziinet, majd 1923. november 17-én,
délutan 6 érakor az evangélikus £6-
gimnazium tornatermében kezdetét
vette az ujabb vivotanfolyam, me-
lyen minden héten kedden, cstitor-
tokon és szombaton délutan 6-t6l 8
o6raig lehetett részt venni. Jelentkez-
ni ezuttal is Krémy iroddjaban lehe-
tett.” 1924. oktdber 14-én ugyanez
a tanfolyam, a megszokott id6pon-
tokban Gjbol kezdetét vette Krémy
Kiroly kezdeményezésére.”

1925 februarjaban az NyKSIE
vivoszakosztalya is megkezdte md-
kodését, melynek vezetésével Nyir-
egyhaza legjobb és legrégibb vivoit
bizta meg az egyestlet. Ezen kiviil
tanfolyamok inditasaval is népszer(-
siteni akartak a sportagat, s raadasul
még holgyek szamara is killon térvi-
v6 tanfolyamot inditottak.”
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2 Nyirvidék, XLII: 250. 1921. november 4. 4.
# Nyirvidék, XLII: 290. 1921. december 22. 4.
% Nyirvidék, XLIIL: 50. 1922. marcius 2. 5.
Nyirvidék, XLIV: 260. 1923. november 16. 5.
% Nyirvidék, XLV: 234. 1924. oktdber 12. 6.

? Nyirvidék, XLVI: 34. 1925. februdr 12. 3.
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1925. marcius 8-an Kerileti Ifjusagi Tornaversenyt rendeztek az evangélikus Kos-
suth redlgimnaziumban, ahol 18 érakor kezdetét vette a vivas dontdje is.”

A Nyirvidék 1925. szeptember 2-i szamabol értesiilhetiink, hogy Szabolcs cimmel
sportlap indul Nyiregyhazan, mely t6bb sportig mellett a vivast is népszerusiteni
kivanja.*!

Kozben az NyTVE sem tétlenkedett, s Krémy Karoly révén 1925. oktéber 1-jétél
ismét meghirdette a szokott id6pontokban vivé-tanfolyamat.® Az sz folyaman érke-
zett Nyiregyhazara a miskolci Gerevich Aladar-vivoterembdl Felici Lajos vivomester,
aki el6sz6r a Deak Ferenc utcan nyitotta meg vivoiskolajat, majd a kévetkezs évben
atkoltozott az Egyhaz utcara. A pesti Fodor-iskola egykori tanitvanyaként az alta-
la inditott tanfolyamokkal szintén a vivast kivanta népszerdsiteni. Sok kisérlet utan
egyedil neki sikerilt lelkes vivogardat gyGjteni maga koré és ezaltal a legnemesebb
sportot, a vivast megkedveltetni a nyiregyhazi ifjusaggal. 35 tanitvanyabol 12 né volt.
Felici mester beszamolt arrdl is, hogy a nék kérében sokkal népszertibbé valt a vivas,
amit azzal indokolt, hogy eme nemes sportag karcsuva és hajlékonnya teszi a testet,
az izmokat pedig finomakka és ruganyossa edzi. Tapasztalata szerint a férfiak inkabb
a kardot részesitették elényben, mert az kimondottan drasztikus izmokat fejleszt,
mig a holgyek a térrel szeretnek jobban vivni, mellyel szebb mozdulatokat tudnak
elérni. Felici munkdssagaval a vivas Nyiregyhazan az 1920-as évek masodik felében
a viragkorat élte.”

1926. majus 13-an a Széchenyi Sportkor és cserkészesapata ,,majalis” néven egy
szines rendezvénnyel készilt Soston, melyen a fészerepet a stafétafutas kapta, de
el6térbe kertlt tobb mds versenyszam mellett a vivas is.*

1926 majusaban Felici Lajos r6vid idére elhagyta Nyiregyhazat, megfordult tobb
vidéki varosban, de végtl oktober 11-én visszatért a varosba, hogy folytassa munkéjat.

1927. jdlius 5-én Karpinecz Hermias okleveles vivomester is megkezdte vivo-
tanfolyamat az evangélikus Kossuth Gimnazium tornatermében. Az edzést minden
napra meghirdetette, melynek dija 30 pengé volt.” 1927. oktéber 16-an a Nyirvidék
méltatta Felici Lajos eddigi, mar harom éve tarté eredményes nyiregyhdzi munkdassa-
gat. A vivomester ekkor mar az evangélikus elemi népiskola tornatermében alakitotta
ki vivoiskolajat.

1928. februar 5-én Tamassy Jozsef f6szerkeszt6 jovoltabol megjelent a Keletma-
gyarorszagi Sportévkonyv, melyben részletesen ismerteti az elmult évben tértént Os-
szes Szabolcs varmegyei sporteseményt, koztlik a vivast is.”

A Nyirvidék 1928. aprilis 22-1 szamabdl értesiilhetiink arrél, hogy majusban Felici
Lajos nagyszabast versenyt rendez Nyiregyhazan, ahol nemcsak tanitvanyai, de a
tévaros legjobb vivai is megjelennek majd. A kétszeres Eurépa-bajnok dr. Gombos

* Nyirvidék, XLVI: 55. 1925. marcius 8. 7.

' Nyirvidék, XLVI: 197. 1925. szeptember 2. 4.
2 Nyirvidék, XLVI: 220. 1925. szeptember 30. 5.
% Nyirvidék, XLVII: 231. 1926. oktéber 12. 3.

* Nyirvidék, XLVIL: 101. 1926. méjus 6. 5.

* Nyirvidék, XLVIIL: 149. 1927. jalius 5. 5.

* Nyirvidék, XLIX: 29. 1928. februar 5. 12.
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Sandor, a bécsi verseny gy6ztese Petschauer Attila, a Magyar Vivomesterek Orszagos
Egyestletének elncke Téth Ferenc egyetemi vivomester, Gellér Alfréd magyar kiralyi
honvéd f6évivomester, valamint Italo Santelli egykori tanitvanya, Duronelly Laszl6
is képviselteti magat.”” Végul junius 1-je lett a pontos idSpont, a helyszin pedig a
Korona Szall6. A névsor kiegésziilt még Tihanyi Laszl6 nevével, aki az elmult évben
féiskolai bajnok volt.”

1928 nyaran Felici Lajos is elhagyta Nyiregyhazat és
Frankfurtba ment oktatni. Az 1928-as esztendé legna-
gyobb sportrendezvénye az amszterdami olimpia volt, me-
lyen az 1932-t6l Nyiregyhazan, a Hadik-huszaroknal szol-
gal6 Filotas Tivadar huszarGrnagy is részt vett, aki egyediili
magyar versenyzéként képviselte hazajat az Sttusaban. A
sportag els6 magyar olimpikonjaként érmet ugyan nem
tudott szerezni, de emelt f6vel tavozhatott a nyari jatékok-
161" Edesapja Filotas Ferenc huszarezredes a koribban
Nyiregyhdzan allomasozé kassai 5. honvéd huszarezred
parancsnokaként részt vett az elsé vilaghaboriaban. Az &
nevéhez fizédik a tor- és parbajtérvivas magyarorszagi
népszertsitése. 1922-ben nyugdijba ment és megvalasztot-
tak a Magyar Vivoszovetség elnokévé. Vivott Italo Santel-
livel, mig Kabos Endrének és Gerevich Aladarnak edz&je
volt. Fia, Filotas Ferenc nemcsak sportban, de a katonai palyan is kovette édesapijat.*’

Filotas Tivadar

A vivésport Nyiregyhazan az 1930-as években

A vivas iranti érdekl6dés és a sportag lendiilete az 1930-as években tovabb emel-
kedett. J6 példa erre a Nyirvidék 1930. januar 15-i szaméaban megjelent cikk, mely
A vivoélet fellendiilése Nyiregyhazan” cimet kapta. A kévetkezSket irtak akkor: ,,A
testnevelés rohamos fejlédésének kévetkezménye, hogy a sportok intenzivebb mi-
velése sem maradhat a f6varos mégott. A sportok kozott a vivast, amely a legelegan-
sabb és a testi Uigyesség és izomzat fejlesztésére mindig a leghivatottabb sport volt,
ezen kivill a magyar férfias szellemnek is a leger6sebb kifejezéje, Nyiregyhazan eddig
is kultivaltak. Sztukséges azonban, hogy ez a nemes sport minél szélesebb rétegek
szamara hozzaférhet6vé legyen. Ezért 6rvendetes esemény az, hogy Zagoni Dezsé
testneveld tanar felkérte az orszagos nevi ¢és hosszu sportpalyan kitiné eredménnyel
mikods Orban Sandor okl. katonai févivomestert, ki Debrecenben telepedett le,
hogy vele egyiitt mikdédve, szaktuddsat és tanitdsi modszerét nalunk is érvényesitse.
Orban mester, aki hosszu ideig a Ludovika Akadémian volt tanar, a régi hires vivo-

=
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Nyirvidék, XLIX: 92. 1928. aprilis 22. 16.

¥ Nyirvidék, XLIX: 122. 1928. méjus 31. 5.

¥ BENE JANOs—SzABO PETER: A magyar kiralyi honvéd huszar tisztikar 1938—1945. Nyiregyhdza, 2003. Jésa Andras
Muzeum Kiadvanyai. 86.

# Népszava, CXXX: 52. 2002. marcius 2. 15.
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gardabdl t6bb kiemelkedd vivogardat nevelt: Békéssy Béla huszarszazados is, mint
az 6 tanitvanya nyerte meg 1902-ben Magyarorszag kardbajnoksagat, mit hat egy-
mast kévets éven at tartott. Ugyanakkor tanitvanyai voltak: Filétas Ferenc ezredes,
Schenker Zoltan ezredes, Beczner Jézsef alezredes, vitéz Temesvary Ger$ szazados
stb. Orban mester, mint pedagogus is kivalé. Nemcsak versenyvivok kiképzésével
foglalkozik, kiil6nds ambicidja, hogy a fit, mint leanygyermekek és holgyek is meg-
kedveljék és kultivaljak ezt a minden tekintetben testfejlesztd, tgyességre nevel és
jellemképzé sportot. Zagoni Dezsé testnevelS tanaré az érdem, hogy a vivosport
fejlesztése érdekében Orban mesterrel kardltve vallalkozik a nehéz id6kben e nemes
sport fejlesztésére. Kivanjuk és reméljik, hogy faradsaga meghozza nemes gyimol-
csot. A vivasoktatas folyé ho 16-an kezdddik.”"!

Egy évvel késébb, 1931. oktéber 5-ét6l Szarka Andor Wienerneustadt-i katonai
vivo és tornatanarképzé Nyiregyhazan vivotanfolyamot inditott. A Férealiskola és a
budapesti Fodor-féle testneveld intézet egykoti vivomestere a Karolyi tér 9. szam*
alatt, a korabbi szabadkémiuves paholyban rendezkedett be, ahol mar oktober 1-jétSl
lehetett néla jelentkezni férfiaknak, nSknek és gyermekeknek egyarant, tér, kard és
parbajtér szamokban.

1932 marciusaban a nyiregyhazi kerileti vivéversenyen a Kossuth Lajos Realgim-
nazium vivéi szenzacids gybzelmeket aratva jogosultak lettek induldsra az orszagos
vivoversenyen. Sajnos a vivok betegsége miatt csak két t6r6z6 vehetett részt az or-
szagos megmérettetésen Juhasz Benjamin és Szondy Istvan révén, akik dics6séget
szereztek gimnaziumuknak és varosuknak. A két ifju vivo faradtsagot és koltséget
nem kimélve mentek el az orszagos bajnoksagra, hogy bebizonyitsak, nemcsak a £6-
varosban, hanem vidéken is van vivosport, és Szabolcs varmegyében is vannak olyan
kival6 vivok, mint Budapesten. Marcius 19-én, szombaton fél 3-kor vette kezdetét a
tér egyéni bajnoksdg a Zrinyi redlgimnazium tornacsarnokaban. A sokak dltal nem
ismert Kossut-didkok egészen a dontdig verekedték magukat, ahol tuddsukkal ba-
mulatba ejtették a budapestieket. A legnagyobb esélyesnek tartott pestvidéki bajnok,
Goldmann sima 5:0 aranyu vereséget szenvedett Szondytol, aki azonban a hatodik
asszojaban ldbficamodast szenvedett, és ezzel az 6t6dik helyre szorult. A nagy szen-
zaciét Juhasz Benjamin teljesitménye jelentette, aki nyolc assz6 utan még mindig ve-
retlen volt, s a déntSben csupan a zslri tamogatasat maga mogott tudo Posta Sandor
olimpiai bajnok fiatdl szenvedett 5:4 aranyu vereséget. Ennek ellenére a nyiregyhazi
diak elnyerte a févarosiak szimpatiajat és a hatalmas teljesitményével végtil orszagos
masodik helyezést ért el. A viadalt kévetSen levélben ismerték el a Kossuth Lajos
Redlgimnazium testnevel tandra, Zagoni Dezsé munkassagat.*

1932. aprilis 19-én az NyTVE Szarka Andor okleveles vivomesterrel kardltve az
Ipartestilet székhazaban megrendezte vivoakadémiajat, melyen Szabolcs varmegye
téispanja, Erd6hegyi Lajos is megjelent. Ez nem volt véletlen, hiszen a nyiregyha-

1 Nyirvidék, LI: 11. 1930. januér 15. 4.

2 Napjainkban a Benczir tér.

 Nyirvidék, LII: 218. 1931. szeptember 27. 5.
* Nyirvidék, LIIL: 66. 1932. marcius 22. 2.
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zi vivokon kivill képviseltették magukat a nyirbatori és kisvardai kardforgatok is. A
rendezvényt dr. Spanyi Kornél, az NyT'VE egykori vivogardajanak egyik legtobb si-
kert aratott tagja nyitotta meg beszédével, majd két 6ran at tartd latvanyos kiizdelem
vette kezdetét. A legnagyobb tapsot baré Perényi Gabriella, Fszak-Magyarorszag
tobbsz6rds torvivé bajnokndje kapta, akit mar ekkor az orszag legjobb ndi térvivoi
kozott tartottak szamon. A két kisvardai vivo — Varga, valamint Németh — rutinos
és eredményes vivasukkal arattak osztatlan sikert. Az NyI'VE vivéit dr. Czesznak,
Jakab, Sichermann, Balla, Rosenwasser, dr. Sipos és E6tvos képviselték, akik kard-
tériskolaban és szabadvivasban mutatott meglep&en fejlett tudasukkal bizonyitottak,
hogy csak megfelel6 vezetésre és tamogatasra van szikséglik ahhoz, hogy nevik
orszagosan ismert legyen. A vivoélet meginditasaért az NyTVE-t illeti az elismerés,
hogy Szarka Andor okleveles vivomester szerzédtetésével médot nyujtott vivoinak
arra, hogy megszerezhessék mindazt a vivotudast, mely révén komoly versenyeken is
eredménnyel allhassak meg helytiket. A bemutatott vivas pedig a legszebb és legjobb
propaganda volt Szarka Andor szamara is, akinek vivotermében megkétszerez6dott
vivogarda készit az eljovendd versenyekre.*

1932. szeptember 18-an Séstoégydgyfirdén az NyTVE szervezésében az egyestlet
kardcsapata a Debreceni Atlétikai Club (DEAC) egyiittesével, a Békessy Béla Vivo Club
(BBVC) sportoldival mérte Ossze erejét. A verseny kiilon érdekessége, hogy hossza évek
ota ez az elsé vivoverseny, melyet a helyi sportegyestlet szervezett meg, A Nyirvidék
tudositdja megjegyezte azt is, ,,hogy ez a sportag, amely évtizedeken keresztiil a legtbb
dics6séget és megbecstilést szerezte a magyar névnek, Nyiregyhazan oly mostoha elba-
nasban részesult. Pedig a k6zépiskolai versenyek megmutattak, hogy itt is talalhatok fel
olyan tehetségek, kik megfelel6 vezetés mellett a magyar vivosport erSteljes tényez6ivé
izmosodhatnak. De sportegyestleteink semmit sem kévettek el annak érdekében, hogy
a kézépiskolabol kikertils ifjusagnak a versenyszerd vivast lehet6vé tegyék, holott ez
az egyetlen ut, mely a fejlédés felé vezethet.” A NyTVE végtl hamar belatta, hogy a
futball mellett a klénb6z6 sportagak fejlesztésére is szlikség van, igy révid id6 alatt
hozzalatott a tobbi sportdg, igy a vivas életre keltéséhez. A nyiregyhazi egyestilet vivo-
szakosztalyanak élén ekkor olyan kivalé sportemberek 4lltak, mint bihari Faragé Odén
nyugalmazott huszar alezredes, aki az eln6ki posztot t6ltétte be, valamint alelnékként
Cstrés Gyula nyugalmazott csendér 6rnagy, akik faradtsagot nem kimélve fogtak hoz-
z4a, hogy megteremtsék a varos vivosportjat. Az 1932 szeptemberében megtartott ren-
dezvénnyel tulajdonképpen be akartak bizonyitani azt, hogy Debrecen, Szeged és Gy6r
utan Nyiregyhaza is be fog kapcsolédni azon vidéki varosok kozé, amelyekkel a magyar
kardvivas szempontjabdl mindig szamolni kell. A BBVC-t Benedek, Binay, dr. Nagy
és Vikol 6sszeallitasu kardcesapat képviselte, velitk szemben pedig az egykori Santelli-
tanitvany, Skalitzky Géza altal felkészitett NyTVE egysége allt fel. A debreceniek nem
voltak ismeretlenek, hiszen korabban Benedek és Binay a KISOK orszagos bajnoksa-
gat mar megnyerték, Vikol Janos Fszak-Magyarorszag 1931. évi kardvivébajnoka volt,
mig Nagy doktort a legjobb debreceni vivok kozott tartottik szamon. *

# Nyirvidék, LIIT: 93. 1932. 4prilis 26. 4.
* Nyirvidék, LIIT: 209. 1932. szeptember 16. 2.
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A nyiregyhaziak a Balla, Cstr6s, Jakab és dr. Pollak felallasban Iéptek a pastra. Ki-
l6n6sen értékessé teszi szerepléstiket az a tény, hogy Magyarorszag leghiresebb vidé-
ki vivoklubjanak vélogatott csapatival mérték Gssze erejiiket. Miutin Faragé Odon
szakosztalyi elnk elmondta beszédét, délutan 5 6rakor kezdetét vette az Gsszecsapas
a Krady Szallé tinctermében. A tizenhat assz6 soran a nyiregyhaziak bemutattak a vi-
vosport minden szépségét. Hidba emelkedett ki t6kéletesen kiforrott vivasaval és nagy
versenyrutinjaval Vikol, az elismerés a nyiregyhazi Jakab Gybrgy6t illette, aki mind a
négy debreceni ellenfelét szebbnél szebb kiizdelmekben félényesen felilmulta. A deb-
receniek tulajdonképpen a verseny sorsat csak a leghevesebb kiizdelmek utan, s csak
az utolso asszokban tudtik a legminimalisabb aranyban a maguk javara eldontetni 9:7
aranyban. Még a debreceni vivok vezetSje, Méjerszky Béla is a legnagyobb lelkesedéssel
nyilatkozott a nyiregyhazi vivok munkajarol, és kijelentette, hogy Debrecenben nem is
hitték, hogy Nyiregyhaza — melynek vivosportjardl eddig még semmit sem hallottak
— olyan komoly csapattal rendelkezik, melynek tagjai minden vidéki versenyen a siker
reményével vehetik fel a kiizdelmet. Az egykori hely6rségi bajnok, a NyT'VE vivoszak-
osztalyanak vezetdije, Faragé Odon is elégedett lehetett az eredménnyel, hiszen révid
id6 alatt sikeriilt egy nagyon erds és kitart6 kardcsapatot Osszedllitania Nyiregyhazan."

Végiil ez a verseny volt az, mely révén megindult a vivéélet Szabolcs varmegye
székhelyén. A NyTVE vivéi a BBVC elleni 6sszecsapason olyan fejlett tudasrdl tet-
tek tanubizonysagot, mely még a févarosi sajtoban is erds visszhangot keltett, s mely
mindenben igazolta azokat, akik Nyiregyhazat megfelel6 talajnak tartjak ahhoz, hogy
ezt a szEép és nemes sportagat itt Gjra meghonositsak. A minden oldalrél megnyilva-
nulé nagy érdeklédés kévetkeztében a NyTVE vezetdsége kapcesolatban Iépett Szar-
ka Andor vivomesterrel, aki tanitvanyai siirgetésére mar oktober 3-an megkezdte 6szi
tanfolyamat az Iparos székhaz kiillon helyiségében, ahol kényelmes terem, s mosdok-
kal felszerelt kiilon férfi és n6i 61626 allt a vivok rendelkezésére. A NyTVE vezets-
sége kilon megallapodast kotott az okleveles vivomesterrel, melynek értelmében a
sportegyestlet vivoszakosztalyanak tagjait rendkiviil kedvezményes dij ellenében fog-
ja tanftani. A cél az volt, hogy az alacsony tandijjal barki igénybe vehesse majd a vivo-
szakosztaly adta lehetGségeket. Raadasul az egyestilet a tagoknak a legsziikségesebb
sportszereket is rendelkezésre bocsatja, akik pedig felszerelést akarnak beszerezni,
azokat az egyesiilet révén igen olcson és kedvezd fizetési feltételek mellett vehetik azt
meg. A NyT'VE még egy 16 méter hosszu lindleumplansot is vett vivoszakosztalya
szamara, mellyel még ekkor nem sok vidéki egyestilet rendelkezett. A vivoszakosztaly
a férfiakon kiviil killén néi és gyermekesoportot szervezett, melynek eredményeként
40 vivo kezdte meg az 6szi szezont. Ezzel a feladattal egyébként a debrecenicek ellen
remekel6 Jakab Gyorgyot és tarsat dr. Pollak Gy6rgy6t biztak meg. 1932. oktéber
15—16-an a NyTVE un. olimpai nappal is készilt, melyre vilagbajnok kardvivoink
és vilaghir néi t6rvivoink is eljottek. A vivok tarsasagat képviselte Filotas Ferenc
ny. magyar kiralyi honvéd huszarezredes, Misley Sandor, a Szovetség f6titkara, Italo
Santelli és Borsody Lisz16.*

*7 Nyirvidék, LITI: 215. 1932. szeptember 22. 2.
* Nyirvidék, LIIL: 223. 1932. oktober 2. 1.
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A Nyirvidék 1932. oktober 11-1 szamaban értestilhetiink a NyTVE olimpiai prog-
ramjarél, melyben a magyar vivasrél és vivokrol egy rovid el6adassal is késziilt Filotas
Ferenc.” ,,Az tudvozlések utin megkezdSdnek az olimpiai est izgalmas érdeklédéssel
fogadott szamai, amelyeket Filotas Ferenc ezredes bevezetd ismertetése el6z meg.
Filotas ezredes a magyar kardvivok folényes értékeire mutat ra, majd sorra jellemzi
a kardvivé olimpikonokat, és mestereket, akiknek neve hallatara lelkesen tintet a
kozonség”"

1933. februar 9-én a Varmegyehdza kistermében tartott értekezletet a NyITVE
vezet6sége, melyet az egyesiilet elndke, dr. Mikecz Odén f6ispan nyitott meg. A kon-
ferenciat este 7 6ratdl egy bemutatd kovette a Szinhazban, ahol tobbek kézott a
vivoszakosztaly jeles képvisel6i is megmutattdk tudasukat. Filotas Tivadar és Jakab
Gy6rgy stilusos parbajtér vivast mutatott be, amely el6tt a vivoszakosztaly vezetdie,
Faragé Odon ismertette a kard és parbajtér kézotti killonbségeket.”!

A nyiregyhazi allomashelyt, Hadik Andras nevét vise-
16 4. huszarezredben szolgal6 Idranyi Ferenc huszaralez-
redes 1926 és 1928 koz6tt a Lovaglo- és Hajtotanarképzo
Iskola valamint a sportoktatéi és vivomesterképzé tanfo-
lyam I. évfolyamait is elvégezve, 1933. szeptember 1-jén
beosztottiak a budapesti Sporttanar és Vivomesterképzo
Iskola allomdnydba, tudniillik kivalé parbajtérvivéd volt.
Ezt megel6z6en 1930. marcius 1-jétdl a nyiregyhazi ez-
red egyik sportoktatd tisztjeként szolgalt.”” Idranyi Kard-
vivds cimmel 1936-ban irt egy tanulmanyt is.

1933. oktéber 11-én a
Varmegyehaza kistermé-
ben tanicskozott a NyT- Idranyi Ferenc
VE vezetésége, ahol ismét dr. Mikecz Odén f6ispan
elnokolt. A tanicskozason Faragé Odon bejelentet-
te, hogy a vivas havi dija 5 pengére, a gyermekeknek
pedig 3 pengére csokkent. ** Tovabba Jekelfalussy Pil-
ler Gybrgy szazados személyében aktiv, 4j vivémester
keriilt a szakosztalyhoz. A katonai multtal rendelkezé
sportember személyét a Magyar Vivé Szovetség tamo-
gatasaval sikertilt kivalasztani, aki a NyT'VE tornacsar-
nokédban kezdte meg tanfolyamat.”

j : A személyi okok miatt az egyestlet vivéi késébb tud-
Jekelfalussy Piller Gyorgy tik elkezdeni az edzést az 1933/1934-es idényre, gy elsé

¥ Nyirvidék, LIIT: 230. 1932. oktéber 11. 4.

30 Nyirvidék, LITI: 236. 1932. okt6ber 18. 2.

' Nyirvidék, LIV: 33. 1933. februdr 10. 2.

BENE JANOS-52ABO PETER: A magyar kiralyi honvéd huszar tisztikar 1938-1945. Nyiregyhaza, 2003. J6sa Andras
Muzeum Kiadvanyai. 116.

%3 Szabolesi Hitlap, I: 184. 1933. okt6ber 12. 2.

* Szabolcsi Hirlap, 1: 212. 1933. november 16. 6.
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Asszok és parbajok. A vivosport torténete Nyiregyhazan 1892—1942 kozott

mérkézéstikre csak 1934. februdr 11-én kertlt sor Kisvardan. A KUE meghivasara ér-
kezett a varosba a debreceni Békéssy Béla Vivo Club (BBVC) kardcsapata és a nyiregy-
haziak Szathmary, Bakos, Jakab, Neubauer 6sszeallitasu egyiittese. Az elsé Osszecsapas
a két megyeszékhely csapata kozott zajlott le, melyet végul a debreceniek nyertek meg
11:5 aranyban, majd ezt kdvet6en a nyiregyhaziak gyéztek ilyen aranyban Kisvarda
csapata ellen a Bakos, Jakab, Neubauer, Sichermann felallisban. A verseny eredmény-
hirdetéskor végil a nyiregyhazi garda allhatott fel a dobogd mésodik fokara.”

1934. marcius 10-11-én baratsagos kardcsapatverseny megrendezésére kertlt
sor az Iparos székhaz nagytermében, mely kiizdelemre a févarosi BSZKRT (Bu-
dapest Székesfévaros Kozlekedési Részvénytarsasag) két jo képességli csapatat si-
keriilt ellenfélnek megnyerni. A verseny létrehozéasa és lebonyolitasa Faragdé Odon
vivészakosztalyi elnék érdeme volt. Ez volt az elsé eset, hogy a nyiregyhaziak £6-
varosi kardozokkal mérik Ossze erejiiket és tudasukat. A kétnapos program soran
a zslri eln6k szerepét Rady Jozsef ezredes vallalta el. Szombaton el6sz6r a ma-
sodosztalyu csapatok élltak fel a pastra. A NyTVE II. dr. Balla, Fraknéy, Neubau-
er, Rejt6 Osszeallitast kardesapata 11:5 aranyu folényes gy6zelemmel multa felil a
BSzKRT II. Herczog, Hulik, Kovacs, dr. Sods egytittesét. Rejt6 raadasul egymaga
négy gy6zelmet aratott. A vasarnapi elsGosztalyt mérkézésen az NyTVE 1. is gy6z-
ni tudott, méghozza 9:5 aranyban multa felil a BSZKRT 1. csapatat. A nyiregyhdzi-
ak kozul ismét magasan kiemelkedett Jakab Gyorgy, aki pompas technikaval vivta
végig a versenyt és szebbnél-szebb akcidkkal minden ellenfelét biztosan gy&zte le
ugy, hogy tust is alig kapott. Szathmary is nagyon j6 formdaban volt, Bakos és dr.
Pollak pedig hianyos felkésziilésiik ellenére is szépen vivtak. A mérkézések kézben
a BSZKRT részérdl dr. Hajdu Janos tér, parbajtér, mig a nyiregyhaziakat képviselve
Skalitzky Géza kardakadémiat mutatott be az NyIVE mesterével Szabd Janossal
és helyi vivokkal egytitt. Szombat este a két egyestilet vivoi a Korona Szallo étter-
mében tartottak kézos vacsorat.”

1935. november 1-jén nyitotta meg az NyT'VE a Bethlen utcai sportcsarnokaban
téli vivotanfolyamat férfiak, nék és gyermekek részére. A képzést Szabd Janos ka-
tonai vivomester latta el, aki egyarant vallalta kezd6k és versenyvivok oktatasat. Az
egyestlet raaddsul a kezdSk szamara felszerelést is biztositott ugy, hogy mentestiltek
a koltséges vivofelszerelés beszerzésétdl.”

1936. tebruar 19-én még Buj kbzségbe is ellitogattak a nyiregyhazi vivok, ahol a
helyi sportolokkal mutattak be vivoakadémiat. Az NyTVE részér6l Huszar f6had-
nagy, Krasznay hadnagy, Balla Istvan dr., Szabé Janos vivémester érkezett a fels6-da-
dai jarasi teleptilésre. |6 példa volt ez a rendezvény arra, hogy a megyeszékhely sport-
egyestlete is nagy hatast tud gyakorolni Szabolcs virmegye tobbi kozségére is.®

1936. marcius 22-én az NyT'VE megtartotta keriileti kardcsapatversenyét, melyet
szoros kiizdelmek utdn az orszagos vidéki bajnok, a debreceni Békéssy Béla Vivo

% Szabolesi Hirlap, I1: 35. 1934. februér 14. 4.

30 Szabolcsi Hirlap, I1: 59. 1934. marcius 14. 6.

57 Nyirvidék Szabolesi Hitlap, I11: 252. 1935. november 5. 6.
% Nyirvidék Szabolesi Hitlap, IV: 41. 1936. februar 19. 3.
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Club (BBVC) nyert meg a nyiregyhaziak elsGosztalyu csapatat megel6zve. A BBVC a
Bogathy, Cserjés, Pallaghy, Gottenhuber, Buray, Ungar Osszedllitast csapataval lépett
a pastra az NyT'VE Jakab, Krasznay, dr. Balla, Nogrady felallasa egytttesével szem-
ben. A nyiregyhaziak részér6l ismét Jakab Gyorgy vivasa emelkedett ki: a debreceniek
elleni nyolc mérk6zésbél hetet megnyert. Minden akcidjat atgondolva, kivald tempo-
érzékkel vitte végig. A debreceniek legjobbja Bogathy ezredes volt, akinek nagy része
volt a csapata gy6zelmében.”

1936. janius 1-jén Skalitzky Géza budapesti vivomester az NyTVE kérésére meg-
kezdte nyari vivétanfolyamat Nyiregyhazan valamennyi korosztaly szimara a Bethlen
utcai sportcsarnokban. A vivofelszerelést a kezdSk szamara ezuttal is a sportegye-
stlet biztositotta. Jelentkezni a Bocskai utca 3. szam alatt Balazs Gyorgynél, vagy a
Varmegyehazan Jakab Gyoérgynél lehetett.”

1936. oktéber 3-an a NyT'VE hivasara Nyiregyhazara érkeztek a betlini olimpia
magyar bajnokai, akik bemutatot is tartottak a varos kézonségének. Ekkor mérte Osz-
sze erejét Filotas Ferenc ny. huszarezredes, a Vivo Szovetség tigyvezets elndke Kabos
Endre olimpiai kardvivobajnokkal. A Nyirvidék a rendezvényen megjelent vivokrol
a kovetkezoképpen tudositott: ,,Elek Ilona és Varga Ilus lépnek ezutan a planszra és
bemutatjak a holgy térvivas magasiskoldjat. Bamulatos Ugyességgel kezelik a szersza-
mukat és tiintetS tapsok kézott valtjak fel Sket férfikollégaik. A vilagbajnok Kabos
és Rajcsanyi, majd Kovacs és Berczelly asszéznak egymassal, amelynek soran alkalma

* Nyirvidék Szabolesi Hirlap, IV: 71. 1936. maétcius 25. 6.
% Nyirvidék Szabolcsi Hitlap, TV: 124. 1936. majus 29. 2.
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van a kbzonségnek megesodalni a magyar kard legkivalobb forgatdinak kifinomodott
mivészetét. Kilonésen a Kabos-Rajcsanyi asszé aratott nagy sikert. Befejezéstl Fi-
16tas Ferenc, a Vivo Szovetség elndke és Kabos Endre mérkéztek egymassal. Filotas
ezredes 35 évvel ezel6tt ragadta meg el6szor a kardot, de még ma is fiatalos frisses-
séggel kezeli a magyarok e retteget fegyverét. Filotas Ferencet, aki szuggesztiv erejd
vezetésével f6részese volt a magyar vivé sport berlini sikereinek, melegen tinnepelte
a kozonség.”*!

A masodik vilaghaboru kirobbanasaval ismét meg-
torpant a vivoélet Nyiregyhazan. Miutan az orszag
1941 janiusaban hadvisel6 fél lett, a vivas is hattérbe
szorult vagy katonai jelleget 6lt6tt. A hdboruba lépést
megel6z6en, 1940. december 24-t6l vitéz Béldy Alajos
ezredes, a 4. (Hadik) huszarezred korabbi parancsnoka
lett a Magyar Kiralyi ,, Toldi Miklos” Honvéd Sportta-
nar és Vivomesterképzé Intézet vezetSje.”

Mar a habord arnyékaban rendezték 1942. aprilis
26-4an, a nyiregyhazi honvédtisztek vivoversenyét. A
sportrendezvényt az év elején alakult Honvéd Tiszti
Vivé Club szervezte meg, melynek elndke vitéz Mariay
Aladar vezérérnagy volt. Olyan honvédtisztek szerepel-
tek a versenyen, mint vitéz Muzsay Ferenc alezredes,
Huszar Laszlé szazados és Szabd Janos, az NyT'VE
egykori katonai vivomestere. A program helyszinéil a Kossuth Lajos Gimnazium
tornaterme szolgalt. A vendégek szamara hideg ételrdl is gondoskodtak, belépddij
pedig nem volt.”®

Tovabbi hirek a nyiregyhazi vivoéletbél nem maradtak fenn a megyei sajtéban. A
masodik vilaghaboru a nyiregyhazi sportolékat is a frontra kényszeritette. Voltak ko-
zulik, akik visszatértek a habord utan, de voltak olyanok is, akik mar soha t6bbé nem
léphettek a pastra. Egy korszak ért véget ekkor a nyiregyhazi vivosport életében.

Béldy Alajos

' Nyirvidék Szabolcsi Hitlap, IV: 227. 1936. oktdber 3. 2.

2 BENE JANOS=SzABO PETER: A magyar kiralyi honvéd huszar tisztikar 1938-1945. Nyiregyhaza, 2003. J6sa Andras
Muzeum Kiadvanyai. 44.

% Nyirvidék Szabolcsi Hirlap, X: 90. 1942. aprilis 22. 2.

59



(Sle]

Gylitt oszt marattt?!
Dr. Mikes TivaADAR gydgyszerész emlékezései 1956-ra
részlet

Valakit agyonl&ttek

,Fegyveert NI Fegyveeert ! Elvessziik a ruszkiktol N1” — hallottuk utcaszerte a
hangos, j6l kivehet6 kiabalast. Az utébbi napokban egyértelmten annak jelei mutat-
koztak, hogy a népfelkelés a mi teleptilésiinket is elérte. Mar honapok 6ta amerikai
répeédulat hordozé 1éggdmbdket sodort Németorszag fel6l a nyugati szél a Kar-
patok iranyaba. Ezek a kiilénb6z6 nyelvd, gyakran cirill betls szévegek a lakossag
felvilagositasat célozva, kitartasra és ellenallasra buzditottak minket e kiszolgaltatott
helyzetben. Ha egyik-masik ballonbdl kifogyott a szusz és leereszkedett, megtalaloik
lelkesen lecsaptak rajuk. A nalunk addig ismeretlen, atlatsz6 nejlonféliaval ugyanis
kitinéen lehetett potolni még a betort ablakiiveget is. ..

A Budapestet Moszkvaval 6sszekotd 4-es orszagos féutvonal mentén, a 15 ezer
lakosu Kisvardan, a Salla tér 4. szam alatt laktunk. Apam, mint jarasi f&allatorvos,
Eva mostohaanyam, 17 éves Gabriella névérem, 15 esztendSs Tita mostohahigom,
13 éves Barna 6csém és én alkottuk a csaladot. En magam e napon, 1956. oktdber
24. délutanjan egy kivancsi, tapasztalatokat gyUjteni igyekvd, bizonytalan, 16 eszten-
désen fiatalember voltam. Télink mintegy 30-40 kilométerre, a Tisza-kanyar masik
oldalan mar az akkor még szovjet fennhatdsag alatt all6 Ukrajna terilt el.

A forradalmunk 1956. oktéber 23-dn Budapesten a didksig felvonuldsaval vette
kezdetét. A Szabad Eurdpa Radid — ha valamelyik zavaré adé épp el nem nyomta hir-
adojat —, reményt adott nekink: talin hamarosan, csaknem egy évvel az utan, hogy
Ausztria az allamszerz6déssel elnyerte fiiggetlenségét, nalunk is hasonl6 fejlemények
kovetkeznek.

A Szabad Eunrdpa Radidbol hallhattuk, hogy a didkok, akikhez este a hazatéré mun-
kasok is csatlakoztak, tobb pontos kéveteléseiket a Kossuth Radidban akartak felolvas-
ni. A hir hallatan hatalmas tomeg vette koril a Radié Brédy Sandor utcai kdzpontjat.
A rettegett Allamvédelmi Hatésag (AVH) azonban senkit sem engedett a mikrofon-
hoz. A Sgabad Eurdpa Raddid adasa mellett iilve izgatottan kovettik az eseményeket.
Mikor mar nagyon késére jart, én almosan, faradtan aludni mentem. Masnap hajnal-
ban az izgatottsagtél mar 6t 6rakor felébredve édesapam szobajaba siettem, hogy
meghallgassam a legfrissebb radids hireket. Ahogy beléptem, apam mar ott fiilelte a
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hiradasokat. Figyeld...! Hallottad? — kérdezte. A tuddsitasok kézben a hattérben 16-
vések dorrentek egymads utan. Gyorsan feldltézkodtem, és szokas szerint, de izgatot-
tan az iskolaba siettem. Osztalyunkba érve még nagyobb volt az izgalom. Mindenki
a 16voldo6zéstdl és a felkelésrél beszélt. Boldogok voltunk, hogy végre itt a szitkséges
valtozas. Kerestitk, miképp tudunk mi is mint segit6k e szép forradalomba belefoly-
ni, a részévé valni. A tanitas azonban sechogy sem akart elkezd6dni, mignem aztin
minden osztalyba bement D. Takécs, a gimnaziumunk igazgatdja, és mindannyiunkat
hazakiildott. Gondterhelten csak annyit mondott, hogy mindenkit értesiteni fognak,
ha ismét lesz tanitds. A didksereg az utasitist/bejelentést kovetSen kettévalt: a vidék-
6l bejardk a buszmegallonal gytilekeztek, mi, helybeliek pedig hazavittiik taskainkat.

A Kossuth Rédid hosszabb sziinet utan folytatta adasat, de mar Szabad Kossuth Rédid
Budapest néven, rég nem hallott, valéban szabad, manipulalatlan hangvétellel. Késébb
tudtuk meg, hogy a radié kézpontjat éjszaka megrohamoztak, és sikerrel elfoglaltak
a felkel6k. A fegyveres avosokat legy6zték, ez azonban mindkét oldalon kévetelt
aldozatokat. Ovatossagbol ezért athelyezték a radiot Gj épiiletbe, és emiatt tudta az
4j nevet is felvenni.

A mi kisvardai felkelGcsapatunk a Fétéren gytilekezve eleinte kis szamu, de egy-
re sokasodo, lelkes kornyékbeli hazafiakbdl allt — 6k azoknak a nemszeretem orosz
»elvtarsaknak™ a 16fegyvereit akartak megszerezni, akiket a szovjetek telepitettek va-
rosunkba. A legfébb céljuk az volt, hogy egyszersmind hazazavarjak a Kisvardan
allomasozé szovijet tavkozléseseket. A négy-6t katonabdl és csaladjaikbol allo, vi-
szonylag kicsiny szovjet telefonos csoport a hazunktol hét-nyolcszaz méterre, a vam-
és pénziigyorség laktanyajaban volt elszallasolva. Feladatuk a Budapest és Moszkva
kozott fennall6 egyetlen kozvetlen telefondrot Gsszekottetése, karbantartasa és za-
varmentes mikodésének biztositasa volt. (Akkor még csak kabeles telefon létezett.)
Azt persze mindnydjan tudtuk, hogy legfeljebb néhany dobtaras géppisztolyuk van,
melyeket addig csak akkor hasznaltak, ha élelem hijan nyulakra vaddsztak a kérnyezé
homokdombokon. A felkel6k éppen ezeket a fegyvereket akartak megszerezni, hogy
a sztalini kommunistak szekértoldit hivatalukbdl és hatalmi poziciojukbdl eltzzék.

A szabadsag mamora, a tettvagy és a kivancsisag engem is az utcara Gzott, hogy
szemlél6je, részese lehessek az eseményeknek. Talan én is fegyverhez juthatok? Vé-
rem forrott a lelkesedéstol, hiszen eddig nem volt lehet6ség szabad véleménynyilva-
nitasra. Magyarorszag gazdasaga a 1. vilaghabora vége, 1945 utan agrarorszag 1évén
gyorsan rendbejott. Azonban 1948-t6l, a véres, diktatorikus kommunista hatalom-
atvételt és az ezt kiszolgalé Rakosi-rendszer kiépitését kovetGen — mely a gyarak,
az lzletek, a vallalkozasok, a term6£6ld totalis allamositasat jelentette — ismét nagy
volt a hiany, még élelmiszerbdl is. Borténnel és gyakran nyilt likvidalassal fojtottak
el csirdgjaban minden szabad gondolatot. Szerettitk volna elérni a vallalkozé szellem,
a szOlas- és az utazasi szabadsag kibontakozasat, valamint azt, hogy korlatok nélkil
tanulhassunk.

Mig e lelkesen kiabalé forradalmar csoport, 50—60 ember, nagy hévvel az at-
test kézepén vonult a laktanya felé, én bizonyos tavolsagbdl tébbedmagammal a
jardardl kisértem Sket. Mi fog térténni? Nem tudtam, csak azt, hogy a Kisvardat
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és egész Magyarorszagot magaval ragad6 forradalombdl én is ki akarom venni a
részem.

A maroknyi szovijet-orosz katona, csaladjaval a pénziigyérlaktanya elsé emeletén
lakott. Mi, gyerekek és fiatalok gyakran keriltiink velik kapcsolatba. Ama kevésbdl,
amink volt, cseretargyakat kinaltunk a tovarisoknak, akikt8l ezekért olyan kilonféle
csekélységeket kaptunk, amelyek nalunk nem voltak kaphatok, példaul kis tivegecske
egzotikus illatositott vizet, egy darabka orosz feketekenyeret vagy mahorkat, azaz
vagott nyers dohanyt. A beszélgetés zagyvalékbol képz&doétt, ami lényegében az 6
hianyos magyar nyelvtudasukbdl allt, illetve abbdl a néhany szavas tért orosz szo-
kincsbdl, amelyet az iskoldban voltunk kénytelenek elsajatitani.

A XXI. szazad elején Nyugat-Eurépaban felnétt emberek szamara valoszintleg
elképzelhetetlenek az akkori kértilmények. Taplalékunk — melyhez sokszor tiilekedd
sorbaallasok utan jutottunk — nagyrészt csak élelmiszerjegyre kaphat6, 25 deka ke-
nyérfejadagbdl allt, tovabba a kocka csomagolasu zsirbol, amelynek enyhén szélva is
alig volt diszn6 ize. Minden mas elérhetetlen luxusnak szamitott, ezért Srtltiink, ha a
szovjet katonakkal valtozatossagként valamit el tudtunk csereberélni.

Ezek az tzletelések és megszalloink baratsagos elézékenysége a felkelés mamo-
rosité pillanatdban nem jatszottak szerepet. Az volt a lényeg, hogy a magyarorszagi
kommunista diktataranak legyen mar vége, és az ezt létrehozé, feliigyel6 oroszok
hagyiak el végre az orszagunkat. gy vonult tovabb e menet a laktanya iranyéba. Nem-
sokara elértiik azt az utkanyarulatot, amelynek jobb sarki telke volt a cél. 50 méterrel
el6tte balra még volt egy mellékutca, ahol a zongoratanarném és csaladja, Zalatnayék
laktak. A kaszarnyaval szemkozti jardan megalltam, latni akartam, adnak-e fegyvert
az oroszok, és ha igen, hogyan kaphatnék én is.

Hazafiaink — akik kozil néhany hangulatat mar nemcsak a szabadsag iranti vagy
fokozta, hanem feltehetSleg jocskan huztak batoritasként a palinkastivegbdl is — az
emeletes laktanya homlokzatanal foglaltak el allasaikat, kdzvetlentl a falnak huzodva,
az ablakok alatt, és egyre hangosabban kovetelték, hogy az oroszok adjanak fegyvert.
A katonak az elsé emeleten, zart ablakok mogott voltak, és miutan a hangulat min-
dinkabb fesziltebbé valt, egyszer csak kovek repiiltek a s6tét ablakaik felé, j6 parat
betorve kozilik. Az egyik kédobald a kis képeds, verekedbs Zoldi Miska, egykori
altalanos iskolas osztalytarsam volt.

Koézvetleniil utana valaszként torkolattiizek villantak a s6tét ablakokon keresztiil.
Forradalmaraink talan elére sejtve ezt, a falhoz lapultak. Az oroszok csak kihajolva
tudtak volna rajuk 16ni, igy a kéves ut kozepe felé adtik le , riaszt6” lovéseiket. A
l6vedékek szikrat szérva pattogtak vissza az attestrol, szanaszét minden iranyba.

Riadtan rohantam el a kival6 célpontnak bizonyulé szemkézti oldalrdl, és elbuj-
tam az utcasarki Zalatnay-haz mogé. E fedezék védelme alatt, a 16vések elhallgatasa
utan, még vagy 10 percig lapultam, majd csak lassan merészkedtem el6 a védett he-
lyemrdSl. A tér mar cséndes és Ures lett, igy hazafelé vettem az iranyt. Korilbelil 400
méter megtétele utin ismerds hangra lettem figyelmes.

,» Tivadar!” — kialtott ram a csodaszép, sz6ke haju Farkas Agi, akivel elStte tobb-
szOr és szivesen tancoltam, sét ha lehetett, haza is kisértem. , Tivadar, mi tortént
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ott?” — kérdezte. Megalltam a hazuk el6tt, és elmeséltem, hogy csak riasztd 16vések
dordiltek a laktanyabol, majd folytattam utamat hazafelé. Alig tettem meg még
100 métert, egyszerre csak azt kialtozta egy elsuhané kerékparos, hogy ,,valakit
agyonlSttek”. Igy értesiiltem a kisvardai forradalom elsé haldlos aldozatarél. Mint
masnap megtudtam, az ostromlott katonak a riaszt6 16vések utan célzottan is ralét-
tek egy arra jarora, aki épp a fodrasztdl tartott hazafelé. Pont azon a helyen 16tték
f6be, ahol én is alltam. A szerencsétlen ember kozvetlen mellettem vesztette életét,
anélkul, hogy a zlrzavarban ezt észrevettem volna. Harom 6raval késébb egy tank
és egy terepjard érkezett Csaprol, a szovjet hatarteleptilésrél, és védoallast vett fel
a laktanya udvaran.

Hazatérvén, a varos els6 halottjardl szol6 rossz hir ellenére, az egész csaladot izga-
tott, tettvagytol fatott hangulatban taldltam. A Szabad Eurdpa Radid Minchenbdl arrdl
szamolt be, hogy Budapesten az egyetemi hallgatok felkelése az egész lakossagot
atfogd népi forradalomma alakult, és a haza megtisztulasa mar csak id6 kérdése.

Ger6 Erné, a kommunista part fétitkara, a diktatara er6s embere a févarosban
tiltakoz6 sajat honfitarsaira l6vetett, akik kézil sokan a helyszinen meghaltak. Ezt
kovetben orszagszerte harcok robbantak ki. Pesten Sztalin 6ridsi bronzszobrat le-
dontotték, szétverték, fejét a Rakoczi utra vonszoltak, felforditottak és telek6pkodték
— tuddsitott a Szabad Eurdpa. Azt az érzést sugallta, hogy megbizhatunk az amerika-
iakban, akik sohasem fogjak megengedni szabadsagharcunk bukasat. Ezt hatartalan
lelkesedéssel el is hitte mindenki.

A kovetkez6 napon Nagy Imre reformkommunista lett az 4j miniszterelnék Az
immar Szabad Kossuth Radid nyugalomra intett, mert, mint hirdette, béketargyalasok
kezd6dtek. Masnap reggel osztalytarsak jottek értem, hogy mi is tegylink valamit,
példaul eltavolithatnank a varoskézpont épiileteirdl a szovjet jelképeket. Az ide-oda
robogd teherautékon vidiman lobogtak a piros-fehér-zold magyar nemzeti zaszIok,
nagy lukkal a kézepiikben, mert kitépték belSlitk a kommunista rendszer voros csil-
lagos cimerét. A jarasbirosag épiletérdl is eltint a messzirdl virito vords csillag — le-
dobtik onnan is. Még tobb mint 50 év elteltével is Gjra és djra eszembe jut, amikor
2014-ben alig néhany 100 méternyire a patikimtél elhaladtam a bécsi Volkstheater
éptilete elétt, melyen szintén ilyen csillag diszelgett. Mintegy négy-6t évvel azel6tt
helyeztette el Michael Schottenberg, a szinhaz akkori, keletrél szarmazé igazgatdja
a nagy voros csillagot, ellenpolusként Hitler kedvenc szinhazan, ahol a ,,Fihrernek”
kiilon gardrébszobéja is volt. 2015 szeptemberétdl 4j igazgatd, a lengyel szarmazasa
Anna Badora veszi at a Népszinhdz vezetését, aki mar el6re jelezte: eltavolittatja és
elarverezteti a voros csillagot, a kommunizmus 6nkényuralmi jelképét. (2015. augusz-
tus 21-én el is tavolitottak.)

A kisvardai temetSben is mar ledontotték a |, felszabaditok” haborus emlékoszlo-
pat. Csak a belevésett aranyozott cirill betds feliratok voltak olvashatok az oszlopon.
Ott alltunk heten-nyolcan diakok, és elhataroztuk, mi is végrehajtunk valamilyen for-
radalmi tettet. Elmentink a festékboltba, én vettem egy doboz lakkfestéket, ecsettel
egyiitt 8 forint 50 fillérért, és atmazoltuk az irasjeleket, melyekre homokot szértuk,
mikézben igazi forradalmaroknak éreztitk magunkat.
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Biztos tajékozodasi pontjaink tovabbra is a Szabad Kossuth Rddid hiradasai voltak.
A Szabad Eurépat ritkdbban hallgattuk mar, mivel — szamunkra teljesen érthetetlendl
— egyre szlkszavubb, érdektelenebb, kevéssé 0sztonzé adasokat sugarzott.

Epp aludni tértiink, amikor egyszer csak kopogtak az ablakon: ,,Szeretnénk be-
menni hozzatok” — mondta dr. Liener Zoli bacsi, a veliink jé baratsigban 1évé zsidé
orvos ¢s felesége, Boske néni. Hanyatt-homlok hagytak el a hazukat, és hozzank
menekultek. A félelem és a kétségbeesés arcukra volt irva. A pénziigy6rlaktanya ud-
varara telepitett pancélos mas palyara terelte a helyi forradalmaraink kisebb csoport-
janak vallalkozé kedvét. A szovjeteket most mar nem lehetett oly kénnyen eldzni, igy
— mint gyakran el6fordult — mas aldozatokat kellett keresniiik.

,»Gyertek bel” — valaszoltuk nekik. Félénken, de megkonnyebbiilve 1éptek be a
hazba. Mindenki szamara egyértelmi volt: az elkévetkez6 nyugtalan napokon nalunk
kell lakniuk.

A felkelSk kis csoportja megtamadta Liener doktorék hazat. ,,Zsidok kifelé” — or-
ditottak, és 6sszemazoltak az ablakokat és a falakat. A csalddnak az utolsé pillanatban
a hatso kertkapun 4t sikertlt elmenekiilnie. Hozzank futottak, mert a baratsagunkat
hetenkénti kartyapartik is erésitették.

Fél 6raval kés6bb Ujra kopogtattak. Dr. Moskovichot és felségét szintén elild6z-
ték — Sk is hozzank akartak jonni, de mivel nalunk mar nem volt hely, a kerteken at
mis ismer6soknél kerestek ¢s taldltak menedéket.

A kovetkez6 nap este ismét z6rdgtek az ablakon, de most Zoli bacsit, Liener dok-
tort mint orvost keresték. Egy férfi 6kéllel zuzott be egy tivegajtot, és ekdzben egy
tvegszilank szerencsétlen médon felvagta csuklojan az itGerét. Elvérzés fenyegette,
igy stirgSs orvosi segitségre volt sziiksége. Zoli bacsit apam is elkisérte a baleset szin-
helyére. A sériilt éppen Lienerék haza el6tt fekidt: pont a doktor hazanak tivegajtajat
verte be 6klével. Dr. Liener fejjel lefelé cstingetve helyezte el a sebesiiltet, hogy az agy
vérellatisa maximalizalodjon, elk6totte a vérzést, majd mentSvel e poziciéban a kor-
hazba szallittatta, aminek kdszonhetSen a térfi agykarosodas nélkil életben maradt.

Az izgalom nem hagyott sokaig aludni, igy mar igen koran felébredtem. ElsG utam a
radidhoz vezetett, és ha hinni lehetett a hireknek, a felkelés nagyon jol haladt el6re.
Elmentem sétalni, lattam a tankot a pénziigyérlaktanya udvaran, Forgachék hazanak
falan pedig azt a lyukat, amelyet a felkelés els6 napjan az a 16vedék itott, amely a
mellettem elsétald szerencsétlen férfit végzetesen eltalalta a fején. Az oroszok most
teljesen nyugodtan viselkedtek.

Olyan id6szak kdszontott be, amelyben — mondhatni — reményteli varakozast érez-
tink. A feln6ttek élete csaknem a normalis mederben folyt tovabb: apamnak épptgy
el kellett latnia allatpacienseit, mint a forradalom el6tt. A vemhes tehenek nem t6r6d-
nek a politikaval, ha borjaikat meg akarjak elleni. Nekiink, gyerekeknek tovabbra is
iskolai sziinetiink volt, és éltink boldogan e szabad vilagban, mik6zben baratainkkal
politizaltunk a kialakult helyzetrél. Tulajdonképpen elképzelhetetlen volt, hogy Nyi-
kita Hruscsov szovjet vezetd egyszerlien veszni hagyja a megszallt Magyarorszagot,
a Rakosi-Ger6-féle sztalinista rendszert. Ugyanakkor viszont sajat szemiinkkel lattuk
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az el6z6 évben azt a rengeteg pancélost, amelyeket Ausztriabdl palyaudvarainkon
keresztil szallitottak vissza a Szovjetunidba, miutan a nyugati szomszédunk, Ausztria
elnyerte szabadsagat, fiiggetlenségét. Ugy hitlett, hogy nemsokara Gjabb lanctalpasok
varhatok, amelyek ezattal Magyarorszagrol fognak kivonulni Moszkva felé. Maléter
Pal, az 4j honvédelmi minisztertink mar targyalt a szovjet megszallokkal a kivonu-
lasrol. Mi a radiobdl utasitast kaptunk utjelzok felallitisara, amelyek megmutatjak a
szovijeteknek a Moszkva felé vezetd iranyt, hogy gyorsabban hazatalalhassanak. Az
Oroszorszag felé vezeté utak akadalymentesek voltak, és senki sem gatolta volna
meg a tankok kelet felé vonulasat. Voros szényeget ugyan nem gorgetnénk elébiik,
de buacsikoszontés azért kijart volna nekik. Egy udvarszomszédunk, Balogh Attila
tetemes készletet halmozott fel rohadt paradicsomokbdl, amelyeket ,,tisztelete” jeléiil
szivesen a hazavonulé pancélozott jarmutvekre hajitott volna.

Még mindig rendszeresen ott iilt £él Kisvarda a radi6 elétt, hogy az egészoras hire-
ket hallgassa. Most mar a szabadda valt allami radiéad¢ is beszamolt a kiisz6bon allé
szovjet kivonulasrol. Nagy Imre, az Gj miniszterelnék a vezetése alatt allé tbbparti
kormany alapitasaval levaltotta a kommunista part diktaturajat, Magyarorszag beje-
lentette kilépését a Varséi Szerz8désbdl, és kinyilvanitotta semlegességét. A Voros
Hadsereg 11 évvel azel6tt ,,felszabaditotta” az orszagot a nemzetiszocialista, nyilas
uralom aldl, és most egyre siirgetébben kévetelték a kivonulast az orszagban maradt
egységeitél. Nagy volt az 6rém Kisvardan, amikor az orosz megszallok egyik maga-
nyos teherautdja athaladt a telepiilésen Moszkva felé. Ez volt az els6, reméltiik, hogy
hamarosan kovetik ezt a gytlolt tankok is!

A Szabad Eurdpa Radio hiradasai a magyar radiéval szemben még érdektelenebbé
valtak, ugyanis a magyarorszagi események helyett egyre tobbet tuddsitottak a szuezi
valsagrol. Angol és francia csapatok az izraeli hadsereggel 6sszedolgozva meg akartak
akadalyozni, hogy Gamal Abdel Nasszer egyiptomi elnék véglegesen dllamositsa a
brit—francia Szuezi-csatorna Tarsasagot, igy biztositva a csatorna hasznalatabol szar-
mazé tobb szazmillié dollaros bevételét és a vizi uti kozlekedés kontrolljat a nyugati
vilag és annak olajsziikséglete szamara. Mi kéziink a tavoli Egyiptomhoz? — tettiik fel
a kérdést magunknak. Sajnos t6bb volt, mint gondoltuk!

Az, hogy Anglia és Franciaorszag katonai agresszioval probalta meg kényszeriteni
Egyiptomot a Szuezi-csatorna hasznalati joganak visszaadasara, illetve az egyipto-
mi rendszert megdonteni, egyre inkabb elvonta népfelkelésiinkrdl a vilag szemét.
Az ENSZ minden figyelmét a Kézel-Keletre Gsszpontositotta, az Egyesiilt Allamok
pedig megallapodott a Szovjetuniéval az egyiptomi valsag politikai megoldasarol.
Magyarorszagon mind6ssze néhany millié szabadsagharcos sorsa forgott kockan, a
Szuezi-csatornanal viszont a k6olaj révidebb szallitasi dtvonala, illetve az angolok és
a franciak szamara a csatornadij bevétele volt a tét. Azt, hogy a vilagsajtonak a kbzvé-
lemény tdjékoztatasa szempontjabol mi volt fontosabb, a kévetkez6 napok mutattak
meg. Magyarorszag szovjet- és kommunistaellenes 6nfelaldozo6 forradalma nem volt
tobbé téma, mely érdektelenséget a Szovjetunio logikusan és durvan ki is hasznalta.

Az elk6vetkezé éjszakan hazunk kilsé falai folyamatos diiborgés és zakatolas ko-
zepette megint remegni kezdtek. Ezt a zajt mar jol ismertiik: szovjet pancélosok vo-
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nultak. Az agybdl kiugorva, lelkes 6rémmel rohantunk az ablakhoz, de mit lattunk!
T-34-es tankok szazai vonultak ijesztéen fluoreszkald agytucsoveikkel, harci kilsével,
tilsiiketité motorzajjal, vastag lanctalpaikon Budapest, nem pedig a mai Ukrajna ira-
nyaba. Azért jottek, hogy elnémitsak az ,,ellenforradalmat”, ahogyan Kadar Janos
elvtars nevezte a felkelést, bevonulva ezzel a magyar torténelemkoényvekbe, mint a
kommunista ,,forradalom” védelmezdje.

Szamunkra 6sszeomlott a vilag. Senki nem mondta ki, de mindenki érezte, hogy
szabadsdgharcunk elbukott. Az egyetlen esélyt az amerikaiak intervencidja jelentet-
te volna, mint ahogy azt a Szabad Enrdpa Raddid is gyakran hangoztatta. Késébb azt
allitottak, hogy NATO-beavatkozast sohasem terveztek, az amerikai hadsereg lehe-
tetlennek is tartotta ezt, mar csak azért is, mert ausztriai tamaszpontjainak és fegy-
verraktarainak feladdsa utain nem latott modot és sziikséget intervenciora. Kés6bb
megtudtuk, Francisco Franco spanyol diktator is kész lett volna szizezer katonat
kiildeni Magyarorszag megsegitésére, illetve Ausztriabdl valé kivonuldsakor az USA
tobb titkos, nagy foéldalatti fegyver- és 16szerraktarat is létesitett, melyekbdl szintén
johetett volna timogatas, ezt azonban Eisenhower amerikai eln6k megtiltotta.

A T-34-esek fél nap milva megérkeztek Budapestre, és tajékozodasi forrasunk, a
Szabad Kossuth Radié mar csak Nagy Imre miniszterelndk Magyarorszag szamara
segitséget kéré monoton lzenetét sugarozta hangszalagrol 6rakon 4at tobb nyelven a
vilag kézvéleménye felé.

A pénzigyorlaktanya mellett erbsitésként egy Gjabb pancélos jarmd is leparkolt.
Ott, ahol az én 1956-0s forradalmam elkezd6dott, Gjra megjelentek a szovijet kom-
munizmus fenyegetd, ,,rendet csinalé” hatalmi jelképei.

Hazafiaink elastak fegyvereiket az erd6kben, megsemmisitettek mindent, ami
esetleg bizonyithatta volna felkel$ voltukat. A korabbi kommunista vezet6k, na meg
4j hatalomra vagyok pufajkasként djra megjelentek az utcan, és embereket hurcoltak
el, akiket aztan tobbé senki sem latott. Altalinos reményvesztettség hatalmasodott
el rajtunk. Az élet lassan visszatért a ,,normalis” mederbe, mintha a népfelkelés 13
napja meg sem tortént volna. Nagy Imre miniszterelndk a jugoszlav nagykovetségre
menckiilt, ahonnan hetekkel késébb kikuldték, lényegében kiadtak. Maléter Pal hon-
védelmi minisztert, aki parlamenti képvisel6ként Budapest kézelében a szovjetek-
kel folyatott béketargyalasokat, egy telefonon érkezett moszkvai utasitasra a targyalo
asztalnal éjszaka letartoztattak. Az Gjonnan létrehozott Kadar-kormany a kovetkezd
évben mindkettSjiiket kivégeztette — mellékesen Nagy Imre szabadittatta ki Kadart
Rakosi borténébdl. Ezutan tobbedmagukkal titkos tomegsirban hantoltak el ket a
301-es parcelldban, Budapest keleti, akacerdds részén. A miniszterelnék arccal lefe-
lé fekiidt, mellette pedig Maléter Pal honvédelmi miniszter, valamint Gimes Miklos
miniszteri médiafelelGs. Bzt a jeltelen tomegsirt csak kézvetlen a fordulat el6tt, 1989
tavaszan talaltdk meg. Nagy Imre maradvanyait a radntétt mésztejnek kdszénhe-
téen sikeriilt azonositani, melyet valaki minden bizonnyal szandékosan teritett ra,
megkonnyitve ezzel egy esetleges kés6bbi exhumalaskor a tetem felismerését. A sir
feltarasa utan nem sokkal magam is felkerestem a 301-es parcellat, és 1989. junius
16-4n, az Unnepélyes Gjratemetésen is jelen voltam a H6s6k terén. Mivel annak idején



Gyttt oszt marattt?! DR. MIKES TIVADAR gyogyszerész emlékezései 1956-ra

Obernbergben tényképészizlettel egyiitt mikodtettem a bérelt patikat, az ennek kap-
csan kivaltott sajtofotds igazolvannyal sikerilt a tomegtiintetéssé alakult eseményen
egészen az elsé sorba, a podiumig jutnom. Nagy érdeklGdéssel hallgattam a gyaszbe-
szédeket, am amikor egy ifju sz6nok vette maganak a batorsagot, hogy egyik monda-
taban Magyarorszag szovjet megszallasanak befejezését és a szovjet katondk miel6bbi
kivonasat kévetelje, nem akartam hinni a filemnek. Arra gondoltam, miként lehet
egy fiatalember olyan kénnyelmd, hogy naivan ilyet kimondjon. Nem fél? O volt az
ifja Orban Viktor, aki tiz év mulva Magyarorszag miniszterelnoke lett, és aki jelenleg
Ujra, immar 2/3-os tobbséggel a Magyar Nép és orszag érdekeit az EU-ban sikerrel
keresztllviszi, képviseli.
A 301-es parcellat ezutan nemzeti emlékhelynek nyilvanitottak.

De térjiink vissza a levert 1956-os forradalomhoz.

A vaci borténbdl a forradalom elsé napjan kiszabaditott Mindszenty biboros az
Egyesiilt Allamok budapesti nagykévetségére menekiilt, ahol 15 éven keresztiil, egé-
szen 1971-ig tartézkodott. (1972 méajusaban a bécsi Pazmaneum kapolnajaban Boltz-
manngasse 14-ben & adta az isteni aldast Lehar Zsuzsaval kotott hazassagunkra.)

Magyarorszag Ujra tagja lett a Varséi Szerz6désnek, az oroszok pedig — a korab-
biakhoz hasonléan — oltalmaz6 keziket a kommunista vezetés fOlé tartottak, azaz
visszatért a — mint mondtak — ,proletardiktatira”.

A Kisvardan allomasozo két pancélos a kornyez6 teleptilésekrél sok felkel6t elvitt,
és atadta Sket az Gjonnan felallitott hatésagoknak. Tobben koziiliik 6rékre eltintek.

E sok szenvedés mellett azért térténtek olykor komikus dolgok is.

Egy id6sebb orvos, aki varosszerte eredeti figuranak szamitott, a két szovjet pan-
céloshoz hasonlbéan ugyancsak Kisvarda kornyékét jarta. Biciklivel latogatta betegeit,
és igyekezett gyogyitani Sket. Egyszer D6génél elromlott a kerékparja, és az elsé arra
jovO jarma épp az egyik T-34-es pancélos volt. A doktor nem sokat teketoriazott, va-
dul gesztikulalva kiugrott az utca kdzepére, az orosz tanknak pedig csikorgd fékezés-
sel is alig sikeriilt megallnia. A pancélos tornya kinyilt, és egy granatos feje bukkant
el6: ,,Mit akar? Mi tortént?” — kérdezte a katona. ,,Oda van a biciklim, kérlek, vigyetek
be Kisvardara” — kialtotta az reg orvos.

A katondk mutogatassal értésére adtak, hogy szerintik elment az esze, nem vitték
magukkal, de nem is haragudtak ra, amiért megallittatta tankjukat. Feltehet6en jot
mulattak a doktor akciéjan.

Egy masik esemény szamomra ennél joval nagyobb jelent6ségt volt, jollehet csak
tobb évtizeddel késébb értesiiltem réla. Dr. Szabé Lajos baratom, az ugyancsak
Ausztriaba szakadt hazankfia, aki kés6bb jelent6s allast toltétt be a béesi Creditanstalt
banknal, 1956-ban aktiv forradalmar volt, és a felkelés leverése utan partizanként he-
tekig kitartott a Pécs kérnyéki erd6kben. Tobbedmagaval harcolt a szovjet elnyomok
ellen. Amikor nekik is tudomasul kellett vennitik, hogy a kitGz6tt cél még nem érhetd
el, sokakhoz hasonléan 6k is elastak az erdében fegyvereiket és minden mast, ami
elarulhatta volna szabadsagharcos voltukat, majd szétvalva, kilén-kilon kidlltak az
utra autot stoppolni nyugat felé. Egy orosz katonai jarmu allt meg, és az autot vezetd
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katona fiirkész6 szemekkel nézett rajta végig. ,,Szallj be és ne sz6lj semmit. Elviszink
innen” — sz6lt hozz4 a katona. Mint mondta, a Balaton felé tartottak. Baratom azutin
az osztrak—magyar hatar felé vette utjat, ami akkor még nem volt hermetikusan lezar-
va. Az osztrakok segitSkészen, mentSkocsival fogadtak a magyarorszagi menekiilte-
ket. Mintegy kétszazezer magyar menekiilt Nyugatra.

Mostohaanyamt6l minden étkezéskor lelkesen értestiltiink arrél, hogy ki mindenki
ment mar el Kisvardarél. Ez is megmozgatta fantaziankat, az én fejemben kavarogtak
a gondolatok. Ugy véltem, a menckiilés hozzasegithetne, hogy szabadon, kreatfvan,
figgetlenil folytassam életemet, viszont fékezoleg hatott a gondolat, hogy egyediil
lennék az idegenben. Minddssze 16 éves voltam, nem volt se pénzem, se szakmam.
Mit kezdjek egyediil Nyugaton?

Az egyetlen ember, akivel ilyen gondolatokrél beszélni tudtam, Gabriella névérem
volt. Noha 6 is csak 17 éves volt, alig id6sebb nalam, mégis valamiféle anyaszerepet
toltott be az életemben, mostohaanyam miatt is. Minden tekintetben érettebb volt, mint
én, és mar sokkal t6bbet megélt. Elhataroztuk, hogy egytitt menekiilink kilfoldre. J6l-
lehet, mar 1956. december eleje volt, és a disszidalasi lehetéségekrdl igen kilonféle
hirek keringtek, meg akartuk prébalni. Az volt a terviink, hogy felutazunk Pestre, ott
atszallunk egy Ausztria iranyaba indulé vonatra, és valahol atmegytnk a z6ld hataron.

Szobank a haz utcai frontjan volt. Névéremmel bucsulevelet {rtunk sziileinknek,
titkos jelszot is k6zolve benne, amelynek segitségével a Szabad Eurdpa Ridiin keresz-
till akartuk tudatni veltk, hogy szerencsésen megérkeztiink. Ez az ad6 ugyanis éjjel-
nappal tovabbitotta olyan menekiiltek tizeneteit, akik Ausztriabol akartak rokonaikat,
otthoni szeretteiket értesiteni sikeres atjutasukrol.

Ejfél utan halkan osontunk, masztunk ki Gabrielldval a haz ablakin. Egy éraval
késébb, éjjel egy 6ra koril indult a vonat Budapest felé. Egymas mellett csendesen
bandukolva mentiink a palyaudvar felé. Nem mi voltunk az egyetlenek, masok is
elhagytak lakohelyiiket, tobbnyire sétét kabatban, felgombolt gallérral, kofferral a
keziikben. A Deutsch csalad hazanal elhaladva hasonl6 kép fogadott benniinket: két
hélgy és egy férfi ugyancsak a kisvardai palyaudvar felé tartott. Az egyik holgy De-
utsch Agi volt, egy igen csinos zsid6 lany, akivel mér t6bbszér elmentem tancolni,
Megfordult a fejemben, hogy megszolitom Sket, de a sététben, az adott kérilmények
kozott félszegen inkdbb lemondtam errél. Ha tudtam volna, hogy csak fél évszazad-
dal kés6bb, Izraelben latom viszont, biztosan masként dontok. Talan még csatlakoz-
tam is volna hozzajuk.

A vonat viszonylag pontosan érkezett. Csendben felszalltunk, és vettiink a kalauz-
tol két jegyet Budapestig. Mikor letiltiink, névérem kiegészitS tervet tart elém mene-
kiléstunkh6z. Kisvarda és Budapest kézott féluton, Kisdjszallason éltek a nagyszi-
leim, és édesanyam is éppen naluk tartézkodott. Gabriellinak az volt az elképzelése,
hogy ott kiszallunk, és rabeszéljiik édesanyankat, j6jjén 6 is velink. Igy legalabb nem
lesziink egyediil, és 6 is Gj életet kezdhet Ausztridban. En nem nagyon lelkesedtem
ezekért az elképzelésekért. Az volt ugyanis a véleményem, hogy vagy vigyiik véghez
a terviinket, vagy rogvest hagyjunk fel vele. Gabriella végul rabeszélt, hogy szalljunk
le Kisujszallason, és igy elmentiink a nagyszil6khoz.
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Anyam megorilt a varatlan latogatasnak, és r6gton bele is egyezett, hogy velink
disszidaljon Ausztridba. Osszepakolta sziikséges holmijat, és mér a kévetkezé nap to-
vabb is utaztunk Budapest felé. Masik névérem, Kati, aki Budapesten allatorvosnak
tanult, ismert néhany embert, akik segitettek szallast talalnunk az 6 akkor csaknem
lakatlan kollégiumaban. Egy ott laké tanarsegéd elmondta nekiink, hogy a legegysze-
ribben voroskeresztes papirokkal lehet atjutni a hataron. A segélyszervezet munka-
tarsai — mint megtudtuk tSle — szabadon kézlekedhettek Ausztria felé. Ilyen papirok
nélkil viszont a disszidalas rejtett némi kockazatot: elkaphatjak és bérténbe zarhatjak
az embert. Azt mondta, neki vannak bardtai, akik tudnak ilyen igazolvanyokat sze-
rezni.

Szamomra gy tnt, hogy ez az akcié foloslegesen késlelteti tavozasunk megva-
l6sitasat, habar a tanarsegéd ur férfiszemét Gabriellara meresztgette, és gondolom,
névéremnek is tetszett a fiatalember. Disszidalasi vallalkozasunk azonban egyre in-
kabb szétzilalodott, azt mondtik nekink, hogy amig mi a kollégiumban mar t&bb
mint egy hete vesztegeltiink, a nyitott hatarszakaszokat csaknem mindentitt lezartak.
A palyaudvari hangosbemond6 viszont tovabbra is hirdette a beszallast a disszidalo
vonatba, mint kés6bb megtudtam, Sopron iranyaba. Ha elgyalogoltam volna a t6liink
haromszaz méterre 1évé Keleti palyaudvarra, ahonnan a vonatok Bécs felé indultak,
szinte biztos, hogy egyediil beszllok és disszidalok. Igy azonban tudomasul kellett
vennem, hogy egyelére maradunk. Fn magam kilenc évvel késébb jutottam el oda,
hogy disszidensként Ausztria foldjére Iépjek, de mar diplomaval a kezemben.

Nem maradt mas hatra, édesanyankkal egyiitt visszautaztunk Kisujszallasra a
nagyszil6khoz. Miutan anyutdl és a nagysziloktdl elkészontink, Gabriella névérem
és én tovabb visszautaztunk Kisvardara. Hazaérkezvén mostohaanyank némi csa-
lodottsaggal fogadott benniinket. A kdvetkezé napokban aztan Gjra elkezd6dott a
tanitds. Most mar nemcsak a kotelezS orosz nyelvet tanultuk, hanem bevezették a
valaszthato ,,kapitalista” vilagnyelvek oktatasat is. Ilyen volt az angol, a francia vagy
a fasiszta német. Mindezt annak ellenére, hogy nem volt hozza elegend6 szakkép-
zett tanar. Mivel a forradalom el6tt néhany hénapig magantanarnal (Matcinkovics)
tanultam németdl, arra 6szténdztem osztalytarsaimat, hogy ezt a nyelvet valasszuk.
A tantargyat a torékeny alkatd orosztanarnénk, Perzse Szilvia tanitotta, aki el6z6
este mindig szorgalmasan felkészilt a masnapi érara, igy minddssze egy leckével jart
el6ttiink. Magatol értet6do volt tehat, hogy maganuaton szerzett el6képzettségemnek
koszonhet6en tobbet tudtam osztalytarsaimnal, de még tanarnénknél is. A féléves
bizonyitvanyban az oroszjegyeim altal befolyasolt Szilvia néni megszokasbol mégis
»elégségest” adott a német tuddsomra. Szerencsére reklamalasomra — az orrom el6tt
— ,,jelesre” javitotta a rutinbdl beirt érdemjegyet.
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Ratko Jozsef és az olvasétdabori

mozgalom (1972—1989)

»Ratko Joska/f6zi az 6hont,/f6zi fust elleni véddital-
ként/harminckét kisfroces  kiséretében,/mert-hogy
annyi foga van az egészséges embernek./Fézi az
ohont/a felsétarkanyi olvasotibor zardestjén,/meg
Hatvanban s a tiszadobi gyermekvarosban,/ahol 6 is
nevelkedett./Es még ki tudja, hany helyen,/ahol vers-
6], novellardl, regényrdl beszélgettiink/a nyolc, tiz,
tizennyolc évesekkel./(Meg egymassal,/akik méar hu-
szonéves oregek voltunk,/s Joska a maga krisztusi ko-
raval koztink a legidGsebb.) /Mert voltak néhanyan,/
akikre szamitani lehetett/a reménytelennek mondott
vallalkozasban.../”!

Kovacs Istvan: Olvasdtabor-emlékeztetd

ElShang az 1972-es évrdl

1972 fesziltségekkel teli év a magyar politikai életben. Kadar Janos februarban Le-
onyid Brezsnyev t6bbszoti ,,barati” invitalasara kelletlentl a Szovijetuniéba latoga-
tott. Zavidovéban az orosz partfétitkar megérttette vele, hogy az 1968-ban elkezdett
magyar reformoknak, a munkasosztaly és a szocializmus érdekében véget kell vetni.”
Az elsé titkar ennek az MSZMP KB 1972. november 14—15-1 tilésén hangot adott.
,»A marxista irdnyvonalat az eddiginél még kovetkezetesebben kell érvényesiteni™
— mondta beszédében. November végén Brezsnyev villamlatogatas tett hazankban,
és listat nyujtott at Kadarnak az altaluk levaltani kivant személyekrél. Szovjet nyo-
masra ekkor kezd6dott el erGteljesen a kadari visszarendez6dés. Az 1968-as reform-
nemzedék vezetS személyiségei, Nyers Rezs6, Fock Jend, Fehér Lajos elvesztették
hatalmi pozicidikat, Aczél Gyorgy befolyasa csokkent, el6térbe kertiltek az tgynevezett

*

Részlet a Ratké Jozsef (1936-1989) koltd, dramaird, mifordito életét és kozéleti tevékenységét bemutatd, kozel-
jovében megjelené monografiabol.

KovAcs IstvAN: Olvasétabor-emlékeztets. Vasy Gézanak. In: K. 1.: Az id6 torkaban. Vilogatott versek. Budapest,
2007. Magyar Naplé, 174-175.

HuszAr Tisor: Kadar. A hatalom évei. 1956-1989. Budapest, 2006. Corvina, 187., 193-194.

A Magyar Szocialista Munkaspart Koézponti Bizottsaganak 1972. november 14-15-i tlése. Kadar Janos elvtars
el6adoi beszéde. Tarsadalmi Szemle, 27. évf., 1972, 12. sz. 11.
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Ratké Jozsef és az olvasétabori mozgalom (1972-1989)

m»munkasellenzék” szélsGbalos prominensei: Biszku Béla, Komocsin Zoltan, Pullai
Arpéd.4 Elkezd6dtek a ,lapos™ *70-es évek, de érdekes modon — talan pontosan a
kezd6do gazdasagi és erkolesi hanyatlas ellenpontjaul —, olyan 6nall6 szellemi szerve-
z6dések, folyamatok indultak el 1972-ben, amelyek killénboz6 szinteken és mélysé-
gekben, de maradandé hatast gyakoroltak a mai napig a magyar tarsadalom bizonyos
csoportjaira és nemzedékeire. Elég csak a tokaji frétdborra, a tinchdz mozgalomra,” a
fiatal {rok hatvani tanacskozasara és az olvasétabori mozgalomra utalni. Ratké Jozsef
tobb fontos szervezédésben is tevékeny szerepet vallalt.

1.
Az elsé olvasétabor: Felsétarkany — 1972

Az olvasétabor Stletét 1971-ben Mozsi Ferenc novellista talalta ki. Olyan tabort gon-
dolt el hatranyos helyzetd, tehetséges gyerekeknek, ahol j6 pedagdgiai érzékkel ren-
delkez6 fiatal irok beszélnék meg a didkokkal olvasmanyélményeiket.® Otletét meg-
osztotta Varga Csaba budapesti {réval, szocioldgussal, aki ekkor Hatvanban dolgozott
népmuvel6ként. Varga 1972 tavaszan a helyi tandcs népmdvelési feligyel6jével, Ko-
csis Istvannal azon tlin6dott, hogy a nyari sziinetben miképpen lehetne az altalanos
iskolas gyerekek muveltségét gazdagitani, a konyvek, az olvasas iranti érdekl6dését
Osztondzni. Ekkor jutott eszébe Varganak a Mozsi altal felvetett gondolat, hogy fiatal
irékat bevonva olvasotibort kellene szervezni, ahol a tanulok rendszeres olvaséva
valasat, az ért6 olvasas fejlesztését segitenék el6. A ,kényvek és az irodalom meg-
szerettetésén keresztil” folébresztenék ,,a gyerekekben a miveltség irant igényt.”
Elézményként megemlithetd, hogy ,,mar a szizadfordulén [is] hasonlé célt tdztek
maguk elé a munkas és f6ldmtves olvaso egyletek: az egész életen at huzodé 6nmui-
velési igény felébresztését és folyamatos kielégitését. A legkGzvetlenebb el6zménye-
ket pedig a népi ir6k mozgalmaban kereshetjiik. A harmincas évek népféiskolainak,
falukutaté mozgalmanak is rokon torekvései voltak.”® Varga Csaba felkereste az [r6-
szbvetséget, ahol Fabian Zoltan titkar és a szbvetség KISZ-bizottsaga — amelynek
Szentmihalyi Szab6 Péter volt a titkdra — partfogasaba vette a kezdeményezést, amit

* I.m, 189.,194-197.

> SEBO FERENC (szerk.): A tanchaz sajtéja. Valogatis a korai évekbol, 1968-1992. Budapest, 2007. Hagyomanyok
Haza, 160 p.

¢ Szegények hi katondja voltal”. Babosi Liszlé beszélgetése Mozsi Ferenc iréval a nyolevan éve sziletett Ratko
Jozsefrdl és az olvasétabori mozgalomrél. Magyar Naplo, 28. évf. 2016. 12. sz. 38. [Basost, 2016]

7 Kiss Gy. CsaBa: Rendhagy6 nyari tibor. Kéznevelés, 28. évi. 1972, 17. sz. 24.

8 Vasy Griza: Olvasétabor. Népszava, 102. évf. 1974. jal. 27. 174. sz. [5.]
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ezek utdn a hatvani tanics is timogatott.” A tibor megszervezését Varga és Kocsis
vallalta magara, az anyagiakat az [rész6vetségtSl, a KISZ KB kulturilis osztalyatol,
valamint az Olvasé Népért mozgalomtol szerezték meg,' igy 1972. jalius 5. és 15.
kozott az Eger melletti Fels6tarkanyon, a Heves megyei KISZ- és Uttérétaborban
szervezték meg az elsé olvasotabort 37 féleg hatranyos helyzetd, munkas vagy pa-
raszti szarmazasa hatvani és boldogi hetedik és nyolcadik osztalyba mend altalanos
iskolas gyerek részvételével, akiket a hatvani mutvel6dési osztaly munkatarsai és a
helyi pedagégusok valasztottak ki. A tanulékat un. kiscsoportokba osztottak, mind-
egyiknek volt egy fiatal felnétt vezetdje. A tabort Berényi Rozalia népmuvels vezette,
a kiscsoportvezetSk fiatal, mar publikalé budapesti irodalmarok: az 6tletadé Mozsi,"!
az altala felkért Vasy Géza irodalomtérténész, kritikus, Kovacs Istvan kolt6, polonis-
ta, a Kilencek koltdi csoportosuldsanak tagja, és Ratko Jozsef,'” akit Mézsi 1972. janius
21-¢én kelt levelében hivott meg a taborba. ,,Valamennyien szeretnénk, ha véllalni tud-
nad. Teljes ellatast + fizetést kapunk — arr6l nem is beszélve, hogy mit adhatunk!”"
A tabor unnepélyes megnyitasakor ,,egy kis erdei tisztason Ultlink a fiiben gyere-
kek és felnSttek”!* — emlékezett vissza Vasy Géza. Fabian Zoltan tartott eléaddst Az
olvasds midszertana, pszicholgidia cimmel.” O volt az egyetlen tehat, aki allt, nyari 6l-
tonyben, tnnepélyesen, az tgy iranti lelkesedéstdl athatva, s az irodalom és altalaban
a mivel6dés fontossagardl beszélt, a maga életutjanak példajat is felhozva.”'® A tiz
nap az {rok vezette kiscsoportos beszélgetésekbdl, k6z6s foglalkozasokbol, el6ada-
sokbol, kulturalis és sportrendezvényekbdl allt. A kiscsoport-foglalkozasokat ,,min-
denki egy-egy torténelmi korszak koré épitette fel (példaul Petéfi, az 1848—1849-es
szabadsagharc),”"” valamint jelentds irodalmi mévek — Illyés Gyula Pezdfi, Jozsef Jo-
lan A vdros peremén, Hemingway Az dreg haldsg és a tenger, Santa Ferenc Isten a sgeké-
ren (utobbi kett6t Ratko ajanlotta) — kétetlen megbeszélésébdl, értelmezésébdl. ,,A
tels6tarkanyi taborban tulajdonképpen nem toértént egyéb, mint Ot fiatal iré Gssze-

? VarGA Csaba: Tarsadalmi edz6palya. (Beszélgetés Banlaky Pallal) In: VarGa Csaba: Szabadséagkisérletek. Az olva-

sotaboroktél a népféiskoldig, a falukisérletektél a civilegyetemekig. Budapest, 1997. V-KIADO, 42-43. [VARGA,

1997]; Ratk6 1986-ban ekképpen értékelte Fabian Zoltin szerepét: ,,Az olvasétaborokrol azért itt mondassék el

annyi: az is az 6 életmive. Néhanyan, éten 6sszefogtunk, hogy csinaljunk valamit. Aczél [Gyorgy] lefgjta. Erre

kitalaltuk az olvasétabort, és Fabian Zoltan verte ki az akkori nagyf6nokokbél — nem tudom én, kibdl kellett, mi-

niszterbél-e vagy még magasabb helyrdl —, kiverte, hogy az olvasétibor igenis legyen meg, Fs ime mozgalomma

terebélyesedett!” Lasd RATKO JOzsEr: Baritot, kiizd6tarsat vesztettiink In: Ratko J6zsef Osszes Mivei. I11. Proza.”

Szerk. jegyz. Babosi Laszlo, sz6v. gond. Ratké Lujza. Nagykallé — Budapest, 2014, Kairosz Kiadé, 154. [Ratko, 2014]

Megjegyzendd, hogy Aczél Gyorgy a ,nyilvanos diskurzuson kivil gyanakvassal viseltetett a HNF keretében a

hetvenes évek elején kifejlédott kilonbozé mivelddési formak (példaul az Olvasé Nép Mozgalom) irant is.” Lasd

REVESZ SANDOR: Aczél és korunk. [Budapest], 1997. SIK Kiado, 192.

Kiss Gy. Csasa: Rendhagyé nyari tabor. Koznevelés, 28. évf. 1972. 17. sz. 24.

" Mozsi Ferenc Santa Ferenc ir6 legid6sebb fia. Neki ajanlotta Ratké a Fiatalok cimt 1969-ben sziiletett versét.

Olvasétabori kis trakta. Szerk. Fabidn Zoltan et al. Budapest, 1975. Magyar Kommunista Ifjasagi Szovetség Koz-

ponti Bizottsaga — Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa, 172. [Olvasétabori kis trakta, 1975]

Mozsi Ferenc levele Ratké Jozsefhez. Budapest, 1972. jun. 21. = Ratké-hagyaték. Kiemelés — M. E

" Vasy Griza: Ember a tisztason In: Cingar Herkules. Emlékezés Fabian Zoltanra. Szerk. Fodor Andras, Matis Livia.
Budapest, 1996. Fabian Zoltan Alapitvany, 83. [Vasy, 1996]

> (m. gy.) [Morpvay Gy6zo]: Hatvani példa: Olvasétabor fiataloknak. Népujsag [Heves megye], 23. évf. 1972, jal.

16. 166. sz. [12]

Vasy, 1996, 83.

7 Vasy Griza: Olvasé ifjusagért. Egy taborozas tapasztalatai. Népszava, 100. évf. 1972. szept. 9. 213. sz. [5.] [Vasy,
1972]
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gyujtotte és egylttesen alkalmazta a mashol bevalt elveket és modszereket. Az els6
taborban kicsit még tétovaztunk, az {irék mellett nem hivtunk meg mds mivészeket
s tudésokat”® — emlékezett Varga Csaba. Az irdk a hagyomdnyosan merev iskolai
pedagdgiai modszerektdl eltérben, ,,szabadegyetem”-jelleglien beszélték meg a té-
makat a tanulokkal. Ez lehet6vé tette, hogy ,,sok mindentdl beszélhessiink, hogy
a gyerekek is aktivak, kérdez6ek és vélaszra vardak legyenek”" — irta Vasy Géza.
Nem a hianyossagaikat akartak potolni — ami ugyis lehetetlen vallalkozas lett volna —,
hanem egyéni gondolkodasra és kreativitasra akartak serkenteni, mindezt joval sza-
badabb légkorben, mint az iskolaban. A gyerekek tegezhették a kiscsoportvezetSket.
Mindezek mellett kbzésen megtekintették a Jaszberényi Konyvtar babesoportjanak
vendégjatékat, a Hatvani Irodalmi Szinpad gyermekmisorat Meseorszdgrol, hallgattak
el6adast a tudomanyos-fantasztikus irodalomrol, megismerkedtek az el6z6 évben in-
dult Kineskeresé ciml gyermekfolyoirattal, megtanultak, hogyan lehet a kézikonyvta-
rakat haszndlni, jatékos foldrajzi, irodalmi, nyelvtani, térténelmi vetélkeddn, versird
»tanfolyamon™ és egri kirandulason vettek részt, ahol a megyei valamint az egyhaz-
megyei konyvtarban is latogatast tettek. A taborvezetd és kiscsoportvezetSk mellett
még Kovacs Istvanné, Kocsis Istvan, Praznovszky Mihaly, Farkas Piroska és Halmai
Bélané tartott eléadasokat a gyerekeknek.

Vasy Géza igy emlékezett vissza a fels6tirkanyi napokra: ,,Oten voltunk iro-
dalmarok, kézottink Ratké Jozsef korban s rangban is a legidésebb. Hiaba késziil-
tiink elére, tanulgattuk sokaig, hogy mit is tegyiink s miképpen. O régton feltalalta
magat. Otthon volt az elsé naptol kezdve, amikor a hatvani vasutallomason talalkoz-
tunk, s a csatlakozasra varva megismerkedtink, beszélgettiink heten-nyolcan, a tabor
leend6 vezetdi, »elGolvasoic. A személyiség varazsa mar akkor elbvélt, s még inkabb
igy volt ez késébb. O volt, vitathatatlanul a tibor vezéregyénisége, de nem a magaval
hozott tekintély okan, hiszen azt inkabb csak mi, {r6- és tanartarsai ismerttk, hanem
mert abban a tiz napban talan kivétel nélkil mindenkit magaval ragadott. Olyan volt,
amiként egy négysorosiban megfogalmazta: »Mindenhez van jogom, / hét jatszom.
/ Fontrol gyereknek, lentrdl / embernek latszom.« (Nyari napld — groteszf) S aki gyerek
is, meg ember is, azt nem lehet nem szeretni. Olyan volt szamara a kdz6sség, mint
halnak a viz, madarnak a leveg6ég, Ez volt az az ¢ltet6 kézeg, amelyben ember tudott
lenni, ember és kolt6. Nem volt benne semmi »tanaros, talan ezért is tudott szines és
magaval ragadé pedagogus lenni, akinél szerves egységgé allt Gssze mindenféle tevé-
kenység. Az is, amikor verseket magyarazott, az is, amikor erkélesrol, hazardl beszélt,
s az is, amikor 6hont £6z6tt az egész tabornak, de nem am akarmilyent, hanem igazit,
amelyet harminckétszer kell megforgatni, s mindegyikhez meginni egy hosszulépést.
Italbol persze nem fért ennyi Jéskaba, viszont a forgatasok kézben annyi fiistot szi-
vott magaba, hogy jokora fiistmérgezést kapott, egy oraba is beletelt, amig rendbe
jott. Az 6hon viszont »igazi« volt, dicsérte mindenki.”?

'8 VarGA CsaBa: Tarsadalmi edz6palya. (Parbeszéd Banlaky Pallal) [1978] In: VarGa, 1997, 43.

9 Vasy, 1972.

2 Vasy Geza: ,,Egyetlen esély: bator arcunk”. Ratké Jozsef koltészetérdl In: V. G.: Targyiassag és latomas. Versek,
portrék, motivumok napjaink koltészetébol. Budapest, 2000. Krénika Nova Kiadé, 77. [Vasy, 2000]
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Kocsis Istvan egyik interjdjaban arra is emlékezett, hogy rossz helyszint valasz-
tottak. A hivatalos KISZ taborvezetSséggel allandésultak a konfliktusaik. A ,,[...] mi
kis k6zosségiink (két nap utan mar az volt) nem jelent meg a kotelezé reggeli zasz-
l6felvonason, s nem vettlink részt tabori életiikben. Raadasul egész nap bémboltek a
hangsz6rok alkalmi tzeneteket és zenét harsogva, s ez minket nagyon zavart. Ratko
volt a legkimagaslobb konfliktuskeresé kézottink, mert szép szoval, felemelt hang-
gal — mikor hogy — prébalta ezeket a napi »horzsolasokat« megszintetni egy olyan
kézegben, amelyben nem értették problémainkat.””*!

Az intenziv és tartalmas tiz nap ettdl fiiggetleniil remek hangulatban telt el. Mind
a gyerekek, mind a felnéttek jol érezték magukat, és a fellelkestilt szervezdk, a kiscso-
portvezetdk, illetve a timogatok sikeresnek, mindenképpen folytathatonak vélték ezt
az 1j kezdeményezést.

A kiscsoportvezetSk arrdl hataroztak, hogy a kévetkezs évben is szerveznek ilyen
tipusu taborokat Heves, Pest™ és Szabolcs-Szatmar megyében. Ratké elvillalta, hogy
a tiszadobi gyermekvarosban megszervezi az allami gondozott gyerekek részére az
olvasétibort.”

Ratké, miutan hazaérkezett FelsGtarkanybol Szabolces-Szatmarba, még azon a nya-
ron a tiszadobi gyermekvirosban mivésztelepet szervezett™ — tobbek kozt Rumi
Attila, Nagy El6d, Bugya Istvan részvételével — és egy ,,nem hivatalos” olvasétabort
az ottani gyermekvarosi gyerekeknek. Néhany ,,ir6, s mivészbaratjaval megtette az
els6 kapavagast, de a zsenge kisérlet »hazon beliil« maradt” — irta Pall Géza Gjsagird
egy évvel késébb.” Ertdl a ,kapavigistdl” az olvasétibori kronika nem tud, maga
Ratké sem sorolta a hivatalos olvasétaborok kézé.

Ettél az évtdl kezdve Ratko élete végéig ,,rendszeresen részt vett [az] olvasétabo-
rok munkajaban, szervezett, iranyitott, feledhetetlen vitakat, beszélgetéseket vezetett.
Kolté volt, gondolkodd, tanar, az Isten és az 6rdog tgyvédje, s legfképpen ember-
tars — aki segiteni akar. Sok szdz, talin t6bb ezer fiatal 6rzi ezt az emberarcot még
akkor is, ha észre sem veszi mar, hogy egy-egy gondolatdban, dontésében ott munkal
az is, amit Ratk6 Jozseftd] tanult meg valamelyik nyari estén a csillagos ég alatt”
— irta Vasy Géza.

A kolt6 a gimnazium befejezése utdn azért jelentkezett a szegedi egyetemre, hogy
majd tanarként allami gondozott gyerckekkel foglalkozzék, és visszaadja sorstarsa-
inak mindazt a szeretetet és tdimogatast, amit 6 kapott hajdan. A berkeszi négy évi
nevel6skodés és tanarkodas utan végiil is nem az volt a sorsa, hogy tanar legyen, de
az olvasétaborokban évente néhany hetet eltdltve, kotetlen formaban kiélhette tana-
ri énjének és tehetségének rejtett energiait. Ratkd az olvasétabori mozgalom egyik

Bapost LAszLo: ,,Az egész orszagnak egy nagy olvasétaborra lenne sziiksége”. Beszélgetés Kocsis Istvan ny.
konyvtarigazgatoval Ratko Jozsefrdl és az olvasétabori mozgalomrol. Konyv, Konyvtar, Konyvtaros, 21. évf. 2012.
5. sz. 50-51. [BaBosl, 2012]

2 Olvaso6tiborok Pest megyében. Pest Megyei Hitlap, 16. évf. 1972. szept. 12. 215. sz. 4.

2 Vasy, 1972.

PosA Zorran: ,,Meg kell lakni a hazat!”. Beszélgetés Nagy El6d festémivésszel. Uj Magyarorszag, 6. évf. 1996.
aug. 3. 181. sz. 10.

» Parr Grza: A killosemjéni tabor. Képes Ujsag, 14. évf. 1973. aug. 4. 6.

% Vasy Griza: ,,Egyetlen esély: bator arcunk”. Ratké Jézsef koltészetérdl In: Vasy, 2000, 77.
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kiemelked6 és legendas alakjava valt, akire maig nagy szeretettel emlékeznek vissza
munkatarsai és a didkok.

A sajtoban nem maradt visszhangtalan a felsétarkanyi kisérlet. A szervezSk kap-
csolataikat felhasznalva ujsagirdkat és ujsagoknak is dolgozé irastudokat hivtak meg,
hogy adjanak hirt olvasotabori tapasztalataikrdl. Takics Istvan a Magyar Ifjisdgban,”
Polesinszky Veronika a Népszavaban,” Kiss Gy. Csaba irodalomtorténész a Kozmeve-
lésben,” Orsi Ferenc ir6 a Pajtds Gjsagban, Veress Miklos a Délmagyarorsgdgban,’ a
kiscsoportvezetSk kozul Kovacs Istvan a Napjainkban,”” Vasy Géza™ a Népszavaban
irt cikket a taborozasrol. Varga Csabanak a miskolci Napjaink szerkesztéjéhez, Zi-
monyi Zoltanhoz kiildétt egyik levelébdl tudjuk, hogy Ratké is cikket szandékozott
irni a Napjainkba. ,,J6ska irasabol majd latod, hogy mennyire fontos kezdeményezés
lett”* az olvasétibor — irta Varga, de Ratké irdsa ekkor nem készilt el. A magyar
radiotdl egy riporter meglatogatta a tdborozokat, és révid €16 bejelentkezés mellett
egy hosszabb, szerkesztett anyag is adasba kertlt.” Mindenki pozitiv véleményt fo-
galmazott meg a Fels6tarkanyban latottakrél. Darvas Jozsef {roszovetségi elndkként
,»hivatalosan” fogadta a fiatal irékat, hogy szamoljanak be a torténtekrSl.” Az elsé
kiscsoportvezetSk egyéb férumokon is népszertsitették az olvasotabort. Kovacs Ist-
van szeptember 16-an a Hatvanban tartott fiatal {rék tanacskozasan elmondta olva-
sotabori , tapasztalatait, [és] a fiatal irok ezzel 6sszefliggd kozéleti szereplését méltatta
nagy érdeklSdéssel kisért felszolalasaban.”” Ratké Jozsef ugyanitt ,,nyomatékosan
hangsulyozta, hogy az olvasétabor a nemzeti Onismeretre nevelés fontos féruma le-
het”.”® Szerinte a gyerekek a tiborban ,,0lyan ismereteket kaptak, amelyek nélkil az
iskolaban k&zolt anyag teljesen kéz6mbés maradt volna [szamukra]. Ha az iskola
nem, akkor el kell végezni ezt a feladatot masnak, mert a nemzeti k6z0sségi tudat
sérill, ha ezeket nem kozoljiik a gyerekekkel. [...] helyes lenne, ha a KISZ KB fog-
lalkozna az olvasétaborok kérdésével, és minden megyei KISZ-szervezet gondoza-
saban megszervezné ezeket a taborokat, s a kiillénb6z6 mivészeti KISZ-szervezetek
vezetGségére bizna, hogy kik lennének ezeknek a tiboroknak a mavész résztvevoi.
Véleménye, hogy az utébbi 28 évben nemzeti tudatunk rendkivill sokat sérilt. Ezt

" TAKAcs IstvAN: Gyémantcsiszolok. Magyar Ifjusag, 16. évf. 1972, jal. 20. 29. sz. 13.

PoresiNszKy VERONIKA: Kezd6détt a kényvvel. Népszava, 100. évf. 1972. jul. 28. 176. sz. 2.

# Kiss Gy. Csasa: Rendhagy nyari tibor. Kéznevelés, 28. évf. 1972.17. sz. 24-25.

% Orst FErenc: Kényvtaborban. Pajtas, 1972. 33. sz. 6-7.

VI[EREss]. M[1KLOS].: Tabor a hegyen. Délmagyarorszag, 62. évf. 1972. jun. 20. 169. sz. 3.

KovAcs IstvAN: Fels6tarkanyi tapasztalatok. Napjaink, 1972. 11. sz. 8. Ennek a cikknek a tartalmat a Heves me-
gyében kiadott Néplap 1972. dec. 19-i szamaban a Megyénk a hazai sajtdban cimt rovatban réviden Gsszefoglal-
ta. KovAcs Istvan: Felsétarkanyi tapasztalatok. Az elsé olvasétibor tapasztalatai. Mozgé Vilag, 1972. 5. fizet.
95-96.

Vasy, 1972.

Varga Csaba levele Zimonyi Zoltanhoz. 1972. jul. 17. = Zimonyi Zoltan tulajdondban.

5 V[EREsS]. M[IKLOS].: Tabor a hegyen. Délmagyarorszag, 62. évf. 1972. jan. 20. 169. sz. 3.

Varga Csaba t6bb {rasdban is megemliti, hogy a késGbbi elnckok nem tartottdk fontosnak a hivatalos kapcsolatot
az olvasotabori mozgalom vezetoivel.

" m. gy. [MoLpvAY GYOZO]: ,,A kdzéleti szereplést j6 mivekkel kell fedezni!”. Tartalmas vita a hatvani irétalalkozon.
Népujsag [Heves megye], 23. évf. 1972. szept. 17. 220. sz. [16.]

Vasy Grza: A FIJAK és a JAK torténetérdl. Reflexiok egy kismonografiahoz In: V. G.: Az irodalom: nélktlézhe-
tetlen. Esszék, tanulmanyok. Budapest, 2016. Nap Kiado, 71.
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okoztak, s valoszind, hogy szandékosan. Mint minden kézdsséget, igy a nemzetet is
a k6z6s élmények kapesoljak Gssze, a fiatalokkal ezeket a k6z6s élményeket kell meg-
ismertetni. Mindenki tudja, hogy melyik kéz6sségben mi a kotelessége, mi a joga, de
nem erSsitették azt az érzését, hogy a magyarsaghoz tartozik.””

II.
A mozgalom kialakuldsa (1973—-1977)

,»A fiatal irok olvasotabori munkéjat fontosnak tartom. Nagy hianyt pétolnak a méd-
szeres olvasisra, gondolkodasra neveléssel”* — nyilatkozta Ratké Varga Csabanak
1973-ban. Ebben az évben tizenkét olvasétabor nyitotta meg kapuit Pest,*" Szabolcs-
Szatmar és Hajdu-Bihar megyékben. Marciusban az Irészovetség székhazaban kii-
16n tanacskozast tartott errél a HNF Pest megyei kulturalis-tarsadalmi bizottsaga és
az Irészovetség KISZ-szervezete, utina sajtotajékoztatot tartottak, amelyen Fabidn
Zoltan beszélt a jelenlévé iroknak, pedagogusoknak, kbzmiivel6dési szakembereknek
az olvasotibor lényegérdl és a tervekrSl.”? A hénap végén alakult meg a Fiatal Trok
WJozsef Attila” Kore (FIJAK) hetvenot f6vel, amely a Magyar [rok Szovetségének
kilon munkabizottsigaként mikodott.” A programjukban az olvasétaborokon vald
részvétel is szerepelt.*

1973-ban az elsé olvasotabort az aprilisi iskolai sziinetben Szobon a gimnazium-
ban tartottak meg negyven bejard, hatranyos helyzetd gimnazistanak. A taborvezet6
Nagy Balintné pedagogus, a kiscsoportvezetSk irok, kéltk voltak, harman a tavalyiak
kozil: Mozsi Ferenc, Varga Csaba, Ratké Jézsef, valamint Rozsa Endre kolt6. Ler-
montov, Veres Péter és Santa Ferenc muveivel ismerkedtek meg a tanulok, tovabba
Mizser Pal festémuvész tartott el6adast szamukra, hangversenyen és muzeumban is
voltak.*

A szobi tabor utan tértént meg a taborok elleni elsé nyilvanos timadas a sajtoban,
amelynek Ratk is szereplSje volt. Az Elet és Trodalom kozlte Varga Csaba Olvasdtibor
cimi cikkét,* amire Rusvay Tibor szobi gimnaziumi irodalomtanar irta meg felhdboro-
dott konzervativ reflexioit. Szerinte Varga ,,nagyot Ut a falusi kbzépiskolak pedagdgus
tarsadalman”,*” mivel 6k nem képesek a tanuléknak megtanitani azt, hogy a fejikbe
toltott ismereteket hogyan rendszerezzék és hasznaljak fel. Bezzeg az olvasétaborban

¥ Mozst FEReNC: Feljegyzés a hatvani ,,Ady Endre” Varosi Kényvtarban 1972, szeptember 16-an megtartott fiatal

irék tandcskozasarol In: M. F.: A pentaton kapcsolat. Mondatok masok és a magam nevében (1966-2016). Buda-

pest, 2016, Napkit Kiads, [110.] [Mozst, 2016]

VarGA CsaBa: A magunk emberségéért. Beszélgetés Ratko Jozseffel. Konyvtaros, 23. évf. 1973. 7. sz. 424.

Hét olvasotabor nyilik Pest megyében. Kibontakozéban a mivel6dési munkakozosségek tevékenysége. Pest Me-

gyei Hirlap, 17. évf. 1973. marc. 6. 54. sz. 3.

Olvasétaborok fiataloknak. Tanacskozas az irészovetségben. Magyar Nemzet, 29. évf. 1973. marc. 15. 62. sz. 4,;

Olvasétaborok nyilnak. Szolnok Megyei Néplap, 24. évf. 1973. m4j. 5. 103. sz. 5.

# Megalakult a Fiatal Ir6k Kore. Dunantdli Napl6, 30. évf. 1973. marc. 31. 80. sz. 5.; Fiatal ir6k kore alakult. Nép-
szava, 101. évf. 1973, apr. 1. 77. sz. 10.

* LAszLO ILoNA: Fiatal irok kore. Dolgozok Lapja, 26. évf. 1973. okt. 14. 241. sz. 6.

# H. L.: Olvasotabor fiataloknak. Népszava, 101. évf. 1973, jun. 21. 143. sz. 7.

“ VArGA CsaBa: Olvasotabor. Elet és Trodalom, 17. évf. 1973, dpr. 28. 17. sz. 5.

7 Rusvay Tisor: Olvas6tabor, 1973. Elet és Trodalom, 17. évf. 1973. maj. 12. 19. sz. 2.
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»tiz nap utan a napi haromszori-négyszeri egyoras kiscsoportos beszélgetéseken, vi-
tikon atfogd kép kerekedett a vilagrol, a torténelemrdl, a kozosségek szerepérdl”.*
Rusvay megkérte tanartarsait, hogy mérjék fel a szobi olvasétabor munkajat. ,,A hairom
kérdésre valaszolva igen érdekes kép »kerekedett« ki. Elég annyit megemlitenem, hogy a
legnagyobb élményt a Ratké Jozsi bacsit fogkrémmel bekend brigad nyujtotta.”* Varga
viszontvalaszaban cafolta Rusvay allitasait, és hangsulyozta, hogy az olvasétabor nem a
pedagégusok ellen iranyul, hanem éppen az 6§ munkéjukat kivanja segiteni. A fogkrém-
Ugyet sem szégyellte, mert az a diaktaborok szokésos jatéka.” Mindez mar mutatja,
hogy a kévetkez6kben milyen konfliktusok keletkeztek az olvasotabori kiscsoportveze-
t6k és az olvasétiborban nem dolgoz6 pedagégusok kozott.” 1983-ban ennek a vita-
nak Varga mar mas értelmezését is adta: ugyanis a szobi taborrdl beszamolt a televizi6
Hiradda ,,¢és orszag-vilag el6tt kidertilt, hogy a gimnazista didkok nem értik a szocializ-
mus fogalmat. A hattérben tehat ez keltett vihart. Valészindleg tobbeknek érdekében
allt, hogy benntink keresse a hibat, ne pedig az iskolai nevelésben.”

Ratké 1973. junius 18-30. kézott negyven altalanos iskolasnak és elsé osztalyt
végzett gimnazistanak szervezett szigetszentmartoni olvasétaborban vett részt. A ta-
borvezeté Kocsi Katalin pedagdgus, kiscsoportvezetSk a kolté mellett Zimonyi Zol-
tan szerkesztd, VerbGezy Antal kolts, Simonffy Andris ir6.> Az Sket meglatogatd uj-
sagironak Ratké igy foglalta Gssze a taborban folyé munka lényegét: az olvasds ,,nem
feltétlentil csak a szépirodalom olvasasat [jelenti, ...] de ha {gy is lenne, 6hatatlanul
szoba kell keriiljon a tudomany, a zene, a politika, az erkélcs, a szocializmus, minden,
ami az emberhez tartozik. A j6 irodalom lényegében az emberséget, a teljes emberi
vilagot, a valosag és az ember kapcsolatat, viszonyat jelenti, és még sok mas mindent.
El lehet jutni ezekhez a kérdésekhez a konyvek atjan, s leszikitve: a szépirodalmon
keresztiil, de nem szabad kiszakitani az irodalmat a tirsmtvészetek koziil”.>* Az olva-
sotabor egyik céljanak az ,egyiittgondolkodast” jelélte meg.

1973. janius 13-15. koz6tt Nyiregyhazan a Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Féis-
kolan tartottak meg az Olvasé Népért mozgalom elsé orszagos tanacskozasat, ahol
Darvas J6zsef is hosszan felszolalt utalva az olvasétaborok pozitiv szerepére: ,,Nagy
jovét josolok az olvasotaboroknak. Irodalmunk jelentékeny része az utdbbi id6ben
a magyar valdsdg igazi problémaitél — enyhén szélva — eltavolodott, nem elegendd
azoknak a szdma, akik modern és korszerd értelemben folytatva a magyar irodalom-
nak ezt a hagyomanyat: érzik a kéziket a népi-nemzeti sorsproblémakhoz. Hallatla-
nul vigasztalé dolog viszont az, hogy a fiataloknak egy névekvé csoportja ezt az utat
és ezt a szellemet véllalja, éppen az olvasotaboroknak a meginditasaval. Ezekben hat-

* Uo.

¥ Uo.

50 VarGa Csaa: Olvasotibor. Elet és Trodalom, 17. évf. 1973. maj. 19. 20. sz. 2.

3! Varga Olvasotabor cimi cikkével vitatkozva, az dltalanos iskolék és pedagbgusainak ,,védelmében” lasd JENKEI
JANOs: Mire j6 az olvasotabor? Dolgozok Lapja, 26. évf. 1973. m4j. 11. 108. sz. 4.

52 VArGA CsaBa: Egy mozgalom mérlege [1983] In: VarGa, 1997, 127.

3 Olvasétabori kis trakta, 173.; A szobi, tipidszentmartoni és balmaztjvarosi tiborrdl lasd (BEEM): Olvasétibor.
Népmivelés, 20. évf. 1973. 6. sz. 30-31.

> DEREGAN GABOR: Képesek legyenck az tjjateremtésre. A szigetszentmartoni olvasotaborban. Pest Megyei Hirlap,
17. évf. 1972, jul. 1. 152. sz. 4.
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ranyos helyzetd munkas- és parasztgyerckeket gydjtenck 6ssze néhany hétre: a fiatal
ir6k egytitt élnek, egylitt jatszanak a gyerekekkel, és ami a legfontosabb, a kényv és
az olvasas szeretetére nevelik 6ket. Az irodalomban az iras, a m a legfontosabb, de
igazi mu csak akkor sziilethet, ha mogotte ott van a néppel val egyiittérzés szelleme,
amit ezek a fiatal irok képviselnek. Kérem a mozgalom minden résztvevéjét, hogy ezt
a fontos vallalkozast komolyan timogassal”>®

Ratké ebben az évben Tiszadobon, illetve Kallosemjénben szervezett tabort.”® A
hozza hasonléan j6 szervezSképességgel rendelkezd, elkotelezett pedagdgust, Estok
Karolyt, a kallésemjéni Kallay-kastélyban 1évé Tanyai Diakotthon vezet6jét kérte fel
arra, hogy csatlakozzon a kezdeményezéshez, és a Hazafias Népfront timogatasaval
csindljon olvasotabort. Kallésemjénben 1973. janius 18. és 30. kozott tartottak az
elsé olvasotabort huszonnyole, tébbnyire a Nagykalloi jaras tanyain €16 fels6 tago-
zatos, munkas-paraszt szairmazasu édltalanos iskolds diak részvételével.”” A tibort 40
személyre terveztilk, a Hazafias Népfront Megyei Bizottsaga anyagi timogatasaval.
[...] a népfront biztos igérete ellenére, a tdbornyitas napjan még nem tudtuk, mibél
pénzeljik a tabort. A koltségeket a kbrnyezé tsz-ektdl és a Jarasi Hivatal Mével6dés-
ugyi Osztalyatol kunyeraltuk.”® A szervez6i munkdban Ratké sokat segitett Estok-
nak, ugyanis 6 invitalta meg Nagy Gaspar koltSt és Varga Rudolf irét kiscsoport-
vezetének. ,,A taborba Ratkd Jézsef, a végeken hadakozé, szegényekért perlekedd
koltébaratom hivott meg kiscsoportvezetének. Stivolvény, de itt-ott mar nyomdafes-
téket is pazarl6 poétaként ezt igen nagy megtiszteltetésnek vettem. [...] nyilvan Ratké
biztatdsara, Santa Ferenc Isten a sgekéren cim@ konyve lett a »Bibliank«. A Kallay-kas-
tély (akkor tanyasi kollégium) hatalmas fai alatt nyilt tekintet( tizenéves fiatalokkal
olvastuk a novelldkat, elbeszéléseket, és aztan napestig vitaztunk a vilig dolgair6l””
— emlékezett vissza Nagy Gaspar. Ratké tébb, ,,a gyerekek nyelvén nagyon jo
beszélni tudé baratjat, ismerdsét kérte fel el6adonak: Lakatos Jozsef festémivészt,
Dinnyés Jozsef eléadoémiivészt, a televizids misoraibol népszerd Vargha Balazs irét,
irodalomtérténészt, Balla Gyula karpataljai k6ltSt és a Kodaly-tanitvany Vikar Sandor
zenepedagogust. Nagy Gaspar révén Moser Zoltan fotomivész a fényképezés rejtel-
meirdl beszélt. A taborlakok megismerkedtek a megye nevezetességeivel, és Nagy-
kalloban megnézték Békefi Antal A csodafii cimG gyermekoperajat. Ratkd nem vallalt
kiscsoportvezet&séget, viszont szamos programban részt vett.

1”60
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Az Olvasé Népért Mozgalom 1. Orszagos Tanacskozasa Nyiregyhdzan 1973. Szerk. Kristo Istvan. Budapest,
1974. Hazafias Népfront Orszagos Tanacsa, 27-28.

Olvasétaborok. Képes Ujsag, 14. évf. 1973. jan. 2. 22. sz. 6.

7 A gyerekek tobbek kézt Forrastanyardl, Cibakpusztardl, Péterhalomrl, Ujsz6lldskertbél, Perkedrdl, Abapuszta-
rél, Butykateleprdl, Czukker-tanyardl, valamint Geszteréd és Balkany k6zségekbdl jottek, s nehéz volt a sziileiket
rabirni arra, hogy elengedjék Gket a nyari mezégazdasagi munkak kell6s kzepén. Lasd Bory BEATa: Olvasotabo-
rok Szabolesban. Szakdolgozat. Nyiregyhaza, 1980. Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Féiskola, 8. [A szakdolgozat
a nyiregyhazi Moéricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtarban elolvashat6. A tovabbiakban igy jelolom: Bory,
1980], NAGY GAspAR: Harom bekezdés (a 75 éves) Santa Ferencrdl. Naput, 4. évf. 2002. 8. sz. 7.

RATKO JozsEF: [1973-ban 2, 1974-ben 3 olvasétibort szerveztiink...] = Magyar frészévetség Kézponti Trattara.
Olvasé Nép felirati doboz, Olvasétiabor. Médszertani Gtmutaté dosszié. 1. fol. [A tovabbiakban: RATKO Jozskr:
[1973-ban 2,...]]

% Nacy Gaspar: Harom bekezdés (a 75 éves) Santa Ferencrdl. Naput, 4. évf. 2002. 8. sz. 7.

0 Nacy GAspAr: Mosolyeldgazas. (Aki kérdez: Kulesar Katalin) In: N. G.: Kézelebb az életemhez. Szeged, 2005.
Tiszataj, 324.
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Ratké Jozsef és az olvasétabori mozgalom (1972-1989)

A taborrdl Pall Géza a Kelet-Magyarorszdgban,” Varga Rudolf a Szaboles-Szatmari
Szemldben® szamolt be, illetve akkor mar ,,hazafias” alapon beszervezett besugdként
jelentést adott a beliigyi szerveknek. Sgemle-beli cikkével ellentétben, Nagy Gasparrol
meglehetésen rosszindulatuan, negativ hangnemben nyilatkozott meg. A kéltS a mar
emlitett Santa Ferenc-kényv mellett még Stuté Andras Anydm konnyi dlmot igér cim@
,vallomisregényét”® elemezte a gyerekekkel, és az irant kérdez6skodott, hogy ki jart
hittanra, mit tudnak Erdélyrél és Nagy-Magyarorszagrol, tehdt a trianoni probléma
tabujat feszegette. A nyirbatori templom meglatogatasakor azt szerette volna, ha az
ottani pap el6adést tart, de errdl , sikeresen” lebeszélték.**

A kallésemjéni olvasotabor ettdl fiiggetlenill sikeresnek bizonyult, és HEstoknak
készonhet6en tébb mint két évtizedig mikodott. Volt, amikor nyaranként két tabort
szerveztek. Ratké rendszeresen megfordult ezekben el6bb kiscsoportvezetSként,
majd el6adoként, és szamos baratjat, ismerGsét, a magyar kulturalis és tudomanyos
élet kiemelked$ személyiségét hivta meg kiscsoportvezetének vagy el6adonak: Ko-
vacs Istvant, Szentmihalyi Szabé Pétert, Czaké Gabort, Mozsi Ferencet, Varga Csa-
bat, Zombori Ott6 csillagaszt, Ordasi Péter karnagyot, Késa Klara iparmavészt, a
Darday Istvan—Szalay Gyorgyi filmrendez6 hazaspart, Nagy Gaspart, Bugya Istvant,
Kulcsar Katalin szerkeszté-riportert a Magyar Radiotl” és még mésokat. A sza-
boles-szatmari olvasétaborok kézul mindig ezt tartotta a legjobbnak.

1973. julius 16-t6l 28-ig negyven helyi és az orszag mas intézetébdl — Fotrol, Tég-
last6l —jov6 allami gondozott dltalanos iskolas vett részt a tiszadobi olvasétaborban,
amelyet anyagilag a Mivel6dési Minisztérium, az Irészévetség és a Szabolcs-Szatmar
Megyei Tandcs timogatott.”” A tdborvezets a gyermekvaros igazgatdja, Kelemen La-
jos volt, a kiscsoportvezetSk a kolt6 és {robaratai: Mozsi Ferenc, Szentmihalyi Szabd
Péter, Kovacs Istvan.® A tabort Fabidn Zoltan nyitotta meg, el6adé vendégek voltak:
Zsoldos Péter sci-fi ir6 és felesége, Durké Katalin zongoramivész, radios rendezé
és szerkesztd, Dinnyés Jézsef és masok.”” Tiszadobon ekkor nem valhatott hagyo-
mannya az olvasotabor. A gyermekvarosi vezetés nem nézte j6 szemmel a mikodé-
sét, ugyanis a tdborban jéval szabadabb 1égkor uralkodott, mint a szigoru fegyelmet
kévetel gyermekvarosban. A tiborozasban részt vevé gyerckeket a késébbiekben
nehezebb volt fegyelmezni, mint a t6bbicket, kritikusak, vitatkozok lettek, vissza-
kérdeztek, nem fogadtak el azonnal minden véleményt a tanaroktdl. Bz egyébként
altalanosan tapasztalt probléma volt a ,,hagyomanyos” pedagégusok kérében.”

' (P. G.) [PALL Gfiza]: Olvas6tibor Kallosemjénben. Tanérok helyett irok, mivészek — Huszonnyole tanyai gyermek
baratkozasa az irodalommal. Kelet-Magyarorszag, 30. évf. 1973. jul. 1. 152. sz. 9.

2 VarGa Ruborr: Olvasétibor Kallosemjénben. Szaboles-szatméri Szemle, 8. évf. 1973. 3. sz. 103-104.

% GOROMBEI ANDRAS: Siit6 Andras. Debrecen, 2007. Kossuth Egyetemi Kiado, 85.

6 Radéczi Bertalan” [Varga Rudolf] ABTL H —57919. M.d. 37046, M-37046, 133—136. p.

% Nacy GAspAr: Mosolyeldgazas. (Aki kérdez: Kulesar Katalin) In: N. G.: Kézelebb az életemhez. Szeged, 2005.
Tiszataj, 324.

% RATKO JOzser: [1973-ban 2,...], [1.]

7 Olvasétibor Tiszadobon. Kelet-Magyarorszag, 30. évf. 1973. jal. 12. 161. sz. 5.

% Olvasotabori kis trakta, 173.

% Olvasétibor Tiszadobon. Kelet-Magyarorszag, 30. évf. 1973. jal. 12. 161. sz. 5.

Az 1973-as taborokrél lasd még Iranytd az 6nmivelésre. Az olvasétaborok tapasztalatairél. Tolna Megyei Népuj-

sag, 23. évf. 1973. okt. 27. 252. sz. [4.]
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1974-ben orszagosan huszonegy olvasétabort szerveztek meg. Ratké juniusban
Kall6semjénben kiscsoportvezetGskodott. Harminedt kornyékbeli tanyasi altalanos
iskolassal a kortars magyar irodalomrodl, a hazafisagrol és az internacionalizmustol
beszélgettek, vitatkoztak.” A gyerekek kivilogatisa rosszabb volt, mint az el6z6
évben, az altalanos iskolak igazgat6i féndkgyerekeket is kildtek, olyanokat, akikre
sem a tehetség, sem a hatranyos helyzet nem volt jellemz8.”* A tibort Estok Karoly
vezette, és Molnar Ilona, valamint Csetneki Gabor mikédétt még kézre kiscsoport-
vezetSként.” Nagy Gaspar egyik Ratkohoz irt levelébdl tudjuk, hogy Estok Karoly
6t is meghivta Kallésemjénbe, ahova nagyon szivesen ment volna Gjra, de ekkor mar
eligérkezett Balmazujvarosba.”™

Varga Rudolf 1974. julius 23-an Bari Karoly kolt6rdl adott révid jelentést, amely-
ben ugy tudta, hogy allitélag jalius 8-t6l Kallosemjénben lesz djra tdbor, amelyen
részt vesz Ratko, Bari és Nagy Gaspar, akinek az ifjusagra kifejtett ,,rombold tevé-
kenységét” mar a mult évben is jelezte. A tartdtiszt, Barva Erné rendér szazados™ ezt
ugy értékelte, hogy a harom koltS talalkozéjara ,,oda kell figyelni”, ,ugyanis kilén-
kilén mindharommal voltak kisebb-nagyobb problémak, sét Nagy Gaspar a BREFK
altal feldolgozas alatt is all.”"° Barva feladatul adta Varginak, hogy ,,érdeklédjon majd
Baritél, hogy milyen élményei voltak a kallosemiéni olvasétaborban. Erdeklédjon
t6le Ratko Jozsef és Nagy Gaspar tevékenységérdl is.””” Ez a harmas talalkoz6 nem
valosult meg, a feljegyzések jol mutatjak, hogy a belligyi szervek miképpen figyelték
a ,,célszemélyeket”.

Juliusban a budapesti XIV. keriiletben miikédé Kassak Mavel6dési Haz Klubja
népzenei tabort szervezett Sebé Ferenc és Halmos Béla zenészek (Seb6 egytittes)
vezetésével a tokaji kempingben 40 tanulé vagy mar dolgozé klubtagnak. Népdal-
és néptanctanitas volt a céljuk, és olvasotabori irodalmi programokat is beiktattak
egyuttlétikbe. Velik parhuzamosan képzémivészeti és népmivészet™ tabor is mu-
kodott, a taborozok mindegyik munkédjaban tevékenyen részt vehettek, ,athallgat-
hattak”. Az olvasétabori programok kiscsoportvezetSi Ratkd Jézsef, Mozsi Ferenc
és Czaké Gabor irok voltak.” A fiatalok ,,a délutini szabad id6t irodalmi foglalkoza-
sokkal t6ltotték. [...] Czaké Gabor Nagy Laszlo-verseket elemzett, Ratké kézmuve-
16dési kérdéseket, Mozsi ezt is, azt is, ahogy a feltett kérdések adédtak.™ | Eppen az
volt a j6” — nyilatkozta egy résztvevé Berkes Erzsébetnek, hogy ,.lehetett kérdezni,
vitatkozni. A vitavezeté nem akarta elhitetni magarél, hogy csalhatatlan, bar tobbet
tudott, mint mi. Mégis kivancsian hallgatta a mi véleményiinket, nem egy dolgot el

Ilia Mihaly 1974. jul. 8-an Ratké Jézsefhez kuldott levelébe ragasztott Gjsagkivagatbol. = Ratko-hagyaték.
72 RATKO JOzseF: [1973-ban 2,...], [1.]

7 Qlvasotabori kis trakta, 175.

Nagy Gaspar levele Ratké Jozsethez. Budapest, 1974. jun. 24. 1asd Baost LAszLO: ,,Magasles és bunkerek k6z6tt”.
Nagy Gaspar levelei Ratké Jézsefhez. Hitel, 22. évf. 2009. 5. sz. 34.

5 Barvarol lasd http://szigoruantitkos.hu/szt-tisztek/barva-erno-353.html [letéltés: 2017. aug. 10.]

™ ABTL H-57919, Nytsz. 15/889/74. 168/1. p.

" ABTL H-57919, Nytsz. 15/889/74. 168/2. p.

" MoOINAR Zsort: Emlékoszlop Tokajnak. Magyar Ifjusag, 18. évf. 1974. aug; 23. 34. sz. 26-27.

7 Olvasétabori kis trakta, 176-177.

Berkes ErzseBeT: Hegyaljai tabortiizek. Magyar Ifjasag, 18. évf. 1974. aug. 23. 34. sz. 26.
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is fogadott beléle, vagy ha nem, tovabb vitatkoztunk.”®" Egy masik klubtag ugy véle-
kedett, hogy ,,a vitat hallgatni is j6. Az irodalmi foglalkozasok egyik legizgalmasabb,
és allitom, hogy legtanulsagosabb esete volt, amikor Ratké és Sebé vitatkoztak arrol,
hogy milyen hibai vannak a magyar térténelemfelfogasnak az irodalomban meg a
tudomanyban. |...] végll nem is ddlt el a vita. [...] mi csak lestiink: lehet ezt ilyen
szinvonalon is! Ennyi targyi adatot ismerve, meg ilyen értelmesen, érthetGen egészen
elvont dolgokrdl is! Szoval napokig beszéltiink aztin mi is errél.””*? Buda Ferenc kolt6
— aki ekkor a tokaji népmivészeti tiborban fafaragassal foglalkozott® — emlékezete
szerint Ratké Bartokrol és Lendvai Erné zenetudds Bartok-értelmezésérdl is tartott
hosszabb el6adast.**

»Radoezi Bertalan” 1974. jalius 24-én megfordult Tokajban, mert tartétisztje uta-
sitasara a Seb6ék taborozasardl kellett jelentenie. Itt futott Gssze Mozsi Ferenccel, aki
elmondta neki, hogy az olvasotaborban fog dolgozni, és masnap, julius 25-én érkezik
majd Ratké Tokajba.® Barva rendér szazados értékelésében azt irta a Sebé Ferenc—
Halmos Béla-féle ,,népieskedd csoportrdl”, hogy ,,mddszeresen rafindlt leplezéssel
akarja feléleszteni, terjeszteni a nacionalizmust. A népi kultura csomagolasaban és
cimkéjével terjeszti, gondolvan, hogy ebbe nem lehet belekétni, ez tabu — nagyon
veszélyes jaték.”*

Augusztusban 50 altalanos iskolas allami gondozott és nevel6sziloktdl j6tt gye-
rek vett részt olvasétaborban Kozéphutan. A taborvezeté Békés Viktor pedagogus,
kiscsoportvezetSk: Ratkéd Jozsef, Bugya Istvan testneveld tanar, festémuvész, Mes-
ter Attila koltd, tanar.®” A gyerekek kivalasztasa ,,rendkiviil gondatlan volt, imbecillis
és homoszexualis gyermeket is hoztak a taborba [...] Az elhelyezés kriminalis volt,
tisztalkodasi és sportolasi lehet6ség nélkiil. A gyerekek 2 hét alatt egyszer kaptak
gyumolesot”™™ — irta Ratké. Bugya emlékezete szerint a tibor ,,maradanddan nagy
szellemi és lelki kaland” volt. , Kitértiink a MAGYO-bél. Ez volt az allami gondo-
zottak minden ruhadarabjaba, mint fekete vagy vords szinl pecsét betitve: Magyar
Allami Gyermek Otthon — sajnos, tobbnyire lemoshatatlanul a tudatukba, a lelkiikbe
is. Bzt a pecsétet probaltuk lemosni, az értelem, a személyes felelGsség felébreszté-
sével. Ha ott megallhattunk, onnan megkiséreltink eljutni a szabadsagélményig. Mi
volt ez? Ugy beszélgettiink, hogy gondolkodtunk! Az igazsig egyetlen fegyverét, a
gondolkodas médszerét probaltuk atadni nekik. Igy minden titkot, tilalmat felfor-
gathattunk, széttorhettitk a praktikus kliséket, lerombolhattuk az alszentségeket, az
artalmas tekintélyeket, és leleplezhettiik a kimondhat6 és kimondhatatlan félelmeket.

s Uo.

Uo.; A tanchaz héskora cimd DVD lemezen [Szerk. Dénes Zoltan, Budapest, Hagyomanyok Héza, 2008] a tokaji
taborozasrol lathatunk sszefoglalé kisfilmet — sajnos hang nélkiil —, ahol az olvasétabori beszélgetésen Ratko is
szerepel.

% BaBost LAszLO: ,...a rola val6 beszélgetés voltaképpen befejezhetetlen...”. Beszélgetés Buda Ferenc koltével
Ratko Joézsefrdl. Stadium, 1. évf. 2012. 1. sz. 5.
% Uo.

% ABTL Nysz 15/931/74, 181. p.

% ABTL Nysz 15/931/74, 185. p.

8 Olvasotabori kis trakta, 177.

8 RATKO JOzsEF: [1973-ban 2,...], [1]-2.
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Olyan uton jartunk, amin Joska a maga erejébdl mar végigment. Fantasztikus kaland
volt. Egy napon lopds tortént a tdborban — barki tehette. Hogy a gyant meg ne nyo-
moritson mindent, birdsag lettink. Keserves, kegyetlen és mégis fényes nap volt. A
vége tiszta Dosztojevszkij. Nem a binds, a bi#n bukott meg, természete, fértelmes
volta itéltetett aznap »halalra«. Ratké olvasétabora valéban a »gondolkodas iskoldja«
volt, ahol mindig tortént valami fantasztikus és maradandé folismerés.”

Ezen a nyaron még a nyiregyhazi Tanyai Diakotthonban szervezett olvasétabor-
ban tartott Ratk6é néhany bemutatd foglalkozast. ,,A gyermekek kivalasztasa (tanyai
kollégistak) jo volt. Elhelyezésiik és étkeztetésiik bizonytalan. A kiscsoportvezetSket
egy nappal a tiabor inditasa el6tt kapkodtik Gssze,”” ennek kovetkeztében a tibor
szinvonala nem felelt meg a kolté elvarasainak.

A kétéves szabolcs-szatmari tapasztalatokat Osszegezve Ratko ezeket allapitotta
meg: a ,tiszadobi elsé taborozast kivéve egyetlen tabornak sem biztositottak az
anyagi timogatast. A kallésemjéni tdborvezet6” ma sem kapta meg a taborvezeté-
sért jaro tiszteletdfjat. A taborok mindenfajta el6készités nélkil folytak, a gyerme-
kek nem kaptak meg a kiscsoportvezetSk kijel6lte konyveket. A Hazafias Népfront
rossz gazdaja volt a taboroknak, [...] akit a tdborok szervezésével biztak meg, tipi-
kus k6zbesz€Els alak, szinte semmit nem csinalt jOl, elfelejtette idejében meghivni a
fiatal irokat, radlt a pénzre, sokszor a magunk pénzébdl kellett ezt-azt kifizetniink
[...] rosszak voltak ezek a tdborok, s ez azért veszélyes, mert precedenst nyujta-
nak arra, hogy lehet ezt rosszul is csinalni, tehat csinaljuk rosszul. Javaslom, hogy
legalabb a kiscsoportvezetSk kivalasztasa folyjék orszagos szinten — ne engedjiink
rosszul f6lkésziilt rossz embereket ehhez az tigyh6z nyulni, mert igy értelmét veszti
az egész kezdeményezés.

Szamon kellene tartani azokat az {rokat, mtvészeket, akik alkalmasak a kiscsopoz-
tok vezetésére, s orszagosan elosztani.”

Ez azt is foltételezi, hogy a targyév aprilisira mar tudni kellene, hogy melyik me-
gyében hany olvasétabor lesz, hany vezetére lesz sziikség. Meg kellene sziintetni a
koncepcidtlan ellen-olvasétaborok szervezését. Nalunk a Megyei Koényvtar akart
ilyet szervezni, halistennek, az arviz elmosta. Valamiféle anyagi alapot is kellene te-
remteni, akdr gydjtott, akdr allami pénzbdl, dgy, hogy év elején tudni lehessen, hany
olvasotabort szervezhetiink megyék- és orszagszerte. [...] Javaslom tovabba, hogy
az eddigi tabori konyvtar helyett tabori #itéka legyen (a kényvek mellett zenemdi-
vek, képzémuvészeti albumok is legyenek a konyvtarban), mert ez megkonnyiti a
komplex nevelést.”” Ratké igen kritikus véleménye ellenére —ami féleg a szervezésre
vonatkozott —, Ggy vélem, a gyerckek nagy része maradandé élményben részesiilt
ezekben a taborokban.

 Basost Lasz1.0: ,,Bujdosva a jové elvadult Gtjain”. Beszélgetés Bugya Istvannal. Eletiink, 46. évf. 2008. 6-7. sz.
68.

O IL.m., 2.

ol Estok Karolyrol van szo.

Ratké ekkor Szabolcs-Szatmar megyében az alabbi ismerdseit, bardtait tartotta alkalmasnak kiscsoportvezetésre:
Mester Attila kélt6, Bugya Istvan amat6r festémivész, Szollési Zoltan kolté, Bodnar Istvan koltd, Lakatos Jozsef
festémuivész, Oszabo Istvan kolts. Lasd 1. m., 3.

% 1. m., 2-3.
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1975-ben mar valédi mozgalomrél beszélhetiink, hiszen negyven tabort szervez-
tek meg szerte az orszagban nagy sajtévisszhanggal. Ujsagirok és a mozgalom jelesei
1972-t61 kezdve tébb révidebb-hosszabb cikkben, interjuban, kerekasztal-beszélge-
tésben szamoltak be az eddigi munkardl és az eredményekrél.

Ratké ekkor mar azon gondolkozott, miként lehetne az olvasétabori mozgalomba
a hataron tali magyarsagot is bevonni. ,,1975-re meghivtam 4 szlovakiai magyar ir6t™
az olvasétaborokba, mert ott is szeretnének hasonlét csinalni. Ez nem hivatalos tgy,
nem is kivanatos err6l szélesebb korben beszélni”” — irta Fabian Zoltinnak.

Ebben az évben Ratké a dombradi felnétt-olvasétaborban tartott eléadast,” to-
vabba Kallésemjénben volt kiscsoportvezetd. Utdébbiba meghivta kassai kolté-ujsag-
ir6 baratjat, Gal Sandort, aki révid cikkben szamolt be tapasztalatairdl a felvidéki
magyarsag Héz cimt kulturalis hetilapjaban. ,,A témak, amelyekrdl teljesen kotetleniil
beszéltek, sokszor vitatkoztak, ilyenek voltak: »Milyen a j6 szill6?« »Az egyén és a ko-
z6sség.« »Mi a nemzet?« »Mi a népr« »Mi a nemzetiségr« Vagyis nagyobbara olyan té-
mak, amelyek nincsenek a tankényvekben. Tapasztalatom szerint ezek a kérdések na-
gyon érdeklik a gyerekeket, és sokszor még a foglalkozas utan is tovabb folytatédott
a vita. Délutan és este k6z0s foglalkozas volt az olvasotabor résztvevéi szamara. Ezek
[...] kilonb6zE mivészeti agazatokat — film- és keramiamUivészet, néprajz, zene stb.
— hoztak kézelebb a gyerekekhez. A szabad id6 pedig sok sportolassal, jatékkal telt
el. Véleményem szerint igen-igen hasznos egy-egy ilyen taborozas, mert felébreszti
a fiatalokban az igényt a mivel6désre és az 6nmivelésre. S ez mar 6nmagaban véve
is nagy eredmény. A magyarorszagi ifjasagi olvasétabor mozgalom a mi szamunkra
is megszivlelend6 példa lehetne. Azt hiszem, hogy példaul az attérétaborokban jol
lehetne kamatoztatni a magyarorszagi tapasztalatokat, hiszen a cél nalunk is ugyanaz:
mivelt, 6ntudatos, konyvet, irodalmat szeretd és érté ifjusagot felnevelni””””

Harom év alatt az olvasotaboroknak valbsagos (szak),,irodalma” tamadt: egyszerd
hirek, tuddsitisok, részletesebb leirasok, elemezések, kerekasztal-beszélgetések.” A
HNF, az {részovetség KISZ-csoportja és a KISZ KB részérél mar 6sszehangoltan
szervezték a taborokat. 1974-ben felvet6dott, hogy — Zrinyi Miklés mivétdl inspi-
ralva — egy ,,tabori kis traktat” kellene kiadni az olvasotaborok eddigi torténetérdl, az
eredményekrdl és a teendSkrSl.” 1975-ben Fabidn Zoltan f&szerkesztésével, Marosi
Gyula, Mézsi Ferenc, Varga Csaba és Vasy Géza szerkesztésével a KISZ KB és a
HNF Orszagos Tandacsa kiadasaban megjelentették a tartalmas Olvasdtdabori kis trakta
cimi konyvet,'"” amely majdnem kétszaz oldalon keresztil foglalja 6ssze a mozgalom
jeleseinek beszamolo és értékeld jellegh irasait, modszertani Gtmutatot is adva, vala-

% Gal Sandor koltét biztosan, és feltehetSen a vele j6 kapesolatban 1évé Térok Elemér (1930-2006) kéltSt, Tolvaj
Bertalan (1927-1975) pedagdgust, tankényvirot, irodalomkritikust és Gal Sandor testvérét, Sooky Laszl6 koltét.

5 Ratké Jozsef levele Fabidn Zoltanhoz [Nagykalls, 1975. febr. koriil] = Magyar Troszovetség Kozponti Trattara.
Olvasé Nép felirati doboz, Olvasétibor. Médszertani ttmutaté dosszié.

% Bory, 1980, 33.

77 — gs — [GAL SANDOR]: Olvas6tiborban. A Hét, 20. évf. 1975. szept. 8. 31. sz. 19.

% Tasd Kah Eva és Nagy Gaspar 1975. februir 28-an lezart valogatott cikkbibliografiajat lisd Olvasétabori kis

trakta, 179—183.

BerkEs ERzsEBET: Mire vald az olvasétibor? Beszélgetés a szerkesztGségben. Magyar Ifjusag, 1974. 43. sz. 33.

190 Olvasétabori kis trakta, 177.
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mint részletes bibliografiat az addig készilt irasokrol, a taborok statisztikai és egyéb
adatair6l.

Ratké a szabolcsi torténésekrdl el6szor az 1973-ban 2, 1974-ben 3 olvasdtabort szer-
vegtiink. .. kezdetd, az el6bb részben mar idézett {rasiban szamolt be. Ebben a sta-
tisztikai adatok mellett a szervezési anomalidkat mutatja be, személyesen biralva a
helyi népfront megbizottjat, emellett Stleteket ad a j6vére nézve. A szbveg biztosan
botranyt valtott volna ki, ha megjelenik, féleg az a rész, ahol az egyik gyerek homo-
szexualitasat ecseteli — akkor ez tabutéma volt —, a szerkeszt6k azonban nem ilyen
tipusu 6sszefoglalét vértak a kolt6tdl, igy nem kertlt kozlésre. Varga Csaba'”' és Fa-
bian Zoltan arra kérték Ratkot, {rjon mas tipusu beszamolot. ,,Nem értettem félre ké-
résedet” — irta Ratk6 Fabian Zoltannak, ,,modszertant azért nem irtam, mert utalom
az intézményesitést, ill. az uniformizalast, és — azt gondolom — a kiscsoportvezetSk
a maguk emberségébdl kévetkezé modszerekkel taplalhatjak csak a gyerekeket. Az
intézményben nem maga az intézmény a rossz, hanem a megrégzott gyakorlat, tehat
a médszer. Bzt az Ugyet, persze, kell intézményesiteni, de csak a kiils6 feltételek, te-
hat a j6 szervezés biztositisira. Tovabb nem.”'" Ratk6 az Olvasdtabori kistracta cimi
irasaban 6sszegezte Gjra gondolatait és tapasztalatait, amit elGsz0r a Szabolcs-Szat-
mar megyei Konyvtari Hiradéban adott kozre,'"” majd ez kissé médositott valtozatban
A gondolkodds iskoldja cimen jelent meg — késGbb sokszor idézve — az Olvasétabori
kis traktdban. Ertelmezésében az olvasétabor ,,a szocialista demokricia elemi iskold-
ja, a gondolkozas iskolaja. [...] nem iskola, legalabbis a sz6 szerint vett értelmében.
Nem az, mert céljaiban és mddszereiben is eltér az iskolatdl. S ezt azért sziikséges
hangstlyoznunk, mert a pedagogusok egy részét, az értetlenebbeket félingerelte ez a
kezdeményezés; iskola- és pedagogusellenesnek vélték, s ha tehették, leszoltak, aka-
dalyoztik az olvasétibori munkat.'”” Meg kell mondanom, hogy nagyon kevés ilyen
pedagogussal talalkoztam (és legjobb szévetségeseink is pedagdgusok voltak), de
nem hallgathatok réluk, mert végil is értetlenségiikkel, rosszmaji megjegyzéseikkel
ronthatjak az olvasétibori munka hatasat.”'" Ratké az aldbbi evidenciakat allitotta fel
1972-ben, az elsé olvasétabor elétt maganak:

,»1. Az irodalomnak nem Ugye az irodalom, tehat irodalom triigyén-okan a va-
16sagrol és a valosagbol kikévetkeztethetd igazsagrol kell beszélni, tetten kell érni a
mivészetet mint a valésag megismerésének egyik modszerét.

2. Valosag- és igazsag-ismeretem kézosségl eredettl, de egyéni szinezet(, tudatom-
ra szabott. Eppen ezért nem erészakolhatom ra senkire. Emellett ez a tudds instabil,
idSleges, elébb-utdbb elévill; s amig élek és gondolkozom, sziunteleniil korrekciéra
szorul. Ami viszonylag stabilnak gondolhaté benne, az a mddszer, amellyel ezt a

11 Varga Csaba levele Ratké Jozsethez. 1975. jan. 17. = Magyar [rész6vetség Kozpont Irattara. Olvasé Nép feliratd
doboz, Olvasétibor. Médszertani itmutatd dosszié.

12 Ratké Jézsef levele Fabian Zoltanhoz [Nagykallé, 1975. jan. 19. el6tt.] = Magyar [részoévetség Kézponti Irattara.
Olvasé Nép felirati doboz, Olvasétabor. Médszertani ttmutaté dosszié.

15 RATKO Jozser: Olvasétabori kistracta. Konyvtari Hirado, 2. évf. 1975. 1-2. sz. 70-77.

104 RATKO JOzser: A gondolkodas iskolja In: Olvasétabori kis trakta, 66—71. In: Olvasétibor. Egy magyar kézmiive-
16dési kisérlet. Szerk., val. BANLAKY Pal, KaMARAs Istvan, VARGA Csaba. Budapest, 1979. Tankényvkiadé, 37-40.

10 TLasd Rusvay Tibor el6bb ismertetett cikkét.

106 RATKO JozseR: Olvasétabori kis tracta In: Ratko, 2014, 355.
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tudast megszereztem és gyarapitom. Mas széval: bizonyos mennyiségl és minéségl
tuddsomat nem tekinthetem abszolutnak, megféllebbezhetetlennek.

3. A gondolkozas etikaja megkéveteli t6lem, hogy semmit, aminek evidenciajardl
meg nem gyéz6dtem, el ne higgyek. Azt tapasztaltam, hogy a készen kapott igazsag
olyan, mint a ragatlan étel; nem éptl belénk, emésztési zavarokat okoz.

4. A demokracia s még inkabb a demokraciara valé nevelés jogegyenléségen alapul.
Mindezekbdl egyenesen kovetkezett, hogy olyan nevelési helyzetet kell teremtenem,
amelyben a gyermek megérzi és természetesnek veszi, hogy egyenrangu és egyenjogu
velem, a felnéttel, sét neki van elénye — azzal, hogy fiatal, s igy az idében elérevetitve
sokkal tobbet megtudhat a val6 vildgrol, mint én, ha megtanul pontosan, elfogulatla-
nul, befolyasoktél mentesen gondolkozni. Nekem pedig csak az a dolgom, hogy erre
megtanitsam. Bzért elsé foglalkozasunk mindig médszertani volt, amelyen sz6 esett
a tudomanyos és mavészi megismerés céljarol, modszereirdl, és megbeszéltiik, hogy
a tovabbi foglalkozasokon a megismerésnek azt az egyszerl modszerét valasztjuk,
amelyet mindkézénségesen indukcionak szokas nevezni. Bn magam el6zetesen két
konyvet jeloltem ki olvasasra: Hemingway Az dreg haldsz és a tenger, és Santa Ferenc Ag
druld cim kisregényét. E két regény trligyén ugyanis elgondolkozhatunk az ember
és a természet, az ember és a tarsadalom viszonyan, elemezhetjik e két alapvetd vi-
szony fontosabb dsszetevéit. A foglalkozasok tobbi (kb. tizendt) témajat a gyerekek
hataroztak meg, Sok tantligyi szakember meglep6dne, ha tudna, mi minden érdekli a
tizenéveseket. Hét olvasétabor tapasztalatai alapjan allitom, hogy a tanuldkat — akar
allami gondozottak, akar tanyasiak — els6sorban az alapkérdések, alapsszefiiggések
izgatjak, foglalkoztatjak. Az 6 kéréstik alapjan foglalkoztunk az irodalomtdl latszolag
oly tavol es6 problémakkal, mint: mi a szabadsdg, mi a k6z6sség, mi tartja egyiitt a
kozosséget, van-e isten, mi a szocializmus, milyen lesz a j6v6, mi a vilagnézet, hogyan
keletkezett a Fold, a vilagmindenség stb. S emellett — természetesen — szot ejtettiink
a nyelvrdl mint az {rasbeli mavészetek anyagardl, a nyelv és gondolkozas Osszefiggé-
sérdl, a mielemzéstdl és igy tovabb.”!"

Ebbdl a hosszabb idézetbdl is lathat6, hogy mire tette a k6ltS a hangsulyt, s miért
tartotta olyan fontosnak ezt a mozgalmat. Ratkdék 6nalléan gondolkodd, kreativ, a
népi kultdran alapuld az egységes magyar kultira, valamint a nemzetiik irint mélyen
elkételezett szabad polgarokat akartak nevelni a ,,demokracia iskoldjaban” — ahogy
nevezték az olvasétabort."” Egy magit ,,népi demokricianak” nevez$ dldemokrati-
kus korban val6di demokratikus gondolkodasra nevelték a diakokat.

A kolt6t egyébként mindig érdekelte, hogy a fogékony korban 1évé gyerekekben
miként lehet alakitani a valodi mavészi, irodalmi értékek befogadasat, hogyan lehet
fejleszteni az irodalomhoz és az irodalmon keresztiil a valésaghoz fiz6d6 viszonyu-
kat, meg lehet-e tanitani Gket versirasra, irodalmi vagy barmilyen tipusu mdalkotds

megértésére. Hogyan lehet elsajatittatni velik ,,anyanyelvink minden titkat”,'” mi-

7 1. m., 355-357.

108 A Ratké dltal tudatositott ,,demokracia iskoldja” meghatirozas a koltS szerint eredetileg M6zsi Ferenc lelemé-
nye.

1% VarGa Lajos MARTON: Két Gt van el6ttem. Népszava, 106. évf. 1978. aug, 19. 195. sz. 7.
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ként lehet a gyerekekben irodalmi midvek szabad értelmezése segitségével bizonyos
nyelvi és logikai készségeket kialakitani."’ Az olvasétaborokban kiprobélta és megva-
l6sitotta a szocialista iskolatdl és a hivatalos jellegli pedagdgiai programoktél, mod-
szerektdl eltérd, joval szabadabb felfogasi — mondhatni — reformpedagdgiai elgon-
dolasait, s az évek soran gyerekek sokasagaval szerettette meg az ,,0tagu sip” minden
dgat magaba foglalé magyar irodalmat'! és kulturit. Az illyési ,,6tdgu sip” metafora
azért is hangsilyozand6, mert az adott korszakban a hatiron tuli magyarsagrél a
kozoktatasban szinte csak akkor esett sz6, ha a tanarnak ez személyes igénye volt,
illetve ha ezt elnézték neki. Ratkdék a taborokban nemcsak beszéltek az elszakitott
magyarsag torténelmérdl, irodalmardl, olvastattak a gyerekekkel legjobb klasszikus és
kortars alkotoknak — akiket akkor még nem tanitottak: Kés Karolynak, Siité6 Andras-
nak, Kanyadi Sandornak, Gal Sandornak és masoknak — a maveit, hanem, ha tehet-
ték, kiranduldsokat szerveztek hataron tali magyar teriiletekre. Igy tudatosult benniik,
hogy ott is élnek magyarok.

I11.
A mozgalom felfutdsa (1977-1983)

Az 1970-es évek masodik felében elterjedt, népszerivé valt és meger6s6dott az ol-
vas6tabori mozgalom. 1977-ben mar 84 olvasétabor kézel 2500 fiatalt fogadott.'?
Minden megyében tartottak altalaban nyaranta taborokat, sok helyen a megyei vagy
a helyi kényvtarak vallaltak magukra a szervezést, és szamosan bekapcsolodtak kis-
csoportvezetSként, tanarként, eléaddként ebbe a munkaba. Tagadhatatlan, hogy a
kiilénb6z6 nehézségek és a helyi szintd konfliktusok ellenére, az allamhatalom tamo-
gatta a mozgalmat. Ekkor mar a HNF-on keresztiil a pénziligyi alapok is biztositva
voltak, amit a HNF Olvasotabori Munkabizottsaga osztott szét, emellett a mikod-
tetést mas szervezetek, lzemek, gazdalkodasi egységek is finansziroztak. Az is tény,
hogy a tiborok munkajaba — annak ellenére, hogy bestgdkon és hivatalos jelentékon
keresztil is mindent figyeltek, mindenrél tudtak — nem széltak bele, ezért érezték
ugy a taborlakok, hogy egy-két hétig a maguk teremtette szabadsag és demokracia
szigetein éltek, és a kiscsoportvezetSk, valamint az eléadok habitusan mult, mennyire
tagitottak ki a hatarokat.

Ez a felfutas természetesen mindig indukal egyfajta intézményesedést, szabalyo-
zottsagot, tomegesedést. Ratké szerint mindez az altala elképzelt mindség rovasa-
ra ment, illetve az ,,uniformizalédast” szolgalta. Ugy gondolta, nem mindenki lehet
— mégha tanari képesitést is — jo kiscsoportvezetd, tovabba nagyon fontosnak tar-
totta a megfelel — alapvetGen szegény, és tehetséges — gyerekek kivalasztasat. Kocsis

110 UO.

" Lasd pl. Kocsis Istvan: In memoriam Ratkd Jozsef. Partium, 13. évf. 2004. 6sz. 81-83.; Vasy Grza: Mozaik
Ratké Jozsefrdl. Népszava, 117. évf. 1989. okt. 28. 255. sz. 8.; KAMARAS IsTVAN: Irodalomkézvetités az olvaséta-
borokban. Iskolakultira, 14. évf. 2004. 3. sz. 63-78.

"2 Garaboncias kis trakta. 1992. Szerk. LukAcs Laszl6. Tatabanya, 1992. Magyar Garaboncias Szovetség, 6.
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Istvannak, a hatvani Ady Endre Konyvtar volt igazgat6janak'” emlékezete szerint
,»a taborok mutikodését elinditd walapito atyak« joggal féltették az olvasotabori lgyet
a higulastol. Volt ra elég sok példa, hogy sokan csak »szakmai divatbol« fogtak hozza
tabort szervezni. Nem ismerték a tabori munka lényegét, és a halyogkovacs magabiz-
tossagaval lattak munkahoz. Voltak taborok, amelyek beszorultak egy-egy napkozi
otthonba. A vezetSk nem tartottak fontosnak az allandé egyiittlétet. Arra is akadt
példa, hogy bejard taborokat szerveztek, amelyekbe reggel megérkeztek a gyerekek
és este hazamentek. J6ska felhaborodasa a minéség féltése érdekében teljesen jogos
volt. A szakma ragaszkodott hozza, hogy bizonyos kritériumok hianyaban ezek a
»képz&dmények« ne viselhessék az olvasétabor nevet. A HNF Olvasétabori Mun-
kabizottsaga tgy tudott védekezni ellenik, hogy nem kaptak pénziigyi tamogatast a
HNF keretéb6].”!*

Ezt timasztja ald egy 1977-ben készitett felmérés, amely szerint a 84 tabornak
csaknem a felét nem lehetett valédi olvasotabornak hivni, a vezetSk nagy része pe-
dagogus, a stabok tagjainak 56%-a csak ,hivatalb6ol”; tehat nem belsé indittatasbol
vett részt a munkdban, az iskolak meg nem nézték j6 szemmel az ,,anarchiat teremtd,
hierarchidt pusztité szabadossig”-ot.'"®

Moézsi Ferenc 1979 aprilisaban a tatai KISZ vezet6képz$ taborban tartott, mar
hagyomanyosnak szamité el6készit6 olvasotabori tandcskozason'' kifejtette vélemé-
nyét ezekrdl a negativ tendenciakrol, valamint arrol, hogy a taborok keritésein beltli
és kiviili szabadsagfok kozott feloldhatatlan ellentét van a belil 1év6k javara. Ez konf-
liktusokat okozott az iskolaban, ezért bejelentette, hogy a kévetkez6 évben mar nem
kivan részt venni a mozgalom munkajiban.'” Ratké egyetértett Mozsival, 6 is agy
gondolta, nem folytatja tovabb, de nem tudta abbahagyni a munkat, mert nemtet-
szésel ellenére latta, hogy értelme van a tevékenykedésének, ugyanis mind 6, mind a
munkatarsai erGsen hatnak a gyerekekre. Ebben az évben a szokasos kallésemjéni ta-
bor mellett junius 21. és jalius 1. kdz6tt Esztergomban volt kiscsoportvezetd. A szak-
munkastanulokat fogadd tabort Ivanyi Szabolcs vezette, és Ratkon kiviil Kosa Klara
iparmuvész, Atvai Ferenc szobraszmivész, Vaderna Ferenc kolté és Mozsi Ferenc
voltak a kiscsoportvezetSk. A Méricz-évtordulohoz kapcsoldédva a foglalkozasokon
az Arvicskat dolgoztak fel. A tabort meglatogatta az {r6 leanya, Méricz Lili is.'®

Ratké az 1980-as évek elején kritikus véleményének tobb nyilvanos férumon is
hangot adott. 1980. jalius 28-an a Pet6fi Radié Tdrsalgd. Keét dra irodalomkedveldkeneke
cim, féként értelmiségiek altal hallgatott miisorban hosszabban beszélt Téprengések az
olyasotaborokrd/ cimmel. Miutan tomoren elmondta az olvasotabor 1ényegét, kifejtette:
»hagyon sok rossz olvasotabor van orszagszerte |[...] nem tetszik nekiink [Ratkonak
és Mozsinak] az olvasétabor intézményesitett forméja. Nem szabad intézményesite-

13

Kocsis Istvan 1975-2004-ig volt igazgato.

Kocsis Istvan szobeli kézlése — 2016. aug,. 19.

Garaboncias kis trakta. 1992. Szerk. LUukAcs Laszl6. Tatabanya, 1992. Magyar Garaboncias Szovetség, 6—7.
Olvasétabori vezetSk és kiscsoportvezetSk tovabbképzé tibora nyilt Tatan. Dolgozok Lapja, 32. évf. 1979. apr.
19.90. sz. [1.]

17 Basost, 2016, 41.; Mozst Ferenc: Tiszteletbeli gérogok In: Mozst, 2016, 255259,

118 Olvasétabor nyilt Esztergomban. Dolgozok Lapja, 32. évf. 1979. jun. 22. 144. sz. [1]
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nink ezt a mozgalmat, csak a kériilményeket. Mas taborok katonas rendjét ezekben
a taborokban nem szabad alkalmazni, azért sem, mert ezek a gyerekek két hétig vagy
tiz napig olyan intenziv szellemi munkat végeznek, hogy felesleges terhelni ket kii-
16nb626 alaki foglalkozasokkal. Az uttérétaborok mintdjara példaul itt Szabolcsban
nagyon katonas kis taborokat szerveznek, a gyerekeknek alig van szabadidejik. Kis-
iskolas médszerekkel dolgoztatnak veliik, raerészakoljak a gyermekre a sajat vélemé-
nytiket. Nem lehet demokricidra nevelni az egyenjogusag érzete nélkull”'"

Az interja az olvasétaborosok korében természetesen beszédtéma volt, és a sajto-
ban kisebb visszhangot valtott ki. A Magyar Nemzemben Javorniczky Istvan Sémk nél-
kil cim cikkében szamolt be Ratko toprengéseirdl. ,,Nem titkolt csalédassal beszélt
ismert kolténk a minap a radiéban egy biztatéan indult mozgalom elsztrkiilésének
veszElyérol, kedvezétlen jellegvaltozasarol. Azokon a nem tetsz6 jelenségeken keser-
gett, amelyeket a legutébbi id6kben az olvasotaborok egy részében lehet tapasztal-
ni.”'* Ratké — akinek a nevét nem irta le — gondolatainak Gsszefoglaldsa utin azt a
konkluziét vonta le, hogy ami itt ,,figyelmet érdemel — az a jelenség. Hogy sziiletnek
remek 6tletek, szép reményl kezdeményezések, amelyek valami Gjat, valami sajatosat,
egyedit képviselnek. Aztan nem telik bele sok id6, — ha el is jutottak a megvalésulasig
— elttinik bel6lik a szin, elhamvad a tdz. Belesziirkllnek a nagy tdmegbe, a sablonok-
ba. Eredetiségiiket, tovabblépést igérs erényeiket felvaltja a szokas, az egykedviség,
a séma erésebbnek bizonyul a lelkesité tavlatokba igyekvésnél”?! Az Uj Tiikirben
Okr6s Laszlé Agatha kanikuliban cimi radidjegyzetében biralta az ltala feliiletesnek
tartott musort. ,,Nyilvan csak a nyar miatt nem jart utana alaposabban dolgainak a
Tarsalgo. [...] Az olvasotaborok bajairdl bizonyara azért mondott olyan keveset a
musor, csupa megfoghatatlan altalanossagot |...] Pedig a lényeg a részletekben van.
Tobbek kozt abban, hogy mit kellene érteniink e tdborok kifogasolt »intézményesi-
tésén«. Ratko Jozsef és az olvasotaborok végtl is homalyban maradt konfliktusanak
természetére ezzel a magyarazattal fény deriilhetett volna. Elfogadtuk, hogy a kolt6-
nek végil is igaza van, vagy lehet, de csak azért, mert amit megtudtunk, kevés volt
ahhoz, hogy hatarozottan allast foglaljunk. Ratkdval nem vitatkozott senki, a masik
fél érveit nem hallhattuk. [...] Az olvasétaborok tigye van olyan fontos, hogy a Tar-
salgénak akar mind a két 6rajat raszanhattik volna.”'*

1983 nyaran a Kultiira és kizosség cimG mivel6déselméleti folyoirat 4. szama majd-
nem szaz oldalon keresztiil foglalkozott a tizéves mozgalommal. Ratko A demokricia
iskoldja cimmel adta kézre az olvasotaborokrél szo6l6 hosszabb eszmefuttatasat, amit
Turcsany Péter jegyzett le.'” Ebben részletesen beszélt az olvasétabor 1ényegérdl,
bemutatott néhany izgalmas médszertani foglalkozast, szituacios jatékot, amellyel a
gyerckek kreativitasat, 6nallé gondolkodasat, demokraciara val6 igénytk felkeltését
és érzékenységiik fokozasat fejlesztették (birdsagi targyalas,'™ orszagalapitas, alkot-

19 RATKO JOzseR: Az olvasétaborokrol In: Ratko, 2014, 363.

Javorniczky Istvan: Sémak nélkil. Magyar Nemzet, 36. évf. 1980. aug. 7. 184. sz. [1.]

121 Uo.

2 Okros LiszrLo: Agatha kanikuldban. Radidjegyzet. U] Tikor, 17. évf. 1980. aug, 10. 32. sz. 32.

12 RATKO JOzser: A demokricia iskolaja. Kulttra és Kozosség, 1983. 4. sz. 9-15. [Lejegyezte: Turcsany Péter|
SZENTMIHALYT SZABO PETER: Terroristik az olvasétaborban. Elet és Irodalom, 22. évf. 1978. jul. 15. 28. sz. 1.
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manyiras). Ezek mellett elemezte és értelmezte a mozgalom jelenlegi helyzetét, va-
lamint igen kemény, feltehetSen kicsit talzé kritikat fogalmazott meg: az ,,0lvasota-
borokra ratenyereltek a helyi érdekek, a megye, a KISZ, a tanacs, sokszor maguk a
pedagbgusok is. [...] "75-"76-tl az orszagban tartott olvasétaboroknak a fele, aztan
egyre nagyobb szazaléka szellemi diriilék volt. Most ott tartunk, hogy kértlbelil az
olvasétaborok 5-6 szazaléka ha jo, de talan még ez is sok. A gyerekek kivalasztasa is
megromlott.”'* Ratké felfogasaban a szocialista ideoldgiat és a nem demokratikus,
nem kritikai gondolkodast tanito, sulykolé KISZ- és uttérétaborokkal szemben az
olvasétabor a ,,demokracia iskolaja”. Az ,,olvasotabort rosszul nem szabad csinalni,
nem szabad uttérétabor mintdjara csindlni. Minek? Annak ott vannak az Gttérétabo-
rok. Nem szabad KISZ-tabor mintajara csinalni. Nem szabad politikai tovabbkép-
zések mintajara csinalni. Olvasétabor-mintara kellene! Inkdbb ne legyen olvasota-
bor, de ez a helyzet igy tlrhetetlen: sokkal t&bbet rontanak a gyerekeken, mint amit
hasznalnak. Egyel6re én annyit tudok mondani, nincs értelme {gy olvasétaborokat
csindlni”'* Megoldasként djra azt javasolja, hogy ,,valamelyik f&intézmény”, példa-
ul a HNF hozzon létre, ,,valogatott emberekbdl egy kiprébalt tarsasagot, amelynek
joga, egyedili joga, hogy az orszag Osszes olvasétaboranak a programjat ellendrizze,
és 6k kildjenek kiscsoportvezetSket a tiborokba. Emberi felelGsséggel. Ha ezt nem
csindljuk meg, vége.”'”’

Ratké biralta Varga Csabat, aki szerinte ,.teljesen mas, a politikai elvarasoknak
jobban megfelel6 alapelveket fektetett le és emelt kinonna, mint amilyenek az elsé
taborokban mikddtek, amelyeket az induldskor”' elfogadtak. Raadasul Varga és a
mozgalomhoz késébb csatlakozott Kamaras Istvan szociolégus igen aktiv publika-
cios tevékenységet folytattak, f6leg a sajat tevékenységikrol, a ,,mozgalomrol sz6l6
cikkek felét 6k ketten irjik, konyvet is adtak ki”'* A kolt6 megemlitette, hogy a
Szabolcs-Szatmar megyei konyvtarnak volt néhany igen rossz kisérlete, de beszélt
az utdbbi évek sikeres tivadari tiborairél is. Allitdsait megerdsitette az ugyanebben a
szamban a Gliick Gyorggyel, a megyei konyvtar szervezojével készitett interju. Gliick
megjegyezte, hogy kordbban ,,sajnos, Ratkét nem tudtam ez tigynek megnyerni, nem
O6miatta, hanem a hivatalos kozegellenallas miatt. Tavaly sikertlt el6szor elérnem,
hogy Ratko kijott ebbe a [tivadari] tiborba.”'*

Ratko kritikai nyilvanos polémiat nem gerjesztettek, egyediil Varga Csaba vitatko-
zott a koltével Egy mozgalon miérlege cim frasaban. ,,A koveteléssel [a minGség megtar-
tasaval| egyet értek, csak nem hiszem, hogy igy meg lehet valositani.

Ratké ezt az interjjat A demokricia iskoldgja cimmel adta, am az interju végén —
jobb hijan? — totalis kézpontositast, centralizalt dontést kdvetel, és ezzel tagadja a de-
mokratikus mozgalomiranyitas lehet6ségét. Ez aligha helyes. De tételezzik fel, hogy

% RATKO JOzskr: A demokracia iskoldja In: Ratko, 2014, 373.

126 Uo.

7 Uo.

% 1.m.,, 372.

129 UO.

TURCSANY PETER: A szervezés hatorszaga. (Beszélgetés Glick Gyorggyel, a Szabolcs-Szatmar megyei Konyvtar
szervezoijével). Kultura és Kozosség, 1983. 4. sz. 73.
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egy ilyen iranyitasi rendszert bevezethetnénk. Csakhogy évenkénti 130 olvasétabor
programjat kézpontilag ellendrizni lehetetlen. Ugyancsak lehetetlen évente mintegy
hatszaz6tven — 5x130 — kiscsoportvezetSt kdzpontilag kiildeni. Tovabba a mai viszo-
nyok kozott kizart, hogy akar a Népfront lemondana arrdl, hogy ebben a mindent
eldéntS bizottsagban ne képviselje a sajait — nemegyszer ostoba taktikai — érdekeit.
Sajnos az olvasétaborok sem »ugorhatnak ki« a meghatarozoé viszonyok koziil. Ezért
azt gondolom, hogy egyelSre csak annyit tehetlink: maximalisan szorgalmazzuk a
mindségi igények megvaldsitasat. Minden szinten. Illaziok nélkil. Egyattal kiséreljik
meg — szintén nagy elvarasok nélkil — arra 6szténdzni a megyei munkacsoportokat,
hogy nagyobb emberi és k6z0sségl felel6sséggel gondozzak az olvasétaborokat. Az
Osztonzésnek lehet ellenbrzés vagy kritika is a formaja.

Elképzelhet6 egy olyan megoldas is, hogy a mozgalmat visszamindsitjik kisérletté,
és évente legfeljebb tizendt — am lehetSleg kivétel nélkiil magas szinvonald — tabort
rendeztink. Ez aligha lenne j6 dontés. Ez nem jelenti azt, hogy ne tartanam modfelett
soknak az évi szazharminc tabort. De hidba adtuk ki mar vagy 6t éve a jelszot: inkabb
kevesebb, de jobb olvasétabort. Nem véletlen, hogy a mozgalom higitasat olyan so-
kan szorgalmazzik.”"' Varga reflexiéival egyet kell értentink. A Ratké altal felvetett
problémakat orszagos szinten nem tudtak megoldani. Igazan j6 olvasétaborok ott
alakultak ki, ahol az alapvetSen j6 szervezé- és pedagdgiai képességekkel megaldott
taborvezetOk gyerekekkel banni tudé — Ratké szavaival — 6nalld, az atlagtol eltérd
»egyéniséggel”, karizmaval és ,kildetéssel” rendelkez6 kiscsoportvezetSket sike-
rilt felkérni taborozasra, akik ezt nem szimpla pedagdgiai munkanak, hanem fontos
tarsadalmi ,,Ugynek” tartottak. Ilyen kritériumoknak megfelel$ kiscsoportvezetSket
azonban nagy szamban nem lehetett talalni.

A meglehetsen sotét kép ellenére — ami, Ggy vélem, kissé tulzas volt — Ratko az
1980-as években is folytatta olvasétabori munkdjat. Tébbayire Kallosemjénben, vala-
mint kényvtaros baratja, Kocsis Istvan altal szervezett és vezetett hatvani és nagyko-
kényesi taborokban vett részt.

1983. november 3-an a szolnoki Verseghy Ferenc Megyei Kényvtar olvasastigyi kon-
terenciat rendezett, ahol Ratkd Olvasdtibori kiscsoportos beszélgetés — gyermekinyvtdri fog-
lalkozds cimmel tartott el6adast, melynek szévege késébb nyomtatasban is megjelent.
Ebben djra 6sszefoglalta a taborokkal és a mozgalommal kapcsolatos gondolatait,
kritikait, valamint a pedagbgusképzés fonaksagait, és érdekes adalékkal szolgalt az
olvasétabori mozgalom megsziletéséhez: ,,A hatvanas évek kézepén-végén mar
latszott, hogy a kultarpolitika révidesen olyan bajokat hoz, amelyeknek enyhitésé-
re-kivédésére igen nagy erét kell koncentralnunk. Baj volt a tanarképzéssel, baj az
iskolapolitikaval, baj az egész kultarpolitikaval. Ennek kévetkezményeként mara az
elemi értékek rendje megbomlott. [...] Mi, kdzépkora meg fiatalabb irok akkor ugy
gondoltuk, hogy ha mar ide vetett ki benniinket a sors, valamit csinalnunk kellene.
El6szor egy olyan iskolat szerettiink volna létrehozni, amelyben kiilfoldi tehetséges
fiatal emberek vesznek részt, Czine Mihaly, Laszl6 Gyula és masok el6adasait hall-
gatjak egy esztendeig, egy félévet eltdltenck az orszag killénb6z6 részein, és mire fel-

B VarGa Csasa: Egy mozgalom mérlege In: VArGA, 1997, 132-133.
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nének, negyvenévesek — és vélhetSen orszaguk vezets Gjsagirdi, politikusai lesznek.
Addigra megvaltozik a magyarsagrol kialakitott vagy a kialakult europai kézvélemény,
illetve 6k befolyasolni tudjak majd ezt a kézvéleményt. Csehszlovak mintira ment
volna ez. Ok csinaltik az 1920-as években Trianon utin, hogy szétkiildték fiatal iro-
ikat a vilagba, szedjék Gssze a tehetséges embereket, és a szlovak felvidékrdl, a mai
Szlovakiardl tartottak nekik eléadasokat. Nem csoda, hogy Cschszlovakiat j6 helyen
jegyzik a vilag kézgondolkodasaban.

Ez a szandékunk meghitsult, tulajdonképpen chelyett taldltuk ki — nem én, hanem
Moézsi Ferenc, Varga Csaba és a FIJAK, a Fiatal {rok J6zsef Attila Kére néhany tevé-
keny, gondolkodé6 tagja — az olvasétabort. Hogyha mar kifele nem tudunk hatni, ha
nem tudjuk kivédeni azokat az ostoba és kartékony nézeteket, amelyeket a kézelebbi
Eurépa ma is, régen is tart rélunk, akkor legaldbb a gyerekeinket évjuk meg attol,
amiktSl minket nem 6vtak meg””'** Ratké ezt a gondolatsort az 1980-as években
tobbszor is kifejtette.

1983 nyaran hazank keleti részével ismerked$ hatvani olvasotaborosokat varta
Kall6semjénben Ratko, és megmutatta nekik a kornyékbeli falvakat, a megye néhany
nevezetességét.'” Vasy Géza a Tisza-parti Gergelyiugornyan talalkozott velik. A kol-
t6 rogton ,,megkért egy esti beszélgetésre — emlékezett vissza —, s mivel a gimnazistak
cleinte félénkek, szétlanok voltak, 6 szolt kézbe, kérdezett, ellenkezett egyre radi-
kalisabban, szinte mar minden mondatomba »belekotott«, hogy valoéban ugy van-e,
ahogyan mondom. Egy icipicit bosszankodtam is magamban, hogy miért nem jo
neki semmi sem, pedig tudtam, hogy a dolgoknak nemcsak a szinét, a fonakjat is meg
kell mutatni, ugy tudunk igazan gondolkozni. O, mintha megérezte volna, nem a ne-
heztelésemet, hanem a felh6t a kedélyemen, mert a remekil sikertlt, éjszakaba nyalé
vita utan kért, hogy ne haragudjak, amiért ilyen volt, de akkor nem az én esetleges
érzékenységemet, hanem a gyerckek érdekét nézte.”'?*

IV.
Az utolsé évek (1984—1989)

1984. majus 27-én Ratké a hatvani Ady Endre Varosi Konyvtarban a nagykokényesi
olvasétabor tagjainak és érdekl6déknek tartott eladast.”” Ebben az évben vetette
papirra a Szent Istvanrol szol6 Segitsd a kirdlyr! cimt torténelmi dramajat, amit az ol-
vasotaboti gyerekek bemutattak.' Julius 25. és augusztus 2. kozott az ibranyi olvasé-
tabotban Hazafisag az irdk, kiltdk munkdssdgaban cimmel tartott eléadast.””” November

132 RATKO Jozser: Olvasétabori kiscsoportos beszélgetés — gyermekkényvtari foglalkozas In: A 10-14 éves olvasok.
Szerk. PAPAYNE KEMENCZEY JupIT. Szolnok, 1985. OSZK Konyvtartudomanyi és Modszertani Kézpont — Verseghy
Ferenc Megyei Konyvtar, 140—146.

133 Olvasétabor hatvani kozépiskolasoknak. Orszagjar6 didkok. Népujsag [Heves megye], 34. évf. 1983. aug. 12. 190.
sz. [8.]

134 Vasy Grza: ,,Egyetlen esély: bator arcunk”. Ratko Jozsef koltészetérdl In: Vasy, 2000, 77.

1% Hatvani Hirmondéd, 1. évf. 1984. maj. 24.

3¢ Lirya LAszro: Olvasotdbor Hatvanban. Népujsag [Heves megye], 35. évf. 1984. jun. 14. 138. sz. 8.; Basost, 2012,
54.

137 Méricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtar [programjai]. Nyiregyhazi Misorkalauz, 1984. jul. 12.
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2-an a nyari nagykokényesi olvasotabor résztvevéi Gjra talalkoztak a hatvani kényv-
tarban. ,,A 34 kézépiskolas felelevenitette az eseményt, melynek témaja a honfoglalas
és az allamalapitds volt. Ezt kovetSen djra el6adtak Ratké Jozset Segitsd a kirdlyt! cimi
dramajat. Az Istvan kiralyrél sz6l6 darabot kévetGen talalkoztak a szerzével, aki a mu
sztletésének korulményeirdl szamolt be.”'%®

1985-ben Nagykokényesen ismét bemutattak a hatvani olvasétaboros gyerekek a
Segitsd a kiralyt!"* Janiusban a Kévari Edit vezette vargesztesi tiborban Ratko verset
elemzett a gyerekekkel,'"" julius 22. és 30. kozott az Ibranyban megtartott gyermek-
olvasétabort litogatta meg.'*!

1987 februarjaban a kélté — Jancsé Adrienn, Havas Judit és Viragh Tibor el6ado6-
muvészekkel egytitt — a felsétarkanyi KISZ-taborban a Heves megyei munkasfiatalok
VILI. vers- és prozamondo olvasétaboraban vendégeskedett, ahol térténelmiink legje-
lesebb, hazaszeretetrdl sz6lo irodalmi alkotasaival ismerkedtek a résztvevék.!*?

1988 nyaran Ratké djra a hatvaniak nagykokényesi olvasétabordban jart,'* ahol
el6adtak az 1956-os forradalom harmincéves évforduldjara altala Gjraforditott An-
tfigonét. A kolt6 a didkoknak forditéi munkajardl és a mi problematikajardl beszélt.
A tabor lakéi az akkor még Szovjetunidhoz tartozé Karpataljan tettek kirandulast
— amelyen Ratké mar nem vett részt —, és a nyevickei varromnal ismét bemutattdk a
darabot."*

Ebben az évben a tizenot éves olvasotabori mozgalom tiszteletére Magyar Jézsef
rendezésében elkészilt a Parlament a fiivin cimG dokumentumfilm,'* amely az 1988-as
nagykokényesi olvasotabort is bemutatta. A filmben Vekerdi Laszl6 tudomanytorté-
nész az 1943-as szarszoi konferenciarol, Ratké pedig az Antigoné forditasardl beszélt
a kozépiskolas és egyetemista diakoknak.

1989. majus 27. és 28. kozott Kocsis Istvan szervezésében Nagykokényesen or-
szagos olvasétibori talilkozdt, a jovire vonatkozo ,,koz6s gondolkodast”!* tartottak
a mozgalom vezet$ egyéniségei és tamogatoi: Zombori Ottd, Aratd Antal, Ramhab
Maria, Ratké Jozsef, Vass Gyorgy, Lukacs Laszl6, Dinnyés Jézsef, Bajza Jozsef és
masok. Azon vitatkoztak, hogy milyen Uj szervezeti formaban folytassak majd a mun-

1% Olvasotaborosok talilkoztak Hatvanban. Népujsag [Heves megye], 35. évf. 1984. nov. 3. 259. sz. 6.

139 ARATO ANTAL: ,Istvan kiraly Nagykokényesen!”. Mire j6 az olvasétibor? Hatvani Hirmondd, 2. évf. 1985. méj.
5]

Bopor Livra: Tabor, amely kétkedni tanit In: Dolgozok Lapja, 40. évf. 1985. jul. 3. 154. sz. 4.

4 Olvasétibor. Kelet-Magyarorszag, 42. évf. 1985. jal. 20. 169. sz. 15.; MorNAr Karoly: Ozlesen Tbranyban. Kelet-
Magyarorszag, 42. évf. 1985. aug, 22. 196. sz. 7.

142 Elindultam szép hazambdl...”. A sziil6£6ldré] Felsétarkanyban. Népujsag [Heves megye], 38. évf. 1987. febr.

16. 39. sz. [8.].

GYORKIS ILDIKO: Olvasétabor kézépiskolasoknak, egyetemi hallgatoknak. Népujsag [Heves megye], 39. évf. 1988.
jal. 25. 176. sz. 5.

14 BiTE [Bacsa TiBoR]: Parlament a fiivén. Avagy: masfél évtizedes az olvasétibori mozgalom. Hatvani Naplo, 1.

évf. 1988. 2. sz. 7.

Parlament a fivon. Budapest, 1988, Hazafias Népfront Orszagos Tandcsa, rend. MAGYAR Jozsef, op. BANOK
Tibor, Poros Laszlo, gyv. Sorymost Norbert, fvez. Puszral Zsuzsanna. Kézremiikodik: Araté Antal, Bartha Fiva,
Kamaras Istvan, Kocsis Istvan, Kovacs Gabor, Konnyd Judit, Michna Otténé, Nagy Attila, Ramhab Maria, Ratké
Jézsef, Roméan Fva, Varga Csaba, Vasy Géza, Zombori Ott6, valamint 40 kozépiskolas és egyetemista.

16 Nosztalgia és kozos gondolkodas. Olvasétaborozok Nagykokényesen. Népujsig [Heves megye], 40. évf. 1989.
maj. 27. 123. sz. [16.]
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kat a hamarosan bekévetkez6 ,,4j vilagban”, a funkciéjat vesztett és felbomlé Haza-
fias Népfront anyagi timogatasat mib6l potoljak. Sok Stlet vet6dott fel, de végleges
megoldast nem taldltak. Intézébizottsagot hoztak létre, amelynek tagjai hamarosan
talalkoznak. ,,.Szeptemberre pedig elfogadtak Ratkéd Jézsef meghivasat Nagykalloba,
Ujabb talilkozdra, Gjabb fejtorésre.””'"

Julius 20. és augusztus 2. kdzott a hatvani Ady Endre Varosi Kényvtar a Fabian
Zoltan Olvasotabort a nagykokényesi dltalanos iskoliban rendezte meg.'** El6add
vendégek tobbek kozt: Czine Mihaly irodalomtérténész, Vekerdi Laszlé tudomany-
torténész, Hanak Péter torténész, Ablonczy Laszl6 szinhaztorténész, kritikus, Ratko
Jozsef és élettarsa Ordog Maria karnagy. Augusztus 1-2-an Ratké Jozsef kalauzola-
saval borsodi és szabolcs-szatmari irodalmi barangolasra indultak.'

Ezen a nyaron 120 olvasétaborban tobb mint 7000 diak, tabor- és kiscsoportveze-
t6, valamint el6ado vett részt.!>°

Szeptember 2-3-an Nagykalloban, a Téka-taborban a mar sulyosan beteg kolt6
megnyitobeszédével és ,,védGszarnyai alatt” félszaz résztvevével élénk vita utan hiva-
talosan megalakult a Garaboncias Szovetség az Olvasdtiborokért,"™! és megvalasztot-
ta hattagd elndkségét. Az elndk Kocsis Istvan lett, a titkar Kévari Edit. A Szovetség
célja az olvasétabori mozgalom megerésitése, fejlesztése,'™” tovabba vallalkozott ,,az
4j, a haladé gondolatok, kisérletek 6szténzésére, a hatranyos helyzetd fiatalok tdmo-
gatasira; kezdeményezbje és sz0sz0l6ja a szabad emberi gondolkodasnak, a magyar
nemzeti mivel6édésnek, az egyén erkélesi felemelkedésének, a korlatlan jotékonysag-
nak, a felvilagosult tudasnak, a hagyomany6rzésnek, a harmonikus életmodra neve-
lésnek.”™

1989. szeptember 13-an Ratko Jozsef a debreceni klinikan elhunyt, pétolhatatlan
trt hagyva maga utin. A Magyar Garaboncias Szévetség ma is mikodik. 1992-ben a
kolté az olvasotabori mozgalomban betdltétt munkassagaért posztumusz megkapta
a Szovetség Vandorbot-dijat.

1990-ben Estok Karoly Kallésemjénben 1étrehozta a Ratkd Jézsef Olvasotabori
Egyestletet, amely a Ratkd Jézsef Olvasotaborokat mutikddtette. 1990 és 1992 ko-
z6tt Kallésemjénben, 1994-ben, 1995-ben Tiszadobon a gyermekvarosban, 1996-
ban Nagykalléban a Harangodon, 1997-t61 2007-ig Gjra a tiszadobi gyermekvarosban
Ratké Jozsef szellemében tartottak olvasétaborokat hatiron inneni és tali magyar
gyerekek szamara Ratko Jozsefné és Bugya Istvan vezetésével.

17 PALAGYI EprT: Az olvasotiborrol — éféltajban. Két esé kozott Nagykokényesen. Népujsag [Heves megye], 40.
évf. 1989. jan. 6. 131. sz. 4.

1 Gyorkis ILDIKO: Jubildl az olvasétibor. Hatvani Naplo, 2. évf. 1989. 7. sz. [6.]

1 Gyorkis ILDIKO: Jubildl a ,,Fabidn Zoltan” olvasétabor. Hatvani Naplo, 2. évf,, 1989, 6. sz., 4.

130 Sokat tesz a gyermekek képességeinek fejlesztéséért. Szdvetség az olvasotaborok felkarolasira. Népujsag [Heves
megye], 40. évf. 1989. szept. 13. 216. sz. 4.

131 Garaboncids Szdvetség az Olvasétaborokért. Kényvtiros, 39. évf. 1989. 12. sz. 732.; KOvArt Eprr: Mérlegen a
Magyar Garaboncias Szévetség egy éves munkdja. Kurazsi, 2. évf. 1993. 1. sz. 20.

192 Megalakult a Garaboncias. Néplap [Szolnok megye], 40. évf. 1989. szept. 5. 210. sz. 8.

153 Garaboncias Szovetség az Olvasotiborokért. Népujsag [Heves megye], 40. évf. 1989. szept. 7. 211. sz. 4.; Sokat
tesz a gyermekek képességeinek fejlesztéséért. Szovetség az olvasdtaborok felkarolasara. Népujsag [Heves megye],
40. évf. 1989. szept. 13. 216. sz. 4.
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BORDE KATALIN
Kner Imre és a Magyar Bibliophil

Tarsasag

Kner Imre (1890—1944) az egyik legnevesebb magyar tipografus, nyomdasz, kényv-
muvész. Ebben az irasban a Magyar Bibliophil Tarsasaghoz f4z6d6 viszonyat ki-
vanom bemutatni, ezért els6sorban a szervezet tevékenységének azzal a részével
foglalkozom, amelyben neki fontos szerep jutott. A gyomai nyomdasz szamos egye-
suletnek' volt tagja, de valamennyi koziil az 1920 &szén Végh Gyula (1870-1951), az
Iparmivészeti Mizeum igazgatoja, valamint mas kényveyidjték és mipartolok altal
kulfoldi mintdk® hatdsara létrehozott Magyar Bibliophil Térsasaggal alakult a legktlo-
nésebben a kapcsolata, ahova 1927-ig nem vették fel. A dontésiik hatterében azon-
ban nem szakmai, hanem politikai okok alltak.

Nem arrdl volt sz6 ugyanis, hogy a magyar bibliofil kultira felvirdgoztatasara feles-
kudott urak® nem ismerték volna el Kner Imre munkassagat, joval inkabb az volt a hely-

! Kner Imre tobb tarsasig — Grafikus MivezetSk Egyesiilete; Konyvnyomdaszok Szakkore; Magyar Bibliofilek
Szévetsége; Magyar Bibliophil Tarsasag; Magyar Konyv- és Reklammuvészek Tarsasaga; Magyar Mihely-Szovet-
ség; Magyar Nyomdaszok Tarsasaga; Magyar Rézkarcolémivészek Egyestilete; Magyarorszagi Grafikai és Roko-
niparosok Fénokegyestilete; Orszagos Iparegyestlet; Orszagos Magyar Kereskedelmi Egyestilés; Verein ,,Deutsche
Buchkiinstler” — tagja, ill. vezetSségi tagja volt.

Az angol konyvbaratok a vilagon els6ként 1812-ben (Roxburghe Club); a francidk 1820-ban (Société des Biblio-
philes Francois); a németek 1899-ben (Gesellschaft der Bibliophilen); az osztrakok 1912-ben (Wiener Gesellschaft
der Bibliophilen) tomériiltek tarsasagba. Az USA-ban is t6bb szervezetiik alakult a 19. szdzad végén, el6szor 1884-
ben a Grolier Club. A magyarok a francia egyestiletet ismerhették a legalaposabban, mert annak évtizedeken at
grof Apponyi Sandor, a Magyar Bibliophil Tarsasag diszelnoke is tagja volt. Lasd FArRkas Judit Antonia: A Magyar
Bibliophil Térsasag torténete (1920-1949) 1. Magyar Konyvszemle, 2011, 3. sz. 345-346. [Farkas, 2011/a.]

Az elnékségbdl és valasztmanybol allo, kozel husztagh vezetéségben a hazai kényves és nyomdasz szakma leg-
jobbjai, egyetemi tanarok, konyvtirosok, muzeolégusok, irék, szerkesztok, kritikusok és gyijt6k foglaltak helyet.
Lassunk néhany kiemelked6 személyt, akik nagyban hozzajarultak a szervezet sokoldalu és szinvonalas munka-
jahoz! A Tarsasig elnoki teend6it 1920-t6l a fémuzeolégus Végh Gyula latta el, akit 1932-t6] Enyvvari Jend, a
Févarosi Konyvtar igazgatoja kovetett. A két alelndki (utobb tarselnoki) posztot Majovszky Pal nyugalmazott mi-
niszteri tandcsos, ill. Ferenczi Zoltan, a budapesti Egyetemi Koényvtar igazgatdja, majd Ferenczi halalat kovetSen,
1927-t61 Lukinich Imre, az Orszagos Széchényi Konyvtar igazgatdja toltotte be. A fétitkar el6szor Eisler Mihaly
Jozsef féorvos, elismert bibliofil konyvgyijtd, az 1930-1940-es években pedig Drescher (késébb Szentkuty, ill.
Csondes) Pal kolt6, mifordito, konyvtérténész, a Févarosi Kényvtar kényvtari féfeligyelje lett. Nagy jelent6-
séggel birt az 1923-1930 kozott masodtitkarként tevékenykedd Fitz Jozsef, valamint a pénztiros Reiter Laszld
grafikus is, aki az Amicus Kiadovallalat tulajdonosa és az 1920-as években a legtobb kiadvanyuk sajt6 ala rendezje
volt. Lasd Farkas, 2011/a. 347-348.

N

w



Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag

zet, hogy 1920-ban nem kompromittalhattik magukat az 1918-1919-es szerepvallaldsa®
miatt, aminek olyan kévetkezménye is volt, hogy az Orszagos Magyar IparmGvészeti
Térsulat és a gyomai Uri Kasziné kizarta 6t a soraib6l. Nagyon jél tudtak a tipografiai
Ujitdsardl,” de a sajat Tarsasdguk engedélyezését nem veszélyeztethették a személye mi-
att. Hiszen olyan kiemelked6 palyatarsait, akiket maga Kner is nagyra tartott, mint Bird
Miklost és Reiter Laszlot felvették, sét az utdbbi alapité tag volt. Kner Imre viszont az
1921. majus 2-i levelében Kiraly Gyorgy irodalomtérténésznek, a Kner Kiadé irodalmi
szetkesztGjének a mell6zését fajlalva arrdl panaszkodott, hogy ,,engem nem hivtak.”

Lassuk el6szor, hogy mit tett 6 1918-1919-ben! A szalak az 1915 decemberétdl
1918 decemberéig mikods, Baldzs Béla” és Lukdcs Gyorgy koré tomorilt Vasar-
nap Tarsasaggal kialakult kapcsolatahoz nytlnak vissza. A Vasarnapi Kor tagjai 1917
6szén a Szellemi Tudomanyok Szabad Iskolajanak, majd kés6ébb pedig a Tandcskéz-
tarsasagnak lettek a cselekvé részesei. Kner Imre példaul 1919 aprilisatél Fogarasi
Béla és Lukacs Gyorgy kérésére a Szellemi Termékek Orszagos Tanacsaban a papir-
gazdalkodas iranyitasaval foglalkozott.®

Ez volt tehat a magyarazata annak, hogy a Magyar Bibliophil Tarsasag, — aminek cél-
ja’ volt ,,elémozditani a mivészi szempontbdl értékes konyvek elballitisat, gyljtését és
terjesztését, apolni a kényveydjtdk és kényvkedvelSk érdekeit, terjeszteni a konyvészetre,
kivalt hazaira vonatkozo ismereteket, fejleszteni az izlést a konyviparban, érin[t|kezést ke-
resni a kilféld hasonld célu tarsulataival, végil hazai kényvtaraink gyarapitasat és fejlesz-
tését timogatni.”!’ — miért nem vette fel a tagjai kozé 1927-ig Kner Imtét, aki ezeknek a
kritériumoknak az egész szakmaban a legjobban megfelelt volna a bibliofil szempontbdl
is értékes tevékenysége eredményeképp. Tudtak arrdl a korszakalkoto kisérletérdl és an-
nak fejleményeirdl, amellyel 6 akkor foglalkozott, de mégsem kapott meghivast az 1921.

IS

Kner Imre 1918-1919 utan a megbizhatatlanokat nyilvantart6 hatdsagi névsorban szerepelt, és azért internaltak
Gyomardl soron kivil a német megszallas elsé napjaiban, 1944. aprilis 4-én. Lasd TOTHNE Bordé Katalin: Kner
Imre és a kozéleti nyilvanossag, Nyiregyhaza, 2001. Bessenyei Kvk., 9. [ToThNE, 2001,

Kner Imre a ,,Leipziger Universitits-Antiqua” (Univ, lipcsei egyetemi antikva) betlitipussal szedte a szecesszios
korszakat kovet tipografiailag letisztultabb munkait. Pl: 1911-ben A Szellens — Fillep Lajos folyéirata — elsé sza-
mat, 1912-ben az altala irt és nyomtatott Kanyy a konyvrdl cimt munkat, amin az angol kényvmivészet, elsésorban
William Morris hatasa érzédik. Abban mar a tipografia nemes egyszertiségét és a hagyomany jelentSségét hang-
stlyozta, ami 1917-t6l a konyv 4j stilusanak kialakitasaban nyilvanult meg, amikor minden divatos diszité elemet
elhagyott. Lasd Borpr Katalin: Kner Imre helye koranak konyvmivészei és tipografusai k6zott. Szaboles-Szat-
mar-Beregi Szemle, 2015. 1. sz. 123. [BorbE, 2015.]

Hanian Gyorgy: ,,A tomegtermelés megnemesitése”. Kner Imre és a bibliofilia. Uj Aurdra, 1988. 2. sz. 95.; A Tarsasig
a tagtoborzé nyomtatott felhivasat nem kézvetleniil Kner Imrének, hanem a Kner-cégnek kiildte el. Lasd Magyar Nem-
zeti Levéltir Békés Megyei Levéltara [MNL BML], Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. ¢. 26/529-530.
Kner Imre Balazs Bélanak koszonhette, hogy megismerte Kirdly Gyorgy irodalomtorténészt, aki az 1920-t6l 1928-ig
tart6 népies barokk korszaka monumentalis sorozatainak szerkeszt6je lett. A Vasarnapi Korben kertilt kapesolatba Koz-
ma Lajossal is, 6k harman pedig a Hrom csepke kinyvek és a két nagy sorozat, a Kner klasszikusok és a Monumenta literarnm
kéteteivel az elsé vilaghabord utin j magyar kényvmivészetet teremtettek. Lasd BorpE, 2015. 124.

ToTaNg, 2001. 17.

A Tarsasag az egyik legfontosabb feladatinak az 6nall6 bibliofil kiadé6i tevékenységet tekintette. Az illetménykd-
tetek mellett a kereskedelmi forgalomba keriil egyéb kiadvanyok, folyéirat és évkonyv megjelentetését is tervbe
vette. A kiadason kiviil publikiciok kbzzétételét; eléadasok, Gsszejovetelek, kiallitasok és konyvaukciok rendezését,
bibliofil termékek beszerzését és a konyvtorténeti kutatdsok elémozditasat tzte ki célul. Lasd POGANY Gyorgy:
Fitz Jézsef és a Magyar Bibliophil Térsasig, Magyar Kényvszemle, 1988, 2-3. sz. 171. [PoGANY, 1988.]

A Magyar Bibliophil Térsasag alapszabélyainak kivonata. A Magyar Bibliophil Tarsasag évkonyve. 1., 1921-1928.
Budapest, 1928. Magyar Bibliophil Tirs., 51. [A Magyar Bibliophil Tarsasag évkonyve, 1928.]
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aptilis—sméjusban A XX szdzad kinyvmiivészete cimmel megrendezett elsé'" kiallitasukra.
Bar gyijt6ktol kolesénkérve harom kényvét mégis bemutattak, amelyek sikert arattak. Ki-
raly Gy6rgy a Nyngatan hangsilyozta a két Békés megyei nyomda termékeinek a kivald
mindségét, és szova tette Kner nevének mell6zését. ,,Meg kell allapitanunk, hogy kvalitas
tekintetében a vidék messze feliilmulja a f6évarost és a régi hires nyomdak pirulhatnak a
mellett, amit Tevan és Kner produkal. Sajnos éppen az utébbi részesilt a kiallitaisban a
legmostohabb elbdnasban. ... nem szabad megfeledkezniink Kozma Lajos remek képes-
konyvérdl, Zsuzsika Bergengociaban, mely ... megérdemelte volna, hogy minden képét
kirakjak a tarléban s azt is elaruljak, hogy a reprodukcié a Kner-nyomda érdeme.”*?

Jollehet a fenti eset tobbszér nem ismétl6dott meg, mert az Ifiisdg:- és gyermekkipeskinyy
(1921. november—1922. januar) és A myomtatott kinyy diszitése 1. A fametszet (1923. majus—
szeptember) masodik, illetve negyedik' kidllitisukon mar hivatalos felkéréste szerepelt a
Kner-cég, de a gyomai tipografus tagfelvételének kérdése tovabbra sem kertilt napirendre.
Az Ifisdgr- é&5 gyermekképeskonyy tatlaton raadasul a Kiraly Gyorgy emlitette mesekonyv elsé
dijat nyert a benne talalhat6 22 kép eredeti rajzaival. A napjainkig rendkiviil értékes mualko-
tas 1921-ben Sacellary Pal kiadasaban jelent meg 500 példanyban, Budapesten. A képeknek
a kliséit Kner Imre utasitasai szerint a vilaghirt Angerer és GOschl Grafikai Mdintézet allitot-
ta el6 Bécsben, amelyek alapjan az illusztraciok mar az 6 nyomdéjéban készultek el.'

A Térsasaggal kialakult, hossza évekig tartd furcsa helyzetnek egy kilfoldi esemény vetett
véget 1926 novemberében. Akkor ugyanis Hugo Steiner-Prag — a Verein ,,Deutsche Buch-
kiinstler” (Német Kényvmivészek Egyestilete) elncke, a lipesei Grafikai Akadémia tanara és
az 1927. évi lipcsel Nemzetkézi Konyvmivészett Kiallitas elnoke — azzal fordult Knerhez,
hogy az épitész, iparmivész és grafikus Kozma Lajossal egytitt vallalja el az ott bemutatandé
magyar anyag Gsszeallitasat. Tovabba legyen a rendezvény tiszteletbeli valasztmanyi tagja, és
nevezzen meg egy harmadik személyt, akit rajtuk kivil ebben az tigyben még megkereshet-
nének, de csak a kbnyvmuvészet terén kiemelked$ mivészettdrténész vagy mizeumigazgatd
johetett szoba. Kner Imre valasztasa a higaval, Erzsébettel val6 tanacskozasa utan Majovszky
Pal — a Magyar Bibliophil Tarsasag tarselnoke — és Végh Gyula — a Tarsasag elnoke, az
Iparmtvészeti Mizeum igazgatdja — koziil az utdbbira esett, akinek természetesen nem volt
arrél tudomasa, hogy milyen el6zményei voltak a lipcseiek felkérésének.” Kner a baratjat is
tdjékoztatta a déntésérol, és diszkréciot kért téle azzal kapesolatban. ,,... Majovszky nehe-
zebb ember, mert 6nallobb véleményei vannak, mig Végh konciliansabb a mas véleményei-

vel szemben, és igy vele konnyebben tudunk egyttt dolgozni™'® — irta Kozmanak.

A Tiérsasag a fennalldsa alatt kilenc reprezentativ kiallitast rendezett Budapesten.

Kiraly Gyorgy: A XX. szazad kényvmuvészete. A Magyar Bibliophil Tarsasag elsé kiallitisa az Iparmivészeti
Muzeumban, II. Nyugat, 1921. 10. sz.

A Tarsasag harmadik (A régi Buda és Pest kinyvekben, képekben), a Févarosi Kényvtarral kozésen rendezett kiallitasa
1922 éprilisaban nyilt meg az Iparmivészeti Mizeumban, ahol t6bb szaz kéziratos emléket és nyomtatvanyt,
képzémuvészeti és iparmivészeti alkotast mutattak be Matyas kirdly koratol a 19. szazadig. Az 1925-6s 6todik
kiallitaison (A magyar szépliteratira viragoskersje) t6bb mint ezer kényvvel szemléltették a magyar konyv- és nyomda-
mivészet fejlédését Bessenyei Gyorgytél Ady Endréig, Lasd FArkas Judit Antonia: A Magyar Bibliophil Tarsasag
torténete (1920-1949) I1. Magyar Konyvszemle, 2011. 4. sz. 490-491. [Farkas, 2011/b.]

Szi) Rezs6: Négy év a Kner-kiadé torténetébol, 1923—1926. Békési Elet, 1969. 3. sz. 553.

> MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. b. 20. Kner Imre levele Kner Erzsébetnek, 1926.
november 29.

MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. ¢.17. Kner Imre levele Kozma Lajosnak, 1926. december 1.
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Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag

Igy tehat 6k harman valogattak Gssze a Német Konyvmivészek Egyesiilete és
Lipcse varos tanacsa altal rendezett kiallitasra a hazai konyvmuvészeink alkotasainak
legjavat, aminek a sikeréért Kner Imre mindent megtett. O gondoskodott a szép
kivitelezésrdl, az egységes papirkeretekr6l. A Magyar Bibliophil Tarsasag felhivasat
az 1927. janius 5-t6l szeptember 30-ig, a lipcsei Szépmivészeti Mizeumban tartott
eseményre'” Végh Gyula fogalmazta meg, és a Kner-cég nyomtatta ki. Egy-egy ot-
szag anyagat Lipcsében egyiitt mutattak be és mar nem kerilt birdlébizottsag elé. A
vilag legszebb gyermekkonyvei kiillon csoportot alkottak, aminek a magyar vonat-
kozast, mivészi és technikai szempontbdl egyarant megfelelé darabjait Végh Gyula
megbizasabol Kner Imre gydjtétte Ossze az Athenaeum Irodalmi és Nyomdai Rt., a
Grill-Benk6-cég, a Szent Istvan Tarsulat és Tevan Andor kiadvanyaibol.

A modern kényvmivészet £6 tendencidirdl szamot ado, oridsi jelent6ség tarlatra
az itthonrdl kikildott mivek méltan kaptak nagy figyelmet Magyarorszagon és kul-
toldon egyarant. A Pesti Napld kiemelte Kner Imre és Kozma Lajos szerepét, akik
elérték, hogy a hazai kényvek felkeltették a nemzetkézi kézvélemény érdeklédését.
Julius Zeitler (1874-1943) — neves német filozbfus, ir6, irodalomtorténész, konyvta-
ros és kiadé — ugy nyilatkozott példaul, hogy a pompas nyomasarol hires Knernek és
a metszetszer konyvdiszeirdl ismert Kozmanak kdszonhet6en a magyarok anyaga
nagyon reprezentativ volt. Aloys Ruppel — a mainzi Gutenberg Museum igazgatoja
— nagyrabecsiilése jeléll egy kis gyljteményt kért Knertdl az intézménye szamara a
bemutatott munkakbol. Végiil a legnagyobb elismerést az jelentette, hogy a Verein
,Deutsche Buchkiinstler” a fest6- és grafikusmutvész Fay Dezs6t, Kner Imrét, Koz-
ma Lajost, valamint Végh Gyulat 1927 decemberében a levelezd tagjava valasztotta a
konyvmivészeti tevékenységukért.'®

A nem mindennapi eseményrdl a Magyar Bibliophil Térsasag elncke' értesitette Kner
Imrét, és ugyanakkor megkdszonte a felbecstilhetetlen segitségét is. ,,Felhasznalom az alkal-
mat, hogy a kidllitas rendez6sége nevében legmelegebb kdszonetet mondjak a Nagysagod
gyomai nyomdavallalataban készllt kivald szépségli nyomtatvanyok szives atengedéséért,
nemkilénben a magyar csoport 6sszeallitasa és a kiallitas rendezése koriil kifejtett Gnzetlen
faradozasaért, mellyel a magyar kényvmuvészetnek a lipcsei Nemzetkozi Kiallitason elért
jelentékeny erkolesi sikeréhez hathatésan hozzajarulni, s6t a siker nagy részét szamunkra
kinyerni méltdztatott.”

7 A Térsasag szamos fontos nemzetkdzi konyvvasaron (Nemzetkozi Firenzei Konyvvasar, 1922, 1928,) és konyvki-
allitison is képviseltette magat. 1922-ben a Firenzébe kikildott anyagrél Végh Gyula gondoskodott, amelyben a
Térsasag kiadvanyai is szerepeltek. Lasd FARKAs Judit Anténia: Kényvmivészet és bibliofilia a két vilighdaboru ko-
z6tti kidllitasokon. Konyvtari Figyel6, 2014. 3. sz. 348.; Az 1931-es parizsi Nemzetkozi Konyvmuvészeti Kiallitas
magyar anyagat az 1928-ban létrejott Magyar Kényv- és Reklammiuvészek Tarsasaga, ill. az egyik alelnéke, Kner
Imre allitotta Gssze, aki a felkérendé mivészek tgyében Végh Gyuldval konzultdlt. A kiallitott konyvek kozott
voltak a Magyar Bibliophil Térsasag legszebb illetménykétetei is. Lasd ToTHNE, 2001, 58-70.

'8 ToTHNE, 2001. 36-40.

Az eln6ki teendket 1920 és 1932 kozott ellatd Végh Gyula nagy tekintélyt és kivald vezetSi képességekkel megéldott,
szenvedélyes konyvgyjté volt. A szervezet az 6 iranyitasa alatt élte a fénykorat, ill. neki kszonhetéen az egyik legrango-
sabb tudomanyos és kulturilis tevékenységet folytaté kozintézménnyel, az Iparmivészeti Mizeummal is szotos szakmai
egytttmikodést épitett ki. A mizeum ugyanis nemcsak a bibliofilek székhelyének adott otthont tobb mint egy évtizeden
at, hanem a nagyszabasu tematikus grafikai és konyvkidllitasaikat is felkarolta és befogadta. Lasd Farkas, 2011/a. 347.
MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 25. Végh Gyula levele Kner Imrének, 1927. de-
cember 8.
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A fenti gylimoles6z6 egyittmikodés 1927-ben végre meghozta a kedvez6 valto-
zast Kner Imre és az éppen az 1920-as években legsikeresebb kényvbaratok kézott.
Els6 1épésként bevalasztottak a tagok kézé, majd hamarosan a vezetSségbe is. A
szakmai kozéleti szerepvallalasait komolyan vevé Kner, att6l kezdve az 6rd jellemzé
moédon teljesen azonosult a Tarsasag célkitizéseivel, és minden téle telhetS anyagi,
ill. erkdlesi tamogatast megadott a mikodéséhez. Roviddel a felvétele utan mar azon
faradozott, hogy az életitket pezsgévé tegye, és a jelentSségiiket erbsitse a kdztudat-
ban. Igy Végh kérésére eléadast tartott Kinywtechnika és kinyvmivészet cimmel a 1927.
marcius 12-1 kozgytléstikon. Azt kdvetéen 1928 novemberében ingyen készitette el
az elsé évkonyviket” 1000 példanyban, elészor hasznalva az abban az évben dlta-
la megvasarolt mértani szerkezetd betit, Bodoni klasszicista antikvajat. A kiadvany
mesteri kivitelezése nagy visszhangot kapott a kdnyvmivész kérékben. Nadai Pal a
Magyar Miivészetben kiemelte a nemes egyszerlségl tipografidjat, amit ,,Kner Imre,
a nyomdasz” alkotott meg, aki ,,a j6 konyv megcsinalasanak foltételeit els6sorban
technikai tényez6kben latja. ... annyira ismeri a nyomtaté mesterség régi remekeit, és
a betlk nyugalmanak szent ahitatat annyira tiszteli, hogy a tipografiai 6rémdoket nem
engedi megbontani kétes értéki jatékokkal.”*

Az évkonyv kiadasat mar az alapszabalyaiba is felvette az egyesiilet, de az addig a
pénzhiany” miatt nem valésult meg. ,,Ami a Bibliophil Tarsasagot illeti, az alacsony
taglétszambol és abbol, hogy az Evkonyvet nyolc év utan is csak gy tudtak kiadni,
hogy én ingyen csinaltam meg, lathatja, hogy bizony a Tarsasag nem rendelkezik anyagi
lehetSségek felett” — tudjuk meg Kner Imrének a grafikus- és festémivész Divéky
Jozsethez irt soraibél. O azért vallalta el a feladatot, mert gy vélte, hogy 6ridsi jelen-
t6ségl lehetne a koézonségre gyakorolt fejleszté hatasa, amihez egy kényvmivészeti
témaju tanulmannyal® is hozzajarult. A vezetdség rendkiviil hilas volt érte, és azt még
az el6szoban is kifejezésre juttatta. ,,Most végre egy lelkes tagtarsunk médot adott elsé
évkonyviink kiadasara azzal, hogy a kiadvéany eléallitisat magéra vallalta. Orémmel ra-
gadjuk meg az alkalmat, hogy Kner Imrének, aki maga is a kdnyvesztétika legalaposabb
ismerdje, a mivészi értékld konyv propagalasa érdekében felajanlott 6nzetlen timoga-
tasaért a Tarsasag nevében e helylitt is koszonetet mondjunk.”? Conrad Gyula® nagy
elismeréssel irt neki az évkonyv tipografiai megoldasardl és az irasardl egyarant. ,,.4
Bibliofil 1] Tarsasdg évkinyve egy kis grafikai mestermd. ... A te cikked téméren és vilago-
san mondja meg mindazt, amit a kényv baratainak tudnia kell. {gy irni csak az tud, aki
kivaléan ismeti a sajat mesterségét és éppen olyan jol tudja a tollat forgatni””*

2 A Magyar Bibliophil Tarsasag évkonyve 1., 1921-1928. Budapest, 1928. Magyar Bibliophil Tars. 56 p.

2 NApat Pir: Két bibliophil kényvrél. Magyar Miivészet, 1929. 9-10. sz. 641.

? A kényvbaratok a tevékenységtiket a tagsagi dijakon kiviil az adomanyokbdl és egyéb tamogatisokbdl fedezték. A
megalakulaskor az alapitoknak legalabb 1000 korona, a rendes tagoknak 10 korona egyszeri belépési dijat és 100
korona éves tagdijat kellett fizetnitik. Lasd Farkas, 2011/a. 347.

2 MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 5. Kner Imre levele Divéky Jézsefnek, 1929. januar 5.

5 KNER IMRE: A tipogréfia és a konyvmiivészet hatarai. A Magyar Bibliophil Tarsasag évkonyve, 1928. 20-39.

A Magyar Bibliophil Tarsasag VezetSsége: El6sz6. A Magyar Bibliophil Tarsasag évkonyve, 1928. 5.

Conrad Gyula (1877-1959) fest6- és grafikusmivész, ill. konyvillusztrator volt, és két évtizedes baratsdg flizte

Kner Imréhez. Tébbszor dolgozott a Kner Nyomda szamara. Lasd ToThNg, 2001. 83., 192.

# MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 3. Conrad Gyula levele Kner Imrének, 1929. januar 8.



Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag

Kner Imre tevékeny kézremikodése 6j lendilletet vitt a Tarsasag életébe az 1920-
as évek végén. Baratai kérében is hangsilyozta a bibliofilek jelentéségét. Conrad
Gyulanak {gy irt err6l 1929 januarjaban: ,,Ha nem vagyok szerénytelen, arra kérnélek,
agitalj ismeretségi kérodben a Tarsasag érdekében, mert nagyon fontos érdek lenne a
Tarsasag erSsitése. Ha annyit el tudnank érni, hogy ismert kritikai forumma néné ki
magat, akkor jelent6s tényezé lehetne, mert kilfoldi példak mutatjak, hogy a kézon-
ség megfelels befolyasolasa révén tébbet lehet tenni a szép kényvért, mint a kiadok
és nyomdaszok befolydsolasa révén.”*

Divéky Jozseftdl pedig azt kérte Kner, hogy miikédjon kozre az illusztralt kényv
targykorére fokuszalé masodik évkonyviikben, amit az 1928-ban megalakult Magyar
Konyv- és Reklammiivészek Tarsasagaval kbzosen adtak ki. Azt 6 ismét ingyen elal-
litotta volna, ha id6ben megkapja az anyagot, mivel nem igy tértént, azért az ajanlatat
a kovetkez6 szamra fenntartva visszalépett. A masodik kétet™ nyomtatasarol Tevan
Andorral is folytak targyalasok, de végil az els6hdz képest a felére csokkentett, 500
példanyra a Hungaria Nyomdaé lett a megbizas 1931-ben.

Annak ellenére, hogy a hazai és a kilfoldi szakmai kérokben mindkét évkonyv el-
ismerést vivott ki, mégis az lett a kényvbaratok utolsé kisérlete sajat id&szaki kiadvany
inditasara. Kordbban a negyedévente megjelen6 Magyar Bibliofil Szemlével probalkoz-
tak a Lantos Rt. kiadasdban, ami 1924-ben Dézsi Lajos irodalomtorténész, egyetemi
tanar; 1925-t61 1926 aprilisaig Stkabonyi Antal irodalomtorténész, a Magyar Nemzeti
Muzeum konyvtarosa szerkesztésében jelent meg. Az elsé évfolyam Gyoman; a ma-
sodik Pesten, az Egyetemi Nyomdaban késziilt. A lapban a tébb tag is publikalt Kner
Imre kivételével, aki azt egy évig nyomtatta, de egyszer sem kértek téle tanulmanyt.

A Magyar Bibliofil S zemle megszintével Sikabonyi Antal Knerhez fordult 1926 elején,
hogy kézosen készitsenek egy hasonld organumot, amire azonban & szamos elfoglalt-
sagara hivatkozva nem vallalkozott, de szivesen segitette a szerkesztSt tanacsokkal, ill.
képek nyomasaval, s6t egy cikket is irt az 0j folyoiratba, a Kinyvbardtok I apjiba. Min-
denekel6tt a kbnyvmivészeti szempontok prioritasara hivta fel a szerkeszt6 figyelmét.
,,Ha On nem azokat érvényesiti, akkor igazi termékeny haszna nem lesz munkajénak,
mert nem tanitja meg olvaséit arra, hogy milyennek kellene lenni a szép, j6 és stilusos
konyvnek. Mar pedig ezen a téren vannak nalunk a legnagyobb bajok.””*

A gyomai nyomdasz fontosnak tartotta azt a szakmai forumot, azért javasolta Si-
kabonyinak, hogy mikédjon egytitt Bird Miklossal, a Magyar Grafika szerkesztbiével,
és népszersitsék egymas periodikajat. Majd 1928 aprilisaban azt is felvetette, hogy
a hasonlo torekvéseik miatt Iépjen szorosabb kapcsolatba a bibliofilekkel, ami csak
azért hiusult meg, mert kézben Singer és Wolfner megvonta a tamogatasat, és igy a
Kinyvbaratok Lapja megszint 1928 szeptemberében.

Kner Imre minden alkalmat megragadott a szép konyv ismérveinek minél szélesebb
kérben torténd terjesztésére, de azt is tudta, hogy annak realizalasahoz a kényves szakem-

# MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 3. Kner Imre levele Conrad Gyulanak, 1929. januér 9.

%0 A Magyar Bibliophil Térsasag évkényve 11., 1929-1930. Budapest, 1931. Magyar Bibliophil Tars. 40 p.

1 KNER ImrE: Konyvtechnika és konyvmivészet. Konyvbaratok Lapja, 1928. 3. sz. 204-213.

2 MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 33. Kner Imre levele Sikabonyi Antalnak, 1928.
januar 6.
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berek technikai és mévészi tudasat kell elészor fejleszteni. Ugy vélte, hogy arra kivald teret
biztositana egy évenként megrendezett konyvszépségverseny, mert a szaklapok kritikai
kedvezéen alakitanak a kozvéleményt. O a terve timogatéjaval, a témat jol ismerS® Végh
Gyulaval tértént egyeztetés utan kidolgozta, és az 1929. januar 24-1 valasztmanyi tiléstikon
el6terjesztette az elképzelését, amit a résztvevik elfogadtak, mert a bibliofil tevékenysé-
gk megujulasat vartak téle. A vezetéség dgy hatirozott, hogy attdl kezdve kitinteti az
adott idGszak™ konyvmivészeti szempontbdl legszebb 6t konyvét. A versenyt 1929 és
1940 kozott minden évben® meghirdették, aminek a szabalyzatat és hosszu idén at az el-
ismer$ okleveleit ugyancsak a Kner Nyomda készitette el. A birdlobizottsig munkajaban
Kner Imre elvi okokbodl nem vett részt, mivel a legtobbszor 6 is nevezett. A Tarsasag pa-
lyazati felhivasa ismertette a konyvverseny legfontosabb célkitizését: ,,A kitiintetésre sem
nyomdak, sem tervezé vagy diszité miivészek nem palyazhatnak, hanem a konyvet csak
annak kiad6ja nydjthatja be, mert az akci6 célja éppen a koényvkiadoi térekvések fejlesz-
tése és tamogatasa. A kitiintetésre palyazhatnak mindazon Magyarorszagon megjelent és
a kényvpiacra keriilt kényvek, amelyek a legutolsé kitintetések kiadasa 6ta jelentek meg,
A beérkezé konyveket a Tarsasag megfeleld helyen kidllitja. A konyveket zstri gyanant a
Tarsasag mindenkori elntksége és valasztmanya birdlja el. ... A nyertes 6t konyv kiaddja
jogot nyer arra, hogy a kitiintetés tényét és indoklasat a legszélesebb korben publikalja, és
a konyvre alkalmazott cimszalagon is hirdesse.”*

A felhivasokat minden esztend6ben oktober 1-éig tették kézzé. A konyvdijazasok
a decemberi valasztmanyi tléseken zajlottak le, amelyek eredményét a kereskedelmi-
leg legelénydsebb id6szakban, a karacsony elétti hetekben hoztdk nyilvanossagra a
szaksajtoban: a Magyar Konyvkiadok és Kényvkeresked6k Egyesiiletének a lapjaban,
a Corvindban, tovabba a Nyugatban, a Magyar Konyvszemlében; valamint a napilapokban:
a Budapesti Hirlapban, a Magyar Nemzetoen vagy az Ujsdgban. A kitiintetett munkék a
kényvbaratok konyvtaranak a tulajdonaba keriltek, a rendezend§ kiallitasaikhoz.

Az els6 alkalom 1929. december 10-én volt, amikor megallapodtak abban, hogy
a Tarsasag tagjai szintén megmérettethetik magukat, és a kifrasukra beérkezett ma-
veken kivil a valasztmany is javasolhat elbiralasra altala figyelemre méltonak tartott
alkotasokat. A jutalmazott termékeket egy kényvesbolt kirakatdban lehetett megte-
kinteni, ami azon a télen az egyik tagtarsuk, Gergely Rezs6 kényvkereskedéé volt a
Dorottya utca 2. szam alatt.”

Azokat a palyamuveket részesitették elényben, amelyek a tokéletes tipografiai ki-
vitelezés szempontjanak a legjobban megfeleltek. Az elsé 6t kozott a leggyakrabban

@
b

Végh Gyula a Magyar Iparmiivészetben megjelent egyik irasaban szamolt be a viligon els6ként megrendezett és méd-
felett sikeres amerikai kényvversenyekrdl. Az Egyesiilt Allamokban 1923-t6l allitottak ki évente a megjelent Gtven
legszebb konyvet. Lasd VEGH Gyula: Modern kényvmivészet. ,,Modern Book Production” (The Studio London,
1928). Magyar Iparmivészet, 1928. 187.

Az el6z6 év decemberétdl az aktudlis naptati év decemberéig Magyarorszagon kiadott kényvek versenyezhettek.
A masodik vildghabort utan, 1947-ben és 1948-ban djra meghirdették a versenyt.

MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 25. A Magyar Bibliophil Tarsasag palyazati felhivasa,
1929. januar 24.

Hamax GYOrGy: Knerék koruk iparmivészeti mozgalmaiban. Irodalomtérténeti Kézlemények, 1983, 1-3. sz. 280.
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Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag

a Hungaria® és Kner Nyomda termékei szerepeltek. Mellettik megtaldljuk tobbek
kozott az Amicus, a Cserépfalvi, az Egyetemi Nyomda, az Erdélyi Szépmives Céh, a
Franklin Tarsulat, a Kaldor, a Magyar Szemle Tarsasag, a Nyugat, az Officina, a Pant-
heon, a Révai Testvérek, illetve a Singer és Wolfner kéteteit is. A konyvmtvészeket
legtébbszor Kozma Lajos, Molnar C. Pal, Fay Dezs6, Kner Albert, Haiman Gyorgy
és Dallos Hanna képviselte a dfjazott kényvek illusztratoraként. Voltak azonban olyan
esztenddk is, amikor nem tudtak 6t nyertest kihirdetni.*

Az 1d6k folyaman sok 6réomét, de olykor viszont kesertiséget okozott Kner Imrének
a zstrl. Legel6szor, 1929-ben a hatkotetes svéd novellainak itélték oda az 6t6dik helyet.®
Elek Artar* a versenyrdl irt kritikdjaban nemesak a kiadvanyardl nyilatkozott nagy elis-
meréssel, hanem az egész addigi munkassagardl is. ,,Elsé dijosztasat a Magyar Bibliophil
Tarsasag a magyar konyvnek nem a legszerencsésebb esztendejében kezdte meg. Kevés
volt a szamba joheté mlvészi konyv ... A gyomai Kner-nyomdat természetesen lehetet-
len volt mell6zni, mikor mivészi kényvrdl kellett donteni. ... a vékony és olcso flzetek
tanulsagos leckéil szolgalhatnak nagy kiadévallalatainknak arra, hogy a tdmegtermelést
hogyan lehet egyszerd eszkozokkel megnemesiteni. A Kner-nyomda még leghétkézna-
pibb nyomtatvanyaiban sem mond le a mivészet kvalitasairol.”*

Az elndkség és a valasztmany 1930 decemberében Osvat Erné posztumusz konyvét
tintette ki az elsé helyezéssel. A szerz6 egyetlen fennmaradt kéziratinak amatérkiadasa-
hoz Ignotus irt el6szot, és Conrad Otto, a Pesti Magyar Kereskedelmi Bank tigyvezetd
igazgatdjanak az anyagi tiamogatasaval készult el a Kner Nyomdaban a tartalomhoz mélto
tokéletes tipografiaja 200 szamozott példany, amelyeket Kner Erzsébet latott el kézi ara-
nyozast gyonyord bérkotéssel.® Abban az évben és a kovetkezSben is a birdlobizottsag
csak hirom mivet emelt ki, de 1931-ben nem szerepelt kozottik Kner-kiadvany.™

A mintaszerden kiallitott Goethe-antolégiat viszont 1932-ben a legszebb négy mt
koziil az elsS helyre soroltak. A gyomai mester Bodoni klasszicista antikvajaval szedte
a Turdczi-Trostler Jozsef szerkesztette haromkotetes remekét, aminek t6bb példanya

* A Hungétia Hirlapnyomda 1935-1948 k6zott minden évben kiadott egy bibliofil konyvet a Hungdria Kinyvek soro-
zataban, amit Kner Albert (1899-1976) nyomdasz, grafikus, Kner Imre 6ccse inditott el, aki 1926-t61 1940-ig volt
a nyomda muvészeti, majd miszaki vezetSje. Lasd ToThng, 2001, 197.

A Magyar Bibliophil Tarsasag évenkénti konyvversenye. Corvina, 1929. 30. sz. 1.

Az els6 dijosztiason Rexa Dezs6: Pestre (Székesfévarosi Nyomda); T6r6k Sophie: Asszony a karosszékben (Hungaria
Nyomda); Szitnyai Zoltan: Az ég — a 76 (Amicus); Pésa Lajos: Arany Abe (Singer és Wolfner) és A svéd irodalom
remekei (Kner Nyoma) cimi kényvek kaptak elismerést. Lasd ELEK Artar: Magyar kényvmivészet. Nyugat, 1930.
1. sz. [ELEK, 1930.]

Elek Artar (1876-1944) ir6, mivészettorténész, kritikus, a Nyxgat fémunkatarsa, képzémivészeti kritikusa, majd
rovatvezetSje; a Mibardt cimG muvészeti folydirat alapitdja 1921-ben; 1916-t61 1919-ig az Iparmivészeti Iskola
tandra és magyar bibliofilia lelkes hive volt. Lasd ToTnng, 2001. 194.

ErLEk, 1930. 1. sz.

> MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. ¢. 3. Kner Imre levele Conrad Otténak, 1930. de-
cember 10.

1930-ban Osvat Ern6: Az elégedetlenség kinyvébil (Kner Nyoma); Bohuniczky Szefi: Ndk (Papai Féiskolai Konyv-
nyomda) és Dallos Hanna: 37z Szent Imre herceg legendaja (Egyetemi Nyomda) volt a harom dfjazott md. Lasd A
harom Iegmiivészibb kiilsejd kényv. Budapesti Hirlap, 1930. 283. sz. 8.; A zstri 1931-ben Tormay Cecilia for-
ditasaban a Kis magyar legendarinm és Szent Lstvan kirdlynak Intelmei (Egyetemi Nyomda); Fitz Jozsef: A kinyw torté-
nete (Grafikai Mdintézet) és Gulyas Pal: A konyvnyomtatdas Magyarorszagon a X1/, és XV1. szdzadban (Stephaneum
Nyomda) cimt kényveket tintetette ki. Lasd ToTn LAszro: Az 1931, év harom legszebb magyar kényve. Magyar
Kényvszemle, 1931. 1-4. sz. 144.
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a higa muhelyében kapott mélté kéntdst. Ugyanakkor lett masodik Lesznai Annatdl
a Virdgos sgerelemr cimi versgyGjtemény a Hungaria Nyomda kivitelezésében, aminek
a kotését az el6z6ho6z hasonldéan Kner Erzsébet készitette.”

Az els6 nagy csalddas 1933-ban érte Knert, amikor a gyenge kdnyvtermésbél
ismét csupan harmat tudott a vezetSség kiemelni, de azok k6zé mégsem keriilt be az
Aprd lurkdsagok.* Enyvvari Jend elnok beavatta 6t a dontéshozas furcsasagaiba. ,,A
valasztmany ugy gondolta, hogy az egész magyar kényvkiadas f616tt mond marasz-
talo itéletet, ha csak olyan konyvet talal, amelynek kiad6ja mar a korabbi évek dijait is
clvitte. Ime, a politika rossz szelleme még a bibliofilidban is feliti fejét.”*’

Nem szerepelt Kner-kiadvany a nyertesek kézott 1934-ben sem, és az indok megint
az volt, mint el6z6leg, amirdl Naményi Erné* bardtjanak szdmolt be: ,,... ismételten
azért nem kaptam meg a dfjat, mert mar sokszor kaptam. En ezt a véleményt nem
azért nem osztom, mert rolam van sz6, hanem éppen mert ha valaki egymaga produ-
kal jot, akkor kell mennél erSteljesebben ramutatni kivételes teljesitményére.”*

Az 1935-6s dijazason azért nem szerepelt Ortutay Gyula és Buday Gyorgy Kner-
nél megjelent szép mesekiadvanya, a Ny#i és rétkizi parasztmesék, mert a palyazatra
megkésve érkezett, {gy a zsiri kizdrta azt a versenybdSl.™ A kovetkezd esztendSben
viszont két nala nyomtatott md is kitiintetést kapott. A diszes kiallitasa és a kétnyelvi
szbveg bravuros elrendezése miatt a Haggada a méasodik, a tékéletes tipografiaja Por-
tngdl szonettek pedig a negyedik helyezett alkotas lett. '

A gyomai kiad6 1937-ben nem indult az év legszebb kényve cimért. A vezetSség akkor
Ortutay—Buday: Bdtorligeti mesék a Hungaria Nyomda, Hanti Janos: Az sirfis, aki @ paradi-

Az 6r6k Goethe. Antoldgia a kolté miveibsl. Gyoma, 1932. Kner. 3 kot.; TOTHNE, 2001. 46.; BorDE Katalin: Kner
Erzsébet, a vilaghiri kényvkétémiivész és a néi vallalkozok eléfutara. Szabolcs-Szatmar-Beregi Szemle, 2016. 2.
sz. 88.,90.; Az 1932-es évben a 3. helyezett a Soproni képeskinyy, 123 képpel a Somlé Béla Kényvkiadé és a 4. pedig
Hugh Lofting: Doktor Dolittle és az, dllatok a Kildor Konyvkiadévallalat gondozasaban lett. Lasd Az év legszebb
konyvei. Budapesti Hirlap, 1932. 281. sz. 7.

4 KNER [zIDOR: Apro lurkésagok. Tizenkét képpel. Gyoma, 1933. Kner. 83 p.; 1933-ban Darr.os HANNA: Miatyink,
Sfametszetsorozat (Egyetemi Nyomda); Arany [anos balladdi (Exdélyi Szépmives Céh) és MARAI SANDOR: A szegények
iskoldja (Pantheon) kapta meg a kitiintet6 cimet. Lasd Az elmilt év legszebb kényvei. Budapesti Hirlap, 1933. 282.
sz. 11.

¥ MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 26. Enyvvari Jend levele Kner Imrének, 1933.

december 28.

Naményi Erné (1888-1959) kézgazdasz, mivészettorténész, a kotrszak nagy bibliofilje, a Magyar Konyv- és

Reklammuvészek Tarsasaganak fotitkara, az Orszagos Iparegyesiilet titkdra, helyettes igazgatdja, majd igazgatdja,

a Magyar Bibliophil Tarsasig valasztmanyi tagja volt. Lasd ToTHNE, 2001, 202.; 1934-ben Basits MiHALY: Awor

Sanctus. Szent szeretet kinyve (Magyar Szemle Tars.); FOLDESSY GYULA: Tanulmanyok és émények az irodalomtirténet,

esztétika és filozdfia kirébil (Gergely R. Konyvkeresk.); Molndr C. Pal harmine eredeti fametszete (1Lobl Nyomda); TAMAs

ISTVAN: Hdry Janos sijabb kalandjai (Cserépfalvi) és TOROK Soptie: Orimre s3iilettél (Nyugat) cimi kiadvanyokat dfja-

ztak. Lasd Az elmult év legszebb konyvei. Budapesti Hirlap, 1934. 282. sz. 13.

MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 28. Kner Imre levele Naményi Erndnek, 1935.

majus 21.

TotnNE, 2001. 47.; Az 1935. év dijazottjai MARAT SANDOR: Naptarcsere (Hungaria Ny.); MARAI SANDOR: |dlds Buddn

(Révai Testv.); BUDAY—ORTUTAY: Székely népballadik (Egyetemi Ny.); GY. SzABO BELA: Liber miserornm (Minerva Ny.)

és JANOSI JOZSEF S. J.: Mdria (Pazmany Péter Irod. Tars) voltak. Lasd Az év legszebb magyar kényvei. Budapesti

Hirlap, 1935. 285. sz. 13.

NAMENYT ERNO-Pap KAROLY: Haggdda Peszach estéiére (Ezsajas Vallasos Tars.); BARRETT BROWNING, BLIZABETH:

Portugdl szonettek (Pantheon). A dijazott konyvek k6zott szerepelt még az 1. helyezett RAskat LEO: A halil himnusza

(Hungaria Ny.), a 3. Doczy JENO: Dédcsi idill (Révai) és az 5. ORTUTAY-ILLYES: Magyar parasztmesék (Franklin Tar-

sulat). Lasd Az év 6t legszebb konyve. Budapesti Hirlap, 1936. 287. sz. 8.
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csomban jart az Officina, Kassak Lajos: Anydm cimeére a Cseréptalvi és Dormandi Lasz1l6: Kér
Jelentéketelen ember a Pantheon kiaddsaban megjelené négy munkat vélte a legkivalébbnak.”

Kner Imre Radnéti Miklos kotete, a Meredek it az izéses kivitelezéséért a masodik
helyezést vivta ki 1938-ban, aminek érdekessége, hogy azt az altala mentoralt unokadc-
cse tervezte. Ugyanakkor a Hungdria Kinyve bibliofil sorozatban Bisztrai Farkas Ferenc
szerkesztésében megjelent Adassék e levél. Régi és 1j magyar szerelmes levelek, 1528—1938
cimi kényv szintén Haiman Gyorgy rendkivil gondos tipografidjanak készonhette
a fédfjat. A fiatal konyvmivésznek azzal a két alkotasaval kezdédtek a szakmai sike-
rei, amelyek koziil az utobbi a palyafutasa mérfoldkévének tekinthetd, mivel az volt a
konyv- és nyomdaszattorténeti munkdssaganak az elsé megnyilvanulasa.”

A biralobizottsag 1939-ben csak a Hungaria Nyomda és a Magyar Szemle Tar-
sasag egy-egy kiadvanyat tuntetett ki. Az els6nél A régi jatékkdrtyik, a masodiknal a
Mi a magyar? jelent meg Szekfd Gyula szerkesztésében.” Végtil a hdboriban utolja-
ra meghirdetett verseny eredményérdl az 1940. december12-én tartott valasztmanyi
tlésen sziiletett dontés. Az els6 két legszebb: Fitz Jozset Gutenbergie és Szabd Lérinc
torditasaban A szegény Villon 1i% balladdja és A szép fegyverkovdcsné panasza lett a Hunga-
ria Nyomda, ill. Singer és Woltner termékeként. A Kegyességre serkentd, sziveket vidanmitd,
elmét mulattatd bistoriak és mesés fabulik Kner Imre, valamint Turdczi-Trostler Jozsef
kiadasaban, az irodalomtdrténész valogatasaban, ill. bevezetésével a harmadik helyet
érdemelte ki a tokéletes tipografidjaére.”

Mindent egybevetve a konyvdijazasoknal a legtébbszor érzelmi motivumok domi-
naltak, és a verseny a vartnal kisebb hatast gyakorolta a konyvkiadasra. Kner Imrét
annal is jobban bantotta az a tény, hogy a Tarsasag tevékenysége, illetve a bibliofilia
tgye sem az elképzeléseiknek megfelelen alakult. Filep Lajos mtvészettorténész,
filozofus, egyetemi tandr baratjanak 1934 elején a kovetkez&képpen foglalta Gssze az
emlitettekkel kapcsolatos gondolatait. ,,Nekem sok-sok pesti utam,” hosszu déluti-
ni gytléseim, levelezésem, ingyenmunkam, pénzaldozatom van a magyar bibliofilia
dolgaban a Tarsasag koril. ... ezek a kedves és szimpatikus, egyenként igen kulturalt
urak még a legmélyebb és legszintébb halamra érdemesek, mert megmutattdk azt,
hogy értékelnek és szeretnek, és latjak a killénbséget a kozott, amit én csinalok, és
a kozott, amit mésok csinalnak.””” Harom évvel késébb az amerikai példaval parhu-
zamba éllitva még kiabrandultabban nyilatkozott a kényvversenyrdl Turdezi-Trostler
Jézsefnek. ,,... a Magyar Bibliofil [!] Tarsasag dijazza ugyan az év 6t legszebb kony-
vét, de sokszor érzelmi alapon indul el a dfjazasnal és ... nincsen semmiféle hatasa.
Amerikaban is dijazzak az év 50 legszebb konyvét, de ennek oriasi erkélesi hatasa

52 Az év legszebb magyar konyve. Budapesti Hitlap, 1937. 284. sz. 8.

» Borpf KarariN: Haiman Gyorgy, a Kner-6rokség tovabbvivje. Szaboles-Szatmér-Beregi Szemle, 2014. 3. sz.
76.; A 3. az Officina-képeskinyvek, az Officina Nyomda sorozata és a 4. a Papai Nyomda dltal készitett Tersanszky
J. Jend: A magyarok tirténete lett Cserépfalvi kiadasaban. Lasd A Bibliophil Tarsasag konyvversenyének nyertesei.
Budapesti Hirlap, 1938. 287. sz. 2.

KENDENE PALAGY! ERZSEBET (szerk.): Magyar Nemzet 1938. aug. 25-1944. marc. 22. Repertérium. A Pet6fi Iro-
dalmi Muzeum Bibliografiai Fiizetei. Napilapok repertériumai. Budapest. 1988, 332.

% Magyar Tavirati Iroda. Napi Hirek, 1940. december 13. 39. kiadas.

5 Kner Imre havonta egyszer utazott Budapestre, és olyankor tett eleget a szakmai kozéleti kotelezettségeinek.

7 MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. ¢. 30. Kner Imre levele Filep Lajosnak, 1934. januar 21.
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van és megallapithatd, hogy a kifejtett propaganda igenis nyomot hagyott az amerikai
konyv egész fejlédésén.”™

Szij Rezsé miivel6dés- és irodalomtoérténész Kner allaspontjaval egyetértve, 1974-
ben a két vilaghabort kézotti hazai konyvmuvészet eredményeit targyald tanulma-
nyaban szigortan kritizalta a Tarsasag dontéseit. ,,Olyan kényveket tiintetett ki az év
legszebb konyve cimével, amik még azon a cimen sem érdemelték azt meg, hogy mas,
jobb és szebb nem akadt helyettik. Mértéknek kéznél volt a Kner-nyomda barmelyik
terméke, s azon kiviil is akadt néhany kifogastalan kényv (Hungaria amatér-sorozat),
de még ilyenek hianyaban is jobb lett volna, ha egyaltalin nem dicsér meg és tiintet
ki arra méltatlan méveket.””

Elmondhat6 tehat, hogy a kényvbaratok tevékenységéhez fizott kezdeti remények
az els6 10-12 éviik utan szétfoszlani latszottak, ami mind nyilvanvalobb lett a tagok el6tt.
Maga az alapitéelnck Végh Gyula el6sz6r mar 1928-ban tervezte a vezetdi teendSktél
torténé megvalasat, amitSl akkor, majd két évvel késSbb épp Kner rabeszélésére allt el.
,Attol félek, hogy szétzullink egészen, ha Méltosagos Uram otthagyja a parancsnoki hi-
dat. En innen vidékrdl igazan nem tudok tenni semmit, nagyon ide vagyok kotve és na-
gyon kevéssé rendelkezem az idémmel ahhoz, hogy intenzivebben tészt vehessek a Tat-
sasag dolgaiban, s habar mindig 6rommel szolgaltam ezt az tgyet, csak annyit vallalhatok,
amennyit rim kiosztanak a Tarsasag vezetdi. ... Sajnos, a Tarsasdg mikodésének kifelé
nem sok a visszhangja és a hatasa, de az az érzésem, hogy a mai sulyos viszonyok kézott
a helytinkon kellene maradnunk, és ki kellene tartanunk, hogy a Tarsasag céljait minden
melléktekintet nélkiil az igazi kvalitas elvének alapjan szolgaljuk. Nem tudom, lehet-e ezt
biztositani, ha Méltésagod elhagyja az elnkséget, de szamomra a kézremiikodés csak
addig lehetséges, amig ezt az elvi alapot biztositva litom.”

Végh Gyula 1932-ben mégis lemondott az elndki tisztségrdl, akit a Févarosi
Konyvtar igazgatoja, Enyvvari Jend (1884-1959) filozofus és konyvtaros kovetett.
Attol az idGszaktdl kezdve az egyesiilet a székhelyét a Reviczky utca 1. szam alatt
talalhat6 Wenckheim-palotdba (ma Févarosi Szab6 Ervin Konyvtar) helyezte at.
Enyvvari az el6djéhez hasonld kivalé felkésziltséggel iranyitotta a szervezetet, bar a
feladata nehezebbnek bizonyult, mivel az 1920-as évekhez képest a Tarsasag anyagi
lehet6ségei még korlatozottabbak lettek és a létszama is megfogyatkozott. Markovits
Kalman, a Magyarorszagi Grafikai és Rokoniparosok Fénokegyestletének az elndke
példaul 1933-ban arrdl irt, hogy a bibliofilek ugyan sokat tettek a kozizlés fejleszté-
séért és a kiadvanyaik is kifogastalanok voltak, de igen kevés készult bel6lik, aminek
oka a szikos anyagi lehetéségeikben keresendd.”!

% MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 36. Kner Imre levele Turéezi-Trostler J6zsefnek,
1937. méjus 15.

% Szij REzsO: Bisztrai Farkas Ferenc, az Ars Hungarica és a Magyar Bibliofilek Szovetsége. Miivészettorténet, 1974.
2. sz, 142-143.

% MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 25. Kner Imre levele Végh Gyulanak, 1930. januar 21.

1 Farkas, 2011/a. 347.; Markovits Kalmén: Szalljunk szembe a nyomdaipar szinvonalinak leromlasi folyamataval.
Magyar Grafikai Almanach. 1933, 1. sz. 73.



Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag

Kner Imrét Fitz Jozsef*® 1930-ban, Végh Gyula 1932-ben bekovetkezett hattérbe
huzodasat kévetSen is szoros kapesolat flizte a kdnyvbaratokhoz a tarlataik szerve-
zésében valo részvétele és a koteteik®™ nyomtatdsa révén. Biztosra vehetd, hogy az 6
aldozatkészsége nélkil a fennallasuk masodik évtizedében még kisebb hatékonysag-
gal mikodtek volna.

A kovetkezGkben azt vizsgaljuk meg, hogy milyen szerepet jatszott a gyomai
nyomdasz abban az idészakban a kiallitasaikon, amelyek szintén fontos szakmai f6-
rumot biztositottak a szamukra. A vezet6ség 1931-ben Reiter Laszlot kérte fel egy a
nemzetkézi konyvmivészet alkotasait reprezentalé bemutaté megszervezésére, aki
az anyag Osszegyujtését célzé felhivasat azonban nem a Magyar Bibliophil Tarsasag
nevében fogalmazta meg és irta ala, hanem mint a Magyar Kényv- és Reklammivé-
szek Tarsasaganak alelndke, azt a latszatot keltve, mintha az utébbiak lettek volna
a rendezSk. A helyzetet bonyolitotta, hogy ugyanakkor valéban felkérést kaptak a
Konyv- és Reklammivészek az 1931. majus—juliusi parizsi Nemzetk6ézi Kényvma-
vészeti Kiallitdson (;,Salon International du Livre d” Art”) térténé szereplésre. Kner
Imrének azonban, aki mindkét Tarsasag vezetGségi tagja volt, sikeriilt Gsszehangolni
a két programot, és igy egyik egyestilet érdekei sem szenvedtek csorbat. A Magyar
Bibliophil Tarsasag budapesti idépontjat a parizsi esemény utanra halasztotta a ve-
zetbség, a rendezésével pedig — Végh Gyula elnék, Majovszky Pal tarselndk, Eisler
Mihaly fétitkar, Kner Imre és Naményi Erné valasztmanyi tagok és Reiter Laszlo
pénztaros részvételével — egy hatfés grémiumot bizott meg. Ilyen el6zmények utan
valésult meg 1932-ben a bibliofilek hatodik f&varosi kiallitdsa, ami az els6héz hason-
léan a legyjabb nyomdamivészeti és grafikai iranyzatokat mutatta be. Arrél Végh
Gyula szamolt be a Magyar Mévészetben, kilon kiemelve a Békés megyei officina
jelentSségét. ,Itthon dolgozé kényvmuvészeink kozil e kiallitasi anyagunk soran el-
sGsorban a gyomai Kner-nyomdat kell emliteniink a kilf6ldon is kitiné hirnévnek
orvendd, elsérangu tipografidjaval.”

A Régi magyar kinyvkotések rajzai cim@ hetedik nagyobb tatlatuk az Iparmiavészeti
Muzeumban, 1936 aprilisaban volt lathatd, ahol Végh Gyula a 15-19. szazadi ma-
gyar konyvkotésekrdl késziilt szinezett rajzai és akvarelljei jutottak fészerephez. A
Tarsasag az Orszagos Széchényi Konyvtarral kézosen egy katalogust is megjelente-
tett nyolc szines mamelléklettel 500 példanyban, a mévészeti ir6 szerkesztésében és

2 Fitz J6zsef (1888-1964) konyvtaros, kényv- és nyomdészattdrténész 1923-ban lett a Tarsasdg masodtitkara, akit
1930-ban kineveztek a Pécsi Egyetemi Konyvtar igazgatéjava, de a kapcesolata akkor sem szakadt meg az egyesi-
lettel. 1934-t61 pedig az Orszagos Széchényi Konyvtar igazgatdjaként, majd 1935-t6l 1945-ig a féigazgatdjaként
sokat tett a Tarsasagért és a hazai konyvkultira fejlesztéséért. Lasd Barogn Bedta: 120 éve sziiletett Fitz J6zsef.
Konyv, Kényvtar, Kényvtaros. 2008, 8. sz. 52-53.

’ A Tarsasag a kiadast kezdetben 6nélléan, majd a hozzd hasonlé torekvéseket célul kitliz6 kiaddk és intézmények
tamogatasaval végezte. A leggyakrabban az Amicus Konyvkiadd, a Kner Nyomda ¢és Kiadévallalat, az Orszagos
Széchényi Konyvtar, a Magyar Szemle Térsasag, a Genius Rt. és a Magyar Konyv- és Reklammivészek Tarsasaga
szerepelt a tarskiadok kozott. A kiadvanyok elkészitésében Reiter Laszlo, Kner Imre, Birdé Miklos, Papai Ernd, a
Globus Rt., a Hungatia Hirlapnyomda, a Hornyanszky Viktor Rt. az Egyetemi Nyomda és a Févarosi Hazinyom-
da jeleskedett. A Tarsasag 14 sajat kiadvanya koztl hatot, a nyolc kiallitasi katalogusabol egyet, a két évkonyvébasl
egyet és a mas kiadokkal kézosen kiadott hat konyve kéziil egyet szintén a Kner Nyomda allitott el6. Lasd FARKas,
2011/b. 483-484., 495-497.; TOTHNE, 2001. 204.

* ViGH Gyura: Nyomdaszmivészeti kidllitas. Magyar Mivészet, 1932. 5-6. sz. 148.
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el6szavaval. A Kner Nyomda a két kiado részére kilon boritéval ellatott példanyo-
kat készitett, amelyekbdl a kényvbaratok 200 szamozott és kotott példanyt kaptak
tagilletményként. Kner Imre elkészitette a kiallitasi katalégus angol és német nyelvd
kilénlenyomatat is O/d Hungarian bookbindings — Alte ungarische Bucheinbande cimmel az
1937-ben Budapesten megrendezett V. Nemzetkozi Nyomdaszkongresszus kiilfoldi
résztvevoinek.

Az egyesilet 1937 tavaszan tartotta A rézmetszettel diszitert konyy cim@ nyolcadik ki-
allitasat az Orszagos Magyar Iparmivészeti Mizeumban Drescher Pal rendezésében.
Mivel a rézmetszetes konyv a 18. szazadi Franciaorszagban élte aranykorat, azért a
bemutat6 a francia konyvmuvészet e jelentSs idGszakara fokuszalt. Végil 1947-ben
az utolso, A szép francia konyy cimmel megnyilt tarlatukra a Szentkuty (Drescher) Pal
altal 6sszegydjtott anyagot az akkor mar Tolnai Gabor vezette Orszagos Széchényi
Konyvtar és a Magyar Bibliophil Tarsasag kozosen allitotta ki.®

Az eddig emlitetteken kiviil a kdnyvbaratok {zlésformal6 tevékenységének igen-
csak fontos vonulata volt a bibliofil munkak kiadasa is, amelyek koziil 1930-t61 1940-
ig hét konyvet és egy kiallitasi katalogust allitott el6 a gyomai cég magas muivészi
szinvonalon a nyomtatasi koltségek jelentSs részét dtvallalva.®® Az elsé két ml — Szens
Istvdn kirdly intelmei S zent Imre berceghez és Riedl Frigyes: Magyarok Rémdban — 1930-ban
jelent meg. Kner Imre a harmadik kétet — Fitz Jézsef: Hess Andrds a budai dsnyomddsz,
— révén 1932-ben szoros munkakapcsolatba kertilt a masodtitkarral, amit mindketten
orommel nyugtaztak. ,,Igyekeztem dldozat aran is megszerezni ezt a munkat, amely
engem személyileg nagyon érdekel, és nem akartam, hogy mas kezére jusson.”” — irta
neki Kner, aki a rossz anyagi helyzetiik miatt egy 1j, a korabban beadott ajanlatanal
még olcsobbat készitett, és igy az addig a versenyben élen allé Hungaria Nyomdanal
is jobb aron vallalta el a nyomdatorténeti ma el6allitasat, raadasul kéziszedéssel, nem
pedig gépszedéssel, mint a konkurens cég. Tovabba a vilaghir nyomdasz 6tven oldal,
els6sorban gyakorlati jelleglh megjegyzést fizott a munkahoz, aminek Fitz Jézsef nagy
hasznat vette. A Kner 4ltal tipografizalt és a lipcsei egyetemi antikva betdtipussal sze-
dett konyv kiillemében is jol harmonizalt a mondanivaléjaval. Végh Gyula a munkaval
tartalmilag és formailag egyarant f6lottébb elégedett volt, ezért szivbdl gratulalt érte
Fitznek és a tarsuk teljesitményét is nagyra értékelte. ,,Kner is kitett magaért, és kiad-
vanyunk mindenképpen becstletére valik a Bibliophil Tarsasagnak.”*® A negyedik nala
készilt munkaval — Szini Gyula valogatott elbeszélései — Kner 1933-ban vivott ki a
korabbiakhoz hasonléan nagy elismerést a tagok korében.

Ot6dik volt a sorban Drescher Pal fétitkar tt6r6 jelent6ségl Rég magyar gyermek-
konyvek, 1538—1875 cimi alkotasa 1934-ben, amiért a valasztmany szintén jegyz6-
kényvben megbrokitett kbszonetben részesitette 6t. Ugyancsak nala latott napvilagot
két ujabb kiadvanyuk 1936-ban: a Tarsasag az év aprilisaban az Iparmuavészeti Mu-

% FARKAS, 2011/b. 492—493.; ToTHNE, 2001, 32, 211.

1930 és 1940 kozott a Tarsasag altal 6nalléan kiadott hat kényv kézil valamennyit, a két kiallitasi katalogusabol

egyet, és mas kiadokkal kézosen kiadott harom kényve kéziil szintén egyet a Kner Nyomda készitette el.

7 MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. ¢. 9. Kner Imre levele Fitz Jézsefnek, 1931. december
25.

% PoGANy, 1988. 180.
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zeumban rendezett kiallitisanak a katalégusa Végh Gyula tollabol, ill. a Lasus Podagrae
cim kényv.® Eletjelként a tamogatéik segitségével még meg tudtak jelentetni 1940-
ben egy 6nall6 illetménykétetet, ami stilusosan megint a gyomai officina remeke volt:
Régi hazai nyomdik mintakinyvei. Adalékok a magyar betii és a nyomdai , cifra” tirténethez cim-
mel. A szerz6, Szentkuaty Pal t6bbszor fordult kérdéssel a hatalmas nyomdatdrténeti
tudassal is biré tipografushoz, aki mindenre kiterjedd, alapos valaszt adott a szamara.
A koényvnyomtatas 6tszazadik évforduldjara hatszaz példanyban készult egyedulallé
alkotas nagy sikert aratott. Enyvvari Jend elndk a tobbiekkel egyetértésben haldsan
gratullt a szép kivitelezést konyvhoz.”

Azzal a k6z6s munkaval fejez6dott be Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag
kapcsolatanak az aktiv id6szaka. Az utols6 évek gyér levélvaltasait Enyvvari Jend
1943 decemberében irt levele zarta.™

A kényvbaratok az 1930-as években, amikor az egész magyar bibliofilia valsagos
helyzetbe kertilt, tobbszor is kisérletet tettek a megujuldsra és a létszamuk novelésére.
Igy példaul 1935 6szén a valasztmanyi tilés tgy déntott, hogy kampanyt indit, amihez
a gyomai tarsuktdl kértek segitséget. O készittette el a Tarsasag konyvielzbit, hogy
azokat a vasarolt kdnyvekbe téve néhany Uj tagra tegyenek szert. Kner Imre révid
idén belil meg is kildte az elndknek az elkészitett szedésmintat, amin a kovetkezo
reklamszéveg allt: ,,Minden magyar kényvgyijté 1épjen be a Magyar Bibliophil T4r-
sasagba a szép konyv s a magyar konyvkultara lelkes baratainak a kérébel A tagok
kapjak a Tarsasag kiadvanyait, latogathatjak a kiallitasait s részt vesznek a Tarsasag
kozérdekd kulturalis munkajdban.”? A kezdeményezés valészinileg nem viéltotta be
a hozzaflzott reményeket, mert a tevékenységlik azt kovetéen sem lendiilt fel.

Abban a szamukra egyre nehezebb id6szakban, 1937. januar 23-an jott létre a
Bisztrai Farkas Ferenc altal alapitott Magyar Bibliofilek Szévetsége, ami ugyancsak
a kényvmuvészet lgyét kivanta szolgalni. Az alapvet$ kilonbség az volt kozottik,
hogy az 4j egyesiilet f6ként a kiadasra fektette a hangsulyt, és évi négy ,,elsérendd,
szép kiallitasa s egyben belsSleg, tartalmilag is értékes, a kiilsot feltétleniil megérdem-

16” koényvet akart megjelentetni illetménykétetként; ,,nem a témegek megnyerése,
hanem a kivalasztottak {zlésének igazan j6 és szép konyvek élményével valé kielégité-
se” céljaval.” Azzal szemben az 1920-t6] mikodés régi szervezet évenként atlagosan
minddssze egy kivalé mindségli konyvet adott ki, de azt is lattuk, hogy nem csupan
arra a teriiletre korlatozodott a ténykedése.

A Szovetség terve a magyar nyomdaipar akkori allapotat és a Magyar Bibliophil
Tarsasag kiadoi politikajat ismerve moédfelett merésznek tinik. Raaddsul minden
kiadvanyukat més tipografussal, grafikussal és officinaval akartak készittetni, hogy
azzal biztositsdk a konyvek valtozatossagat, a nyomdaknak pedig a munkaalkalmat.

% VEGH Gyura: Régi magyar kényvkotések Végh Gyula szines rajzaiban. Budapest, 1936. OSZK, Magyar Bibliophil
Tiars. 40 p.; Laus podagrae az az Az készvénynek ditsireti. Gyoma, 1936. Turéezi-Trostler J6zsef, Kner Imre. [16],
11 p.

TOTHNE, 2001. 48-49. 207; FArKAs, 2011/b. 486.

MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 26. Enyvvari Jend levele Kner Imrének, 1943.
december 16.

FARKAS, 2011 /a. 356.

Magyar Bibliofilek Szévetsége. Magyar Konyvszemle, 1937. 1. sz. 68.
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Ha figyelembe vessziik a kvalitasos tipografiai mihelyek szamat, akkor az elképzelé-
stk végképp megalapozatlannak hat, illetve a szakma helyzetének hianyos ismeretét
bizonyitja. A Tarsasagnak nem volt ellenérzése a Magyar Bibliofilek Szévetségével
szemben, s6t az Gj tomoriilésbe j6 néhany olyan kdnyvbarat is belépett, aki a régeb-
ben alakult egyesiiletnek szintén a tagja volt, de 1937. januar 31-én Enyvvari Jend
elnék mégis fontosnak tartotta a kévetkezd nyilatkozat kézzétételét. ,, A tobb oldal-
rél megnyilvanulé érdeklédésre megallapitani kivinom s a K6z6nség tajékoztatasara
k6zl6m, hogy a most alakuloban levé Bibliofil Szévetség nem azonos a Magyar Bibli-
ophil Tarsasaggal s vele semmiféle kapcsolatban nincs. A Magyar Bibliophil Tarsasag
1920-ban Végh Gyula és Majovszky Pal kezdeményezésébdl alakult, a legnagyobb
magyar konyvgytjtének, dicsé emléktt Apponyi Sandor grofnak diszelnoksége alatt.
Kiadvanyaival és kiallitasaival a magyar bibliophilia és a magyar konyvtorténet tgyét
szolgalja. Taglétszama zart s kiadvanyai csak a tagok szamara, korlatozott példany-
szamban, szimozottan jelennek meg,”™

A Magyar Bibliofilek Szovetsége elntkségének a soraiban neves személyek is fel-
tuntek. Az elndke Ugron Gabor, a Magyar Irodalmi és Mavészeti Tanacs elndke; a
tarselnokei: Bethlen Margit gréfnd és Fitz Jozsef; a négy alelndke: Keéri-Szanté An-
dor, a Magyar Kényvkiadok Egyesiiletének elndke, Gergely Rezs6, a Magyar Konyv-
kereskedSk Egyesiletének elndke, Brody Laszl6, a Hungaria Nyomda vezérigazgat6-
ja és Dormandy Laszlo, a Pantheon Irodalmi Intézet vezérigazgatoja volt. Kner Imre
ugyancsak csatlakozott a szervezethez, de abban vezetd tisztséget nem vallalt.”

A Szévetség rovid id6n beliil megsziint, de egyébként sem jelentett veszélyt a Ma-
gyar Bibliophil Tarsasagra, ami akkor mar komoly anyagi nehézségekkel kiizdott, és
a tagok sorozatos kilépésével, illetve az egyre kiszamithatatlanabb politikai helyzettel
kellett szembenéznie. Végil a zsidotorvények bevezetése, tovabbd a vilaghabora ki-
torése ellehetetlenitett minden kényvmuvészeti kezdeményezést, igy a mozgasteriik
besztkilt, és 1940 szeptemberében mar csak 64 alapit6 és 82 rendes tagjuk volt.

A Tarsasag a masodik vilaghaborut kévetéen még jobban elsorvadt. Az utolsé tény-
kedése az volt, hogy a Kner Imre javaslatara elkezdett konyvszépségversenyt Gjra meg-
hirdetve a vezetGség 1947 és 1948 decemberében a legszebbnek valasztotta a masik Bé-
kés megyei nyomddszérias, Tevan Andor egy-egy remekét. Az 1913-ban inditott Tevan
Amatdr sorozat utolsd —a 13. és a 14. — darabjai: Heltai Gaspar Esgpusa’ a nyomtatas ma-
vészi gondossaga, a széveg és az illusztracio tokéletes Gsszehangolasa miatt, valamint
Anatole France: Nydrsforgatd Jakab meséi” nyerték el legjobban a zstri tetszését. Végul a
Tarsasag harom évtized utan az 1949. februar 25-1 kézgyilésen, mindéssze nyolc tag
— Brédy Laszlo, Fitz Jozsef, Naményi Ern6, Rexa Dezs6, Trocsanyi Zoltan, Gergely
Rezsd, Szentgyorgyi Marton és Szentkuty Pal — részvételével feloszlatta 6nmagat.™
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Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag

Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag kapcsolatanak Osszegzéseként azt
emelhetjiik ki, hogy a vilagszinvonald munkassagaért, ha nem is mindig akkor és
abban a formaban, ahogy megillette volna, de megkapta a szakmai elismerést az egye-
stlettSl. Hiszen a vezetGség hét Kner-kényvet tintetett ki a versenytikén és kilenc ki-
advanyukat is vele nyomtatta, maximalis elismerésben részesitve azokat. A tipografiai
eredményeinek nagyrabecsilését jelezték még Elek Artur tagtarsanak a sorai, amelyek
a tobbiek véleményét is tiikrozték: ,,Megint nem tudom magamba fojtani azt a feljaj-
dulast, amelyet mar t6bbszor hallott télem. Mikor az esztendé konyvtermését szemre
vettiik, elszomorodva kellett megallapitanunk (a Bibliophil Tarsasagban), hogy men-
nyire hanyatloban van megint konyvmuvészetiink. Bemutatasra keriilt a pragai biblio-
filek évkonyve, amely reprodukciéban kézli egyéb orszagok az évi konyvtermésének
kitintetett darabjait. K6ztiik szerepelnek a mi kiadvanyaink is. Most arrél volna szo,
hogy az ez évi»legszebb« kényvekbdl is kiildjiink egy-egy példanyt Pragaba. Enyvvari
igazgaté ur felséhajtott: Taldn jobb lenne nem kiildeni! — mondta — Minek maradjunk
szégyenben a csehek mégott. Amire megjegyeztem, hogy nincsen sz6 a szomszédok
kulturalis f6lényérdl, csak arrdl, hogy nekik telik pénziik szép és draga kiadvanyokra,
nekiink nem. A mivészek megvolnanak hozza. Onre gondoltam, természetesen, és
Onre gondolt a t&bbi tr is.”7”

Zarasul kijelenthetjik, hogy Kner Imre és a Magyar Bibliophil Tarsasag 1927-t61
1940-ig tart6 egylttmikodése rendkivil jelentés volt, ami nagyban hozzajarult az
szervezet célkitizéseinek megvalositasahoz. El6bb az alapitéelnokével, Végh Gyu-
laval, majd Enyvvari Jenével kézésen megannyi értékes tervet hoztak tetS ala. A ra
jellemz6 médon komoly elvarasai voltak a tevékenységiiket illetéen, de ugyanakkor
feltétel nélkil részt vett valamennyi akciéjukban. A kényvbaratok legjobb kiadvanya-
inak létrejottében, a kulfoldi kiallitasok sikerében és az évenkénti konyvversenytk
életre hivasaban elvitathatatlan érdemei voltak, amelyekkel 6rokre befrta magat a Ma-
gyar Bibliophil Térsasag, illetve a magyar bibliofilia térténetébe.

7 MNL BML, Gyula. A Kner Nyomda (Gyomai) iratai. XI. 9. c. 5. Elek Artir levele Kner Imrének, 1937. december 31.
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Zenebolcseleti elmélkedések’

A modern kor nagy felfedezése az improvizacié

Az improvizacio, mint sz6 a latin ,,improvisus” sz6bdl ered. Jelentése: nem elGrelat-
haté. A széhasznalat leggyakrabban a zenével kapcsolatban jelenik meg, valamelyest
kevéssé az egyéb muivészetek kapcsan és legkevésbé az élet tobbi tertiletén. A mavé-
szetben és ezen belill a zenében az alkotasnak egy spontan, elfogadott modjat jelenti.
A spontan improvizacié ebben az értelemben elSkészitetlenséget és azonnalisagot is
jelent, ezért a magyar nyelv gyakran a r6gténzés kifejezés hasznalja, mely val6jaban
mélyebb és gazdagabb értelmi, mint az eredeti, csupan az el6re nem latasra utalé
fogalom.

A hirtelen varatlanul felt6ré tudast, mint ihletet ismerhetjik. Nélkile nincs sem
vers, sem muzsika. Az ihletre varni kell, azonban vannak emberek, akikben az ihlet
mintegy folyamatos allapotként létezik. Ok képesek gyakorlatilag barmikor tudast
felhozni lelkitk mélyérél. A régtdnzés fogalma valamelyest mas értelmd a mai vi-
lagban, mivel a tiszta intuiciéban ugyanis varatlan, kiszamithatatlan dolgok jénnek
el6, kontrollalhatatlan energiakat szabadithat fel, és ez a minden részletében és moz-
zanataban megtervezett tlszabalyozott viligunkban nem feltétleniil és nem mindig
pozitlv, mert a megtervezett rendet zavarja.

A zenében és a muvészetben azonban mindig mutat valami 6szintén elbvolée,
valami csabito titkot, valami megfejthetetlent. Ez a titok pedig nem mads, mint maga
az igazsag. Az improvizacié lényege pedig éppen annak keresése, megmutatasa, ami
Van. Ami Van és kendézetleniil mutatkozik meg az mindig az igazsag. A spontan in-
tuicié ezért mindig az igazsagra mutat ra. Ennek ismeretében mar érthetébb, hogy a
mai vilag miért ugy viszonyul az igazsagot felfed6 improvizacidhoz, ahogyan azt ma
tapasztalhatjuk. Mivel az intuicioban mindig kideril az igazsag, és a vilig megmutat-
kozik a maga igaz formajaban, a tervszertien iranyité hatalom szamara nem mindig
kivanatos, mert biztonsigara nézve veszélyeket rejthet. Az iranyité hatalom tudja,
hogy az intuicié rendkivil nagy eré és azt is, hogy az dltala felszinre kertil6 tudds
gyakran kiszamithatatlan eredményekkel és kdvetkezményekkel jarhat.

A régtonzés a legmélyebb valosaggal kot Ossze. Egy kozvetlen kapcesolat, melyet
az ember a mindennapok soran gyakran 6ntudatlanul is alkalmazza. A gyors helyzet-
megold6 dontések, intuitiven, improvizativ médon, régténdzve keletkeznek.

" Részlet a szerz6 hamarosan megjelend konyvébdl.
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Minden nagy komponista a lelke mélyér6l hozza fel a muzsikat, minden esetben
r6gtdndzve, idénként meg-megallva, hogy lejegyezze, vagy kiprobalja, esetleg hogyan
hangzana masként. Bz a teremt6 allapot olyan fokra fejleszthetd, hogy a komponista
eléadé muzsikusként megallas nélkil, probalgatasok és kisérletezések nélkiil hozza
fel magabdl a zenét. A régtonzés adottsiga Oszténds formaban is el6fordul. Ilyen
Osztonds r6gtdnzék minden civilizacioban és kulturaban léteztek. A mai korban az
improvizacié nemcsak az el6add és képzémuvészek szamara jelent kimerithetetlen
forrast, hanem az élet minden tertiletén teremtd emberek szamara is. Az intuicié az
embert is magaban foglalé6 mindenséggel (Egésszel) 6sszekotd csatorna, amelyen at
a tudds ko6zos forrasként hozzaférheté. Egy Gsztondsen eljatszott hang olyan, mint
egy 6sztonos mozdulat. Az adott pillanatra szOl, arra és akkor érvényes. Abban a
pillanatban valamiért éppen arra volt szitkség. A valosag mélyebb szemlélete megko-
veteli, hogy a tudas 6sztonds megnyilvanulasat 1étiink fennmaradasa érdekében is a
legfontosabb forrasnak tekintsiik.

A racionalis gondolkodas el6retorésével és abszolutizalasaval a hétkéznapi élet ki-
l6nféle teriiletein és f6leg a tudomanyban a régténzésnek negativ kicsengése lett. Ezért
az improvizacié altalanos értelmében, a raciondlis gondolkodas szamara egy lenézett,
inkabb negatfv jelenség, mint pozitiv, mivel Ssszefiiggésbe hozza a kdosszal, a kisza-
mithatatlansaggal. Egyetlen médon képes befogadni, mint hatékony teremté aktust,
ha pozitiv médon befolyasolja a végeredményt. A mai kor miivészetében, killénésen a
zenében ez a tendencia jol megfigyelhetd. Az alkotas végkimenetelének ilyenfajta sza-
balyozasa természetesen nem a mai kor terméke. Az 8si kultarak mind hasznaltak az
improvizaciét és abban bizonyos rendezé elveket alkottak ugyancsak a végeredmény
kiszamithaté befolyasolasa céljabol. A mai kor alapveté hozzaallasa a teremtéshez a
»mindent tervszeren alkotni” kifejezéssel fogalmazhaté meg legtomorebben. Ebben
kifejez6dik a kiszamithatatlansagtol, a kaosztol valo félelem. Mint megannyi mastéle té-
lelem, ez is a tudatlansagbodl, vagy egyoldalu és hidnyos tudasbdl ered. Az ismeretlentdl
tart az ember. Mivel a racionalis gondolkodas a materializmussal egytitt jutott jelenlegi
szintjére, igy nyilvanvald, hogy csak az anyagi viligon beltl képes a valésagot szemlél-
ni. Ami ezen kivil esik, az szamara nem 1étez6. Ezért az improvizacio s6tét folt, tabu
szamara, mert a szemléletében értelmezhetetlen jelenség. Egyben valamilyen szinten fé-
lelmet kelt6 is, mert megmutatkozik benne az ismeretlen természeten tdlisag, Innentdl
mar talan még jobban érthetd, miért lett pejorativ éle az improvizacié szonak.

A régtonzés altalanos attekintése utan a jelenség megértéséhez meg kell fogal-
maznunk szemléletiink alapjait. Ertelmezéséhez egy masféle gondolkodasi modell
sziikséges, egy olyan, ami még az Gsi id6kben a materializmus el6retérése el6tt volt.
A legtisztabb és legmélyebbre vezetd szemléletnek ezittal is a metafizikai szemlélet
kinalkozik, mely tiszta logikdjaval leegyszerisiti a gondolatmenetet és kdzvetlenil a
probléma lényegébe, gyOkerébe hatol. A metafizikai szemlélet lebonté elvd, felilrdl
lefelé szemlélS, azaz a Részt a teremtett, létez6 Egészbdl vezeti le és a legkisebb ré-
szekig jut el a lefejtés soran. Ez pedig a mai gondolkodashoz képest éppen forditott
iranyu és altala a valosagnak igen meglepé latvanyat tarja fel, megadva a lehetSséget a
mélyebb, igazabb kovetkeztetésekre.
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Igy a tovibbiakban az improvizaci6 kifejtésére és értelmezésére a metafizikai
logika marad, 1évén jelenleg nem ismeriink mas hasznalhaté szemléletet, mellyel a
szintiink folé tudnank tekinteni. Es itt killénosen fontos azt hangsilyozni, hogy a
metafizikai kifejtés csupan a mi szintiinkon tett kisérlet a szamunkra nem lathato, de
létezésében tudhato felettiink allé valosagszint megértésére és a ra vonatkozé allita-
sok megfogalmazasara.

Szemléleti alap az improvizacié mélyebb megértéséhez

A zenét metafizikailag értelmez6 {rasok az 6egyiptomi, indiai, perzsa, és mas arab for-
rasokbdl maradtak fenn, de az improvizaciérol konkrétan nem ismertink archaikus
irasokat. Bar a mai kultarankban szamos iras sz6l az improvizaciérol, de nem isme-
retesek metafizikai szemléleti zenei tanulmanyok e targyban. A korabbi fejezetekben
mar részletesen targyalt metafizikai gondolkodasi méd az improvizacié mibenlétének
megfejtésében kivald eszkdz lehet.

A metafizikai logikaval eljutunk arra a kdnnyen belathat6 kévetkeztetésre, hogy az
improvizacié nem egyéb, mint a szellemi és a 1étestilt vilag kézott fennallé kommunika-
cids csatornan at valé informaciokozlés, hasonloan a zenéhez. A kilénbség mindossze
annyi, hogy ebben a csatornaban az informaciéaramlas nem csupan a zenei tartoma-
nyokra terjed ki, hanem minden mds egyéb informaciora is, ezért univerzalis. Korab-
ban intuitiv csatornanak is neveztlik, amin keresztil mindenféle informacié atadisa
lehetséges. Az improvizacio gy is tekinthet6, mint az univerzalis intuitfv csatorna mu-
kédésének egy specidlis tizemmodja, ahol az informaci6 aramlasa, kozvetlen és valos
idejl. Mas megfogalmazasban az informacié kozvetité csatorndja az intuicié mely nem
egyéb, mint a tudat egy kiilonleges allapota. Az emberi 1ény viszonylataban tekintve,
mint kommunikéciés folyamat zajlik az Egész és a Rész kozott, a természeten tali vilag
spontan intuitlv csatornan at megvalosuld kozlése az ember érzés- és lelki vilagaba.
Lélektani aspektusbdl szemlélve a tudattalan allomanybdl feltérs informaciok aramlasa
a tudatos felé. Belathatd, hogy szamos aspektusbol vizsgalhaté s irhat6 le a régténzés
és hamar feltinik, mennyire Gsszetett dologgal allunk szemben és mennyire sokrétlien
hatja at az életiinket. A régtonzésben feltord érzelmi erdk kinyilatkoztatasszert élmé-
nye a természeten tali vilag primordialitdsara hivja fel a figyelmet és arra, hogy létezik
egy koézvetlen kommunikaciés csatorna is a valosag altalunk nem lathaté fels6bb szint-
jeinek megtapasztalasahoz. Arra is ramutat, hogy a természeten tulrél a spontan feltérd
zenén keresztil képesek vagyunk a fizikai viligban is kozvetlen észleletek szerzésére.
A muzsika éppen azért jelent meg az emberi lény életében, hogy a Résznek kozvetlen
érzésszintl kapcsolata legyen a valosag természeten tali részével, az Egésszel. Itt fon-
tos hangsulyozni, hogy amit mi természeten tdli viligként emlitink, az nem a fizikai
vilagtél kiilon 1étez6 vilag, hanem ahhoz tartozé. A természeten tuli vildg, mint Egész
foglalja magaban az anyagi vilagot, mint Részt.

Természeten tulinak csupan a mi szintiinkrdl tdnik. Metafizikai tekintetben pedig
még pontosabb az a megfogalmazas, hogy a természeten tdli vilag altalunk érzékelhe-
t6 jelensége a fizikai vildg, melyben az Egész magaban hordozza a Részt.
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Fenticket Gsszefoglalva és egyben specializalva a zenei tartomanyokra, szemlé-
letinkben a régtonzés kommunikacié az Egész fel6l a Rész iranyaba, amelyben a
Rész zenében foglalt tartalmakat fogad az Egészbdl. A hétkéznapi életben ihletnek
nevezett allapotban elére nem lathaté informacidk keriilnek az ember tudataba. Ez
lehet barmiféle gondolat, kép, zene. EbbdI taplalkozik minden kreativ ember, amikor
yjat alkot.

Az improvizacidéban a természeten tuli vilag jelei, szimbolumai azonnal és spontan
hatolnak at a vilagunkba. Ennek lelki hatasa oly erds, annyira elemi, hogy egy érzé-
keny muzsikust vagy hallgatot, konnyen magaval ragadja hatdsa. A régtoénzés élmé-
nyét barki megtapasztalhatja élete folyaman, példaul amikor valamiféle er6k hatasara
szinte 6ntudatlanul cselekszik. Az aktiv muzsikusnak a zenei improvizacié nyujtja a
legnagyobb talanyt és misztériumot, hiszen a legk&zvetlenebb atjarén at keril kap-
csolatba a zene forrasaval.

A jazz fellangolasa

A vilag barmely iranyba valé megvaltozasat a mivészet mindig lereagalja. Bz tortént a
XX. szazadban is a régtonzott eléadasmodra épité jazz zene megjelenésével. Az imp-
rovizacié a kilénb6z6 korokban mas-mas aspektusaban jelenik meg a kultaraban. A
jelen korban rendkivill erés zenei impulzusként a jazzmuzsikaval jelent meg nagyon
hangsulyosan. Igazi zenei fellingolasként mutatta magat az 1950-es és az 1980-as
évek kozott. Az amerikai feketék szabadsagmozgalmaval, 6ntudatukra ébredésével
parhuzamosan jelent meg ez a rendkiviil energikus, magaval ragad6 zene, mely mar a
hangzasaval messzirél felhivta a figyelmet nemcsak 6nmagara, de magara a vilagra, a
korra is, és a vilag akkori szellemi allapotara is, ami vilagra hozta.

Ez az életteli, kezdetben szoérakoztaté zene hamarosan 6nallé mufajja, el6adas-
modjaban pedig magas szintli mivészetté valt, mégpedig éppen a benne alkalmazott
r6gtdnzéstSl. Az 4j zenei mozgalom fellangolasa az Amerikaba hurcolt fekete afrikai
rabszolgaknak tulajdonithato, jelenlétiik az 1j viligban mintegy vérfrissitést adott az
akkori eurépai gytkert, de igen eklektikus 4j vilagi zenekultiraba. A sohasem hallott
ritmus és a magaval ragad¢ életteli el6adasmod szellemi energidjanak intenzitasa dén-
t6 hatdst gyakorolt a fehér ember zenéjére és ez az impulzus egy tjfajta zene és zenei
hozzaallas megjelenését eredményezte. A feketék Gsi zenéje nagymértékben a rog-
tonzésre épitett. Az ebbdl kinévé improvizald jazznek nevezett muzsika megjelenése
azt jelezte, hogy valami nagyon hianyzik a vilagbol: a szabadsag és az élet természetes
spontaneitasa.

A jazz elterjedésével egy 0j zenész tipus jelent meg a vilag nyugati felén, aki jaté-
kaval kitagitja a zene univerzumat, szabadon szarnyal az évszazadok alatt megkoviilt
zenei formak és klisék felett. [jjraértelmezi a dallamot, a harmoniat és a ritmust. Hz
a folyamat oridsi jelent6ségl volt és felfrisstilést jelentett a megdermedt klasszikus
zene szamara is, st a mivészet minden agat athatotta. A jazz azt lizente, hogy a
vilagba ujra vissza akar térni a spontan intuici6 és a szabadsag, hogy athassa az élet
egészét. Nem véletlen, hogy a jazz zene a nyugati szabadsagmozgalmakkal egy idS-
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ben jelent meg, hiszen az egyre tulszabalyozottabb és erével iranyitott vilagban a
szabadsag mindig csorbul. Az adott helyzetben a szellem megtaldlja azt a format,
amiben kiteljesedhet, és ha ez a szellem éppen a szabadsagvagybdl fakad, akkor ott
teremt impulzust, ahol arra megvannak a feltételek. A mivészetben és ezen belil a
zenében — feltéve, ha nem felilr6l manipulalé 6nkényes szabalyok diktaljak alakula-
sat — egy adott pillanatban felszabadité impulzusként egyszeriben csak berobban a
vilagha. A nyugati kultira zenéjében akkor a jazz tSltétte be ezt a szerepet. Mara a
jazz impulzusa jorészt kifulladt. Részben azért, mert a kivalté ok megvaltozott, a fe-
keték elnyerték polgarjogaikat, és a szabadsag érzete egy idére fennmaradt. Masrészt
lizenete tobbnyire csak materialis vetiileteiben kertilt a tudatba, beolvadt a fogyasztoi
tarsadalom egyre tizletiesed$ folyamataiba, igy a jazz zene hamar arucikk, a vele fog-
lalkozok szamara szakma lett, a spontan szabadsagot hirdetS el6adasmodbél kitirese-
dett akadémikus stilussa valt, elvesztette belsé kapcsolatat az ember lelkével. A jazz
impulzusanak igazi hullima minddssze kb. 30 évig tartott, és mara egy periférikus
kisebbségtdl eltekintve kitiresedett, hangzé porhivellyé valt.

Ami mara tisztan megmaradt a jazzbdl, az a mindig Gjjaszilets attitid: az improvi-
zaci6 egyre ritkabban muvelt szabad aktusa, amiben a zene tiszta valbsaga pillanthatéd
meg. Az improvizalt muzsika a XX. szazad egyik legjellemz6bb, legathatobb mivészi,
zenei megnyilvanulasaként minden modern muivészetre elemien hatott, a zenében
pedig egy egész forradalmat nyitott. A régtdnzés napjainkban mar megtalalhaté a
szin- és a tancmivészetben is, s6t, a képzémuvészetet is athatja. Ereje és intenzitasa
hatalmasan els6pr6 és elragado.

A rogtonzés gyakorlatit szabdlyozé rendezé elvek

A kozvetlen megtapasztalas mellett természetesen szamos lehetéség nyilik, hogy
a rogtonzott eléadasmodrol tobbet megtudjunk. A modern pszicholégia behatolt
az élet minden mozzanataba és sajatos szemlélete szerint igyekszik magyarazatot
adni az emberben lejatsz6do lelki folyamatokra, jelenségekre. igy természetesen ki-
terjeszthetS az improvizaciora is, de kifejezetten, mint lelki folyamatnak a természe-
tével foglalkozé irodalma nincs. Vannak azonban elemei, melyek az érzésesztétika,
alkotaslélektan és egyéb cimszavak alatt irott tanulmanyokban emlitésre kertilnek. A
zene gyakorlataval kapcsolatban mar szamos publikaci6 jelent meg a r6gténzéstél,
kilonosen az 1950-es évektdl kezd6dben, amikor a jazz terjedése hangsulyosan felve-
tette a rOgtonzés gyakorlatanak kérdéseit. A vilag bizonyos jelenségeinek megértése
az ismeretelméletbdl jol ismert modellezéssel torténhet. Lényege az, hogy a valbsag-
r6l megtapasztalasok altal fogalmakat majd rendszert és modellt alkotunk. Kézben
allandéan 6sszehasonlitjuk a valésaggal, mig a modell addig finomodik, hogy elkezd
hasonlitani a valésaghoz. Kozben persze az ember elfeledkezik arrél, hogy mindig
a modellt latja és egyre kevésbé a valdsagot. Ez a jelenség koszon vissza, amikor
az improvizacioban megszileté zenei folyam megértéséhez az ember hasznalhaté
elveket és rendszereket alkot. Mik6zben megalkotja és kiprobalja a rendszert, az ered-
mény egyre hasonlébbnak tlnik a spontan érkezé zenei folyamhoz, és minden pon-
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ton iranyitotta valik. A rendszer alkalmazdja egyre inkabb csak a rendszer szik vilagat
latja, és kivll keril a valésagon, azaz eltavolodik a tiszta intuitfv improvizaciotol.
Ez tortént az egyik legtontosabb, az improvizacié gyakorlataban a George Russell
altal alkotott és megfogalmazott elméleti rendszerrel is. Az improvizacié folyamatat
szabalyoz6 elv Lydian Chromatic Concept of Tonal Organisation cimmel 1953-ban latott
napvilagot. A rendkivili logikaval felépitett elméleti rendszer valéban alkalmas arra,
hogy betekintést adjon a dallam és a harménia mélyebb sszefiiggéseibe, de valé-
jaban nem improvizalni tanit meg, hanem bevezet egy igen Onkényesen felépitett
bonyolult rendszerbe, ahol a sok szabaly mentén opcidkat kinal fel arra, hogy miként
lehet barmely harmoéniamenetre kvazi ,,régtonzott” szolokat jatszani a rendszeren
beliil meghatarozott 9 féle hangsorbdl. Nem célunk ezt a rendszert részleteiben be-
mutatni, csupan annyit fontos kiemelni, hogy az alkalmazasihoz elGzetesen fel kell
mérni a harmoéniamenetet, meg kell vizsgalni és ki kell szamolni, hogy milyen kozos,
a rendszerben felkinalt hangsorok kothetik 6ssze az adott akkord sort. Barmennyire
is logikus és segit6 szandéku a rendszer, az improvizalni szandékozé muzsikust igen
nagymértékben guzsba koti, valdjaban korlatozza a rendszer 6nkényessége. George
Russell rendszerét vélhetSen az a félelem szilte, hogy a r6gténzés parttalan kiaoszba
torkollik, és ezért azt egy teljesen tudatos és ellenSrzott mederbe kell terelni. Ennek
érdekében elméletet alkotott és Gnkényes szabalyokat vezetett be. Ezen a ponton
azonban ellentmondas feszil, hiszen a régténzés lényege éppen a tudaton kiviliség-
ben van, amikor nincs id6 tudatunkba foglalni a zenei folyamat torténéseinek varhato
eredményét, kimenetelét. Masrészt a rogtonzést mindig a kétottségektdl vald elszaba-
dulas 6sztonds vagya valtja ki. Ezért a rendszer nem valt népszertivé, annak ellenére
sem, hogy szamos hires muzsikus tanulmanyozta valameddig és a benne szerzett ta-
pasztalatok segitették Sket tovabb a sajat improvizacios technikajuk megtalalasaban.

Barmennyire is megtanuljuk a Russell rendszerében valé dallamalkotast, a gya-
korlatban csupan egy érdekes, izgalmas hangzasd, de korlatokkal nehezitett zenei
vilagban talaljuk magunkat, melyben csak azt jatszhatjuk szabadon, amit a rendszer
megenged. Sok gyakorlas utan kialakulhatnak bizonyos kényelmes vagy tetszé meg-
oldasok és a muzsikus ezekbdl valogatva spontan alkotja meg zenéjét. Valoszintleg
ma sem talalhat6 egyetlen jazz muzsikus sem, aki tisztan George Russell rendszeré-
ben improvizalna. A gyakorlat ugyanis nem igazolta a médszer hasznalhatésagat és
igy megmaradt a jazz zene torténetében az improvizacié kontrollalt kibontakoztata-
saban tett érdekes kisérletnek. George Russell egy modern példaja az improvizacid
folyamatat szabalyz6 mai torekvéseknek.

Az improvizacié 1élektana

A fenti fejtegetések mar el6re vetitették annak sziikségességét, hogy az improvizacio
folyamatat lélektani oldalrdl is megvizsgaljuk. E témakdrrel kapcsolatban is prob-
lémaként merdl fel, hogy a rogténzésrdl legteljebb csak az mondhat barmit is, aki
megtapasztalja, atéli, azaz a gyakorlatban maveli is. Még ez esetben is biztos, hegy
az élmény nem kommunikalhaté a maga teljességében. A probléma még hangsu-
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lyosabba valik azzal a ténnyel, hegy minden élmény szubjektiv A kommunikaciéban
a felek legfeljebb egyeztetni tudjdk élményeikrél megfogalmazott gondolataikat, de
pontosan atadni nem. T6bb ismeretet szerezhetnénk e targyban, ha egy jol r6gténz6
muzsikus egyben jé pszicholégus is lenne és képes lenne értelmezni mi torténik az
improvizaci6 folyamataban és verbalisan is megfogalmazni tapasztalatat.

Nem 4llithat6, hogy a lélektan az idék folyaman kézelebb jutott az igazsaghoz,
legfeljebb azt allithatjuk, hogy a benne foglalt tudas anyag jocskan kicserélédott
Freud 6ta. Ennck eredményeképpen a modern Iélektanban kiilénféle iranyzatok ala-
kultak ki és egyik-masik elveti példaul a tudati szintek megkilonboztetését, és tuda-
ti fokuszokrol, fokusz-szintekrdl és kapcsolatokrol beszélnek. A pszichologia ezért
elégoé ingovanyos teriilet. Bz részben abbdl adddik, hogy egy tisztan a természeten
tulisagot kutaté tudomany teljes egészében a materializmus szemléleti fogsagaban all
és azt alkalmazott tudomanyként szolgalja ki. A pszicholégiaban foglalt tudas tele van
teltételezésekkel, bizonytalansagokkal, igy napjainkban is vita targyat képezik pl. Fre-
ud vagy C. G. Jung bizonyos tételezései, melyek nélkil pedig a modern pszicholbgia
nem juthatott volna jelenlegi szintjére. Hogy mit jelent ez a szint az mar 6nmagaban
is vita targya lehet.

Tudatallapotok

A tudatallapotok attekintésével némi fogalmat alkothatunk az emberi psziché mo-
delljér6l. Természetesen nem célunk pszichologiai tanulmanyt irni, legfeljebb a
megfigyelések altal alatamaszthatd szinten attekinteni az ember személyiség mo-
delljét.

Az ember normal tudatallapotanak minden pillanataban csak az jelent aktiv infor-
maciéallomanyt, amin éppen gondolkodik, amit éppen mond, vagy amire éppen kon-
central. Természetesen tobbféle tudatallapotunk is lehetséges, mint példaul a raciona-
lis tudat, az alomtudat, és az alom nélkiili alvotudat, stb. A kiilénb6z6 tudatallapotok
tekintetében a keleti és a nyugati lélektan eltéréen allapit meg dolgokat. Az archaikus
keleti lélektanban létezik egy ugynevezett #iszta fuda, amit a nyugati tudomany csak
most kezd el vizsgalni. A nyugati kultdraban a lélektan tulajdonképpen csak Freud
idején kezd6dott, mikézben az 6si indiai kulturanak, - bar més szemléleten alapult -,
mar az 6si id6kben is rendkiviil fejlett 1élektana volt. A nyugati 1élektan a tobb ezer
éves tradici6 és gyakorlat ellenére is idénként lekicsinyl6én beszél az indiai boleseleti
rendszerekben felallitott tanokrol.

A tudat alatt van egy masik allomany, egyfajta ,,varéterem”, ahol a tudatosulasra
varé informaciok varakoznak, hogy felkertljenck a tudatba. Ennek elnevezése prob-
lémaba ttkozhet, mert ha #udatalattinak hivjuk, akkor éppen azt jelenti, amit érteniink
kell alatta, de sajnos gyakran tévesen ezt a fogalmat hasznaljak a késébbiekben ki-
tejtendd sudattalan megjeldlésére is. Ebbdl a kézvetlentil a nappali tudatunk alatt 1évé
allomanybol akar kiilsG akarat altal, vagy az akaratunkkal, esetleg valamiféle kilsé
beavatkozassal ismereteket tudunk felhozni a tudatunkba. Ez az improvizacié folya-
matanak megértésében késébb egy nagyon fontos momentum lesz.
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Létezik egy tovabbi, még alsébb réteg, amit tudattalannak hivnak. A tudattalan
fogalmat Freud vezette be, és ezzel egy nagyon jol hasznalhatd, képszerd fo-
galmat alkotott, mely persze csak szimbolizdlja azt a valdsagot, csak egy gon-
dolat modell, ami belathatatlan messzeségben van a valdsagtol. Itt tarolodnak
mindazok az ismeretek, amik valaha tudatosak voltak, de valamiért a tudatunkbdl
igyekeztink kiszoritani, és akaratunk altal ide nyomtuk le. Lehetnek itt olyan
észleletek, motivaciok is, amelyek valamiért nem tudtak elérni a tudat kiszobét,
igy lent maradtak a tudattalanban és innen mdr akaratunkkal nem tudjuk felhozni
6ket. Ide kertilnek mindazon élményeink is, amik nem jutnak el a fogalomalkotas
szintjére, példaul a 3 éves korunk alatti élményeink is. A kollektiv tudattalanbodl
Oseinknek atszr6d6 élményei, késztetései terelik a személyiséget Gsi hagyoma-
nyok tisztelete, apolasa felé, innen szarmaznak az egyénnek az 6s6k utjan valo
haladés késztetései is.

A tudattalan egy a megértéshez felépitett elméleti lélektani modell eleme, létezése
a nyugati lélektan szamara még mindig hipotézis, nem teljesen bizonyitott, de hatdsai
miatt feltételezik létezését. Mara a feltételezések kore jocskan kibéviilt és a tudatta-
lannak harom tovabbi tartomanyat vazolta fel Roberto Assagioli (1888—1974) olasz
pszichiater. Modelljében az alabbi rétegekbdl épiil fel emberi személyiség:

1. Az alsé tudattalan

A személyiségnek ez a tartomanya tartalmazza az elemi lelki tevékenységek erdit,
mely a testi mikodést koordinaljak, innen erednek az alapvetd hajtéerdk és primitiv
késztetések, valamint intenziv érzelmeket generalé komplexusok, almok és képze-
16dések, idonként parapszicholdgiai folyamatok, fobiak, megszallottsagok, paranoid
téveszmeék.

2. A k6z€ps6 tudattalan

Ezt az éber tudatallapotéhoz hasonld, az éber tudatunk szamara kénnyen hozza-
térhets lelki elemek alkotjak. Kiloénboz6 élményeinket ezen a belsé tertileten dol-
gozzuk fel; itt végezzik a szokasos mentalis és képzeleti tevékenységeinket, amik itt
alakulnak ki, miel6tt a tudatunkba kertilnének.

3. A magasabb tudattalan vagy tudatfeletti

Err6l a tertiletrdl kapjuk magasabb intuiciéinkat és ihleteinket, a mvészi, filozo-
fiai vagy tudomanyos, etikai késztetéseket a humanitarius és hésies cselekedetekre.
Innen erednek a magasabb rendd érzéseink, példaul az altruista szeretet, a zsenialitds
és az elmélkedés, a megvilagosodas és ide vezetnek az Onkivilet allapotai. Ebbe a
vilagba tartoznak a lappangé parapszichologiai mikodések és spiritualis energiak. £z
a leriilet tartalpeasa és miikodtet; a roglonzeés dtvivd intuitiy csatorndjit.

4. A tudat tertlete
Személyiséglink azon része, amelynek kozvetlentll tudataban vagyunk: testi ér-
zékleteink, képeink, gondolataink, érzéseink, vagyaink és késztetéseink szakadat-
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lan sajat magunk altal megfigyelhetd, elemezhetS és megitélhet6 folyamata. Termé-
szetesen ez is csak a valésagot kozelits, de viszonylag vilagos és kényelmes fogalmi
meghatarozas.

5. A tudatos én (ego)

Az ,,én”-t, vagyis a tiszta 6n-tudatossdg nem ugyanaz, mint az imént leirt tuda-
tos személyiségrész. Az ego az 6szton mikodésének kiegészitésére sziiletett meg a
kilvilag kévetelményeinek megfeleléen. Moralis érzéke nincs, térekvése az, hogy a
kilvilaggal valé viszonyaban minden a lehet6 legelénydsebben torténjék az adott
korlatokon belil. Minden tevékenységilinket athatja az én-tudatunk. Hatasa, befolya-
sa a zenélésre, és killonGsen az improvizaciora fokozottan érvényes. Az éntudatunk
megosztottan figyel magara a létrehozora, és csak részben a tevékenységre és az ered-
ményre. Az improvizacié csak akkor lehet teljes és &szinte, ha az én-tudat nem azt
figyeli, hogy odakint mit szélnak a tevékenység eredményéhez az emberek, és vajon
sikeriil-e rossz hangok nélkiil improvizalni. Az improvizaciét 6szintén és tisztan csak
lazan, gores nélkili, oldott allapotban, de koncentraltan lehet végezni. Az én-tudat
néha kifejezetten akadalyozza a tiszta improvizalast, hiszen a tudat fékuszat nem
engedi levenni 6nmagarol.

6. A magasabb En

En-tudattal csak az emberi lény rendelkezik. Ez nem egyéb, mint az a jelenség,
hogy az adott lény észreveszi, felfogja sajat maga létezését a vilagban, ezen kiviil
ugy képes reflektalni a koralotte zajlé eseményekre, hogy tudatdban van annak,
hogy ezt 6 érzékeli, és itéletet tud mondani sajat cselekedetei felett. Megfigyelhetd,
hogy a tudatos én nemcsak elmeril a lelki tartalmak szakadatlan aramlasaban, ha-
nem id6nként teljesen eltinni latszik példaul az dlom idején, tudatvesztés (ajulas)
allapotaban, kabitoszer hatasa alatt, vagy hipnézisban. Amikor viszont felébrediink
a fent emlitett allapotokbdl, az éniink rejtélyesen djra megjelenik. Ezen megfigyelé-
sek alapjan feltételezik, hogy a tudatos én vagy ego Gjbéli felbukkanasa egy allando
én kozpontnak, a magasabb Fn 1étezésének koszonhet, amely az éniinkon tdl vagy
a felett helyezkedik el.

7. A kollektiv tudattalan

C.G Jung feltételezése szerint az embereket 6sszekoti egy olyan informacié-allomany,
melyben az el6ttink él6k élményeinek Gsszessége talalhat6, bizonyos formakba rende-
z6dve, ezeket nevezhetjiik Gsképeknek, archetipusoknak. Az archetipusok a tudattalan
szervezbdési formai, képekben megjelend pszichikai, a k6z6s emberi 6sztondk 6nképét
megjelenité tartalmak. A személyiség felsé rétegeit alkotd tudattalan individualis, csak az
adott személyt jellemzé informaciokbol all egy személyiséget meghatarozo architektiraba
rendezédve. A zenével kapcsolatos észleleteink a normal tudatra, a kollektiv és az egyéni
tudattalanra, a tudatalatti dllomanyra, valamint a médosult tudatallapotainkra mind hatas-
sal vannak. A zenére rahangolédva, annak élményét megélve gyakran tgy tiinik, mintha
egy moédosult tudatallapotba kertilnénk altala. Sok ember etté]l a médosult tudatallapottdl
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valik ugymond ,,fliggévé”. A zenei fiiggbség persze j6 értelemben kezelendd, mivel a
lélek ily médon is szinte Ontudatlanul igyekszik kapcsolatot talalni a természeten tulival.
A zenélés, a figyelem bizonyos fajta koncentraldsa énmagaban is egy moédosult tudatélla-
potot, vagy ugy is fogalmazhatunk, hogy egy specidlis tudati fékuszt idéz el8.

'IW *f\ Jl’ﬁ
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Ratké Jozsef kolt6 és Kosa Ferenc fimrendezé a nagykalléi kényvtarban
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IRODALOM

OLAH ANDRAS
kilincseink

tétova kezem csiing a kilincsen

nem tudom ezt hogy képzeli Isten
varrédtak belém tlzforrd sebek
hogy a mesénkben maganyod legyek

felhStorésben haldoklik a nyar
madarak répte sem ugyanaz mar
nem tudhatjuk hogy mit hoz a végzet
csak hogy az dlmunk mara kivérzett

kapitulacié

Szenti Erné emlékének

a sirok telhetetlen szemeteskukak
egybegyijtik a kidobhatot

hogy szembesitsenek: barmit cipelsz is
a végén leégeti rélad a halal

— mihaszna kocsmazugban

jol elférnek a volt baratok

mar nem kény6kolsz a szines
gyogyszerdrazsék f6lott

s nem kell figyelned hova lépsz

mint az utolsé napokban

sOtétbdl sotétbe menekilsz

a tudattalan mélybe

ahol masok helyett is magad vagy
mozdony fityiil az emlékek gyermekkorabdl
szikrat vetnek a kerekek

a koromszemcsék szemedbe marnak

s a sinek roppanasa nyomja el



Versek

a beletor6dés séhajat

sebzett kovek
dédanyam sirjanal

emlékét kutatva zatonyra futottam:
kébe vésett évszam sejlik csak kopottan

frusztralt viligunkban a mult is csak varhat
kitakart éjszakat almodik a banat

nincsen mas valasza — az élettel érvel
elkésett sorsomba sorsa beletérdel

az angyalvarashoz nem papir és toll kell
s 6 szarnyak nélkil is szivemig hatolt el

esélylatolgatas

egyszer Orizetlentll hagytalak

— ott atfagytak rad a hold rancai —
vartam hogy majd visszakapjalak
am a szerelminket mas hordta ki

egyszer régen a porba irtalak

de szétfujt a sz€l s hiaba varlak
akkor benntink valami elszakadt

s mar nem lehet 4j alma a nyarnak
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KovATs JuDIT

A nulladik 6ra

(regényrészlet)

Ernstbrunnban nagyon sokan vagyunk, eléttink is érkeztek mindenfeldl gyerekek
ide. A kicsik csaladokhoz kertilnek, benniinket, felséséket szallodakban, panzidkban
szallasolnak el. Minket, a késmarki gimnazium tanuléit a Vorés Kakasban, amely
majdnem ugy néz ki, mint Tatrafiireden a Grand Hotel, csak kisebb. KILI"-Lager, Hote/
Viros Kakas, Ernstbrunn: mostantdl ez a cimiink.

Taborvezeténk Herr Klement, egy hérihorgas, barna haja, mosolygds sze-
mu fiatal tanar a pozsonyi realgimnaziumbél, csapatvezeténk Herr Brenner, az
otthoni tornatanarunk, egy Ria Holtz nev{, szintén pozsonyi lany az ifjusagi ve-
zeténk. Hatrafésilt haj, szorosra zart ajkak, hidegkék, vizeny6s szem: Ria Holtz
meghatarozhatatlan kord, ha nem tudnank, hogy Friulein, negyvenévesnek néz-
nénk. A Voros Kakas jobbfajta szalloda, érkezéskor lattam egy zongorat, ezt biz-
taté jelnek veszem. Habar ha nagyon akarok, tulajdonképpen én fejben is tudok
zongorazni.

Elsé éjszaka Trudi sirt. Befurta magat a parnajaba, de hallottam ugy is a szi-
pogasat. Szabaly szabaly hatan, minden perciink beosztva, ez egy kaszarnyal Fél
hét: ébresztb, sorakozod, fogmosas, mosakodas, bedgyazas, Appell az udvaron, je-
lentés, zaszlofelvonas, szall az ének, zeng az ének, hatraarc, a reggeli vajas kenyér
és tejleves, sok és finom, de nem lehet régtén enni: hangtalanul, egyszerre kell
letlni, nem surlodhat, nyikoroghat a széklab, ha igen, kezdjik elolrSl. Délel6tt
tanitas, délutan sportfoglalkozas, egy héten egyszer munkadra: megstoppoljuk a
lyukas harisnyakat, megvarrjuk elszakadt ruhainkat és kitisztitjuk a bakancsunkat,
ki-ki a magaét, nem szabad egymasnak segiteni. Hétf6n és csiitortékon levéliras
haza, de nem lehet akarmit irni, mert be kell mutatni, és ha panaszkodunk, djra
kell irni. A végén Heil Hitlerrel kell elk6szonni. De ez semmit sem szamit, a 1é-
nyeg, hogy otthonrdl jén valasz, s azt, amit a mama {r nem cenztrizza senki. Es a
mama azt irja, hogy barhova keriil6k, megtalal, és a biztonsag vagy sokkal inkabb
sajat nyugalma kedvéért a levél végére odabiggyeszti Frida nénikénk olmittzi ci-
mét, és a lelkemre koti, hogy ha netalan mégis elkeverednénk, a habord végén az
egész csalad nala fog talalkozni.
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Ernstbrunn és kérnyéke hires sz6l6termé vidék, a domboldalakon katonas rendben
sorakoznak a sz3l6tablak. A legnagyobb birtokos valamilyen herceg, aki timogatja a
gyerektabort, cserébe kivezényelnek benntnket szlretelni. Hétdgra siit a nap, nincs
tanitas, édes a sz616; a szlret igazan jo mulatsag, legalabbis az elején annak tetszik.
Tokérdl-t6kére hizzuk a kosarunkat, amikor megtelik, kivisszitk a sor végére, a ta-
posékadhoz, ahol egy orosz hadifogoly dolgozik. Sz8ke haj, kék szem, pirospozsgas
arc, ha nem tudnank, hogy orosz, helybeli munkasnak néznénk. Ha meglat egy gyere-
ket, mosolyog, minél kisebb a gyerek, annal szélesebben mosolyog. Tilos vele széba
allni, mert ellenség, de rendiiletleniil mosolyog és olyan kedves, hogy képtelenség
benne ellenséget latni. Tudunk szlovakul, kovetkezésképp értjiik az oroszt, s 6 bol-
dog. Moszkvabdl jott, konyveld, titokban fényképet mutat; buazakék szemd, szdke,
fonott haji fiatal n6 hozza megszodlalasig hasonld kislanyt 6lel. A szlovakok testvérek,
mondja az orosz, s azt, hogy mi németek vagyunk, elintézi annyival, hogy tudtok
szlovakul, és a szlovakul beszélé késmarki németek is testvérek.

Nehéz munka a sztret, f4j minden tagunk, a sz616t6l csomorink van, ennek elle-
nére sajnaljuk, amikor nem kell tébbet menniink. Fut, fekszik, kaszik, fol, le, £3l, le,
mars, mars: a tiborélet visszatér régi medrébe, Brenner a fidkat gyakorlatoztatja, Ho-
chdeutsch, néma leiilés, csendes pihend: benntinket, lanyokat Ria Holtz dressziroz.
Azonban a csendes pihend soha nem elég csendes, letiléskor valahogy mindig nyi-
korog a széklab, és rendiletlentil cipszer németet beszéliink, fekvétamasz, kinyujtott
kézben fahasabbal allas: Ria Holtz kegyetlen, a buintetésb6l nem enged el semmit.

Ha 6k ketten nem lennének, tulajdonképpen nem lenne semmi bajunk. Repeta
nincs, de amit kapunk, az finom, az afonyas gombdc pedig egyenesen felejthetet-
len, egy héten egyszer mozi, minden vasarnap kirandulunk, majdnem dgy érezzik
magunkat, mintha hossztra nyult vakacion lennénk. De Herr Brenner és Ria Holtz
a nyakunkon van, és Ria Holtzot még jobban utaljuk, mint Brennert, mert 6 még
csak nem is a tanarunk, hanem egy pozsonyi jottment idegen, és magunkban azért
imadkozunk, hogy szabaditson meg téle az Ur, de az imadkozason felil dtkozzuk is
— szakadjon ra az ég, nyelje el a f6ld, vigye el a viz —, s annyiszor elatkozzuk, hogy
foganatja lett, bar Gerlinde szerint, inkdbb az ima segitett, de ima vagy atok végiil is
teljesen mindegy, tincra perdilink 6romiinkben, amikor kdszonés nélkil, nagy hir-
telen elutazik. Erna néni azt mondja, hazament Pozsonyba az édesanyjat eltemetni,
és nem valdszinG, hogy visszajon, és Erna néni nagyon megindult, kénny csillog a
szemében, ahogy ezt mondja, de mi szikranyi sajnalatot sem érziink Ria Holtz irant,
inkabb attol félink, hogy a temetés utan mégis visszajon, tgyhogy innentdl fogva ez
ellen imadkozunk.

Ria Holtz feladatait Erna néni veszi at, aki szintén nagyon szigoru, szobaellendr-
zéskor nem egyszer kiszotja a szoba kdzepére a szekrény tartalmat, ennek ellenére
a Friulein eltinésével hatarozottabban kénnyebb lett az életink. A cirkusz a néma
letiléssel abbamarad, nem kell hallgatnunk a Fihrer-gyerekhez ill6 viselkedést, és
Fihrer-gyereknek sem nevez benniinket senki. Egyedill Herr Brenner, aki a fitkat
rendilletlendl trenirozza, de veliink is elégedetlen, veszélyeztetve latja birodalmi szel-
lemt neveléstinket.
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— Kollégan, maga nem fogja elég keményen Gket! Edzés, edzés, nincs abran-
dozas, nincs honvagy, egy percitk sem maradhat, hogy hazagondoljanak! — mondja
fojtott ingeriiltséggel a hangjaban Erna néninek.

— Nem kaszarnyaban vagyunk! Mégiscsak gyerekek! Nincs velik baj, végzik a dol-
gukat, mit akar még t6lik?

Nem hallok minden sz6t, amikor vécére menet a lépcséforduldban véletlentl ki-
hallgatom &ket, de Erna néni valami ilyesmit vélaszol, és amit mond, ugyanolyan
katondsan mondja, mint Brenner, s a felismerést6l, hogy a partunkon van, megfeled-
kezem a pisilésrél, csorog a meleg folyadék a labszaramon, ha nem tudnam, hogy szé-
gyellni kell, kellemesnek érezném, szaladok, nyomomban sarga csik, £6l kell tor6lném
miel6tt barki észrevenné.

Romlik az ellatasunk, az afonyas gomboc a multé, mindig csak borsé meg bab! A leg-
jobbkor érkezik otthonrél az utanpétlas. Eppen csak az a baj, hogy Bécsben, a Nyu-
gati palyaudvaron lehet atvenni, de Bécset gyakran bombazzak, és lehetetlen fuvarost
talalni. Klement tanar Gr valahonnan mégiscsak kerit egyet, cigarettaval és snapsszal
fizet neki, ezek most a pénznél is tobbet érnek.

Erna néni egész nap idegesen jarkal, a kezét tordeli. Szerelmes Klement tanar
urba, barhogy prébélja leplezni, tudja mindenki. Izgulunk mi is, mert amiéta meg-
kaptuk a csomagokrdl az értesitést, egyfolytaban sonkarol, kolbaszrol, lekvarrol al-
modunk. Es f6ziink meg esziink. Széban. Brindzas pirogot, csaszarmorzsat, knédlit,
szepesi virslit. Olyat, amilyet a liceumban Gregortdl, az iskolaszolgatol lehetett venni.
Apro6 zsomlével arulta, a zsémle mindig olyan friss volt, hogy a héja pokhalészertien
megrepedezett. Ropogott a zsémle, roppant a virsli, buggyant a piros szaft; fogidtok be
a szdtokat!, férmedek Gerlindére, mert nekem sosem volt pénzem, s a vagyat a virsli
utan otthon is alig birtam legytrni.

Percenként pillantunk a nagy faliérara, de szirkilni kezd, mire Klement tanar
ur horihorgas alakja félbukkan végre. Erna néniért kidltunk, akinek csillog a szeme
és elfullad a hangja, ahogy hala Istent rebeg. Oriiliink persze mi is a tanar trnak, de
végtelenill csalédottak is vagyunk, mert tres kézzel jon vissza. A csomagkiadoban
allt sorban, amikor félvisitottak a sziréndk, de alighogy félvisitottak, mar ott is voltak
a repuldk, s a palyaudvart kezdték bombazni. A soférrel, aki ugy ismeri Bécset, mint
a tenyerét, tormelékhegyeket kertlgetve szaguldottak a szétbombazott utcakon, ko-
z6kon, sikatorokon, és csodalatos modon sikerilt anélkil kijutniuk a varosboél, hogy
karamboloztak vagy félborultak volna. Egy drangyal vigyazott rank — fejezi be a tanar ur
a beszamoldjat, és jelentéségteljesen Erna nénire pillant, aki fillig pirul.

Klement tanar ur rendithetetlen hés, masnap utnak indul ismét. Eppen csak a
Nyugati palyaudvar helyett valahova a varos szélére, a Wehrmacht nagy élelmiszer-
raktaraba. Az el6z6 napi soférrel, aki pontosan tudja, hol van ez a raktar, és az Gjabb
fuvart kedvezménnyel szamolja meg. A mésodik at szerencsésebb, legaldbbis ami
a légiriadokat illeti, a német Grmestert ellenben egyaltalin nem hatja meg inséget
szenvedd taborunk: két zsak rizzsel szdrja ki a szemlnk. Azonban a rizs a teremt$
tokéletes alkotasa, aminek bizonyitéka, hogy az indiaiak milliéi éltek és élnek rajta ma
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is — Klement tanar ur kisel6adast tart a keményit6rol, az aminosavakrél és asvanyi
anyagokrol, amikbol éppen annyi van benne, amennyire a mi fejl6dé szervezetiink-
nek sziiksége van, és mindezt meggondolva, azt mondhatjuk, hogy a rizs majdnem
olyan, mint az allati fehérje, raadasul nincs vele semmi macera, csak viz és egy kevés
s6 kell a f6zéséhez, azzal kész, oriljink hat! Es mi oriiliink, mert olyan éhesek va-
gyunk, hogy megeszink barmit.

Esé6, sar, locsogos-tocsogos tél. A Tatraban ilyenkor mar rég leesett a ho, és minden
hétvégén sielni megyiink. A karacsony azért szépre sikeredik. Otthonrél mégiscsak
megérkeznek a csomagok, van feny6fank, vacsora utain makos stiteményt és nagy tal
tejszinhabot kapunk, S#/e Nacht és 1om Himmel hoch; prébalunk — felsés didkokhoz
ll6en — nem meghatédni. Takarod6 utan hazagondolok, elképzelem a kardcsonyfan
a gyertyakat és a diszeket, a szaloncukrot, a habkarikat, a mama beiglijét, a nagymama
citromos kolbaszat, elképzelem a fatemplomot és az tinnepi istentiszteletet, a Tatrat
havas cstcsaival, a béglizast, a karacsonyi koncertet, hangok, fények, szinek, sza-
gok: hallom, latom, érzem &ket, egyaltalan nem vagyok éhes, a kardcsonyi csomagot
mégis kibontom, a sététben eszegetni kezdem a plspokkenyeret, az utolsé morzsaig
megeszem mindet. Aztan a csokoladét. Kézben a Prandl-cukraszdara és a spanyol
széltortara gondolok, meg Kinga nagyanyjanak csokis-habos csodajara, a mor ingére,
amit még a széltortandl is jobban szeretek, és egyszer Kingaval egy egész tallal meg-
ettiink belSle. Ugy latszik, a gyerektaborban falank lettem.

Rosszul végzédik az év. Levél otthonrdl, a mama helyett kivételesen a papatdl: mi-
el6tt a front elérte Késmarkot, az Osszes németet evakualtak. Minusz 20 fokban egy
hétig tartott az ut, a mama sajnos mellhartyagyulladast kapott, k6hog és lazas, de
Olmiitzben j6 doktorok vannak, és Frida néni hivatdsos apolon6, a mama jobb ke-
zekben nem is lehetne, a hazat és Fifi kutyat Jarinkaékra biztak, mostantél Olmutzbe
irjak, és ne aggddjak, akarhol és akarhogy is, de megtalalnak.

Mindenki azt mondja, hogy nem kell age6dni, és mindenki aggédik. En is. A papa
kivételével, aki megold, megszervez, elintéz barmit, mindenkiért a csaladban. A ma-
maért, mert vilagéletében gyenge volt a tideje, és most kohog, lazas, a nagymamadéret,
mert rossz a szfve és 80 éves, Gertiért, mert a keleti front az a keleti front, és még
mindig nem adott életjelet magarol, Polliért, mert biztosan betegre sirja magat Gerti
utan, és aggédom Fifi kutyaért is, amiért hiaba tl fiilét hegyezve a kapuban. Vannak
itt szepesremeteicek is, és karacsony masnapjan varatlanul betoppant egy voros haju
fick6 az ottani Heimatschutztol, és azt mesélte, hogy 6 volt az utolso, aki az utolsd
német harckocsin elhagyta Remetét.

— Nem maradt ott egy lélek sem, kutyak, macskak tanyaja a falu — ezt mondta, és
Trudi megkérdezte, hogy akkor ki ad nekik enni, mire megvonta a vallat. Kutyakkal
almodtam. Szaladtam el6liik, 6k falkdban a nyomomban, kisebbek, nagyobbak, lobo-
g6 fllek, voros-fekete foltok: mindegyik dgy nézett ki, mint Fifi, nytszitettek és ugat-
tak, de nem volt egy falat kenyerem sem, amit odadobhattam volna nekik. A mama
Fifit az értékesebb holmikkal és a hdz kulcsaival Jarinkaékra bizta, és 6k biztos, hogy
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jo gazdai, aminek természetesen 6rilok, de azért tartok egy kicsit téle, hogy éppen
azért, mert olyan j6 gazdak, engem el fog felejteni.

Szilveszterkor éjfélig font maradhatunk, és meghallgathatjuk Goebbels radidbe-
szédét.

Mar lehet hallani az agyadorgést. Mint vihar kézeledtével a tavoli mennydorgés,
olyan. A keleti front az. Gyorsabban kézeledik, mint a nyugati. Légiriadék minden
nap. Van, hogy napjaban haromszor kell az 6vohelyre rohanni. Nekiink a Voros Ka-
kassal atellenben, a kézséghaza pincéjét jelolték ki. Nincs 6tven méter, és nincs Ot
perc, gyorsan odaérink.

Lent olyan szorosan egymas mellett, hogy halljuk a masik lélegzetét. A sarokban
vodor-vécé, pokroccal eltakarva, zizegés, mocorgas, suttogas, csipés hagymaszag, a
télelem kivaltotta ideges izzadtsag szaga. Természetrajzbol azt tanultuk, hogy a g6-
rény a fold alatt lakik és félelmében bocsatja ki magabdl a rettenetes a blzt. Lent, a
fold alatt gbrény-emberek, font, a levegében ember-madarak, vagy inkabb madar-
emberek; a pildtdknak van apjuk, anyjuk, szerelmiik, meglehet, gyerekik, éjszaka al-
szanak, reggel folkelnek, megreggeliznek, valahol messze, egy repilStéren eligazitjak
Oket, folszallnak, aztan csak jonnek-jonnek, s mi gytlélettel a sziviinkben varjuk Sket.
Tizenegy és féltizenkettS kozott érnek ide. 11 6ratdl a hallasunk kiélesedik, amit te-
szink, félgbzzel tesszik, ugrasra készen, kifelé, a tavolba fiileliink.

Hetek 6ta hidegen, uzsonnara essziik az ebédet, a mai nap azonban kivételesnek
tetszik: haromnegyed tizenketté és még mindig semmi. Letliink ebédelni, de még
csak a levesnél tartunk, amikor folvisitanak a szirénak. Egyszerre sohajtunk 61, csalo-
dottsagunk olyan nagy, hogy Erna néni megsajnal: zovdbbenni! nem fogunk iires gyomorral
drikig a fold alatt lapulnil, de csak par kanalig jutunk, fejiink f6l6tt maris robbannak a
bombak. Egszakadas, foldindulas, razkédnak a falak, hangos robajjal omlanak be az
ablakok, &zfelé!, ivolti Erna néni, mire a széket kiragva magunk alél, egymast taposva
rohanunk az ajt6 felé. Kint megtorpanunk, mert hidba karnyujtasnyira az 6véhely,
az uttesten atkelni biztos halal. Hirtelen f6lbukkan Herr Hahn, a hotel tulajdonosa,
s az udvar tulvége felé mutogat, ott, a domb aljaban van a szalloda borospincéje,
odarohanunk.

Lent htivos van és sotét. Herr Hahn félkapcsolja a vilagitast, s egy pillanatra a
nagy foldindulas kozepette is elcsodalkozunk. Hatalmas, tobbszaz literes boroshor-
dok katonasan, két sorban, abroncsuk pirosra festve. Trudival elséként maszunk £l
rajuk, utanunk kedvet kapnak a tobbick is. Biszkén tekintgetiink kdrbe, nem szdl
rank senki. A diadalmas mosoly azonban hamar lefagy az arcunkrol, mert akkora
dorrenések razzak menedékhelyiinket, hogy remeg felettiink a f6ld. A villany hirtelen
elalszik, a pinceajt6 olyan erével vagodik ki, hogy leszakad, Erna néni és Klement
tanar ur mintha mérfoldes messzeségbdl kiabalna, hogy nyugalons, nem lesz bajl, de szi-
net nélkil robbannak a bombak, a plafonrdl fejinkre, nyakunkba hullik a £61d, valaki
hangosan sir, valaki imddkozik, Trudival, Gerlindével egymasba kapaszkodunk, nem
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tudom, melyikiink mondja, hogy itt a vilagvége, s ezt élve nem usszuk meg, magam-
ban megfogadom, hogy ha mégis, szorgalmas, j6 diak leszek, éjjel-nappal tanulok, és
minden nap imadkozom, hogy a mama meggyogyuljon és Gertit a fronton az orosz
golyok keriiljék el. A hord6 tévében kucorogva makacsul a gombokat baimulom a
kabatomon, képzeletben burkot vonok magam koré, lathatatlan pancélburkot, golyé
nem jatja, tiz nem fogja, sebezhetetlen vagyok, fogalmam sincs, féléra vagy ora te-
lik-e el, mire elcsendesedik font a vilag, a riadét azonban még sokaig nem fujjak le,
keziink, labunk zsibbad, de nem meriink moccanni, végtl Herr Brenner elégeli meg
a tehetetlen varakozast: hatarozott léptekkel megindul félfelé, mi egyesével utana.
Font tomény fiist- és koromszag csap meg, el6szor semmit sem latunk, aztan allunk
foldbe gytkerezett labbal: leszakadt villanyvezetékek, égd, 6sszeomlott hazak végig
az utcankban, atellenben a kdzséghaza, a szamunkra kijelSlt 6vohellyel a félddel valt
egyenlévé. Csak néziink egymasra, és nem tudunk mit kezdeni azzal, hogy tulajdon-
képpen most nekink is ott kellene a romok alatt lenntnk. Az Ur gondot viselt rank!,
tori meg a dobbent csondet Erna néni. A német didk nem imdidkozik és nem sir, a német
didfk erds és bator!, Herr Brenner mindig, minden kérilmények kzott hi az eszméhez
és onmagahoz. En félek a halaltél.

b il

i

Jelenet Késa Ferenc T#zezer nap cimi filmjébdl
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Kisvardan is ,izzott az 8sz” 1956
oktéberében

A kotet szerzbje a kisvardai Varday
Istvan Varosi Koényvtar helytorténeti
részlegének vezetéje. Azon helyisme-
reti kényvtarosok kozé tartozik, akik a
mindennapos feladatok ellatasan tal lel-
kiismeretesen kutatjak a kényvtar gyuj-
tékorének anyagat, tesznek Iépéseket
azok megszerzéséért, segitik a helytor-
ténetl témaju szakdolgozok munkéjat,
valamint kézremtikédnek helyismereti
és honismereti vetélked6k lebonyolitasa-
ban is. Néz6 Istvan mindezeken tdl meg
is szoélaltatja a mult forrasait, ahogyan
ezt a Kisvardarol szol6 publikacioi iga-
zoljak. Tobbek kézott feldolgozta mar a
kisvardai var, a rémai katolikus egyhaz,
a tlzoltésag valamint a helyi és a kor-
nyékbeli zsid6sag torténetét. Szivak Ga-
borral kézbsen jegyzi azt a szemelvény-
gytjteményt, amely Kisvarda multjaba
enged betekintést a forrasok tiikrében.
A kilénb6z6 periodikikban megjelent
révidebb-hosszabb irasai pedig a varos
szinte egész torténetét feldlelik, igazi va-
rostorténeti csemegék.

Az 1956-o0s forradalom és szabad-
sagharc 60. évforduldja adta az ujabb
lehet6séget, hogy az 1956-os Emlékbi-
zottsag megbizasabdl és tamogatasaval
egy kotetbe gyijtse mindazokat az is-
mereteket, amelyeket a forradalom kis-
vardai eseményeirdl és azok utdéletérdl

tudni kell, ahogyan ezt a kiadvany alci-
mében is megfogalmazta. A f6cimet az
Hast egytittes 1989-ben megjelent *56-os
emlékdalabol vette. A szerzé e témaval
mar korabban is foglalkozott. Tiz évvel
ezel6tt, 2006-ban a Tariménes cim tarsa-
dalomtudomanyi, kulturalis és honisme-
reti folyoirat ’56-os emlékszamaban adta
kézre Az 1956-0s forradalom és szabadsdg-
hare kisvdrdai eseményei cimd tanulmanyat.
A kétetnek ez a korabbi Osszefoglalds
adja a vazat, amelyet kiegészitett djabb
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kutatasi eredményeivel, a szemtanuk vis-
szaemlékezéseivel és szobeli kozléseivel,
valamint foték kézreadasaval.

A kotet kilenc fejezetben, az el6zmé-
nyektdl a rehabilitaciéig mutatja be a for-
radalom helyi eseményeit. A Megyei és a
Hadtorténet Levéltar forrasait a szébeli
kozlések és a visszaemlékezések adatai-
val sz6vi egybe, mikézben tébb esetben
probalja az eltérd adatok egyeztetésével
az események pontos menetét tisztazni.

Kisvarda 1956 kézepén megkapta azt
a versenyzaszlot, amelyet, mint a megye
legkivalobb begydjtési hivatala nyertel, de
e kitlintet6 cim elnyerése el6tt mar t6b-
ben voltak olyanok, akik az SZKP XX.
kongresszusanak szellemében kritikat
mertek megfogalmazni a parttal szem-
ben. A biralatot persze a bels6 meguju-
las reményében tették, {gy természetesen
ekkor még elitélték azokat, akik a kritikat
»-demagogiaba” csomagoltik, igy a DISZ
Pet6fi Korének vitait is. Helyi szinten is
fokozottabb éberséget kivantak minden
kommunistatol!

Oktoéber 23-an még csak a hiraddsokat
figyelték, mig 24-én reggel a varoson at-
vonul6 és Egyiptomba (1) igyekvé szovjet
tankokra lettek figyelmesek, este pedig a
didkok mar tomegtiintetést szerveztek.
Megérkeztek a borsodi forradalmarok
is, akik sztrajkra buzditottak. Oktober
25-¢n leverték a f6téren allé emlékmirdl
a csillagos Rakosi-cimert, majd az egész
varosban igyekeztek eltintetni az elnyo-
mo hatalomra emlékeztets jelképeket. A
Vulkan Vaséntédében is leverték a vords
csillagot. Oktéber 26-an a fogdabdl ki-
szabaditottak két Srizetben 1évé személyt
és délutan mar 350—400 £6s tomeg tiinte-
tett. Oktéber 27-én megprobaltak fegy-
vert szerezni a kiegészité parancsnoksag-
r6l, azonban ez nem sikertlt. Ugyanezen

célbol a pénzigy6ri laktanyahoz mentek,
ahol szovijet katonak tartézkodtak. Itt
mar 16vés is dordilt és halalos aldozata
is lett az eseményeknek. A forradalom
napjai alatt t6bb haldleset nem tortént.
Ezen a napon berkesziek segitségével
a temetSben 1évé szovijet siremléket le-
dontotték. Itt emliti meg a szerz6, hogy a
kisvardai megmozdulasokhoz tobb kor-
nyékbeli lakos is csatlakozott, mig a kis-
vardaiak a kornyez6 falvakban segitették
a forradalom Ugyét.

A jarasi parthaz védelmét a kiegészité
parancsnoksag latta el. A régi rendszer
hivei azon faradoztak, hogy uralni tud-
jak az események folydsanak menetét,
a hatalom a keziikben maradhasson. A
kiegészit6 parancsnoksagon alakult ha-
romtagu katonai tanacs sem allt at a for-
radalom oldalara. Létrejttek azonban az
4j néphatalmi szervek. A Vulkanban és
mas gazdasagi egységeknél is megkez-
dédott az atalakulds, munkastanicsokat
valasztottak, majd megalakult a kozsé-
gi munkastanacs és a jarasi forradalmi
bizottsag is. A szerz6 kozli a Kisvardai
Munkastanacs megalakult bizottsagait és
azok tagjait is.

Megtették az elsS 1épéscket a tobbpart-
rendszerre térténd attérésre is. Azonban a
november 4-én, Kadar Janos vezetésével
megalakult Forradalmi-Munkas-Paraszt-
Kormany és a szovjet pancélosok ezt mas-
képp gondoltak. A szovjetek az ,,6nzetlen
baratsag” jegyében, a ,,s6tét reakcio” le-
verésére érkeztek hozzank, ahogyan ezt
a repil6géprol ledobott roplapokon is
olvashattak a kisvardaiak. November 4-
én megalakult az MSZMP kisvardai szer-
vezete is. Két szovjet kétéltd harckocsi és
egy szovjet zaszloalj gyamkodott felettiik.
Megkezdték a ,,rend” helyreallitasat. Leg-
tovabb a Vulkin munkésai tartottak ki,



akik csak december kozepén vették fel
Ujra a munkat.

Hamarosan megkezdték az emberek
agymosasat. 1957. marcius 25-én a helyi
tanacs megtartotta elsé lését és az ok-
tober 23-i eseményeket 6k is ellenforra-
dalomma mindsitették, ahogy tették ezt
szerte az egész orszagban. 1957. novem-
ber 6-an mar a szovjet forradalom 40.
évforduldja alkalmabodl rendeztek disz-
tnnepséget. A megtorlasok részeként
pedig tébbeket megfosztottak allasuktol,
kizartdk a partbol, gyakran még a hoz-
zatartozékat is. A birdsagi perek koziil
a legjelent6sebb Bujdos Géza és tarsai-
nak pere volt. A szerz$ részletesen koz-
i Bujdos életrajzat, akit a birésag 6 évi
bértonbintetésre itélt. Bujdost a Jarasi
Munkastanacs elnokévé valasztottak. A
per tovabbi vadlottjait és targyalasukat is
bemutatja a szerzo.

Az utolsé el6tti fejezetbdl kidertl,
hogy harom kisvardai személy haldla a
forradalom eseményeivel all Gsszeflg-
gésben. Ifj. Rada Janos oktober 24-én, a
Magyar Radié ostromanal kapott halalos
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16vést. Bodi Jozsef szintén a f6varosi har-
cokban vett részt, amiért halalra {télték
és 1958-ban felakasztottak. Bodi Lajos
a forradalmarok ellen harcolt, a Magyar
Radi6 védelme soran esett el. Kisvardan
1991-ig utca viselte a nevét.

Az ’56-0s forradalmi események em-
lékét 1990-t6l egy temetSbeli emlékmi,
mig 2000-tél a Zrinyi téren felallitott szo-
borkompozicié 6rzi, ahol a varosi meg-
emlékezések is zajlanak.

Néz6 Istvan kotetében Gsszegezte a
kisvardai ’56-os forradalmi eseményeket.
A koz6lt fotok bemutatjak az események
helyszineit, valamint a résztvevéket. A
tanulmany legf6bb értéke a visszaemlé-
kezések beépitése, amelyek elevenné te-
szik a lefrast. Haszonnal forgathatjdk a
forradalom helyi eseményei utan érdek-
16d6k, valamint helytorténeti vetélkedk
forrasaul is szolgalhat.

NrEzO ISTVAN: ,,...0tvenhat izz6 Ssze volt...”. A forrada-
lom kisvardai eseménye és utdélete. Kisvarda — Nyir-

egyhaza, 2016, Orékségiink Kényvkiado, 82 p.

Iryris GABOR

Reformaciés emlékkotet a nyiregyhazi

evangélikusokrdl

2017-ben jelent meg A reformdcio oriksége
a tirpdkok korében cimd tanulmanykotet
a reformaci6é 500. évforduldja alkalma-
bél; a mivet a Nyiregyhazi Evangélikus
Nagytemplomért Alapitvany adta ki
2016. oktéber 22-én ugyanezzel a cim-
mel konferencia jellegii gytilekezeti napot

szerveztek. Az itt elhangzottak frott val-
tozatait, valamint a korabbi évekbdl valo,
a nyiregyhazi evangélikus templomban
megtartott hasonlé tartalmua elGadasokat
olvashatjuk Szabé Sarolta szerkesztés-
¢ben. A tanulmanykétet célja, hogy be-
mutassa azt az Orokséget, mely a varos
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yjratelepitése Ota keletkezett az elmult b6
két és fél évszazadban.

Kujbusné Mecsei Fva Pillantds a miilt-
ba cimt tanulmanya az 1753-as telepitési
patens utani évtizedek torténéseit foglal-
ja magaba. Grof Karolyi Ferenc katoli-
kus lakossagot szeretett volna letelepi-
teni Nyiregyhazara, de mivel ezt szimos
kértlmény nehezitette, Békésbdél hivott
4j lakokat, akik viszont evangélikusok
voltak. A szerz6 azokat az eseményeket
mutatja be roviden, amelyek meghataro-
zbak voltak az Gjratelepitést kovets id6-
szakban: az elsG évtizedek nehézségeit, a
szabad vallasgyakorlast, a nagytemplom
épitését, a varos névekedését, az Orok-
valtsagot és a természeti csapasokat.

A Nyiregyhdza véros telepitd levelei cimt
tanulmanyban Bene Janos gréf Karolyi
Ferenc letelepitési patensét, létrejottének
a kérilményeit és az Gjratelepitést kévetd
évtizedeket foglalta Gssze. El6szor arrdl
olvashatunk, hogy a cs6kkené lakossag-
gal biré Nyiregyhaza mely csaladok tulaj-
dona volt a 18. szazad kbzepén, ezutan
ratér az Ujratelepités megszervezésére.
A szerz6 nemcsak a letelepitési patenst,
valamint a szervezémunkat jutalmazo
adomanylevelet hasznalta fel, hanem a
nyiregyhdzi birdk évkonyveit, valamint
20. szazadi varosmonografiakat és mas
Nyiregyhaza torténelmével foglalkozo
munkakat is.

Szabo Sarolta az Iparosok Nyiregyhdzdin
cimd irasaban a 19. szazadi nyiregyhazi
céhek mikodését mutatja be. Az 1770-es
évekre elfogytak a megmuvelhetd teriile-
tek Nyiregyhaza hataraban. A varos ve-
zetése kilonbozs intézkedéseket hozott
annak érdekében, hogy kotlatozzak a be-
telepiilni akaré féldmitveseket, és inkdbb
a megnovekedett foldmives lakossag
iparcikkszikségleteit el6allité kézmive-

sek letelepedését segitsék. 1793-ban a
tobb mint hétezer f6s lakossagnak mar
3%-at tették ki a kézmivesek. 1806-ban

a varos vezetdi ugy rendelkeztek, hogy
csak az telepedhet le a varosban, akinek
olyan mestersége van, amire a k6z0sség-
nek szitksége van. A kévetkezé évtize-
dekben folyamatosan emelkedett a mes-
teremberek szaima Nyiregyhazan.

A varosi élet bemutatasa mellett nagy
hangsulyt kaptak a bokortanyak is, melye-
ket B. Pristyak Erika mutat be A tanyabok-
rok telepiilésszerkegete, az orikség tovabbélése
napjainkig cimi tanulmanyaban. A bokor-
tanya kifejezést Sexty Jozsef, Nyiregyhaza
fémérndke hasznalta el6szor 1823-ban a
mar tobb évtizeddel azelStt létrejbtt ta-
nyakkal kapcsolatban. Az 1800-as évek
elején indult el egy kitelepedési hullam a
varosbol a szallasteriiletekre, majd 1850-
re a szallastertiletek dllandé lakhellyé és
tzemi koézpontokkd alakultak at. A bo-
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kortanyak altalanos jellemzéje, hogy egy
kézponti tér kéril jottek 1étre, igy valod-
jaban csoportos telepiilésegységek lettek.
A tanulmany szerz6je a kialakulas utan
egészen napjainkig taglalja a bokortanyak
torténetét a fellendiiléstSl a hanyatlasig,
¢és foglalkozik a jelennel is.

A misodik vilaghabora utin Eurépa-
ban a gy6ztes hatalmak lakossageserékrél
dontottek. Magyarorszagot a németek
kitelepitése és a Csehszlovakiaval kozo-
sen lebonyolitott lakossagesere érintette,
utébbival Banszki Hajnalka A esebszio-
vik-magyar lakossagesere Nylregyhdzdan és a
tanyabokrokban ciml tanulmanya foglal-
kozik. A pragai vezetés azt szerette vol-
na elérni, hogy minél tobb szlovak ajka
lakos telepiljon at, ezzel parhuzamosan
minél tébb magyart kényszeritsenck
arra, hogy Magyarorszagra koltzzon.
Nyiregyhazarol és kornyékérsl 1946-ban
tobb mint hatezer ember jelezte attele-
pulési szandékat, 1947-ben és 1948-ban
négy és fél ezer embert kéltoztettek at
Csehszlovakiaba, s helytikre kétezer ma-
gyart telepitettek. A tanulmany nemcsak
a lakossagcsere folyamatat irja le, hanem
kiterjed az 4j lakossag beilleszkedésének
nehézségeire is.

Bodnar Zsuzsa a tirpak evangélikus
szokasokat mutatja be a Tirpik népélet,
evangélifus valldsi hagyomdnyok cimmel. A
kozOsség a vallasszabadsag igéretével
koltozott Békésbol és a Felvidékrdl Nyir-
egyhazara, s mar a kezdetektdl arra tore-
kedett, hogy 4j templomot épittessen. Az
elsé fatemplomukat le kellett bontani, és
csak azutan kezdhették el a nagytemplom
épitését, miutan 1. Jozsef kiadta a valla-
si tirelemrdl sz616 rendeletét. A most is
allé evangélikus templomot 1786. oktd-
ber 22-én szentelték fel. A templomban
meghatarozott Glésrend volt, kiilon iltek
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a férfiak és a n6k, szamitott a tarsadalmi
rang, valamint az is, ki milyen gyakran
jart az istentiszteletekre. Minden tirpak
csaladnal volt Tranoscius, azaz tot éne-
keskonyv. Az istentiszteletekre a csaladok
egyitt mentek a csaladfé vezetésével.

Az evangélikus oktatds torténetérol
két tanulmanyt olvashatunk. Csoma J6-
zsef az 1847 és 1873 k6zott mikods, ha-
nyattatott sorsu evangélikus tanitoképzo
torténetét irta meg az Egy eltiint iskola,
amely megkeriilt ciml tanulmanyaban. Az
intézmény sok nehézséggel kiiszkodott
Nyiregyhazan, végil 1873-ben atkolts-
z6tt BEperjesre. A nehézkes mikodés
ellenére két és fél évtized alatt 200 tani-
tot képeztek ki, akik a varosi és tanyasi
iskoldkban tanitottak. Henzsel Agota a
bokortanydkban az 1860-as évektdl ki-
épul6 evangélikus iskolak életébe nyujt
betekintést (Evangélikns tanyai iskoldk
szervezése Nyiregybazan). A bokortanyak
iskolait az evangélikus egyhaz szervezte
meg, majd az 1868-as népiskolai térvény
utan mar az allam is 1étesitett 4j iskolakat.
Az egyhaz stabilan 6 iskolat mikodtetett
az 1860-as évek kézepétdl, s nemcesak az
iskolak felszereltségére koltottek, hanem
mindvégig torekedtek arra, hogy tanito-
ikat is megfizessék. A bokortanyakban
a tot nyelviek voltak tdbbségében, a ta-
nyakban él6 gyerekek a magyar nyelvvel
el6szor csak az iskolaban talalkoztak.

llyés Gabor a Reformadicid szolgdlatiban
cima {rasaban azokat az emlékjeleket
gyujtotte Ossze, amelyek megtalalhatok
ma is Nyiregyhdzan. A képekkel gazda-
gon illusztralt tanulmanyban nagy hang-
sulyt kaptak a varosépitSk, a templom-
épitok, az Evangélikus Gimnazium és a
Lanygimnazium, az innepek és megem-
lékezések, valamint Luther Marton emlé-
kezete. Az Gsszegytjtott emlékjelek ko-
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z6tt talaljuk a varosalapit atyak szobrat,
emléktablakat, kiadvanyokat, épileteket
és zaszlokat.

Nyiregyhaza  torténetérél — szamos
konyv jelent meg eddig. Ebben a tanul-
manykotetben olyan irdsok talalhatok,
melyek a varos torténelmének egy-egy
r6vid id6szakat elemzik, mutatjak be,
ezért elsésorban azoknak ajanlom ezt a

kotetet, akik a Nyiregyhdza maltjaban el-
sGsorban az evangélikus k6z0sség torté-
nete irant érdeklédnek.

SzaBO SArOLTA (szerk.): A reformaci6 a tirpakok kor-
ében. Nyiregyhaza, 2017. Nyiregyhazi Evangélikus
Nagytemplomért Alapitvany, 165 p.

SZEMAN LASzLO

Sorsok és szazadok
Karadi Zsolt 4j konyvérsl

Mint ahogyan az irodalom igazan jelen-
t6s értékeket teremté alkotdira is érvé-
nyes — most csak a mi régionkra gon-
dolva elegends itt Koélesey, Moricz vagy
Krady példajara utalni —, hogy teremtett
vilagukban képesek az ,,értél az 6ceanig”
jutni, vagyis a regionalistél a nemzetin at
az altalanos érvényd emberiig ivel6 té-
makat, eszméket felmutatni, kibontani,
ugy az irodalomtudomany legtébb ni-
vos életmivére is jellemz6 e harmassag
sajatos tikorképe, vagyis a regiondlis, a
nemzeti és a vildgirodalmi érdekl6dés
szerves egysége. Ez a lényegi, st érték-
ad6 szemléletmdd és érdeklédési kor az
egyik szervezé elve Karadi Zsolt itt be-
mutatandé gydjteményes kétetének is. A
konyv huszonkét dolgozatabol huszon-
egy ugyanis valamiképpen a régidhoz ko-
tédik, itt él6, vagy innen indult alkotok
életének, életmtivének egészét, illetve egy
szakaszat targyalja, am minden esetben a
»magasabb”, atfogébb szempontokat
is érvényesitve, vagyis a hattérben azt a

FEHERGYARMAT

Tarsasagi Fiizetek 23.

Karédi Zsolt
SORSOK ES SZAZADOK

kérdést is feltéve, hogy miképpen jarul-
tak hozza a vizsgalt alkotasok a nemzeti
és az egyetemes irodalom értékteremté-
séhez és értékorzéséhez.
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A két nagy fejezetbdl all6 gytijtemény
elsS, Tanulmanyok, esszék cim része tiz, a
Kritikdk cimi fejezet pedig tizenkét {rast
foglal magaban. Az els§, témajanal és
megkozelitésmodjanal fogva is Ujszerd,
s6t batran allithatom: izgalmas (az ,,iz-
galmas” természetesen filologiai szem-
pontbdl értendd!), Szecesszio és sginboliz-
s kizort cimd tanulmany Czobel Minka
Donna Juanna cimt regényes kolteményét
(dramdjat?) elemzi sokrétien, a szakiro-
dalom megallapitasait és az egyéni meg-
latasokat produktivan 6tvoézve. Karadi
sajat koncepcidjanak felvazolasahoz két
t6 iranybdl indult el: egyrészt a mifaj,
mastrészt a gondolatisdg fel6l. Konkré-
tabban: azt vizsgalja, mennyire célszerti a
Donna Juanndt dramanak nevezni, illetve
arra keresi a valaszt, hogy milyen filo-
z6fial Gsszefliggések kozott helyezhetd
el és értékelheté a md. Az els6héz ha-
sonléan adatokban és egyéni érté meg-
latasokban egyarant gazdag dolgozat a
fejezet masodik, Krudy Gyula alakjanak
a magyar lirdban valé megjelenését vizs-
galo, ,,...Utolsd, legelsd cigany” cimet visel§
tanulmany. Ebben a Kridy Gyula sziile-
tésének 110., haldlanak 55 évfordul6jara
megjelent Magasra csavart ling cim@ anto-
logia {rasait értékeli-elemzi, a legkiemel-
ked6bb miveket részletesebben is ana-
lizalva. Osszességében ezaltal nemcsak
az antologia alkotoirdl, hanem Kradyrél
valo képiinket, tudasunkat is fontos uj
elemekkel béviti. Szintén a Krady-élet-
ml mivészetbeli hatdsa, tovibbélése a
targya a Kridy, Szindbdid, Huszdrik cimG
irasnak, amely a recepciotorténet felva-
zolasa mellett a Szindbad-forgatokonyv
létrejottének alapvet§, am maig nyitott
kérdéseit is gondosan koriljarja. A kotet
Moricz életéhez, életmiivéhez kapcsolo-
do irasai kozil az els6, a ,,Minden enmber
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Nyilas Misi...” az egykori kivalé kritikus-
nak, Schopflin Aladarnak a Nyugatban
Moricz Zsigmond dramairdl megjelent,
ma is sok szempontbdl tanulsagos irasait
veszi nagyité ala. Karadi Zsolt fotoma-
vészet és a Moricz-¢letmd iranti érdek-
16désének talalkozasi pontjan keletkezett
a kotet egyik legérdekesebb dolgozata, a
se.. m6g kell a szerelem”, amely a fotomu-
vész Kalman Kata Méricz Zsigmondrél
irott feljegyzéseit targyalja. A kévetkezb
tanulmany Rékos Sandor muavészi testa-
mentumat, a Fé/jelen cimi kotetet elemez-
ve a szerzének azt tételét igazolja, hogy
ez a revelativ mid , mikozben emléket al-
lit a mivészet, az iras alapkérdéseivel s
a kozelité elmulassal egyre konokabbul
szembestld, vele olykor dacol6 embet-
nek, akézben lattatja a kételytSl a meg-
igazulasig, a kételkedéstdl a hitig, az iste-
ni gondviselés felismeréséig eljut6 alkoto
kései palyaivét is”. Karadi Zsolt korabbi
koteteibdl, irasaibol sokak el6tt ismeretes,
hogy a fotobmuvészet és az irodalom mel-
lett a szerz6 harmadik (de nem utolsd!)
nagy szerelme a szinhdz, igy nem megle-
p6, hogy ebben a gyljteményben is tobb,
valamiképpen a szinhaz vilagdhoz k6t6-
dé dolgozattal taldlkozunk. llyen a ,,S0k
s30rnyi esodafajzat van...” cimd is, amely
lényeges adalékokat k6z6l Ratké Jozsef
Antigoné-forditasarol. Ez a Ratko-féle
Antigoné soha nem keriilt készinhazba,
Karadi Zsolt {rdsa azonban bizonyitja,
hogy kétségteleniil ott lenne a helye. A
kovetkezd esszé, a Kolesey Ferenc arcképe-
hez nemcsak Karadi Koélesey-értésének,
hanem kival6 esszéiréi stilusanak is meg-
gy6z6 bizonyitéka. A Kz volt Mdriez? cimi
iras a Mdricz 2009 cimi szinhazi el6adas
harom egységének, darabjanak — Tasnadi
Istvan: Annuska; Forgach Andras: Tra-
gédia; Pozsgai Zsolt: Naplipik — alapos
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és hiteles kritikdja mellett olyan tagabb
horizonti kérdéseket is felvet, mint a
Mboricz-kép valtozasa, a mai szinhazi ké-
z6nség viszonya az el6adasokhoz vagy
éppen a human kultara helyzete. A ko-
tet els6 nagy fejezetét a Nép, sors irodalom
cimi, Czine Mihaly emlékének szentelt,
szubjektiv elemeket is magaban foglalo,
azonban Osszességében mégis rendkivil
targyszertien alapos dolgozat zarja. Eb-
ben Karadi az egykori kivalé irodalom-
torténész életatjat és munkassagat a ma-
gyar gondolkodas- és irodalomtdrténet
folyamataban elhelyezve foglalja Ossze.
A Kritikik cIml fejezet elsé irasa
Czére Béla 1987-ben megjelent, de még
ma is eleven szemléletG és hatasu, ha-
szonnal forgathat6 Krudy-monografiajat
ismerteti. A masodik kritika Kulcsar At-
tila ersbeton cim@ gytGjteményének be-
mutatasa. Bzt Margocesy Jozsef Egy régi
udvarhaz, utolsd gazdai cimi munkdjanak
(Széveggyljtemény az anarcsi Czobel
csalad levéltari hagyatékabdl) recenzidja
koveti. A Cafatokban a sitét cimi kritika
az ajaki sztletés( kolt6 és irodalomszer-
vezl, Aczél Géza A. G. ir X-ben cim(
versgydjteményének szubjektiv  hangd
értékelése-elemzése. A kovetkez irds a
huszonegy megyénkbeli kolté verseit tat-
talmazo, lkarosz késziilidik cimi antologia
kritikaja. A fejezet leghosszabb dolgoza-
ta az In honorem Czine Mihaly kotet alapos
recenzidja. Kallai Janos gyljteményérdl,
a Jegyzetszélekrdl tartalmaz reflexiokat a K.
. és a sziveg. A Versek a jelenrdl, novelldk a
mitltrol cimet viseld iras Nagy Istvan Atti-
la Parazsld szavak és Bodnar Istvan Mezit-
ldbas kisvarosom ciml kotetének bemuta-
tasa. Az frasok Krady Gyulardl varosunk
egykori kival6 irodalomtorténészének,
Katona Bélanak Az é/d Kridy cima gydj-
teményes kotetét ismerteti. A végsd fel-

lobbands cimmel kozolt recenzié Hamar
Péter Mdricz Zsigmond utolsd szerelme cim,
izgalmas kétetének , titokfeltard” gondo-
latmenetébe avatja be az olvasét. Szintén
Moricz Zsigmondhoz k6tédik a kévetke-
26 kritika, az Ami tibb az életnél (Moricg,
Zsigmond.: Naplok 1924—1925). Az utolso6
iras Toth Erzsébet Kdrdgsa cimd, fiktiv
monologokat tartalmazé  gyljteményét
mutatja be.

Végezetil hadd emlitsek itt néhanyat
a tanulmanygydjtemény altalam kilono-
sen fontosnak tartott altalanos jellemzai
kozil. Mindenekel6tt a filologusi alapos-
sagot emelném ki, amely szembetinen
jelenik meg példaul a szakirodalom bésé-
ges hasznalataban. Azonban nemcsak at-
ol van sz6, hogy a szerz6 szinte szokat-
lanul b8ségesen hivatkozik az adott téma
korabbi  vizsgalatainak —eredményeire,
azaz hivatkozasai nem formalisak vagy
Htiszteletiek™: Karadi filolégusi alapossa-
gabdl és tudosi kivancsisagabol adoddan
abszolat mértékben nyitott a kiilénb6z6
értelmezések tanulsagaira, ezeket ezért
veszi gondosan szamba és tekinti valodi
alapnak. A misik feltétlenil emlitend6
jellemz6 a finom, érzékeny elemz6i meg-
figyelések képessége, sokasiaga. Harma-
dikként a szerzének az irodalom altala-
nos mai helyzetére és j6v&jére vonatkozo
felfogasarol hadd szoéljak roviden. Bar a
szerzbre az én olvasatomban e tekintet-
ben gyakran jellemz$ egyfajta szkepszis
— elismerem, ez a valosagismeretébdl fa-
kadhat — ugyanakkor mindig jelen van a
valasztott targy, az irodalom iranti feltét-
len megbecsiilés, szeretet — és a remény
is. Bizonyitékként hadd idézzem most a
tobb értelm ,,K7 volt Mdricz?” cimet vise-
16 kritika befejezését. Itt arrdl ir Karadi,
hogy a Mériczot idéz6 szinhazi el6adas
nemigen jut el a néz6khoz: a fiatal nézok
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tobbsége azért ,,marad kivil az el6ada-
son”, mert ,,sem Mériczot, sem a nyuga-
tosokat nem olvassa”, a feln6tt publikum
pedig ,,fakul6 ismeretei” kovetkeztében,
igy ,,a produkcié problémakére csupan
az irodalmaroké”. Ugyanakkor azt a re-
ményét is megfogalmazza, hogy a szin-
haz a maga eszkozeivel mégis ,,hozza-
jarulhatott ahhoz, hogy a nézék koziil
tobben el6vegyék a magyar irodalom
halhatatlanjainak kényveit”. — En bizo-
nyos vagyok abban, hogy a bemutatott
tanulmanygytjteménynek is lesz ilyen
hatasa, azaz szamosan fogjak a kétetben
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targyalt alkotok, tudésok muveit kézbe
venni, azokat el- vagy ujraolvasni, mert
kedvet és Osztoénzést kaptak a Karadi
Zsolttdl ,,sorsok és szazadok” megis-
meréséhez, megértéséhez, tanulsagainak
keresésé¢hez. Ilyen értelemben ez a kényv
nemcsak 6rzi a reményt, hanem tevéle-
gesen is felel a ,,Ki viszi at a Szerelmet a
tulso partrar” 6rok kérdésére.

KARADI Zsorr: Sorsok és szazadok. Fehérgyarmat, 2017.
Koélesey Tarsasag, 135 p.

PETHO JOZSEF

Két jelenet Kosa Ferenc Tzezer nap cimi filmjébsl



E szamunk szerzoi:

Babosi Laszl6 — kényvtaros, Nyiregyhaza
Bordé Katalin — kényvtaros, Nyiregyhaza
Hamar Péter — irodalom- és filmtorténész, Fehérgyarmat
Holmar Zoltan — torténész, Nyiregyhaza
Ilyés Gabor — helytorténész, tanar, Nyiregyhaza
Kiraly Zoltan — kézépiskolai tanar, PhD hallgat6, Debrecen
Kovics Judit — ir6, Nyiregyhaza
Kosa Ferenc — filmrendez6, Budapest
Mikes Tivadar — gyégyszerész, Bécs
Olih Andras — kolt6, Matészalka
Pethé Jozsef — nyelvész, habilitalt féiskolai tanar, Nyiregyhaza
Szab6 Sandor — gitarmavész, Vac
Szeman Laszlé — levéltari munkatars, Nyiregyhaza
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