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FOLO6P LASZLO

Lajstromban négyszaz év
A kiralyi eskidtek személynevei Bereg varmegyében
1374-1750 kozott

A kiralyl eskudtek, masképp kiralyi emberek (homo regins) a kézépkori magyar jog-
ban az egész orszag egységes, rendes virmegyei birésigainak tagjai voltak.! A kipta-
lan- vagy konventbeli killdottek tarsasigaban a megyei ispan oldalan, mint ilnokok
mikodtek kozre. Elsé fokon — a nagyon kiilonleges tigyek kivételével — minden, a
varmegyei torvényszéken intézett per hozzajuk tartozott. Maga az intézmény II1.
Endre uralkodésa alatt jott létre, s az Gsszes varmegyében 12—12 esktdtet neveztek
ki. 1486-ban I. Matyas mindezt megerdsitette, egyben kikototte, hogy kiralyi ember
csak el6kel6bb nemesekbdl valaszthato. Megbizasuk egy évre szOlt, s ezt kotelezd
volt nekik elfogadniuk. Bz az intézmény 1613-ig mkodott teljes jogkorrel hazank-
ban, mivel ekkor rendes megyei birésagok léptek életbe, ezért ezutan mar csak kisebb
szerepuk lett (beiktatasok, hatarjarasok stb.). 1849 utan létrejottek Magyarorszagon a
telekkdnyvi intézmények, igy a szereptlk teljesen foloslegessé valt.

A Bereg varmegyei kiralyi emberek csalad- és keresztnevét, valamint mikédési
évik (éveik) idépontjat Lehoczky Tivadat® k6z1ésébdl ismerhetjik meg. Az altala
megadott adatok koriilbelil négyszaz évet fognak at, természetesen nagyon tore-
dékesen. A 14. és a 18. szazad csupan 12, illetve 5 {6t tartalmaz. A legteljesebb az
1403-1700 kozti harom évszazad, amelyekben 129, 111, valamint 53 esktdt ne-
vét ismerhetjiik meg. Sajnos arra nem tesz a k6zI6 utalast, hogy ezen nemes sze-
mélyeknek a neveit hol, honnan és mikor szerezte meg, illetve arra sem, hogy az
eredeti dokumentum akkor kinek a birtokaban volt. Csupan azt jegyzi meg, hogy
mindez az ,,Okmany és adatgy(jteményembdl” szarmazik. Ezen hidnyossagok
ellenére ezen dtiratos (azaz nem eredetd, bethiv és korabeli helyesirasu) lajstrom
nagyon értékes emlék az utdkor szamara. A leirtak miatt jelen cikk szerzéje ezért
csak a Lehoczky altal k6zolt nevekkel tud foglalkozni, azokat csoportositani, ele-
mezni, és azokbdl kévetkeztetéseket levonni. A hianyokbél, félreolvasasokbodl, az
esetleges pontatlan lejegyzésekbdl kévetkezik, hogy néha egy-egy megallapitasa
bizonytalan lehet, inkabb a tovabbi gondolkodasra, valamint a meglévé adatok
megdrzésére torekszik.

! Lasd: Magyar Katolikus Lexikon ,,kiralyi tabla” cimszavanal.
? LreHOCZKY TIVADAR: Bereg vairmegyei kirdlyi emberek. Torténelmi Tar. Budapest, 1879, 187-191.
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Bereg varmegye kozigazgatasi egység volt a toérténelmi Magyarorszag északkeleti
tészén. Elsé emlitése 1248/1402 (in comitatu de Beregh).” A 13. szazad végétd] Be-
regszasz a beregi ispan székhelye, s tobbnyire itt tartjdk a megyegytléseket.* 1886-tdl
pedig a varost 6rokos f6ispan vezeti.’” A megye tertlete a véltozasok miatt korulbeltl
3786 négyzetkilométer, népessége pedig 236 600 volt 1910-ben. A lakossag nyelvi
aranyarol 1900-bdl rendelkeziink adatokkal: 45,7 szazaléka rutén (ruszin) és 44,7 sza-
zaléka magyar. A tébbi kis hanyad: német, roman, szlovak és egyéb nyelvi lakos. A
torténelmileg magyar alapitasi varmegye, Bereg rengeteg viszontagsagot megélt mar
a korabbi idészakokban is, de legf6képpen a 20. szazadban. Bizonyos teleptlések
lakossaga egyszer egyik, masszor masik orszaghoz tartozott, nem szamitva az ott
¢él6k anyanyelvét, identitdsat, csaladi kapcsolatait (Magyarorszag, Csehszlovakia, Ro-
mania, Szovjetunio, Ukrajna). A megyét kozigazgatasi egységként véglegesen 1920-
ban szlntették meg. Félretéve ezen djkori torténelmi eseményeket, 1épjiink vissza a
cimben megadott idészakhoz és témahoz.

Kiralyi emberek tehat csak nemesi szarmazasu egyének (és férfiak) lehettek. Ezért
a tovabbiakban itt vizsgalt személynevek csupan egy szikebb réteg adatai. Nem sze-
repelnek benne a beregi falvak jobbagy lakéi, igy azok nevére, nyelvére, szarmazasuk-
ra semmilyen fogddzot nem talalunk. Viszont megismertnk a csaladneveken keresz-
til rengeteg teleptilésnevet, mivel a vezetéknevek legnagyobb része a nemesi csalad
lakhelyét vagy szarmazési helyét érokitette meg. Epp ezért bizonytalan szamunkra
az, hogy ezen nevek mar valoban csaladnevek-e példaul a 14—15. szazadban, avagy
csupan a birtokhelyet jelolték-e meg régen de prepozicioval, itt a dokumentumban
pedig -7 melléknévi képzével (a nevek végén ugyanis a nemességre utald -y jelenléte
nagyon kevés, alig fordul el6).

Miel6tt a csaladneveket részletesen bemutatnank, meg kell allapitani, hogy azok
nagyon valtozatosak. T6bb régi csaladnal olvashatunk tobbszords ismétlédést, azaz
bizonyithaté 6r6klédést. Az is el6fordul, hogy ugyanazon személy tébbszor is volt
esktdt, ebbdl kévetkezik, hogy példaul az egyik szazad végén, majd a kévetkezé sza-
zad elején is. Ebben a par esetben a nevitket mindkét helyen szerepeltetem, mivel a
szazadokra bontott névsor csak igy lesz teljes. Ezért a Lehoczky-féle kézleményben
leirtak szdma természetesen nem egyezik az dltalam kézolt szazadonkénti bontas
eredményével, illetve a csaldd- és keresztnevekével. Példaul Kerepeczi Istvan 1582
és 1648, Homoki Janos 1478 és 1519 kozott volt kiralyi ember, stb. Azonban ha a
Jia k6zsz6 szerepel a névben, akkor csak a tényleges kirdlyi ember nevét, azaz a figét
vettem be a keresztnévi sorba, példaul: Kélesey Janos fia Istvan (1394), Kisfalusi
Maxim fia Janos (1408), Gaczali Bertalan fia Imre (1396). Egészen killénleges eset a
kovetkez6: Davidhazi Gaspar fia Nagy Janos (1422). A két csaladnév eltérésére nem
talaltam fogddzot. Vagy tan a kettS koziil valamelyik nem is csaladnév lehet? Néhany
csaladbdl egyugyanazon idében t6bb eskidt is mikodott. Ilyenek: ,,Pésahazi And-

> Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szotara I. Akadémiai Kiadé. Budapest,1988, 198. Mis forrasok szerint
1263-t61 1étezik a Borsova varmegye tertiletén létesitett Bereg varmegye. Ez a tatardaldst kovetéen a 13. szazadban
itt kialakult erd6ispansagbdl jott létre (Magyar Katolikus Lexikon).

* GYORFFY GYORGY: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza 1. Budapest, 1966, 532-533.

* LreHOCZKY TIVADAR: Bereg virmegye. Budapest—Beregszasz, 1996, 150-151.
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ras, Jakab, Marton, Lukacs ,,(1417) és ,,Kerepeczi Laszl6 fia Miklos, Gyorgy, Janos
,»(1422).

A Bereg varmegyei vezetéknevek elemzése el6tt szazadonként, bettirendben fo-
gom k6z06lni azokat. A név utani szam azt jeloli, hogy az adott csaladbdl hanyan
viselték akkor ezt a tisztséget.

Csaldadnevek

14. szazad (1374-t6)):

Anarcsi, Csernavodai, Gaczali, Gecsei, Kis Dobronyi, Kélcsey 3, Kuzali, Nagy,
Raatky, Szantoéi. (10 név, 12 £6)

15. szazad

Ardanfalvi (3), Azari, Baghi 2, Baxa (kisabarai), Béganyi 9, Berczenczei, Bereghi,
Bilkei 6, Borsvai 6, Dardczi 4, Davidhazi 2, Davidhazi fia Nagy Janos, Demeter,
Dobronyi 2, E6rd6ég (paposi), Fanczikai, Fornosi 2, Gecesei 3, Gulaczi 2, Guathi 11,
Halabori 3, Hetei 5, Homoki 4, Hrabar, Jakchi, Kérczi, Kerecsenyi, Kerepeczi 5,
Kirsanéi 4, Kis Dobronyi 2, Kis Eszeni, Kis Suranyi 3, Kisfalusi, Komlési 6, Lon-
godani, Matucsinai, Mikai 2, Nagy-Suranyi, O—Bégényi 4, Oroszi 3, Paan, Paléczi,
Pazoni, Pelbarti, Pesti, Posahazi 8, Sind, Soklar, Szepesi, Szirmai, Takosi, Wythkay
(52 név, 129 £6)

16. szazad

Agardi, Barabasi, Béganyi 5, Bereghi, Bikari, Bilkei, Bolcsui, Borsvai 10, Csicsery,
Daréczi 4, Fanczikai, Fornosi, Gallis, Galoczi (batlabasi), Gecesei 2, Gerzsanoi, Gu-
laczi 5, Guthi, Halabori 2, Hetet 11, Homoki 2, Horvath 2, Huszar, Ilosvai 3, Jarmi,
Kalnasi, Kérczi, Kerecsenyi, Kerepeczi 2, Kirsanoi, Kis Guthi, Kis-Béganyi, Komlosi
2, Kan, Kurtosi, Lipcesei, Lonyai, Lovel 2, Mathuznai, Munkacsi és Munkacsi (ha-
labori) 2, Nagy, Nyiri (paposi), O—Bégényi 9, Olasz, Oroszi 2, Pbsahazi, Szalontai,
Székely, Sztojka (kisfalvai), Takosi, Tarkanyi 2, Tarnéczi, Ugrai, Ujhelyi 2, Vas, Vit-
kai, Zalmadi, Zapszoli (Zapszony), Zapszoli, Zapszony (valoszintleg harom személy
ugyanazon csaladnévvel) (58+2 név a végén 111 £6)°

17. szazad

Apathi, Bako, Bay, Béganyi, Foldessy, Ful6, Gerzsanyi, Gulaczi 4, Halabori, Ho-
moki, Hosvai 4, Kerepeczi 2, Kigyési, Kisfalusi 2, Kolozsvari, Komlosi 2, Krucsai,
Lipcsei, Lovei 1, Maté 2, MezeS, Miskolczi, Monda, Morgai, Nagy 2, C)—Bégémyi,
Ormos, Oroszi, Péchi, Perényi, Pocsi, Posahazi, Ragyodczi, Somosi, Szabo, Szegedi,
Telekesy, Tompa, Varadkai, Vas, Zohon, Zoltan (42 név, 53 £6)

18. szazad (1750-ig)

Beniczky, Herkal, Klobusiczky, Semsei, Viczmandi (5 név, 5 £6)

Ha végigolvassuk szazadonként a csaladneveket, akkor els6ként az tinik {61, hogy
a legtobbjik magyar, azon belil is — 7 képzbs helynévi eredeti’. Csupan hirom ke-

¢ LreHOCzKY TIVADAR: Beregvirmegye monographiaja I11. Ungvir, 1881, 561-562. A kotetben a kiralyi emberek
felsorolasaban néhany név helyesirasa eltérd, pl. Guldcsi, Borzsvai, Halabori Tarndczy stb.
7 SEBESTYEN ZsorT: Bereg megye helységneveinek etimoldgiai szotara. Bessenyei Konyvkiadé. Nyiregyhaza, 2010.
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resztnévi (apanévi) olvashaté a 15-17. szazadban: Demeter, Maté és Zoltan. N¢é-
hanynak szintén mas a morfolégiaja, eltéré a névadas inditéka. Néhany ezek kozil:
Olasz, Székely, Ormés, Szabo, Nagy, E6rdég, Mezed, Huszar, Horvath, Kun, Vas.
Kis szamuk miatt nem érdemes Sket alcsoportokra bontani. Az idegen eredetlek és
a bizonytalan besoroldstiak szama csekély. llyenek: Hrabar, Soklar, Sztojka, Zohon,
Herkal, Klobusiczky, Beniczky, illetve Paan, Sind, Gallis, Ful6 (betegségnév?), Mon-
da. Par esetben a név mégott zardjelben olvashaté mintegy megkillénboztets név-
ként az illet6 lakhelye: Munkacsi (halabori), Nyiri (paposi). Egyetlen helyen utaltak az
életkorra 1488-ban: Azari Janos ifj. Par csaladnév és keresztnév kozott szerepel a Kis
névelem a 15. szazadban, amely talan életkorra vagy az illeté termetére utalhatott: Bil-
kei Kis Péter, Davidhazi Kis Janos. Kétszer kozszoi kiegészitéssel éltek a név mellet:
Szantdi Janos mester (1393) és Jakchi Janos mester (1413). Néhany név lejegyzése
vagy olvasata bizonyara hibds, val6szintleg ugyanazon csaladot vagy személyt jelolték
a kovetkezSk: Gerzsanyi — Gerzsanoi, Zapszoli — Zapszony — Zabszoli — Zapszoni.?
(Természetesen ez a megallapitas mas nevekre is vonatkozhat!) Az 1879-ben még
€16 (fitagon nem kihalt) nemesi csaladokat ddlt betlsen jeldlte a k6z16, néhany ezek
kozil: Kolesey, Hetei, llosvai, Csicsery, Bay, Perényi, Péchi, Gulaczi, Guthi stb. Le-
hoczky szerint az altala felsorolt Gsszes csalad koézil mar csak korilbelil egytizedik
volt a nevet tovabb 6r6kl6 nemes familia.

A vezetéknevek listaja nagyon valtozatos, viszonylag kevés az ismétlédés. A 15—
17. szazadban altaldban két-harom fére jut egy-egy csaladnév, tehat atlaguk nagyon
kedvez6 (2,48; 1,91; 1,26). Az aranyok szinte bizonyitjak, hogy az ott él6 nemesek
tobbséglikben a birtok- vagy lakéhelytkrél vették/kaptik valamikor a neviket, ame-
lyet utédaik a késébbiekben 6rokoltek.

Végezetil nézzik meg, hogy kik és mely csaladok tagjai viselték a , kiralyi ember”
rangot ezekben a szazadokban a legtébb alkalommal. Kis Guthy Benedek hétszer,
Kerepeczi Istvan hatszor, O-Béganyi’ Boldizsar 6tszor, O-Béganyi Sebestyén négy-
szer is volt eskiidt. Csaladonként pedig a sor a kovetkez6: a Béganyi és O- Béganyiak
28, a Hetei 15, a Gecsei 14, a2 Gulaczi 11, a Komlosi és a Pdsahazi 10, az Ilosvai 9,
a Bilkei, Daréczi, Halabori és az Oroszi csalad tagjai 6-7 alkalommal olvashat6ak a
névsorban.

Ha végiglapozzuk Nagy Ivan'" tobb kotetes csalddtorténeti munkdjat, megfigyel-
het6, hogy e sok Bereg megyei nemes familia tagjai kézt mennyire gyakori volt az
Osszehazasodas. Ha némelyiknél nem sziiletett fid utdd, azaz kihalt a csaladnév, akkor
a birtokaik lednyagon 6roklédtek egy masik nemesi csaladnal. A valamikor egy t6rzs-
bdl eredd csaladok kozt is id6ben olyan nagy volt mar a tavolsag, hogy csaladtagjaik

egymas kozt is valaszthattak hazastarsat maguknak (ilyen, egy t6r6l fakad6 csaladok

8 A kozség neve: Zapszony. A fent emlitett harom név visel6i ugyanazon csalad tagjai lehettek.

? Megjegyzés: Kisbégany és Nagybégany két egymashoz kozeli telepiilés. A neve ellenére bizonyos id6szakokban
Kisbégany volt a népesebb és egyben ez a korabbi alapitast falu. 1543-ig Obégany, utina Kisbégany néven szere-
pel. A Béganyi csaladnak mindkét teleptilésen voltak birtokaik. Bereg megyén kiviil Szabolcs, Szatmar, Ugocsa és
Zemplén varmegyékben is birtak falvakat. Ugyanigy a t6bbi nemes e megyéken kiviil még a szomszédos Ung és
Maramaros megyékben is birtokolt.

1" NAGY IvAN: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. I-XIL. és Potlék-kétet. Pest, 1857—
1868. Részletesen az egyes csalidoknal olvashatok.
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1200 tajardl példaul: a Bilkey, Komlosy, llosvay és a Lipcsei nevi nemzetség). Hogy
mara, 2016-ra mely csaladok haltak ki teljesen, s melyek azok, akiknek utédai még
élnek Beregben, Magyarorszagon vagy a vilag mas tajan, nagyon nehéz lenne kinyo-
mozni.

A csaladnevek utan tekintstik at, milyen keresztnevet viseltek az itt szerepls sza-
zadokban az eskidtek. Mekkora volt a gyakorisaguk, mely uténevek voltak kedveltek
avagy ritkak, sét killénlegesek a mai névadasi gyakorlattal 6sszehasonlitva.

Keresztnevek

14. szazad

4 Istvan, 1 Baldzs, Bertalan, Gyorgy, Imre, Janos, Matyas, Mihaly, Mikl6s (9 név/12 £6)

15. szazad

21 Janos (16,27 %), 12 Miklos, 9 Andras, 7 Gyorgy, Pal, 6 Laszlo, 5 Jakab, Péter, 4
Antal, Benedek, Matyas, Mihaly, Tamas, 3 Istvan, Lukacs, 2 Balazs, Barnabas, Deme-
ter, Fulop, Gergely, Imre, Marton, Sandor, Sebestyén, Simon, 1 Agost, Albert, Boldi-
zsar, Ferenc, Gabor, Illés, Kristof, Lazar, Maté, Pelbart, Tobold (36 név/129 {6)

10. szazad

15 Janos (13,51%), 10 Istvan, 9 Gyorgy, 6 Miklos, Péter,' 5 Pal, Simon, 4 Ferenc,
Gergely, Kristof, Mihaly, 3 Boldizsar, Benedek, Demeter, Imre, Matyas, 2 Antal, Ba-
lint, Bertalan, Laszl6, Lérine, Marton, 1 Abraham, Andrias, Demijén, Farkas, Foris,
Lajos, Lazar, Lukdcs, Maté, Sebestyén, Szerafin, Tamas, Zsigmond (34 név/111 £6)

17. szazad

7 Ferenc (13,20 %), 6 Istvan, 4 Gyorgy, Janos, Pal, Miklos, Péter, 2 Gabor, 1.asz10,
Marton, Mihaly, Tamas, Zsigmond, 1 Ambrus, Balazs, Fabian, Gaspar, Imre, Jozsef,
Sandor, Sebestyén (21név/53 £6)

18. szazad

1 Boldizsar, Gabor, Jakab, Laszl6, Péter (5 név/5 £6)

Ha a névsorokra rapillantunk, megallapithatjuk, hogy a 14. és a 18. szazad adatait
nem érdemes elemezni, mivel az ott olvashatd nevek szama tul kevés. Ezért csak a
kézbiils6 harom (15-17.) évszazad névanyagat érdemes faggatora venni.

Ezen keresztnévi anyagban a Janos szerepel két idészakban az elsé helyen. Ha
osszevetjik Kalman Béla'? és Hajda Mihaly" korabeli kutatasaival, mérésével, akkor
az egész magyar nyelvteriileten ugyanezt figyelhetjiik meg, Feltiné a Miklésok szama
a 15. szazadban, 13 f6vel képviselteti magat a név, amelynek szama késSbb jelentésen
visszaesik. (Ekkor dtvette az Istvan korabbi szerepét.) A Miklés masodik helye talan
jellemzé lehet névioldrajzi szempontbdl az északkeleti régdra, azonban gyakorisiga
lehet véletlen is, hiszen 6rokl6dés révén sem tartja meg vezetS funkcidjat. Az emlitett
szerz6k névsoraiban ezeket valtozé sorrendben kéveti a Péter, Mihaly, Gyorgy és az
Andras. Bzek a keresztnevek mind el6fordulnak a Bereg megyei évszazadokban is, de

" A Péter egyszer el6fordul masodik keresztnévként is: Hetei Foris Péter (1520).
12 KALMAN BEra: A nevek vildga. Csokonai. Debrecen, 1989, 48-50.
3 Hajpy MiHALY: Altalanos és magyar névtan. Budapest, 2003. Osiris, 365-368.
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teljesen eltéré sorrendben. A 15. szazadban viszonylag gyakori a Pal, Matyas, és na-
gyon korai jelenség a Laszlo név 6-os el6fordulassal, amely mas teriileteken még nem
élte divatjat e korban. A ritka nevek k6zé tartoznak: Lukacs, Agost, 1llés, valamint a
nagyon ritkdnak szamité Pelbart és Tobold (1468). Ez utébbi valészintleg eliras le-
het. Csakis a german eredet(i Teobald~Tibad~Tibold ut6bbi alakja jéhet szamitasba
a név visel6jénél.

A lejegyzett 129 f6nél elmondhat6, hogy a keresztnevek vélasztasa véltozatos.
A nevek megterhelése is kiemelked6en j6 (3,58), hisz 3-4 fének egyezett csak az
utoneve. A 16. szazadban a leggyakoribbak utan a Gyorgy, Miklos és a Péter szama
feltiné (9-6). Itt is taldlkozunk ritka, egyszer olvashatokkal: Abraham, Demjén, Foris,
Lazar, Szerafin. A Lajos név megjelenése nagyon korai jelenség. A Foris (1520) akar
lehetne becézett névalak is, bar a szakirodalom szerint ez a Florian~Floris név régi
magyar valtozata. A nevek megterheltsége ebben a korban még jobb szamot mutat
(3,20), amely viszont azzal magyarazhato, hogy a lejegyzett eskiidtek szama is joval
kevesebb. A 17. szizadban mar évatosabban kell bannunk a szamadatokkal, mivel
csupan 53 személyt rogzit a dokumentum. Jelentésen csdkkent az Istvan és a Janos
el6forduldsa. A korabban kdzépmezényben szereplsé Ferenc az elsé lesz 7-es el6-
fordulasaval, bar ez véletlen is lehet. Ritkanak szamithat6 a Fabian, és az egy Jozsef
igen korai megjelenése. Et utébbi név Magyarorszagon csak a 18. szazadban t6r el6
feltinden, egyébként egész Eurdpaban is ekkor lesz divatos. A névvisel6k és a nevek
aranya a kisebb merités miatt javul, 2,52 szazalékra.

Néhany becenevet is olvashatunk a lejegyzett személynevek kozott. Az egyik a
mar megkérddjelezett Foris, amely esetleg tekinthetS -s kicsinyité képzés alaknak
is. Brdekes formaban 6rz6dott meg egy masik becézés: ugyanazt a személyt egyszer
Borsvai Andréas, maskor pedig Borsvai Andorké Andras (1454) keresztnévvel jegyez-
ték le. Ez utobbi esetben arra gondolhatunk, hogy a becézett forma lehetett az illeté
szolitd /emlitd neve a hivatalos Andras mellett. 1550-ben olvashat6 egy Imre uténevi
Imro (r6vid o-vall) alakban. Az utoljara hagyott, csak kérdGjelesen leirt becenév egy
apa esetében olvashaté 1394-bol: Kuzali Jaks fia Istvan. A Jaks valészintleg a Jakab
név kicsinyitett, becézett formdja lehet, amelyrél lemaradt a sz6végi -a vagy - képz6.
Kett6s keresztnevia személyt egyet talalunk 1520-ban, a becézéknél mar emlitett He-
tei Foris Pétert.

A teljes utoénévi rendszer vizsgalata utan megallapithato, hogy a Bereg megyében
élt és lejegyzett nemesek szilei nagyon sok keresztnévbdl és valtozatosan valogat-
tak. Epp ezért a szazadonkénti név/f6 arany igen kedvezden alakult. Ha névfoldrajzi
szempontbdl szeretnénk Osszevetni mas magyarorszagi tajakkal, megyékkel névanya-
gukat, akkor nem taldlunk jelentés eltéréseket. Talan a 15. szazadi Benedek, Jakab,
Lukics, illetve a 16. szazadi Simon, Kristof és Demeter emelhets ki a sorbdl, azon-
ban mindezeknek a szama lehet véletlen is. Ugyanigy a Pal el6fordulasa (7-5-4 £6)
sem mutat kiilénosebb tendenciat annak ellenére, hogy Hajdd Mihdly szerint ,... az
északi-északkeleti orszagrészben jelentSsebb el6forduldsi”. A ritka vagy nagyon ritka
keresztnevek sem arulnak el semmilyen t4ji jellemz6t. Hisz azt 6rokolhették valame-
lyik 6stktdl, a keresztapjuktdl, vagy éppen kaphattak a sziiletésiik naptari napjara
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es6 véddszent nevérdl. Tehat kimondhatjuk, hogy téji/vidéki névtomoriilések nem
figyelhetSek meg északkeleten. (Ez aldl esetleg a mar emlitett Miklos lehet a kivétel:
12-6-4 £6.) Névtani szempontbdl érdemes lenne megfigyelni a vallasi jellemzéket, el-
téréseket is. Azonban nem tudjuk, hogy Bereg akkori nemesi rétege pontosan milyen
felekezetl volt, az eltérd vallastak aranyat sem ismerjiik. Azonban az hatirozottan
kiolvashat6 a lejegyzett keresztnevekbdl, hogy példaul a reformatusokra jellemzé fér-
finevekbdl egy sem talalhaté (David, Daniel, Simuel stb.), amelyek a vallasi hovatar-
tozasra pontosan szoktak utalni. Ugyanigy nem mutathaté ki a szlav (rutén, szlovak)
és a roman hatas sem a névvalasztasnal. Mas szempontok sem keriilhetnek a vizsgalat
szemszogébe, példaul varos-falu killénbsége, hisz birtokhelyeik akkor mind falvak-
ban, s6t kis teleptiléseken voltak. Nem tudjuk dsszevetni az ott €16 jobbagyok nevei-
vel sem, mivel egy homogén réteg névanyagat jegyezték fol, s tették kozzé. Mindezek
miatt meg kell elégedniink a cimben megadott személyekkel, hellyel és idével a bemu-
tatasuknal és személyneviik vizsgalatanal.



