PINTYE GABOR

A Loényay-kripta elfeledett leletei

Uj- és legujabb kori temetkezési szokdsok nyomiban

A 2007. évben egy barati beszélgetés alkalmaval Gal Balazs hivta fel a figyelmtnket
egy érdekesnek igérkezd témara. Elmondasa szerint, a 16nyai reformatus templom
helyreallitasi munkalataikor, a helyszinen dolgozva figyelt fel egy leletegytittesre, mely
a templom alatti kriptabdl szarmazik. K&z6lte, hogy egy dobozt 6riznek a pardkian,
melyben csontok, ruhafoszlanyok, cserepek és egyéb kisebb-nagyobb targyak vannak
Omlesztve. Az informaciét feljegyeztiik ugyan, de elfoglaltsigaink miatt csak 2012-
ben szalltunk ki a helyszinre, ahol révid keresgélés utan valoban megtaldltuk a dobozt
és a Josa Andris Muzeumba szallitottuk.'

A méltan hires, gotikus eredet templomban 2000-2004 k6zott tobb alkalommal
folyt mtiemléki falkutaté és restauratori munka, de az eredmények publikalasakor a
kripta vizsgalatat csak érintélegesen emlitették.

A kutatok feltarasi eredménye szerint az elsé sirépitmények a templom hajéjaban
voltak, de a harom kamrat valészintleg a 11. Rakoczi Gyorgy sikertelen lengyelorszagi
hadjaratat megbosszulé lengyel seregek dualasa utan 1657-ben felszamoltak, bet6l-
totték. Ezutan keriilhetett sor a minket érdekld kripta épitésére, melyet a templom-
szentély teljes teriiletének felhasznalasaval hoztak 1étre Ggy, hogy annak boltozata a
szentély jaroszintjét 120 cm-rel emelte meg.

A mtemléki felgjitaskor, a szakemberek az eredeti, gotikus jardszint visszaallitasara
torekedtek, mely egyiitt jart a kripta boltozatanak elbontasaval. Ezt megel6z6en még
dokumentaltak a szentélyre vezetd 1épesé déli oldaldban a félkor alaku ajtonyilast, va-
lamint az aljzatra épitett térdfalakat, melyekre hajdanaban a koporsokat helyezték.?

A fotdkon jol lathatd, hogy ezeknek csak a maradvanyai — és szétszorva egyéb targyak
— lathatok a sirboltban. Ennek magyarazata az, hogy a Lonyayak az 1880-as években egy
eklektikus stilusu kriptat épittettek a nagylonyai reformatus temetében, melybe a 20. sza-
zad elején szallitottdk at addigi templomi nyughelytikb6l a csaladtagok maradvanyait.

' A targyak egy része valoszinileg nem a kriptabol, hanem a templomkert tereprendezésébdl szarmazik. A cinterem
meglétét igazolja a nagy mennyiségi koporsoszeg, de ezzel egyiitt szamos ujkori vaseszk6z maradvanyat és tobb
yjkori és recens edény toredékét is begytjtotték. A leletanyag leltarozatlan.

2 Bartos GYORGY: Lonya, templom. RégKut 2000. Budapest, 2003. 171.; BArtos GYORGY — FULOP ANDRAS: A 16nyai
reformatus templom méemléki kutatasa. Memlékvédelem, 2004. 6. sz. 345—346

> BaBUSs JOLAN: A nagylonyai reformatus anyaszentegyhdz vazlatos torténete. 1951. 7. Kézirat. JAM Klny 2256.
[Basus, 1951]
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A templomfelijitas siir-
geté munkdlatai miatt, a le-
leteket sebtében Osszegyljtd
miemlékes szakemberek
elmondasa szerint a kripta
felnyitasakor a padlét vastag
szervesanyag-réteg, elsésor-
ban famaradvanyok bori-
tottak. Minddssze az egyik
térdfal mogé lecstszott gye-
rekkopors6 és az északi fal
mellett egy nagyobb méretd
koporsé maradt meg viszonylag j6 allapotban. A kisebbikben egy-egy ruhafoszlany
volt csak, de feltételezték, hogy a kisméretl csizma, melyet az aljzatrél szedtek fel,
ehhez tartozott. A ruhamaradvanyokon kivill labbelik is voltak a sirboltban, de ezek
Ossze-vissza keveredve. Ennek magyarazata szerintiik az lehetett, hogy értékekért
kutatva daltak fel a mauzéleumot. Elmondasuk szerint a lemezbetltk a koporséra
voltak szegezve, és ilyen funkciot lathatott el a halalfejes lemez is, bar ezt a padlorél
szedték fel.* Véleménytk szerint, az exhumaldskor a mozdithaté allapotd vazakat, va-
lamint a felszinen lathaté hosszucsontokat és koponyakat Osszegyjtotték és atvitték
véglegesnek szant helytlikre, ugyanis ezek maradvanyai csak kis szamban kertiltek el6
a tormelékréteg atvizsgalasakor. Az emlitett két temetkezésrél Babus Jolan is megem-
lékezik, és megjegyzi, hogy ezek egy lelkész és egy uradalmi intéz6 maradvanyai.®

; iz A koporsék  pusztulasa
nemcsak a sirboltban ért ha-
tasokkal (klima, nedvesség,
allati kartevsk, gomba) és a
fosztogatassal magyarazha-
téak, hanem azzal is, hogy
azokat egymasra pakolhattak,
s az id6k folyaman az Gjabbak
stlya alatt a korabbiak 6ssze-
roskadhattak, esetleg a térdfa-
lak k6zé rogytak.®

Restauritoraink’  gondos
munkédval szétvalogattak a

4

A kriptardl és az egyes targyakrol az eredeti fotokat Bartos Gyorgy készitette. Felhasznalasuk lehet8ségét eziton
ké6sz6ném, hasonloképpen halaval tartozom neki és Langi Jozsefnek az informaciokért!

Basus 1951. 6.

V. EMBER MARIA: XVI-XVIL. szazadi ruhadarabok a sarospataki kriptakbol. Vetements des XVI¢ et XVII® siccles.
FolArch XIX. 1968. 151. WeSSELENYT IsTVAN: Sanyaru vilag, Naplé 1703-1708. I1. 1707-1708. Kézzéteszi De-
mény Lajos, Magyari Andras. Bukarest, 1985. Kriterion Konyvkiado, 489.

A munka dandarjat a nyiregyhazi J6sa Andras Muzeum restauratorai és segédrestauratorai végezték. Név szerint:
Takicsné Varga Agnes, Dankéné Németh Erika, Havasi Déra és Szmolar Edit. Fogadjak koszonetemet! A targy-
fotékat Havasi Dora, Toldi Zoltan és a szerzd készitették.
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leleteket fa, réz, vas, eziist, iveg, bér és textil csoportokra. A textilian belil a kilon-
b6z6 selyemftélék, lenvaszon, barsony és a fémszalas pamut anyagok voltak. Vasbol
elsGsorban a kérdéses szerepd, vékony, rovid(?) lécek kiilonithetSk el, rézbdl pedig
a koporsok diszitésére és szévegezésre hasznalt szamos kisméretd és 2—3 nagyobb
méretd, dombora, korfejl szeg, betlik, egy tabla, egy gyertyatarto alja, egy halalfej és
a nagyobb méretd félhold és csillag alakd diszveretek késziltek. Fontos megfigyelés,
hogy a bettiket, szamokat, a nagy csillagokat ¢és a halalfejet eziistozték, mig a kis-
méretd félhold és csillag alakt koporsoveretek nagy része tiszta eziistbél van. A réz
példanyok kozott némelyiken aranyozas nyoma észlelhetd.

A b6rok koziil a csizmak maradvanyain kiviil egy majdnem teljesen ép 6v érdemel
emlitést. A textiliak kézott ruhafoszlanyok, zsindrozasok, bojtok, zsinérév darabjai
és szemfedél szegélyét diszité fémszalas rojtok azonosithatok.

A koporsé diszveretei szamszerinti megoszlasban: 2 db nagyméret(, a 3 db kis-
méretd hatagu csillag, 5 db kisméretd és10 db valamivel nagyobb félhold alakd veret
és egy koponya-labszarcsontokkal. Készitési technikdjuk szerint a kisebb, hold alaku
diszek és a halalfej préseltek, a tobbick ontottek.

A koporsok szegekkel valé diszitésérdl (és beburkolasardl) a 16—17. szazadbol
szamos kronika és végrendelet is megemlékezik. A félhold és csillag alakd diszve-
retek talan a legkordbbi leleteink, analégidik altalaban a 17—18. szazadbdl ismertek,
de feltehet6en hasznélatuk a 16. szazadban kezd6dik. Megyénkben Csengerben és
Nagyhalaszon lettek dokumentalva.®

Van azonban egy leletcsoport, mely joval korabbra is tolhatna a sirbolt haszna-
latanak kezdeteit. Ezek pedig a 3 db préselt, félgémbds, lemezfejd, nyolckarélyos,
dombord mintazattal ellatott, nagyobb szeg. Legkivalobb parhuzamukat ugyanis,
a — mar emlitett — nagyhaldszi feltarasbol ismerem, am azok Ovveretként vannak
meghatarozva és a 14. szazadra
keltezve.” A datalas azonban szé-
les id6keretek k6zott mozoghat,
hiszen a rozettas diszitmények
a barokk idején is kézkedveltek
maradtak, {gy nem utasithaté el
ezen targyaink jéval késébbi ké-
szitése sem. Tokéletesen azonos
szegek lathatok Széchenyi Pal
(1645—1710) érsek koporsdjan

is.10

8 Mecay Grza: A miskolci avasi templom 1941. évi 4satasinak eredményei. Bericht tiber die Grabungsergebnisse
des Jahres 1941 in der Kirche auf dem Berg Avas in Miskolc. (Auszug). HOME TX. 1970. 129-141. 133. Gervers-
Molnar Vera: Sarospataki siremlékek. Mivészettorténeti Fuizetek Cahiers d” historie de I” art 14. Budapest, 1983.
82.; Hollrigl Jozsef: A csengeri ref. templom kriptdjanak leletei. AE 47. 1934. 95-114. 102, 80. kép 34., 108. Jakab
Attila-Jankovics Norbert: A nagyhaldszi Pusztatemplom. Medieval church in Nagyhalasz. NyJAME 50. Nyiregy-
haza, 2008. 307-356. Forrasidézetekkel: 323. 328-329. 355. XIV. t. 1. 3. 4-5.

7 JAKkAB-JANKOVICs, 2008. 321. 327. 353. XII. t. 1-3.

10 Tora Vipmos: TemetSi Gsgaléria. A Széchényi csalad nagycenki sirjai. In: Széchényi Pal emlékezete. Adalékok az élettithoz
és a nagycenki muimia vizsgalatinak eredményei. Szerk. Kristof Lilla Alida-T6th Vilmos. Gyér, 2012. 100. 13. kép, 101.
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A veretek hasznalata — egyszer(, kicsiny, korfejd szegek alkalmazasaval — kimu-
tathat a 18. szazad végéig, al9. szazad elejéig. Ezt tobb feltaras eredménye is ala-
tamasztja, de legbeszédesebben a vaci fehérek templomaban talalt koporsok igazol-
jak."

A szegecsek azonban nemcsak régzitették a koporsora teritett textiliat, hanem
6ndll6 diszitménytil is szolgaltak. Emellett évszamokat, feliratokat is kialakithattak al-
kalmazasukkal. Ezt a tényt Saary Sdndor regényes elbeszélésben is megdrokiti, mely-
ben a Krucsay-kripta latogatdsakor atélt kalandjainak 4llit emléket.'”

A rendelkezésre all6 leletegytittesben
ez esetben is jelentkeztek olyan kopot-
s6 maradvanyok, melyeken kisméretd,
domborifeji  rézszegekbdl képeztek
egykoron feliratot.

Sokkal latvanyosabb megoldas ennél
az, amikor az utdkornak szant infor-
maciot lemezbdl kivagott bettikkel, sza-
mokkal k6zolték. A 1ényai sirbolt erre a
variaciora is szolgaltat bizonyitékot. A
tormelék kozil legalabb 70 nagyjabdl ép,
vagy nagyrészt 6nalloként azonosithatd

bettit, és kb. tiz szamot, il-
letve szamt6redéket lehetett
szétvalasztani.

A 2. képen szereplé deszkara
szOgezett felirattGredék a kovet-
kezé: ,,OBIT (T) IN OPPI-
DO....” A szbvegtoredék for-
ditasa: e]hunthYvarosban

Ez abucsuformulaa 18. szazadban altalanos volt, 4satason legutobb a gonci pléba-
niatemplom egyik koporséjan figyelték meg, de ott szegecsekbdl kiverve."” Hogy me-
lyik varosrol van szé, csak taldlgatni lehet. A Jésa Andras Mizeum id6szaki kiallitasan
szerepld, ezen kripta targyait bemutaté tarléban 6nhatalmilag (Vasaros)Naményra
egészitettem ki a feliratot a Lonyayak vasarosnaményi eléneve alapjan. llyen, le-
mezbetds latin nyelvl koporsé-felirathoz két parhuzamot talaltam, az egyik a — mar
tobbszor emlitett — vaci plébaniatemplom 18. szazadi leletei kézott, a masik pedig a
Miskolc-avasi templombdl szarmazik. A vaci koporsora 66 betlt és szamot szegez-
tek a mesterek, igaz, ezek 6nozott vas példanyok voltak." Az avasi koporsé ezust,

" Rapury Emir: A vaci fehérek temploma kriptafeltirasa. Opening of the Crypt int he Dominican Church in Vac.
Miemlékvédelem XXVI. 1997. 21-27. 23.

12 Saary Sandor: A kisvardai fehér asszony. Nyiregyhdza, J6ba Elek konyvnyomdéja, 1923. 5.

* Gal Viktor-Miskolczi Melinda: A génci romai katolikus plébaniatemplom 2014. évi feltirasa. Excavation of the
Roman Catholic Church of Génc, 2014, HOME LIV 2015. 311-325. 316.

¥ RADULY, 1997. 24. Hostyinszki Attila: Egy XVIIL sz4zadi koporsé restaurdlasa. Pest Megyei Muzeumi Fiizetek 4.
Kutatasok Pest megyében. Tudomanyos konferencia I. Szentendre, 1997. 218—223. 219—220.
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nagybetis felirata viszont formailag, és nyersanyagat tekintve is kivalé parhuzam.
Err6l konkrétan tudjuk, hogy 1735-ben tértént a temetés, raadasul az idézett képen
jol lathaté a mieinkkel teljesen megegyezé félhold és hatagi csillag alaka veretek
alkalmazasa."”

Megjegyzendd, hogy fémlemez betiiket a 19. szazad 2. felében is hasznaltak, am a
feliratokat ekkor mar magyarul szovegezték.'®

A leginkabb figyelemre mélté lelet
minden bizonnyal a labszarcsontokkal ki-
egészitett, koponyat dbrizol6é lemezdisz.
Koéztudott, hogy e jelkép a kozépkor ota
a halal szimbéluma. A lonyai darab alap-
jan batran kijelenthetd, hogy ezt nemcsak
a katolikus egyhazak, hanem a reformatus
vallas szimbolumai kéz¢é is bekertlt az 4j-
kor folyaman. Alkalmazasa nem valt széles
koravé, jdmagam is csak egyetlen analogiat
talaltam. Ennek rajzaval lattak el a kende-
resi egyhazk6zség halotti anyakényvének
cimlapjat 1757-ben."”” Ugyan katolikus kozegben, de a vaci dominikanus templom
kriptajabdl szarmazé koporsokon figyelték meg, hogy a 18. szazad kozepétdl valt
altalanossa a halaljelek feltiintetése. Ezek kozott felttinik a koporséra szegezett kopo-
nya-libszarcsontos dbrazolds is.'®

A lonyai eziistveretek hatlapjara korrodalodott barsony maradvanybol egyértel-
muen meghatarozhaté az egyik koporsé befedésének alapanyaga. Ez pedig nem mas,
mint a barsony, melyet a 16—17. szazadban mar széles kérben hasznéltak az uri te-
metések alkalmaval nemcsak koporséra, hanem akar a ravatalozashoz kapcsolédd
»diszitéshez” is. Beszédes forrasaink erre nézve — egyebek mellett — Apor Péter és
Wesselényi Istvan."”

A fennmaradt b6érmaradvanyok nagyobb része, a csizmahtzok és bélések szama
alapjan 3—4 csizmahoz tartozott.”’ A libbelik ritka leletek, a barokk idején elsGsorban
kapcaban ravataloztak, de még a Budapest, Kélvin téri kripta z6mében 19. szazadi
temetkezésében is csak kevés csizmat azonositottak.! A talpak és bélések kecses,
hegyesorru csizmakra utalnak, egyikiik szarat lelogo rojtozat disziti.

A szamos gyapjubdl fonott vagy sodrott paszomany, egyszeri és fémszalas selyem
sujtas maradvany tébb ruhdhoz tartozhatott és ezek kozott néi és férfi Sltdzetek
egyarant vannak. A szegélyként hasznalt zsinérok egy része a fonatolt technikdju

5 MEGAy, 1970. 133. 157. XVL. t.

16 K6 et al.: A Kalvin téri kripta titkai. Szerk.: K& A.-Susa E. Budapest, 2014. 137, fels6 kép. 178.

TakAcs BELA: Bibliai jelképek a magyar reformatus egyhazmivészetben. Budapest, 1986. 163, 63. kép.

8 RApury, 1997. 24.

APOR PETER: Metamorphosis Transylvaniae, azaz: Erdélynek valtozasa [17306]. Szerkesztette, az utdszot és a jegy-
zeteket irta Toth Gyula. Magyar Helikon, Budapest 1972. 68. WessELENYT 11. 489.

A bértargyakat a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Restaurator és Restauratorképzé Kozpontjanak munkatar-
sai restaurdltak Kissné Bendefy Marta vezetésével. Fogadjak koszonetemet!

2l RApury, 1997. 25. K6 kT AL, 2014. 179.
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az Gn. Hernad tipusba, mas résziik egy specidlis, farkasfog-szerten kiképzett valto-
zataba, az in. saskormos tipusba tartozik.” A t6bbé-kevésbé biztosan meghatiroz-
haté darabok kézil kiemelkedik egy — méretei alapjan — néi vagy gyermek mentét
vagy atillat diszitS zsinorzat a
hozza tartoz6 mives, borda-
zott kortegombokkal”  Hz
utébbiak darabszama szintén
tobb ruha létére utal. A nagy-
méretd, ép vitézkotéses zsi-
nordiszek egy része uniszex
motivum, felvarrhattak kabat vagy mente hatara an. pavafarok diszként, vagy az ujjara
éppugy, mint férfinadrig combrészére.** Meg lehetett hatarozni egy csaké diszbojtot,
tovabba egy zsinodr diszév vagy mentekoté maradvanyat is. Ez utobbiak a férfi viselet
részét képezték.” A zsino-
rozas kulénféle alkalmazasi
varidcidja a férfi és néi uri vi-
seletben szamos abrazolason
megfigyelheté. A nemzeti ro-
mantika iranyzata altal képvi-
selt 6lt6zkodés, a diszmagyar a reformkorban valt a nemzeti identitas fontos kiilsGsé-
gévé, majd az 6nkényuralom tiltasara életbe lépett r6vid sziinet utan a 60-as évektdl
terjedt el ismét széles kérben.
Itt most csak a Divatcsarnok
1860-bél szarmazoé egyik di-
vatképére hivatkozom.*

N6i ruhat ékitettek egykor
a kilénbozs selyem, szatén és
till szalagokbdl, el6bbibél egy
jo allapotu bokréta is elGkertlt.
Ezek az anyagok reprezentaljak
a 18. szazad végi — 19. szazadi
néi és gyermekruhdzat f6bb
alapanyagait”” A szalagokat
az 1850-as évektdl felhasznal-
hattak a ruha vallin, a mellka-

TorH JANOs: Ruhazsindrzat és paszomanyaru. Katalégus. Budapest, é. n. 3. Székelyné Kérosi Ilona-Banocezki
Péter: Magyar diszviseletek régen és ma (Kiallitas a Cifrapalotaban). Ungarische Ziertrachten Austellung in Cifra-
palast. — Auszug — Cumania 20. Kecskemét, 2004. 373-414. 383. 1. dbra.

2 SzEKELYNE KOROSI-BANOCZKI, 2004. 384. 2. 4bra.

SzEKELYNE KOROST-BANOCzKT, 2004. 385. 3. dbra.

» TOTH EN. 11-12,

KovAcs FERENC — REDEI JubiT — Tompos LiLra — TOROK ROBERT: Fardagaly és kaimvas rokolya. Divat és illem a 19.
szazadban. Tournures and hooped petticoats. Fashion and etiquette int he 19th century. Magyar kereskedelmi és
Vendéglatéipari Mizeum. Hungarian Museum of Trade and Tourism, 2010. 6-7.

# KO ET AL, 2014. 179.
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son, az Ov tajékan vagy éppen a
szoknya hétsé részén is.*

A ruha anyaganak és a ru-
hadarab funkciéjanak meg-
hatarozasa egyetlen esetben
lehetséges: egy lanyka ingvall
hats6 része esetében, mely
deréktajon rancolt, hatul kap-
csokkal zarodott, ujj nélkili.

Nagyon szép kiviteld lelet
egy fémszalas, fonott, cso-
mozott  zsinérdarab, melyet
szabalyos térkézokkel egy-egy
szogletes formaban kiszélese-
dé, attort rész tagol. Elképzel-
het6, hogy parta maradvanya
volt, de val6szinibb, hogy a
koporsé ratétdiszeként funkcionalhatott.

Az ezustszind, fémszalas rojtok pedig egy szemfedd szegélyét képezték, mint ilyet,
a 19. szézad 2. felénél korabbra nem keltezhetjiik.

A Széchenyi Istvan halala altal kivéltott tiltakozas nyoman a magyaros viselet pu-
ritan, szigoruan fekete valtozata a magyar gydsz jelképezte a tarsadalom lelkiallapotat.
A ruhak zsinérzata, gombjai, mentekétdje és Gve is gyapjubodl késziilt. Bz az iranyzat
nagyjabdl a kiegyezésig tartotta magat. Ferenc Jozsef korondzasa utin megszint a
gyasz, és a diszmagyar ismét szinekben pompazott és kézkedvelt maradt a 20. szazad
elsé felében is.”

Az altalunk bemutatott ruhamaradvanyok azonban komorak, feketék vagy —
amennyire megallapithaté — s6tét tonustak, mind6ssze a paszomanyok, sujtasok és
egy-egy szalag ékiti azokat. Bz specialis rendeltetésiiknek koszonhets: halotti 61t6-
zetekrél van sz6, melyeket a 19—20. szazadban készitettek. A ruhadarabok és kiegé-
szit6k keltezését egyébként a lonyai kézségl temetében allé Lonyay-kripta adatai is
alatamasztjak: az ide athozott 25 f6h6z kothets legkorabbi évszam 1836, mig a zard
évszam 1942. Nevezettek fele még a 19. szazadban meghalt, és a kévetkez6 szazad-
ban elhaldlozottaknak is csak kis hanyada élte meg a 20-as éveket.”! Emlitésre mélt6
lelet egy nagyméretd, réz gyertyatarto talpa, mely toredékessége és stilusjegyei alapjan
sem keltezhet6 pontosan, annyi valdszind csak, hogy a 18. szazadnal fiatalabb.

Tovabbi érdekes, masodlagosan bekerilt targyak is a napvilagra kertltek a kripta-
bél, mint egy 1897-ben vert kétfilléres és egy 1860-ban kibocsatott 1 krajcaros érme,
valamint egy rézgyurivel ellatott t6vi, sérilt cseréppipa. Utobbi lelet a szervesanyag

2 KovAcs—REDEI-ToMPOS—TOROK, 2010. 17. 30. 49. 52.
# Ko etal, 2014. 175. 137, fels6 kép és 177, felsé kép.
3 KovACS—REDEI-TOMPOS—TOROK, 2010. 62—64.

31 Basus, 1951. 7 és a melléklet.
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maradvanyok aldl jott el6, ezért jelenléte vagy az exhumalashoz, vagy egy ,,illegalis
kriptalatogatashoz” kéthets. Az érmék viszont a viszonylag friss féldkupacbdl szar-
maznak, {gy ezeket a szentély beszakitdsaval beomlo jarészinthez kéthetjik inkabb,
azaz elhullajtott egykori perselypénzként értelmezhetSk.

Mint emlitettem, a csillag- és félhold alakd koporsoveretek hasznalata leginkabb a
17—18. szazadra datalodik, a Memento mori és a réz, korfeji koporsoszegek alkalmazasa
a 18. szazad jellemzGje. Ezek okan feltételezem, hogy a 19—20. szazadi leletegytittes
mellett bizonyitotta valt, hogy a kriptat mar épitésének kezdeti szakaszarol hasznal-
hattdk a templom kegyurai, a Lonyayak. Azonosithaté-e kéziiliik valaki és kéthetSek-
e leleteink egy-egy személyhezr Ezen Osszetett kérdésre csak részleges igenl$ valaszt
adhatok, melyhez néhany forrasadat segitett hozza. E16bb azonban meg kell emlitenti,
hogy a mizeumba szallitott kartondoboz emberi csontokat is tartalmazott: talaltunk
néhany bordat és egy koponyatet6 darabot. Ezekrél az antropolégiai vizsgalat megal-
lapitotta, hogy egy 10—14 év kozott lany maradvanyai.™

Ez eddig egybe vag a gyerek koporsordl szolo adattal, de a legbGvebb forrasban sem
taldltam egyetlen informaciot sem a csalad kiskortinak a 16nyai sitboltba helyezésérdl.”

A fent emlitett miemlékes megfigyelések alapjan levont kévetkeztetések szerint
a sz6ban forgé kriptat 1657 utan épitették. Ugy tinik, ezt rovidesen hasznalatba is
vették, amit Lonyay 1. Gabor (1636—1683) végrendelete is alatimasztani latszik. Az
1682-ben kelt dokumentum a nagylényai templomot jeloli meg végsé nyughelyul ™
Ozvegye, Guthy Erzsébet 1683-ban teljesiti végakaratat a kovetkez6 megjegyzéssel:
,»tégi eleinek szokott temetShelyén” szandékozik elbucsuztatni.” Azaz: biztosan nem
Gabor ur kertlt el6szor a lonyai templomba.

Tovabbi fontos adatokat szolgaltathat Girincsy Ferencné Fay Kata, Borbala nevi
lanyahoz 1711-ben irott levele. A cimzett holgy — az elébb emlitett Lonyay Gabor
fianak — I. Ferencnek, I1. Rdkoczi Ferenc fejedelem f6hadbiztosanak 6zvegye. Anyja a
temetéshez beszerzendé holmikrél szamol be neki. Az iratbdl az is kidertl, hogy anyja
koporsora barsonyt keres és az eziist szegeket egy kassai 6tvosnél tervezi csinaltatni.
Az ugy lezarasa is ismert: egy 1712-ben irédott elismervény igazolja, hogy az emlitett
szegek vételarat a megrendeld kiegyenlitette. Sajnos, ez utdbbi temetést nem tudjuk
biztosan a lényai sitbolthoz kétni, mivel a csalid Vasdrosnaményban® és Deregny6n™
is temetkezett. A Babus-féle listan szerepl6kon kiviil minddssze egy személy, Lonyay
XIIL Janos (1796—1859) temetését tudtam a lényai kriptahoz kétni”

o
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A meghatarozast dr. Szathmary Laszl6 végezte. Fogadja készonetinket!

FeoLpr DoBy ANTAL: Nagy Lonyai és Vasaros Naményi Grof, Baré és Nemes Lonyay csalad. Budapest, 1895.
MiiszArOs KALMAN: Forrasok a Lonyay csalad és Tuzsér XVII-XVIL. szazadi torténetéhez. In: Tuzsér és a Lonyay-
ak. A 2012. mdjus 25-én megrendezett tudoményos konferencia el6adasai. Szerk.: Klicsu F Tuzsér, 2012. 25.

5 A nagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltira. IV. kot. Oklevelek és levelezések 1600-1700. Sajt6 ald rendezi:
Géresi Kalman. Budapest, 1887. No. CCXXX. 535.

MiiszAros, 2012. 29-31.

7 Példaul Lonyay VIL Istvan (1547-1616) és neje. Fiuk, 1. Zsigmond (1593—1653) és feleségei pedig az aranyos-
medgyesi templomot valasztottak nyughelyil, de rajtuk kiviil mas nem temetkezett ide. Lonyay Albert: Emlék a
Loényay-csalad multjabol s killonésen a XVIL szazad masodik és a XVII. szazad els6 felében ¢élt Lonyay Zsigmond
leszarmazasarol és életérSl. Budapest, Pallas Tarsasag Nyomdaja, 1890. 21.

Basus, 1951. 7. Lényay VIL Gabor (1778—1824) mar biztosan itt nyugszik. Doy, 1895. 57.

Dosy, 1895. 65.
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A Lényay-kripta elfeledett leletei

Osszefoglaléan elmondhaté, hogy a préselt, nagyobb félgémbés koporséveret
korai keltezési lehet6sége nem zarja ki, hogy a felszamolt korabbi sirboltbdl az addig
ott nyugvé Lonyayakat a 17. szazadi mauzoleumba helyezték at, am — a tobbi veretet
figyelembe véve — val6szinibb a kés6bbi datalas.

A biztosan 17—18. szazadi leletanyag minddssze a koporsémaradvanyokra, vere-
tekre korlatozddik, mig a ruha-és kiegészité maradvanyok a 19—20. szazad termékei.
A leletanyag pusztuldsa nagyrészt az enyészet — ¢és részben egy esetleges modern
kori fosztogatas —szamlajara frhat6. Ahogyan a leleteket nem tudom egyértelmiien az
elhunytakhoz kapcsolni, tgy a két ,,ottfelejtett” holttest illet6ségére sem valdszindg,
hogy valaha is fény deriil. A lebillent, kisebb méretd koporséval kapcsolatban felme-
riilhet, hogy valoéban egy Lonyay lanykaé volt és egyszerden elkeriilte a munkasok
figyelmét, am a nagyméretd koporsé otthagyasara nincs magyarazat. Felvet6dhet,
hogy azért hagytak ott, mert nem a Lonyay-csalad tagja — ahogyan azt Babus Jolan is
leirta —, am a kegyuri kriptakba idegen betemetésére nem ismerek példat.*’

4 BaBus, 1951. 7. Széchényi Ferenc (1754—1820) példaul a csalddi mauzdleum alapitaskor kikototte, hogy abba csak
a Széchényi nevet visel6 leszarmazottak, ill. 6zvegyeik temetkezhetnek. Utdbbiak csak akkor, ha haldlukig férjuk
nevét viselték. ToTH, 2012. 86.
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