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Ko6zoktatasi migracio
Tendencidk és motivaciék Szabolcs-Szatmar-Bereg
megyében

A kozoktatasi migracié fogalman azt a folyamatot értjilk, amelynek soran a kézok-
tatasban résztvevé tanuldk napi vagy heti rendszerességgel telepiiléshatart 1épnek at
annak érdekében, hogy eljussanak iskoldjukba. A hétkéznapi életben egyszerten in-
gazoknak vagy bejaroknak nevezzitk Gket. Ezek a tanulok a kilonb6z6 statisztikak-
ban ugy jelennek meg, hogy az allandé lakohelytk és az iskoldjuk nem ugyanazon
a telepiilésen talalhaté. Az emberek tobbsége, ha ingazo iskolasokrdl hall, f6leg a
kozépiskolak, f6iskolak és egyetemek hallgatoira asszocidl, azonban igen jelentds to-
megeket mozgat meg a kdzoktatdsi migracié az altalanos iskolai korosztalyban is.
Ennek hatterében csaladi, sziléi dontések huzodnak meg, hiszen ebben az életkor-
ban a gyermekek még nem képesek meghozni egy ilyen dontést, tovabba szamos
tradiciondlis, kulturalis, gazdasagi, jogi és adminisztracios tényezd is befolyasolja a
dontés megsziiletését.

A folyamat vizsgalata az altalanos iskolakban mindenképpen indokolt, hiszen
orszagos szinten tObb mint szazezer diakot érint (az altalanos iskolasok nyolcada)
és jelentSs hatast gyakorol a magyar kézoktatas rendszerére, illetve annak jellem-
z6ire.! Emellett fontos megvizsgalni a kozoktatdsi migraciét kivaltd tényezdket
éppugy, mint a kbzoktatdsi migracié kévetkezményeit. A legfontosabb érv a je-
lenség vizsgalata mellett szamomra az, hogy nagyban befolyasolja sok gyermek
mindennapijait, jelentds mennyiségl idét vesz el a jatéktol, tanuldstdl, csaladtodl,
pihenéstdl, alapvet6en meghatarozva ezzel a késébbi iskolai palyafutast, teljesit-
ményt. A jelenség tarsadalmi hatdsa sem elhanyagolhato, hiszen a magyar oktatas
rendszere igen erdsen sgelektdl és szegregdl, amivel a tarsadalmi fesziltségek és
konfliktusok ujratermelédéséhez jarul hozza.” Ennek a folyamatnak is koszon-
hetéen vannak jelentés kilonbségek az iskolak és tanuldik kozott, vagy akar egy
teleptilésen belil az iskoldk és tanul6ik kozott.” A folyamat hatassal van az isko-
lakra is. Az iskola, f6leg a kisebb telepiiléseken, fontos szerepet télt be a helyi

! Teriileti statisztika, Fves telepiilésstatisztikai adatok 2014-6s teleptilésszerkezetben, http://statinfo.ksh.hu/Stat-
info/haViewer.jsp, www.ksh.hu

2 Havas GABOR — LiskO ILONA: Szegregacié a roma tanulok altalinos iskolai oktatisdban In: Havas GABOR — LiskO
Trona: Ovodatél a szakmaig, Budapest, 2006. Uj Mandatum Kiadé, 40—128.

5 KertEst GABOR — Kiizpt GABOR: Altalanos iskolai szegregacio 1., Kozgazdasagi Szemle, 2005. aprilis, 317— 355.
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tarsadalom életében, sikeres mikodése illetve leépiilése befolyasolja a teleptilés
jovojét.t

[tdsom ezt a jelenséget, a kézoktatdsi migraciot kivanja bemutatni, jellemezni, ten-
denciiit felvazolni és bemutatni a legfontosabb kivalt6 tényezéket elsGsorban Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyében.

A szabad iskolavalasztas, mint lehetSség

Magyarorszagon tobb mint harminc éve lehetsége van a sztl6knek arra, hogy élhes-
senck a szabad iskolavalasztas jogaval. Els6ként az 7985. évi 1. torvény ag oktatdsrd/ tette
lehet6vé, hogy szabadon vélaszthassanak a rendelkezéste all6 iskolik kozott.” Ez a tot-
vény tokéletesen titkrozte a kadari diktatira utolsé éveinek tarsadalmi elvarasat, amely
mindenképpen szakitani probalt a korabbi évtizedek centralizalt oktataspolitikajaval és
az oktatas résztvevoinek nagyobb beleszolast kivant biztositani az ket érinté tigyek-
ben. Néhany éven beliil, a felgyorsuld tarsadalmi, politikai, gazdasagi atalakulasok miatt
Ujabb szabalyozasra volt sziikség az oktataspolitikaban. A rendszervaltas utani els6 ok-
tatasi torvény az 1993. évi L XXIX. tirvény a kizoktatasril volt.® Az alapvetSen liberdlis
szellemiségli torvény tovabbra is meghagyta a sztl6knek azt a jogat, hogy donthessenek
gyermekeik iskoldjanak kivalasztasarol. A térvényalkotok szandéka szerint a szabad is-
kolavalasztas, illetve a bevezetett fejkvota-rendszer mindenképpen pozitiv hatassal lett
volna az iskolak szinvonalara, hiszen versenyre kényszeriti 6ket.” Ma mar viligosan lat-
hat6, hogy — bar maga a szandék j6 — ez az elképzelés nem valtotta be a hozza flz6tt
reményeket. Szamos iskola, fGleg a kisebb telepiiléseken talalhatok, nem voltak képesek
versenyre kelni a nagyobb teleptilések jobb helyzetben 1év6 iskolaival. Ennek oka elsé-
sorban az volt, hogy az iskolak zome az 6nkormanyzatok fenntartasaba kerilt és ezek
igen eltéré mennyiségli pénzt tudtak a rajuk bizott oktatasi intézményekre forditani, de
az oktaté-nevel6 munkanak a személyi feltételeit is nehezebb volt megteremteni. Ezek-
nek készoénhet6en szamos kritika érte a térvényt, hiszen olyan tarsadalmi kiilonbségek
megerésddéséhez jarult hozza, amelyeknek éppen a mérséklése lenne a kbzoktatas egyik
legfontosabb feladata. Végtl a 20717. évi CXC. tirvény a szabad iskolavalasztas jogat érin-
tetlentl hagyta, de mar teljesen mas szempontokat szem elétt tartva.® Egyrészt ekkorra
mar a szabad iskolavalasztas a mindennapok részévé valt, masrészt a tarsadalom nagy
része mar nem kivant lemondani azokrdl az elény6krdl, amelyek ebbdl a rendszerbdl
fakadtak. Ezek k6z6tt elsGsorban a tarsadalmi és etnikai alapu szegregaciot kell megem-
liteni, amely a magyar oktatdsi rendszer egyik legkomolyabban kritizalt jellemzéje.’

* Forray R. KartaLIN: Falusi kisiskola a lokalis tirsadalomban, http://www.forrayrkatalin.hu/doski/falusi_kisiskola.
pdf (letdltés 2017. marcius 5.)

1985. évi L. torvény az oktatasrol, 71 § (2)

1993. évi LXXIX. térvény a kozoktatasrol, 13. § (1)

Kiss MAR1A: A szelektiv iskolavalasztas tényez6i, motivacioi és az oktatds minGségével vald Osszefiiggései a leghat-
ranyosabb helyzetl térségekben, Socio.hu: Tarsadalomtudomanyi Szemle 2016. 4. sz. 46-72.

2011. évi CXC. térvény a nemzeti koznevelésrol 72. § (2)

KerTESI GABOR — KEzD1 GABOR: Iskolai szegregacio, szabad iskolavalasztas és helyi oktataspolitika 100 magyar
varosban, Budapesti Munkagazdasagtani fizetek 2014. 6. sz., Budapest, Magyar Tudomanyos Akadémia Kozgaz-
dasag- és Regionalis Tudomanyi Kutatokézpont Kézgazdasag-tudomanyi Intézete, 1-45.

-
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A legfontosabb tényezdk

Ahhoz, hogy megfelel6képpen tudjuk értelmezni a jelenséget, ismerni kell azokat
a tényezlGket, amelyek meghatarozzak a kézoktatasi migracié mértékét. Ezek kozé
tartozik a feladatellatasi helyek (ebben az esetben az altalanos iskolak) szama, az 4l-
talanos iskolak nappali tagozatan tanulok szama, valamint ezeknek a véltozasa. Ezek
a tényezGk igen szoros Gsszefliggésben vannak az orszag demografiai és gazdasagi
helyzetével, valamint a mindenkori oktataspolitikai térekvésekkel. Emiatt a bejaras
mutatdi is tikrozik az orszag gazdasagi, tarsadalmi folyamatait.

Az iskolak szamanak valtozasa

Magyarorszagon az iskolak szama az elmult tiz évben csékkent, ami egyben Sza-
bolcs-Szatmar-Bereg megyére is jellemzé folyamat. A Kézponti Statisztikai Hivatal
adatai szerint az orszagban'® 2001 és 2013 kozott az altalanos iskolak szdma 3856-r61
3605-re valtozott, ami 0,5 szazalékos csékkenés, de a 2013-as adat mar egy javuld ten-
dencia mutatéja. Az iskolak szama 2012-ben érte el a mélypontot, az orszagban 3251
altalanos iskola mikodott, ami tobb mint 15 szazalékos visszaesés a 2001-es adatok-
hoz képest. A 2013-as adat — r6gtén a mélypont utan — mar 354-gyel tobb iskolat
regisztralt. A 2001 és 2012 (tehat a mélypont) k6zotti id6szakban az iskoldk szamanak
csokkenése nem volt egyenletes, mindenképpen ki kell emelni a 2007-es évet, hiszen
20006-hoz viszonyitva tobb mint 170 iskolaval kevesebb nyitott ki szeptemberben.
Ez a magyar gazdasag 20006-t6l kibontakozé valsagaval flige Ossze, amelynek ered-
ményeként a forrashiannyal kiiszk6dé 6nkormanyzatok kénytelenek voltak megvalni
iskolaiktdl és bezarni Sket. Az altalanos iskoldk 2013-as hirtelen megugrd szama mar
azt kézpont, politikai szandékot titkrézi, amely célul tizte ki f6leg a kisteleptlések
iskolainak részleges vagy teljes Gjranyitasat. Bzt a feladatot mar a Klebelsberg Intéz-
ményfenntarté Kozpont (KIK) hajtotta végre, valamint szamos egyhazi iskola is ut-
jara indult. A névekedés azonban csak a 2005-0s szint ujboli elérésére volt elegendd,
a tendencia, a gyermeklétszam cs6kkenése miatt tovabbra is folytatédik.

Feladatellatasi helyek szdma Magyarorszagon
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1 Eyes telepiilésstatisztikai adatok 2014-es telepiilésszerkezetben, http:/ /statinfo.ksh.hu (letéltés: 2016. december 10.)
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Feladatellatdsi helyek szama Szabolcs-5zatmar-Bereg megyében

I

Az iskolak szamanak a véltozasa az orszagos tendencidkhoz hasonléan alakult az
Eszak-Alfoldi régiéban és Szabolcs-Szatmér-Bereg megyében is. Az iskolik szima a
régiéban és a megyében is 2011-ben érte el a mélypontot, és 2013-ra 4jbol névekedett.
2001-ben a megyei altalanos iskolak szama 268 volt, ami 2013-ra 247-re csOkkent, a
mélypont ugyanugy, mint az orszagos adatok esetében 2011 és 2012 folyaman kévet-
kezett be. Ekkor Osszesen 229 altalanos iskola mikodott a megyében, ami 2013-ra
247-re n6tt. Meg kell emliteni, hogy ezekbe az iskoldkba azok az intézmények is be-
letartoznak, amelyek kiilon szervezetként jottek létre, de sajat iskolaépiiletiik, telep-
helyiik nincs, illetve egyéb jellegl (esti, levelezds, mtvészeti, stb.) alapfoku oktatassal
foglalkoznak. A 2001 és 2013 kozotti csokkenés mértéke 8 szazalék korili volt, ami
az orszagos értéknél magasabb. Ha a vizsgalt id6szak legmagasabb, 2001-es értékét
a 2011-es és 2012-es mélyponttal vetjik 6ssze, hasonléan az orszagos értékhez, 15
szazalékpontos csokkenést tapasztalhatunk. A megyei iskolak szamanak valtozasa az
orszagos tendenciahoz viszonyitva valtozatosabb volt, hiszen stagnalast, illetve mi-
nimalis szamu ndvekedést is megfigyelhetiink, de a legnagyobb mértéki csdkkenést
ugyanigy a 2007-es idGszakban lehet megfigyelni. Megallapithatjuk, hogy a megye
altalanos iskoldinak szama az orszagos tendencidkkal Osszhangban valtozott, attdl
csak kismértékben tért el.

A megyében 6sszesen 52 teleptilésen nem volt altalanos iskola a 2013-as évben,
mig 22 teleptilés esetében egynél tobb iskola allt a teleptilés lakosainak rendelkezé-
sére.

A tanulék szamanak valtozasa

A statisztikak szerint 2001 és 2013 koézott az altalanos iskolai tanuldk szama az or-
szagban csokkent, 944 736 f6r6l 747 746 fére. A cs6kkenés mértéke meghaladja
a 20%-ot, am az alacsonyabb érték nem egy folyamatos csékkenés eredménye. A
tanulok szama a vizsgalt idGszakon beltl 2012-ben volt a legalacsonyabb 742 931
tével, majd 2013-ban mar minimalis — kevesebb, mint 5000 f6s — n6évekedést tapasz-
talhatunk. A 2013-ban megndvekedett gyermeklétszam azonban nem valamilyen, hat
évvel korabbi kedvezé demografiai fordulat eredménye volt, hanem a beiskolazasi
szabalyok véltozasanak kévetkezménye. 2013-t6l 1épett érvénybe az a szabalyozas,
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amely elirta, hogy a hatodik életéviiket betoltétt gyermekeknek mindenképpen is-
kolaba kell menniiik, csékkentve a szil6k és a szakemberek lehet6ségét arra, hogy
még egy év haladékot adjanak a gyermek szamara az évodaban. Ezzel egy idében a
beiskolazas alapjaul szolgalé datumot — azaz meddig kell a gyermeknek betéltenie a
hatodik életévét — aprilis 30-r6l, augusztus 31-re modositottak,'" ami sok szulSt fel-
késziletlendl ért.

Altaldnos iskoldsok szdma 2001 és 2013 kdzott
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Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében is hasonléan alakult az dltalanos iskolaba jaré
diakok szama. A csokkenés itt is azonnal szembetlinik, hiszen a 2001-es 65558 {3s
gyermeklétszam 2013-ra 49799 f6ére apadt, azonban itt mar nem tapasztalhatunk mi-
nimalis novekedést sem, minddsszesen a tanulok szamanak csokkenése mérsékls-
détt. Osszességében az is megallapithatd, hogy az orszagos értékekkel Gsszevetve a
gyermeklétszam csokkenése kisebb mértékd, 14 szazalék korili volt, ami elsésorban
a megye — az orszagos adatokkal dsszevetve — hagyomanyosan jobb népesedési mu-
tatéinak koszonhets."?

1 2011. évi CXC. torvény a nemzeti koznevelésrél 45. § (2)
12 CsAszAR Zsuzsa: Oktatdsfoldrajzi kutatasok Magyarorszagon, http://geography.hu/mfk2004/mfk2004/ cikkek/
csaszar_zsuzsa.pdf, (letoltés: 2017. marcius 5.)
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Az altalanos iskolaskoruak szama is hasonloképpen alakult. Az allandé népessé-
gen beliil a 6—13 évesek szama 2001 és 2013 kozott folyamatosan csdkkent, orszagos
szinten ugy 20 szazalékékal, mig megyei szinten 13 szazalékkal mérsékl6dott a lét-
szamuk. A tanuldi 1étszam 2013-as névekedése mind&sszesen a beiskolazasi szaba-
lyok megvaltozasanak volt tehat készonhetd, tartds névekedést nem eredményezett,
a kedvezétlen demografiai tendenciak nem valtoztak.

Ha az iskolak szamaranyanak alakuldsat 6sszevetjik a tanulok szamaranyanak valtozasa-
val, azt tapasztalhatjuk, hogy a megyében az iskolak szamanak cs6kkenése nagyobb aranyd
volt, mint az orszagban. Ezzel szemben a gyermeklétszam visszaesése mérsékeltebb aranyd
volt, mint az orszag tobbi részén. Ez a jelenség leginkabb azzal van 6sszefliggésben, hogy a
megye telepiilései koziil nem egy akkor is kénytelen volt megvalni iskolajatol, ha t&bb diak-
kal rendelkezett, mint az orszag mas teriiletein fekvo, iskolajat tovabbra is finanszirozni tudéd
onkormanyzat. Ebben az Gsszefliggésben ismételten tlikr6z6dik Szabolcs-Szatmar-Bereg
hatranyos helyzete az orszag mas megyéihez képest.

A bejarék szamanak valtozasa

A bejarok szamanak valtozasaval kapcsolatos adatok a 2006-os évtdl allnak rendelke-
zésre a KSH teleptilésstatisztikai adatbazisaban.

Bejarok szama 2006 és 2013 kdzott
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A bejarok szamanak alakulasat Magyarorszagon a 2006 és 2013 kézétti id6szakban
lassti névekedés jellemezte, a 2006-0s 100 050 £6s értékrdl 2013-ra 108 453-ra nétt. Figye-
lembe véve azt, hogy kézben a tanulok szama cs6kkent, kijelenthet6, hogy az ingazok ara-
nya jelentésen névekedett. 2006-ban az altalanos iskolakban tanul6 ingazé didkok aranya
12 szazalék volt, ami 2013-ra elérte a 14,5 szazalékot. A ndvekedés meghaladta a 2 sza-
zalékpontot, szamszertsitve a 8000 6t is. Ennél dinamikusabb névekedést figyelhetiink
meg Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében. 2006-ban a megye tanuldinak kevesebb, mint
10%-a volt bejard, ingazo, ugyanez a mutatd 2013-ban mar elérte a 14 szazalékot, azaz
megkozelitette az orszagos értéket. Ennek az adatnak a helyes értelmezéséhez ismételten
meg kell jegyezni, hogy a megyében t6bb mint 6tven telepiilésen nem miikodik iskola, és
éppen a 2006 utani id6szakban nétt meg a megszint iskolak szama. Emiatt igen magas
azoknak a tanuloknak az aranya a megyében, akik nem sajat dontésiiknek készénhet6en
valtak bejarokka, hanem azért, mert a lakohelyiikn mar nincsen altalanos iskola. Ezeket
a diakokat nevezziik potencialis kdzoktatasi migransnak, vagy kényszeringazoknak.

A potencidlis kézoktatasi migransok szama a 2000 és 2013 kézotti idészakban a
megye teriiletén csékkend tendenciat mutatott. A KSH adatsorat alapul véve — amely
a 6 és 13 év kozott gyermekek szamat tartalmazza teleptilésenkénti bontasban —
lathato, hogy szamuk 2000-ben 2166 £6 volt, amely 2013-ra 1714 f6re apadt. A csok-
kenés elsésorban az iskolaskord gyermekek létszamanak mérséklédésével magyaraz-
hato, hiszen az iskola nélkiili telepiilések tobbsége (ebbe azok is beletartoznak, akik
a 2000 és 2013 kozotti idészakban csak egy id6re voltak kénytelenek nélkiilozni az
iskoldjukat) ilyen demografiai jellemz6kkel rendelkezik. Ebbdl fakad azaz érdekes je-
lenség is, hogy bar az iskoldk szama csékkent, ezzel egyiitt nem nétt meg a potencialis
kézoktatasi migransok szama. Ezekkel a teleptilésekkel kapcsolatban nem szabad azt
sem szamitason kivil hagyni, hogy a csaladok, ahol kisiskolas koru gyermek van, az
iskola kénnyebb megkézelithetésége érdekében inkabb a kéltézés mellett dontenek,

Meg kell emliteni azt is, hogy van néhany olyan teleptilés, amelyekben az iskolaskora
diakok szama jelentGsen novekedett ebben az idSszakban, de a szamuk ezeknek a telepiilé-
seknek alacsony. A 2013-ban elkésziilt Megyei Fejlesztési Terv kozoktatasi intézményekkel
foglalkozo fejezetében ezekkel a teleptilésekkel kapesolatban megfogalmaztik azt a szandé-
kot, hogy az altalinos iskolt az ilyen teleptiléseken részben vagy teljesen Gjrainditsak."

A megyében a bejarok szama dinamikusan és folyamatosan névekedett at, ami a
potencialis kézoktatasi migransok szamanak alakulasaval ellentétes tendencia. Amig
2006-ban 5685 gyermek vett részt benne, addig 2013-ra mar kereken 7000 gyermek
szerepel a nyilvantartasban. Az aranyuk is egyre nétt, amit a csékkend gyermeklét-
szam is csak fokozott. Az is megallapithatd, hogy a bejarokon beliil a potencialis
kézoktatasi migransok szama egyre csokkent, a vizsgalt idGszakban 33 szazackrol
egészen 24 szazalékra, azaz azok a tényezOk, amik kivaltjak a tanulok teleptilések ko-
z6tti Onkéntes vandorlasat az iskolak kézott, egyre erésebben hatnak.

1 Feladatellatasi, intézményhalézat-mikodtetési és koznevelés-fejlesztési terv, Szaboles-Szatméar-Bereg megye,
2013-2018. Oktatasi Hivatal, http://dload.oktatas.educatio.hu/megyei_fejlesztesi_tervek/Szaboles_Szatmar_Be-
reg_Megyei_Fejlesztesi_Terv_2013.pdf (letSltés: 2017. marcius 5.)
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A szilsk iskolavalasztasat befolyasolé tényezdk

A koézoktatasban tapasztalhatd, telepiilések kézotti migracioban résztvevék szama
mind orszagos szinten, mind megyei szinten ndvekszik, mig ezen belil azoknak a
szama, aranya, akik kénytelenek ebben a folyamatban részt venni, csékken.

A kérdéssel foglalkozé kutatasok tébb tényez6t is igyekeztek a tanulok ingazasa-
nak okaként azonositani. Tény azonban az is, hogy az orszdg kilénb6z6 tertletein
ezek a tényezSk eltérd fontossaguak lehetnek. Mas szempontokat tartanak szem elGtt
a févaros, vagy éppen a megyeszékhelyek kérnyékén él6 csaladok, mint a szatmari
apréfalvakban €16k, de ugyanugy komoly kiilénbségek vannak a szamukra elérhetd
iskolak szamaban, szinvonalaban, szolgaltatasaikban.

A harom legfontosabb szempontként az iskola vélt vagy valos oktatasi szinvo-
naldt, az iskola altal nyujtott specialis szolgaltatasokat (bar ez teljes mértékben nem
valaszthat6 el az oktatds szinvonalatdl) és az iskola tarsadalmi, etnikai Gsszetételét
szoktik megjelolni'

Az elsé szempont féleg azokon a teriilleteken dominal, ahol lehet&ség van a tény-
leges valasztasra és ebbdl a szempontbdl verseny alakulhat ki az iskolak koézétt. Ez
elsGsorban a févaros és a vidéki nagyvarosaink kérnyékén jelentés mértékda.

Az iskola altal nyujtott specidlis szolgaltatasok (két tannyelvi osztalyok, nemzeti-
ségi nyelvoktatas, tagozatok, mivészeti képzés, egyhazi iskolak) abban az esetben jat-
szanak fontos szerepet, ha megvan erre a specialis képzésre az igény (példaul akkor,
ha a teleptilésen jelentSs szamu nemzeti kisebbség ¢l) és ez még mas didkok szamadra
is alternatfvat nyujthat.

A harmadik szempont, az iskola tarsadalmi, etnikai Osszetétele abban az esetben
szokott komolyan hatast gyakorolni az iskolavalasztasra, ha a hatranyos helyzetd ta-
nuldk aranya illetve a roma tanulok aranya magas. A két fogalom Magyarorszagon,
igy Szabolcs-Szatmar-Bereg megyében is egymastdl nehezen elvalaszthato.

Korabbi vizsgalataim soran azt tapasztaltam, hogy a megye teriletén megfi-
gyelheté koézoktatasi migracié esetében a kivaltd okok kozott csekély a szerepe
az iskolak oktatasi szinvonalanak, valamint az iskoliak tirsadalmi Osszetételének.
Az oktatasi szinvonal vizsgalatanal a minden évben megtartott kompetenciamé-
rések adataibdl indultam ki — feltételezve azt, hogy a szilSk és a diakok azokat az
iskolakat tekintik ,,j6 iskolanak”, amelyek jol teljesitenck a kompetenciaméréseken.
Azonban a bejarék magas szama és a magas kompetenciamérési-eredmények kevés
iskola esetében vannak egyszerre jelen, inkabb azt lehet érzékelni, hogy az alacsony
kompetenciamérési eredménnyel rendelkezé iskolak kevésbé vagy egyaltalan nem
vonzzak a bejardkat.

A kompetenciamérésekkel kapcsolatban mindenképpen meg kell emliteni azt is:
nem biztos, hogy a méréseken jol szerepld iskolakat tekintik a sziilSk ,,j6 iskolanak”,
illetve a mérések nem minden esetben titkrézik az iskolak tanuldinak valos teljesitmé-
nyét. A kompetenciamérések objektivitasaval kapcsolatban ugyanis t6bbszor voltak

' Keser0 IMRE: Bejarok és eljardk. A szuburbanizacié és az altaldnos iskoldsok ingézasinak 6sszefiiggései Budapest
funkcionalis varostérségében, Tér és Tarsadalom, 2012. 3. sz. 114-129.
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kétségek, példaul, ha a felmérés napjan til sok didk nem jelent meg az iskolaban,
vagy — az el6z6 évekhez viszonyitva — feltinden j6 eredmény szilletett a mérésen.
Azonban mindenképpen a kompetenciamérések adatainak felhasznaldsa mellett szOl
az, hogy minden iskola részt vesz benne és mivel mindegyik iskola ugyanazokat a
feladatsorokat irja meg, lehet&séget nyujt arra, hogy objektiv szempontbol kiséreljitk
meg értékelni az iskolak teljesitményét

Hasonléan negativ eredményt hozott az a vizsgalat, amelynél a bejarok szamat
vetettem 6ssze a HH-s és HHH-s" tanul6k szamaval. A feltételezés ebben az esetben
az volt, hogy ahol a hatranyos helyzetd és a halmozottan hatranyos helyzet( tanulok
aranya magas, ott a bejarék aranya alacsony. Az, hogy ebben az esetben sem sikertilt
Osszefuiggést kimutatni, abbdl fakadt, hogy a megyében a hatranyos helyzet( és hal-
mozottan hatranyos helyzetd tanulok aranya tobbszordse az orszagos atlagnak, ebbdl
adodoan rengeteg iskola illetve teleptilés talalhat, ahol magas a szamuk, emiatt is az
ilyen jellegt elkiiloniilés nem valosulhat meg, illetve nem jatszik fontos szerepet ez a
szempont.

Az etnikai &sszetétel hatdsa az ingazasra

A megye etnikai — az Alaptorvény megfogalmazasa szerint egységesen nemzetiség
— Osszetétele nem tdlsagosan valtozatos. Az egyetlen, jelentSs lélekszammal bird
nemzeti kisebbség a romaké, a 2011-es népszamlalas adatai szerint a megye 559 272
t6s népességébdl 44 133 £6 vallotta magat ehhez a kisebbségi csoporthoz tartozénak,
ami nem éri el a népesség 10 szazalékat a tobbi nemzetiség kézil meg kell emliteni
a németeket (1954 £6), az ukranokat (1075 £6), illetve a romanokat (910 £6), a t6bbi
nemzetiség szama nem haladja meg egyenként a 350 f6t. A romak szdma, aranya a
megyében az orszagos atlag folott van, {gy amikor az iskolak etnikai Gsszetétele és
a bejaras kozotti 6sszefliggéseket vizsgalom, akkor a roma népesség részaranyaval
kapcsolatban teszem.

Mindenképpen szolni kell azonban arrdl, hogy mit is értiink roma nemzetiségen.
A kilencvenes évek soran parazs vita alakult ki a kutatok k6z6tt azzal kapesolatban,
hogy ,,Ki a cigany?”. A vita alapvetSen arrdl szolt, hogy nem lehet egyértelmten
meghatarozni azt, kit tekintink romanak, hiszen az altalam hasznalt népszamlalasi
adatok csak azokat a személyeknek a szamat rogziti, akik romanak vallottak magukat.
Azonban, mint ahogy a vita soran is vildgossa valt, a magyar tarsadalom tSbbsé-
gl tagjai nem feltétlendl azokat tekinti (csak) romanak, akik annak valljak magukat,
hanem egyéb szempontokat is figyelembe vesz. Ilyen szempont lehet az életmédd, a
tarsadalmi helyzet vagy akar az iskolazottsag, tehat az a roma, akit a tobbség annak
tekint.' Ezen szempontok figyelembevételével mir jelentSs eltérés tapasztalhato a
népszamlalasi adatok és a romak — {gy megbecsilt — szamat tekintve. Az eltérés
Eszakkelet-Magyarorszag telepiiléseinek esetében akér kétszeres, haromszoros is le-

'* HH — hatranyos helyzetd, HHH — halmozottan hatranyos helyzett
10 LADANYI JANOS — SzELENYT IVAN: Ki a cigany? Kritika, 1997. 12. sz. 3-6.
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het.'” Természetesen ezzel az allisponttal kapcsolatban is szamos ellenérvet lehet
felhozni, hiszen a tobbségi tarsadalom szempontrendszere egyéntdl, lakéhelytdl, tar-
sadalmi, gazdasagi, politikai helyzettSl sokféleképpen fiigghet.

Irasomban alapvetSen a népszamlalasi adatokat tekintettem kiindulasi alapnak, és
feltételeztem, azt, hogy azon telepiilések iskoldiban, ahol sok roma él, ott magas a
roma tanulok szama. Figyelembe véve azt, hogy az iskoldknak a korzetitkben lakd
didkokat mindenképpen fel kell vennitik, illetve, hogy a roma tarsadalmon belil 1¢-
nyegesen magasabb az iskolaskoru tanuldk aranya, ebbdl indultam ki. Arra voltam
kivancsi, hogy a rendelkezésre all6 KSH adatok alapjan vajon igaz-e az a feltételezés,
hogy a megye bejardinak eloszlasa Gsszefliggést mutat a megye roma népességének
eloszlasaval. Ha van ilyen 6sszefliggés, milyen mértékben tiikr6z6dik a KSH adatso-
raiban?

A roma lakossag elhelyezkedése a megyében

A roma lakossag aranya a megye Osszlakossaganak mintegy 8 szazalékat teszi ki a
2011-es népszamlalas adatsorai szerint. Az eloszlasuk a megye telepiilésein korantsem
egyenletes. Van néhany telepiilés, ahol a népszamlalas soran egyetlen, magat romanak
vallé allampolgart sem sikertilt Gsszeirni, illetve akadtak olyan teleptilések, ahol nem
sikeriilt értékelhet6 informacidhoz jutni. Azonban vannak olyan telepiilések is, ame-
lyeken kiugréan magas arany figyelheté meg. A megye roma lakossaganak tobbsége,
tobb mint 62 szazaléka még mindig falvakban él, és kevesebb mint 38 szazaléka él
varosokban.” A megyeszékhelyen mindossze a lakossag 1,2 szdzaléka vallotta magat
roma nemzetiséglinek. Ha a teriileti eloszlasukat vizsgaljuk témank szempontjabol,
akkor els6sorban azok a teleptilések érdekesek szamunkra, amelyeken a roma lakos-
sag aranya a megyei atlag feletti. Ezeknek a teleptiléseknek a szama 77, amely a megye
229 teleptilésének mintegy harmada, koziliik 10 rendelkezik varosi cimmel. Szamuk
a megye keleti részén magasabb, de itt a telepiilések szama is eleve tobb. A megye
nyugati részén, Tiszavasvari kérnyékén és a Rétkézben talalunk nagyobb, 6sszetiiggd
tertleten atlagnal magasabb roma népességgel rendelkez6 telepiiléseket. A megye
keleti részén elsGsorban a szatmari tertleteken, Fehérgyarmattdl keletre teriilnek el
egybefiiggs, magasabb romanépességgel rendelkezé telepiilések, de szamos hasonld
mutatéju telepiilés van Vasarosnamény, Nyirbator és Matészalka kornyékén is.

Ezek a teleptilések tobbségében 2000 f6nél kisebb lakossaggal rendelkeznek (a
77-bol 48 telepiilés), ezen belil 18 koézség lélekszama még az 1000 £6t sem éli el.
Minddssze 6t olyan teleptilés van kozottik (mindegyik varosi cimmel rendelkezik),
amelynek a lélekszama meghaladja az 5000 f6t.

7 PAszror IsTvAN ZorrAn: Tarsadalomféldrajzi vizsgalatok az északkelet-magyarorszagi ciginysig korében (Lét-
szamvaltozasok, énkorményzatisag, kisebbségi valasztasok) Doktori (PhD) értekezés 2013. Debrecen http://
ganymedes.lib.unideb.hu:8080/dea/bitstream/2437/169343 /1 /PhD%20P%C3%A1sz0t%201Istv%C3%A10n%2
0Z0lt%C3%A1n1_titkositott.pdf (letdltés: 2017. marcius 5.)

'8 Tar FERENC — HANAL BEra: Nemzetiségek Szaboles-Szatmar-Bereg megyében, kiilonds tekintettel a romékra,
Tertileti Statisztika, 2014. 5. sz. 491-505.
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A roma népesség a megyei atlagot (8%) meghaladja (2011. népszamlalas alapjan),
x — a teleptilésen nem mikodik altalanos iskola

A bejarék eloszlasa a megye iskoldaiban

A megye iskoldiban a bejar6 tanuldok aranya 2013-ban 14 szazalék volt, ami nagyjabol
az orszagos értékeknek felel meg, és mind a szamuk, mind az aranyuk folyamatosan
noévekszik. A megyei tankeriletek adatai szerint a bejaré didkok aranya a Fehérgyar-
mati tankertiletben kiugréan magas. Bzt az adatot elsGsorban az magyarazza, hogy
ebben a tankertiiletben talalhaté a megye iskolaval nem rendelkezé teleptiléseinek
tobbsége, az 55-bdl 30. A teriilet egyik jellemzbje az aprofalvas telepiilésszerkezet,
amely az elsészama magyarazata ennck az adatnak. A kis lélekszamu telepiilések,
onkormanyzatok nagyon sokszor az alacsony lélekszamnak és igy az alacsony gyer-
meklétszamnak a kovetkeztében nem engedhették meg maguknak, hogy sajat iskolat
tartsanak fenn. Az alacsony gyermeklétszam kialakuldsat erésiti az is, hogy ezeket
a teleptléseket els6sorban a fiatal, gyermekvallalasra alkalmas korosztaly hagyja el,
de az érintett telepiilések foglalkoztatasi helyzete is tovabb fokozza az elvandorlast.
Ezek a tényezSk egylitt okozzak azt, hogy a bejar6 didkok szama és aranya itt a leg-
nagyobb a megye teriiletén. De ugyancsak itt a leghagyobb a potencialis kézoktatasi
migransok, a kényszeringazok szama és aranya egyarant. A tankertlet bejar6 diakjai-
nak minddssze 13 szazaléka ingazik 6nszantabol.

A bejarok aranyat tekintve szintén magas értékkel bir még Vasarosnamény és
Csenger tankeriilete, amelyen beliil a kényszeringazok aranya szintén magas. Atlag
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korili értékekkel (10 és 20 szazalék kozott) rendelkezik a Kisvardai, Matészalkai,
Nyirbatori és a Zahonyi Tankeriilet, a megye nyugati részén kévetkeznek az atlag
alatti értékekkel rendelkezé tankertletek. K6z6s vonasuk, hogy a potencialis kézok-
tatasi migransok szama és aranya nulla vagy nagyon alacsony. A megye nyugati tan-
keriileteiben ugyanis egy olyan telepiilés talalhaté mind6ssze, amely nem rendelkezik
egyaltalan altalanos iskolaval, még alsé tagozattal sem. Azonban van néhany olyan
iskola ahol csak alsé tagozat mikodik, mint példaul Szabolcs, Tiszarad vagy Bese-
ny6d. Ezek kozott van olyan iskola, ahol még mindig ,,szimultan” folyik az oktatas,
azaz tobb évfolyam oktatasa zajlik egyszerre. Ezek a tanuldk felsé tagozatban is a
potencialis kzoktatasi migransok szamat novelik, hiszen olyan telepiilésrél jonnek,
ahol van iskola mégis egy masik telepiilésen jarnak iskolaba. Kilon kell sz6lni a Nyir-
egyhazi tankertletrdl, amelyben a bejar6 tanulok szama majdnem eléri a masfél ezret,
bar ezzel az értékkel is minddsszesen a megyei atlag korili aranyszammal bir. Ter-
mészetesen ez azzal van 6sszefliggésben, hogy a megyeszékhelyet is magaba foglalé
tankertlet a megyei tanuldi létszam t6bb mint 6t6dét adja, a bejardk szamat vizsgalva
pedig azt lathatjuk, hogy mintegy negyedét. A magasabb bejard arany elsésorban
Nyiregyhdza szamos altalanos iskoldjanak, az altaluk nyujtott szolgaltatisoknak és a
magas szintd oktatasnak készonhetd. Fokozza a jelenséget az is, hogy a sztl6k koziil
sokan ingaznak Nyiregyhazara a kornyez6 teleptilésekrdl, akik emiatt is valasztanak
gyermekiiknek itt altalanos iskolat.

A bejard tanuldk aranya meghaladja a megyei atlagot (14%)
Amikor teleptilések szintjén vizsgaljuk a bejard tanuldk szamat, aranyat, természete-
sen kiemelkedik koziilik a megyeszékhely, amely tébb mint 1100 tanul6t fogad altalanos
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iskolaiban mas teleptilésekrél. A tanulok szamahoz viszonyitva 11 szazalék a bejarék
aranya, ami egyaltalan nem tekinthetd kiugrénak, de ez elsésorban abbdl fakad, hogy
messze Nyiregyhaza iskoldiban tanul a megye tanuldi koziil a legtébb. A megye t6bb,
kézepes méretl varosa viszont (Csenger, Fehérgyarmat, Kisvarda, Matészalka, Vasa-
rosnamény, Zahony) kiemelkedik a bejard tanuldk aranyaval, szamaval egyarant, ami
mar jobban mutatja a bejaras jelentGségének névekedését a telepiilésméret csdkkenésé-
vel Osszefiiggésben. Mindenképpen hozza kell tenni azt, hogy ezek a varosok altaldban
tobb iskolaval rendelkeznek. Két kivétel akad az ilyen nagysagrendd kézpontok kozott,
amelynek altalanos iskolaja nem tud vonzast gyakorolni mas telepiilések tanuléira, még-
pedig Baktaloranthaza és Tiszavasvari. 2006-ban még majd egy tucat altalanos iskolast
tudott a baktaloranthazai iskola magahoz vonzani, napjainkra ez 2—3 f6re cstkkent, s6t
volt olyan év, amikor nem is volt bejard tanul6juk. JelentSs létszam veszteséget voltak
kénytelenek elszenvedni amiatt is, hogy mar t6bb mint egy évtizede igen nagy szamban
hordtak el a sztl6k a gyerekeket a kérnyez6 teleptilésekre, elsGsorban Nyirkércsre és
Nyirjakéra. A helyi folyamatok jobb megértéséhez az is hozzatartozik, hogy két évvel
ezel6tt a Reformatus Egyhaz is elinditotta az altalanos iskolajat a teleptilésen, ami féleg
az alsébb évfolyamokon jelent konkurenciat a beiskolazasban a baktaloranthazai, de a
nyirkéresi és nyirjakéi iskolak szamara is. Hasonlo a helyzet Tiszavasvariban, ahol annak
ellenére, hogy két altalanos iskolaval is rendelkezik a teleptilés (k6z6s iranyitas alatt, de
két telephelyen), sokan valasztjak tanulmanyaik helyszinének a szorgalmatosi iskolat.
Szorgalmatos 2002-t6l lett 6ndll6 telepiilés, korabban Tiszavasvari részét képezte.

Ha a kisebb létszamu telepuléseket vizsgaljuk, a bejarok aranya egyre nagyobb
lesz, hiszen az iskolak 1étszama egyre kisebb, viszont itt értékel6dik fel leginkabb a
bejaras jelentésége. Egy kis telepiilés iskolajanak szamara az elvandorlé tanulok akar
a megszinést, a fogado iskola szamara pedig a tovabbi fennmaradast jelenthetik. A
bejar6 tanulok magas (az atlag 14 szazaléknal magasabb) aranyaval rendelkez6 isko-
lak elhelyezkedését vizsgalva azt lathatjuk, hogy jorészt a megye keleti, északkelet
terlletein talalhatoak ezek az iskolak, a mkodd altalanos iskolaval nem rendelkezé
teleptilések szomszédsagaban. llyen iskoldk féleg a Fehérgyarmati, a Vasarosnamé-
nyi, a Csengeri, a Zahonyi és Matészalkai Tankertletek teriiletén fekszenek, és magas
mutat6jukat els6sorban a kényszerbdl bejard tanulék magas szamanak kdszonhetik.
Nem ritka, hogy egy teleptilés iskolaja akar két-harom-négy masik telepiilésnek is
ellatja az alapfoku oktatassal kapcsolatos feladatait.

A megye nyugati, délnyugati tertletein mar nem alkotnak Gsszefliggd teriiletet
azok a teleptilések, ahol magas a bejarés didkok aranya. Ezeken a telepiiléseken — Ga-
vavencsell6 kivételével — nincsenek jelen a kényszerbdl ingazé, bejaré didkok, hiszen
itt egy kivételtSl eltekintve mindenttt van altalanos iskola (legalabb als6 tagozat).
Akadilyozza a tomeges bejarast az is, hogy csak akkor vallaljak ezt a szilok, ha elér-
het6 kozelségben talalhat6 igényeiknek megtelel6 iskola, valamint van ra lehetéség
(akar iskolabusz, menetrend-szerinti jarat, esetleg autd), hogy eljussanak oda a gye-
rekek. Az iskoldk megtartasa érdekében egyébként tobb helyen az 6nkormanyza-
tok, illetve — az egyhazi fenntartasd intézményeknél — az adott egyhaz mikodtetnek
buszjaratokat, vagy segitenck annak finanszirozasaban.
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A rendelkezésemre all6 KSH adatok és a Megyei Fejlesztési Stratégia adatsorai
alapjan megkozelité pontossaggal tudtam meghatarozni a kényszerbdl ingazok ara-
nyat. Ehhez azoknak a telepiiléseknek a 6—13 éves korosztalyanak létszamadatait
Osszesitettem tankeriiletenként, amelyekben nincsen mikdds iskola, és ezt az adatot
vetettem Gssze a tankertlet ingaz6, bejar6 tanuldinak szamaval. A legmagasabb ér-
téket itt is a Fehérgyarmati Tankertlet érte el, a bejard tanulok mintegy 87 szazaléka
nem Onszantdbdl ingazik, 70 szazalék folotti értéket ért el a Vasdrosnaményi és a
Zahonyi Tankertlet, de magas értékkel bir még a Vasarosnaményi Tankertlet is. A
megye teriiletére vetitve a kényszerbdl ingaz6 tanuldk aranya 37 szazalék, az ingazé
diakok szamahoz viszonyitva.

A magas bejards arannyal rendelkez8, a megye nyugati, délnyugati tertletein ta-
lalhat6 iskolak esetében (a mar emlitett Gavavencsell$ kivételével, ahova a balsai di-
akok jarnak, helyi altalanos iskola hianyaban) mar az 6nként vallalt bejaras, ingazas
a meghatarozé jelenség (csak alsé tagozat mikodik Szabolcs, Beseny6d, és Székely
teleptiléseken, az itteni felsés6k Rakamaz, Levelek és Demecser iskolaiban folytatjak
tanulmanyaikat).

Ha a telepiilések nagysaganak szempontjabdl vizsgaljuk a bejarok eloszlasat, min-
denképpen fontos megjegyezni, hogy ezeknek a sordban féleg a kézepes méreti te-
leptlések, valamint a kisvarosok iskolai vannak jelen. Az utébbi esetben féleg az a
tényez6 jatszik fontos szerepet, hogy ketté vagy annal tobb iskola is rendelkezésére
all a didkoknak és sziileiknek, ami akar telepiilésen beltli nagyfoku eltéréseket is ered-
ményezhet. Természetesen ez egyiitt jar az iskolak kozotti verseny kiélez6désével is,
hiszen az iskolak és az ott dolgozdk jol felfogott érdeke is azt diktalja, hogy a lehet6
legidedlisabb gyermekallomanyt valogassak 6ssze, viszont vannak olyan iskolak, akik
¢élhetnek a szelektalas lehetSségével (pl. egyhazi vagy alapitvanyi fenntartasi intézmé-
nyek), mig masok pedig nem, a kdrzetes tanulokat nekik mindenképpen fogadniuk
kell.

Ha megprobalunk vélaszt kapni kiindulé kérdéstinkre, hogy vajon milyen ténye-
26k, k6z6s jellemz6k teszik vonzéva ezeknek a teleptiléseknek az iskolait, minden-
képpen meg kell vizsgalnunk az iskolak oktaté-nevelé munkajarél fontos informaci-
okat hordozé kompetenciamérések adatait. Ez alapjan jorészt olyan iskolakat taldlunk
kozottik, amelyek 2011 6ta a sajat teleptiléstipusanak atlagahoz képest jobban tel-
jesitettek, vagy legaldbb is hoztak a varhat6 atlagot, és csak néhany olyan talalhaté
kozottik, amelyik atlag alatti eredményt ért el. Tehat az egyértelmden lathato, hogy
a kompetenciamérések eredményei nem feltétlentl vannak Osszefiggésben a bejarok
szamaval, azaz a bejar6 tanulok magas aranya nem parosul minden esetben magas
kompetenciamérés eredményekkel. Ennek két magyarazata lehet. Az elsé az, hogy
a szul6k iskolavalasztasa és a kompetenciamérés nem ugyanazokat a szempontokat
tartja fontosnak, a masodik lehetséges magyarazat pedig az, hogy mas tényezdket is
szem elG6tt tartanak a szul6k. Ilyen szempontok lehetnek még az iskolak altal nyyjtott
szolgaltatasok, valamint az iskolak tarsadalmi-etnikai Gsszetétele.

Az iskolak altal nydjtott szolgaltatasokat megvizsgalva megallapithat6, hogy az
iskolak tébbsége szamos plusz, a hagyomanyos oktatdi-nevel6i munkan felili szol-
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galtatast tud nyujtani. Mindegyik iskolaban legalabb egy idegen nyelvet tanitanak,
amihez sokszor szakkorok és egyéb délutani foglalkozasok is tarsulnak. Mas egyéb
szakkorok sokszindsége jellemzi az iskoldkat a sporttdl (igen gyakran ez a sakk, de
népszerl a futball, kézilabda, atlétika is) kezdve, a kilénb6z6 mivészeti, képz&md-
vészeti tematikdju (t6bbnyire mivészeti iskolakkal val6 egylittmikodés keretében)
foglalkozasokig (fuvola, zongora, néptanc, grafika, festészet, stb.). A csékkené gyer-
meklétszamnak koszonhetSen sok helyen nincs szitkség csoportbontasra, eleve kis
létszammal miikédnek az osztalyok.

Mindenképpen szélni kell itt az iskoldknak egy olyan csoportjardl, amelyiknek
a jelent6sége az elmult években névekedett meg, az egyhazi fenntartast iskolakrol.
Allami tamogatas és a sajat egyhazaik timogatasa mellett sok esetben jobb kériil-
ményeket tudnak a tanuloknak biztositani a kbzponti kéltségvetésbdl finanszirozott
KIK-es iskoldkhoz képest. Bz egyrészt a meglévé iskolak 1étszamanak és osztalylét-
szamanak a névekedését, illetve Gj iskolak alapitasat eredményezte. TObb telepiilésen
is ugy muikodik egyhazi iskola, hogy ez a teleptilés egyetlen iskolaja. Azonban ezek
az iskolak a 2014-es adatok alapjan nem tartoznak a magas bejaré arannyal rendel-
kez8k k6zé, azonban tobb helyen is jelentés valtozasok tapasztalhatéak azota. T6bb
iskolaban sikertlt a tanuldk elvandorlasat megallitani (pl. Nagyhalasz), 4j didkokat
odavonzani (pl. Magy), illetve 4j iskolaként jelentSs aranyban vonzanak tanulékat (pl.
Baktaléranthdzan a reformatus altalanos iskola, amelyiknek jelenleg elsé és masodik
évfolyama mikodik).

Az etnikai osszetétel hatasa

Lényegesen egyszer(ibb a helyzet akkor, amikor a magas bejaré arannyal rendelke-
z6 iskolak telepiiléseinek etnikai Osszetételét, esetiinkben a roma lakossag aranyaival
vizsgaljuk meg, Ebben az esetben azt lathatjuk, hogy mindegyik iskola telepiilésén a
roma lakossag igen alacsony, illetve szamos esetben gyakorlatilag nem volt olyan sze-
mély, aki a 2011-es népszamlalas idején romanak vallotta volna magat a telepiilésen.
Természetesen ezeket az adatokat is megfelelS kritikaval kell kezelni, hiszen egyrészt
Onbevallason alapszik, illetve a roma népesség valos és a népszamlalasi adatok k6zott
jelentGs eltérések lehetnek. Azonban az a tény, hogy a magas bejaré aranyszam ekkora
mértékben kapcsolodik Gssze a telepiilések etnikai mutatéival, mindenképpen komoly
figyelmet érdemel. Ezzel az sszevetéssel kapcsolatban is meg kell emliteni néhany
problémat, amelyeket az adatok helyes értelmezéséhez szem el6tt érdemes tartani.
Ilyen probléma az, hogy az 1990-es évek eleje 6ta hivatalosan nem létezik pontos
Osszeiras azzal kapcsolatban, hogy mennyi roma gyermek tanul a magyar 4ltalinos
iskolakban, ami mindenképpen megneheziti az oktatissal kapcsolatos dontéseket."”
Ennek pétlasara 1étezik egy adatszolgaltatasi kételezettség, amelyet mindegyik iskola
igazgatdja, intézményvezetSje szolgaltat azzal kapcsolatban, hogy az altala vezetett

1 Papp Z. ArTirA: A roma tanul6k aranya Magyarorszagon és a tanuldi teljesitmények az dltalinos iskolai oktatasban.
In.: Asszimilacié, integracio, szegregacié: parhuzamos értelmezések és modellek a kisebbségkutatisban. Szerk.
Bardi Nandor és Téth Agnes, Budapest, 2011. Argumentum Kiadé, 227-264.
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intézményben mennyi a roma tanuldk aranya. Erdemes azt is figyelembe venni, hogy
vannak olyan intézmények, ahol lényegesen nagyobb a roma tanul6k aranya az isko-
laban, mint a teleptilésen magan. llyen helyzet akkor allhat el8, ha két eltéré etnikai
hatter( teleptilés kézil az egyiken nincs iskola vagy csak alsé tagozat mikodik, és a
masik szomszédos telepiilés iskolaja a korzetes iskola. Ilyenkor tapasztalhatunk olyat,
hogy a telepiilésen a romak aranya alacsony és a bejar6 tanuldk szama viszonylag
magas (sokan mar alséban is atviszik a nagyobb iskoldba a gyermekeiket), k6zottik
vannak bejaré roma tanulok is, akik viszont kényszeringazok.

Ezeknek a szempontoknak a figyelembevétele mellett ki lehet jelenteni, hogy igen
jelent6s vonzast tudnak gyakorolni a tanuldokra azok az iskolak, amelyek olyan te-
leptilésen talalhatok, ahol a roma népesség aranya nagyon alacsony és mas — eltéré
nemzetiségi Gsszetételd — telepiilés szamara nem latja el a kérzetes iskola funkciojat.
Ebbdl kévetkezik az is, hogy az iskola nem egy 6nmagaban létez6 intézmény, ame-
lyik egymaga befolyasolni tudja demografiai, etnikai aranyait, jellemz3it, hanem igen
nagymértékben fiigg, s6t meghatarozza a telepiilés és annak minden tarsadalmi, de-
mografiai, etnikai jellemz6je. Emiatt egyedil az iskola nem is képes a szegregaciéval
kapcsolatos problémak megoldasara, csakis az iskolat korbevevé tarsadalmi kornye-
zet tagjainak aktiv egylittmikodésével valosithaté meg ez a cél.

Azokban az iskolakban, telepiiléseken, ahol magas a bejardk aranya, nem az et-
nikai alapu szegregacié jelent problémat, hiszen ezeken a teleptiléseken egy ezzel
ellentétes iranyu folyamat figyelhet6 meg, itt inkabb szeparal6dasrol, 6nkéntes elkii-
16niilésrdl van sz6.

A szegregal6do iskolaknak tébb mas elnevezése is hasznalatos: a gettdiskolanak,
gettosodo iskolanak, ciganyiskolanak, vagy éppen cigainyosodé iskolanak szoktak ne-
vezni azokat az iskoldkat, ahol bejard tanulok nincsenek (kivétel, ha mas teleptilés
szamara is nyudjt oktatassal kapcsolatos szolgaltatast), magas a roma tanulok aranya,
jellemzGen rossz eredményeket érnek el a kompetenciaméréseken, valamint rosszak
a tovabbtanulasi mutatéik. Ezzel szemben a sok bejard tanuldt fogadd (nem kény-
szerbll bejard tanulokat kell ezalatt érteni), kevés roma tanuléval rendelkezé, a kom-
petenciaméréseken legaldbb kézepes teljesitményt nyujto és kedvez6 tovabbtanulasi
mutatéval biré iskolakat érdemes lenne szeparalédé iskoldknak nevezni. A fentiek-
ben jellemzett iskolaknak mindenképpen ezek a k6zos jellemzéi.

Osszegzés

Orszagosan és megyei szinten egyre nagyobb jelentéségre tesz szert az ingazas mar
az altalanos iskolakban is, ami erételjesen kapcsolatban all a magyar oktatasi rendszer
egyik legkomolyabb problémaéjaval, a szegregacioval. Ez a folyamat mar az alapfoku
oktatasunkban is jelen van, és a kézépfoku iskoldink ezt a kialakult helyzetet egysze-
rien nem képesek kezelni, az iskolai szegregacio tarsadalmi szegregaciohoz vezet. Az
egyértelmuen kijelenthet6 a rendelkezéstinkre allé oktatas-statisztikai adatsorok alap-
jan, hogy a bejaras iranyat befolyasolo6 tényez6k kozill az iskolak etnikai Gsszetétele a
leginkabb meghatarozo, bar a szil6k ezek mellett mas egyéb tényezSket (pl. oktatas
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szinvonala, elérhetség) is igyekeznek figyelembe venni, azonban lényegesen kisebb
mértékben. Ennek kdszonhetGen kialakult a bejardkat fogadd iskolaknak egy olyan
csoportja, amelyik elsGsorban a bejarast 6nként vallalo tanulok szamara biztositja
tanulmanyaik folytatasat, mig emellett egy masik csoport fSleg a kényszerbdl ingazo,
bejar6 tanuloknak biztositja ugyanezt. Ezek az iskolak Szabolcs-Szatmar-Bereg me-
gye esetében foldrajzilag is elkiiloniilnek, amelynek teleptiléstoldrajzi, demografiai,
gazdasdgi okai vannak elsésorban. Azt, hogy melyek a szegregil6dd, sok esetben a
sajat teleptilésiik iskolasait megtartani is képtelen teleptilések, mar részletesebb kuta-
tast igényel.

Az adatok alapjan jol kortlhatarolhaték azok az iskolak, amelyek ennek a migraci-
0s folyamatnak a nyertesei, ezeket az iskolakat neveztem szeparal6do iskolaknak. Az
is lathatd, hogy ez a folyamatot nem az iskolak valtjak ki, hanem csak alkalmazkodnak
a velik szemben megfogalmaz6do tarsadalmi igényekhez. Az iskolak szikebb, tigabb
kérnyezetének elvarasai komoly nyomast tudnak az iskolakra gyakorolni, els6sorban
a szabad iskolavalasztas jogaval élve. Ezeknek az iskoldknak a lehataroldsa 6ncélinak
tinhet, azonban fontos szerepe van amiatt, hogy a hasonl6 fekvést, mérett telepi-
lések iskolaito]l megkiilonboztessiik Sket. A szegregalddd és szeparal6do teleptilések
iskolaival kapcsolatban a kdzponti iranyitdsnak mas szempontokat kell szem el6tt
tartani, hiszen eltéré tarsadalmi, teleptilési kornyezetben, eltér etnikai hattérrel bird
iskolakrdl van sz6. Megyénk hatranyos helyzetébdl adédik az, hogy a szeparalédé is-
kolak is szamos olyan problémaval kénytelenek megktizdeni, mint a szegregal6do in-
tézmények. Az elmalt évek kézpontositasi tendenciai ennek a differencialasnak nem
igazan kedveztek. A KIK-ben napjainkban is zajl6 foly6 decentralizaciés folyamatok
remélhetSleg megteremtik a lehet6ségét annak, hogy az iskolak eltéré problémdit a
helyi viszonyok figyelembevételével kezeljék.
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»~INem 4gy van most, mint vt régen”
Beszélgetés Ratké Lujza néprajzkutatéval a népi kultara
és az etnografia jelenérdl, jovSjérsl

Buji Ferenc: 2074 decemberében jelent meg a Szaboles-Szatmdr-Bereg megye népmifvészete
cimii Ritet. A monogrdfia tigenkét s3erotdl tartalmaz, tizenkilenc tanulmanyt, dtfogo képet
nydijtva Magyarorsdg legkeletibb megyéjének népmiivészetérdl. A kinyv a ,,Népmiivészeti orok-
ségiink” sorozat részeként jelent meg, ,,mely azzal ag ambicidval indult sitjdra, hogy tizenkilenc
kitethen szisztematikusan mutassa be Magyarorszdg megyéinek népmiivészetét. A csaknem
nyoleszdz, oldalas, koriilbeliil ngyanennyi monokrom és szines fotor tartalmazd impozdns megje-
lenésil kitet azonnal elnyerte a néprajztudomany szakmai elismerését is, és sgerkesztdje, Ratkd
Lujza 2015-ben megkapta az év legielentdsebb néprajzi teljesitményéért jard Bitky Zsigmond-
dijat. A Népi Hagyomdnyok Alapitviny elndke, dr. Bodd Sandor landdcidjaban kiemelte, hogy
a kotet ,,mérfoldkinek, akdr forduldpontnak szdamit a megyék népmitvészetét bemntatd sorozat-
ban. |[...] A 1obb éves anyaggydijtésen alapuld, rendkiviil gondosan szerkesztett, tartalmaban és
kiilsejében nagyon igényesen megvaldsitott kinyv kitiintetett figyelmet és megbecsiilést érdemel a
sorozaton beliil és azon kiviil egyardnt. A kigremiikidd kollégik mellett Ratkd Lujza kitartd-
sa, kovetkezetessége ¢s elRiteleettsége vibette csak sikerre ext a kotetet. A sgerkestd munkdja
itt kivételes jelentdségi. Adatok, forrdsok, irodalmak, rajok, képek exreinek a kegelése, min-
dennek elrendezése, sgerkesztése a legmagasabb sginvonalon valdsult meg. A kinyv egyszerre
drzi meg és érvényesiti ag, elddok sgemléletét és rendezési elveit, igy illeszfedvén tehdt a sorozat
megelizo koteteihez, dm legalabb ilyen mértékben alakitja rijja a népraj3i és népmiivészeti anyag
témafkoreit egy djfajta értelmezés és a bemutatott anyag igényeinek megfelelden.” Ratko Lujzt,
a néprajztudomanyok kandiddtusdt arra kérem, vdazolja fel a ,,Népmiivészeti Grokségink”
tudomdinyos és kulturdlis jelentdséget, és probalja megvilagitani az olvasék szdmdra annak okdt,
hogy ez az 1987-ben indult sorozat miért befejezetlen mind a mai napig.

Ratké Lujza: A sorozat mind tudomanyos, mind altalanos kulturalis szempontbél
kiemelkedo jelentSségti volt. Az 1980-as évekre a néprajztudomanyon belil megérett
az 1d6 arra, hogy a korabbi ad hoc népmuvészeti targya publikaciok utan egy egységes
koncepcidju, szisztematikus, teljességre torekvé és egyben lezaré jellegt 6sszefogla-
las sziilessen arrdl az 6riasi targyi és szellemi kinesrél, amely az elmult évszazadban a
muzeumok birtokaba kertlt, és amelynek 1ényegi gyarapodasa mar nem volt varhato.

" Azintetjd a Magyar Miivészet. A Magyar Miivészeti Akadémia elméleti folydirata felkérésére készillt, és eredetileg a foly6-
irat 2017/2. szamban jelent meg. Ujrakozlés a f8szerkesztd, Kulin Ferenc szives engedélyével.
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E végso6 6sszegzések megirasanak természetes keretet nydjtottak a megyei muzeumi
szervezetek, ugyanis igy nemcsak az orszagos léptékben til nagy mennyiségt, s ezért
attekinthetetlen anyag valt kezelhet6vé, hanem a megfelel6 szakemberek is adottak
voltak helyben. A megyei nagymonografidk szerencsésnek bizonyultak azért is, mert
az egészséges helyi lokalpatriotizmus révén olyanokhoz is eljutottak, akiket egyébként
nem killénosebben érdekelt a népmiivészet. Ne feledkezztiink meg arrdl sem, hogy az
els6 kotetek megjelenésének idején a hetvenes években indult tinchaz-mozgalomnak
és a vele parhuzamosan kibontakozé kézmuves-mozgalomnak koészénhetSen a nép-
mivészet reneszanszat élte Magyarorszagon, amihez kivalé forrast biztositottak ezek
a monografiak. Ezek a ma is viragzé revival mozgalmak azota is kozvetlen felhasznaloi
e kotetek paratlanul gazdag anyaganak.

Hogy a sorozat indulasa 6ta eltelt harom évtized alatt miért csak tiz kotet sziiletett
meg, annak véleményem szerint alapvetéen két, egymassal szorosan Osszefiiggé oka
van: az egyik a mizeumi szervezet belsé adottsagaibdl fakad, a masik pedig azokbdl
a tarsadalmi-kulturdlis véaltozasokbol, amelyek a kultdra minden teriiletére kihatnak.
Nézziik el8szor azokat a tényezbket, amelyek a mi , lelkiinkén szaradnak”. Egy ilyen
Osszefoglalé kétet megalkotasa komoly csapatmunkat és nagyon hatarozott szerkesz-
t6i iranyitast kévetel meg, aminek anyagi és f6ként személyi feltételei nem mindenitt
voltak adottak.

A masik fontos okot azokban a tarsadalmi-kulturalis valtozasokban latom, ame-
lyek f6ként az utdbbi két évtized alatt lavinaszertien formaltak (és formaljak) at a kdz-
gondolkodast, a kozizlést, az emberek szemléletét. Ezek a folyamatok nagyon sokat
artottak a népi kultira egyébként sem tul j6 kézmegitélésének, amely a magyarsag sé-
riilt nemzettudata és a szocializmus tudatos rombolé kultarpolitikdja kovetkeztében
alakult igy. Masfeldl e tendenciak eredményeként a tarsadalomtudomanyok, koztik a
néprajztudomany teriiletén is olyan paradigmavaltis ment/megy végbe, amely a mult
kutatasa és értékeinek felmutatasa helyett a jelenkutatast és a valtozasvizsgalatokat
helyezte el6térbe. Ez az 4j tudomanyos ,,kézhangulat” pedig korantsem kedvez egy
olyan klasszikus téma — raaddsul hagyomanyos formaban térténé — feldolgozasanak,
mint a népmuvészet.

— Egy ilyen dtfogd és nagyszabasii kitet a szerkesztd kinevezésétil kezdve milyen lathatatlan
hattérmunkdlatokon keresztiil jut el a publikdcidig?

— Bizony meglehet6sen hossza és rogds ut vezet egy ilyen kotet megjelenéséig.
A munkalatok megindulasa el6tt el6szor is ki kellett dolgozni a kdtet tematikajat,
illetve meg kellett fogalmazni azt a koncepciot, amely az egyes témak feldolgozasa-
nak alapjaul szolgalt. Ezutan anyaggyijtés kévetkezett a sz6 legtagabb értelmében,
ami azt jelentette, hogy minden lefrast, adatot, targyfotot stb. megprobaltam Gssze-
gytjteni, amely megyénk népmivészetével volt kapcsolatos: egyfelél a mar publikalt
tanulmanyokat és adatokat, masfelSl pedig azoknak a megyén kiviili mizeumoknak
az adattari és targyl anyagat, amelyek jelentGsebb szabolcs-szatmari gyGjteménnyel
rendelkeznek. A legnagyobb munka mégis az a tObb szalon futé megyei népmuvé-
szetl felmérés volt, amelynek soran munkatarsaimmal tobb ezer fotot készitettink. E

21



22

BuJi FERENC

kutatas egyik aga a megye mind a kétszazhét telepiilésére kiterjedt: ennek soran a he-
lyi kézségi, iskolai, 6vodai néprajzi gydjteményekben, tajhazakban, sét alkalmanként
magangy(jt6knél is lefotéztuk az Gsszes olyan targyat, amely népmuvészeti szem-
pontbdl érdekes volt. Ugyanigy végigtényképeztitk a szatmari és beregi kazettas
mennyezetl reformatus templomokat, valamint a — f6ként nyirségi — katolikus teme-
ték régi fejfait, amelyekrdl korabban nem voltak ismereteink. Mindekézben — nem-
csak az anyaggyUjtés két éve alatt, hanem a késébbickben is — el6 kellett teremtenem
a munkalatok és a kiadas koltségeit, ami végiil is a megyei 6nkormanyzat tamogatasan
kivil 6sszesen két OTKA- és két NKA-palyazat révén sikeriilt. Ez a tobbéves munka
végsé soron nagyon eredményesnek bizonyult, hiszen a rengeteg foté és adat végiil is
egy cca. 45 000 tételbdl allé népmiivészeti archivumma allt Ossze.

— Mennyiben ragaszkodott a sorozat korabbi kiteteinek megolddsaibog, és mennyiben tért el
exektol? Mi a kotet novuma?

— Annak idején azzal az elképzeléssel vallaltam el a szerkesztés szamomra — mint
folklorista szamara — kiiléndsen nagy kihivast jelent$ feladatat, hogy a sorozat addig
megjelent kéteteinek erényeit felhasznalva, de hidnyossagait potolva, illetve esetleges
hibait kiktszobolve egy olyan kétetet hozzak létre, amely az addigi eredményeken
tullépve valami Gjat tud hozni. Az Gjitasoknak volt egy tartalmi és egy formai olda-
la. Tartalmi szempontbdl a legfontosabb valtozas egyfajta funkcionalis és organikus
szemlélet alkalmazasa volt, amivel azt szerettem volna elérni, hogy az egyes targycso-
portokat ne 6nmagukban, kulturdlis kézegliikbol kiragadva, hanem a maguk termé-
szetes kornyezetében és funkciéjaban mutassuk be. Bz a szemlélet persze az egyes
tanulmanyokban nagyon kiilénb6z6 mértékben érvényestilt, attdl fliggben, hogy az
évtizedek oOta publikalod, sajat kialakult latdsmoddal rendelkezé szerz6k mennyire
voltak képesek mds szemszogbdl ratekinteni a szakteriiletitkre. A kétet egészében
viszont egy Ujszerd szerkesztési megoldassal mégiscsak lehetett érzékeltetni ezt az
organikus megkozelitési modot: az egyes targycsoportokrol szolo fejezeteket ugyanis
olyan nagyobb egységekbe rendeztem, amelyek régtén megmutatjak az adott tar-
gyak kulturalis hatterét, kijelolik helyiiket a paraszti élet egészében. A nagyobb feldl
a kisebb felé haladva a megye egészétél el6bb a falu killsé képére, majd a lakohazra,
a gazdalkodas, valamint az Unnepek és hétkéznapok vilagara kozelitiink, s ezeken a
témakorokon belill mutatjuk be az oda tartozé targycsoportokat. Igy, noha a mi ké-
tetlink gyakorlatilag ugyanolyan fejezetekbdl épiil fel, mint a sorozat tobbi darabja,
azok szerkezetét6l mégis alapvetSen eltér. A formai djitasok korébe tartoznak a kétet
mellékletei is, amelyek hianyat mindig éreztem a tObbi népmivészet kdtet forgatasa-
kor: a cca. 1400 sz6 magyarazatat tartalmazo taj- és szakszojegyzék, a kb. 550 foldraj-
zi nevet tartalmazo6 helynévmutatd, az ajanlott irodalom jegyzéke, illetve a fejezetek
béséges terjedelmi angol nyelvd 6sszefoglaloi. No és végezetil ne feledkezziink meg
a legszembetnébb formai Gjitasrdl, a kétet mizeumi kiadvanyok esetében szokatla-
nul igényes kilsé megjelenésérél.

— A mdr emlitett szakmai dijon il milyen fogadtatdsa volt a konyvnek?
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— A kotetrdl harom ismertetés is megjelent — tobbek kdzt az Ethnographidban — ne-
ves néprajzos szakemberek tollabdl, akik dontéen elismeréen nyilatkoztak a soro-
zat legtjabb darabjar6l. Ami a nem szakmabelieket illeti, a vartnal kedvezSbb volt
a fogadtatas: az azéta eltelt két év alatt csaknem teljesen elfogyott a kinyomtatott
900 koétet, noha nem keriilt kbnyvesbolti forgalomba. Ez a varakozason felili siker
annak is készonhetd, hogy a palyazati finanszirozas eredményeként a piaci arnal joval
alacsonyabb dron tudtuk adni a kiadvanyt. Mdsrészt a megjelenés utani idészakban
nagyon sokfelé tartottam konyvismertet6t nemcsak a megyében, hanem a megye,
s6t az orszag hatdrain tdl is, igy sok helyre eljutott a kotet. Ordmmel tapasztaltam,
hogy népmuvészettel foglalkozé kézmivesek, viseletkészitSk, néptancosok kérében
milyen nagy az érdekl6dés — ez ugyanis azt jelzi, hogy kutatasaink eredményei kéz-
vetleniil hasznosulnak a kézmuves- és néptanc-mozgalomban. A szakmabelicken és a
gyakorlati hasznalékon kivil a legtébben ajandéknak vasaroljak meg a szép kiallitasu
kotetet. Merem remélni: pusztan azzal, hogy ebben a kiadvanyban ér#ékként mutattuk
fel a gyakran lenézett paraszti életmdd szamos relikviajat, sikertlt talan kissé valtoz-
tatni a népi kultaraval szembeni negativ hozzaallason.

— A népmiivészet a népi kultiira egyik legfontosabb megnyilvanulisa. A népi kultsira azonban
nem ismer hatdrokat, és ha nem is tartalmi és format, de legaldbbis ,,szerkezeti” értelemben nagyon
sok hasonldsdagot mutat az, egész, vildgon. 1V ildgosan jelzi ez, hogy a népi kultiira egy nagyon is dlta-
ldnos, kivetkezésképpen mélyen fekud sziikségletét elégitette ki ag embernek. Ugyanakkor magyar
nyelvteriileten beliil is tetten érhetd, hogy e lényegi egység formai értelemben meglepd sokszindiségnek
ad teret: az egymids 105s30msédsagaban levd falvak folklorja vagy népmiivészete kizitt gyakran

Jobban megragadhatd a kiiloinbség, mint mondiuk olyan tavoli metropolisok populdris kultrirdja
kozitt, mint a mai Los Angeles, Berlin vagy Szoul. Mi az, ami a népi kultiira kiilinbizd megnyil-
vdnuldasait egységbe forrasztia? 1 agy mdsképpen megfogalmazva: miféle sajdtsigos tipusat képuiseli
egydltalin a kultririnak a népi kultiira?

— Nézetem szerint a kultaraknak két alaptipusa van: a hagyomanyokon alapulo,
vagyis a multbol épitkez6 kultarak, és a hagyomanyokat felszamold, a j6vére, a fejlé-
désre iranyuld, a régit mindig meghaladni akar6 és mindig valami tjat keresé modern
kultira. Az emberiség tobb évezredes torténetének legkiilonb6z6bb kultirai az el6b-
bi kategoériaba tartoztak, hiszen mindegyik valamilyen nagyon karakteres szakralis
tradicion alapult, és a malt felé fordulas mindig egyiitt jart a vilag és az élet egészének
valamiféle valldsos vagy szakralis latasmodjaval. Az bjkori Eurépaban alakult ki el6bb
lassu, majd egyre gyorsuld valtozasok révén a kultira kordbban nem ismert 4j tipusa,
amely mar nem a hagyomanyokra épilt. A hagyomanyos eurdpai kultardk utolso,
XX. szazadig tovabbélé maradvanyai Kelet-Eurdpa, illetve a szocialista orszagok
torténelmi faziskésésének koszonheten a kdzép-kelet-eurdpai népi kulturak voltak,
koztitk a magyar paraszti kultara. E kultardk trivialitaisként hangzo legfébb jellemzéje
tehat éppen a hagyomanyokhoz valé ragaszkodasuk.

Hogy megértsik ennek a tulajdonképpen kézhelynek szamité megallapitasnak a
jelent6ségét, érdemes a népi kultarat a modern kultaraval ellenpontozni. Szamunkra,
modern kulturaban él6k szamara példaul természetes a régebbi kultarak tékéletlen-
ségének, illetve az allandé Gjitas, fejlesztés szitkségszeriségének sokat hangoztatott
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gondolata. Ez utébbira j6 példa az a digitalis forradalom, amelynek révén szinte na-
ponta kertilnek 4j termékek a piacra, elértéktelenitve és révid idén belil ellehetetle-
nitve ezzel az egyébként tékéletesen mikods régieket. Az djitassal szemben gyakran
kifejezett elvaras, hogy valami merében mast hozzon a korabbindl. A népi kultaratdl
teljesen idegen ez az Gjité mentalitds: éppen a hagyomanyokhoz val6 ktédése kovet-
keztében egyfajta konzervativizmus, allanddsagra valé térekvés jellemzi. Valtozasok
ugyan — f6képpen kiilsé hatasokra — itt is térténtek, de joval kisebb szimban és joval
hosszabb id§ alatt, és ami ennél fontosabb: mindig olyan médon, hogy az Gjat a régi-
hez alakitottak, s igy asszimilalva épitették be a hagyomanyos kultara szovetébe. Az
4j tehat szerves részévé valt a réginek.

A két kultaratipus kézti masik nagyon lényeges killénbség a szakralitas—profani-
tas ellentétében hatarozhat6é meg. A tradicionalis kultirak kézismert szakralis jellege
nem pusztan annyit jelent, hogy valamilyen transzcendens ,,hatalomto6l”, isten(ség)t6l
eredeztetik magukat, és valamilyen vallast gyakorolnak, hanem mindenckelStt azt,
hogy ez a szakralitas — egyfajta végsS igazodasi pontként — meghatarozza az ember
egész gondolkozasat, szemléletét, életét. A népi kulturaban sem volt ez masképp: az
emberi élet egy olyan szigoru rend keretei koz6tt zajlott, amelynek pillérei az adott
kézosség vallasos hitvilagan nyugodtak. A modern kultira egyik legmeghatarozébb
,Ujftasa” volt, hogy a Hit helyébe az Eszt, Isten helyébe az Embert tiltette.

Végezettl érdemes még egy nagyon lényeges kiilénbséget kiemelni a két kultara
vonatkozasaban. A népi kultarara az dnellatis jellemzé nemcsak anyagi értelemben
(pl. élelem, ruhazat, eszk6zok stb. elballitasa), hanem szellemi-kulturalis értelemben
is. Bz aktiv és mindig k6z6sségben zajlo kultarateremtést jelent (pl. népkoltészet , 1ét-
rehozasa” és ,hasznalata”, a szokasok évenként ismétl6dé ,,eljatszasa” stb.). A mo-
dern fogyasztdi tdmegkultirara ennek éppen az ellenkezdje jellemz6: ahogy az anyagi
javakat a kilénb6z6 iparagak allitjak el6, s mi csak passziv fogyasztoként vasaroljuk
és hasznaljuk Gket, ugyanigy a ,.kultaragyartasra” szakosodott ,,kulturipar” is el6re-
csomagolt termékeket készit szamunkra, s mi a szamitogép, a televizid, a mozivaszon
vagy a szinpad el6tt Ulve passziv befogaddként fogyasztjuk el a kivalasztott ,,kultar-
arut”.

— Alighanem éppen ez a kiilinbség a kultiira és a civilizdcid kizitt. A népi kultira még
kultiira volt a 530 szoros értelmében, vagyis a kultiira nem kiviil volt ag emberen, a targyiasultsdg
dllapotaban, hanem integralddott belé. Platon emliti az, irdssal és olvasdssal kapesolatban, hogy ag,
paradox mddon nem a tudds, hanem a tudatlansdg eszkoze, ,mert éppen feledést fog oltani azok
lelkébe, akik megtanuljak, mert nem gyakoroljak emlékezdtehetségiiket — az irdsban bizakodya
ugyanis kiviilrdl, idegen jelek segitségével, nem pedig beliilrdl, a maguk erejébil fognak visszaemle-
kezni”.

— Err6l egy régi kedves adatkozl6m jut eszembe, Sarkadi néni egy Biri nevi kis
nyirségi falubdl, akit6l még az 1980-as évek elején rengeteg érdekes torténetet, adatot
gyujtéttem, ugyanis kivalo emlékez6tehetsége révén nagyon sok mindent megbrzott
a régi paraszti tudasanyagb6l. Mint ahogy 6 maga mondta, azért jegyzett meg annyi
mindent, mert frastudatlan 1évén igyekezett a latottakat-hallottakat jol az eszébe vés-
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ni. Vagyis nem tett mast, mint — dnkéntelentl is felismerve a platoni igazsagot — tuda-
tosan alkalmazta a tanulasnak és tudasatadasnak egy olyan tradicionalis médjat, amely
a népi kultaraban 6ntudatlanul mikoédott évszazadokon keresztil, s amely nem mas,
mint a szajhagyomanyozodas. Ha szabad azt mondanom, itt ér 6ssze Platon és a ,,bi-
risi” Sarkadi néni szellemi rokonsaga révén a g6rog bolcselet és a népi kultaraba rej-
tett tradicionalis tudds. Azért ne higgyiik, hogy a paraszti kultira ,,irastudatlan”; csak
az {rasnak nem a mai formajat, hanem egy archaikus médjat, a képi megfogalmazast
alkalmazta: kozlend6jét nem verbalisan fejezte ki, hanem jelekbe, szimbdélumokba
stirftette. Eis ezzel maris a népmuvészet kell6s kdzepén talaljuk magunkat.

— A népmiivészet statusza meglebetdsen bizonytalan: egyrést relikvidi nem olyan miivészi s3an-
dék és tevékenység eredmeényeképpen jottek létre, mint a magasmiivészet produktumai, s igy nem
alkalmazhatok rajuk a mivészet megsoRott kategdridi — ami akdr a3t is magaban foglalbatia,
hogy a népmiivészetet nem tekinthetjiik szoros értelemben vett mifvészetnek. Ugyanakkor tudomid-
nyos megkizelitésbil is jelentkezik egy hasonld anomdlia: a népmiivészettel nem miivészettorténe-
szek, hanem néprajzkntatok foglalkoznak, akik legfeljebb elemi sgintii miivészetelméleti képzeést
kaptak, illetve a miivészeti felsioktatdsban is csupdn érintdlegesen jelenike meg a népmiivészet.
Mennyiben tekinthetd tehat egydltalin mivészetnek a népmiivészet?

— Bzt a kérdést akar meg is fordithatnank: a hagyomanyos kulturik szemsz6gébdl
nézve, azaz az Okori gérdgségtdl a reneszanszig érvényben levo, de az Eurdpan kivili
kultardkra is érvényes tobb ezer éves miivészetfogalom szerint mvészetnek tekint-
het6-e egyaltalan az, amit ma annak tartunk, és amelyhez a népmuvészetet hasonlit-
juk? Attdl tartok, hogy nem, hiszen az antikvitastol a kézépkor végéig a mivészet
fogalmaba beletartozott minden olyan alkotétevékenység, amely valamiféle mester-
ségbeli tudason és hozzaértésen, azaz az adott tevékenységre vonatkozé szabalyok
ismeretén alapult. Igy keriilhetett a mévészet korébe példaul a festészet mellé az épi-
tészet vagy a szabomesterség éppugy, mint a grammatika vagy a logika tudomanya,
s maradhatott ki bel6le a poétika, amely az akkori felfogas szerint nem szabalyokra
épilt, hanem a muzsak inspiraciéjabol vagy az egyéni képzeletbdl fakadt. (Csak za-
réjelben jegyzem meg, hogy a mivészetnek errdl a tagabb értelmezésérdl arulkodik
okori gérdg megnevezése, a ,,techné” kifejezés is, amelyben a mai ,,technika” szavunk
6sére ismerhetiink rd.) Miivészet tehat nem létezhetett szabalyok nélkiil; amit pusztan
a képzelet hozott létre, az nem szamitott mivészetnek. A reneszansszal kezdédéen
indult meg az a folyamat, amelyben a kézmivesség és a tudomany levalasaval kiala-
kultak a mai szépmivészeti kategoridk, és amelynek végére a mivészetfelfogas az
ellenkezGjébe fordult at: a jelenkorban ugyanis a mavészet legf6bb kritériuma hang-
sulyozottan a mavész egyéniségének, sxemélyes vildganak kifejezése. A népmivészet
természetesen a hagyomanyos mivészeti ideahoz all kbzelebb; egyfelSl azért, mert a
muvészi tevékenység nem kiiloniilt el a kézmivességtol, az artisztikum szerves egy-
séget alkotott a mesterségbeli tudassal és szakértelemmel; masfelSl pedig azért, mert
hianyoztak bel6le a modern miivészekhez hasonld, sajat egyéniségiiket hangsulyozé
alkotok. A nép névtelen ,,mtvészel” a hagyomany évszazadok alatt kicsiszolodott
szabalyrendszerét tartottak szem el6tt, még akkor is, ha djitottak a maguk tertiletén: a
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népmuvészet szerkesztési modjait alkalmazva, motivumkincsét, forma- és szinvilagat
yjraalkotva készitették el sajat tgyességik, {zléstik szerint a kézosség elvarasainak
megfelels, hagyomanyos és mégis egyedi targyaikat.

A népmivészetnek van egy olyan, mar elsé latasra is feltind sajatossaga, amely a
mai muvészetekbdl teljes mértékben hidnyzik; s ez a szépségre val6 térekvés. Ennek
legf6bb, s6t csaknem kizardlagos eszkoze a diszités. Ez a diszitési hajlam azonban
nem valamiféle 6ncéla esztétizalasbol fakad — ezt mar az is jelzi, hogy a népmivé-
szetl alkotasok tilnyomo tobbsége hasznalati, és nem disztargynak készilt. A diszités
mar énmagaban is kiemeli a targyat a hétkéznapisag szintjérél, de ha még valami-
lyen szokaskornyezetbe is kertil — példaul egy gazdagon kivarrt véfélykends a lako-
dalomban, vagy egy szépen faragott orsokarika a fonéban —, akkor még egy plusz
jelentést is nyer, hiszen jelképez valamit: a v6fély tisztségének fontossagat, illetve a
leany udvarldjanak érzelmeit. A népmuvészet masik fontos jellemz&je ebben rejlik: a
disz{témavészet az adott kulturalis kontextusban mindig mélyebb jelentésrétegeket is
hordoz, tehat nem realisztikus vagy naturalisztikus, hanem elvonatkoztatdson alapul6
szimbolikus muvészet. A népmuvészet tulajdonképpen az absztrakt mlvészet egy
nagyon sajatos valtozata. Ez a jelentéstébblet viszont nemcsak az aktualis kulturalis
hattérbdl fakad, hanem azokbdl az archaikus szimbélumokbdl is, amelyek mar eleve
jelzik a targy rendeltetését vagy készit6jének szimbdlumokba kodolt tizenetét. Ez a
szimbolizmus azonban gySkeresen kiilonbézik a modern mivész szimbolizmusatdl,
aki egyéni formanyelvet és jelképvilagot teremt, amelyet rajta kiviil legfeljebb csak
egy-két avatott muivészettorténész tud értelmezni.

b

— Végiil is tényleg nézipont kérdése, hogy a miivészetnek melyik alaptipusdt tekintjiik ,igazi’
milvésgetnek... Viszont a probléma tovabbra is fenndll: mi itt Eurdpaban és dltaliban Nyngaton
egy olyan vilagban éliink, amely a reneszanszban gyokerezik, kovetkezésképpen azt a miivészet-
Crtelmezést tettiik magunkévd, amely ekkor sziiletett meg. A népmilvészet exzel sgemben paradox
mddon mar virdgzdsa iddszakdban is reliktummiivészet volt, egy olyan kulturdlis zdarvdany, amely
csupdn azért lebetett életképes, mert nem vett tudomdst a kiriilitte lévd vildgrol, kultiirdrdl. A
modern ember szdmara, akinek milvészetszemléletét az elmiilt évszdazadok formdltifk, miféle jelen-
1d5ége lebet egyditalin a népmiivészetnek a pusta muzealitdson til?

— Kezdjik talan azzal, hogy a népmuvészet abban az eleven formajaban, ahogy a
népi kulturaban mikodott, végérvényesen megszint. Bz azt jelenti, hogy még esetle-
gesen tovabbéls elemeiben sem tud mar a kultura egészét athato kifejezési formaként
és vizualis nyelvként mikoédni. Ugyanis a paraszti kultdranak — mint a hagyomanyo-
zbdasra épuls kulturak utolsé eurdpai képviselGjének — a letlinésével végleg elenyé-
szett az az ¢Eletforma és kulturalis mili§, amelyben a népmivészet még organikus
modon s nem 6nallo ,,szakmaként” 1étezett.

S hogy mi marad nekiink nem is oly rég még viragz6 népmuvészetinkbdl? Egy-
fel6l azok a muzealis targyi és szellemi emlékek, amelyeket néprajzkutatok és ama-
tér gydjték mentettek meg a pusztulastol: a mizeumokban 61rz6tt vagy mas modon
meg6rokitett tobb tizezernyi targy, illetve a népmuvészet szellemi agat alkoto, vilag-
viszonylatban is egyedtlallé nagysagu és gazdagsagh néptanc- és népzenckincs. Ez
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a muzealis és archivalt 6rokség azonban énmagaban nem lenne més, mint pusztan
raktarakban porosod6 holt tandja egy letdnt, idejétmult kultdranak. Csakhogy mi
magyarok abban a kiillénleges helyzetben vagyunk, hogy népmivészeti mozgalmaink
révén ez az 6rokség feltimadt hal6 poraiboll A népmivészetnek ez a reneszansza a
tanchaz-mozgalom kialakulasanak és a vele parhuzamosan kibontakozé kézmives-
mozgalomnak (illetve késGbb a mivészetoktatasnak) koszonhets, amely nemcsak
Eurépaban, hanem — nyugodtan mondhatjuk — a vilagon is példa nélkdl allé. (Nem
véletleniil kertlt fel a tinchaz az UNESCO szellemi 6r6kség listajara.) A kézmivesek,
tancosok és zenészek népes tabora ebbdl az o6riasi gytjteménybdl taplalkozik, minta-
ként, nyersanyagként hasznalva a hagyomany régi elemeit.

Ennek a revival mozgalomnak kettGs szerepe van a mai magyar kultiraban. Egy-
részt van egy reproduktiv jellegd hagyomany6rzé oldala, amely a lehet6 leghiteleseb-
ben, legautentikusabban igyekszik feleleveniteni és bemutatni a régit. Masrészt van egy
produktiv oldala, amely a hagyomanyos mintak tovabbgondolasan, modern elemekkel
tOrténd 6tvozésén alapszik, s amely a mai kornak és igényeknek probal megfelelni (népi
iparmuvészet, tematikus tanckoreografidk, vilagzene). A mozgalomnak mindkét aga,
még ha rétegkultarardl is van szo, széles tarsadalmi igényt elégit ki, és — a magasmuivé-
szet szikebb kord, individualizalt, professzionalis jellegével szemben — a mivészetnek
olyan kézosségi formait élteti tovabb, amelyeket széles tdmegek mivelhetnek. S ha jol
meggondoljuk, tulajdonképpen a par exvellence nemzeti mavészet gyokerei jorészt a nép-
mivészetbe nydlnak, ugyanis mindaz, ami a népmavészeten és az altala ihletett mdvészi
formakon kiviil van, vagy szubjektiv és individualis, vagy pedig nemzetek feletti, mint
példaul a nagy eurdpai stilusiranyzatok vagy a jelenkor globalizalt kultaraja.

A jelenkori népmivészet azonban nem pusztan szazezres tomegbazisa, hagyomany-
6rz6 mivolta és artisztikus értékei miatt fontos tényezSje a mai magyar kultaranak.
Még csak nem is azért, mert hagyomanyos mintdk alapjan egy XXI. szazadban is élet-
képes korszer( szérakozasi format, illetve szabadidGs tevékenységet honositott meg a
modern kulturalis kinalat rendkivill széles palettdjan. Van egy olyan, eddig kell6en ki
nem aknazott sajatossaga is, amelynek nemzeti-tirsadalmi szempontbdl lehetne oriasi
jelentGsége: a nemzeti k6tédés kialakitasa. A népmiivészet szeretetétél ugyanis egyenes
ut vezet a nemzeti identitdstudat, a nemzeti elkételez6dés iranyaba. Csakhogy hiaba
vagyunk mi folklor nagyhatalom, hiaba van egy vilagszerte egyediilalld népmivészeti
mozgalmunk, amelyre buszkének kellene lenniink, ha egyszer ez a hungarikum a hata-
rainkon kivil, San Francisc6tdl Tokidig nagyobb elismertségnek 6rvend, mint itthon.
Ez a szomoru helyzet a népi kultira mar emlitett alacsony tarsadalmi presztizsének,
s egyben az egészséges nemzeti Ontudat hidnyanak koszénhetd, amelynek gyokerei
egészen Trianonig nytlnak vissza. Pedig ha van valami, amivel kénnyen kialakithat6 a
fiatalokban a nemzeti identitastudat, az éppen ez a mozgalom. A néptanc, népzene és
a kézmives mesterségek révén ugyanis nem papirizd, kételezé tananyagként, hanem
élvezetes, kreativitisra médot ado szérakozasi forméaban, kézésségi élményként, észre-
vétlentl ivédik az ifji nemzedékekbe a néphagyomany és a nemzet szeretete. Az idealis
az lenne, ha népmivészeti mozgalmunk rétegkultirabdl az altalainos nemzeti kultd-
ra részévé valhatna egyfajta mai ,,népi” kultiraként; olyan kézkultaraként, amellyel a
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legszélesebb tomegek is megismerkedhetnének. Ehhez viszont politikai akarat, célzott
kormanyzati program és kitarté médiapropaganda sziikséges.

— Milyen szerepe lebet ebben a folyamatban még a néprajztudomdnynak? Most, hogy kutatdsi
teriilete, vagyis a népi kultiira gyakorlatilag megszint, exzel egyiitt nem keriilt-e légiires térbe, vagyis
nem vesgitette-e el létjogosultsagdt? Nem jiott-e el az ideje annak, hogy fokozatosan dtadja helyét
ama kulturdlis antropoldgidnak, amelynek figyelme mdr nem korlitozddik a népi kultirdra, ha-
nem kiterjed a jelenkor populdris kultrirdjara is, illetve azg, eldbbinek az ntdbbiba vald dtmenetére?

— Az elmult évtizedekben t6bbszor is megkongattak a vészharangot a néprajztu-
domany feje £616tt, sét tobbszor felmerilt a felséfoku néprajzoktatas felszamolasa-
nak gondolata is, pontosan a népi kultdra megszinésére hivatkozva. Ezen az alapon
viszont mindenckel6tt a térténelemtudomany vagy a régészet 1étjogosultsagat kellene
kétségbe vonni, hiszen ezek kifejezetten olyan témakkal, korszakokkal foglalkoznak,
amelyek még csak nem is a k6zelmaltban, hanem mar jéval korabban ,,megsztintek”.
Azt hiszem, ennek a gondolatnak az abszurditasa jol ravilagit a néprajz térvesztésével
kapcsolatos felvetések irrealitasara.

Ami a kulturalis antropoldgia térhéditdsat illeti, ezzel kapcsolatosan j6 magyar
modra atestink a 16 talsé oldalara akkor, ha kritika nélkil vesziink at nyugati min-
takat. Nem vessziik figyelembe, hogy a modern kor kulturalis jelenségeit vizsgald
antropolégia abban a nyugati vilagban fogant, amelynek népi kultdraja a kelet-eurd-
pai népi kultaraknal évszazadokkal korabban enyészett el, s szegényes maradvanyai
—hogy tgy mondjam — nem tudtak ,,eltartani” egy 6nall6 diszciplinat. Ezzel szemben
Magyarorszagon a néprajztudomany szlletésekor még javaban virdgzott a paraszti
kultara, s az {gy ,,testk6zelb6l”, teljes keresztmetszetében vizsgalhaté volt.

A kulturalis antropolégia tulajdonképpen nem hozott semmi olyan Gjat, ami a
néprajz modszertani és szemléleti keretei kozott ne lenne megvalésithatd. Amiben
els@sorban jat hozott, s ami ,,kor-szerliségét” a leginkabb jelzi, az a kutatasi témak
kiterjesztése a jelenkor modern kulturalis jelenségeire. A két tudomanyag koézott
lényeges killonbség van targyukat és céljaikat tekintve (mig féként moédszereikben
vannak hasonlésagok), tehat jol meg kellene férnitik egymas mellett; egyik sem he-
lyettesitheti a masikat, mindkettének megvan a maga jol kérilhatarolhat6 szerepkére.
A sors iréniaja, hogy van kozottiik viszont egy olyan hasonlésag, amit rendszerint
a legfontosabb kiilonbségként szoktak emliteni; s ez a jelenkutatds. A néprajztudo-
many ugyanis fennallasanak tobb mint két évszazada alatt nagyrészt éppagy jelenku-
tatisként foglalkozott a még él6 népi kulturaval, mint ahogy ma a jelenkori popularis
kultarat vizsgalé kulturalis antropolégial A két jelenkutatds kézott azonban van egy
oriasi killonbség: mig a néprajz altal vizsgalt népi kultira évszazados hagyomanyo-
kon alapszik, gySkerei a messzi multba nyudlnak vissza és értékei idStalloak, addig az
antropoldgia kutatasi targyai a jelenkori kultdra sok tekintetben esetleges és kérész-
életl divatiranyzatai, mualo jelenségei. A néphagyomany organikus rendje és szakralis
hattere értelemmel, mélyebb jelentéssel ruhazta fel a kultdra jelenségeit — napjaink
pillanatnyi, folytonosan valtozé torténéseinek viszont nincs semmiféle 6nmagukon
talmutaté jelentésége. Sziintelen valtozasra, fejlédésre alapozodéd korunkban ugyanis
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a ma nagyon is korszer( témak és tanulsagok holnapra mar elavulnak, valahogy ugy,
ahogy — a klasszikus irodalom maradand6 értékeivel ellentétben — a napi sajté hirei és
hirmagyarazatai mar masnapra elveszitik az aktualitdsukat. Csak az lehet id6tallé, ami
a multban is #9bb mint mult, és ami a jelenben is #7bb mint jelen.

Ugy vélem, a néprajztudomany részérél egész egyszerden tévedés azt hinni, hogy
az antropolégia utja lehet a megoldas sajat j6vojét illetSen; végzetes tévedés azt hinni,
hogy 4j kutatasi témak keresésével megajulhat — igy ugyanis nem tesz mast, mint
Onazonossagat feladva éppen arrél mond le, ami a tarsadalomtudomanyok kézott
specialis feladatat adta: a hagyomanyos alapokon felépiil6 és mikods népi kultdara
tanulmanyozasar6l. Ami tehat elsé latasra fejlédésnek tinne, az nemcsak minéségi
visszalépés, hanem egyuttal onfeladas is lenne.

A néprajztudomany ,,6nfelszamolasa” egyébként oridsi veszteséget jelentene, hi-
szen — mint ahogy Késa Laszlé megfogalmazta — egy felbecsiilhetetlen értékd nem-
zeti kines maradna gazdatlanul. A ,,mindenev6” kulturdlis antropolégia ugyanis, mely
kulturélis relativizmusanal fogva a nemzeti ért¢k fogalmat egyébként sem ismeri, al-
kalmatlan arra, hogy a magyar nemzeti identitas egyik legfontosabb elemének, a népi
kultaranak a diszciplindja legyen. Tegyiik mindjart hozza, hogy nem is kivan az lenni,
ami 6nmagaban nem is lenne probléma, csakhogy az antropologia hegemoniara tor
és a klasszikus néprajztudomanyt mint elavult stddiumot szeretné ,,dekonstrualni”.

— Az elpuiilt két-harom évtizedben szdamos diszeiplindban strukturdlis és modszertani értelemben
komoly viltozdsok mentek végbe. A néprajztudomainy azonban lithatdlag nem exek kié tartozik.
Ebben az, 1ij vilighelyzetben azonban a3 etnogrdfia sem keriilheti meg a belsé megijulist. On hogyan
ldtja: ha nem ag, antropoligia iranydban, akkor merre kellene keresnie a tovabblépés lebetdségeit?

— Bzt a kérdést két oldalrdl is meg lehet kozeliteni. Egyik oldalrdl azt lehet mondani,
barmilyen meglepéen is hangozhat, hogy a néprajztudomanynak tulajdonképpen nincs
szliksége a megtjulasra, hiszen ma is minden adott ahhoz, hogy eredeti hivatasat bet6ltse!
A népi kultira ugyanis ,,csak” mint életforma, mint él6 gyakorlat tint el — targyi és egyéb
emlékeit, relikviait, kilénb6z6 megnyilvanulasait viszont felbecstilhetetlen gazdagsagban
6rzik a mizeumok és archivumok. A néprajz el6tt tehat csupan a terepmunka és a gytjtés
lehet6séget latszanak bezarulni, a térténettudomanyokra jellemz6 Gsszes tobbi kutatasi
modszer tovabbra is nyitva all el6tte, s6t, ezek jelentésége ebben a helyzetben még fel is
értékel6dik. Vagyis ebbdl a megkdzelitésbdl nem térténik mds, mint hogy diszciplinank
torténetében lezarul az a korszak, amelyben a gytjtés-archivalas volt az elsédleges, és kez-
dédik egy masik, amelyben az 6sszegytjtott anyag feldolgozasa keril a kézéppontba.

Masik oldalrol viszont mégiscsak sziikség van belsé megujulasra, de korantsem
abban az értelemben, ahogy ez altalaban felmertl. Ha ugyanis a néprajztudomany
meg akar felelni azoknak a tendenciaknak, amelyek mentén a kulturalis antropologia
is kialakult, akkor az — mint mar emlitettem — identitasanak feladasat jelentené. Az 4j
kihivasokra adott egyetlen adekvat vélasza paradox médon az lehet, ha new valtozik:
ha hiiséges marad lényegi 6nmagahoz, eredeti célkitGzéseihez. Ha nem ezt tenné,
akkor — egy sajatos példajat mutatva ,,az {rastudék arulasanak” — nemcsak kutatasi
targyaval, hanem sajat magaval szemben is aruléva valna.
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De vajon hogyan tjulhat meg Ggy a néprajz, hogy kézben megérzi 6nazonossa-
gat? A valasz nagyon egyszer(: sajit eszkoéztaranak jobb kihasznalasaval, korabban
nem hasznalt médszereinek alkalmazasaval — nem kilsé kényszernek engedve, ha-
nem belsé tartalékokat mozgodsitva. Vagyis a horizontalis terjeszkedés (4 kutatasi
témak) helyett egy vertikalis iranyultsig megvaldsitasa lehet a cél. Ez a gyakorlat-
ban olyan 6sszehasonlito és torténeti kutatasokat, elemzé és értelmez6 stadiumokat
kivan, amelyek elhelyezik a népi kulturat mind a magyar, mind az eurépai kulttara
egészében, feltarjak a magaskulturaval valo Gsszefliggéseit, megfogalmazzak lényegi
sajatossagait, bels6 rendjének mikodési elveit, valodi értékét és jelentGségét. Tegyik
azért hozza, hogy ezek a munkalatok csupancsak szerves és természetes folytatdsai
lennének a néprajz eddig elért eredményeinek. Csak zardjelben jegyzem meg, hogy e
feladatok mellett még mindig béven van mit gytjteni is.

A j6v6 kilatasait tekintve nem kertilhetjitk meg a néprajztudomany — antropolégu-
sok részérdl gyakran karhoztatott — ,,nemzeti” mivoltanak kérdését. A néprajz, akar
akarja, akar nem, Zdrgyabil kivetkezden szorosan kotédik a nemzethez, rdadasul — s ez
egyeseket talan killondsen is zavar — a trianoni hatarokat gyakorlatilag nemlétezének
tekinti. Az 6sszes diszciplina kozil éppen az etnografia az, amely leginkabb a nemzet
— egyébként roppant sokszinl — egységében gondolkozik.

Nemzetkézi 6nazonositasunk, orszagimazsunk szempontjabdl is megkertlhetetlen
a népi kultdra, bar ebben j6éval nagyobb szerepet kellene kapnia valoédi népmuvészeti
értékeinknek — felvaltva végre a hamis ,,csikos-gulasch” és magyarnéta-romantikat.

Osszegezve tehat: a néprajz-
nak ebben a helyzetben nem kell
mast tennie, mint végre komolyan
vennie mind kutatasi targyat, mind
sajat magat, és megvaldsitania azt,
amire sziiletésétdl fogva rendelte- % /
tett. Ennek egyik leglényegesebb

al/apfe}ltétele,azo?b,an a gépi kul- izziiO{LALRS ‘
tura és a népmivészet, illetve az A
ezekre ¢épulé revival mozgalmak | megye ‘
presztizsének megteremtése, ré- \( BT S (r
tegkulturabdl a nemzeti kultaraba § '/

valé beemelése. A néprajztudo-
many sorsanak alakulasa — ahogy
eddig is, ezek utan is — a népi kul-
tura Gssztarsadalmi megitélésének
figgvénye.
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Kolesey Ferenc lelki ,,poétai helyei”

Tisztelt Kilesey driokségét Orzik és Hagyomdanyozok, Kedves Kollégik!

A tandcskozas el6tti napokban egy kényvesboltban béngészve, kezembe kertlt Kon-
rad Gyorgy Zsidikril irt esszégyljteménye és ott a kovetkez6t olvastam: ,,1956 de-
cemberében Budapesten az Osszegytlt tomeg el6tt a kardlapoztatni, gumibotozni ké-
szul6 lovas rendéroket csak egyvalami allitotta meg: a Hzmnusz. Haromszor énekelték
el és a lovak nem mozdultak. Aztan a révid pillanat utan szétoszlott a témeg.”

Nem véletlentil idézem a szerz6ét. Hany olyan ellentét van a magyarsagban, amely
oldasra és megértésre var? Kolcsey poétai helyei kapcsan sem a foldrajzi helyeket,
hanem a mély lelkieket s ezek k6zott az ellentmondasokat és a hidakat keresem, a ma-
iakét is. Nem Csekét, amelyet ezzel a jelz6vel illett, hanem azt a véltozast, amelynek
eredményeként egy évvel késGbb ugyanezt a helyet nyomorult falunak, majd szam-
kivetése helyeként emlegeti.! Kolesey lelki életének origojat, forrasvidékét és kulcsat
keresem. Milyen joggal? A felhatalmazast O maga adta meg;:

,,Olyan vagyok mint a gorog dithyramb:® egyik érzésbdl a masikba, egyik gondo-
latbél a masikba merengek altal...Miért nincs, ki mindezen lélekniianszokat dalba
ontse, vagy pszichologi szellemmel kifejtegesse? Fin magam azt nem tehetem. Mert
nem bizonyos tavolsagban kell-e lenni a lélek azon allapotjatol, melyet zengeni vagy
magyarazni akarunk?” (Onpanaszok 4.)

Kolcsey vilagai

Mir Horvith Janos® felfigyelt arra, hogy Kolcsey személyiségét és kolteményeit is
az egymast kizaré érzelmi-hangulati elemek egyiittes és hullamzo jelenléte jellemzi.

© A Nagykarolyban 2015. augusztus 6-4n, a ,,Kolesey idSszertisége” konferencian elhangzott eléadas szovege.

LA Korny mellyben lakom, elvan dugva szem elél, szép, de vad s felette maganyos. Egyfelél a’ Tisza foly, mas fel6l a* Tur
melly itt amabba szakad s minket a’ Torkolatban hagy laknink. Egy fel6l Nagy erdSk koritnek, mas felSl nyilas esik, s lat-
hatarunkat a” Maramarosi Hobérczek hatirozzak. Nem poetai hely-e, Edes Baratom? Csak az a’ baj, hogy nekem Emberek
kellenck nem Iélektelen Szépségek’ — irta Csekérdl, a falurdl Kolesey Ferenc huszonét évesen, 1815. oktdber 17-én hajdani
didktarsanak, Kallay Ferencnek. K6lesey Ferenc minden munkai. Levelezés 1. 1808—1818. Sajt6 ala rendezte: Szabd G. Zol-
tan. Universitas Kiad6, Budapest, 2005. 174. levél, 437. 27-33. sor. Egy évvel késGbb, mér 1816-ban ,,nyomorult falu”-nak
nevezi (1.m. Kolesey Ferenc — Dobrentei Gaborhoz, Cseke, 1816. majus 11. 197. levél. 498. 4. sor.)

A dithiirambosz Dioniiszosz tiszteletére egy el6énekes és korus altal eléadott vad és eksztatikus kardaltipus, Arisz-
totelész szerint a tragédia Gse.

HorvAtH JANos: Kolesey Ferenc. Szerk. Bitskey Istvan, Gorémbei Andras. Debrecen, 1997. Kossuth Egyetemi
Kiadé (Tanulmanyok I. Csokonai Kényvtar 12.), 219-220.

)



32

SziLAGY! LAszLO

Eppen igy megfejtésre var lélektani szempontbél az a kiilénbség, amely benne a gaz-
dalkodé és az értelmiségi, a maganyos ¢és a legszélesebb nyilvanossag el6tt is szolni és
hatni tud6 személyiség k6zott hazodik.

Kulin Ferenc kivalé tanulmanyaban a Kolcseyben egyszerre jelen levé s egy-
masnak feszilg liberalizmus és konzervativizmus kett6sérdl ir.* Ide vagd mondatit
egyetlen sz6val lehet pontositani: nem sulyos pszichologiai zavar vagy rendkiviili al-
kalmazkodo képesség van itt az ellentétek hatterében, hanem idészakonként silyos
pszichologiai zavar és rendkivili alkalmazkodo képesség. Olyan zavar, amelynek le-
kiizdése sajat er6bol torténik. Egy 6ngyogyito s — ami a korszak sajatossaga — egyben
nemzetgyogyitd szandék és cselekedet. Ez Kolcsey személyiségének és életének a
kortarsak szamara is megdobbent$ heroizmusa.

A kettbs, parhuzamos vilagainak egymassal vald vetélkedése, e vilagok kozot-
ti sokszor szakadékszerd tavolsag és valtas, illetve ezek integracidjara valo térekvés
Koélesey sajatja: ,,Bércekre fl, volgyekbe le”."Ez a lelkiséget két uton probalom be-
mutatni: az egyik a személyiségtejlédés pszichoszocialis értelmezése, a masik a szim-
bélumok vilaga. Mindkettében ezuttal eszkézként elészor a megnevezés-analizis, a
szégyakorisagok elemzése lesz segitségemre. Kolcsey Osszes muveit digitalizalt for-
maban megtalaljuk a Magyar Elektronikus Koényvtar Orszagos Széchényi Konyvtar
(http://mek.oszk.hu/) honlapjan,® ahol egyszeri kereséssel rogton megkapjuk azon
kulcsszavak talalatszamat, amelyek iranytiként segithetnek minket a lelki ,,poétai he-
lyek” kézotti tajékozddasban.

A személyiség fejlédésének fordulépontjai eriksoni titkérben

Az Erik Erikson lefrta — szakmai konszenzus altal elfogadott — pszichoszocialis fej-
16dés és annak 8 szakaszanak elvei’ szerint értelmezve sorsat feltdnd, hogy az 6t
éves korral zarul6 kisgyermekkor vége, s a 12 éves korral kezd6dé serdiil6kori sza-
kasz kezdete Koleseynél dramai sorsélményekkel terhes: fél szeme elvesztésével, apja,
egyetlen leany testvére és anyja halalaval. A személyiségfejlédés fixacids pontjai egy-
szerre kapcsolodhatnak az ddipalis korszakhoz, valamint a serdiilékorhoz, a ,,maso-
dik sziiletéshez” kététten és mindkét esetben a feldolgozatlan gyasz sotét szineivel.
Az egycsapasra bekodvetkez6 — s az egyén aktivitasatdl fuggetlen — események dramai
hatasa, s a veszteségek utan a kegyelem, az Gjra, de masutt, mas kérilmények kozott
kialakul6 biztonsag: ezek Kolcsey életstilusat (ADLER- értelemben) meghatarozé
gyermekkori pillanatok. E pillanattoktdl kezdve az e korszakokra jellemz6 krizisek
témai vissza-visszatéré jelleggel, s a személyiséget folytonos forrongasban tartva je-
lennek meg élete soran koltészetében, szublimalt formaban és valosagosan is:
— kezdeményezés vagy blntudat,

* KuriN FeErenc: Kolesey és a liberalizmus, 2. rész. Magyar Szemle, 1999. 3—4. sz. 8-30.

> Korcsey FErenc: Mi fénylik ott. Toredék.

¢ Osszes muvei: http://mek.oszk.hu/06300/06367 /html/01.htm

7 ERIK ERiksoN: ,, The problem of ego identity” (pdf). Journal of the American PsychoanalyticAssociation, 4,(1956),
56—121. CHARLES S. CARVER — MICHAEL . ScHEIER: Személyiségpszicholdgia, Budapest, 2001. Osiris Kiado, 288—
298.
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— identitas vs. szerepkonfuzio, és még inkabb

— intimitds vs. izolaci6

Koélesey mindvégig hajlamos marad arra, hogy a korszakra jellemz6 krizisek ki-
meneteli lehetGségei kozl egyik végletbSl a masikba essen elképzelhetetlen gyorsa-
saggal, és sokszor arra, hogy a negativ kimenetel felé hajoljon. Két6dési mintazata
ambivalens lesz (nem biztonsigos és nem is bizonytalan), ahogy ezt koltStarsaihoz
vagy rokonaihoz fz6dé kapcsolatai is mutatjak.

A kora gyermekkor dilemmaja (kezdeményezés vagy buntudat) megoldatlan ma-
rad hosszu ideig: az apa gyors eltivozasaval nincs kivel és nincs kiért kiizdeni. Egy
gyermek szamara ez a kiizdelem elsGsorban az apaval szemben az anya szeretetéért
és figyelméért folyik és az apaval valé azonosulasban oldédik fel. Dilemmat jelen-
tett szamtalanszor élete soran, hogy milyen kérilmények kézott, hogyan vallalhatja
a kezdeményez§ szerepét. Mikor és hogyan lehet gazdalkodé vagy ir6, mikor és ho-
gyan kezdjen udvarolni, lehet-e hazas, mikor huzédjon vissza szobajaba vagy vallalja
a tiszthjitas kozéleti probait? Kezdeményezései és valtasai ugyanakkor sokszor bln-
tudattal terhesek.

Az itt elérhet énmindség, a baitorsdg is nala olyan teriileteken érvényesil, amikor
szinte eleve reménytelen tgyet kell védenie, s az tigyek valodi tétje az, hogy lehetsé-
ges-e a haldleset kapcsan binésnek kikidltott személy mégis rtatlan, sét aldozat.® Igy
sz0l novellaja, szomoruajaték-toredéke és két tigyvédi beszéde is éppen gyermekgyil-
kossaggal, férjgyilkossaggal vadolt védelmérdl, vagy a feleséggyilkossagrol. Mindig
dramai helyzetek ezek. (Megmutatkozik benniik ugyanakkor az is, ahogyan a sze-
mélyiség a maga veszteségét, fajdalmat, bintudatat, kisebbrendiségi komplexusat,
prébalja feldolgozni és kompenzalni.)

A serdilkor s az azzal §sszefonddo ifjukor dilemmdja is hossza ideig megoldat-
lan és feszits lelki ellentéteket general. Az ifjukor altal elérthet6 énminGség a sgereter,
a szerelen.

Anyja halalaval fordul elsé izben a szerelem érzése, vagya felé, s e valsagkorszak-
ban kapaszkodét keresve latja ezt a nyilvanvaléan serdilékori szerelmet, Lottit még
évtizedekkel késébb is felilmulhatatlannak. Az anya és Lotti képe strtisddési, viszo-
nyitasi pontként Gsszekapcsolodnak a lélekben: az egyszer megtapasztalt, aztan az
eltavolodo, a vagyott, remélt, de végképp elvesztett néi gyengédség élete végéig tartd
hianya lesz. Els6, fennmaradt Lottihoz sz0l6 verseit 18 évesen {rja a k6z0s arvasag
vagy magany tapasztalatat is dokumentélva: ,, Testvére a maganossagnak™ (A képze-
lethez). Az utols6 Lotti ciml kolteményét 34 évesen (1824 februarjaban). Vajon hany
évtizedig élhet az emberben hidnyként egy talan csak egyszer megpillantott szép lany
tekintete?

A debreceni diaknak voltak baratai (Kallay Ferenc, Takats Istvan, Freytag J6zsef),
de neviik mellett egyarant a nyilvantartasban ugyanaz a sz6 szerepel, mint a sajatja

¢ Egyik utols6 versében, az Fji temetésben (1836) gyermekgyilkos n6 temeti el gyermekét. Vaddszlak cimt novelldja és
a Gyermekgyilkos R. s. M. iigyében beszéde a gyermekgyilkossaggal, masik védbeszéde (I7édelem P. ]. szdmdra) férjgyil-
kossaggal alaptalanul vadolt n6 védelmérdl, a Perényiek ciml szomortjaték-téredéke pedig a feleséggyilkossagrol
5261,
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mellett: orbus, azaz arva.’ igy sziilletnek a baratsagok. Arva gyermekek kerestek, adtak
és kaptak egymasnak vigasztalast, s az arvak kerestek maguknak kézosséget és talal-
tak meg vagyott formaban egy 4j nemzeti k6z6sségben. Kolesey sorsanak elinditdja
és alakitdja az arvasag alapélménye s az arvak sériiléseinek gyogyitasa: ,,Kinzo rabsag
kénnye hull / Arvank hé szemébdll” Ez az egyik. A masik, az éles valtasra valé haj-
lam, ami — majd latni fogjuk — képi szinten a hasitdsban mutatkozik meg.

Biztonsagot csak a 6-11 éves kor, a latencia korszaka jelent, a teljesitmény vagy
kisebbrendlség kett6sébdl a teljesitmény, és ott az elérheté énmindség (virtue), a
kompetencia: a tudas, a tudomany, a koltészet vilaga és azt képviselS baratok, mesterek.
(A magany, a szenvedés gyogyirja ez és egyben 6nmagaban azt fenntart6 tényezd.)
Stabilitast ad még szamara ekkor és mindvégig életében az elért, az egyetemes mér-
céknek megfelelni akaro és tudé erkdlesi fejlédési szintje.

A pszichoszocialis korszakok jellemzé krizisei, sorsteladatai szamara egy éles pilla-
nattal mutatjak meg 6nmagukat, s mintegy tdl korai, s kényszerd valaszut elé allitjak.
Lényeges, hogy nala a fiatalkori nagy dilemma, az intimitas vagy izolacié valoban a
hazassag, vagy az egyedilllét k6zotti valasztasként jelentkezik, s 6 tudatosan akar vilasz-
tani életstilust, sorsot a 20-as évei kozepén (1814 juniusaban).'” A fiatal felnéttkorra
(20-25 éves korra) jellemz$ intimitds versus izolacid krizisébdl az & megolddsa az
elszigetelddés lesz és marad hosszu ideig,

Ez a mélypont. A korszaknak az irodalomtorténetben hipochondriaként, vagy lel-
ki alkatként aposztrofalt jelenségei a klinikus szemével krinikus depresszids tiinetegyiittest
alkotnak: A DSM 1V. szerint ez a diagndzis jeldlend6, ha fennall a major depressziv
epizdd teljes kritériumrendszere legalabb két éven at."

A major depressziv zavar tiinetei koziil minden valészintség szerint jellemz6 volt Kol-
cseyre csaknem minden nap a levert hangulat, az érdeklédés és 6r6m jelentSs csdkkenése,
a csOkkent gondolkodasi, 6sszpontositasi vagy dontési képesség, a faradsag vagy anergia,
az értéktelenség érzete, az 6nvadlas/blntudat, a haldl gondolatival valé gyakori foglal-
kozis. Kronikus depresszidja melankolias jellegti volt.'* Mindehhez tarsul idénként az
»Atpusos” jellegnél megfigyelheté tlinet: a tarsas kapcsolatok hossza tava elutasitasa.

A felszini tiinet azonban a mélyben lehet a szellem feltimadasnak kezdete is,
ahogy Keresztes Szt. Janos (11591) kifejezése sugallja: a ,,/élek sotét giszakdja”, amikor
Istennel val6 egyestilést, majd jelenlétének teljes hidnyat tapasztalja meg a lélek. Isten
jelenléténeck megtapasztaldsa napfény, ennck hidnya teljes sotétség a lélek szamara.”
Koleseynél ez a hiany szinte tapinthaté — nem eléggé hangsulyozott irodalomtorté-
neti tényként kell rogziteni: versei kbzott istenes verset nem talalunk! Egyetlen kolte-
ménye, melyben Istent szélitja meg, a Hymmnus. Versel szokészletében pedig az ,,isten,
istennd, istenek, isteni” szavak szama csak 63. (D6nt6 tobbséglikben a szerelem, a
tajdalom, az okori vilag és a bucsu kontextusaban.) A himnusziras igy valoban élete
szamara is fordulépontot jelent és jelez.

7 8zABO G. ZovrrAN: Kolesey Ferenc. Pozsony, 2011. Kalligram, 27.

adjon a Hymen boldogsagot, és ha azt nem adhat, inkdbb soha se tinjon fel.” I. m., 47.
" A DSM-IV-TR diagnosztikai kritériumai. Budapest, 2001. Animula Kiad6, 136-137.

2 I.m., 113-114.

3 Magyar Katolikus Lexikon. VII. kétet. Budapest, 2002. Szent Istvan Tarsulat, 739-740.
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Hogyan szenvedi meg mindezt és hogyan sikerill ezt meghaladnia?

Szimbdélumok nyelvén

Lehet-e apjahoz és anyjahoz fiz6d6 viszonyat, a korai traumakat és azok meghalada-
sanak folyamatat a kimondott szavak m&gott s azokon til megérteni a narratfv pszi-
choldgia eszkdzeivel valamint a tudattalan, a szimbdélum- és hipnoterapia nyelvén?
A szimbolumterapidban, a katatimimaginativ pszichoterapiaban (KIP), a médosult
tudatallapotban ugyanis alapfoka hivoképeket hasznalunk a személyiség legmélyebb
rétegének ellendllismentes megélése érdekében.' Ilyen alapfoku hivokép a rét s ilyen
a hegy ¢és a tiz képe is.

A rét, a mezd motivum a tudattalanhoz iranyitott tobboldala kérdésfeltevést, meg-
szolitast jelent: az id6jarasban megmutatkozik az aktualis hangulati allapot, az évszak
pedig utalhat egy mélyebb, tartés alaphangulati beallitodasra. A személyiség egészsé-
ges szervezOdésnél (jol mikodo elharitasi mechanizmusoknal illetve atdolgozas utan)
altalaban békés, kiegyensulyozott, — termékenysége révén — anyai, taplalo, oralis szi-
nezetd vilagot mutat. Kolcsey verseinek e kutatas kapcsan megvizsgalt 18 854-es sz6-
készletében a rét egyszer sem, a mez6 sz6 pedig minddssze 8-szor fordul eld!

A szimboélumterapiaban, hipnoterdpiaban az alapfoka hivoképek kozil a hegy képe
az én-idealnak, az egyéni ambiciok mértékének, a megkiizdésnek, a kihivassal valé
szembenézésnek, az apai archetipusnak a szimb6luma (mindenfajta direkt értelmezés
kényszere nélkil). A motivum a ,hegy”, ,hegyek” kifejezésként Kolcseynél a ver-
sekben szintén csak 8 alkalommal olvashaté (s 162 alkalommal jelenik meg a teljes
életmtiben). Személyességét mutatja, hogy a ,,hegyeink™ csak kétszer.

Ko6z6s a rét és a hegy Koleseynél megfigyelhetd képeiben az erés érzelmi hangolt-
sag, sokszor a dramai elem, az ambivalencia, a valtozékonysag és a hasitas: ellentétes
szinek, hangulatok és tartalmak egymas melletti megjelenése. Toltekezni, megbujni
alig van hely ebben a lélekben (figyeljiink a rét képének hattérbe szorulasara) és kevés
a lehet6ség a targykapcesolatokkal valé megkiizdésre (a hegy motivum), a tudattalan
veszélyes, erSteljes dinamikaji mozzanataival, az érzelmek tdlaradé hullamzasaival
szemben.

Kolesey szamara a mez6 a szerelem helye, de egy olyan hely, amely minden z6ld és
tde szinei ellenére az elmuldsé és a haldlé is. A mez6 sokszor Gsszekapesolodik a tiiz
motivumaval, s egyszerre éltetd és pusztito jellegld. Ahogy Lotti alakjanak megidézése
kapcsan is: ,,Sz¢p tavaszom mezején, mint isteni Gricia, bolygék, / Sok dagadé kebel,
ah, gyula szerelmem utin. / Egy vala csak, szivem kinek égett mennyei linggal, / S
ajkam utolsé hiv szézata nydgte nevét. / S 6t most Hades 6rok ligetén hi langom
6lébe, / Lombjaim arnya kozott, sirva sohajtom ald.”

Eppen igy a hegy motivuma: A Karpdti kincstir cimG elbeszélésében a hegy (konk-
rétan a Tatra) ambivalens elem, vagyott, de nem valésagos kincsek elképzelt rejtekhe-
lye, csupan a hazassag csaloka eszkéze. Még a pozitiv érzelmek is teljesen ellentétes

" HaNscARL LEUNER: A katatimimaginativ pszichoterapia alapjai. Budapest, 2013, Animula Kiado.
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hatasuak, mint két ¢éld kard, s lesznek a bizalom és bizalmatlansag, a j6 és balsors
okai egyarant: ,, Tz, viz, lég éltetnek és Slnek; 6rom keblet erdsit és repeszt; gyonyor
viragoztat és hervaszt; remény vigasztal és félrevezet; szeretet véd és felaldoz; hit égig
emel és porig lestllyeszt. Mondjatok meg: mi oltalmaz meg benniinket, hogy a bol-
dogsag ezer meg ezer eszkozei kozt balsors vaskarjai kézé ne hulljunk?”

Fels6foku hivokép a thz, amely Kolcsey fél szeme vilaganak elvesztése miatt ki-
tintetett szerepet jatszik. ,,Mi az élet tdzfolydsa? / Hullé szikra melege.” (VVanita-
tum vanitas). S valoban: a fenti két hivoképpel szemben Kolesey verseinek 18 854-es
készletében a /ing, a tlz, a szikra és annak ragozott, toldalékos alakjai mar 113-szor
fordulnak el6 (a székészlet 0,59 szazaléka). (Ha azt gondoljuk, hogy mindez csak
romantikus toposz, akkor fel kell hivni a figyelmet arra, Vérésmarty valamennyi kol-
teményének és toredékeinek jéval nagyobb, 85 509 szavas készletében: csak 172-szer
talalkozunk ezekkel a képekkel.)

A, kinnyek égetd heve” és a lang, a tz jelentSs, dramai kép Koéleseynél. Nem sze-
liden lobog, mint az otthoni tdzhely, amely kéril melegedhetnek a csaladtagok. A
végzetes, sirig tartd szerelem, a koltéi hevillet, a nemzeti érzés kapcsolddik hozza.
Igazi dramai képben pedig 6nmaga ellentétével talalkozik a HIMNUSban: ,,/ingtenger
filitte”. Flete, politikai aktivitdsa csicspontjan a lang mar a hazaért vivott reményteljes
kuzdelemnek is a szimbdluma lesz: ,, Koénny a szemben, ling a mellben,/ S a kézben
6si kard!” (Intés. Cseke, 1832. szept. 29.).

Parhuzamként kinalkozik a tény, hogy kora gyermekkori (négy éves kori) betegsé-
ge és gybgyulasa 6nmagaban is kett6s hatast. A haldlos himl6bdl meggydgyul, de £él
szeme elvesztése aran. Atkozott és aldott esemény, ahogy a g6rg mitolégidban a j6s
Teiresziaszy szamara lett blintetés és egyben kimagaslo képességének, joslo tehetségé-
neck egyik zaloga, a biintetésként ramért vaksag,

A tlz sz€élsGségesen ellentétes pusztitd és gyogyitod, de mindvégig draimai jelenléte
a korai traumaban és sorsélményben is gySkerezhet. Ha prézaban nem is, Ak cimd
versében — azt hiszem — mégiscsak errdl szol:

,»Lang vala keblemben, s ah késtél oltani langom;
Szinte halék, s t6led nem j6velyanyka segéd.
Hivtalak, ah szaladal; 6ml6tt szemem arja, nevetted,
S nem hallad, Echo mint veri vissza jajom.

Légyen egész éjjel — bar csokjaid arja habozzék
Arcan — mély aluvas, 6 Chloe, pasztorodon.”

Hogyan lehetett ezt a langol6 lelket csillapitani, ellentéteit athidalni?

Erett férfiként

1. Az egyik tényez6 biologiai és metafizikai egyszerre: a krisztusi harmincharmadik
év Kolesey életében. Immar érett férfiként szembe kell néznie sajat arnyékszemélyisé-
gével, addigi félelmeivel, halalvagyaval (Thanatosz). A Hymmnus irasa (1823), az abban
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megjelend szélsGséges ellentétek, a biin és biintetés, aztan mégis fohasz Isten felé
— tett, amely egyébként nem jellemz§ verseire — tekinthetd belsé lelki valtozasainak
is egyik forduldépontjaként.

2. A masik tényez6 az elhizédéd serdild és ifjukori krizis megoldasa: az intimi-
tas vagy izolaci6 dilemmajanak lezarasa 1821-t6l 1826-ig az izolacié oldalan, de agy,
hogy kézben hii marad sajat haza népéhez. 1827-ben meghal Addm testvére, majd a
kovetkez6 évben Szemere Krisztina. Ozveggyé valé ségornéjével és fidval alkotnak
ettdl kezdve csaladot. A generativitas pozitiv kimenetelének szamtalan szép példajat
latjuk életmivében kezd6dben, s a felndtti életre jellemz6 énmindség, a gondoskodds is
ekkor talalja meg a talajat haza népe kézott és tagabban a nemzet felé. A serdiil6ko-
ri, fiatalkori identitasbeli krizist, a foldbirtokosi vagy értelmiségi, a maganyos koltoi,
vagy a kozéleti életstilus és hivatas dilemmajat ekkor sikeriil egyensilyban tartva felol-
dania: a személyiség integracios térekvései magukba olvasztjak az ellentétes formakat
és tartalmakat. Hogy az intrapszichés folyamatok vagy a szocialis helyzet valtozasa
volt-e hamarabb, mindegy is: terapias hatisa mindig a ,,mintha t6rténésnek™ (jaték-
torténésnek, bels6 tudatosodasi folyamatnak) és a valosagtorténésnek az analogidja.

3. A harmadik: a kora gyermekkori veszteségek érett férfiként valé pétlasa 6n-
maga altal, 6Gnmagaban immar. Az anyai és apai személyiségrészek és korai trauma
(a lang) integralasa immar s veszteséget nemzeti killdetéssé alakitva. Apjat a teljes
életmiben — tehat nem csak az irodalmi miivekben — csupan egyetlen egyszer szolitja
meg —, s anyjardl is nagyon ritkan ir. (Biesi B.. .75/ 1809., Szép Erdély. 1838., valamint
Orszdggyiilési napld, 1833. janndr 9.) De micsoda mondatok ezek — éppen politikai te-
vékenysége csucspontjan!

Ekkor idealizalva jelenik meg gyermekkora két legfontosabb személye, gy, hogy
veszteséglk salyat és a veszteség céljat is meg tudja fogalmazni: ,,Szegény apam! Te
sokkal boldogabb voltal, mint fiad; mert az iréi szerencsétlen talentumot rad a sors
nem mérte. A szereté né tobb vigasztalast nyujtott neked, mint fiadnak a Helikon
minden szlzei; s hazi nyugalmad hasonlatlanul tébbet ért azon paranyi ragyogasnal,
mit a fiu dlmatlan éjeken vasarolt meg, hogy miatta nyugalmat veszesse el

Erdély tgye kapcsan pedig: ,,valahanyszor e f61drdl gondolkozom, poetai hév 6m-
lik el keblemen. Eszembe jut a Ads, ki mindenét elvesztette a népért, melly 6t csabito
szavakra elhagyd, eszembe jut a barna szép holgyecske, ki engem ott szerelme zalo-
gaul mutatott be férjének — az én anydm! O ha ti csak egy sgikrat, csak egyetlenegyet
kapnatok a /lingbol, melly keblemben ég! Akkor mienk lenne Erdély, a szép haza;”'

4. A negyedik: a tudattalanban végbemend folyamatok, s traumak megszenvedé-
sének korszakai utan az ellentétek meghaladasa. Ennek keretszimboluma ismét a rét
lesz, ugy, hogy megsziiletik benne — éppen a Hymnus irasa korili idészakban majd azt
kovetben — a hds archetipusa. Mar nem arva lesz, hanem az arva nemzet megmentdje
(4gy ahogyan az el6bbi idézet is mutatta).

A Nemszeti hagyomdnyokban (1826) Anyos Pal kapcsan valéjaban sajat szerepét és

dezte: Volgyesi Orsolya, Universitas Kiad6, Budapest, 2000. 14. 4. sor.

16 Korcsky FErenc: Orszaggytlési naplo, 1833. januar 8. i.m. 43. 12-18. sor. Kiemelés télem: Sz. L.
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koltéi lehetSségeit is jeloli ki:

O [...] ,sajat ziigében latszik olvadni, [...] a lenyugvé napban a haza lebeg, mint
a sgeretinek kedvelt lyanykdja, szemei el6tt; [...] a nemzet mult koranak torténetein
oly 6rommel andalog, s a virild mezdn a rajta elhullott Ads arnyékat pillantja meg; kis-
éréjévé teszi a bajnoknak a poetat, s az Gj kort a régivel Oszvekotvén, e parositasban
egy kolt6i kozép vilagot keres, melynek megszeliddlt, megnemesitett fényében magat
minden érz6 hazafi fellelhesse...””!”

Az ellentétek talalkozasanak s élete fontos bels6 szimboélumaival kapcsolatos utja-
nak integralé mondatat, kérdését 1832. december 12-én Orszaggylési napldjaban'®
— politikai sikerei csicsan, a nagy nyilvanossag el6tt megjelenve — igy olvashatjuk:

lehetséges-e a koltének, ki élete minden napjaiban részvétért, baratsagért és sze-
retetért epedett; ki Jangolva és olvadozva flizte magat azon kevesekhez, kik 6t értették
[...] illy messze a nékie kedvesektdl [...] szorongds nélkiil élnie?”"

A cstcspont és a vég

Sajat maga altal még ifjusaga elején valasztott jelmondata igy hangzott: malignum spernere
volgus, azaz ,kevesektdl, de joktdl becstiltetni”. Valdjaban a fentiek titkrében meg kell
valtoztassuk ezt a felszinen igaz mondatot a nem fecsegé lelki mélységben: kevesektdl,
de joktdl szeretve lenni. Vagy ahogy & itja: ,,De boldog az, kinek van valakie. ..”™

A korszak és maga Kolcsey személyisége is a hds archetipusit aktivizalja. Minden ké-
szen van, hogy ez a feladatot betdltse: korai sériilés, az elhagyatottsag, a folyopartra tett
arva helyzete, a boldog, de igazan ismeretlen apa és a hamar eltivozo, de az égbdl védon
letekinté anya képe, a kivalasztottsag testi hibaja, élete végéig tartd, idealizalt szerelem,
sz€ls6séges ellentétek, thz és jég talalkozasa egyetlen személyben, a sztoikus keresztény
etika stabilitasaval és megtorhetetlen szikla maganyaval. A h6sok sorsa azonban az tis-
tokos 1ét (amilyen az 6 dicsé és mégis gyaszkeretes tavozasa az orszaggylléstdl).

Ezeket az ellentéteket, a legerGsebb és leggyengébb éntink, az arvasag és k6zosség
képviselete integralasanak képességét és felvillan6 térékenységét értette meg Vords-
marty 1844-ben a koltétarsra emlékezve:

Kolesey

Nap vala értelmed, j6 szived, csillagok és hold:
Egy nagy természet ténykore hinyt le veled.
1844

7 Korcsey FERENC Osszes kolteményei. Nemzeti hagyomanyok. Parainesis. Szerk. Szabé G. Zoltan. Budapest, 2008.
Osiris Kiado, 205. Kiemelés télem, Sz. 1.

Korcsey FERENC minden munkai. Orszaggyilési naplé. Orszaggytlési irasok 1. Pozsony, 1832. december 12. Sajté
ala rendezte: Volgyesi Orsolya, Universitas Kiado, Budapest, 2000. 10. 7-17. sor.

Kiemelés tSlem, Sz. L.

Korcsey Ferenc: Orszaggytilési naplo, Pozsony, 1832, december 12. i.m. 10. 22. sor.
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PINTYE GABOR

A Loényay-kripta elfeledett leletei

Uj- és legujabb kori temetkezési szokdsok nyomiban

A 2007. évben egy barati beszélgetés alkalmaval Gal Balazs hivta fel a figyelmtnket
egy érdekesnek igérkezd témara. Elmondasa szerint, a 16nyai reformatus templom
helyreallitasi munkalataikor, a helyszinen dolgozva figyelt fel egy leletegytittesre, mely
a templom alatti kriptabdl szarmazik. K&z6lte, hogy egy dobozt 6riznek a pardkian,
melyben csontok, ruhafoszlanyok, cserepek és egyéb kisebb-nagyobb targyak vannak
Omlesztve. Az informaciét feljegyeztiik ugyan, de elfoglaltsigaink miatt csak 2012-
ben szalltunk ki a helyszinre, ahol révid keresgélés utan valoban megtaldltuk a dobozt
és a Josa Andris Muzeumba szallitottuk.'

A méltan hires, gotikus eredet templomban 2000-2004 k6zott tobb alkalommal
folyt mtiemléki falkutaté és restauratori munka, de az eredmények publikalasakor a
kripta vizsgalatat csak érintélegesen emlitették.

A kutatok feltarasi eredménye szerint az elsé sirépitmények a templom hajéjaban
voltak, de a harom kamrat valészintleg a 11. Rakoczi Gyorgy sikertelen lengyelorszagi
hadjaratat megbosszulé lengyel seregek dualasa utan 1657-ben felszamoltak, bet6l-
totték. Ezutan keriilhetett sor a minket érdekld kripta épitésére, melyet a templom-
szentély teljes teriiletének felhasznalasaval hoztak 1étre Ggy, hogy annak boltozata a
szentély jaroszintjét 120 cm-rel emelte meg.

A mtemléki felgjitaskor, a szakemberek az eredeti, gotikus jardszint visszaallitasara
torekedtek, mely egyiitt jart a kripta boltozatanak elbontasaval. Ezt megel6z6en még
dokumentaltak a szentélyre vezetd 1épesé déli oldaldban a félkor alaku ajtonyilast, va-
lamint az aljzatra épitett térdfalakat, melyekre hajdanaban a koporsokat helyezték.?

A fotdkon jol lathatd, hogy ezeknek csak a maradvanyai — és szétszorva egyéb targyak
— lathatok a sirboltban. Ennek magyarazata az, hogy a Lonyayak az 1880-as években egy
eklektikus stilusu kriptat épittettek a nagylonyai reformatus temetében, melybe a 20. sza-
zad elején szallitottdk at addigi templomi nyughelytikb6l a csaladtagok maradvanyait.

' A targyak egy része valoszinileg nem a kriptabol, hanem a templomkert tereprendezésébdl szarmazik. A cinterem
meglétét igazolja a nagy mennyiségi koporsoszeg, de ezzel egyiitt szamos ujkori vaseszk6z maradvanyat és tobb
yjkori és recens edény toredékét is begytjtotték. A leletanyag leltarozatlan.

2 Bartos GYORGY: Lonya, templom. RégKut 2000. Budapest, 2003. 171.; BArtos GYORGY — FULOP ANDRAS: A 16nyai
reformatus templom méemléki kutatasa. Memlékvédelem, 2004. 6. sz. 345—346

> BaBUSs JOLAN: A nagylonyai reformatus anyaszentegyhdz vazlatos torténete. 1951. 7. Kézirat. JAM Klny 2256.
[Basus, 1951]
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A templomfelijitas siir-
geté munkdlatai miatt, a le-
leteket sebtében Osszegyljtd
miemlékes szakemberek
elmondasa szerint a kripta
felnyitasakor a padlét vastag
szervesanyag-réteg, elsésor-
ban famaradvanyok bori-
tottak. Minddssze az egyik
térdfal mogé lecstszott gye-
rekkopors6 és az északi fal
mellett egy nagyobb méretd
koporsé maradt meg viszonylag j6 allapotban. A kisebbikben egy-egy ruhafoszlany
volt csak, de feltételezték, hogy a kisméretl csizma, melyet az aljzatrél szedtek fel,
ehhez tartozott. A ruhamaradvanyokon kivill labbelik is voltak a sirboltban, de ezek
Ossze-vissza keveredve. Ennek magyarazata szerintiik az lehetett, hogy értékekért
kutatva daltak fel a mauzéleumot. Elmondasuk szerint a lemezbetltk a koporséra
voltak szegezve, és ilyen funkciot lathatott el a halalfejes lemez is, bar ezt a padlorél
szedték fel.* Véleménytk szerint, az exhumaldskor a mozdithaté allapotd vazakat, va-
lamint a felszinen lathaté hosszucsontokat és koponyakat Osszegyjtotték és atvitték
véglegesnek szant helytlikre, ugyanis ezek maradvanyai csak kis szamban kertiltek el6
a tormelékréteg atvizsgalasakor. Az emlitett két temetkezésrél Babus Jolan is megem-
lékezik, és megjegyzi, hogy ezek egy lelkész és egy uradalmi intéz6 maradvanyai.®

; iz A koporsék  pusztulasa
nemcsak a sirboltban ért ha-
tasokkal (klima, nedvesség,
allati kartevsk, gomba) és a
fosztogatassal magyarazha-
téak, hanem azzal is, hogy
azokat egymasra pakolhattak,
s az id6k folyaman az Gjabbak
stlya alatt a korabbiak 6ssze-
roskadhattak, esetleg a térdfa-
lak k6zé rogytak.®

Restauritoraink’  gondos
munkédval szétvalogattak a

4

A kriptardl és az egyes targyakrol az eredeti fotokat Bartos Gyorgy készitette. Felhasznalasuk lehet8ségét eziton
ké6sz6ném, hasonloképpen halaval tartozom neki és Langi Jozsefnek az informaciokért!

Basus 1951. 6.

V. EMBER MARIA: XVI-XVIL. szazadi ruhadarabok a sarospataki kriptakbol. Vetements des XVI¢ et XVII® siccles.
FolArch XIX. 1968. 151. WeSSELENYT IsTVAN: Sanyaru vilag, Naplé 1703-1708. I1. 1707-1708. Kézzéteszi De-
mény Lajos, Magyari Andras. Bukarest, 1985. Kriterion Konyvkiado, 489.

A munka dandarjat a nyiregyhazi J6sa Andras Muzeum restauratorai és segédrestauratorai végezték. Név szerint:
Takicsné Varga Agnes, Dankéné Németh Erika, Havasi Déra és Szmolar Edit. Fogadjak koszonetemet! A targy-
fotékat Havasi Dora, Toldi Zoltan és a szerzd készitették.

o o
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leleteket fa, réz, vas, eziist, iveg, bér és textil csoportokra. A textilian belil a kilon-
b6z6 selyemftélék, lenvaszon, barsony és a fémszalas pamut anyagok voltak. Vasbol
elsGsorban a kérdéses szerepd, vékony, rovid(?) lécek kiilonithetSk el, rézbdl pedig
a koporsok diszitésére és szévegezésre hasznalt szamos kisméretd és 2—3 nagyobb
méretd, dombora, korfejl szeg, betlik, egy tabla, egy gyertyatarto alja, egy halalfej és
a nagyobb méretd félhold és csillag alakd diszveretek késziltek. Fontos megfigyelés,
hogy a bettiket, szamokat, a nagy csillagokat ¢és a halalfejet eziistozték, mig a kis-
méretd félhold és csillag alakt koporsoveretek nagy része tiszta eziistbél van. A réz
példanyok kozott némelyiken aranyozas nyoma észlelhetd.

A b6rok koziil a csizmak maradvanyain kiviil egy majdnem teljesen ép 6v érdemel
emlitést. A textiliak kézott ruhafoszlanyok, zsindrozasok, bojtok, zsinérév darabjai
és szemfedél szegélyét diszité fémszalas rojtok azonosithatok.

A koporsé diszveretei szamszerinti megoszlasban: 2 db nagyméret(, a 3 db kis-
méretd hatagu csillag, 5 db kisméretd és10 db valamivel nagyobb félhold alakd veret
és egy koponya-labszarcsontokkal. Készitési technikdjuk szerint a kisebb, hold alaku
diszek és a halalfej préseltek, a tobbick ontottek.

A koporsok szegekkel valé diszitésérdl (és beburkolasardl) a 16—17. szazadbol
szamos kronika és végrendelet is megemlékezik. A félhold és csillag alakd diszve-
retek talan a legkordbbi leleteink, analégidik altalaban a 17—18. szazadbdl ismertek,
de feltehet6en hasznélatuk a 16. szazadban kezd6dik. Megyénkben Csengerben és
Nagyhalaszon lettek dokumentalva.®

Van azonban egy leletcsoport, mely joval korabbra is tolhatna a sirbolt haszna-
latanak kezdeteit. Ezek pedig a 3 db préselt, félgémbds, lemezfejd, nyolckarélyos,
dombord mintazattal ellatott, nagyobb szeg. Legkivalobb parhuzamukat ugyanis,
a — mar emlitett — nagyhaldszi feltarasbol ismerem, am azok Ovveretként vannak
meghatarozva és a 14. szazadra
keltezve.” A datalas azonban szé-
les id6keretek k6zott mozoghat,
hiszen a rozettas diszitmények
a barokk idején is kézkedveltek
maradtak, {gy nem utasithaté el
ezen targyaink jéval késébbi ké-
szitése sem. Tokéletesen azonos
szegek lathatok Széchenyi Pal
(1645—1710) érsek koporsdjan

is.10

8 Mecay Grza: A miskolci avasi templom 1941. évi 4satasinak eredményei. Bericht tiber die Grabungsergebnisse
des Jahres 1941 in der Kirche auf dem Berg Avas in Miskolc. (Auszug). HOME TX. 1970. 129-141. 133. Gervers-
Molnar Vera: Sarospataki siremlékek. Mivészettorténeti Fuizetek Cahiers d” historie de I” art 14. Budapest, 1983.
82.; Hollrigl Jozsef: A csengeri ref. templom kriptdjanak leletei. AE 47. 1934. 95-114. 102, 80. kép 34., 108. Jakab
Attila-Jankovics Norbert: A nagyhaldszi Pusztatemplom. Medieval church in Nagyhalasz. NyJAME 50. Nyiregy-
haza, 2008. 307-356. Forrasidézetekkel: 323. 328-329. 355. XIV. t. 1. 3. 4-5.

7 JAKkAB-JANKOVICs, 2008. 321. 327. 353. XII. t. 1-3.

10 Tora Vipmos: TemetSi Gsgaléria. A Széchényi csalad nagycenki sirjai. In: Széchényi Pal emlékezete. Adalékok az élettithoz
és a nagycenki muimia vizsgalatinak eredményei. Szerk. Kristof Lilla Alida-T6th Vilmos. Gyér, 2012. 100. 13. kép, 101.
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A veretek hasznalata — egyszer(, kicsiny, korfejd szegek alkalmazasaval — kimu-
tathat a 18. szazad végéig, al9. szazad elejéig. Ezt tobb feltaras eredménye is ala-
tamasztja, de legbeszédesebben a vaci fehérek templomaban talalt koporsok igazol-
jak."

A szegecsek azonban nemcsak régzitették a koporsora teritett textiliat, hanem
6ndll6 diszitménytil is szolgaltak. Emellett évszamokat, feliratokat is kialakithattak al-
kalmazasukkal. Ezt a tényt Saary Sdndor regényes elbeszélésben is megdrokiti, mely-
ben a Krucsay-kripta latogatdsakor atélt kalandjainak 4llit emléket.'”

A rendelkezésre all6 leletegytittesben
ez esetben is jelentkeztek olyan kopot-
s6 maradvanyok, melyeken kisméretd,
domborifeji  rézszegekbdl képeztek
egykoron feliratot.

Sokkal latvanyosabb megoldas ennél
az, amikor az utdkornak szant infor-
maciot lemezbdl kivagott bettikkel, sza-
mokkal k6zolték. A 1ényai sirbolt erre a
variaciora is szolgaltat bizonyitékot. A
tormelék kozil legalabb 70 nagyjabdl ép,
vagy nagyrészt 6nalloként azonosithatd

bettit, és kb. tiz szamot, il-
letve szamt6redéket lehetett
szétvalasztani.

A 2. képen szereplé deszkara
szOgezett felirattGredék a kovet-
kezé: ,,OBIT (T) IN OPPI-
DO....” A szbvegtoredék for-
ditasa: e]hunthYvarosban

Ez abucsuformulaa 18. szazadban altalanos volt, 4satason legutobb a gonci pléba-
niatemplom egyik koporséjan figyelték meg, de ott szegecsekbdl kiverve."” Hogy me-
lyik varosrol van szé, csak taldlgatni lehet. A Jésa Andras Mizeum id6szaki kiallitasan
szerepld, ezen kripta targyait bemutaté tarléban 6nhatalmilag (Vasaros)Naményra
egészitettem ki a feliratot a Lonyayak vasarosnaményi eléneve alapjan. llyen, le-
mezbetds latin nyelvl koporsé-felirathoz két parhuzamot talaltam, az egyik a — mar
tobbszor emlitett — vaci plébaniatemplom 18. szazadi leletei kézott, a masik pedig a
Miskolc-avasi templombdl szarmazik. A vaci koporsora 66 betlt és szamot szegez-
tek a mesterek, igaz, ezek 6nozott vas példanyok voltak." Az avasi koporsé ezust,

" Rapury Emir: A vaci fehérek temploma kriptafeltirasa. Opening of the Crypt int he Dominican Church in Vac.
Miemlékvédelem XXVI. 1997. 21-27. 23.

12 Saary Sandor: A kisvardai fehér asszony. Nyiregyhdza, J6ba Elek konyvnyomdéja, 1923. 5.

* Gal Viktor-Miskolczi Melinda: A génci romai katolikus plébaniatemplom 2014. évi feltirasa. Excavation of the
Roman Catholic Church of Génc, 2014, HOME LIV 2015. 311-325. 316.

¥ RADULY, 1997. 24. Hostyinszki Attila: Egy XVIIL sz4zadi koporsé restaurdlasa. Pest Megyei Muzeumi Fiizetek 4.
Kutatasok Pest megyében. Tudomanyos konferencia I. Szentendre, 1997. 218—223. 219—220.
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nagybetis felirata viszont formailag, és nyersanyagat tekintve is kivalé parhuzam.
Err6l konkrétan tudjuk, hogy 1735-ben tértént a temetés, raadasul az idézett képen
jol lathaté a mieinkkel teljesen megegyezé félhold és hatagi csillag alaka veretek
alkalmazasa."”

Megjegyzendd, hogy fémlemez betiiket a 19. szazad 2. felében is hasznaltak, am a
feliratokat ekkor mar magyarul szovegezték.'®

A leginkabb figyelemre mélté lelet
minden bizonnyal a labszarcsontokkal ki-
egészitett, koponyat dbrizol6é lemezdisz.
Koéztudott, hogy e jelkép a kozépkor ota
a halal szimbéluma. A lonyai darab alap-
jan batran kijelenthetd, hogy ezt nemcsak
a katolikus egyhazak, hanem a reformatus
vallas szimbolumai kéz¢é is bekertlt az 4j-
kor folyaman. Alkalmazasa nem valt széles
koravé, jdmagam is csak egyetlen analogiat
talaltam. Ennek rajzaval lattak el a kende-
resi egyhazk6zség halotti anyakényvének
cimlapjat 1757-ben."”” Ugyan katolikus kozegben, de a vaci dominikanus templom
kriptajabdl szarmazé koporsokon figyelték meg, hogy a 18. szazad kozepétdl valt
altalanossa a halaljelek feltiintetése. Ezek kozott felttinik a koporséra szegezett kopo-
nya-libszarcsontos dbrazolds is.'®

A lonyai eziistveretek hatlapjara korrodalodott barsony maradvanybol egyértel-
muen meghatarozhaté az egyik koporsé befedésének alapanyaga. Ez pedig nem mas,
mint a barsony, melyet a 16—17. szazadban mar széles kérben hasznéltak az uri te-
metések alkalmaval nemcsak koporséra, hanem akar a ravatalozashoz kapcsolédd
»diszitéshez” is. Beszédes forrasaink erre nézve — egyebek mellett — Apor Péter és
Wesselényi Istvan."”

A fennmaradt b6érmaradvanyok nagyobb része, a csizmahtzok és bélések szama
alapjan 3—4 csizmahoz tartozott.”’ A libbelik ritka leletek, a barokk idején elsGsorban
kapcaban ravataloztak, de még a Budapest, Kélvin téri kripta z6mében 19. szazadi
temetkezésében is csak kevés csizmat azonositottak.! A talpak és bélések kecses,
hegyesorru csizmakra utalnak, egyikiik szarat lelogo rojtozat disziti.

A szamos gyapjubdl fonott vagy sodrott paszomany, egyszeri és fémszalas selyem
sujtas maradvany tébb ruhdhoz tartozhatott és ezek kozott néi és férfi Sltdzetek
egyarant vannak. A szegélyként hasznalt zsinérok egy része a fonatolt technikdju

5 MEGAy, 1970. 133. 157. XVL. t.

16 K6 et al.: A Kalvin téri kripta titkai. Szerk.: K& A.-Susa E. Budapest, 2014. 137, fels6 kép. 178.

TakAcs BELA: Bibliai jelképek a magyar reformatus egyhazmivészetben. Budapest, 1986. 163, 63. kép.

8 RApury, 1997. 24.

APOR PETER: Metamorphosis Transylvaniae, azaz: Erdélynek valtozasa [17306]. Szerkesztette, az utdszot és a jegy-
zeteket irta Toth Gyula. Magyar Helikon, Budapest 1972. 68. WessELENYT 11. 489.

A bértargyakat a Magyar Nemzeti Mizeum Orszagos Restaurator és Restauratorképzé Kozpontjanak munkatar-
sai restaurdltak Kissné Bendefy Marta vezetésével. Fogadjak koszonetemet!

2l RApury, 1997. 25. K6 kT AL, 2014. 179.

43



44

PinTYE GABOR

az Gn. Hernad tipusba, mas résziik egy specidlis, farkasfog-szerten kiképzett valto-
zataba, az in. saskormos tipusba tartozik.” A t6bbé-kevésbé biztosan meghatiroz-
haté darabok kézil kiemelkedik egy — méretei alapjan — néi vagy gyermek mentét
vagy atillat diszitS zsinorzat a
hozza tartoz6 mives, borda-
zott kortegombokkal”  Hz
utébbiak darabszama szintén
tobb ruha létére utal. A nagy-
méretd, ép vitézkotéses zsi-
nordiszek egy része uniszex
motivum, felvarrhattak kabat vagy mente hatara an. pavafarok diszként, vagy az ujjara
éppugy, mint férfinadrig combrészére.** Meg lehetett hatarozni egy csaké diszbojtot,
tovabba egy zsinodr diszév vagy mentekoté maradvanyat is. Ez utobbiak a férfi viselet
részét képezték.” A zsino-
rozas kulénféle alkalmazasi
varidcidja a férfi és néi uri vi-
seletben szamos abrazolason
megfigyelheté. A nemzeti ro-
mantika iranyzata altal képvi-
selt 6lt6zkodés, a diszmagyar a reformkorban valt a nemzeti identitas fontos kiilsGsé-
gévé, majd az 6nkényuralom tiltasara életbe lépett r6vid sziinet utan a 60-as évektdl
terjedt el ismét széles kérben.
Itt most csak a Divatcsarnok
1860-bél szarmazoé egyik di-
vatképére hivatkozom.*

N6i ruhat ékitettek egykor
a kilénbozs selyem, szatén és
till szalagokbdl, el6bbibél egy
jo allapotu bokréta is elGkertlt.
Ezek az anyagok reprezentaljak
a 18. szazad végi — 19. szazadi
néi és gyermekruhdzat f6bb
alapanyagait”” A szalagokat
az 1850-as évektdl felhasznal-
hattak a ruha vallin, a mellka-

TorH JANOs: Ruhazsindrzat és paszomanyaru. Katalégus. Budapest, é. n. 3. Székelyné Kérosi Ilona-Banocezki
Péter: Magyar diszviseletek régen és ma (Kiallitas a Cifrapalotaban). Ungarische Ziertrachten Austellung in Cifra-
palast. — Auszug — Cumania 20. Kecskemét, 2004. 373-414. 383. 1. dbra.

2 SzEKELYNE KOROSI-BANOCZKI, 2004. 384. 2. 4bra.

SzEKELYNE KOROST-BANOCzKT, 2004. 385. 3. dbra.

» TOTH EN. 11-12,

KovAcs FERENC — REDEI JubiT — Tompos LiLra — TOROK ROBERT: Fardagaly és kaimvas rokolya. Divat és illem a 19.
szazadban. Tournures and hooped petticoats. Fashion and etiquette int he 19th century. Magyar kereskedelmi és
Vendéglatéipari Mizeum. Hungarian Museum of Trade and Tourism, 2010. 6-7.

# KO ET AL, 2014. 179.
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son, az Ov tajékan vagy éppen a
szoknya hétsé részén is.*

A ruha anyaganak és a ru-
hadarab funkciéjanak meg-
hatarozasa egyetlen esetben
lehetséges: egy lanyka ingvall
hats6 része esetében, mely
deréktajon rancolt, hatul kap-
csokkal zarodott, ujj nélkili.

Nagyon szép kiviteld lelet
egy fémszalas, fonott, cso-
mozott  zsinérdarab, melyet
szabalyos térkézokkel egy-egy
szogletes formaban kiszélese-
dé, attort rész tagol. Elképzel-
het6, hogy parta maradvanya
volt, de val6szinibb, hogy a
koporsé ratétdiszeként funkcionalhatott.

Az ezustszind, fémszalas rojtok pedig egy szemfedd szegélyét képezték, mint ilyet,
a 19. szézad 2. felénél korabbra nem keltezhetjiik.

A Széchenyi Istvan halala altal kivéltott tiltakozas nyoman a magyaros viselet pu-
ritan, szigoruan fekete valtozata a magyar gydsz jelképezte a tarsadalom lelkiallapotat.
A ruhak zsinérzata, gombjai, mentekétdje és Gve is gyapjubodl késziilt. Bz az iranyzat
nagyjabdl a kiegyezésig tartotta magat. Ferenc Jozsef korondzasa utin megszint a
gyasz, és a diszmagyar ismét szinekben pompazott és kézkedvelt maradt a 20. szazad
elsé felében is.”

Az altalunk bemutatott ruhamaradvanyok azonban komorak, feketék vagy —
amennyire megallapithaté — s6tét tonustak, mind6ssze a paszomanyok, sujtasok és
egy-egy szalag ékiti azokat. Bz specialis rendeltetésiiknek koszonhets: halotti 61t6-
zetekrél van sz6, melyeket a 19—20. szazadban készitettek. A ruhadarabok és kiegé-
szit6k keltezését egyébként a lonyai kézségl temetében allé Lonyay-kripta adatai is
alatamasztjak: az ide athozott 25 f6h6z kothets legkorabbi évszam 1836, mig a zard
évszam 1942. Nevezettek fele még a 19. szazadban meghalt, és a kévetkez6 szazad-
ban elhaldlozottaknak is csak kis hanyada élte meg a 20-as éveket.”! Emlitésre mélt6
lelet egy nagyméretd, réz gyertyatarto talpa, mely toredékessége és stilusjegyei alapjan
sem keltezhet6 pontosan, annyi valdszind csak, hogy a 18. szazadnal fiatalabb.

Tovabbi érdekes, masodlagosan bekerilt targyak is a napvilagra kertltek a kripta-
bél, mint egy 1897-ben vert kétfilléres és egy 1860-ban kibocsatott 1 krajcaros érme,
valamint egy rézgyurivel ellatott t6vi, sérilt cseréppipa. Utobbi lelet a szervesanyag

2 KovAcs—REDEI-ToMPOS—TOROK, 2010. 17. 30. 49. 52.
# Ko etal, 2014. 175. 137, fels6 kép és 177, felsé kép.
3 KovACS—REDEI-TOMPOS—TOROK, 2010. 62—64.

31 Basus, 1951. 7 és a melléklet.
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maradvanyok aldl jott el6, ezért jelenléte vagy az exhumalashoz, vagy egy ,,illegalis
kriptalatogatashoz” kéthets. Az érmék viszont a viszonylag friss féldkupacbdl szar-
maznak, {gy ezeket a szentély beszakitdsaval beomlo jarészinthez kéthetjik inkabb,
azaz elhullajtott egykori perselypénzként értelmezhetSk.

Mint emlitettem, a csillag- és félhold alakd koporsoveretek hasznalata leginkabb a
17—18. szazadra datalodik, a Memento mori és a réz, korfeji koporsoszegek alkalmazasa
a 18. szazad jellemzGje. Ezek okan feltételezem, hogy a 19—20. szazadi leletegytittes
mellett bizonyitotta valt, hogy a kriptat mar épitésének kezdeti szakaszarol hasznal-
hattdk a templom kegyurai, a Lonyayak. Azonosithaté-e kéziiliik valaki és kéthetSek-
e leleteink egy-egy személyhezr Ezen Osszetett kérdésre csak részleges igenl$ valaszt
adhatok, melyhez néhany forrasadat segitett hozza. E16bb azonban meg kell emlitenti,
hogy a mizeumba szallitott kartondoboz emberi csontokat is tartalmazott: talaltunk
néhany bordat és egy koponyatet6 darabot. Ezekrél az antropolégiai vizsgalat megal-
lapitotta, hogy egy 10—14 év kozott lany maradvanyai.™

Ez eddig egybe vag a gyerek koporsordl szolo adattal, de a legbGvebb forrasban sem
taldltam egyetlen informaciot sem a csalad kiskortinak a 16nyai sitboltba helyezésérdl.”

A fent emlitett miemlékes megfigyelések alapjan levont kévetkeztetések szerint
a sz6ban forgé kriptat 1657 utan épitették. Ugy tinik, ezt rovidesen hasznalatba is
vették, amit Lonyay 1. Gabor (1636—1683) végrendelete is alatimasztani latszik. Az
1682-ben kelt dokumentum a nagylényai templomot jeloli meg végsé nyughelyul ™
Ozvegye, Guthy Erzsébet 1683-ban teljesiti végakaratat a kovetkez6 megjegyzéssel:
,»tégi eleinek szokott temetShelyén” szandékozik elbucsuztatni.” Azaz: biztosan nem
Gabor ur kertlt el6szor a lonyai templomba.

Tovabbi fontos adatokat szolgaltathat Girincsy Ferencné Fay Kata, Borbala nevi
lanyahoz 1711-ben irott levele. A cimzett holgy — az elébb emlitett Lonyay Gabor
fianak — I. Ferencnek, I1. Rdkoczi Ferenc fejedelem f6hadbiztosanak 6zvegye. Anyja a
temetéshez beszerzendé holmikrél szamol be neki. Az iratbdl az is kidertl, hogy anyja
koporsora barsonyt keres és az eziist szegeket egy kassai 6tvosnél tervezi csinaltatni.
Az ugy lezarasa is ismert: egy 1712-ben irédott elismervény igazolja, hogy az emlitett
szegek vételarat a megrendeld kiegyenlitette. Sajnos, ez utdbbi temetést nem tudjuk
biztosan a lényai sitbolthoz kétni, mivel a csalid Vasdrosnaményban® és Deregny6n™
is temetkezett. A Babus-féle listan szerepl6kon kiviil minddssze egy személy, Lonyay
XIIL Janos (1796—1859) temetését tudtam a lényai kriptahoz kétni”

o
]

A meghatarozast dr. Szathmary Laszl6 végezte. Fogadja készonetinket!

FeoLpr DoBy ANTAL: Nagy Lonyai és Vasaros Naményi Grof, Baré és Nemes Lonyay csalad. Budapest, 1895.
MiiszArOs KALMAN: Forrasok a Lonyay csalad és Tuzsér XVII-XVIL. szazadi torténetéhez. In: Tuzsér és a Lonyay-
ak. A 2012. mdjus 25-én megrendezett tudoményos konferencia el6adasai. Szerk.: Klicsu F Tuzsér, 2012. 25.

5 A nagy-karolyi grof Karolyi csalad oklevéltira. IV. kot. Oklevelek és levelezések 1600-1700. Sajt6 ald rendezi:
Géresi Kalman. Budapest, 1887. No. CCXXX. 535.

MiiszAros, 2012. 29-31.

7 Példaul Lonyay VIL Istvan (1547-1616) és neje. Fiuk, 1. Zsigmond (1593—1653) és feleségei pedig az aranyos-
medgyesi templomot valasztottak nyughelyil, de rajtuk kiviil mas nem temetkezett ide. Lonyay Albert: Emlék a
Loényay-csalad multjabol s killonésen a XVIL szazad masodik és a XVII. szazad els6 felében ¢élt Lonyay Zsigmond
leszarmazasarol és életérSl. Budapest, Pallas Tarsasag Nyomdaja, 1890. 21.

Basus, 1951. 7. Lényay VIL Gabor (1778—1824) mar biztosan itt nyugszik. Doy, 1895. 57.

Dosy, 1895. 65.
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Osszefoglaléan elmondhaté, hogy a préselt, nagyobb félgémbés koporséveret
korai keltezési lehet6sége nem zarja ki, hogy a felszamolt korabbi sirboltbdl az addig
ott nyugvé Lonyayakat a 17. szazadi mauzoleumba helyezték at, am — a tobbi veretet
figyelembe véve — val6szinibb a kés6bbi datalas.

A biztosan 17—18. szazadi leletanyag minddssze a koporsémaradvanyokra, vere-
tekre korlatozddik, mig a ruha-és kiegészité maradvanyok a 19—20. szazad termékei.
A leletanyag pusztuldsa nagyrészt az enyészet — ¢és részben egy esetleges modern
kori fosztogatas —szamlajara frhat6. Ahogyan a leleteket nem tudom egyértelmiien az
elhunytakhoz kapcsolni, tgy a két ,,ottfelejtett” holttest illet6ségére sem valdszindg,
hogy valaha is fény deriil. A lebillent, kisebb méretd koporséval kapcsolatban felme-
riilhet, hogy valoéban egy Lonyay lanykaé volt és egyszerden elkeriilte a munkasok
figyelmét, am a nagyméretd koporsé otthagyasara nincs magyarazat. Felvet6dhet,
hogy azért hagytak ott, mert nem a Lonyay-csalad tagja — ahogyan azt Babus Jolan is
leirta —, am a kegyuri kriptakba idegen betemetésére nem ismerek példat.*’

4 BaBus, 1951. 7. Széchényi Ferenc (1754—1820) példaul a csalddi mauzdleum alapitaskor kikototte, hogy abba csak
a Széchényi nevet visel6 leszarmazottak, ill. 6zvegyeik temetkezhetnek. Utdbbiak csak akkor, ha haldlukig férjuk
nevét viselték. ToTH, 2012. 86.
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»Szabolcsban minden pedagdgus
tanitvanyod volt”

Porzsolt Istvan emlékezete

Mar harminc esztendeje, hogy nincs kozottiink a nagy tudasd, emberséges és szug-
gesztiv tanar, kival6 szénok, jo szervezo, a kozéletnek jeles embere, Porzsolt Istvan
(1910-1986). Trasunkkal ra emlékeziink, az 6 életpalyajat elevenitjik fel.

A cimben idézett mondat Kovacs Jozsefnek, a féiskola egykori f6igazgatdjanak a
tolldbdl szarmazik. Abbdl a méltatasbol valo, amelyet 1971-ben hangzott el Porzsolt
bucsuztatisakor, aki lemondott a féiskola f6igazgaté-helyettesi posztjarél.! Nyiregy-
hazan és Szabolcs megyében jol ismerték; életmivérdl részletesebb értékel6 méltatas
és elemzés el6szor Margdesy Jozsef tollabol” latott napvildgot. Porzsolt Istvan 41
évet toltott a nyfregyhazi pedagbgusképzés szolgalataban.

Forrasok, gyokerek

Reformatus lelkészi csaladbdl szarmazott, 1910. januar 26-an sziletett Anarcson.
1928 és 1934 kozott magyar—német szakos tanari és reformatus lelkészi diplomat
szerzett Debrecenben.

»Kezdetben a magyar nyelvészet irant érdeklédtem, és professzorom, dr. Papai
Jozsef halalaig harom éven at ennek a szeminariumnak voltam belsé munkatarsa”
— itja Porzsolt 1955-ben kelt 6néletrajzaban.” Arrol is megemlékezik, hogy elméleti és
gyakorlati falukutaté munkaval foglalkozott egyetemi évei alatt. ,,Részben ennek ha-
tasara, részben nyelvészeti professzorom 6sztonzésére sokat foglalkoztam népnyelvi
problémakkal... E népnyelvi tanulmanyaim eredménye az 1936-ban nyomtatasban
is megjelent Népnyelvi adatok Ujfehértirdl cimi kis tanulmanyom. Ennek révén kaptam
meg még 1931-ben a Magyar Tudomanyos Akadémia értékes kényvjutalmat: 30 ko-

! Nyiregyhazi Féiskola (ma Nyiregyhazi Egyetem) Irattirinak dokumentumai NYFI 1.2/1971. (a tovabbiakban:
NYFTI és a hely adatai)

2 MARGOCSY JOzsEF: Porzsolt Istvan (1910-1986). Palyaképvazlat. In: Szabolcs-szatmar-beregi levéltari évkonyv. 14.
Szerk. Galambos Sandor — Kujbusné Mecsei Eva. Nyiregyhaza, 2000. Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Onkor-
manyzat Levéltara, 191-204.

* Porzsolt Istvan tanar iratai. Magyar Nemzeti Levéltir Szabolcs—Szatméar—Bereg Megyei Levéltara. XIV. 41/1. (a
tovabbiakban: MNL SZSZBML és a hely adatai)
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tet szabadon valasztott tudomanyos kényvet, ami késébb magankényvtaram alapjat
vetette meg.”™*

Az 1932-es év fordulatot hoz Porzsolt életébe, ugyanis Mitrovics Gyula, a pedago-
gia professzora meghivja dijtalan gyakornoknak debreceni egyetem kisérleti 1élektani
intézetébe. 1933. majus 31-én kelt az a ,,Hivatalos bizonyitvany”, amelyen a kovetke-
26 értékelés szerepel: ,,Mikodését lelkiismeretes kotelességtudas, szigort puritinsag,
kell6 tudomanyos tajékozottsag és szeretetreméltd szerénység jellemezte.””

A kovetkez6 tanévre is meghosszabbitottak a dijtalan gyakornoki megbizast, de
tavasszal a nyiregyhazi reformatus tanitoképzé egy megiiresedett allasra magyar—né-
met szakos tanart keresett, a hét jelentkez6 koziil Porzsoltra esett a valasztas, mivel az
6 vizsgaképesitése volt a legjobb.

A Kalvin nevét visel6 iskolaegyiittes 1926-ban jott létre lelkészarvak és hadiarvak
tanittatdsara. A reformatus egyhdz orszagos gytjtésének eredményeképpen indulha-
tott meg tevékenysége, 22 évig mikodott, mert 1948-ban az allamositassal megszint
ez az intézményi forma. A nyiregyhazi Leanykalvineum Tanitén6képzé 1928-ban
kezdte meg munkajat.

A taniténSképzé évkonyvében igy régzitik az eseményeket: ,, Tanari karunk 1ét-
szama nétt. Igazgatotanacsunk, honoralva a tanari kar idevonatkozolag megtett el6-
terjesztését egy masodik magyar—német szakos allast szervezett, s az arra meghirde-
tett palyazat alapjan helyettesei minéségben Porzsolt Istvan okl. kézépiskolai tanart
valasztotta meg. Kival6 képzettségl, lelkes, buzgé munkatirsat nyertink benne.”
1936-ban az intézet szavalokorusat vezeti, és a szinhdzban 6nallé musoros estélyt
szerveznek és adnak elé. Az 1935/36-0s tanév évkonyve” arrdl is beszamol, hogy
iskolan kiviil is tart el6adasokat kiillonb6z6 férumokon, nyilvanos szereplései kéziil
figyelemre méltd, hogy a huszonhat éves ifja tandr mondta a varos altal rendezett
marcius 15-1 innepségen a beszédet.

A Kalvineum élén

Kezd6 tanarként Porzsolt még reménykedhetett abban, hogy pedagégusi palyaja mel-
lett folytatni tudja kutatdi tevékenységét, azonban varatlan események miatt masként
alakult a sorsa: a Kalvineum igazgatdja hat honapos tanulmanyi dszténdfjat kapott.
Mivel az intézményben egyediil Porzsoltnak volt lelkészi képesitése, ideiglenesen 6t
biztak meg a vezeti feladatokkal. A fél év letelte utan az igazgaté mar nem tért visz-
sza a vezetOl posztra, igy Porzsolt Istvant hairmas funkcidval ruhaztak fel: megbizott
iskolaigazgato, az internatus pénziigyi vezetbje és igazgatd lelkész. Ekkor mindssze
28 éves. ,,én nagyon fiatalon, 28 éves koromban — egész mas célok felé orientalod-
va — kevés pedagdgiai, még kevesebb élettapasztalattal keriiltem... a tanitoképzének

IS

MNL SZSZBML XIV. 41/1.

MNL SZSZBML XIV. 41/28.

A Kilvineum ideiglenesen Nyiregyhazan elhelyezett Reformatus Tanitonéképzé Intézetének hatodik Ertesitdie az
1933-34. iskolai évt6l. Szerk. Ferenczy Karoly. Debrecen, 1934. Nagy Karoly és Tarsai Grafikai Intézete.

A Kalvineum nyiregyhazi Reformatus Tanitonéképzo Intézetének nyolcadik értesitGje az 1935-36. iskolai évrdl.
Szerk. Ferenczy Karoly. Nyiregyhaza, 1936. Klafter konyvnyomdaja.
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kormanyrudja mellé.”® Porzsolt a kovetkezd év mdjusiban megszerezte a tanitoképzd
intézeti tanari képesitést is.

Fiatal tanirként lehetSsége nyilt kulfoldi 6sztondijakra, egyik onéletrajzaban’ irja:
»1929-30-31 és 33 nyaran tanulmdanyutat tettem az akkori Ausztria killénb6z6 vidé-
keire és egyetemi varosaiba. 1936 oktéberétdl juliusig a bazeli egyetem hittudomanyi
karan hallgattam két tanulmanyi félévet, mint a bazeli Alumneum 6sztondijas hallga-
t6ja. 1937 juliusdban tobb mint két hetes tanulmanyuiton voltam Nyugat- és Fszak-
Németorszag tobb nagy varosaban (Heidelberg, Kéln, Hamburg, Drezda).” Fiatal
tanarként a baseli egyetemen nemcsak teoldgiai, hanem pszicholdgiai és pedagogiai
tanulmanyokat is végez. Svajcban négy tanitoképzé intézetet latogatott meg, ezeknek
vezetSivel hosszu ideig kapcsolatban maradt. A német nyelvteriileten eltolt6tt id6 és
a kialakul6 barati kapcsolatok késébbi hozadéka, hogy a habora utani években Svajc-
bél t6bbszor is segélycsomagot kiildtek a Kalvineum névendékei szamara.

Tanitvanyok sora halaval és szeretettel emlékezett vissza a menedéket jelents is-
kolara: ,,... a nyiregyhazi Leanykalvineum annak a példdja, hogy az elsé vilaghaboru
utani 6sszeomlasban az iskolateremtés és az iskolazas miként valt a hadiarva lanyok
életutjat segitd tarsadalmi Gsszefogas eszk6zévé” — vallja Szabo 1ldiké tanulmanya-
ban."

Porzsolt lelkesen tanitott, évtizedek multan is megbrz8dott 6rdinak hangulata ta-
nul6inak emlékezetében. Frdekes adalék ehhez Margdcsy Jozsef 1984. majus 15-én
kelt Porzsolthoz cimzett levele:'! |, Oriilok annak is, hogy folfedezted Magadat a so-
rok kézott: a 46—47. lapon gondoltam konkrétan Rad a két esetben...” Az emlitett
mi Margdesy tollabol A pedagdgus és az élet cimmel 1984-ben jelent meg.'> Az emlitett
részek a Ki zs ag a bizonyos jo tandr? cimi fejezetben olvashatok (46—71). A kotet szer-
z6je didkokat kérdezett meg, kit tartanak jé tanarnak. A vélaszok koziil szemelgetve
idéz a szerz6 néhany tanulsagos valasztast: ,,Egy masik tanarra miden didkja ugy
emlékszik rajongva, hogy a taniténSképzében akkor és ugy tanftotta Adyt, ahogy
erre akkor sem a tanterv, sem az egyhazi f6hatosig nem adott lehetSséget.”? Majd a
masik gondolat, amely Porzsoltra vonatkozik: ,,Egy neveléstudomanyi tanszékvezetd
professzor, sajat bevallasa szerint, fiatal koraban ragadta magaval tanitvanyait, amikor
nagyon is szabdlytalan magyarorakat tartott.”*

A hagyatékban is szamtalan, tanitvanyoktol érkezé készon6 levél 6rz6dott meg; L.
Nagy Ilona egykori kdlvineumi didk igy emlékezik vissza Porzsolthoz irt levelében:'
,» Tizenot év utan elmondhatom, hogy mindazt, mi munkamat szebbé, nemesebbé,
életemet tartalmasabba tette, a tandraimtél kaptam, a Kalvineum falai kéztil hoztam”™
Balogh Fiva egykori didk igy vall: ,,s0k szeretettel és halaval gondolok vissza a Kal-

¥ MNL SZSZBML XIV/28.

? MNL SZSZBML XIV/28.

SzaBO ILDIKO: Volt egyszer egy iskola... Pedagogusképzés, 2003. 1-2. sz. 21-39. [SzaBo, 2003.]

" MNL SZSZBML XIV/29.

MARGOCsY JOzsiF: A pedagbgus és az élet. Korszerd nevelés. A Magyar Pedagogiai Tarsasag sorozata. Budapest,
1984. Tankonyvkiado.

B Uo. 46-47.

* Uo. 47.
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vineumra”. Lénart Gyulané Debrovszky Maria 1957. junius 2-dn kelt levelében'® igy
fogalmaz: ,En 1942-ben képesitéztem, s bar csak egy évig voltam a Kélvineum tanu-
16ja, mégis nagyon a szivemhez nétt.” 1965. julius elsején vetette papirra a kdvetkez6
sorokat egy volt tanitvany (Galambos Jenéné) Kalmanovits Magda:'” ,,Az 6n iskolaja
volt az, ahol példaval tanitottak meg, embernek lenni. Arvasigomban On adta a ki-
vezetd irdnyt, atyai tiamogatast.”” 1974. majus 9-én kelt levelében' Eperjessy Katalin,
egykori didk ugy emlékszik vissza, hogy Porzsolt példaként allt eléjiik. 1983. aprilis
12-én Erdélyiné Sari irja Porzsoltnak: ,,... kinek mit készonhetek a palyamon. gy
els6k kozott Pista bacsi embersége, ahogyan mint diakot fogadott intézményébe.”"”

A hiboru és kovetkezményei

A habora Gjabb feladatok elé allitotta az iskolak tanarait és diakjait is. Porzsolt Istvan
visszaemlékezésébdl™ is tudjuk, hogy a masodik vilighaborut Nyiregyhdzan a fid-
képz6 vészelte at a legszerencsésebben, ugyanis az éptilet a harcok idején tires volt,
a benne laké Dohanics Janos igazgatoénak koszonhetSen szinte a teljes felszerelés
megbrz6dott. A Kalvineum épiileteit katonai célokra hasznaltak: el6szor a németek
rendeztek be katonai parancsnoksagot, 1944. méjus végén lefoglaltik az éptileteket
a német IV. légidandar parancsnoksaga szamara, kés6bb pedig a szovjetek mikéd-
tettek itt katonai kérhazat. Ennek kévetkeztében jelentds atalakitasokat végeztek az
éptletben, az eszkozok, iratok egy része is eltlint. Szeptember 6-an szényegbom-
bazas tarolt a varos felett. A tanarok megkaptak a haromhavi fizetést és az intézet
mikodése gyakorlatilag megszint.

Az éptlet- és oktatohiany miatt a két tanitdképzé Gsszevonva kezdhette meg djra
a mukodését 1944. november 19-én. Késébb, a tanirok és didkok fokozatos visszaté-
rése utan 1945 elején a két intézet kiloén-kilon folytathatta munkajat.

Ekkor Békefi Bend, a helybeli reformatus lelkész vette at ideiglenesen a tanitond-
képz6 iranyitasat, ugyanis Porzsolt Istvan tabori lelkészként teljesitett katonai szol-
galatot, és csak junius elején tért vissza csaladjaval egyttt.”’ Ekkor azonban azonnal
belevetette magat a munkaba.

Az orszag felszabadult teriileteirdl fokozatosan érkeztek vissza a diakok. A ké-
sObb érkezGkon igyekeztek segiteni, hogy ne veszitsenek évet, 1945 nyaran (janius
18-a és augusztus 30-a k6zott) vizsga-elGkészité tanfolyam indult a taniténdképzs
szervezésében. Itt a fitképz6 lemaradt didkjai is tanulhattak. Szeptember elején
tettek potld vizsgat a megfelelS osztaly anyagabodl. Porzsolt igy emlékezett vissza:
»ozamomra egyik legmaradandébb pedagdégiai élményt jelenti e tanfolyamon vég-

' Uo.
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zett munkam. Itt latszott meg, mire képes az emberi akarat a legnehezebb koril-
mények kozott is.””*

Mivel a Kalvineum épiileteit a németek kivonuldsa utan a szovjet katonai parancs-
noksag vette igénybe, ezért a reformatus egyhaz harom iskolai termet és a gytilekezeti
haz 6t termét, valamint a lelkészi lakast bocsatotta a tanintézmény rendelkezésére.
Ennek készonhetSen 1945. szeptember 6-an megkezdték a tanévet. Porzsolt egyik £6
feladatanak tekintette a Kdlvineum épiileteinek felszabaditasat, visszaszerzésiiket. Ez
tgyben felkereste az MKP varosi titkarat. ,,... egyhdzi alkalmazott létemre nemcsak
lekGtelezd szivélyességgel, hanem ezen tilmenden a legteljesebb megértéssel foga-
dott, s hallgatta meg elmondott gondjaimat.”* Végiil oktober kézepe tijan sikertilt
bejutnia az intézmény épiletébe: ,,Nem akarom részletezni azt az élményt, amikor
egy szovjet fegyveres 6r kiséretében ismét beléphettem intézetiink kiisz6bén. Az
épilet mar dres volt, de sok mindenre emlékeztetett, csak iskolara nem. A szik Beth-
len utcai folyoson egy oriasi téglaépitmény kézepén nagy vashordd éktelenkedett,
ez szolgaltatta korabban az elromlott kazan helyett a kézponti fitést. Az internatus
szobainak falai kbzépen mindentitt at voltak vagva, hogy at lehetett tekinteni a 8 he-
lyiséget. Itt-ott még akadt butordarab, de azok kozott alig volt sajat butorunk. A mi
fehér vasagyaink nagy része késébb az Erzsébet korhazbol kertilt el6. Elég vegyes ét-
zelmekkel telitve tamolyogtam ki az intézet kapujan, mert amennyire Oriilltem annak,
hogy végre bementem az épiiletbe, utina annyira elfogott a kétség: mit lehet ezzel
a cs6dtomeggel kezdeni?!”?* Végtil december 3-dn két épiiletet atvehetett: a Bethlen
utcai 39. szam alatti Tanitoképz6t és a Buza utcai internatust, a tobbi harom épiilet
tovabbra is a szovjet korhazvezetés kezelésében maradt 1946. julius 22-ig.

Porzsolt gytjtéiveket sokszorositott, ezeket a téli sziinidére utazé diakok hazavit-
ték. Januar kézepére ennek nyoman 10 millié pengé folyt be, ebbdl megkezdhették
az épitési anyag vasarlasat. Februarban Porzsolt szerz6dést kotott Braskd Janos ké-
mivessel, marcius elsejére befejezték a munkalatokat. Ezutan kovetkezett a festés,
takaritas, a butorok el6teremtése. Egy résziiket raktarakbol szerezte vissza, mas ré-
szitket kapta. Majd csak 1946. aprilis 24-én indult meg a tanitds a két visszakapott
épuletben.

A nagy tanitéhidny miatt sziikségessé valt megszervezni a dolgozdk tanitéképzo-
jét is. A megyében elséként a Nyiregyhazi Kalvineum TanitonSképz6 Intézet hozta
létre a dolgozok tanitoképzojét. Bzt a munkat a tanarok és a diakok kézosen végez-
ték. 1945 telén a karacsonyi szlinetre hazautazé didklanyok maguk is részt vettek a
leend6 tanulok toborzasaban. 1946. marcius 16-4n mar meg is kezd6dott az oktatas
17 £6 részvételével. A dolgozodk oktatasaban a Kalvineum és az allami tanitoképzo
tanarai is részt vettek. 1954-ig mikodott ez az oktatasi forma, Porzsolt Istvan vissza-
emlékezése szerint® kb. 250-300 £6 kapott itt oklevelet.

2 Porzsorr, 1972, 46.
2 MNL SZSZBML X1V/33.
2 MNL SZSZBML XIV/33.
* PorzsoLr, 1972. 47.
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Az otvenes évek

1948-ban az allamositas kévetkeztében kimondtak a tanitoképzo intézetek megsziin-
tetését. A fit tanitoképz nem indithatott elsé osztalyt, a Kalvineum Taniténoképzé
pedig 6vonsképzésre kapott engedélyt.

A kovetkez6 évben mindkét tanitoképzé intézmény pedagdgiai gimnaziumma alakult
at, majd 1950-ben intézetté. Az 1945 utani valtozasokat a tanitoképzésben ,,slrd, szinte
alland6, permanens”-nek nevezi Porzsolt.” Természetesen a folyamatos, kellSképp at
nem gondolt médositasok nem kedveztek az oktaté munka eredményességének.

Az 1950-es években Porzsolt fontos szerepet kapott az 4j tanitoképzds tanterv
kidolgozasaban. Az 1950. évi 43. sz. torvényerejd rendelet szerint szabalyozott tani-
toképzéste vonatkoz6 megjegyzésck cimet visel6 munkajaban® a kévetkezdket itja a
tantervekkel kapcsolatban: ,,gySkeres valtoztatasokat latok célravezetének”. A tanitd
»miveltsége nem lehet egy hajszalnyival sem sziikebb kord, alacsonyabb foku, ke-
vésbé elmélytlt, mint egy altalinos gimnaziumi érettségivel rendelkezé emberé.” A
tovabbiakban kifejti, hogy a tanitoképzé 1—4. osztilyaban dénten azonosnak kell
lennie a tantervnek, oratervnek, tankényvnek az altalanos gimnaziuméval. Porzsolt
dolgozta ki a négyéves tanitoképz6 didaktikai tantervét, atszervezés miatt ez mar
nem jelent meg nyomtatisban.”

Mar 1946-ban megindult a vita a felséfoku tanitoképzésért, ez 1955-ben orszagos
méretlivé valt. A tanitoképzé felszamolasa az 1954/55-6s tanévben kezddott, ettdl a
tanévtdl kezdve nem vettek fel Gjabb képzdsoket, helyette gimnaziumi osztalyokat in-
ditottak. Az utolso tanitoképzbs osztaly 1957-ben végzett. A tantestiilet azonos volt, az
igazgatoi funkciokat Porzsolt Istvan latta el 1959-ig, a fels6foku tanitoképzo 1étrejottéig,
A tanitonSképz6 intézet fokozatosan alakult 4t gimnaziumma, 1958-ban az intézmény
felvette Kolcsey Ferenc nevét. A jubileumi és névadé tinnepség megszervezésében nagy
szerepe volt Porzsolt Istvannak. Ezt igazolja az is, hogy az egyik meghivott vendégnek,
Szauder Jézsef irodalomtudésnak a tollabdl elismers, méltatd szavak jelentek meg az
Elet és Trodalom hetilapban (1958. majus 23-4n) Nyiregyhdzin — Kileseyért cimmel. A
szerz6 név szerint kiemeli az intézmény ,,faradsagot nem kiméld, kivalé igazgatdjat”,
Porzsolt Istvant, a rendezvény szervezésében végzett munkaja elismeréseként.”’

A felséfokua tanitéképzés

Az 1955. december 13-4n kelt hivatalos hatarozat alapjan egy felmérésbe ,,gazdag
modszertani tapasztalatokkal rendelkezé pedagogia tandrokat™ vontak be. A 1élek-
tan és logika felel6se Kiss Tihamér, az oktatastané Porzsolt Istvan, a neveléstan
Szentirmai Janosné feladata, a rendtartas témakort Tornyai Jens kapta, a nevelés-

20 Uo. 44.
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torténetért Kédobocz Jozset, a tanitasi és nevelési gyakorlatkért pedig dr. Katona
Miklés a felel6s. A felmérésbe bevont szaktanarok feladata lett a rajuk bizott targyak
tertiletén a legjobb mddszertani tapasztalatok Osszegzése.

Folyamatban volt a négyéves tanitoképzés tantervének kidolgozasa, amikor 1956
nyaran megsziletett a hatarozat, amely szerint az akkori kézépfoku tanitd- és 6vo-
képzd helyett az 1959/60-as tanévtdl kezdve fels6foku képzésre kell dttérni. Porzsolt
kezdettSl fogva kiilsé tagja volt az 6vénd- és tanitdképzé akadémia tartalmi kérdéseit
targyal6 bizottsagnak.

A Miuvelédéstigyi Minisztérium 1956. oktober 24-re hivta 6ssze bizottsagot.
Porzsolt Istvan oktéber 23-an indult dtnak, de a forradalmi események miatt
csak Kébanyaig jutott el. (A munkabizottsag igy aztan csak december végén ala-
kult meg.) Az 1956-0s eseményeknek mégis részese lett Porzsolt. 1957-ben irt
Onéletrajzaban viszszaemlékszik arra, hogy 1956. oktéber 29-én a megyei tandcs
nagytermében tartott tomeggyulés elnckéil valasztottak meg. Ugyanakkor tagja
lett a megalakult Megyei Nemzeti Bizottsagnak. A gyilés délel6tt haromnegyed
tizkor kezd6dott és este nyolc 6rakor ért véget a 60 tagl bizottsag megvalasz-
tasaval; ezt Porzsoltnak a Debreceni Katonai Birésagon 1957. november 22-én
tett tantvallomdsabdl is tudjuk.’’ Ugyanis Barota Mihély (1922-1995) tgyében
idézték birdsag elé, aki 1956 oktdberében a nyiregyhazi radiéban mondott be-
szédet, emiatt blinvadi eljaras indult ellene. Egy évre itélték, ebbdl hét honapot
borténben, majd rabkérhazban t6ltétt, ezutan amnesztiaban részesitették. Barota
— vallomadsa szerint — Porzsolt Istvan igazgatd-tanar hivasara ment el 1956. okto-
ber 29-én a megyei tanacsra.

A fels6foku tanitoképzéstdl folyd tanacskozasok soran vita bontakozott ki ar-
r6l, hogy a képz6 gimnaziumra vagy pedagdgiai szakkozépiskolara épiiljon-e. Végil
a gimnazium mellett érveltek tobben, hiszen a leendd tanitéknak altalanos mutvelt-
séggel kell rendelkeznitik. Porzsolt szintén a gimnaziumi érettségit kbvetd akadémia
mellett érvelt.”” 1958-ban (a Muvel6désugyi Minisztérium meghivasara) a logika, di-
daktika, neveléstan és neveléstorténet targyak szakértGjeként vesz részt a tanito- és
ovondképzé programjairdl szolo részletes vitakon.

Amikor az Eln6ki Tanacs az orszagban el6bb nyolc, majd tiz fels6fokd tanitokép-
z6 inditasat engedélyezte, a megye a 11. felallitasat kérte Nyiregyhazan. A helyi poli-
tikai és muvel6désiigyi vezetSk is sziviigylknek érezték a nyiregyhazi tanitoképzést,
Porzsoltot kérték fel a fellebbezés megirasara, és ugyancsak 6 képviselte a megyét
minisztériumi vitakban.” Hogy végtl a varos is megkapta a fels6foku tanitoképzd
felallitasanak lehetSségét, abban nagy szerepe volt Porzsolt Istvan ,,példamutat6 agi-
litisdnak”, ahogy erre Sardi Béla* visszaemlékezett.

3
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Az 4j igazgatok kinevezésében elsésorban nem a szakmai mualt, hanem a politikai
meggy6z6dés jatszott fontos szerepet. A tizenegy fels6foku tanitoképzé 4j igazgatdi
kézil mindéssze négy dolgozott kordbban is tanitéképzésben, hét sohasem. Altal-
ban a volt kézépfoki tanitoképzé intézeti igazgatékbol lettek a helyettesek.” Igy tor-
tént ez Nyiregyhazan is: ,,Porzsolt Istvan nyiregyhazi igazgat6 szamara példaul az altala
mar 1951-ben szorgalmazott koncepcié tdmogatasa, a kidolgozasban val6 részvétel,
a megyel szervek, az elsé titkar messzemend timogatasa, a Hazafias Népfrontban
és a TIT-ben vallalt szerepe sem volt elegend6 ahhoz, hogy ellenstlyozza lelkészi
multjat, partonkiviliségét, hogy a nyiregyhazi tanitoképzo igazgatodja lehessen. Mivel
erre a posztra Kiss Lajost, az allami képzé igazgatdjat sem hivtak meg, a politikailag
megbizhat6, am a tanftéképzésben jaratlan volt gimnaziumi igazgat6, Adrianyi Laszlo
mellett kellett beérnie az igazgatoi-helyettesi megbizassal.”*

Ebben a pozicidban is szerteagazo feladatkorrel kellet megbirk6znia Porzsoltnak.
Az 1960/61. éves tanévtdl kezdve mir levelezGs hallgatdkat is vesznek fel a tervek
szerint (maximum 100 f6t), de ezt a fajta képzést csak atmenetinek tartjak, nyilvan-
valban a pedagdgushiany miatt van ra sziikség. Tovabba 3%-ot a miniszter is felvehet
érettségi nélkil. Az éptlet bovitése mellett is kidllt Porzsolt Istvan. Kiemeli, hogy
a minisztérium éppen ennek hidnya miatt nem akarta engedélyezni a tanitéképzit
Nyiregyhazara.”’

A tanévben ismeretterjeszts, konyvtarosi, népi tanc és bab népmivelési szakkor
is mkodott az intézmény falain beliil Szabd Jozsef, Karasz Istvanné mellett Porzsolt
Istvan szervezd, vezets tevékenységét is kiemelik. Német nyelvet is tanitott alapfo-
kon érdekl6d6 hallgatoknak.

Az intézményben képesitések nélkiilicknek tanfolyamot rendeztek, ennek ve-
zetSje Porzsolt volt. A hagyatékban® fennmaradt jelentéseibdl kideril, hogy a
tels6bb vezetés hatarozta meg a kurzusok idSpontjat. Porzsolt javasolta, hogy ne
szeptemberben szervezze meg ezt a fels6bb hatdsag, hiszen a tanévkezdéssel jard
gondok és a tanteremhiany zavarokat okozott. Ennek ellenére 1961-ben is az is-
kolakezdés id6szakara (augusztus 28—szeptember 23.) esett a tanfolyam. Az iratok
tandsaga szerint 10-12 napon at folyt az elméleti oktatas, majd a hallgatok 8-10
f6s csoportokban szakfeligyelSk vezetésével a varos iskolaiba kertltek, és ott ré-
szesultek gyakorlati képzésben. 1962-ben mar oktéberben indult a tovabbképzés.
Porzsolt javaslatai kbzé tartozott az is, hogy bentlakasos legyen a tanfolyam, ugyan-
is a tObbségben bejard hallgatok a hazautazas miatt kénytelenek voltak korabban
ott hagyni az orakat.

» DonNAtH PrTER: A felséfoki tanitoképzés megteremtésének oktatispolitikai elézményei, ideoldgiai motivumai

(1953-1959). Tn: Ové- és tanitoképzés az ezredfordulon. Szerk. Kovatsné dr. Németh Maria. Kaposvar, 2000.
Tanité- és Ovoképz6 Foiskolak, Féiskolai Karok Kollégiuma Ové- és Tanitoképzok Egyesiilete, 49—58.

% DoNATH, 2008. 650.

¥ NYFI Felséfoka Tanitoképzo Intézet iratai 88/1960, 98/1960, 99/1960

3 NYFI a Fels6foka Tanitoképz6 Intézet iratai 198/1960

¥ MNL SZSZBML. 41/5.
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Porzsolt Istvan

Fo6iskolai évek

Harom évig tevékenykedett Porzsolt a felséfoku tanitoképzésben, amikor 1962-ben
a megalakul6 nyiregyhazi féiskolara hivtak oktatonak és vezetdi feladatok ellatasara.
Porzsolt 1962-t6] a megalakulé féiskola egyik igazgatohelyettese (Kalman Gyorgy-
gyel egyiitt), valamint a Neveléstudomanyi Tanszék tanszékvezeté docense lett, majd
1965. augusztus elsejétdl tanszékvezetd féiskolai tanar. Kezdetektdl fogva szamos
feladatot latott el, ezek sok-sok adminisztraciéval szervezéssel jaré munkak: tagja az
igazgatdi tandcsnak, a féiskolai tanacsnak, a Pedagdgusok Szakszervezete féiskolai
bizottsaganak elndke, az Oktatasi Bizottsag elnoke 1963. szeptember elsejéig, utana
tag, valamint a Didkjoléti Bizottsdg elndke.*

A Hazafias Népfront Megyei Elnckségének elGterjesztett inditvany szerint (az
1964. augusztus 21-én tartott elnokségi tlés jegyzSkonyve alapjan)*! | Porzsolt Ist-
van elnékségi tag inditvanyozza, hogy a Szabolcs-Szatmar megyei képviselGcsoport
oktober elsé felében targyalja meg a Nyiregyhazi Tanarképzé Féiskola tovabbfejlesz-
tésének programjat.”” Szé esett arrdl, hogy késik a didkotthon megépitése, ez lenne
a nagylétesitmény elsé szakasza. Tovabba: ,,Még egyik felsGoktatasi intézmény sem
adott egy évben annyi szakembert megyénknek, mint ez a féiskola.” A gépelt széveg
mellett szerepel Porzsolt kézirdsos megjegyzése: erre szitkség volt, mert talképzésre
hivatkoztak, és vissza akartdk fejleszteni, ill. meg akartak sziintetni a f&iskolat. A ta-

A Nyiregyhazi Tanarképz6 Féiskola évkonyve. 1962-1966. Szerk. Bachat Liszl6 — Porzsolt Istvan. Nyiregyhaza,
1968.
' MNL SZSZBML XIV/41.16.d. 1. p
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jékoztatas kovetkeztében a visszafejlesztés megszint, 1965. szeptember 10-én , letet-
tik a fGiskola alapkovét.”*

1968. augusztus 23-an Porzsolt igy emlékszik vissza egy minisztériumnak irt leve-
lében: ,,Eppen 30 esztendeje, hogy a pedagbgusképzés, kézelebbrdl a tanitoképzés
szolgalataba alltam. Ez id6 alatt szinte Gsszendttem a tanitoképzés problémaival, s
mindig igyekeztem azok megoldasaban a legjobb tuddsom szerint becsiiletes szivvel
részt venni.”* Fppen a tanitoképzésben szerzett nagy gyakorlata miatt valaszthattik
meg Porzsolt Istvant Nyiregyhazan a tanitoképzés és a tanarképzés fuzidjanak els-
készitésére, azaz egy intézményi keretben torténd egységesitésére, amelyre 1970-ben
keriilt sor. Az eseményt megel6z6 években a Muvel6déstigyi Minisztériumban mar
el6készité munka folyt. 1969. december 30-4dn az igazgatotanacs megyvitatta a fuzids
tervet, a feladatokat 12 pontban hataroztak meg Ezek k6zott szerepel a tanterv, 6ra-
terv és program egyeztetése; az 6raszamok és az oktatdi létszamsziikséglet egyezte-
tése. B két feladatnak egyeduli felel6se Porzsolt Istvan f6igazgatd-helyettes. Porzsolt
tobbekkel egyiitt felel még annak megallapitasaért, hogy a tanitoképz6bdl hogyan
lehet fedezni a személyi allomanyt, és a mutatkozé hianyra miképp lehet fejlesztési
keretet létrehozni az egységek kozott.

1968. februar 16-an tartjak a Magyar Pedagogiai Tarsasag Szabolcs-Szatmar me-
gyei csoportjanak alakuld dlését. A hagyatékban 6rz6tt gépelt beszamoldban (ame-
lyet Porzsolt irt ald) szerepel: ,,Nem tulzott 6nbizalom-e résztinkrél, hogy végiilis
els6 vidéki csoportként véglegesen elhatarozzuk és kimondjuk a Szabolcs-Szatmar
megyei csoport megalakulasat?”* Végiil a megyei tagozat elndkének Porzsolt Ist-
vant valasztottak meg, titkara pedig Csermely Tibor lett. Hogy egyaltalin nem volt
»tulzott 6nbizalom” a csoport megalakitasa, bizonyitja, hogy még ebben az évben
nagyszabasu rendezvénynek adott otthont a varos, ugyanis megrendezték a Jubileu-
mi Pedagégiai Ulésszakot 1968. november 5—6-an, ide kiilfoldi el6addkat is hivtak.
A kovetkez6 években is folytatodott a tarsasag szinvonalas tevékenysége, amelyben
Porzsoltnak is jelentds része volt.

Palyaja soran mindig nagy figyelmet forditott a leendé pedagdgusok gyakorlati
képzésére. 1967. november 27-én kelt irasa a Felvételi vizsgarendszeriink tovdbbfejleszté-
sének kérdései cimet viseli, 908 példanyban sokszorositottak a 7 oldalas vitaanyagot.*
Szerinte ,,hibas gyakorlat”, hogy a felvételi vizsgan csak az érettségit ismételik meg,
csupan a jeloltek szaktargyi felkésziiltségét lehet igy mérni. Kilon kellene valasztani
a két vizsga funkcidjat: ,,az érettségi legyen az altalanos érettség mértékének, szintjé-
nek a megallapitasat szolgalo vizsga, a felvételi pedig foglalkozzék a palyaalkalmassag
kritériumainak, a specialis képességeknek megallapitasaval, elbiralasaval”.*

1968-ban Egerben jelent meg A gyakoriati képzés korszgeriisitésének problémai cim-
mel az el6z6leg a tudomanyos ilésszakon elhangzott el6adasanak anyaga, egy 18

2 MNL SZSZBML XIV/41.16.d. 1. p. JegyzSkonyvi kivonat a Hazafias Népfront Megyei Elnékségének elétetjesz-
tett inditvany az 1964. aug. 21-én tartott elnckségi tilés jegyz6konyvébsl

# MNL SZSZBML XIV. 41/29.

* MNL SZSZBML XIV/41.15.d 1. p.

% MNL SZSZBML XIV/41.9.d.9. p

¥ Uo. 5.1
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oldalas tanulmany. Ebben kifejti, hogy a négyéves, kétszakos képzés nem szorul
felilvizsgalatra, de tartalmi, metodikai tovabbfejlesztésre van szikség. Az ara-
nyokon, azaz az elméletre és a gyakorlatra szant id6 aranyain valtoztatni kell. A
meglévé keretek kozt is varhaté mindségi javulds. A gyakorlati, szakmai-pedago-
giai képzés még mindig nem kapta meg az 6t illetS helyet és id6t a tanarképzés
rendszerében.”” Munkajaban hivatkozik szovjet szerzSkre, lengyel és NDK-beli
tanulmdnyokra. Megemliti, hogy érdemes lenne tanulmanyozni a kérdés svajci,
ausztriai, NSZK-beli irodalmat is, hiszen mar az 50-es évek elején az NSZK-
ban féiskolai, s6t egyes tartomanyokban egyetemi szintre emelték a tanitokép-
zést. Kiemeli, hogy a j6 pedagdgiaban mindig elvalaszthatatlan az elmélet és a
gyakorlat.

Sajnalattal jegyzi meg a szerz8, hogy az 1964-es f6iskolai reform tantervhez éppen
a gyakorlati képzés programja nem jelent meg. Akarhany félévre is terjesztenénk ki a
gyakorlati képzést, nem lehet kész embereket képezni, inkabb a készségeket kell fej-
leszteni, hogy képesek legyenek varatlan helyzetek megoldasara. A szerz6 megemliti
még, hogy a Nyiregyhazi Tanarképz6 Foéiskola a gyakorloiskolai vezetSkkel egytitt
kidolgozta a nyolc félévre elosztott (A Rendtartasban elbirt Gsszes pedagogiai tevé-
kenységre kiterjedd) gyakotrlati képzésnek az ttmutatdjat.*

»--- az Idének dolgoztam”

Porzsolt Istvan tevékeny és eredményes oktatéi palydja lezarasaként 1973. februar
22-re, a féiskola tanacsiilésére gyijti 6ssze gondolatait Bricsdszavak cimmel: ,,S ha
most mindent, vagyis egész palyafutdsomat egyetlen mondatban prébalnam bele-
striteni, talan ezt mondhatnam: 40 éven at pedagégusként az Idének dolgoztam
— bar megvallom, hogy elég gyakran hadildbon alltam vele”.*” Majd igy folytatja:
»én nagyon fiatalon, 28 éves koromban — egész mas célok felé orientalédva — ke-
vés pedagogiai, még kevesebb élettapasztalattal keriiltem... a tanitoképzének kot-
manyradja mellé”.

Tudomanyos palyaval kecsegtették egyetemi évei, de masként alakult a sorsa. Ezt
igy fogalmazta meg 1973-ban Szant6 Karolynak irt soraiban: ,,Sajnos én az életemet
»eligazgattame, hiszen 40 éves pedagdgusképzé munkamboél 35-6t igazgatdi vagy he-
lyettesi beosztasban tigykédtem, 6rokos atszervezésekkel kinlodva, ami kevésbé tette
lehet6vé szamomra, hogy un. alkoté munkat végezzek. De talan Tinddival elmond-
hatom én is, — vagy legalabb is ezzel vigasztalom magam — hogy az, mi keveset it-
tam, igazat {rtam. Az igazat abban az értelemben, hogy mindig a meggy6z6désemnek

megfelel6t probaltam nagy kinnal papirra vetni”.”!

7 Porzsorr IstvaN: A gyakorlati képzés korszertsitésének problémai. In: Az altalanos iskolai tanarképzés problémai.
Eger, 1968. Tanarképz6 Foiskola, 77-87.

*# Uo.

¥ MNL SZSZBML XIV/28.
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Porzsolt Istvannak a tanitoképzében és a t6iskolan is hossza ideig munkatarsa volt
B. Papp Janos. Az 6 visszaemlékezésébdl™ idézett gondolatok egyuttal zarszoként és
mélto értékelésként is szolgalhatnak: ,,A feladatok sikeres és gyors megoldasaban, va-
lamint a kivaléan képzett tantestiileti kbz6sségbe valo beépiilésben nagy segitségemre
volt Porzsolt Istvan, sok tapasztalattal iranyité és Osszetartd készséggel rendelkez6
igazgat6... Mint pedagdgia szakos tanar a pedagogusszemélyiség-formalds kreativ
képességi, kiemelkedd szakemberének ismertiik. Személyiségének imponalé attitlid-
jel és szilard erkolcesi jelleme mellett mélységes humanizmusaval és jol megalapozott
pedagogiai optimizmusaval érdemelte ki tanitvanyai arado tiszteletét és szeretetét.
... Porzsolt Istvan élete, tevékenysége modell lehet az utékor szamara. Vitathatatlan
érdemeket szerzett a fels6foku tanitoképzé és a Nyiregyhazi Tanarképzé Féiskola
létrehozasaban.”

52 B. Papp Jinos: Pedagogus-életit a XX. szazadi eszmék és ideologidk titk6zésében. Nyiregyhdza, 1999. Grafit
Nyomda ,,R” Kft., 49.
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Lajstromban négyszaz év
A kiralyi eskidtek személynevei Bereg varmegyében
1374-1750 kozott

A kiralyl eskudtek, masképp kiralyi emberek (homo regins) a kézépkori magyar jog-
ban az egész orszag egységes, rendes virmegyei birésigainak tagjai voltak.! A kipta-
lan- vagy konventbeli killdottek tarsasigaban a megyei ispan oldalan, mint ilnokok
mikodtek kozre. Elsé fokon — a nagyon kiilonleges tigyek kivételével — minden, a
varmegyei torvényszéken intézett per hozzajuk tartozott. Maga az intézmény II1.
Endre uralkodésa alatt jott létre, s az Gsszes varmegyében 12—12 esktdtet neveztek
ki. 1486-ban I. Matyas mindezt megerdsitette, egyben kikototte, hogy kiralyi ember
csak el6kel6bb nemesekbdl valaszthato. Megbizasuk egy évre szOlt, s ezt kotelezd
volt nekik elfogadniuk. Bz az intézmény 1613-ig mkodott teljes jogkorrel hazank-
ban, mivel ekkor rendes megyei birésagok léptek életbe, ezért ezutan mar csak kisebb
szerepuk lett (beiktatasok, hatarjarasok stb.). 1849 utan létrejottek Magyarorszagon a
telekkdnyvi intézmények, igy a szereptlk teljesen foloslegessé valt.

A Bereg varmegyei kiralyi emberek csalad- és keresztnevét, valamint mikédési
évik (éveik) idépontjat Lehoczky Tivadat® k6z1ésébdl ismerhetjik meg. Az altala
megadott adatok koriilbelil négyszaz évet fognak at, természetesen nagyon tore-
dékesen. A 14. és a 18. szazad csupan 12, illetve 5 {6t tartalmaz. A legteljesebb az
1403-1700 kozti harom évszazad, amelyekben 129, 111, valamint 53 esktdt ne-
vét ismerhetjiik meg. Sajnos arra nem tesz a k6zI6 utalast, hogy ezen nemes sze-
mélyeknek a neveit hol, honnan és mikor szerezte meg, illetve arra sem, hogy az
eredeti dokumentum akkor kinek a birtokaban volt. Csupan azt jegyzi meg, hogy
mindez az ,,Okmany és adatgy(jteményembdl” szarmazik. Ezen hidnyossagok
ellenére ezen dtiratos (azaz nem eredetd, bethiv és korabeli helyesirasu) lajstrom
nagyon értékes emlék az utdkor szamara. A leirtak miatt jelen cikk szerzéje ezért
csak a Lehoczky altal k6zolt nevekkel tud foglalkozni, azokat csoportositani, ele-
mezni, és azokbdl kévetkeztetéseket levonni. A hianyokbél, félreolvasasokbodl, az
esetleges pontatlan lejegyzésekbdl kévetkezik, hogy néha egy-egy megallapitasa
bizonytalan lehet, inkabb a tovabbi gondolkodasra, valamint a meglévé adatok
megdrzésére torekszik.

! Lasd: Magyar Katolikus Lexikon ,,kiralyi tabla” cimszavanal.
? LreHOCZKY TIVADAR: Bereg vairmegyei kirdlyi emberek. Torténelmi Tar. Budapest, 1879, 187-191.
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Bereg varmegye kozigazgatasi egység volt a toérténelmi Magyarorszag északkeleti
tészén. Elsé emlitése 1248/1402 (in comitatu de Beregh).” A 13. szazad végétd] Be-
regszasz a beregi ispan székhelye, s tobbnyire itt tartjdk a megyegytléseket.* 1886-tdl
pedig a varost 6rokos f6ispan vezeti.’” A megye tertlete a véltozasok miatt korulbeltl
3786 négyzetkilométer, népessége pedig 236 600 volt 1910-ben. A lakossag nyelvi
aranyarol 1900-bdl rendelkeziink adatokkal: 45,7 szazaléka rutén (ruszin) és 44,7 sza-
zaléka magyar. A tébbi kis hanyad: német, roman, szlovak és egyéb nyelvi lakos. A
torténelmileg magyar alapitasi varmegye, Bereg rengeteg viszontagsagot megélt mar
a korabbi idészakokban is, de legf6képpen a 20. szazadban. Bizonyos teleptlések
lakossaga egyszer egyik, masszor masik orszaghoz tartozott, nem szamitva az ott
¢él6k anyanyelvét, identitdsat, csaladi kapcsolatait (Magyarorszag, Csehszlovakia, Ro-
mania, Szovjetunio, Ukrajna). A megyét kozigazgatasi egységként véglegesen 1920-
ban szlntették meg. Félretéve ezen djkori torténelmi eseményeket, 1épjiink vissza a
cimben megadott idészakhoz és témahoz.

Kiralyi emberek tehat csak nemesi szarmazasu egyének (és férfiak) lehettek. Ezért
a tovabbiakban itt vizsgalt személynevek csupan egy szikebb réteg adatai. Nem sze-
repelnek benne a beregi falvak jobbagy lakéi, igy azok nevére, nyelvére, szarmazasuk-
ra semmilyen fogddzot nem talalunk. Viszont megismertnk a csaladneveken keresz-
til rengeteg teleptilésnevet, mivel a vezetéknevek legnagyobb része a nemesi csalad
lakhelyét vagy szarmazési helyét érokitette meg. Epp ezért bizonytalan szamunkra
az, hogy ezen nevek mar valoban csaladnevek-e példaul a 14—15. szazadban, avagy
csupan a birtokhelyet jelolték-e meg régen de prepozicioval, itt a dokumentumban
pedig -7 melléknévi képzével (a nevek végén ugyanis a nemességre utald -y jelenléte
nagyon kevés, alig fordul el6).

Miel6tt a csaladneveket részletesen bemutatnank, meg kell allapitani, hogy azok
nagyon valtozatosak. T6bb régi csaladnal olvashatunk tobbszords ismétlédést, azaz
bizonyithaté 6r6klédést. Az is el6fordul, hogy ugyanazon személy tébbszor is volt
esktdt, ebbdl kévetkezik, hogy példaul az egyik szazad végén, majd a kévetkezé sza-
zad elején is. Ebben a par esetben a nevitket mindkét helyen szerepeltetem, mivel a
szazadokra bontott névsor csak igy lesz teljes. Ezért a Lehoczky-féle kézleményben
leirtak szdma természetesen nem egyezik az dltalam kézolt szazadonkénti bontas
eredményével, illetve a csaldd- és keresztnevekével. Példaul Kerepeczi Istvan 1582
és 1648, Homoki Janos 1478 és 1519 kozott volt kiralyi ember, stb. Azonban ha a
Jia k6zsz6 szerepel a névben, akkor csak a tényleges kirdlyi ember nevét, azaz a figét
vettem be a keresztnévi sorba, példaul: Kélesey Janos fia Istvan (1394), Kisfalusi
Maxim fia Janos (1408), Gaczali Bertalan fia Imre (1396). Egészen killénleges eset a
kovetkez6: Davidhazi Gaspar fia Nagy Janos (1422). A két csaladnév eltérésére nem
talaltam fogddzot. Vagy tan a kettS koziil valamelyik nem is csaladnév lehet? Néhany
csaladbdl egyugyanazon idében t6bb eskidt is mikodott. Ilyenek: ,,Pésahazi And-

> Kiss Lajos: Foldrajzi nevek etimoldgiai szotara I. Akadémiai Kiadé. Budapest,1988, 198. Mis forrasok szerint
1263-t61 1étezik a Borsova varmegye tertiletén létesitett Bereg varmegye. Ez a tatardaldst kovetéen a 13. szazadban
itt kialakult erd6ispansagbdl jott létre (Magyar Katolikus Lexikon).

* GYORFFY GYORGY: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza 1. Budapest, 1966, 532-533.

* LreHOCZKY TIVADAR: Bereg virmegye. Budapest—Beregszasz, 1996, 150-151.
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ras, Jakab, Marton, Lukacs ,,(1417) és ,,Kerepeczi Laszl6 fia Miklos, Gyorgy, Janos
,»(1422).

A Bereg varmegyei vezetéknevek elemzése el6tt szazadonként, bettirendben fo-
gom k6z06lni azokat. A név utani szam azt jeloli, hogy az adott csaladbdl hanyan
viselték akkor ezt a tisztséget.

Csaldadnevek

14. szazad (1374-t6)):

Anarcsi, Csernavodai, Gaczali, Gecsei, Kis Dobronyi, Kélcsey 3, Kuzali, Nagy,
Raatky, Szantoéi. (10 név, 12 £6)

15. szazad

Ardanfalvi (3), Azari, Baghi 2, Baxa (kisabarai), Béganyi 9, Berczenczei, Bereghi,
Bilkei 6, Borsvai 6, Dardczi 4, Davidhazi 2, Davidhazi fia Nagy Janos, Demeter,
Dobronyi 2, E6rd6ég (paposi), Fanczikai, Fornosi 2, Gecesei 3, Gulaczi 2, Guathi 11,
Halabori 3, Hetei 5, Homoki 4, Hrabar, Jakchi, Kérczi, Kerecsenyi, Kerepeczi 5,
Kirsanéi 4, Kis Dobronyi 2, Kis Eszeni, Kis Suranyi 3, Kisfalusi, Komlési 6, Lon-
godani, Matucsinai, Mikai 2, Nagy-Suranyi, O—Bégényi 4, Oroszi 3, Paan, Paléczi,
Pazoni, Pelbarti, Pesti, Posahazi 8, Sind, Soklar, Szepesi, Szirmai, Takosi, Wythkay
(52 név, 129 £6)

16. szazad

Agardi, Barabasi, Béganyi 5, Bereghi, Bikari, Bilkei, Bolcsui, Borsvai 10, Csicsery,
Daréczi 4, Fanczikai, Fornosi, Gallis, Galoczi (batlabasi), Gecesei 2, Gerzsanoi, Gu-
laczi 5, Guthi, Halabori 2, Hetet 11, Homoki 2, Horvath 2, Huszar, Ilosvai 3, Jarmi,
Kalnasi, Kérczi, Kerecsenyi, Kerepeczi 2, Kirsanoi, Kis Guthi, Kis-Béganyi, Komlosi
2, Kan, Kurtosi, Lipcesei, Lonyai, Lovel 2, Mathuznai, Munkacsi és Munkacsi (ha-
labori) 2, Nagy, Nyiri (paposi), O—Bégényi 9, Olasz, Oroszi 2, Pbsahazi, Szalontai,
Székely, Sztojka (kisfalvai), Takosi, Tarkanyi 2, Tarnéczi, Ugrai, Ujhelyi 2, Vas, Vit-
kai, Zalmadi, Zapszoli (Zapszony), Zapszoli, Zapszony (valoszintleg harom személy
ugyanazon csaladnévvel) (58+2 név a végén 111 £6)°

17. szazad

Apathi, Bako, Bay, Béganyi, Foldessy, Ful6, Gerzsanyi, Gulaczi 4, Halabori, Ho-
moki, Hosvai 4, Kerepeczi 2, Kigyési, Kisfalusi 2, Kolozsvari, Komlosi 2, Krucsai,
Lipcsei, Lovei 1, Maté 2, MezeS, Miskolczi, Monda, Morgai, Nagy 2, C)—Bégémyi,
Ormos, Oroszi, Péchi, Perényi, Pocsi, Posahazi, Ragyodczi, Somosi, Szabo, Szegedi,
Telekesy, Tompa, Varadkai, Vas, Zohon, Zoltan (42 név, 53 £6)

18. szazad (1750-ig)

Beniczky, Herkal, Klobusiczky, Semsei, Viczmandi (5 név, 5 £6)

Ha végigolvassuk szazadonként a csaladneveket, akkor els6ként az tinik {61, hogy
a legtobbjik magyar, azon belil is — 7 képzbs helynévi eredeti’. Csupan hirom ke-

¢ LreHOCzKY TIVADAR: Beregvirmegye monographiaja I11. Ungvir, 1881, 561-562. A kotetben a kiralyi emberek
felsorolasaban néhany név helyesirasa eltérd, pl. Guldcsi, Borzsvai, Halabori Tarndczy stb.
7 SEBESTYEN ZsorT: Bereg megye helységneveinek etimoldgiai szotara. Bessenyei Konyvkiadé. Nyiregyhaza, 2010.
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resztnévi (apanévi) olvashaté a 15-17. szazadban: Demeter, Maté és Zoltan. N¢é-
hanynak szintén mas a morfolégiaja, eltéré a névadas inditéka. Néhany ezek kozil:
Olasz, Székely, Ormés, Szabo, Nagy, E6rdég, Mezed, Huszar, Horvath, Kun, Vas.
Kis szamuk miatt nem érdemes Sket alcsoportokra bontani. Az idegen eredetlek és
a bizonytalan besoroldstiak szama csekély. llyenek: Hrabar, Soklar, Sztojka, Zohon,
Herkal, Klobusiczky, Beniczky, illetve Paan, Sind, Gallis, Ful6 (betegségnév?), Mon-
da. Par esetben a név mégott zardjelben olvashaté mintegy megkillénboztets név-
ként az illet6 lakhelye: Munkacsi (halabori), Nyiri (paposi). Egyetlen helyen utaltak az
életkorra 1488-ban: Azari Janos ifj. Par csaladnév és keresztnév kozott szerepel a Kis
névelem a 15. szazadban, amely talan életkorra vagy az illeté termetére utalhatott: Bil-
kei Kis Péter, Davidhazi Kis Janos. Kétszer kozszoi kiegészitéssel éltek a név mellet:
Szantdi Janos mester (1393) és Jakchi Janos mester (1413). Néhany név lejegyzése
vagy olvasata bizonyara hibds, val6szintleg ugyanazon csaladot vagy személyt jelolték
a kovetkezSk: Gerzsanyi — Gerzsanoi, Zapszoli — Zapszony — Zabszoli — Zapszoni.?
(Természetesen ez a megallapitas mas nevekre is vonatkozhat!) Az 1879-ben még
€16 (fitagon nem kihalt) nemesi csaladokat ddlt betlsen jeldlte a k6z16, néhany ezek
kozil: Kolesey, Hetei, llosvai, Csicsery, Bay, Perényi, Péchi, Gulaczi, Guthi stb. Le-
hoczky szerint az altala felsorolt Gsszes csalad koézil mar csak korilbelil egytizedik
volt a nevet tovabb 6r6kl6 nemes familia.

A vezetéknevek listaja nagyon valtozatos, viszonylag kevés az ismétlédés. A 15—
17. szazadban altaldban két-harom fére jut egy-egy csaladnév, tehat atlaguk nagyon
kedvez6 (2,48; 1,91; 1,26). Az aranyok szinte bizonyitjak, hogy az ott él6 nemesek
tobbséglikben a birtok- vagy lakéhelytkrél vették/kaptik valamikor a neviket, ame-
lyet utédaik a késébbiekben 6rokoltek.

Végezetil nézzik meg, hogy kik és mely csaladok tagjai viselték a , kiralyi ember”
rangot ezekben a szazadokban a legtébb alkalommal. Kis Guthy Benedek hétszer,
Kerepeczi Istvan hatszor, O-Béganyi’ Boldizsar 6tszor, O-Béganyi Sebestyén négy-
szer is volt eskiidt. Csaladonként pedig a sor a kovetkez6: a Béganyi és O- Béganyiak
28, a Hetei 15, a Gecsei 14, a2 Gulaczi 11, a Komlosi és a Pdsahazi 10, az Ilosvai 9,
a Bilkei, Daréczi, Halabori és az Oroszi csalad tagjai 6-7 alkalommal olvashat6ak a
névsorban.

Ha végiglapozzuk Nagy Ivan'" tobb kotetes csalddtorténeti munkdjat, megfigyel-
het6, hogy e sok Bereg megyei nemes familia tagjai kézt mennyire gyakori volt az
Osszehazasodas. Ha némelyiknél nem sziiletett fid utdd, azaz kihalt a csaladnév, akkor
a birtokaik lednyagon 6roklédtek egy masik nemesi csaladnal. A valamikor egy t6rzs-
bdl eredd csaladok kozt is id6ben olyan nagy volt mar a tavolsag, hogy csaladtagjaik

egymas kozt is valaszthattak hazastarsat maguknak (ilyen, egy t6r6l fakad6 csaladok

8 A kozség neve: Zapszony. A fent emlitett harom név visel6i ugyanazon csalad tagjai lehettek.

? Megjegyzés: Kisbégany és Nagybégany két egymashoz kozeli telepiilés. A neve ellenére bizonyos id6szakokban
Kisbégany volt a népesebb és egyben ez a korabbi alapitast falu. 1543-ig Obégany, utina Kisbégany néven szere-
pel. A Béganyi csaladnak mindkét teleptilésen voltak birtokaik. Bereg megyén kiviil Szabolcs, Szatmar, Ugocsa és
Zemplén varmegyékben is birtak falvakat. Ugyanigy a t6bbi nemes e megyéken kiviil még a szomszédos Ung és
Maramaros megyékben is birtokolt.

1" NAGY IvAN: Magyarorszag csalddai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. I-XIL. és Potlék-kétet. Pest, 1857—
1868. Részletesen az egyes csalidoknal olvashatok.
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1200 tajardl példaul: a Bilkey, Komlosy, llosvay és a Lipcsei nevi nemzetség). Hogy
mara, 2016-ra mely csaladok haltak ki teljesen, s melyek azok, akiknek utédai még
élnek Beregben, Magyarorszagon vagy a vilag mas tajan, nagyon nehéz lenne kinyo-
mozni.

A csaladnevek utan tekintstik at, milyen keresztnevet viseltek az itt szerepls sza-
zadokban az eskidtek. Mekkora volt a gyakorisaguk, mely uténevek voltak kedveltek
avagy ritkak, sét killénlegesek a mai névadasi gyakorlattal 6sszehasonlitva.

Keresztnevek

14. szazad

4 Istvan, 1 Baldzs, Bertalan, Gyorgy, Imre, Janos, Matyas, Mihaly, Mikl6s (9 név/12 £6)

15. szazad

21 Janos (16,27 %), 12 Miklos, 9 Andras, 7 Gyorgy, Pal, 6 Laszlo, 5 Jakab, Péter, 4
Antal, Benedek, Matyas, Mihaly, Tamas, 3 Istvan, Lukacs, 2 Balazs, Barnabas, Deme-
ter, Fulop, Gergely, Imre, Marton, Sandor, Sebestyén, Simon, 1 Agost, Albert, Boldi-
zsar, Ferenc, Gabor, Illés, Kristof, Lazar, Maté, Pelbart, Tobold (36 név/129 {6)

10. szazad

15 Janos (13,51%), 10 Istvan, 9 Gyorgy, 6 Miklos, Péter,' 5 Pal, Simon, 4 Ferenc,
Gergely, Kristof, Mihaly, 3 Boldizsar, Benedek, Demeter, Imre, Matyas, 2 Antal, Ba-
lint, Bertalan, Laszl6, Lérine, Marton, 1 Abraham, Andrias, Demijén, Farkas, Foris,
Lajos, Lazar, Lukdcs, Maté, Sebestyén, Szerafin, Tamas, Zsigmond (34 név/111 £6)

17. szazad

7 Ferenc (13,20 %), 6 Istvan, 4 Gyorgy, Janos, Pal, Miklos, Péter, 2 Gabor, 1.asz10,
Marton, Mihaly, Tamas, Zsigmond, 1 Ambrus, Balazs, Fabian, Gaspar, Imre, Jozsef,
Sandor, Sebestyén (21név/53 £6)

18. szazad

1 Boldizsar, Gabor, Jakab, Laszl6, Péter (5 név/5 £6)

Ha a névsorokra rapillantunk, megallapithatjuk, hogy a 14. és a 18. szazad adatait
nem érdemes elemezni, mivel az ott olvashatd nevek szama tul kevés. Ezért csak a
kézbiils6 harom (15-17.) évszazad névanyagat érdemes faggatora venni.

Ezen keresztnévi anyagban a Janos szerepel két idészakban az elsé helyen. Ha
osszevetjik Kalman Béla'? és Hajda Mihaly" korabeli kutatasaival, mérésével, akkor
az egész magyar nyelvteriileten ugyanezt figyelhetjiik meg, Feltiné a Miklésok szama
a 15. szazadban, 13 f6vel képviselteti magat a név, amelynek szama késSbb jelentésen
visszaesik. (Ekkor dtvette az Istvan korabbi szerepét.) A Miklés masodik helye talan
jellemzé lehet névioldrajzi szempontbdl az északkeleti régdra, azonban gyakorisiga
lehet véletlen is, hiszen 6rokl6dés révén sem tartja meg vezetS funkcidjat. Az emlitett
szerz6k névsoraiban ezeket valtozé sorrendben kéveti a Péter, Mihaly, Gyorgy és az
Andras. Bzek a keresztnevek mind el6fordulnak a Bereg megyei évszazadokban is, de

" A Péter egyszer el6fordul masodik keresztnévként is: Hetei Foris Péter (1520).
12 KALMAN BEra: A nevek vildga. Csokonai. Debrecen, 1989, 48-50.
3 Hajpy MiHALY: Altalanos és magyar névtan. Budapest, 2003. Osiris, 365-368.
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teljesen eltéré sorrendben. A 15. szazadban viszonylag gyakori a Pal, Matyas, és na-
gyon korai jelenség a Laszlo név 6-os el6fordulassal, amely mas teriileteken még nem
élte divatjat e korban. A ritka nevek k6zé tartoznak: Lukacs, Agost, 1llés, valamint a
nagyon ritkdnak szamité Pelbart és Tobold (1468). Ez utébbi valészintleg eliras le-
het. Csakis a german eredet(i Teobald~Tibad~Tibold ut6bbi alakja jéhet szamitasba
a név visel6jénél.

A lejegyzett 129 f6nél elmondhat6, hogy a keresztnevek vélasztasa véltozatos.
A nevek megterhelése is kiemelked6en j6 (3,58), hisz 3-4 fének egyezett csak az
utoneve. A 16. szazadban a leggyakoribbak utan a Gyorgy, Miklos és a Péter szama
feltiné (9-6). Itt is taldlkozunk ritka, egyszer olvashatokkal: Abraham, Demjén, Foris,
Lazar, Szerafin. A Lajos név megjelenése nagyon korai jelenség. A Foris (1520) akar
lehetne becézett névalak is, bar a szakirodalom szerint ez a Florian~Floris név régi
magyar valtozata. A nevek megterheltsége ebben a korban még jobb szamot mutat
(3,20), amely viszont azzal magyarazhato, hogy a lejegyzett eskiidtek szama is joval
kevesebb. A 17. szizadban mar évatosabban kell bannunk a szamadatokkal, mivel
csupan 53 személyt rogzit a dokumentum. Jelentésen csdkkent az Istvan és a Janos
el6forduldsa. A korabban kdzépmezényben szereplsé Ferenc az elsé lesz 7-es el6-
fordulasaval, bar ez véletlen is lehet. Ritkanak szamithat6 a Fabian, és az egy Jozsef
igen korai megjelenése. Et utébbi név Magyarorszagon csak a 18. szazadban t6r el6
feltinden, egyébként egész Eurdpaban is ekkor lesz divatos. A névvisel6k és a nevek
aranya a kisebb merités miatt javul, 2,52 szazalékra.

Néhany becenevet is olvashatunk a lejegyzett személynevek kozott. Az egyik a
mar megkérddjelezett Foris, amely esetleg tekinthetS -s kicsinyité képzés alaknak
is. Brdekes formaban 6rz6dott meg egy masik becézés: ugyanazt a személyt egyszer
Borsvai Andréas, maskor pedig Borsvai Andorké Andras (1454) keresztnévvel jegyez-
ték le. Ez utobbi esetben arra gondolhatunk, hogy a becézett forma lehetett az illeté
szolitd /emlitd neve a hivatalos Andras mellett. 1550-ben olvashat6 egy Imre uténevi
Imro (r6vid o-vall) alakban. Az utoljara hagyott, csak kérdGjelesen leirt becenév egy
apa esetében olvashaté 1394-bol: Kuzali Jaks fia Istvan. A Jaks valészintleg a Jakab
név kicsinyitett, becézett formdja lehet, amelyrél lemaradt a sz6végi -a vagy - képz6.
Kett6s keresztnevia személyt egyet talalunk 1520-ban, a becézéknél mar emlitett He-
tei Foris Pétert.

A teljes utoénévi rendszer vizsgalata utan megallapithato, hogy a Bereg megyében
élt és lejegyzett nemesek szilei nagyon sok keresztnévbdl és valtozatosan valogat-
tak. Epp ezért a szazadonkénti név/f6 arany igen kedvezden alakult. Ha névfoldrajzi
szempontbdl szeretnénk Osszevetni mas magyarorszagi tajakkal, megyékkel névanya-
gukat, akkor nem taldlunk jelentés eltéréseket. Talan a 15. szazadi Benedek, Jakab,
Lukics, illetve a 16. szazadi Simon, Kristof és Demeter emelhets ki a sorbdl, azon-
ban mindezeknek a szama lehet véletlen is. Ugyanigy a Pal el6fordulasa (7-5-4 £6)
sem mutat kiilénosebb tendenciat annak ellenére, hogy Hajdd Mihdly szerint ,... az
északi-északkeleti orszagrészben jelentSsebb el6forduldsi”. A ritka vagy nagyon ritka
keresztnevek sem arulnak el semmilyen t4ji jellemz6t. Hisz azt 6rokolhették valame-
lyik 6stktdl, a keresztapjuktdl, vagy éppen kaphattak a sziiletésiik naptari napjara
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es6 véddszent nevérdl. Tehat kimondhatjuk, hogy téji/vidéki névtomoriilések nem
figyelhetSek meg északkeleten. (Ez aldl esetleg a mar emlitett Miklos lehet a kivétel:
12-6-4 £6.) Névtani szempontbdl érdemes lenne megfigyelni a vallasi jellemzéket, el-
téréseket is. Azonban nem tudjuk, hogy Bereg akkori nemesi rétege pontosan milyen
felekezetl volt, az eltérd vallastak aranyat sem ismerjiik. Azonban az hatirozottan
kiolvashat6 a lejegyzett keresztnevekbdl, hogy példaul a reformatusokra jellemzé fér-
finevekbdl egy sem talalhaté (David, Daniel, Simuel stb.), amelyek a vallasi hovatar-
tozasra pontosan szoktak utalni. Ugyanigy nem mutathaté ki a szlav (rutén, szlovak)
és a roman hatas sem a névvalasztasnal. Mas szempontok sem keriilhetnek a vizsgalat
szemszogébe, példaul varos-falu killénbsége, hisz birtokhelyeik akkor mind falvak-
ban, s6t kis teleptiléseken voltak. Nem tudjuk dsszevetni az ott €16 jobbagyok nevei-
vel sem, mivel egy homogén réteg névanyagat jegyezték fol, s tették kozzé. Mindezek
miatt meg kell elégedniink a cimben megadott személyekkel, hellyel és idével a bemu-
tatasuknal és személyneviik vizsgalatanal.
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Vendégeink a pénz tudésai
Emlékezés a Magyar Kézgazdasagi Tarsasag elsé vidéki
gyllésére — Nyiregyhdaza 1935

Negyvenévi fennallasa ota elsé vidéki gytlését az 1935. év november 10-én, Nyiregy-
hazan tartotta a Magyar K6zgazdasagi Tarsasag, Vajon miért a szabolcsi megyeszék-
helyen? Nem volt itt egyetem, komoly tudomanyos intézmény. A kérdés kulcsa dr.
Eber Antal, a Tarsasag akkori elndke. De ne vagjunk a dolgok elébe!

A Magyar Kézgazdasagi Tarsasag az 1894. év majus 27-én alakult, Europaban el-
s6ként, mint kézgazdaszokat tomorité szakmai, tudomanyos szervezet. Céljaul tiizte
ki a nemzetgazdasag felemelkedésének elGsegitését, feltételeinek kutatasat, a kozgaz-
dasagi ismeretterjesztést. Ma fliggetlen, kézhasznu egyestlet, megyei szervezetek-
kel. Legnagyobb figyelmet kelt6 szakmai rendezvényei az évenkénti vandorgyulések,
amelyek sordban az utébbi két évtizedben haromnak Nyiregyhaza adott otthont (az
1998., a2 2000. és a 2014. évben). A szabolcsi szervezet a vidékiek kozott hosszu ideje,
megszakitas nélkil all fenn és aktiv szerepldje az egyestleti életnek. E kis tanulmany
szerzbje kitlintetésként élte meg, hogy az 1994. év majus 27-én részt vehetett az Or-
szaghazban tartott centenariumi tinnepségen és a Géncz Arpad koztarsasagi elnok
altal adott fogadason. Forgassuk vissza 87 évvel az id6 kerekét! Az 1930. év majus
20-4n hatalmas tarsadalmi eseményként haragozta be a Nydvidék a Bessenyei Kor
rendezvényét. A varmegyehdza zsufolasig megtelt disztermében tartott elGadast dr.
Eber Antal Széchenyi aktuilis igazsagairdl. Ki volt 6, akit ekkora érdeklédés Gvezett?

Dr. Eber Antal (1872-1950) budapesti tigyvéd, apja Eber Karoly, anyja Muré-
nyi Ilona. Az 1906. évtdl, majd az 1931-39. évek soran orszaggytlési képviseld, az
1920-32. években a Magyar—Olasz Bank vezérigazgatoja, az 1926—48. évek kozott a
Magyar Kézgazdasagi Tarsasag elnéke, a Magyar Kizgazdasdg cim lap f6szerkesztéje,
a Budapesti Kereskedelmi és Iparkamara elntke. Az angol, francia, német és olasz
nyelvben egyarant jaratos, gyakran publikalé gazdasagpolitikust a magyar pénziigyi
élet vezetd egyéniségeként tartottak szamon.

Nyiregyhazi el6adasa még sem egy volt a sok koziil, azt szorosabb kapcsolat ko-
vette. A sajté nem publikélta, de az el6adast kévetd banketten bizonyara széba kerilt
az a rokoni szal, ami 6t Szabolcshoz, kézelebbrol Koétajhoz kototte. Felesége ugyanis
Dobranszky Vilma volt, dr. Dobranszky Péter (1845-1918) kotaji sziiletésd tudos,
egyetemi tandr és tolcsvai Nagy Vilma leanya. Dr. Dobranszky Péter maga is jeles
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nemzetgazdasz, orszaggyllési képviselS, kozird, a Budapesti Hirlap kbzgazdasagi rova-
tanak szerkesztGje volt. Mar németorszagi egyetemi évei alatt, az 1867. évtdl szamos
irasat kozolte a Nyir, amelyekben Szabolcs haladasa, a ,,kdzfelviligosodds” érdekében
hallatta hangjat. Dobranszky Vilma testvére, Béla (1885-1934) tigyvéd, magyar kiralyi
kormanyfétanacsos, a magyar haltenyésztés egyik vezetd egyénisége, az Orszagos
Halaszati Egyestlet alelndke, kivald gazdasagi szakember volt. Koézgazdasagi irasait
kézolte a Pesti Tizsde és a Haldszat. A Magyar—Olasz Bankban Eber Antal mellett tigy-
vezetd igazgatdi posztot toltott be, de azt megel6z6en — palyakezddként — dolgozott
a bank nyiregyhazi fiokjaban is (a Grodk-banknak nevezett pénzintézet székhazaban,
az Orszagzaszlé téren ma a Szabolces Takarékszovetkezet kbzpontja mikodik).

Nos, talan ez a csaladi kapcsolat sem volt teljesen mellékes, dontéen persze Eber
Antal tekintélye és befolyasa inditotta arra nyiregyhdza vezeté polgarait, hogy az
1931. év juniusanak elején 40 tagu kildottséget inditsanak Budapestre; felajanlani
szamara varosuk orszaggytlési képvisel6i mandatumat, amelyet — megvalasztasat ko-
vetéen — junius 28-an fényes Unnepség keretében vehetett at Nyiregyhazan. Ettdl
kezdve Eber Antal nyiregyhazi szerepléseit tobb alkalommal felhasznalta eléadasok
tartasara. Az 1934. év aprilis 28-an példaul dr. Heller Farkas tud6s kézgazdasszal, az
MKT tarselndkével egytitt szerepelt a Bessenyei Kérben, ahol Utdpidk és realitisok a
gazdasagi életben cimet visel6 témardl értekeztek.

1935. év november 3-an adta hirtil a Nys#vidék, hogy megalakul Nyiregyhazan a
Magyar Kézgazdasagi Tarsasag fickegyesiilete, Eber Antal és Szohor Pal polgarmes-
ter nevével fémjelezve; 30 tag belépésére szamitanak. November 10-én hangzatos
cimmel adta kézre a lap: ,,A péng tuddsai jonnek ma Nyiregybdazdra.” VandorgyGlést tar-
tanak a kozgazdaszok, Széchenyi ,,S#idinm” cimG mivének megjelenése (1833-ban)
évforduléjan. A véaroshaza disztermében Navratil Akos tart eléadast, Pénzpolitika a
héborsi utin cimmel. Navratil Akos (1875-1952) kozgazdasz, jogtudds, akadémikus,
a Budapesti Tudomanyegyetem tanszékvezet6 egyetemi tanara volt. Tovabbi hat-hét
egyetemi tanar vett részt az ... egyhdzi, tarsadalmi és kiZgazdasdgi életiink szdmos kivild-
sdganafk jelenlétében” megtartott, nagy érdeklédés évezte rendezvényen — irta november
12-én a Nyirvidék. Bz volt a Tarsasag els6 vidéki gytlése, ahol Eber Antal bejelentette
a nyfregyhazi fiok megalakulasat azzal a céllal, hogy ,,... a kixgazdasdgi tudomdny irint
ag érdeklidést felkeltse és dpolja.” A fidkegyestilet elnokévé kozfelkialtassal Szohor Palt,
titkarava dr. Balla Istvant valasztottak meg;

Az Gj helyl egyestlet rovidesen a nyilvanossag elé 1épett, palyazatot hirdetett a
nyiregyhazi kézgazdaszok szamara. A 80 peng6s dijat Eber Antal ajanlotta fel, amely
Osszeget egyébként Matlekovits Sandor emlékére a radiéban tartott el6adasért kapott
(Nyirvidéf 1935. december 6). Szohor Pal polgarmester a Szabolesi Szemle t6szerkesz-
t6je volt, a palyamuvekkel kapcsolatos tudositas 1936-ban ott jelent meg, A birald
bizottsag helyi egyesiileti tagjai voltak: dr. Belohorszky Ferenc, Gabor Jend, dr. Juhasz
Sandor, Maurer Karoly és dr. Muranyi Laszlé. A palyazati kifrasban szereplé Matleko-
vits Sandor (1842-1925) egyetemi tanar, akadémikus, allamtitkar a nemzetgazdasag-
tan és a pénzlgyek, a vamok legelismertebb tuddsa, a modern magyar kézgazdasagi
élet egyik uttordje volt. Az 1904. évig orszaggyulési képvisels, majd a Fels6hdz tagja.
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Eber Antal tSle vette at a Kozgazdasagi Tarsasag elnoki tisztét. Erdemes megjegyez-
ni, hogy a Kézép-Eurdpai Kozgazdasagi Egyesiilet 1906. évi elsé konferenciajan
Bécsben Matlekovits vamugyi értekezése keltette a legnagyobb figyelmet.

A felhfvasra mindGssze harom palyazat érkezett. Az JElni akarunk” és a1 e a vim-
sorompdkkal’ jeligés anyagokat lexikalisnak, szinvonal alattinak mindsitették. Viszont
az ,,Eljen a szabad kereskedelen?” jelige dicséretes, kiemelkedd, killhoni szakirodalomra
is épitkez6 munkat takart. Eber Antal az 1936. év majus 17-én tartott Gjabb elGadast
a nyfregyhazi varoshaza disztermében, ,Szaboles elszegényedésének sajatos okai” cimmel.
Ott adta at a palyadijat a nyertesnek, aki ifji Toth Pal egyetemi hallgato, a helyi
ipartestiileti elnok fia volt. Eber Antal javaslatara az MKT helyi egyesiiletének jelen
1évé tagjai gy dontottek, hogy vizsgalni, elemezni fogjak a megye gazdasagi kitorési
lehetSségeit. Hogy erre sor kerilt-e? A tovabbiakban nincs nyoma a Koézgazdasagi
Tarsasag ténykedésének a helyi sajtoban. Az elkévetkez6 évek eurdpai és magyar to1-
ténelmi valtozasai hattérbe szoritottak a kdzgazdasagi kérdéseket.

PALYAZATI FELHIVAS

A Kozgazdasagi Tarsasdg nyiregyhédzi fiokja pélya-
zatot hirdet egy

MATLEKOVITS SANDORROL,

a kivalo magyar kézgazdaszrol készitendd palyamunkara.
A legjobbnak itélt palyamunka dija P 80. A péalyamunka
8 —10 nyomtatott oldalnal t6bbre nem terjedhet. A palya-
dijat dr. Eber Antal bocsatotta a Tarsasag rendelkezésére,
mivel a radi6tél hasonlé térgyt el6adésért ezt a tisztelet-
dijat kapta. A legjobbnak itélt palyamunka kozlésével a
Térsasag szabadon rendelkezik.

RESZLETES PALYAFELTETELEK :

1) A pélyamunkakat 1936 mércius 31-ig kell Szohor
Pél polgirmester, a Kozgazdasdgi Tarsasig nyiregyhazi
fickja elnokének cimére (Nyiregyhéza, Varoshaza) postan
bekiildeni. A palyamunka fiizve, irégépen, a papirnak
csak egyik oldaldra irva, jeligés levél kiséretében nyiij-
tand6é be. Az el nem fogadott palyamunkék jeligés leve-
leit a birdlobizottsdg megsemmisiti és a palyamunkakat a
Térsasdg konyvtirdnak megdrzésre adja at.

2) A birdlébizottsigot a Kozgazdasigi Tarsasag
nyiregyhézi fiokja fogja magalakitani. A bizottsig joga
“lesz a palyamunkakat szabadon mérlegelni, a palyadijat

megosztani, eredménytelenség esetén ki nem adni.

3.) A bizottség jelentését a Szabolcsi Szemle 1936
aprilis havi szdmaban fogja kézzétenni.
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A sebészet muvészete
Beszélgetés Gloviczki Péter érsebésszel, az Egyesilt
Allamok-beli Mayo Klinika professzoraval

Gloviczki Péter érsebész professzor (1948.
majus 5.) régi nyiregyhazi csalad sarja. Az
id6sebb helyiek kozil sokan emlékezhetnek
még, hogy a Zrinyi llona utca elején miko-
dott Gloviczki Jozsef ,elsérendd fényké-
pészeti miterme” (Margocsy Jézsef irodal-
mar-helytérténész megfogalmazasa), vagy a
Széchenyi utca 10. szamu polgari hazra, ahol
dr. Gloviczki Zoltan f6orvos maganrendelGije
volt. Az utébbi épiiletben élt az ideg- és bel-
gyogyasz édesapa feleségével, Evaval, és 6t
gyermekiikkel. Péter még kisdidk volt, ami-
kor a csalad Nyiregyhazarél Budapestre kol-
toz6tt. Kozépiskolasként Pannonhalman a
bencéseknél tanult, diplomat és tudomanyos
fokozatot Budapesten a Semmelweis Orvos-
tudomanyi Egyetemen szerzett, majd a Varosmajori Frsebészeti Klinikan kezdett
gyogyitani. Egy Parizsban t6ltott Oszténdijas korszaka utin olyan munkalehetéség
nyilt meg elStte, amelyrdl korabban csak dlmodozott: Amerikabdl ajanlottak vissza-
utasithatatlan lehetéséget. Harmincot esztendével ezel6tt kelt ttra, de nem valame-
lyik sokmilliés metropoliszban telepedett le, hanem az akkor 55 ezer — ma viszont
mar 112 ezer — lakost minnesotai kisvarosban, Rochesterben. A helyvélasztas csak
Magyarorszagrol nézve meglepd: az Egyesiilt Allamokban fogalom a Mayo Klinika,
amelynek meghatarozé létesitményei ebben a varosban muikédnek. A vilagszerte hi-
res egészségiigyi kézpontot az orvostudomany Mekkédjanak is nevezik.

— Sikeres érsebész-professzor, az Egyesiilt Allamok Klinikai Frsebészeti Tarsasdganak elni-
ke is volt. Amikor belép a Mayo Klinika ,,1 eslie & Susan Gonda Building” nevet viseld legiijabb,
21 emeletes épiiletébe, eszébe jut néha, hogy az egy emigrans magyar ember, a millidrdos Gonda
Ldszlé adomdnyabil épiilt?



A sebészet mivészete. Beszélgetés Gloviczki Péter érsebésszel

— Bz nem is lehet kérdés. Magyar multamra nagyon biiszke vagyok. Buszke va-
gyok azokra a magyarokra is, akik Amerikaba jottek, és — filantropként vagy or-
vosként — hozzajarultak a tudomanyhoz. Miutin a Gonda-épiiletben dolgozom, és
nyolc évig én vezettem a Gonda Ersebészeti Kézpontot, mar megszokasbol is jolesd
érzéssel pillantok az épiilet homlokzatan 1évé feliratra, amely a hazaspar nevét 6rokiti
meg. A Gonda-csalad mindharom tagja, 1.asz16, Zsuzsa és a fiuk, Louis igazi filant-
rép és nagy ember. Leslievel — a tartés amerikai élet utan mar az itt hasznalt neveket
mondjuk — szoros baratsagot kotottiink mar vagy két évtizede, egyiitt éltiik meg e
gyonyorl létesitmény felépitését és megnyitasat. Ma is tartjuk a kapcsolatot, és ami-
kor Los Angelesben jarok, meglatogatom. Fantasztikus ember, aki rengeteget adott
az egészségiigynek és a Mayo Klinikanak. Sajnos, Susan néhany éve meghalt, de fidk
a lehet6ségeihez képest folytatja a csaladi hagyomanyt.

— Mds magyar érsebészeket is ismer, akik Amerikdban jutottak a karrier magas fokdra?

— Td&bben vannak ilyenek. Példaul Amerikaban az érsebészet atyjanak Emerick
Szilagyit tartjak, azaz Szilagyi Imre magyarorszagi szlletést orvosprofesszort. T6bb
évtizedig nagyon kézeli kapesolatban alltunk. O is a nagy magyarok egyike, aki szak-
mai kérokben jol ismert. Erdekes, hogy egy idében a Journal of Vascular Surgery cimG
érsebészeti szakfolyoirat f6szerkesztbje is volt, ami az én mostani tisztem. Persze mas
magyar sziv- és érsebészek is nagy palyat futottak be az Ujvilagban.

— Bemutatna roviden munkabelyét, a hires korbdazat?

— A Mayo Klinika az US News & World Report legutébbi felmérése szerint az or-
szag elsG egészségiigyi intézménye. A népszerd amerikai magazinrdl érdemes tudni,
hogy rendszeresen tesz kbzzé rangsorokat és éves jelentéseket elsésorban az oktatas
és az egészségligy terlletérol. Ezek az elemzések 1983 6ta egyre nagyobb befolyas-
ra tettek szert. Aki egy intézmény minGségérél érdeklédik az Egyesiilt Allamokban,
elészor e magazin kimutatasait nézi meg, Ezért kiillondsen értékes a tavalyi mindsités.
Klinikdnk 2014-ben jeles évfordulét tnnepelt: névaddja, dr. William Worral Mayo
150 esztendeje, 1864-ben nyitotta meg orvosi praxisat Rochester varoskaban. A for-
dulépontot az 1883. évi, sok halottat és sebesiiltet kévetel6 tornado jelentette. Feren-
ces rendi szerzetes névérek korhazat épitettek, és meghivtak dr. Mayot, hogy vezesse
azt. A St. Mary Korhaz 1889-ben nyilt meg, ahol a doktor mar két orvos fiaval egyiitt
gyogyitott, s ott mindig a beteg érdeke volt az elsé. Ez ma is igy van. A karizmati-
kus orvos altal vezetett kis korhazbol fejl6dott ki a mostani hatalmas komplexum,
amelynek két tovabbi klinikaja mikodik Arizonaban és Floridaban, rendszerét pedig
alkalmazzak egész Amerikaban, f6leg persze itt Minnesotdban, valamint a kézeli Wis-
consin és lowa allamban.

— Hogyan lebetne érzékeltetni a klinika méreteit?

— Kozel hatvanezer ember dolgozik a Mayo kereteiben, harmincétezer Rochester-
ben, hat-hat ezer Jacksonville-ben és Scottsdale-ben, tovabba ide sorolhat6 a Mayo
Health System (egészségligyi rendszer) hetven koérhaza és klinikaja az emlitett harom
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allamban. Evi 1,3 millié paciens keresi fel az intézményeket, akik szazotven orszaghol
érkeznek. Csupan a rochesteri kézpontban naponta ezer beteget latunk el. ..

— ... mint olpastam valabol: minnesotai farmertdl washingtoni szendtorig, vagy maganrepiili-
géppel érkezd olajsekig. Drdga intézmeény az, iniké?

— A Mayo nonprofit magankorhaz, tehat nem jotékonysagi intézmény vagy allami
koltségvetésbdl fenntartott klinika. Bevételeibél fedeznie kell a harom pillér kiadasait:
a klinikai praxisét a fejlesztésekkel egytitt, a kutatémunkaét és az oktatasét. Minden
bevételt, ide értve az adomanyokat is, ezekbe forgat vissza. Val6 igaz, vannak tehet6s
tgyfeleink a vilig minden tdjar6l — magam is operaltam amerikai aleln6két, minisz-
tert, kozel-keleti uralkod6t —, de nem ez a jellemz6. Ha csupan ilyenekre varnank,
elég nehéz lenne napi ezer rank szamité gazdag embert talalni. Tehat megfizethets-
nek kell lennie, amire nemcsak a vagyon, hanem a kilénb6z6 biztositasok is lehets-
séget teremtencek. Persze nem tgy kell elképzelni, hogy aki hozzank j6n, mindenki
mitGasztalra, szike ald kertil. Ma mar sokan tudatosan élnek egészséges életet, gondot
forditanak a megel6zésre, egészségiik megdrzésére. Ok azok, akik csupan orvosaink
tanacsaira szamitanak, vagy rutinellenérzésekre jonnek. A kérdés konkrét részére a
valaszom: mi vagyunk a legjobb intézmény, de nem a mi araink a legmagasabbak.

— Tudom, Amerikdban nem illik a jovedelmekrdl kérdezni. Mégis, egy ilyen elit helyen fiemel-
kedden megfizetik az orvosokat és mas s3akemberefet?

— A Mayo nonprofit 1étében rejlik a valasz. Itt nem az a cél, hogy vezeték meg-
tomjék a sajat zsebtiket, vagy az orvosokét. A profitot az imént emlitett hirom nagy
tertlet tovabbfejlesztésére koltik. Tehat nagyon jok a munkafeltételek, részben ezért
is vagynak ide a kutatod- és gydgyitoé orvosok. Persze tagadhatatlan, hogy a klinikan
jo fizetések is vannak, kilénben csak a miszerekért, kérnyezetért nem jonnének ide
a vilag minden tajardl a legjobb specialistak. Ugyanakkor vigyaznak arra is, hogy ne a
milliardosok szamat gyarapitsuk. Amerikaban altalanos trend az, hogy ha t6bbet dol-
gozol, tébbet keresel. Itt nem igy van. Minket azért vesznek ide, hogy gydgyitsunk.
Ha kell, akkor megoperaljuk a beteget, ha nem kell, semmi nem 6szt6ndz arra, hogy
mégis. Az orvosok jovedelme sem fiigg az elvégzett operacidk szamatdl. A lényeg,
hogy a beteg meggydgyuljon. Itt minden paciensnek sajat orvosa van, a betegek-
kel annyi 1d6t toltenek, amennyi a gyogyitashoz szitkséges. Ennek ellenére a zsebbe
csusztatott halapénz ismeretlen fogalom.

— A klinika honlapjan littan, hogy nemrigiben tizenotezer (1) mobil esgkizt, tabletet, okos
telefont vdsdroltak a klinikdn gondozottak sgdmdra. Miért van erre sziikség?

— A Caring Bridge (Gondoskodé Hid) nevi internetes rendszeriink nagyon ked-
velt, felhasznalobarat alkalmazas. Ingyenes, személyes, privat weboldalak révén segit
a Mayo-betegeknek a kapcsolattartasban a klinikan tartézkodas idején. Altala lehet
konzultalni is a kezel6orvosokkal, betegeink meg tudjik nézni a sajat leleteiket, a
kotlapjukat, tovabbi informacidkhoz juthatnak. Képzeljik el, hogy vérvétel vagy CT-
vizsgalat utan egy 6ran beldl latni lehet az eredményt a szakorvos és a kezelSorvos
véleményével egyiitt, holott ilyesmire masutt napokat kell varni. Lényeges, hogy a
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beteg elSl nem lehet elhallgatni semmit, minden informaciéhoz haladéktalanul hoz-
zajut. Tovabbi j6 dolog, hogy pacienseink ugyanezeken a modern eszkéz6kon tart-
hatjak a kapcsolatot szeretteikkel, akkor is, ha esetleg a tavolsag miatt ez személyesen
nem mindig teheté meg. Még egy érdekességet emlitenék. A Mayo Klinikan az Or-
vosi Humanitds Kézpontjat azzal a szandékkal hoztak létre, hogy hirdesse: a beteg
igénye, kiszolgaldsa az elsé. Segitenek egy alapvets orvosi kérdés megvalaszoldsaban:
»milyen érzés lehet betegnek lenni?” Csak egy példa: mikozben a paciens vérvételre
var a baratsagos, kényelmes butorokkal berendezett helyiségben, a falakon harom
gyony6ri Miro-festményt lathat. Mellettiik rovid ismertet6 a 90 éves koraban, 1983-
ban elhunyt hires katalan festémiivész munkassagarol és az altala képviselt szlrrea-
lizmusrol.

— Nyilvinvald, hogy egészen mds ér3és ilyen koriilmények kizott virakogn, mint egy forgalmas
kdrbdzi folyoson. Nem luxcus egy ardnylag kis orvosi vardban tartani ilyen értékes alkotdsokat?

— Hasonl6 képzémuvészeti valogatas szamtalan van ebben a nagyszerd épiletben.
Elhelyezéstiket mar a tervezés folyamataban figyelembe vették és cserélni is lehet. A
mialkotasokat azonban nem csupan falra akasztjak: képzett szakemberek naponta
tartanak tarlatvezetéseket a délutani 6rakban. Akit érdekel, t6bbet is megnézhet a
kifliggesztett, vagy a weblapon kozzétett menetrendek alapjan. Nekem tetszik, hogy
a nagy hallban all egy zongora, amelyen alkalmanként meghivott vendégek koncer-
teznek. Az is el6fordul, hogy betegeink kozil il le valaki jatszani, és késébb derl ki,
hogy vilaghirti mavész. Hozzateszem: orvosaink kézott is vannak kivald zongoristak.
Elképzelhet6 a kilonbség a mi intézménytink és egy atlagos korhaz kézott. Tehat a
Mayo Klinika igy is gyogyit.

— Hogyan vezetett az, életritia Nyiregybazdrdl Rochesterig? Nebéz dintés volt, amikor az orvosi
padlyit vilasztotta? Hiszen bifvészént akkor mar nem csupdn itthon, hanem kiilfoldon is sikeres,
elismert volt. ..

— Egyaltalan nem volt nehéz dontés a palyavalasztas. Tudom, furcsa ilyet monda-
ni, de igaz: mar hat éves koromban is orvos akartam lenni, és ahogy az évek teltek,
az clhatarozas egyre erés6dott, tudatosabba valt. Volt, aki megmosolygott Nyiregy-
hazan, amikor a kérdésre ,,Mi leszel, ha nagy leszel?” kivagtam: sebészprofesszor!
Val6jaban édesapam példaja jart a lelki szemeim el6tt, aki belgyogyasz és ideggyo-
gyasz szakorvos volt. Felismertem apamban egy igazi orvos jellemvonasait: gyakorlat,
egyuttérzé gondoskodas, a betegek iranti szeretet, Oszinteség, faradhatatlan munka-
biras és batorsag az alapelvek vallalasahoz. Ezt akartam én is. Otthon mar kisgyerek-
ként hallottam arrol, hogy az orszagban elsGként Nyiregyhazan végzett egy bizonyos
szivmitétet Eisert Arpad 1951-ben, és az mekkora eredmény. Apam jol ismerte. Ga-
lantha Gyodrgy négyodgyasz féorvos hatdsat is emliteném. Mig a szilék egymasnal
vendégeskedve beszélgettek, mi a fiaval, akivel osztalytarsak voltunk az altalanos is-
kolaban, orvosi almokat szévogettiink, természetesen a magunk szintjén. Az ilyesmi
azonban megmarad, sét feler6sodik akkorra, amikor idészert lesz a palyavalasztas.
Ilyen alapok befolyasoltak Pannonhalman, a kézépiskolaban is, hogy biztonsaggal
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eldéntsem, milyen ember akarok lenni, mivel akarok foglalkozni. Pannonhalman is
lett példaképem, a sokat segité Endrédy Vendel egykori ciszterci apat személyében,
aki bérma-keresztapam, és akinek ministransa is voltam.

— Ezek szerint volt elbatdrozas, jol felkészitd iskola, egyenes it vezetett a budapesti orvosi
egyetemre, abol a diploma mellé megkapta a legkivdlobbaknak adomdnyozhatd aranygyirit is. A
Sokféle orvosi szakteriilet koZiil ki vagy mi vegette ag érsebészet kozelébe?

— Medikusként a Koérbonctani Intézet tudomanyos didkkéréhez kétédtem, ké-
s6bb dolgoztam is itt; j6 alap egy orvosnak. Az intézetben az egymast kévets két
igazgato volt nagy hatassal ram palyakezd6 éveimben: Jelinek Harry, aki az érpa-
tologia teriiletén ért el sikereket, és Kadar Anna, aki szintén e témaban mélyiilt el,
mikézben kezdeményezte az intézetben az angol nyelvi oktatast. Kett6jiiket tudnam
megnevezni, akik el6szoér kotottek az erek vilagahoz.

— Eis¢ munkahelye azonban mégis a virosmajori Frsebészeti Intézet voll. ..

— Amikor az altalanos egyetemi tanulmanyok vége felé minden iranyban probal-
tam tdjékozodni, hogy mire specializalodjak: altalanos sebészetre, gyermeksebészetre
vagy valami masra. A kardiologia, a szivgyogyaszat is érdekelt. Hatodéves voltam,
amikor az egyetem IV. szamu Sebészeti Klinikajara — amely a budai oldalon, a Varos-
majorban mikoédott — meghirdettek két allast érsebészeknek. Utobb dertlt ki, hogy
akkor szervez3dott az 6nallé Ersebészeti Intézet. izlelgettem, latolgattam, jol hang-
zott, a patologian mar a kozelébe is kertltem, lattam benne fantaziat. Megkértem
Jelinek Harryt, korabbi mentoromat a Kérbonctani Intézetben, adjon ajanlélevelet.
Tudtam, hogy ismeri mindkét hires professzort, Soltész Lajost, aki az Ersebészeti
Osztalyt vezette, és Kudasz Jozsefet, aki a Klinika igazgat6ja volt. El6szor Soltész
professzorhoz mentem, aki atkiildétt Kudaszhoz, azzal, hogy 6 az illetékes. Az igaz-
gatonal kovetkezett az elsé ,,feketeleves™. ..

— 8%0ba sem allt dnnel?

— Négy orat vartam a folyoson, mire eléje jarulhattam. Meg sem szolaltam, és mar
kijelentette, nem ért egyet azzal, hogy kezdé orvosok minden szakképzettség nélkiil
az 6 klinikajan tanuljak a szakmat, szerezzenek el6bb gyakorlatot, kezdjenek a pato-
logian. Mondtam: éppen onnan jovok. Mire &: hozza csak a legkivalébbak johetnek.
Mire én: kitiintetéssel, aranygytrivel fognak avatni a j6v6 honapban, ennél kivalébb
mindsités nincs az egyetemen. Mire 6: de igen, itt nyelveket kell tudni, nem is egyet!
Mire én: hat nyelvbdl indultam versenyeken, tébbet megnyertem. Latva szorult hely-
zetemet, ekkor szolt kzbe a professzor asszisztense: mondja mar azt is, hogy maga
volt az a kis blvész, aki megnyerte az elsé ,,Ki mit tud?”’-ot. Erre megenyhdlt, és
mar baratsigosabban azt mondta: j6, ha minden {gy van, akkor fogom javasolni a
maga felvételét. Igy lettem orvos a Varosmajorban. Mire megkezdtem a munkit, sok
valtozas tortént: Kudasz professzor nyugalomba vonult, és 1975. julius 1-én Soltész
professzor keriilt a klinika élére, amely akkor vette fel az Ersebészeti Intézet nevet.

— Tehdt jd startot vehetett. ..
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— Dr. Soltész Lajos a szaktertlet kival6 ismer6je volt, az érsebészet hazai utto-
réje. Vezetésével kezd6dott 1953-ban az elsé 6nallé érsebészeti osztaly szervezése
Budapesten. Téle hallottam el6sz6r, hogy az érbetegségek soraba nemcsak az arté-
riak, hanem a véndk és a nyirokutak problémai is beletartoznak, és az érsebésznek
kell viselnie a visszérbetegségek, a labszarfekélyek gondjat is. Az 6 klinikdjan talal-
kozhattam a hetvenes években a vénasebészet néhany kilféldi 6ridsaval. Sol-
tész professzor kildott ki 1976-ban egy évre Parizsba, ahol a szakma nemzetkézi
hirt kivalésagai, Marceau Servelle és Jean Michel Cormier mellett dolgozhattam. Sok
ritka betegséget, valamint gyogyitasuk modjat ismerhettem meg, Parizsban kezdett
foglalkoztatni a nyirok-mikrosebészet, amibdl érdeklédést kivaltod tanulmanyt irtam.
Servelle professzor gyakran beszélt tanitvanyainak az amerikai érsebészetr6l. Ami-
kor megkérdeztem, hogy mégis, a nagy Amerikaban hova kellene mennem, hogy a
legjobbat lassam, amirdl 6 beszélt, azt mondta: egyértelm@, hogy a Mayo Klinikara.
Ot évbe tellett, mire 1981-ben 6szténdijjal megérkezhettem Rochesterbe. Alexander
Schirger professzor kézbenjarasaval az els6 kutatéorvos lettem egy Gjonnan alapitott
érsebészeti részlegnél. A professzor Pragabdl érkezett Rochesterbe. Az Amerikaban
szilletett, de a Karoly Egyetemen diplomazott fiatal orvos 1951-ben emigralt vissza
az Egyesiilt Allamokba Csehszlovakiabél, és 1953-ban kezdte karrierjét a Mayon.
Amikor mar megtehette, segitette a Kelet-Europabdl érkez6 fiatalokat — az édesapja
kassai magyar ember volt... Nekem tovabbi észtondijak tették lehetévé a hosszab-
bitast, mignem 1987-ben a hires klinika kinevezett orvosa lehettem. Elég hosszu és
valtozatos ut volt, de megérte. Halas készonet minden professzoromnak, akik szinte
kézrol kézre adtak.

— Edesapja hagyan tekintett a3 in karrierjére? Elégedett volt, amikor a Mayora keriilt? Jdrt
ott, be tudta mutatni neki?

— Természetesen hamar meghivtam, nagyon biiszke volt, én pedig nem kiilon-
ben... Edesapam 1918-ban sziiletett — nyolcvan évig élt —, sok egészségligyi intéz-
ményt latott életében. Oriilt, hogy fia az ,,orvostudoméany Mekké4jaban” gyogyithat.
Edesanyammal egyiitt el6szor 1983-ban toltoteek itt négy hetet. Mindnyajunknak
nagy élmény volt. Elsésorban a klinika révén, de Minnesota, a ,,tavak és a folyok alla-
ma” sem a legismertebb uti cél Amerikaban, pedig nagyon izgalmas vidék, tobb mint
11 ezer kisebb-nagyobb t6 gazdagitja a kanadai hatar és a Nagy Tavak kozelében...

— Kitéroként megkérdezem: mikortdl tanult nyelveket? Eletiitiinak alakuldsiban ugyanis fon-
tosnafk tinik az, idegen nyelvek ismerete.

— Mindig érdekeltek az idegen nyelvek, passziébdl is tanultam. A bivészkedés
szintén segitett: kiltéldon mindig nagyon halas volt a k6z6nség, amikor sajat nyelvi-
kon kommentaltam a latnivalokat. Utdbbi a ’62-es Ki mit tud? utan vett lendiiletet,
amikor a gy6ztesek Helsinkibe utazhattak, a Vilagifjasagi Taldlkozora. Ott finnil ad-
tam el6 az egyik blvészszamot, egy masik alkalommal Briinnben (Brno) pedig cseh
nyelven. Kés6bb, vilagjaras kézben mas nyelveken is megtanultam néhany kulcs-
mondatot. Az egyetemi évekre a tanult nyelvek hasznalata kiteljesedett, 4j értelmet
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nyert, mert nagyon hasznos volt a szakirodalom tanulmanyozasahoz, olyasmihez is
hozzafértem igy, aminek nem volt magyar forditasa, vagy éppen friss kilfoldi szak-
folyoirat kézolte. Az egyetemen, mint mar elhangzott, hat nyelvbél indultam nyelvi
versenyeken. Most a magyaron kivil az angol, a francia, a német nyelvet hasznalom
rendszeresen. Oroszbdl sokat felejtettem, olaszul mar csak kicsit értek. A megalapo-
zottabb nyelvtanulast emlitve Pannonhalmat dicsérem, ott a nyelvekhez is kaptam
szinvonalas segitséget. Sokat szamitott, hogy négy évig latinul is tanultunk. Az angol-
tanarom Kovacs Arisztid atya volt, a gimnazium elsé igazgatdja, ezt a nyelvet még ma
is ugy beszélem, ahogy téle tanultam. Tudasat mutatja, hogy egy idében Habsburg
Ott6 tutora, azaz magantanara is volt.

— Visszatérve a kordbbi gondolatmenethez: hogyan helyezkedik el ag érsebészet a nagyobb
orvosi sakteriiletek sordban?

— Ha a nagy egészben akarjuk elhelyezni, akkor az Amerikai Ersebészeti Tarsasag-
ra hivatkozom, amelynek egy ciklusban elndke is voltam. A Tarsagnak 5600 tagja van,
a hasonlé altalanos sebész szervezetnek nyolcvanezer. Tehat viszonylag kis szakma,
hasonld, mint az idegsebészeké. Maga az érsebészet is szerteagazé terilet, tovabbi
specializaciok vannak: artéridk, vénak, nyirokerek. Altalanosan ugy lehet megfogal-
mazni, hogy az érsebészek minden érbetegséggel foglalkoznak, ami nem a szivben és
a koponyaban van. Legtcbb betegiinket valamilyen artérias, veréeres értagulat (anen-
rysma) bantja, amely szinte idézitett bomba a testben, vagy érszikiilet, érelmeszesedés
okoz bajt a nyakaban, a mellkasaban, a hasaban, a ldbaban. A visszerek, mélyvénas
trombézisok és tidéemboliak is a mi tertletiink, nagyon sok ilyen beteg van.

— Melyek a legfontosabb tulajdonsdgok, adottsagok, abhoz, hogy egy medika, medikns majdan
0 érsebésg legyen? Gondolom, biztos kég, jo szem, jo idegek. ..

— Mind kell, de ezek csak az alapot jelentik. Az érsebészethez — sok mas szakte-
rilethez hasonléan — j6 munkatarsak, j6 csapat kell, mert ez egy erés teammunka.
Egyitt kell rezdilni a rezidensekkel, az asszisztensekkel, az altatéorvossal, a mits-
sokkel, a névérekkel. Fn mondhatom, hogy j6 sebész vagyok, de azért lehetek j6
sebész a Mayo Klinikan, mert olyanokkal dolgozom egyiitt, akik elkbtelezettek és na-
gyon jol képzettek. Tovabba mindenki abban motivalt, hogy az operacio sikeriljon, a
beteg miel6bb elérje a teljes gyogyulast. Egy hajohoz tudnam hasonlitani a maténket,
ahol a sebész a kapitany, de mit sem ér, ha nem tudja jol megszervezni a munkat, ha
nem képes a legjobb kommunikdciora, ha nem elég egy szemvillanas, hogy a sorsdon-
t6 helyzetben értsék egymast.

— Kege aranyat ér, hiszen életek miilhatnak a hosszii palyafutdsa alatt begyakorolt rutinos
mozdulatain, raaddsul ebbil él. Kimély, kiilondsen vigyaz ra¢ Van példinl kiilinbiztositisa rd,
mint a hollywoodi s3inésgndknek a formas idomaikra?

— Természetesen, van killon biztositas a kezeimre, amit a Mayo fizet, de ez a vilag
minden tajan igy van a jobb kérhazakban. Csak az Egyesiilt Allamokban ez a kockdn
forgd nagy Osszegek miatt fokozottan lényeges. Egy alapbiztositis mindenképpen
van. A specialis kiegészité biztositasok két iranyt céloznak meg. Az els6, ha a beteg-
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nek baja torténne, és kartéritésre kertilne sor, az Osszegek csillagaszatiak — az ilyen
esetekre szakosodott dorzsolt tgyvédek révén Gjabban kiléndsen —, ezt maganem-
ber nem tudna megfizetni. A masik irany maga az orvos. Ha megsériilne, mondjuk,
a keze, és nem tudna tovabb operalni, véget érhetne a karrierje, oda lenne az egzisz-
tencidja. Nekem, szerencsére, egyikre sem volt szitkségem, de elére nem lehet tudni.
Ebbdl él a biztositasi szakma.

— Az emberi testet behdlozd érrendszer jo dllapota létfontossagi. Az is baj, ha ag erek beszil-
kiilnek, az is, ha kitdgninak. Mit kell abhoz tenni, hogy a lebetd legtovabb egészségesek legyeneke
azg ereink?

— A kérdésben benne van a vilasz is. Ha a beszikulést meszesedés, zsirosodas
okozza, a legfontosabb, hogy valtoztassunk az étrenden, és mozogjunk tébbet. A
tagulat az érfal gyengeségét mutatja, ennek meg kell keresni az okat. Persze a helyzet
nem ilyen egyszerti. Mas a tennival6 a veleszuletett, és mas az évek soran kialakult
betegségeknél. Az 6r6kolt érbetegségek is szarmazhatnak a kromoszémak hibaibol,
de a gyengébb érfalakhoz az 6r6kolt hajlam is elegend6. Bonyolult dolog ez, mert a
tapasztalatok szerint példaul a férfiaknal hamarabb alakul ki érsztkilet, mint a n6k-
nél, még alapjaban azonos feltételek esetén is. Ha szemugyre vesszuk, az altalanosabb
érbetegségek el6idézbit, tobbnyire nem lehet csupan egyetlen kivalté okot talalni. A
leggyakoribbak kozott elsé helyen all a cukorbetegség, ami erésen tamadja az ere-
ket. Emiatt fontos a gondozasa, kezelése, a sz6védmények kialakulasa ugyanis las-
sithat6. Unalomig mondjuk: a dohanyzas nagyon karos. Nem minden dohanyosnak
lesz érbetegsége, de az biztos, hogy kozottiik nagysagrendekkel tobb az érelmesze-
sedés miatt kezelésre szorulé paciens, mint a nemdohanyzoknal. Szivfajdit6, hogy
Magyarorszagon milyen sok ember dohanyzik. A kévetkezmény pedig elSre lathato:
tidSrak és szivinfarktus. Nem lehet eléggé hangsulyozni, hogy figyelni kell a rend-
szeres testmozgasra ¢és a taplalkozasra. Figyelmeztet$, hogy most nagyon gyakoriak
a koleszterin, a vérzsir altal kivaltott betegségek, a kévetkezmények halmozodhatnak.
Magyarorszagon a halalozasi okok k6zott 54 szazalékkal elsé helyen allnak a sziv- és
érrendszeri betegségek.

— Sokszor halljuk, hogy felndtt korban mar nehezen lebet javitani a gyermekkorban elrontott
taplalkozdisi szokdsokon, sot nem is nagyon érdemes. Meddig nem kési?

— Soha nem késé, ezt sok jo példa mutatja. ExGs akarat kell, de most ez mas lapra
tartozik. Viszont szavahihetd, alapos tanulmanyok szerint azok esetében, akik husz-
éves koruk tajan atallnak az egészséges taplalkozasra és a tobb mozgasra, minimalisra
csokken az infarktus veszélye. S6t, egyaltalan nincs, vagy csak nagyon kis szamban.
Huszéves korban pedig az ember mar felel6sséggel tud donteni, nem lehet csupan
masokra hivatkozni, hogy mit miért tesznek, vagy nem tesznek. Ersebészként hoz-
zaflzém: minden, ami a szivinfarktushoz vezet, az az egyéb ereket is karositja. Tehat
tobbsz6rézédhetnek a betegségek, és elérhetnek kritikus pontokat. Az is 1ényeges
lenne, hogy ha tudomast szerzliink magas vérnyomasrél, ami az emberi szervezet na-
gyon fontos mutatdja, ne halogassuk a gondozast. Ma mar megbizhatdan lehet kot-
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daban tartani, és az esetleges érbetegségektdl is megkimélhetjik magunkat. Ugyanez
vonatkozik a magas koleszterinszintre és a cukorbetegségre — ezek veszélyes civiliza-
cios artalmak, de a sziikségesnél még kevesebben tesznek ellentik.

— Az utdbbi években nagyot viltozott a sebészet, sok a korszeri anyag, miiszer, mitéti eljdrds.
Az dnok szakteriiletén mi jelenti a legnagyobb valtozdst?

— Az érsebészet teljesen megvaltozott az utdbbi években. Ez annak eredménye,
hogy a nyitott matétek helyett ugynevezett endovascularis, azaz éren belili megoldaso-
kat alkalmazunk. Ami azt jelenti, hogy nem nyitjuk fel az emberi testet, az eret sem,
hanem katéteren, vékony, rugalmas csévon at jutunk a belsé mutéti teriilethez. Be
tudunk tenni Ggynevezett syzenfet, amely cs6szerd, belill altaldban halés szerkezet-
tel ellatott eszkoz. Bz megakadalyozza, hogy kiszakadjon a kiboltosodott érszakasz.
Bizonyos részik olyan anyagbdl készil, ami késGbb, a gyogyulas folyamataban fel-
szivodik, tehat elegendd egyszer megbolygatni a beteg testrészt. Ez korszakos valto-
zas. Hatasara nagyon lecsékkent a nyitott matétek szama, ma mar az artériakat és a
visszereket is katéteren keresztil operaljuk. A mélyvénas trombézisok esetén szintén
hasonléan jarunk el. Az érben a megfelel$ helyre bevezetjik a katétert, és erés gyogy-
szerekkel feloldjuk a veszélyes vérrogot. Kilon szélnék a verSerekrol, amelyek —
konkrét munkdim miatt — szamomra talan az el6bbieknél is fontosabbak. A verSerek
valamelyikén kialakul6 tagulat leggyakrabban az aortaként ismert nagy veréér hasi
vagy mellkasi szakaszan jon létre. Ritkabban kialakul a comb veréerében, a térdhaj-
latban fut6 érben, esetleg a nyaki erekben vagy a szivet ellaté koszorderekben is. En
téképpen ezeket operalom, és itt kiilldnosen fontosak, hogy nagy sztenteket tudjunk
tolhelyezni a sziikséges helyre az ereken belil. Az Gj mitéti beavatkozas lényegesen
kisebb rizikoval jar, mint a korabbi nyitott operacid, eredményeink vitathatatlanul
jobbak lettek.

— Ha azg érsebész; elé keriil a beteg, on példanl mivel kezdi ag orvosi munkdt?

— Két dolog nagyon fontos: el6sz0r is a diagnosztika, hogy pontosan tudjuk, mi
okozza a bajt. Bzt ma mar rengeteg korszerl eszkéz, miszer segiti, amelyek kozott
vannak paranyiak, és hatalmasak. A masik a kapcsolatteremtés a beteggel, hogy el-
nyerjem a bizalmat, ez egy emberi tényez6, mindig bonyolultabb, mint a technika,
holott ma mar az sem egyszerd. Adalékként elmondanam, hogy a Mayo Klinikan
miden évben kivalasztanak harom kiemelked6 klinikust az alabbi szempontok sze-
rint: kévetkezetesség, 6sztonds megérzés, érzékenység, hozzaallas, kapcsolatteremtd
készség és gondossag. A kovetkezetesség kovetkezetesen jo magatartist, megbizha-
tosagot, kiszamithatosagot és magas etikai szintet jelent. Az alapité dr. Mayo az 6sz-
tonds megérzést hatodik érzéknek nevezte. Bz az orvos belsé etikai rendszere, amely
segiti abban, hogy mindig a beteg szamara legel6nyésebbet valassza. Az érzékenység,
vagy mds néven empitia, a pOkhendiség ellentétét jelenti, mivel a nagyképtség az ot-
vos-beteg kapcsolat megrontdja. A pozitiv hozzaallas biztonsagot és bizalmat ered-
ményez. A j6 kommunikacios készség fontos része a beteg meghallgatisa. A szem-
kontaktus, megfelel6 megérintés, egy mosoly, egy nem elsietett vizsgalat, mind részei
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a kommunikaciés készségnek. Az orvos-beteg kapcsolat alapja a bizalom, amely az
orvos tisztességén, jellemén nyugszik. A gyakorlatban aztan klinikai itél6képesség és
sebészi intuicid szikséges ahhoz, hogy mikor és hogyan alkalmazzuk a megszerzett
tudast a betegagy mellett vagy a matSben. Az biztos, hogy a sebésznek egyiittérzs-
nek, gyakorlottnak és hozzaértének kell lennie, és sokat segit, ha ezt a beteg is érzi az
elsé talalkozason.

— Mindez, olyannak hat, mint egy dlom. Meg tudjdak valdsitani?

— A bevezetSben beszéltink a korhazi rangsorokrol. Ezek tébb tizezer, korhazat
megjart ember véleményét tiikrozik. Fis, ha a Mayo évek 6ta a listak élén szerepel,
nem csinalhatjuk rosszul, tébb mint 150 éves hagyomanyt kovetiink.

— Vltsunk témat! Folittébh vonzddik a mivészethez. Még az Ersebészeti Tarsasag szimpo-
ginman, lekoszond elniki beszédében is s30ba hogta. Mibdl taplalkozik ez a vonzalom?

— Val6 igaz, szeretem a muvészeteket. Es, szerencsémre, mindig t6bb muivészi
adottsagokkal megaldott ember kérnyezetében éltem, dolgoztam. A kilénféle alko-
tasok emberivé teszik a kdrnyezetet, gyogyitd eré sugarzik bel6lik, kikapcsolodast,
inspiraciot és 6romet nyujtanak betegeinknek. Aligha kell azt magyarazni, hogy a
mivészet hat a betegekre és a betegségekre, de a betegek és betegségek is hatnak a
mivészetre. Amikor az Ersebészeti Tarsasag emlitett szimpoziumara késziiltem, le-
nytgozott egy svéd sebész elgondolkodtatd kényve. Azt mutatta be, hogyan befolya-
soljak a betegségek az irok, mlivészek és zeneszerz6k munkéjat. Betegség ugyanis sok
muvész munkéjara volt nagy hatassal, s6t hozzéajarult mestermivek megalkotasahoz,
felejthetetlen élmények létrehozasahoz is. Egy Paganinir6l készult rajzon példaul jol
telismerhetSk a hegedtvirtudz hyperflexibilis iziletei. Tehat bizonyos izmai a kezén
sokkal hajlékonyabbak voltak, mint a szokasos. Ez jellemz6 erre a betegségére. Fp-
pen ez teremtette meg az alapot virtuéz mivészetéhez és tette képessé 1élegzetelallito
kettGs fogasokra és futamokra, amelyekkel hiressé valt.

— A Mayo Kiinika honlapjan meglepetéssel littam, hogy orvesi rajzolok is dolgoznak az
intézményben. Ha persze megnéziink egy orvosi atlasst, egy pillantas alatt rajoviink a rejtett tarta-
lekra. .. A Mayon dolgozdknak mi a feladatuk?

— Nyolc-tiz mtvész dolgozik rendszeresen a klinikanak. Nemcsak rajzolok, hanem
tényképészek, video készitSk is. Ha kilénleges mutétek vannak, 6k dokumentaljak, s
ekkor nagyon fontos a szakmai szakszer(iség, ezért nem csinalhatja barki. Ok készitik
az illusztraciokat a kutatok, az orvosok tanulmanyaihoz. Csak elismeréssel szélhatok
napjaink érsebészeti atlaszillusztratorairdl. Intézetiink orvosi rajzoléinak kiilénleges
munkaja nagy érték. De ha visszatekintlink az id6ben, mtvészeti alkotasok segitettek
megOrizni a sebészet torténetének sok emlékét és hozzajarultak ahhoz, hogy jobban
megértsiik a multat. Ira Rutkow sebész és orvosi torténész csodalatosan illusztralt
sebészet-torténeti konyvei értékes forrasai az elédeink altal kezelt betegségeknek, az
akkori sebészeknek és sebészi eljarasoknak. Tavolabbra is tekinthetiink: évszazadok-
ra visszamenGen fontos szerepet jatszik a mvészet az orvosi szemléltetésben és a
tudomanyos oktatd tevékenységben is. Példaul ma is kézbe vessziik Andreas Vesalius
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De Humani Corporis Fabrica cimt, 1543-ban kézzé tett szenzaciés munkajat — illetve
annak modern kiad4sat —, hivatkozunk a fametszetein latottakra.

— A milvészetek alkalmat kindlnak, hogy dttérjiink a bivészetre. Milyen a kapesolata a
bifvészettel ag elsd televizios ,,Ki mit tnud?”, 1962 dta? Azt mar tudjuk, hogy segitette sebészfear-
rierjének inditdsa idején is. ..

— A blvészet maig tartd szerelem. Még mostanaban is fellépek, ha orvosi kong-
resszusokon vagy példaul a Mayo jubileuman felkérnek. Néha csaladi, barati kérben
is el6fordul. Nagyon szép emlékek kétnek a btivészethez, életem nagy ajandéka, hogy
elkezdtem.

— Sokat olvastam, hallottam is mdr errdl, de személyesen ontdl szeretném tudni a hiteles torté-
netet, ki , fertote meg” a kdrtyikkal, gombikkel?

— A mivészet — mert a blvészetet annak tartom —, hamarabb érintett meg, mint
a tudomany. Elsé ismerkedésem vele kilonleges és rejtélyes volt. Tizéves koromban
Budapesten, a Magyar Amatér Magusok Egyestiletének bemutatéjan, apam egyik
orvos kollégdjanak el6adasa lazba hozott. Azok a triikkék tetszettek a legjobban,
amelyek a kéziigyességre éplltek. A megjelend és eltliné érmék és a bivész okos kar-
tyatritkkjei inspiraltak és izgattak engem, olyannyira. hogy elkezdtem gyakorolni éjjel
és nappal. Dr. Takacs Sandor volt az elsé tanarom, 6 adta kezembe az elsé bivész-
konyvet. Azutan 4j tritkkéket tanultam, és amit a hires bivészekrdl talaltam, azt mind
elolvastam. Rodolféval rengeteg id6t toltéttem egyiitt, sokat buvészkedtiink, egytitt is
gyakoroltunk. Nagyon szerettem és tiszteltem emberként és mavészként egyarant.

— Hogyan keriilt kapesolatba a ,Ki mit tud?” vildgaval?

— Fdesanyamnak tetszett, hogy biivészkedni kezdtem, timogatott, & volt az els6
kritikusom, 6 vitt el a valogatasra.

— Emlékszik még a régi versenytarsakra?

— Leginkabb Hacki Tamasra, aki az egyéb kategdriaban futtymtvészként kilondi-
jas lett. Vele néha levelezni is szoktunk, jelenleg Németorszagban ¢él, ismert fiil-, orr-,
gégész szakorvos. Tudom, hogy a parddia kategoria akkori legjobbja, Kern Andras
kézkedvelt szinész lett. Koncz Zsuzsa sikeres énekes, ma is telthazas koncertjei van-
nak. A Metro egyiittes és a Benké Dixieland Band is akkor lett ismert. A kés6bb
feltint Ungar Anikéval j6 baratok voltunk, hivatasos biivész lett, voltunk kézos tv-
musorban is. Kovacs Katival, Galvolgyi Janossal szerepeltiink is egyiitt egy Desszert-
misorban, amit Kepes Andras vezetett. Szép emlékek.

— Mi az elsd ,,Ki mit tud?” utoélete az on szdamdra?

— Varazsa van annak, hogy teljesen ismeretlenek hirtelen nagyon hiresek lesznek.
Mi egyik naprél a masikra valtunk ismertté. Mindenki rolunk beszélt: én nyolcadikos
altalanos iskolai tanulé voltam, és az utcan megallitottak, hogy te vagy a kis blivész?
Fantasztikus volt. Olyan 16kést adott az életemnek, hogy a vilag négy sarkaig meg sem
alltam. 1973-ban ezlstérmet nyertem a bavész-vilagbajnoksagon Parizsban, s elhoztam
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az aranyérmet Tokiobol 1978-ban. Megnyertem az Amerikai Blivész Tarsasag elsé dfjat
és a Nyugati parton mikédé Pacific Coast Blivész Szovetség Nagydijat (Grand Prix).
Tagja vagyok a Magikus Kastélynak (Magic Castle) Hollywoodban, ez a vilag leghire-
sebb blivész klubja. Azt hiszem, nem véletlen a mai tehetségkutatok téretlen népszeri-
sége sem, a lehet6ségek persze most jobbak, mint a régi rendszerben voltak.

— Mikor volt a legutobbi fellépése?

— Nem régen tartottak a Mayo 6regdiakok kongresszusat, a népes tarsasag lét-
szama 23 ezer, nyolcvan orszagban élnek, t6bb mint ezren utaztak el Rochesterbe.
Tekintettel a klinika 150 éves jubileumanak kozelségére, a szervez6k musorral késziil-
tek. Koztudott, hogy az alapité Mayo és két fia is szeretett utazni, szivesen jottek at
Eurépaba — akkor, természetesen, hajoval. Az ilyen nagy, éceant atszel6 hajok utasai
altalaban sokféle programon szérakozhatnak, tolthetik el a ma is tébbnapos utazas
idejét. Nos, az egyik program buvészelGadas lett, én szorakoztattam a vendégeket,
koztik a ,,Mayo-csaladot”. J6 moka volt, tetszett a kbzonségnek is. Meg is kaptam
a szokasos ,.kritikat”: a sebészek kozott ma én vagyok a legjobb bivész, a bavészek
kozott pedig a legjobb sebész. ..

— Tényleg annyira megragadta a bifvészet, hogy még tudomdnyos kutatdsra is adta a fejét?

— Ez nem mostanaban volt, de igaz. Az akcié6 Harry Houdininek készénheto,
akit hires illuzionistaként ismer a vilag. Houdini zseni volt, ériasi eszménykép, vi-
lagklasszis mivész, egyediilallé showman és vakmer$ kisérletez6. Mivészete iranti
csodalatom eredménye az elsé tudomanyos kutatasom. Houdini apja rabbi volt, aki
1874-ben vandorolt ki Magyarorszagrol az Egyesiilt Allamokba. Houdini mindig tgy
nyilatkozott. hogy 6 Amerikaban Appletonban, Wisconsin allamban sziletett 1874.
aprilis 6-an. A Pesti Zsido Hitkozség nyilvantartasaban Rodolféval, a nagy magyar
blvésszel felkutattuk szlletési bizonyitvanyat, amely szerint Weisz Samuel és Cecilia
6t6dik gyermekeként sziiletett Budapesten. 1874. marcius 24-én — az djabb lexiko-
nokban mdr igy is szerepel. Eredeti neve Weisz Exrik volt, de a vilag szamara kezdettdl
fogva Harry Houdini néven vélt ismertté. Nagyon buszke voltam Erikre, aki Magyar-
orszagrol vandorolt ki a csodalatos Amerikaba, és a vilag leghiresebb btivésze lett.
Ugyanezt akartam tenni én is, 14 éves koromban — egy kis ideig;

— Mieldtt beszélgetésiinket befejexnénk, arra kérem, ossza meg a Szemle olvasdival ,csalddi
titkait”, rajgoljuk fol kizeli hoxzdtartozdinak portréjat!

— SzilileimrSl mar beszéltem. Testvéreim kozil Tamas és Zoltan sajnos mar nem
él, Istvan és Maria Budapesten nyugdijas. Nagyon buszke vagyok unokadcséimre.
Ifj. Gloviczki Zoltan a Pazmany Péter Katolikus Egyetem dékanhelyettese, docens,
évekig volt oktatasi helyettes allamtitkar. Balazs kitiné ortopéd traumatolégus vall-
sebész Budapesten, Akos a Gundel bankettféndke, de a tbbick is, Gabor, Istvan,
Tamas remek emberek. Itteni csaladi képként legjobb, ha megnézzik a karacsonyi-ij-
évi tidvozletiinket, amelyen mindenki rajta van, ilyet kiildiink a baratainknak minden
évben. Legutobb is igy volt, a kévetkezé szereplékkel: feleségem — Monika Lecomte
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Gloviczki —, akivel tiz éve éliink boldog hazassagban. Lengyel szarmazasu francia al-
lampolgar, az 1981. decemberi szitkségallapot bevezetésekor emigralt Varsébol Fran-
ciaorszagba. Parizsban késébb kutatéorvosként dolgozott, az érbetegségek foglalkoz-
tattak. Ennek révén ismerkedtiink meg, akkor én mar évekkel kordbban elvalt voltam.
Moénika eleinte a Mayon is orvosként dolgozott, de mar évek 6ta festOmuvészként
szerepel. Sokat utazunk, szerencsés esetben mindkettGnknek van sajat programja is.
2017 is azzal kezd6doétt, hogy Monika két festményével volt jelen a Parizsi Szalon
kiallitasan, én pedig az érsebész-kongresszuson tartottam eléadast. A csaladi fotén
lathaté 1983-ban sziiletett Péter fiam, aki kommunikaciét-gjsagirast tanult, dokto-
ralt, PhD mindsitést szerzett, most féiskolai oktaté Dél-Karolinaban. Kiadas el6tt all
harmadik verseskotete. Nagyon biiszke vagyok magyar nyelvtudasara, hibatlanul, ak-
centus nélkil beszél. Amikor itt voltak a sziileim, meghat6dva hallgattam, milyen el-
mélytlten tarsalognak apammal, akit6l beszédstilusat, hanglejtését 6rokolte. Sokszor
ugy érzem, mintha apam hangjat hallanim most, amikor a fiam besz¢l. Julia lanyom
1984-ben sztletett és a lovak nagy baratja lett. Versenylovas, allatorvosként diploma-
zott. Matematikus férjével, Benjaminnal New York Allamban, Saratoga Springsben
élnek, amely nagy lovas centrum. Ritkasag, hogy két gyermekem — egy év killonbség-
gel — ugyanazon a napon, augusztus 15-én sziletett... A képen lathaté még Monika
els6 hazassagabol szarmazé nagy fia, Michael, aki festémuvész Parizsban. Nincs a
képen elsé feleségem, Matray Marta, de rola is szolnom kell. Budapesten szinmtivész-
ként szerepelt miel6tt kijéttink, de Amerikaban valtott és keramiazast tanult, most jo
nevi keramikusmuivész Minneapolisban. Kapcsolatunk konszolidalt, nagyszer( anya,
gyermekeink sziiletésnapjan, karacsonykor rendszeresen latjuk egymast.

— A nyiregyhazi kapesolat mdir nebezebbnek igérkezik. Régen megszakadt?

— Nosztalgiaval gondolok Nyiregyhazara, hiszen ott sziilettem, ott voltam kisgye-
rek, onnan indultam ,,a kis buvészként” a nagyvilag meghdditasara. Nagyapam ismert
ember volt ott, 1911-t6l sajat fényképész mitermében varta a kuncsaftokat a varos
féterének szomszédsagaban. 1939-ben tudta nagyobb, elegansabb szalonra cserélni
a Zrinyi Ilona utca 2. szam alatt, amely éppen szemben volt a régivel. Ott lakott a
csaladja is. A csaladi feljegyzésekbdl tudjuk, hogy nagyapam a haboraban tabori fény-
képész volt — meg is sebesiilt, am felgyogyultan ott folytatta, ahonnan hazahoztak —,
az orosz és a roman harcszintereken 6rokitette meg a 65-6s Ludwig-bakak életét. Saj-
nos, csak néhany felvétel van meg, 1945-ben halt meg, aztan J6zsef fia vitte az tizletet
1951-ig, amikor az szévetkezetivé ,,valt”. Az én édesapam, Zoltan szintén jo helyen,
a Bethlen Gibor utca 23-ban rendezte be a csalad otthonat, ott szlilettem. Ez a haz
ma is megvan. Amikor néhany éve legnagyobb 6romdmre Nyiregyhazan tartottak a
magyar érsebészek kongresszusat, el6adast vallaltam. Flmentem a sziil6hazhoz is,
ténykép készilt elbtte, a felvételt becsben tartom. Egyébként révid ideig laktunk ott,
mindJdssze egy-két éves lehettem, amikor atkoltéztlink egy nagyobb hazba, a Széche-
nyi utca 10-be, ahol apam sajat orvosi rendel6t is nyithatott. Ot kedvelték a nyiregy-
hazi kérhazban is, sok beteget beutalt oda a maganpraxisdbol. Most csak egyetlen
Gloviczki, Jézsef nagybatyam Fva lanya él Nyiregyhazan. Vele tartjuk a kapcsolatot,
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6 apolja a csalad emlékét. Sajnos, ritkan tudok elmenni sziilvarosomba. ,,Gyogyir”,
hogy a nyiregyhazi érsebészekkel régota terveziink egy rangos szakmai rendezvényt
a megszépult korhazba. Nemrégiben Koppenhagaban talalkoztam néhanyukkal egy
kongresszuson, s mindjart elsé este csiszolni kezdtiik a terveket.

— VVégiil agt kérdezem, mi foglalkoztatia most?

— Blérkezett az 6sszegzés ideje. Tavaly koszontottek a tizezredik mitétem alkalma-
bol, és 68 éves lettem. Mostani ,,statuszom” nagyon 1j: szeptemberben felmentésemet
kértem az operacios kotelezettségek alol. Nem a mitSasztal mellett kell megvarni, hogy
esetleg hibat kivessen el a korosodé kéz. Most hivatalosan fallasban az Amerikai Frse-
bészeti Tarsasag szakfolyoirata, a Journal of 1 ascular Surgery f6szerkesztoje vagyok. Pro-
béalom rendezni az utébbi évek térténéseit, befejezni, amire korabban nem maradt idé.
Kitiintetéseim is mélt6 helyre keriilnek az itthoni dolgozészobamban. Biiszke vagyok,
hogy alma materem, a budapesti Semmelweis Orvostudomanyi Egyetem diszdokto-
rava fogadott. Megkaptam Périzs Vérosanak Medaljt, és a Német Ersebész Tarsasag
legmagasabb kitiintetését. Voltam az Ev Orvosa, az Ev Tanara.

Gloviczki Péter féorvos 10 000. mitéte utin az operalé team-mel, 2016. marcius 21-én. — A Véna
cimi szakfolyéirat cimlapja a Monika Gloviczki dltal festett portréval, 2016. november

Nemrégiben részt vettem egy tipikus amerikai tinnepségen Seattle-ben: az én ne-
vemet viseli Washington Allam Orvostudomanyi Egyetemén az Gjonnan létesitett ér-
sebész professzorti statusz. Ez ahhoz hasonlé megtiszteltetés, mint a Mayon a Gonda
Ersebészeti Kozpont neve. Csakhogy én nem adomannyal, hanem tudomanyos ered-
ményeimmel jarultam hozza. Bz az elsG alkalom, hogy érsebészrdl neveztek el egy
katedrat Amerikdban, a vénds- és nyirokbetegségek teriiletén. A ,,Véna” cimt szakujsag
kiilén meglepetése volt, hogy az aktualis cimlapon az én egész oldalas portrém szere-
pelt — de nem fénykép, hanem feleségem, Monika festménye. Az év elején 6rémhirt
kaptam: megjelent ,,Vénas és nyirokrendszeri betegségek” cimi kézikdnyvem negyedik
kiadasa. Nemcsak én, hanem a szakma is varta, az utébbi honapokban a korabbi kiadas-
bol megmaradt néhany példanyt mar 1000 dollarért szallitotta az Amazon. Rengeteg
tennivalé var az érsebészeti folyoirat szerkesztésében és a szakmai tarsasagokban, ame-
lyeknek tagja vagyok — t6bbnek évekig vezetdje is voltam. Maris itt van szamos Gjabb
kongresszusi meghivo, felkérés. Bis néha még blivészkedésre is kell egy kis id6. Talan
arra is jut beléle, hogy idénként elkészitsem kedvenc menitimet: tytukhusleves, rantott
csirke uborkasalataval... Nem tartok att6l, hogy unatkozni fogok.
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ZALAN TIBOR

Igény legyen a konyvre!
A 88. Unnepi Kényvhét megnyitéja Nyiregyhdzan®

)Ig

Tisztelt Egybegytltek,

a remény hal meg utoljara — és nagy bizodalmamra:
a konyv. Biztos vagyok benne, hogy tul fogja élni az
emberiséget — mar csak targyforméjabol adoédoan
is tal kell élnie. Ez a tétel csak akkor igaz persze, ha
valami katasztrofa nem pusztitja el egyszerre mind a
kett6t, azaz, magat a féldet. De kezdjik el6bbrél!

Marshall McLuhan a Gutenberg-galaxis halalarol
megfogalmazott joslata 6ta a kbzbeszédben folyama-
tos a kényv haldokldsa. A haldoklé azonban — sze-
rencsére — valahogy nem akar tudomast venni errél
az egész filozofiai hercehurcarél. El, és ha konyrdl le-
het ilyen képzavarral élni — viragzik. Ha kortljarjak az
itt felallitott pavilonokat, ha bemennek barmely ko-
nyvesboltba egy-egy mustrara, azt kell tapasztalniuk, soha nem latott mennyiségben
és minGségben varjak olvasoikat a kényvek.

Ha bemennek. Ha koriilnéznek. Es nem elégednek meg csak a kirakat el6tti dcsor-
gassal. A baj, hogy legtébben nem mennek be. Hogy legtébben nem néznek kérbe.
S hogy legtébben még a kényvesbolt kirakata elStt sem allnak meg. S amikor errdl
tin6dém, nem pesszimista vagyok, hanem leginkabb realista. Ugy hiszem, a Gu-
tenberg-galaxist nem elsésorban a kihalastol kell félteni, sokkal inkabb az olvasoi
érdektelenségtdl, avagy olvaséi elgyamoltalanodastél. (Mondom ezt igazsagtalanul
azoknak, akik itt vannak, és jelenlétiikkel ennek az ellenkez6jét bizonyitjak.)

A konyveyar mikodik, a terjesztés halalardl akkor sem fogunk majd beszélni, ha
véletlenségbdl mar tényleg nem lesz kényv. Az olvaséval, az olvasassal lehet itt majd
baj, de remélem, én is csak McLuhan-szer(ien kirogok Onoknek. Napjaink irodalmi
tomegtermelése, értem ezen most a kdnyvkiadas soha nem latott prosperitasat, tovabb
néveli az olvasé elbizonytalanodasat. Félek, a konyvvasarlé nem bir el a kinalattal,
sem anyagi, sem szellemi kapacitas-szinten. Mert a szellemi birvagy is hasonl6 az

“ Elhangzott 2017. junius 8-in Nyiregyhazan, a Kossuth téren.
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anyagiva targyiasodotthoz: minden kellene, ami szép, ami érdekes, ami izgalmas, ami
felhivta magara a figyelmet. S ha mar megvan az a konyv végre, amit szeretnénk, mi-
kor kapunk, teremtiink magunknak idét ahhoz, hogy el is olvassuk?

Mostanaban portugal koltészetet forditok. Van a portugalban két nagyon pontos
kifejezés a konyvhoz valo viszonyrdl. Az egyik: lvus para ler. Ami annyit tesz, konyvek,
melyeket olvasok. A masik: Livus para ter. Ennck a jelentése: konyvek, melyeket bir-
tokolok. Fis e kett nagyon kiilonbézik egymastél. Nem tudom, kinek hany konyv
van a konyvespolcan, illetve, hany kényvespolcan van az a hany kényv. De ha ma-
gunkba nézlink, és most én is megteszem, be kell vallanunk, hogy kényveinknek csak
toredékét olvastuk, nagyrészét birtokoljuk, s még jo, hogy ha azzal az elgondolassal,
hogy majd egyszer, nyugdijasként talan, jobb id6kben talan, el fogjuk olvasni 6ket.

A diszkrepancia tehat a mérhetetlen mennyiségl konyv és a vasarléerd kozott itt
oldédik fel majd. Ma mar nem négy-6t szakadozé nejlonszatyorral cipeljitk hazafelé
a kényvhéten a kényveket, mint régen, hanem azt a kett6t-harmat rejti kincsként a
taskank, amelyet biztosan el fogunk olvasni, mert megvagytuk, és mert a sok koziil a
legérdemesebbnek tartottuk megvenni.

Az ember kényvvel él. Nem azért, mert az iskolaban megtanitottak olvasni. Azért
mar igen, hogy latta a sziileit6l, hogy az j6. Hogy olvasni valami érdekes elfoglalsag,
szellemi munka. De leginkabb azért, mert szobaban ilve is vilag nyilik meg el6ttiink;
vilag, amelyet nem ismertiink, amelynek a titkaiba beleavatédunk, amelyet a ma-
gunkéva tesziink, amely megév benniinket a munkatlan 6rak vegetaciojatol.

Az ember kényvben él. S messze nem ugyanaz az olvasas, mint a tévénézés, vagy
az internet-hasznalat. Ut6bbi ketté nem kivanja meg télink az aktiv részvételt a ta-
pasztalasban, nem kivanja meg a vilagteremtést — mert meg- és bemutatja a létez6
vagy teremtett vilagot —, a tjak, alakok, tavolsagok adottak és lekotottek, mig olvasas
kézben mi teremtjitk meg azokat. Az olvasas tehat szabadsag, a szellem teremté sza-
badsaga.

Mi a kényvhétben az tinnepir — kérdezem meg befejezésil magamtol. Hogy par
napra, akar szill6otthonban a csecsemdket, bemutatjuk a rokonsagnak — az olva-
soknak — az jszulotteket, hogy egyttt ortljunk nekik. Lesz, akit hazavisziink, lesz,
akit csak atlapozunk a pult elétt allva, és lesz, amelyiknek csak a szép vagy ritra
sikeredett pofijat simogatjuk meg. Ebben a par napban a kényvé a f&szerep, egyik
leghtiségesebb tarsunké. Ahhoz, hogy a Gutenberg-galaxis ne szinjék meg, nem az
kell tehat, hogy a nyomdagépek tovabbra is ziimmdgve adjak ki magukbdl a tomu-
sokat. Az kell, hogy igény legyen a kényvre, mint szellemi kalandra, mint muatargyra,
mint a mindennapjainkbdl elemel, egy masik vilagba atvezeté magikus anyagra. A
88. Unnepi Kényvhetet azzal a jokivansiggal nyitom meg az Ondk szamara, hogy
jelenlétiikkel a bizalmat hoztdk el ide, bizalmat az iréknak, hogy érdemes, és bizalmat
a kényvnek, hogy mindig van és lesz helye emberi vilagunkban.
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LIMERIK ERIK

Utazas koponyamon belil
(A Moéricz Zsigmond Szinhdaz fennallasanak

35. évtorduléja alkalmabadl)
1.

Volt egyszer egy VIDOR Fesztival.
J6, hogy nem hagytak elveszni mat!
Kirjak és Tasnadi
egymassal barati
viszonyban kezdte szervezni mar...

2.

Volt egy ur, lakhelye Livorno.
Kedvence a horror s a porné.
Epp ezért mindegyre
sietett Nyiregyre,
hol a VIDOR-on sok a pdrud. ..

3.

Volt egy ur, lakhelye Porcsalma.
Kertjében termett sok korcs alma.
J6 pénzért eladta;
hizott az ebadta,
s lett politikai hatalma.

4.

Volt egy ur, lakhelye Nyirgelse.
Nem aludt este se, reggel se.

“ Az ebben a rovatban kézolt irasokat szerz6ik, A Voros Postakocsi és a Szabolcs-szatmar-beregi Szemle alkot6i
2016. augusztus 29-én olvastak fel, a VIDOR Fesztivalon, a MUvész Studidban, ,,A legnagyobbak is érettségiztek
egy kicsit — a nyugatosok érettségije keleten” cimd program keretén beliil.
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,En mindig fitt vagyok! —
A fileim nagyok:
nem visz az 6rdég engem el se!”

5.

Volt egy ur, lakhelye Nagykallé.
Imadott piaja: fagyallo.

Este mit kitervel,

lehtz egy literrel,
s reggelre lesz kedve &ivdllo.

6.

Volt egy ur, lakhelye Nagyhalasz.
Nem volt se horgasz, se nagy vadasz.
Szivében elidiz
tigris és szelid 0%
Cifra jarasu, mint a kandsz...

7.

Volt egy ur, lakhelye Csaroda.
Ové volt a helyi varroda.
Fiatal lanyokat
munkdra valogat:
mind finom, egyik sem szatr’ oda...

8.

Volt egy ur, lakhelye Poroszlo.
A foglalkozasa is poros3/e.
A hazi allata
athat¢ illata
olyan volt, miként egy porosz 16(é).

9.

Volt egy ur, lakhelye Nyirlugos.
Itala savas és nem lugos.

Kilyukadt a bele.

,,HU, ennek a fele
sem tréfal” — mondta egy gyalogos.
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10.

Volt egy ur, lakhelye Nyirtelek.
Borbélya szolt: ,,] 6l megnyirtalak!”
Tikoérbe pillantott:
szOrnyu duh villant ott:
kinyirta szempillantas alatt.

11.

Volt egy ur, lakhelye Nyirbogat.
Cic4ja napokat nyafog at.
Levette puskajat:
el6bb a macskajat
16tte f6be, késGbb meg magat.

12.

Volt egy ur, lakhelye Fegyvernek.
Mult héten hétfén egy fegyvernek
latszo targy — Jesszusom! —
volt nala — s a buszon
bélét kionta egy embernek.

13.

Volt egy ur, lakhelye Jagonak.
Othello azt mondta Jagonak:
,Bitom a nd szivét!
Pofajat szerteszét
verem egy intrifus csavonak...”

14.

Volt egy ur, lakhelye Jaszkisér.
A zebran mindenkit atkisér. ..
Evekig ezt tette.
Anyosa csesztette:
agyaban megpattant egy kis ér.

LIMERIK ERIK
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15.

Volt egy ur, lakhelye Nyarsapat.
Kapott a sorstél egy nyers apat,
aki csak szekalta.
O sokaig 4llta,
am egyszer felk6totte magat.

16.

Volt egy ur, lakhelye Velemér.
A neve: Velemér Elemér.

Azt mondta nejének,

fianak s vejének:
,Huzzatok a Sparba elemeér...”

17.

Volt egy ur, lakhelye Labatlan.
Szépsége, mondhatni, paratlan.
Vég nélkil szereté
szivtiprd szeretd,
csak egy baja van, hogy labatlan. ..

18.

Volt egy ur, lakhelye Peresznye.
Testének kellett a cseresznye-
palinka, meg a sor,
meg a bor, s a likér.
Igy itta 6 magat degeszre.

19.

Volt egy ur, lakhelye Babolna.

A bortol mindig csak csapolna.
Egyszer csak rettent
komaba cseppent 6.

Lakasa mar csak egy kapolna.
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20.

Volt egy ur, lakhelye Nagybajom.
»Az az én észbontd nagy bajom:
mindeniitt sz6rzetem
dus voltat nydghetem.

Olyan vagyok, mint egy nagy majom...”

21.

Volt egy ur, lakhelye Bagamér.
N6jétél azt kérdte: ,,Maga mér’
hanyt be az agyamba,
szerelmes vagyamba?
Nem allok t6bbé jot magamér...”

22.

Volt egy ur, lakhelye Soponya.
Ez am az igazi koponyal
Folyton csak olvasott.
Igy lett a sdlya sok!
Igy lett 6 okos, de tohonya.

23.

Volt egy ur, lakhelye Kiskassa.
Egy vagya volt, hogy csékolhassa
félszem kedvesét,
akinek herpeszét
idénként szaz férfi nyaldossa. ..

24.

Volt egy ur, lakhelye Csévharaszt
Muvelt volt, komoly. Nem hév paraszt.
Am egyszer bepipult.
Orcéja elpirult,
a TESCO-ban ugy tett 6 panaszt. ..

LIMERIK ERIK
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25.

Volt egy ur, lakhelye Kanyavar.
Eltének eltiint az arnya mar.
Egy sz6rnyt viharba’
6 maradt a szarba”
6sszed6lt haza, mint kartyavar.

26.

Volt egy ur, lakhelye Nagyfenék.
Nagy pocak, nagy toka, nagy fenék.
Megveti, jajl, 6t a
macaja, miota
kitortek rajta a nagy fenék. ..

217.

Volt egy ur, lakhelye Derecske.
Homlokan diilledt egy erecske.
A pasi bekattant,
az ere megpattant,
6 pedig kimult, mint egy kecske.

28.

Volt egy ur, lakhelye Battonya.
Hitvese volt a szelid Szonya.
,» Véged van!” — gondolta.
Gatyajat gombolta,
mert nagyon tele lett puttonya.

29.

Volt egy ur, lakhelye Halimba.
Viagta a tat hivis halonba:

6 volt a favago!

Allata makako.
Azzal ment este a malomba.
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30.

Volt egy ur, lakhelye Bélavar.
Vagyona egyetlen pléhlavir.
Nyomora éktelen,
szegény hajléktalan!
Almodja: ,,Parigsban 5zép a nydr...”

31.

Volt egy ur, lakhelye Orgovany.
Kocsija roskatag csotrogany.
Mikézben sietve
z0tyogott Nyiregyre,
kidurrant kereke mindahany...

32.

Volt egy ur, lakhelye Nagykata.
TG6bAl hianyzott a £él laba,
mert a [ords Posta-
kocsi eltaposta;
elbilleg ezért a szinhazba. ..

33.

Volt egy ur, lakhelye Alacska.
Vagyona egyetlen halacska.
Hatanak megette
egy szEép nap megette
azt is a csikos arva macska.

34.

Volt egy ur, lakhelye Valkonya.
Kozel volt €lete alkonya.

Igy jol fel6ltozott

és messze koltozott,
s lett lakhelye Tiszapalkonya.

35.

Reméljiik, lesz még par fesztivdl,
s nem tapad hozza majd semmi sar.
Tasnadi Gtlete
és Kirjak ihlete
évekig kitart még, sirni karl... (KarADI ZsoLT)



ANTAL BALAZS

A tétel cime: posztterresztrialis irodalom

Tisztelt vizsgabizottsag!

El6szor is azt szeretném tisztazni, hogy mit is tekintiink f6ldonkiviili, vagy pontosabb
irodalmi szakszéval posztterresztrialis irodalomnak. Nem mintha ezt elmagyarazta volna
a tanar ur az éran, olyankor nem megy bele az ilyen bonyolult dolgokba, az ilyen bonyo-
lult dolgokba csak akkor szeret belemenni, amikor feleltet vagy vizsgaztat beléle. Nehéz
ugyanis elvalasztani a f6ldi ember Fold nevd bolygon irt szévegeitdl a f6ldi ember nem
a Fold nevd bolygon irt szovegeit, nem kilonben a nem f6ldi ember dltal, de a Féldon
irt szévegeket. Plane, ha azok a foldi nyelvek valamelyikén sziilettek. A legegyszertibb a
nem f6ldi ember dltal nem a Féldon frott szévegek esete. De az se mindig. Nem, vagy
csak félig-meddig tartozik bele példaul mindaz, amit az akkuzator-plagizaltak sajat irodal-
muknak mondanak, hiszen jelenleg egyetlen olyan mivet sem ismertink, amelyrdl teljes
bizonyossaggal tudhaté lenne, hogy e civilizacio tagjai szerezték, noha az 6 irodalomtan-
konyveik a legvaskosabbak az ismert univerzumban. E civilizacié 4daz szokdsa ugyanis
mas civiliziciok megvadolasa azzal, hogy elloptak a legjobb irodalmi muveiket, nem rit-
kan fréikat is. Veliink foldiekkel valé kapcsolatfelvételiik is ilyen zavaros tigyekkel kezd6-
dott: azt még bizonyitottnak vette a galaktikus jogvédelmi hivatal, hogy a Biii és biinhides,
az Iszony vagy épp a Varizgshegy autentikus foldi muévek, hiszen kéziratok, feljegyzések,
vazlatok, naplébejegyzések taniskodnak sziletéstikrdl, de mindezt az Odlisszeia kapesan
nem tudtuk felmutatni, s mivel perdonté mértékben sem Homérosz, sem Dosztojevszkij,
sem Németh Ldszl6, sem pedig Thomas Mann esetében nem sikeriilt bizonyitani, hogy
6ket nem rabolta el senki, sem a Fold, sem mas az akkuzator-plagizaltak bolygéjarol, igy
e muveket kétes statuszuként tartja szamon a galaktikus kéztudat bizonyos rétege. Az
akkuzator-plagizaltak irodalomkonyveiben egyetlen olyan muvet sem emlitenek, amely
egyértelmten bolygdjukon és kultardjukban sziletett volna meg, Ezzel egytitt azonban
e kényvekben felvonul az univerzum Gsszes kivald szerzje és mive, legyen barmilyen
nép lanya-fia barmilyen bolygdn, igy ha az akkuzator-plagizaltak 6nallé mutveket nem
is tudnak felmutatni, de legalabb kival6 izlésik van. Az a kiilénds helyzet allt elS, hogy
mig irodalmuk 1éte tehat vitathatd, az irodalomtorténeti Osszefoglalasaik vitathatatlanul a
legnépszertbb ismeretterjeszté munkak az univerzumban. A forditisokhoz ugyan lab-
jegyzet szitkségeltetik, mégis: soha ekkora tudomanyos bestseller még nem sziiletett, mint
az akkuzator-plagizaltak irodalomtorténete.
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Egyértelmien az univerzum irodalmanak része azonban mindaz, amit a Pisces boly-
g6 kolt6i kéltenek, noha a £6ldi értelemben vett frasbeliség nincs jelen a planétan. Vég-
telen 6ean hullimzik ezen az égitesten, ahol a piszkeszek népe él. Akik, ahogy a latin
elnevezés mutatja, halak. Hangzosagot nélkiil6z6 nyelviikdn verseiket buborékokba
formazva fajjak ki magukbol, melyek a vizben szertelebegve terjednek el. A kiilvilag
szamara csakis a vizfelszinre feljuté buborékok hozzatérhetSk, melyekbe, ha nem késle-
kediink sokaig, egy-egy keskeny szivoszalat 6vatosan beszurva juthatunk hozzd a tulaj-
donképpeni kélteményhez. Mar amennyiben értjiik a piszkeszek kiillénos, sok szajizom
mozgast igénylé és mégis kevés hanggal operald nyelvét. Ezeket — marmint a felszinre
bukkané verseket — ugyan szerz6h6z mar nem lehet kétni, ahhoz latni kellett volna, ki-
bél tavozik a buborék, de a miélvezet, hasonléan a f6ldi népkoltészeti alkotasokhoz, igy
is hianytalan lehet. Afféle sajatos értelemben vett szobeliség az 6vék, ma még nehezen
lathatd, hogy azontdl, amelyet mas kultdarak jegyeznek le e szévegekbdl, vajon valaha is
eljuthat-e e civilizaci6 az frasbeliség szintjéig 6njogan. Kélteményeiknek azonban még e
keskeny hozzaférhetS rétegében is taldlunk szamunkra érdekes darabokat, igy példaul a
végtelen trben ez az egyetlen hely, ahol benntinket, magyarokat is megemlitenek, noha
a piszkeszek soha ki nem teszik az Gszoikat szulébolygdjukrdl. Egyik leghiresebb, maig
megfejtetlen értelmd darabja koltészetiiknek a Halbohygd magyarszagi kezdetd vers.

A legérdekesebb és legellentmondasosabb irodalom a luzerani civilizaciéban szii-
letett. A luzerani irodalom a multiverzum nagyszerdségének csodalatardl zeng. A ha-
tartalan, rideg szépségrol, a fajok, kulturak, civilizaciok iranti rajongasrol. A luzerani
irodalom szemhatarat cseppet sem arnyékolja be, hogy bolygéjukat minden arra jar6
idegen civilizacié kegyetleniil leigazta, 6rasi pusztitast és rombolast hozott a bolygé-
ra, s elrabolt e néptSl mindent, amit lehetett. A luzerani irodalomban e habordkat,
ha egyaltalan széba keriilnek, derts, régi viaskodasokként, csetepatékként emlegetik,
melyek gyony6ri vereségeket, édes aldozatokat hoztak a népre. Katonai sikere eme
allanddan haborut elszenvedd civilizacidnak sohasem volt, ezért a militinsabb kulti-
rak mélyen lenézik és megvetik a luzeraniakat. Koltéiket azonban ez egyaltalan nem
akadalyozza meg abban, hogy 6rémaédakat zengjenek az ket megvetSkrdl. A Szegény
kis hizer panaszai valamint a Mostan szines csillagrombolokrdl dlmodom cim verseskonyvek
szerzbje, Desire Costol e kultdra talan leghiresebb kolt6je — akit persze gyakran ér
a vad, hogy a tdlzottnal is megengedSbb felszines verseiben, melyekben szépséges
lézaragyuk csodalatos bombai répkodnek jatékos csavarokat {rva le, miel6tt egy luze-
rani nyugdijasotthonba csapédnanak, majd a nemes és csodalatra mélté megszallok
mindenkit lemészarolnak, aki csak él és mozog a varosban — azonban ahogy a kolté
irja ars poeticajaban, e felszin szamara mélyebb akarmely mélységnél, mert a gyilkolas
a gyilkos s a legyilkolt végtelen egylvétartozasarol, az élet spontin egyszeriségérol
szolnak. A luzerani irodalom nagyszerlségét mi sem mutatja jobban annal, mint hogy
szamtalan agresszor faj Onidentitasdba szervesen beéptlt, nemzeti blszkeségének
alappillére lett, amit luzerani koltSk irtak le roluk. A bumerangok bolygokézosségé-
nek egyenesen a himnusza szarmazik egy elevenen megégetett luzerani kolt6tdl, aki a
maglyan szavalta el azt, ily moédon hagyva 6rokil gyilkosaira gyilkosainak dicséretét,
A lizersors, kit régen tép sorrol elhirestilt verset.
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Ha a legjelentGsebb lirai teljesitményekrdl akarok beszélni, akkor egy kilénds ci-
vilizaciorél kell szolnom. A masrumoidok csdndes, békés népe a maga visszafogott
modjan igen jelentékeny irodalmat hozott 1étre, amely gyakorlatilag egyetlen minemre
korlatozodik, a lirara. Hatalmas erdéségek és paras rétek boritjak a bolygot, ahol ez a
leginkabb a f6ldi gombakra emlékeztet nép él. Univerzumszerte leghiresebb kélt6juk
Alexander Gal6ca. Az 6 konyveiben olvashatd a kozosségi koltészet, vagyis a néppel
kozosséget vallalo, a népért, a nép érdekeiért kialld langlelkd kolté-tipus intergalaktikus
méretekben is egyik legnagyszerdbb, legfelemel&bb verse, az Egy galap alatt. Bar megle-
hetésen statikus a koltészete, tobbnyire alloképekben tudodsit az 6t és népét kortlvevod
vilagrol, de idénként a felgyorsult univerzum érzékelésérdl, a sebesség felemel6 Griile-
tér6l is megkapo verseket ir, mint az Uresigik keresztitian cimi kolteményben. Kilonos,
hogy bar spérakkal szaporodnak, ilyenforman egyetlen masrumoid szamtalan gyermek
szil6je, mégis, irodalmukban, {gy Alexander Galoca koltészetében is a sziil6-gyermek
kapcsolat, a sziiletés, a gyermek féltése olyan megkapoan felemelé darabokban kap
teret, mint pl. a Szészdrddds c. opusz. De ugyanigy a szerelmi kéltészete is olyan paratlan
sorokat rejt, mint a Ha mdr az dsszes taplé elbagyott | A spordinban mindig bizhatok kezdetl
versben. De 6 irta az egyik legkitarulkozébb alanyi verset is a kdltészet torténetében,
mely nemcsak a halaltél, vagy az e kéltészet fogalomrendszerére vonatkoztatott hala-
lossagrél tuddsit, hanem az igen termékenynek bizonyuld hallucinatfv liraval is szoros
kapcsolatot tart — ez a Mérges vagyok. A masrumoidok koltészete sajnos nem csak irodal-
mi értelemben, hanem fizikalig is roppant térékeny, illetve az irodalmi értékkel éppen
ellentétesen sajnalatosan mulandoé: gyonyord sorakait az avarba hullott levelekre irjak
paratlan kolt6ik, igy a sz6 szoros értelmében az idével és a mar emlitett csigakkal fut
versenyt, aki kovetni akarja irodalmukat.

Az avantgarde posztterai, Grdadaizmusnak is mondott trashizmus elnevezésti mozgalma
a kukadoidok kulturajabdl indult ki, és valt univerzum szerte felkapott, mindent behal6zo
kulturalis jelenséggé. Meglehetésen tjkelett faj a kukadoidoké az unirvezum mas népeihez
képest, hiszen gigantikus roncstelep-bolygéjukon a killénb6z6 vegyi hulladékok spontan
kolesonhatasai révén keletkezett az élet. E faj egyedei csak abban hasonlitanak egymasra,
hogy senki masra nem hasonlitanak: ahany egyed, mindahany egyedi kolcsénhatasek ko-
vetkezménye a szeméthalmok mélyén, ahol maig is élnek. Koltészetiik és a téle elvalaszt-
hatatlan képzémiivészetitk — ne felejtsiik, avantgarde mavészetrdl beszélink — is hozott
anyagbol dolgozik: a szemétben talalt targyakbol, nemritkan kiilénboz6 katasztrofak, tor-
ténelmi kataklizmak vagy habordk veteran trhajoinak maradvanyaibol, és természetesen az
azokon talalhat6 feliratokbdl hozzak létre montazsszer( technikaval méalkotasaikat, melyek
egyszerre kinalnak szoveges és targyszer( vizualis élményt, azaz értelmi és érzéki hatast is ki-
fejtenek. Bzek egyszerre nehezen értelmezhet6 zagyvasagok és — torténelmi utalasaik révén
— mélyértelmi tizenetek. Ugyan tdbben felhfviak ra a figyelmet, hogy a kukadoidok értelem
nélkili lények, akik minddssze Gsztonszertien gorgetik és tapasztjak Ossze a szemetet, mint
holmi rovarok, am masok meg arra hfviak fel a figyelmet, hogy ennck a civilizaciénak éppen
ez az alkotasmod az egyetlen kommunikacios tevékenysége a viligegyetem tObbi része felé,
amely mar csak ezért sem lehet véletlen. Raadasul, a klasszikus avantgarde hagyomany uj-
raértésének megfelelSen, a sz6 szoros értelmében k6zosségi alkotasokrdl beszélink, hiszen
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egy-egy mualkotast egy egész boly hoz létre. Igazan ismerté a kukadoidok trashizmusat a
szemétszallit rhajok legénysége tette, akik els6ként taldlkoztak a méalkotasokkal, s azok
egy-egy mondatat nemcsak atvették, hanem drhajok elnevezésekor is felhasznaltdk — sét,
ami azt illetti, megreformaltak vele a kereskedelmi- és hadiflottdk névadasi szokasait. Ezért
van tehat az univerzum flottajaban olyan cirkald, amely ezt a nevet viseli: I, i a kd, tyilk-
anyd, kend | Csillagképnek igy felrippent? Nagy a Se naszidja, se cirkdldja | Se csillagronibold hajdja |
New vagyok senkinek, | Nem vagyok senkinek. Na meg, hogy Tilos az A...! Vannak, akik szerint a
kukadoidok irodalma, mivészete felbecstiilhetetlen értékd kirmentés, masok szerint viszont
csupa szemétre valo semmiség csak az egész.

Végezetil par szot az irodalomkritikara is vesztegetni kell. A kritikusoknak mindig
is talzott tisztelete és tulértékelt szerepe volt az egyes fajok és civilizaciok kulturalis
életében, am rettegetté csak a multiverzum kozosségében valtak. Messzebbrél kell kez-
denem az okok megvilagitasat. Az frokra legéhesebb galaktikus k6zdsség a hangriké. E
toldi elnevezésnek semmi koze hozzank, magyarokhoz, egy kézismert angol szén alap-
szik. Ennek a kiilénésen agressziv civilizaciénak a bioldgiai tovabbéléshez, vagy mind-
kézonségesen az életben maradashoz, arra a genius authorusz nevl anyagra van sziik-
sége, amely elemi formdjaban csakis irodalmi munkat végzé alkotékban lelheté meg.
Sajnos nem csak, hogy benniik termel6dik és halmozodik fel, de semmilyen médon
nem is nyerhet6 ki belélik. Ilyenforman a hangrik egészen egyszerten irékat esznek. A
helyzet azonban bonyolult, mert a genius authorus termelédéséhez tehetségre és telje-
sitményre is szitkség van. Egy olyan szerz6, mint a f6ldi XIX—XX. szazad forduléjanak
legismertebb irdja, Tolsztoj, tobb évre elegendd authoruszt tartalmazhatna az egész
fajnak, am kisebb népek kisebb iréi olykor félfogara sem elegendSk egyetlen hang-
rinak. Mivel ir6 nem terem minden bokorban, leszamitva persze a Fold nevi bolygd
Nyiregyhaza nevi varosat, illetve nem is termel6dik hamar Gjra, a hangrik sokaig voltak
kénytelenek terjeszkedni a kulturalisan iskolazott civiliziciok iranyaba, s bar hdborui-
kat rendre megnyerték, mely utan iszonyd vérengzéseket rendeztek a leigazott vilagok
ir6i kozott, idével elfogytak azok a civilizaciok, amelyek technikailag elmaradottabbak
voltak naluk, ugyanakkor ra kellett j6jjenck arra is, hogy az agressziv katonai expanzi6
negativ hatassal van az irodalomra. Mara emiatt inkabb a beszivargast, a titkosszolgalati
modszerek alkalmazasat, a maganyos kiemeléseket, vagy mindkézénségesen az ember-
rablast tartjak tidvozlendé modszernek. Az irodalmi teljesitményre jo hatassal van, ha a
tollakat fortélyos félelem igazgatja. Mivel pedig ma a kémkedés iszonyu infrastruktarat
igényel, nem mindegy, kiért mozgositjak a maguk eréforrasait. Az iréfigyel6k tobbszor
l6ttek bakot egy-egy, a helyi, olykor primitfv irodalomkritikdban felmagasztalt szerz6
személyében, testitkben oly kevés genius autoruszt talaltak végiil, nem lévén Gsszhang-
ban teljesitményiik és tehetségiik a réluk sz0l6 kritikakkal. A hibak kikiiszEbolésére
ma mar inkabb beépitesés, atdobasos modszerrel maguk igyekeznek megszervezni a
kritikai életet, a befogadokdzosség felsé rétegét a legtébb bolygdn, ahol irodalmat ma-
velnek. Egész sor irodalomprofesszor, kritikus és lapszerkeszté van ma mar a hangrik
zsebében — egy {r6 szamara a pozitiv kritikai visszhang ilyenforman gyakran egyenl6vé
valt a haldlos itélettel. A multiverzum irdi eleinte viccre vették a dolgot, de ma mar a
legs6tétebb irigység pillanataiban kivanjak egymasnak, hogy #rjanak jo kritikdkat ferdlad!
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Val6Virag

(az mesés valésagsd)

Bemondé: Hol volt, hol nem volt... kdszontjiik 6ndket a ValoVirag, a mesés valosiagso
mai adasaban, amelyben az eddigieknél is nagyobb kiizdelem varhat6 a Nagy Nép-
mese Celebje-dij elnyeréséért, illetve a kiilondijért, amely egy Gjabb tizenkét részes
mesesorozatban val6 szereplési lehetGséget jelent, a Benedek Elek legnagyobb
meséi masodik kiaddsaban, vagy a Magyar Televizi6 esti mese cimd igen népsze-
rl, fémusoridében vetitett mlsoraban valé szerepléssel, emellett egy szerencsés
meseceleb megnyerheti a két f6re 52616 (a hétfejd sarkany esetében hét fére sz6-
16) nyaralast az Operencias Tengeren Toursz felajanlasaban, és Kurtafarki Malac
Toursz szervezésében. Nos, a mai este misorvezetdje, az 6n6k altal jol ismert, és
méltan népszerd, Buci... Macit, készontsék nagy tapssal az est hazigazdajat, tehat
Buci Macit! Mig legurul a lépcsén had mondjam el, hogy ma esti bundéja azért
ilyen fényes, mert a Panyolai Palinkakor kedvenc italat issza. .. Mar itt is van a hires
Buci, a mesék legnépszertibb bajnoka, porondmestere, aki j6 baratsagban van a
hires boxpapagajjal, Kokéval is. ..

Buei: Készontém a nézéket! Van valakinek egy cigije? Hmmm. ... K&sz6n6m! Nos, a
mai estén a négy legnépmesecelebb mérkézik meg a Val6Viragban valé bennma-
radasért, am egyikitk sajnos nem folytathatja tovabb a menetelést a végsé gySze-
lem felé. De, miel6tt a Virdgbol megérkeznek a meseh6sok, nagy tapsot kérek a
zsUrinek: itt van ma este a hires Csillagszem Juhasz, a hazai asztrofizikai tarsasag
elndke, a nemzetkozi juhdszok népdalkdrének tiszteletbeli vezetSje. A zstri masik
tagja a Vasorru Baba, aki ma igazan bajos, ha szabad megjegyeznem, remélem nem
orrol meg ram. A harmadik zsdritag Hary Janos, volt Honvédelmi Miniszter, s t6le
mar kérdezem is mai szerencseszamunkat, mellyel a kedves kdzonség nyerhet, ha
elkiildik sms-ben az Ondk altal kivalasztott mesehds neve mellé a Janos altal most
kitalat szamot. Széval, kedves miniszter Ur, legyen szives mondani egy szamot egy
és ot kozott!

Hary Janos: hét

Buci: Oh, jaj, jaj, kedves Janos, mar megint nagyot mondott!

Hary Janos: Ot!
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Buei: Ohhh, igen, k6sz6n6m, tehat a mai szamunk az 6t, ezt kiildjék (m)esemesben az
6nok altal kivalasztott mesehGs neve utan. A képernyd aljan lathatjak telefonsza-
mainkat. S kézben kapcsolunk a ValoVirag villajaba, ahol kollégaim Ttndér Lala
és a Fanylivé Man6 mar izgatottan varja a kapcsolast! Szervusz, Lala, szervusz,
Mané! Milyen a hangulat a hazban?

Tiindér Lala: Szervusz, Buci, k6széntém a nézGket! A hangulat mesés, mondhatni az
egekben van, pattanasig feszilt a helyzet, nagy az izgalom, barcsak lehetne hairom
kivansagom, de az élet kegyetlen, a négy mai versenyzé mar elindult a studi6 felé,
sok sikert nekik, varjuk vajon, ki térhet vissza a mesék villdjdba, a Val6Virag vil-
lajabal

Fanyiivg Mand: Nytv. Nytv, nytv.

Buci: Készonjik nektek. .. Es, igen mar itt is van a négy versenyzé: elséként a Szegény
Legényt koszontjik, aki a héten bizony nagy megprobaltatisok kozott verseny-
zett, szaradt kenyéren és vizen élt egy hétig, nagy probatétel volt, az mar bizonyos!
Koszontstk a studioban masodik me-celebiinket a Hétfeji sarkanyt, aki minden
reggel elkésett a reggeli tornardl, bar egytitt kelt a tobbiekkel, hétszer annyi id6t
toltott a firdészobaban mint masok, ezért tiz pont buntetést kap. S jon harma-
dik versenyzénk, a néz6k kedvence a legkisebb kiralylany, aki aktfotéival bizony
hamar borsot (vagy inkabb sot?) tort kiralyi felmendi orra ala, s akit ezek utan a
magyar Paris Hiltonnak is hivhatnank. De megérkezett mar a negyedik verseny-
z6nk, hopp itt gurul, hopp ott gurul, hopp, aki hamar begurul, készontsiik nagy
tapssal a Kis Gombocot!

A Legkisebb Kiralyn6t kérdezem, te, aki mar harmadszor vagy itt a stadidban,
harmadszor eshetsz ki a versenybdl, igy tapasztalt kiszavaz6-so6 résztvevének sza-
mitasz, hogy érzed magad?

Legkisebh Kirdlynd: Szia, Buci! A buli kirdlysagl (A kiralysag buli.) Ez az egész olyan
izgi, nagyon sok (m)esemest kapok naprél-napra, és nagyon jo a rajongokkal be-
szélgetni, ha felpattanok esténként a csetre. Szavazzatok ram! Jehhh!

Buci: ... és te Kis GOmbOc, te el6sz0r vagy kiszavazas el6tt, izgulsz nagyon?

Kis Gomboe: Grrrr...., grerr... Dehogy izgulok, én egy gémbdc vagyok! Gurulok és
hizok egész nap... Grrrr... greer...

Buei: Koszonjik! Nos, kedves nézsk, indulhat is a szavazas, varjuk telefonhivasaikat
és (m)esemeseiket, a képerny6 aljan lathat6 telefonszamra, kildjék el kedvenctk
nevét és kodjat, ha szeretnék, hogy tovabbra is az Onok 4ltal kivalasztott hés ma-
radjon a hazban. Kiildjék a ,,szegi legi” kddot, ha a Szegény Legényre szavaznak,
vagy a ,,sarki” kédot, ha a Hétfeja Sarkanyra voksolnak, vagy a ,,kiskiri” kédot, ha
a Legkisebb Kirdlylany a kedvencuk, vagy a ,,gombi” kédot, ha a Kis Gémbdc a
legszimpatikusabb.

Addig is amig szavaznak lassuk a négy me-celeb legszebb mult heti pillanatat,

nézziik meg, hogyan is t6ltoteék az elmult 7 napot hirességeink! Ime egy 3 perces
Osszeallitas:



Valo vilag (azazg mesés valdsagso)

Oh, micsoda pillanatok, hogy gurul a kis gémbéc, nézzék, most ide, most oda, és
igen, most megint gurul, dhhh, egy Gjabb gurulds. Oh, igen, itt épp hizik egy kicsit,
micsoda hizas, micsoda gurulasok, ez igazan nagyszert hét volt! S itt, oh, igen, a Leg-
kisebb kirdlynd, nézzék, ahogy minden reggel elhelyezi az apré koronat a fején, mi-
csoda mozdulatok, micsoda csillogas! S, oh, igen egy évatlan pillanatban meglathattuk
fedetlen mellét is, nos, ez a me-celebséggel jar, s néhany millié kbzonségszavazattal,
s ezt nézzEk, ahogy féstilkddik, ahogy a békakat csékolgatja, hat, igen, ilyen egy igazi
kiralylany! Micsoda izgalmak! De lassuk, hogyan telt a hét(l) a Hétfejd Sarkanynak!
kevés volt egy pohar, igen, igen, sajnos minden étkészlet hat részes, 6riasi hatrannyal
indult a sarkany e versenyben, talan, ha levagna az egyik fejét! Nos, meglatjuk, am itt,
az esti farkasszemnézé versenyben bizony lepipalt mindenkit, s bizony a szalonnasii-
tés el6tti tlzesiholasban is komoly elénye volt, bravo, bravé! S végil, itt a szegény le-
gény filmje, aki megnyerte a néptancversenyt, de kiment az egyik bokaja, oh, szegény,
szegény! Es itt lathat6, ahogy minden este felont a garatra, s magyar nétakat kezd el
énekelni, Lagzi Lajcsi stilusdban, oh, oh, szegény legény, szegény, szegény!

Hat ezek, voltak a legszebb pillanatok a héten, s mar csak egy perc, hogy elkildjék
szavazataikat a legjobb mese-celebre, és jatsszanak k6zonségdijunkért, ami egy k6zos
vacsora a hires Macskacicéval, illetve egy hetes Operencias tengeri luxus hajéut a
hires vandorcelebek a T4, a Kutya, a Rék, a Tojas és a Kakas tarsasagaban, ahol a
legfinomabb étkeket is megkostolhatjak, koztik a méltan népszert kélevest, esetleg
az aranysz6ra baranybol készilt flekkent égig éré paszujbdl rittyentett f6zelékkel, a
Hasas Pasas ajanlasaval.

Kérdezem kézben a zstrit, ki volt a hét legjobb és legrosszabb mese-celebje, 6n6k
kit ejtenének ki a csapatbol?

Csillagszenii Jubdsz: Nekem a Legkisebb Kiralylany heti produkcidja tetszett, szivesen
terelgetném a nyajamban, s akar feleségiil is venném, mondjuk cserébe a fele ki-
ralysagaért!

Vasorri Baba: En a kisgdbmbdcere tenném, a vokot, illetve a voksot, ennivald figura,
jol hozta a szerepét, és nagyon atjottek a belsé értékei, komoly esélyei vannak a
késébbiekben, tobb film remékjét is el tudom vele képzelni: A nagy zabalastol
kezdve akar a Latinovits-féle Szindbad torténetekig. Hajra, hajral

Kis Gambie: Greee..., greerr. .. Kosz! Grreer. ..
Buci: Es mit mond, On miniszter Gr?
Hry Jdnos: Nekem mind az 6t me-celeb nagyon szimpatikus volt!

Buei: Mar megint nagyot mondott, kedves Janos, csak négy mesehds van a stadié-
ban!

Hry Janos: Oh, igen, elnézést! Nekem mind a négy nagyon tetszett! Bar az én idém-
ben a fiatalok is sokkal harcosabbak voltak, szebbek, jobbak, eszembe jut egy
torténet, amikor épp Napodleon seregeit hanytam egy buli utan kardélre, akkor
tortént, hogy....
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Buci: ... Koszonjik, koszonjik, igérem, kés6bb meghallgatjuk a térténetet, de most
le kell zarnom a szavazast, letelt ugyanis az id6. Lassuk, melyik me-celeb hagyja
el ma a Népmesék hazat, a Val6Virag villajat! A legtobb szavazatott a Legkisebb
Kiralyné kapta, gratulalok, 6 volt a héten a férumozok kedvence is, ma este is ra
klikkeltek a legtobben. A masodik legtbb voksot, nos, lassuk csak, ki is kapta....
Nagy taps a Kis Gémbocnek! Gurulj ide, egy pacsiértl He-he-he, csak viccel-
tem! Nos, gratulalunk, mar dagad is a biiszkeségtél! Eljen, ¢ljen! ...S mar csak két
mesehds marad bent, a végsé Osszecsapasra: a Csillagszem Juhdsz és a Hétfeja
Sarkany! Fej-fej mellett halad a verseny! Lassuk, ki kapta kett6jiik koziil a kevesebb
szavazatot, 6 tavozik a héten a ValoVirag-mesevilag villajabol! En mar tudom. ..,
a vesztes a héten... a Hétfejd Sarkany! A Csillagszeminek gratulalunk, a sarkanyt
pedig megkérem, azonnal hagyja el a stadiot, koszonjiik a részvételt, igazan jo fej
voltall He-he-hel!

A me-celebek most visszatérnek a villaba, hogy folytassak kiizdelmiket a dics6-
séges gy6zelemért, a jov6 héten a harom kivansagot is teljesité aranyhal lesz a sztar-
vendégiink, de ellaitogat a hazba a biré okos lanya is, de, hogy hoz-e ajandékot, illetve,
hogy gyalog érkezik-e vagy szamarhaton, az kideriil holnapi adasunkbol. Nézzenek
benniinket akkor is! J6 éjt, szép almokat innen a mesevilagbdl, amit ma lattak, talan
igaz se volt! A k6zonségnyertesitk nevét lathatjak a képernyén! A viszontlatasral
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Charles de la Pederaste és az
accession experimentale supérieure,

vagyis a francia gyarmati kdavéhazi tudatlira

Az aprilis reggeli napfény a Sacré-Coeur kupoldjan megtdrve jutott el a kis mont-
martre-i manzard ablakdhoz, hogy a hénapos szoba lakéjat, de la Pederaste-ot fel-
kelésre ingerelje. A férfi horkolasaba horgés és hortyogas vegyilt. Aztan szuszogva
karomkodni kezdett és huzta volna fejére a parnat... de nem talalta. Nem is talalhatta,
mivel el6z6 héten adta zaloghazba.

Felult. Ettdl ugy elszédilt, hogy ujra elddlt. Feje koccant a vasagy tamldjan. Nem
lehetett megmenekiilni az ébredéstSl. De a kivilagosodd tudat nem a tettrekészséget
hozta magaval, hanem 6nnén erStlenségének az érzetét. Sz6 sem lehetett réla, hogy el-
menjen a helyiség talsé oldalan 1év6 vizesapig, pedig vagyott megszabadulni 6pium- és
dohény iz nyalatél. Fekiidt és szenvedett. Orakig. Aztan felmordult: — Hd, de unalmas
ez! Es az unalom alatt értette a kozhelyes, szegényes kornyezetét, az aranyerét, a rossz
szajszagot, a ragado alsonemdit és adossagait, melyek elfelejtéséhez csak tjabb addssa-
gokat eredményez6 éjféli lumpolasok révén tud eljutni. — Pénzt kell szerezni, vagy vé-
gem! — mondta ki fajdalmas asitas kozepette az itéletet. De hogyan? LegkézenfekvSbb-
nek tdnt, hogy visszamegy a hadsereghez, ahonnan, éppen a *14-es habora kitérése
elétt, leszerelt. Es elképzelte, ahogy az Elysée palota elétt vigyazzallasban, karddal tisz-
telegve hallgatja a Marseillaise-t, ahogy a Diadaliv arnyékaban, sévargé mademoiselle-
tekintetek tiizében marsirozik. De tudta, hogy a katonaskodas nem ennyibdl all. S mar
be is villant emlékeibe néhany f6l6ttébb kellemetlen élmény, amit a francia gyarmati
hadsereg tisztjeként volt kénytelen atélni. Példaul egyik baratja, ahogy kilépett a hajobol
a szenegali szarazfoldre, rogtén golyot kapott a bal szemébe egy lazadé térzsténok
karabélyabol. Arra a szemére azonnal megvakult. S mintha ez nem lenne elég, még bele
is halt a sértlésbe. Magaval, de la Pederaste-tal Madagaszkaron végzett majdnem egy
rosszul sikertlt lakoma. A helyi kormanyzo adta ezt a diszebédet a felesége tiszteleté-
re. Nizzai salatdval kezdtek. Aztan jott még el6ételként avokados laskagomba és csiga
articsokaval. A tisztikar ragyogo, halas szemmel emelte a calvadost a hazigazda és as-
szonya felé. Kovetkeztek a féételek. Oridsgarnéla safranyszoszban, borjumirigy fiistolt
marhanyelvvel és a hires coq au vin, vagyis vorésboros kakas. Desszertnek pedig crépes
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és cr¢me brulée. A legmagasabb t6rzstiszt, Poulare szazados ekkor felallt, meghajolt és
hossza készonbbeszédhez kdszorilte a hangjat. Bzt azonban sohasem tudta elmonda-
ni. Ugyanis varatlanul egy sajtos kompoziciot helyeztek az asztalra. Az ezer mészarla-
son, megbecstelenitésen és flottarablason edz6dott tisztek arcara a rettenet tlt ki, mikor
tudatosult benniik, hogy a haute cuisine, vagyis a magaskonyha legelemibb szabalyaira
fittyet hanyva, a sajtot a desszert utan talaltdk fel. Poulare szfvrohamot kapott. Egy
masik szazados idegrohamot, amit masnap mélabu kévetett, harmadnak pedig 6ngyil-
kossag. De la Pederaste is 6ngyilkossagot fontolgatott. Végil nem r6pitett golyot a
fejébe. S6t, hogy a kozelgd haboru életveszélyét kikeriilje, aranyerére valo tekintetével
leszereltette magat. A hdboru alatt rumot csempészet oda, ahol fizettek érte. Az utolsé
rakomanyat elraboltak. Ekkor a bankban 1évé pénzét elkélteni Parizsba utazott. Sok
évet toltott el kellemes dorbézolgatassal. Aminek most vége szakadt.

Azon a napfényes, és mégis gyotrs aprilisi reggelen Chatles de la Pederaste elve-
tette a hadseregbe valé Gjboli berukkolas 6tletét. — Nem, nem, mashogy kell megke-
resnem a kenyérre valétl — mondta magaban, ami, az 6 esetében talan igy lett volna
helyesebb: ,,az abszintra és az utcalanyokra valot”.

— Politikus leszek! — fogant meg benne, mint oly sok munka nélkiil sok pénzre
vagyakozé szélhamosnak a fejében az tlet.

— Az hiat, az leszek! Elvégre, joképt vagyok, a szamat jartatni, ordibalni, gyalaz-
kodni tudok, és nem hiszek semmiben. Mar csak azt kéne kitalalni, miféle politi-
kat hirdessek. Ultraroyalistat? Progressziv koztarsasagit? Jobbos legyek vagy balos?
— toprengett. — Az a baj, hogy a balosok a proliknak, a jobbosok meg a papoknak
hizelegnek, én viszont a papokat is meg a kiilvarosi csiirhét is utalom. Valami olyan
foglalkozast kéne talalni, amit az agybdl is mutvelhetek. Legyek ékszertisztitor Go-
lyostoll 6sszerakéd? Micsali szinez6?

Csakhogy ezek mind fizikai munkat is igényl$ tevékenységek voltak, még a rajuk
gondolas is kifarasztotta, még attdl is gyongyozni kezdett a homloka. A takard helyett
hasznalt Gjsaggal tordlte le az izzadtsageseppeket. Megakadt kezében a folyobirat.

— Ujsagir6 leszek! Annak csak papirra meg ceruzara van sziiksége. Fekve dolgozik,
és akkor, amikor akar.

Lelkesen belefogott a vezércikk olvasasaba, hogy eltanulja a zsurnalisztika forté-
lyait. Nem tudott tovabbjutni az elsé hasabnal. Mint ahogy soha nem is tudott egy
teljes cikket elolvasni. Untattak. Ebben példaul még mindig arrdl volt sz, hogy cs6-
cselék randalirozott a Concorde téren.

— Hany bért lehet még errél lehtizni?

Végigtutotta az ujsagot, de csupa ilyen hosszu cikket, {rast talalt, melyet, mint
lattuk, még elolvasni is kinszenvedés lehet, nemhogy megirni. Kivéve egyet az utols6
lap aljan. A muvészeti rovat ugyanis egy pusztan harom versszakos kélteményt ko-
z6lt. ,,A labirintus éje” volt a cime. Es igy hangzott:

»oemmi se moshatja le rélunk,
Azt, akinek husat
Almunkban megesszik”



Chatrles de la Pederaste és az accession experimentale supetieure...

De la Pederaste a katarzistdl és a kénnyd pénzkereseti lehet6ségtél megrészegiil-
tem dontott:

— Inkdbb versiré leszek! Az valé nekem.

Konnyd belatni, hogy hésiink mégsem tudta Gj hivatasat agy gyakorolni, hogy
nem hagyta volna el az agyat. Hisz el6sz0r is szereznie kellett egy kolt6hoz ill6 fej-
fed6t. Egy eldl lecsapott karimaju, nydlszér Borzalino kalap mellett dontott. Mert
akkor ilyet épp nem hordott senki. Ehhez jél illett egy bokaig érd, foltzsebes tweed
kabat. Szerzett még cvikkert és sétapalcat. Meg egy Scouflaire pipat, mert olyan volt
Rimbaud-nak is.

Igy felszerelkezve batran kitilhetett a kivéhazak teraszara, a tobbi hasonsz6ri lite-
rator tarsa kozé, és gyarthatta a verseket. Vagyis leirta, ami épp eszébe jutott, és kije-
lentette, hogy az kdltészet, mégpedig magaskoltészet, aki pedig nem érti, az kispolgar.
Elnie sem érdemes.

Mig azonban tarsainak muvei rendre megjelentek, az 6 iromanyait valasz nélkul
hagyva kidobtdk a szerkesztGségek. Dith és kétségbeesés lett urra rajta.

—Miért nem vagyok én mar nagy kolt6? Mi hianyzik hozza? — kérdezte magatol
fennhangon. — Egyek hasist? Legyek anarchista? Vagy homoszexualis? Valamit csi-
nalni kéne... Valami... valami divatosat.

Gyo6trédését katonabakancsok ditborgése szakitotta félbe. Parizst megszallta a
Wehrmacht.

A masodik vilaghaboru alatt de la Pederaste ellenallé lett. Amit ugy kell érten,
hogy derekasan ellenallt mind a kommunista, mind a de gaullista foldalatti mozga-
lomnak, nem volt hajland6 szabotazsakcidkban, naciellenes tiltott irodalom terjesz-
tésében részt venni.

Sé6t! Versben koszontdtte a Pétain-féle Vichy kormany németekkel egytittmikodo
politikajat.

Igy szolt a vers:

»Berlinnek, Parizsnak egy a hangja
Ott a Duna, itt a Szajna

Csillagok koszoruzzak a hajnali fatylat
Hajokon delfinek citeraznak”

Mikor a németek kitizése utan felelGsségre vontak ezért, azzal védekezett: ,, Bz va-
l6jaban egy gunyvers, mely leleplezte a kollaborans cenzurat, mely még azt sem tudta,
hogy Berlinnek nem is a Duna a foly6ja. Mert hisz a Duna Pragan és Minchenen
folyik keresztil.”

A bortént de la Pederaste azonban még igy is csak gy tudta elkerilni, hogy je-
lentkezett az idegenlégioba.

Itt korabbi rendfokozatat megkapva, Grnagyként vonult be szazadaval Guayanaba,
és foglalta el azt Gjra és végleg. A 1égi6 felszabaditoként tinnepeltette magat. Valdja-
ban inkabb megszabadité hadseregnek lehetne nevezni eme kilonitményt, 1évén az
Osszes aravak Gslakost megszabaditottdk élelmiszertartalékatol.
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Azonban a francia galanssag és méltinyossag, no meg igazsagossag nem enged-
hette meg azt, hogy az &slakosokat kisemmizzék, ezért amikor Tituba, az aravak
torzsténok kérte de la Pederaste-ot hogy adjanak mar valamit az elkobzott manio-
ka- és rizskészletlikért cserébe, legalabb szeszt vagy dohanyt, vagy par prostitudltat,
nem baj az sem, ha szifiliszesek, az éhségtSl tgyis hamarabb kipusztul a térzs, mint a
vérbajtdl, akkor azt mondta az Srnagy:.

— Jean!

— Jean? Ki az a Jean? Hol vanr? — nézett koril Tituba.

— Te vagy a Jean! — mondta az 6rnagy.

— En Tituba vagyok, mondta a trzsfénck.

— Nem. Te most mar Jean vagy! — felelte a tiszt mosolyogva. — Bzt kapod az élele-
mért cserébe. Egy francia nevet. Gratulalok! Sokat n6ttél a szememben.

Es de la Pederaste valéban komolyan gondolta, hogy ezzel kifizeti Titubat. S ha
jobban belegondolunk és félretesszitk a francia kdztarsasagi felszabadité imperializ-
mus mellékzongéit, a trianoni hercehurca meg az algériai mészarlasok keltette els-
itéletiinket, be kell latnunk, Tituba igen méltanyos fizetséget kapott. Mert hat van a
vilagon nagyobb ajandék, mintha valaki francia nevet visel? Nem Jani, hanem Jean!
Nem Jakab, hanem Jacques! Nem Klari, hanem Claire! Ugye, hogy nem! Kiéve, ha
egy kicsi, egy icipici kis francia vér csordogal ereiben. Vagy a francia az anyanyelve.
Hiszen az példaul reggel nem azt mondja a gyermekének, ha megpillantja duzzadt
szemeit, hogy mosd ki a szemedbdl a csipat. ,,Csipat” 6 nem mond. Helyette azt
mondja: ,,chassie”. Mennyivel szebb!

De la Pederaste-ra visszatérve: a francia felszabadité imperializmust Guayanan,
immar ,,Francia Guayanan” megszilarditva hozzalatott f6mutvének, magnum opu-
sanak, vagy francidasan grand ocuvre-jének a megalkotasahoz. Arapak chanson lett a
cime, utalva arra a kdrnyezetre, mely végll 6sztonz6en hatott ra. Kilonésen azért
kedvelte meg az arapak bennsztltteket, akikbol iréi kort szervezett a gyarmat egyet-
len kavéhazaban, mert Sk feltétel nélkul elismerték de la Pederaste vezérkoltdi sze-
repét. Ami persze nem is csoda, lévén a bennszilottek csak konyhanyelv szinten
sajatitottak el a franciat.

Es akkor egy részlet a mibél:

,,Csond-csiszolt utcak bennem az erek
Igy varom a varost, ha délben felébredek
Fejem alatt még alomittas, rét vankosok
De képzeletben mar labat mosok

Kavét blivol a szolgald bus zorgetéssel
Illatsereg fedi a tajat, az €16 életre kel
Fak a bokrokkal, folyokkal szeretkeznek
Arapak lanyok maniékalepényt gyarnak”



KULIN BORBALA
Babits Mihdlyné Toérok Sophie
Erdss Renée-tételbdl érettségizik

Titkar. Torok Sophie, sziiletett Tanner Ilona, teljes nevén Tanner llona Irén Lujza
Kamilla kovetkezik. ..

Tirok Sophie (unottan): Tegye csak hozza, nyugodtan, hogy ,,Tanner llona, a kivald
kolts, ir6, mifordits, a huszadik szazadi magyar lira egyik legjelent6sebb alak-
ja...— (ginnyal) —nak a felesége”

Titkar. (bizonytalanul): a kivalo. .. Babits Mihaly felesége. ...

Tirok Sophie (ledll, s6hajtva kihiz egy tételt, majd lecsapja az asztalra): Ezt most nem
hiszem el... ez... ez nem lehet komoly!

Elnik (titkarral 6sszenézve, tisztelettel): Ha esetleg ... ez a tétel éppen abba az elenyé-
sz$ szazalékba esett, amit nem sikertlt. ..

T. § (kozbevag): nem, neeem, nem errSl van szo.... egyszerden csak nem hiszek a
szememnek...hogy ez a n8személy idaig vitte (keserien kacag parat).. heh, érettségi
tételt csinalt magaboll Besza. .. (lenyeli hirtelen a szét. A tételes papirra néz és felol-
vassa a nevet) : Erdés Renée! Erdds Renéer! (a kézonséghez:) Fogadjunk, hogy éle-
tikben nem hallottak még Erdés Renée-rél. .. Nos, én hallottam. .. egyet s mast...

Elnik (tisztelettuddan): Tehat... akkor, kedves Sophie, vallalja a tételt?

T. §: Mar hogyne! (ironikusan kacag) Pletykalni minden né tud.

Elnik: Akkor hat, hallgatjuk. ..

T. S. (kissé indulatba j6ve, a kbzonség felé): Erdés (ginyosan, szandékosan talfinom-
kodo, francias kiejtéssel) Renée, sziletett (gunyos tulnémetes kiejtéssel) Ehrental
Regina, 1879, Felvidék, Ersekél, a magyar irodalom (ginyosan) Szapphodja.... a
magyar n6i lira Gttéré alakja, férfiszivek (érdekes modon, kiilonds tekintettel kol-
ték és lapszerkesztSk) Gsszeroppantdja, az elsé 6nalld, sajat keresetébdl megéls
ir6né, a legerotikusabb magyar ir6né, mitmondjakmég, meghalt 1956. julius 9-én.
(8 mint aki befejexte, az, elnikre nég)

Enik (kis csend utan): ennél.... esetleg kicsit b6vebben?

T. §: Khm. Eleinte verseket irt. Fiatalkoraban allit6lag még Adyra is hatassal volt.
Marmint poétikailag.
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Elnik: Tehat valamiféleképpen Ady-elSfutar, ez igen érdekes, mivel timasztana ald
ezt a — nem is olyan sulytalan — irodalomtorténeti megallapitast?

T. §: Olvastam valahol.
Elnik: Esetleg olvasott verseket is tSle?

T. §: Hogyne. Egy Menyhért Anna nevi facebook ismerésém allandéan Erdés Re-
née-verseket posztol mostanaban. Teli van velik az tizenGfalam.

Elnik: Bs?
T. §: Es meggy6z6désem, hogy ugyanennek az Annanak a keze van abban, hogy itt
talalom most valahogy az érettségi tételek kozt ezt a kis varronét.

Elnok: Pardon?

T. S: Ezt igazan mindenki tudja... Regina, bocsanat, Renée, azért kezdett el irassal
foglalkozni, mert nem akart varrni, mint a névérei és szinésznének meg tul kdvér
volt. Feljott Pestre, lakast bérelt maganak, kavézokba jart, egyszoval... tgyesen
helyezkedett, ha érti mire gondolok... és r6gton lett egy tarcarovata A Hét-nél,
igaz, a szerkeszt6 minden szavat atirta, de hat 6 volt alatta, Ggyértve, az 6 neve a
szoveg alatt. Aztan Osszejott a Brédy Sandorral, nahat, kérem, nagy csudal Attdl
kezdve a verseit is mindenfelé publikaltak!

Elnik: Meg ne haragudjon, kedves Sophie, de mintha On nem hinné, hogy létezhet
n61 tehetség és érvényestiilés a férfiak... tamogatasa nélkil.

T. §: Nézze, kedves. .. Zsolt, ugye? Nézze. (Hangnemet valt) Neken sajnos nem adatott

meg valami maradanddt alkotni, hidba késziiltem kisgyerekkorom dta irinak, ma — mint a
legnagyobb 616 magyar ird felesége — tavolabb vagyok ettdl, mint valaha. Pedig ma minden lap
nyitva dll a verseim szdamara, de soba senkitdl dszinte kritikdt, vagy joakaratii bigtatdst tobbé
nem Rapok — drdsain csak egy szemponthol érdekeseke: hogy Babits Mibdly életének intimitdsait
drutom benniik. (...) Milyen orokkévaldsig varhat énredm? Tiilvildagban nem hiszek, s vajon
Jeljegyzi-e nevemet azg irodalomtorténet, mert jo ebédeket [530k az uramnak, s ha fij a torka,
borogatdst tesgek a nyakdra? Munkdira alig tesgek baldst, csak feleség vagyok, semmi egyéb,
§ ag irodalom sgdmidra sokkal fontosabb ndlam ag a fogarasi kis cukrdszledny, kibez legszebb
sgerelmes verseit irta.”(mire iddig jut, majdnem a o0kogdisig bergeli magat)

Elnjk: J61 van, jol van, nyugodjon meg, kedves Sophie...

T. §: (mintha nem is halland meg, zaklatottam folytatja): Mihalynak sejtelme se volt, ki
vagyok, milyen vagyok. Félt a maganytdl, s egy szinte kétségbeesett, gyors elhatdrozdssal megfker-
te az elsd lednyt, aki ritjaba keriilt, akinek ag arca megtetszett, s akihes nydarspolgdri tortirak
nélkiil a legkényelmesebben hozzdfért, |...| nem a sors hogott dssze minket, hanem egy ostoba
véletlen, nem érdemeim tettek Babits Mihdly kedvesévé, hanem mert éppen kéznél voltam.”

Elnjk: J6l van, nyugodjon meg, kérem, prébaljon meg... prébaljon meg koncentral-
ni, kanyarodjunk vissza az eredeti targyunkhoz, Exrd6s Renée-hez.

T. §: (Szipog, orrat torli). Elnézést. Khm. Hol is tartottam?

Elnik: Hogy a palyakezdé Erdés Renée jszerd, szerelmi és erotikus tematikdju ver-
seivel hivta fel magara a kortars irodalomszeret6 k6zonség és a szakma figyelmét.



Babits Mihalyné T6r6k Sophie Erd6s Renée-tételbdl érettségizik

T. §: Jah, igen... allitélag Ggy rajongtak a verseiért a n6k, hogy alland6an ajandékok-
kal halmoztak el. Annyi salat, kend6t meg szappant kapott, hogy stocban allt a
bejarati ajtaja el6tt. Képzelheti: a sok prad polgari csaladanya meg pesti kis polgar-
leany titokban mind az 6 erotikus verseit olvasgattak a budin.

E/nik: Gondolja?

T. §.: Tudom.

Elnok (kérdben néz ra): ?

T. §. : Igen. Képzelje.

E/njk: Nos, tehat.. mit tud még elmondani? Hogy alakult a szerz6 palydja a kezdeti
sikerek utan?

T. §: Hat elég gyaszosan.
Elnok: No.

T. §.: Osszevesztek a Brodyval. Elég csinyan. A Sanyi f6bel6tte magat. De elcseszte,
feléptilt. Viszont mindenki tudta, hogy a Regina, bocsanat, a Renée miatt. Amiért
faképnél hagyta. Amikor Osszejott az Oszkarral. A Jaszi Oszkarral.

Elnik: Probaljunk meg szakmaiak maradni. .. hogyan befolyasolta tehat ez az életrajzi
tény, trauma a mavészi életatjat?

T. §: Marmint az enyémet?
Elnik (elnézben): Marmint... Erdés Renée-t.

T. §.: Jah, persze... hat hogyan? gondolhatja... Regina versei hirtelen nem kellettek
egyetlen lapnak sem ezutan. Minden szerkeszt6ségtdl elzavartak, bezarultak az aj-
t6k. Puff! Jé nagy pofara esés volt ez nekil Fel is hagyott a versirassal. Fis megzak-
kant. Hirtelen nagy katolikus lett belSle, megtagadta, jujj, ifjukori szerelmes verseit
és kitalalta, hogy regényeket fog irni, és 6 lesz a nagy erkdlesi megmonddember.

Elnok: Mit értsunk ezalatt?

T. §.: Ha jot akar maganak, akkor semmit. Olvasta a Nagy sikolyt? Vagy a Briisz-
szeli csipkét? Vagy a Santerra biborost? Nem? Hat nem sokat hagyott ki, csak
par cs6pogés, feliiletes, erkoles-cs6szkodo sztorit egy frigid urilanyrol akit mar a
naszutjan megcsal a férje, és aki ettdl total megzakkan, kitalalja, hogy soha tobbé
nem fekszik le a férjével, érti, hogy innentdl kezdve ugy élnek mint testvérek vagy
jobaratok, de akkor talalkozik egy vonatiton egy szinésznével, aki megmondja
neki, hogy ez faszsag, bocsanat, hiillyeség, egyetlen félrelépés miatt nem biintetheti
a férjét egy egész életre, de a kis frigid csaj csak megmakacsolja magat, meg bele
is szeret egy zongoramuvészbe, akivel teljesen véletleniil hozza Ossze a sors, és
érzi, hogy basszus, ez a pasi az, aki annyira érti 6t, hogy vele talan képes lenne a
szexre, de azért visszafogja magat és csak egy hazi koncertjére megy el, ott viszont
a pasi zongorajatékatol basszus gyakorlatilag érzelmi orgazmusa lesz, elhagyja a
szajat a ,,nagy sikoly”, de aztan egy hiilye pap telibeszéli a fejét, hogy ez bln és
a nd szamara a nagy sikolyt egyes egyedil a gyereksziilés adhatja meg, na koszi,
na mindegy, és akkor a Dora, ez a csaj elhatarozza, hogy megbocsit a férjének és
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Osszehoznak egy gyereket, mintha ez... na mindegy, megvan errdl a véleményem,
széval, vagy ott a masik regény egy negyvenes csaladanyardl, aki élete szerelmét
egy nala évekkel fiatalabb csaladi baratban talalja meg, hisz év hazassag utan ezzel
a pasival tapasztalja meg életében elGszOr, mi is az az orgazmus, évekig Grilt na-
gyokat szeretkeznek titokban, de a pasi aztan jol atdobja a palankon mert ,,nézd”
meg az anyjat, vedd el a lanyat alapon a né lanyat veszi feleségiil, és erre a né
ongyilkossagot kovet el, magara ereszti a gazt a pesti lakdasban, miutan a lanya
eskiivéjét elrendezte és az ifju par épp naszuton van, de szerencsére nem sikertl
neki, mert a fia, akivel valami nagyon kiilonos érzelmi-spiritualis kapcsolata van,
messzir6l megérzi, hogy az anyja valami hiilyeségre késziil, és a belvarosban taxiba
vagja magat, de mire hazaér, az anyja mar holtan fekszik, legalabb is azt hiszi, hogy
meghalt, ezért eléveszi a revolvert, hogy f6belSje magat, mert annyira szerette az
anyjat és voltaképpen 6 az egyetlen, aki tudta, hogy az anyja micsoda iszonyatos
lelki sztorin ment keresztiil, széval épp meg akarja hizni a ravaszt, amikor a né
magahoz tér a gaz okozta kabultsaghol, meglatja, hogy mire készil a fia, és akkor,
jaj, akkor 6sszeborulnak és sirnak 6k ketten (s6hajt).
E/nik: No! Milyen kimeritéen ismeri ezeket a ,,borzasztd” regényeket!

T. §.: (zavarba j6n)... hat... nos... csak feliletesen... egy-két dolgot olvastam téle,
tényleg... mastigazan... semmi mast nem tudok elmondani Erd6s Renée-r6l (el6-
kapja a zsebébdl a mobiljat, matat rajta). Elnézést, csak Mihaly ramirt a WhatsAp-
pon hogy mikorra lesz vacsora. Mennem kellene...
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FGH: kapcsolat vélt és valos vilag kozott
Gondolatok Fekete Néra, Gabulya Marta

és Homorédi Eva kozos tarlata alkalmabél®

El6fordul, hogy az embernek olyan érzése van, hogy nem sziikséges megszolalnia.

Harom alkotot kdszonthetiink a mai kiallitason, melynek — {gy mondanivalémnak
is — kohézios alapjat harom betli: FGH szolgaltatja. Harom zenei alaphang, melyek
szépen Osszecsengnek jelen kiallitotérben. Harom autoném mitvész, akik azon kiviil,
hogy munkaikkal egy, azaz harom teret tesznek élhetévé — annak szakralis jellegét
tudvan és tiszteletben tartva —, egyéb vonatkozasokban is hasonlitanak egymasra...

MEDIUM (Felszin)

Ko6z6s ugyanis az alkotok tevékenységében, hogy a mtvészetek mas vidékein ka-
landoznak. Keramia, textil, festészet, egymastdl tavol allé6 mavészeti agaknak tinhet-
nek, a szigordan v(éd)ett hatarokat azonban egyik mavész sem tartja be, egyébként
tovabbi mivészeti agak kedvelt médiumainak is teret engedve.

Osi funkciojat tekintve a textil a talélés alapanyaga, a keramia ugyszintén, vala-
melyest karoltve a festészet ritualis, eseményeket befolyasolni képes szerepével. A
kiallitott munkakon lathatjuk, miként fest6dik at a textil, kap a keramia festett mazat,
fotoeljarasokkal is kiegésziilve, vagy a festményen miként jelenik meg a tradicionalis
iparmives eljarasként ismert aranyfiist, maskor eziist. Nemes alapanyagokbdl dol-
gozik mindhdrom mivész. Nincsenek szabalyok. Osszemosédnak a mfaji hatarok,
kézelebb engedve egymashoz a kiallitva lett muaveket.

JELTEREMTES (Genealégia)

Lefotézott — vagy eleve kddolt — és tarolt belsé képeinket szemlélve nyilvanvalo-
va valik az alkotok jelteremt szandéka. Kicsiben, nagyban, leképezve, atirva, térben
vagy sikban egyarant felsejlik egy emblematikus jelent6ségli kép. Siritett jelentés-
tartalmat hordoznak a kiallitott munkak, melyek tobb esetben korokon és kultdra-
kon ativel6 mélységgel teszik fesziltté a tobbnyire sikok éltal uralt feltleteket. De
ugyancsak jelként értelmezhetSk a néhol geometrikus tisztasaggal megjelend, maskor
a természet organikus torvényeit kéveto plasztikak is. Személyes vonatkozasu termé-
szetesen valamennyi.

SZAKMA (Hagyomany, avagy a szinonimaszotar szerint Hivatas)

“ Elhangzott a kiallitis megnyit6jan 2017. januar 20-an a Nyiregyhazi Virosi Galéridban.
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Sajat asztalanal mindharom mivész szereti betartani a hagyomanyos iilésrendet.
Egyarant jellemzi Gket az anyag szeretete és annak tudatos, valtozatos hasznalata.
Ennek a mesterségbeli tudasnak készonhetd, hogy elképzeléseik alakot dlthetnek.

Kiulon-kilon is szeretnék néhany szot szolni a kiallitd mavészekrol.

Fekete Néra elmult években készilt, itt kiallitott — egyébként ritkan lathaté —
textilmunkai egységes képet mutatnak. Nyersanyaga méteraru, de nem csak ennck
koszonheté munkainak monumentalis hatdsa.

Absztrakt vilagot tar elénk, ennek legitimmé valasdhoz pedig elengedhetetlen
maga az alapanyag, Papirra készilé kisméret( vazlatrajzai, sorozatai alapjan készul-
nek munkai. Szabokrétaval, olloval és varrégéppel rajzol, formavilagaban konstruktiv,
szubjektivitaisaban dinamikus-expressziv textil kollazsokat teremtve. Absztrakt fest-
mény nincs, csak absztrakt textil, sugalljak mtvei, szamara a textil az atlényegiilés
eszkoze, latvanyaban az az anyag, ami a megfelel6 minGségeket képviselni tudja. Ne-
mes textilidk ezek, az ipari alapanyagot kiegészitve borhatasu, illetve kézzel festett
részletekkel.

A Palast 6si szimbolum, egyik munkédja mellett cimként szerepel. Ad hoc jelleggel
is utal a textilmire, a meleg, mély szinekkel komponalt felszin alatt azonban Gjabb
dimenzioval tagitja a tér falait. A palast véd, elvalaszt, atlényegit. Egyfajta ars poetica-
ként is értelmezhetd.

Fekete Nora nem tervezi meg lépésrél-1épésre munkait. Nagyvonalian felskiccelt
tervek nyomvonalan dolgozik, munka kézben hozzatesz, elvesz, atfogalmaz. Alkotoi
folyamatat mitikus utazasként éli meg, Szubjektiv geografidja térképhez hasonlito fe-
ltleteket eredményez, vagy épp a foldfelszin alatt zajlé események szintere.

Ha csak két szoval kell réviden jellemeznem: Grandiézus, Hétmérfoldes.

Gabulya Martardl régota tudjuk, nagy varazslé. Szobraszi igényességgel hasznalja
a legalapvetSbb, természet adta anyagokat, ugymint agyagot, samottot, fat (ezt ke-
mencében égetéskor is), killonb6z6 fémoxidokat. A keramia lehet&ségeit szélesko-
rlen kihasznalja. Készit egyszeri, egyedi targyakat — az egyediség a latszat ellenére
minden munkdjara jellemzé — készit sorozatokat, installacidkat. ,,Ringatdzva” cimi
lirai, a befogadoét is alldsfoglalasra biré munkaja j6 példa erre. Olykor helyspecifiku-
san teszi ezt. ,,Naplo (részlet)” cimG munkaja 6nmaga teljességében be tudna tolteni
egy kidllitoteret, sajnos csak izelit6t kaphatunk bel6le.

Technikajaban alkalmazza a lapokbdl épitett, felrakott, vagy mintazott eljarasokat,
kész targyakrol vesz le negativot és élve a keramia, mint anyag szimbolikajaval, he-
lyezi azt 4j kontextusba. Alkalmazza a szitanyomas technoldgiajat, a pillanatszerlség
megragadasara, amint azt lathatjuk ,,Id6kerék” cimd munkajan. Félbevagottnak tiné
fogaskerék-szerd, ipari formaban idéz meg egy enteridrt, a sokszorositas eszkdzével.
A kerék kinyilik, a dombord és a homoru feliilleteken titkér-szimmetrikusan rajzolé-
dik ki ugyanazon kép, ami a felilet jellegéb6l adéddan mégsem ugyanaz. Hasonld
gondolati-formai jatékot sugallnak ,, Gydr-hizak” cimet visel6 munkai. Noha sorozat-
6l van sz06, ragaszkodva az egyszeri, megismételhetetlen pillanat megbrokitéséhez
— ami a keramia kiégetésekor valosul meg — szimmetrikusnak latszo, ember alkotta



FGH: kapcsolat vélt és valés vildg kozott. Fekete N., Gabulya M. és Homorédi E.

gyarakat épit lapokbol. A valtozas, atalakulas folyamata foglalkoztatja, kardltve az
Orok anyaggal, a keramiaval. Munkai fesziltséggel telit6dnek, gondolatokat ébresztve
a nézGben.

Ha csak két szoval kell réviden jellemeznem: Fanatikus, Holisztikus.

Homorédi Eva munkai ugyancsak az elmult évek soran késziilt anyaghél mutat-
nak be valogatast. Fest6i formanyelve ez id6 alatt szemmel lathaté atalakuliason megy
at. Transzparens festSiség jellemzi, térekedve mindig arra a legsziikségesebb meny-
nyiségre — mert a minéség soha nem a mennyiség kérdése —, amiben az elképzelés
hiteles format képes Slteni.

A fény 6nmagaban véve transzcendens jelentéssel ruhazza fel muveit, festménye-
inek legfébb témaja. Eteri atmoszféraja feliiletein - ahogyan zémében kiallitott mun-
kainak cime is mutatja, emblematikus, személyes két6désti motivumok tlinnek fel.
Ismert, vilagot megoszt6 vallasi jelképek, stilizalt népmivészeti hagyatékbol atoro-
kitett szimbolumok, dekorativ ornamensek, vagy azza alakul6 épiiletelemek, melyek
hagyomanyként szervesen éptilnek be a festmény terébe, j6l megférve egymas mel-
lett. Konstruktiv szemlélete stabil alapot nyujt méveinek. A kifejezést gazdagitjak a ra
jellemz6 valtozatos képkivagasok, a lehetséges nézépontok alapos mérlegelése, oly-
kor erés térbeliséggel, maskor kollazs-szerlien egymas mellé teritve a motivumokat.

Az arany, illetve eziist hasznalata fokozza a transzparenciat festményein, kitagitva
annak terét, de hasonl6 céllal hasznal mas esetekben kézenfekvé rajzeszkozoket, gra-
fitot. Munkdi — noha lathatunk dobozképeket is — sik jellegiik ellenére tobb rétegben
léteznek.

Ha csak két szoval kell réviden jellemeznem: Goétikus, Festo.

Egy harmadikkal kiegészitve pedig: Fenomenalis, a sz6 rendkiviili értelmében.

a FELULET

5. €2y megszokott tizenetkdzvetité apparatus — a mivészet — nem dekddolhato
lzenetet sugaroz, hanem magarol a csatornardl kezd tizeneteket kozvetiteni.”!

A maga tamasztotta szakmai elvarasoknak megfelel6en, azt hiszem, mindharom
mivész birtokolja azt A feliiletet, melyen keresztll kapcsolatot tudnak tartani kilsé
és belso, vélt és valos vilaguk koézott.

! BekE LAszLO: Mileiras és mielemzés. Valosag, 1972. 5. sz. 50.
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In memoriam Normantas Paulius
(1948-2017)

Paulius élete majdnem tugy indult, mint a kortarsaié. Kalniskin varosaban sziletett
Litvaniaban, sziilei tandrok voltak a helyi iskolaban. Az érettségit kévetSen a vilniusi
egyemen tanult tovabb: kozgazdasagi diplomat szerzett. Végzés utan rogton a szak-
majaban kezdett dolgozni egy vallalatnal; & lett a cég gazdasagi igazgatohelyettese.
Koénnyen gondolhatna barki, hogy nyugodet, sikeres élete lett, de 6 egyre inkabb elé-
gedetlenné valt. Hamar felhagyott tanult szakmajaval, mind inkabb a természet von-
zotta. B vonzalmanak engedve az egykori Szovjetunié legkeletibb tertiletére, a Kuril-
szigetekre utazott. (A mai napig vitatott, hogy a teriilet jogszertien a Szovjetuniohoz
vagy Japanhoz tartozott-e.) Itt haldszként kemény fizikai munkat végzett. Nemsokara
Szibéridban egy kosarlabdacsapat edzdje lett, s megismerkedett a fényképezéssel.

Rendkiviil felkészilt litvan mesterektdl tanult. Nyugodtan mondhatjuk, vilaghira
fotésok tanitottak. Szamomra teljesen szokatlan volt, hogy ezek a fantasztikus em-
berek milyen nagy szeretettel és odaadassal foglalkoztak teljesen kezdSkkel is, ha ész-
revették benntk a tehetséget. Paulius késébb minden alkalmat megragadott, hogy az
élvonalbeli litvan fotésokat bemutassa Magyarorszagon. Amikor el6szor jartam nala
Nyiregyhazan, a Majus 1. téri lakasdban, azonnal feltiint, hogy egyaltalan nincsenek
benne butorok. Kiil6nb6z6 méretd halmokban alltak a kényvek, az Gjsagok, katalo-
gusok néhany kis buddhista oltar, vagy inkabb szentély koz6tt. Ami elektromossaggal
mukodott, minddssze két késziiléke volt. Egy radié és egy lampa: ennek fényénél
olvasott esténként. Azt mondta, ez nem lakds, hanem privat kulturalis minisztérium.
Akkortajt szamunkra elképzelhetetlentil olcsé volt a szovjet villanyszamla; mesélte, 6
itt ugyanannyit fizet... Es nevettink.

Nagyon sok mindenkivel § ismertetett meg, El6szor csak a képeken keresztiil,
aztan személyesen is. Mindig nagy tisztelettel beszélt Vitalyus Butirirdl: rendkiviil
szoros mester-tanitvany kapcsolat flizte Gket Gssze. Magam is megtapasztalhattam
kozvetlenségiiket, amit a fotografia kivételes szeretete taplalt.

Pauliusszal éveken keresztill egyiitt dolgoztunk. A Nyiregyhdzi Fotoklub ekkori-
ban élte fénykorat. Ra tudtam venni, hogy teljesen amat6r tarlatokon is szerepeljen a
klub kollekcidjaban. Megértette, hogy ha jelen van képeivel, olyan fotésoknak, akik
éppen indulnak a palyan, 6riasi 16kést ad az a tény, hogy vele egyiitt allithatnak ki. Ma
mar nem biztos, hogy ugyanilyen intenzitassal lennék képes kapacitalni. ..



In memoriam Normantas Paulius

k ok ok

Ha valaki végignézte volna azokat az egykori k6z0s nagyitasokat! Az el6z6 napon
bement a laborba és frissen bekeverte a vegyszereket. Atnézte a filmeket, kivalogatta,
melyikrél nagyitunk. Masnap, mire megérkeztem, mar mindent el6készitett. A litvan
valogatott z6ld szint melegitd felséjét viselte, ez volt a kedvenc munkaruhaja. Hajat
nemzeti szind szalaggal fogta Gssze. Elbvette az elsé negativot és nekilattunk. El-
mondta, milyen lesz a késziil6 kép. Nem nagyjabol, hanem részletesen. Hol, milyen
tonust szeretne. Minek kell latszania, minek semmiképpen. Egyaltalan nem érdekelte,
hogy amit kitalalt, kihozhaté-e a negativbol. Az elején még megkérdeztem parszor:
mégis, ezt hogy gondolod? ,En nem tudom Gyuri, de neked tudnod kell...” — vala-
szolta. Nem volt tbb felesleges kérdésem. Fis nevettiink.

Nagyon keményen nyomtuk 6rakon keresztll, de a jokedv sohasem hidnyzott:
folyamatosan sztorizgattunk.

Munka kézben gyakran beszélgettiink a fényképezésrél. ,,A kortars magyar fo-
tografia — toprengett hajdan egy sokszerzGs orszagos kiallitas képei kapcsan — olyan,
mint egy fa. Mit egy olyan fa, amely viragba borult, és telis tele van szebbnél szebb
viragokkal. Tudod, mi a baj? Miért nincsen ez rendben? Hianyoznak a gyokerek.
Osszesen 4-5 ember tud j6 riportot késziteni. Pedig legaldbb a tanulas fazisaban min-
denkinek meg kellene probalni. Sajnos sokan muvelik {gy a fényképezést. Ami a litvan
fotokon sokkal jobban latszik, az az egymasra éptilés, amit itt hianyolok...”. Ekkor
még nem tudtam rola, hogy verseket is ir.

Valamikor Lengyelorszagban harman csinaltunk egy kiallitast. Paulius, Kenyeres
Imre és én. Indulas el6tt Kenyeres elarulta, kicsit elkésett az eper palantazasaval, de
megoldja, mert mi elvissztk a kiallitast, 6 pedig megcsinalja a hianyzo kerti munkakat.
Igy aztan Paulius meg én, ketten zotyogtiink az igazgatéi Ladaval Lengyelorszagig,
Elhelyezkedtiink a hotelban. Erre megjelent egyik vendéglatonk, és kérdezte, j6 lesz-e itt,
mert van nekik egy csillaggal jobb szalloddjuk, s ha akarjuk, atmehetiink oda. Mond-
tam, hogy remek minden, maradunk. Paulius kérdezte, mi t6rtént. — Semmi — va-
laszoltam — szerintem Gsszetévesztettek benniinket valakivel... En mar elég faradt
voltam, készilédtem a lefekvéshez. Ekkor csérgott a telefon. Alig £él éraja tartdz-
kodtunk ott, gondoltam, biztosan nem minket keresnek. Paulius felvette, beszélgetett
valakivel par percig, majd szolt: két lengyel fotds van a vonalban. Kérdezték, feljo-
hetnének-e hozzank, szeretnék megmutatni a képeiket. Fel is jottek, s hajnal kettSig
komoly szakmai konzultaciot folytattunk. Masnap kiallitas-rendezés, majd a kollégak
emlitették, hogy megnyit6 utan kézonségtalalkozot szeretnének. Azt hittem, lesznek
vagy 6ten. Erre akkora tomeg lett, alig tudtunk keresztilvergddni a termen, hogy
szemben legylink veliik és valaszolhassunk a kérdésekre.

Végezetil az egyik utolsé talalkozasunkrol.

Kincses Karoly baratunk éppen monografiat irt Pauliusrél. Ugy egyeztiink meg,
elkiildi nekem a kész anyagot, én kinyomtatom, s odaadom Paulénak, nézze at. Ha
talal benne hibat, kijavitja. A terv az volt, hogy a korrigalt lapokat beszkennelem és
visszakiildom Karolynak. Szerencsére a feleségemnek éppen akadt két lyukas oraja:
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gyorsan bevittiik a kéziratot a séstéi uti korhazba. Nevetve mondta, még szerencséje
is van ezzel a betegséggel, mert mikorra tudnd elolvasni a kéziratot, ha nem kellene
bent fekiidnie. Megbeszéltiik a kovetkez6 talalkat; ez azonban mar nem johetett lét-
re, mert atvitték a masik kérhazba. Az ottani fert6z6 osztalyra engem viszont nem
engedtek be. Maté, Paulius fia folyamatosan tdjékoztatott a helyzetrdl. Sajnos rossz
hirek érkeztek. Aztan megtértént, amitl mindenki félt, de senki nem hitte el. Meg-
halt Normantas Paulius.

Ujra csorog a telefonom. Maté hiv. Elhozta az osztalyrdl apja cuccait. Koztik a
készilé konyv kézirata, amit fekete filctollal gondosan javitott. Sz6 szerint a halalos
agyan. Nemsokadra megjelenik.

Ajanlom mindenkinek, mert nagyon hiteles...

Normantas Paulius a Magyar Mivészeti Akadémia tagja volt, akadémiai székfoglal6 el6adasat 2014. szeptember 26-4n
tartotta A keleti népek kizitt — 1 andorldsain Kirisi Csoma Sandor és Robert Capa ditjain cimmel

NORMANTAS PAULIUS 1983-ban magyar felesége révén kéltézott Magyarorszagra, halaldig Nyiregyhazan élt. Arany-
lag késén, 32 évesen kezdett fényképezni. Csak hagyomanyos, filmes fényképezogépet hasznalt. Mintegy harminc
fotéexpedicidjanak négy alapvetd iranya, illetve témaja volt. 1. Finnugor népek: a 14 kis néprdl 1983 és 1992 ko-
z6tt nyolc utazasa alkalmabol 10 ezer fotot készitett. 2. K6rosi Csoma Sandor keletkutaté nyomaban megtett két
utja 1991 és 1993 kozott hat-hét honapig tartott Pesavart6l Dardzsilingig, ahol Kérési Csomat eltemették. Ennek
hozadéka kézel 100 ezer fénykép. 3. Kévetve Robert Capa-t (Friedmann Endrét) 2002—-2003-ban Vietnamban és
Laoszban fotézott. 4. 2010 és 2011 kézott 7 ezer fot6t készitett ciganyokrol Eszak-Indidban, Radzsasztan allam-
ban, majd Kelet-Magyarorszag tobbségében romaék lakta tizennégy falvaban. Normantas Paulius fényképeit htisz
orszagban haromszaz kiallitison lattak az érdekl6dok, expedici6irdl tobb kétete jelent meg. Szamos dijban és elis-
merésben részesiilt, 2006-ban Magyar Kéztarsasagi Frdemrend lovagkeresztjével tiintették ki. A mivész Tibet és
a Himalaja szerelmese volt: az 50., az 55., a 60. és a 65. sziiletésnapjat az 5180 méter magasan fekvé bazistaborban
toltotte. Nem kiképzett hegymaszok csak eddig juthatnak el a vilig legmagasabb csicsa felé vezet6 uton.




‘ In memoriam Normantas Paulius
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»Ilskolam, bolcs inspiratorom!”
Uj kényv a 210 éves Nyiregyhizi Evangélikus Kossuth

Lajos Gimnaziumrdl

Az Iskoldm, boles inspiratorom! cim@ kotet
a szerz6, Banszki Istvan liraian valloma-
sos, lélekemel$ koszontSjével inditott
Osszeallitas. Elmélyult ismereteket k6216,
fontos dokumentacié a Kossuth Lajos
Evangélikus Gimnazium multjarol, ta-
narair6l, diakjairdl, életszemléletérdl, ok-
tatasi-nevelési céljair6l. Mindarrol, amit
Banszki ehhez az intézményhez k6t6d6-
en, mint a legendas Alma Mater egykori
didkja, majd 1992-tSl 1999-ig, nyugdijba
vonulasaig, mint a patinas gimnazium
igazgatdja megélt, és fontosnak tartott
megorokitent.

A maltidéz6 Hittel, bizalommal az dsi
Gimmnazinmban  cimG tomor  torténeti
visszapillantasaban az 18006-os alapitas
évének kiemelése mellett mas, koztik
sorsfordité datumokra hivja fel a figyel-
met. Igy az egyhazi iskola 1948-ban be-
kovetkezett allamositasara, az 1992-es
évre, amikor az intézmény visszakertlt
az evangélikus gytilekezet tulajdonaba.

A felejthetetlen ,,Kossuth” taniisagtevdr, él-
tetd literdtorai gazdag adatanyaganal érde-
mes raérGsebben elidézni. Ebben az ok-
tatasi, nevelési célok megvalosulasanak
értékképz6 eredményeit bizonyitando,
egyrészt az emblematikus tanaregyéni-
ségek, masrészt a tudomanyok, muivé-
szetek terén késébb sikeres palyat futott
didkok arcképcsarnokat mutatja be.

210 éves
a varos elsé6 GIMNAZIUMA

Nyiregyhazi Evangélikus
Kossuth Lajos Gimnazium

A tiszteletreméltd személyek sorabol
néhany kiragadott név. Vietorisz Jozsef,
aki az iskola tanara, majd igazgatdja, fi-
lologus, kolts, kézéleti munkassagaval is
beirta nevét az annalesekbe. Porubszky
Pal egy személyben volt tanar, az ifjusagi
konyvtar és az 6nképz6kor vezetdie, a
Bessenyei szobor felallitasanak szerve-
z6je, tovabba 6 inditotta el irdi palyajan
Krady Gyulat. Belohorszky Ferenc ta-
nar, Bessenyei-kutatd, a Szabolcsi Szem-
le alapité szerkesztGje. Sziklay Laszlo
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tanarkodasa mellett irodalomtorténész-
ként tanulmanyokkal, koényvkritikdkkal
gyakori szerzGje volt a Szabolcsi Szem-
lének. A fiatalabb tanar-nemzedékbeli-
ek kozil emliteni meg kell Katona Béla
irodalomtorténészt, a késébbiekben f&is-
kolai oktatot, a taj irodalom tobbké&tetes
szerz6jét, Krudy-kutatot. Bachat Laszlo
nyelvészt, kés6bb féiskolai tanszékveze-
tot.

A didkok kozott vannak, akik sokra
vitték, megbecsiilést, hirnevet szerezve ha-
laltak meg, igazoltak vissza a Kossuth szel-
lempallérozé muhelyének éltets erejét.
Szalay Sandor Kossuth- és Allami-dfjas
tudds, a hazai kisérleti atomfizikai kuta-
tasok uttéréje. Bernath Zoltan tanacs-
vezet6 biré, literator, a Szabolesi Oreg-
diakok Tarsasaganak elnéke. Margocsy
Jozsef irodalomtorténész, a nyiregyhazi
Bessenyei Gyorgy Tanarképz6 Foiskola
féigazgatdja. Rakos Sandor Kossuth-di-
jas kolt6, mufordité. Bory Zsolt koltd,
koényvtari fémunkatars. Sipkay Barna,
Jozset Attila-dfjas regény- és dramaird.
Debreczeni Tibor, a Magyar Dramape-
dagogiai Tarsasag alapit6 elndke. Ratko
Jozset Jozsef Attila-dfjas koltd, drama-
ir6, maforditd, konyvtaros. Balczé And-
ras, az Ottusa sport olimpiai bajnoka. A
mar emlitett klasszikussa valt irénk: Kra-
dy Gyula.

A fentiek munkassaganak megismeré-
sét erésitik a szines nyomdatechnikaval
kiemelt hattér-informaciok (koteteikrdl
cimlapfoték, szemelvények, a Nyirség

SZEMLE

literatorait6l vett szalléigévé valt bol-
cseletek, korabeli sajtokozlések). Ez a
szerkesztési mod megjeleniti, él6vé teszi
a személyiségképet. A kotet sokoldaluan
tajékoztat a ,,régmultrol”, valamint az
1992-t61 az Evangélikus Egyhaz kote-
lékébe visszakeriilt gimnazium megij-
hodasi korszakanak tobb fontos esemé-
nyérél. Tobb olyan, a politikai, szemléleti
iranyvaltassal Gsszefiiggd kérdésrél, me-
lyek jotékonyan hatottak a Kossuthban
foly6 oktatas tartalmara, s Gj szint hoztak
a gimnazium tarsadalmi-kulturalis kap-
csolatépitési torekvéseiben (Iskolamize-
um, Bessenyei Tarsasag és mas kezdemé-
nyezések.)

Banszki Istvan az altala kovetett vezér-
elvek — keresztény életszemlélet, korsze-
r tudomany és erkolcsi tartas — jegyében
adta kozre mostani munkajat. Az Iskoldm,
biles inspirdtorom! sGra szovetd, informaci-
okban gazdag, olvasmanyos kotet. Alap-
vonulataban &rzi az iskolai évkényv tipu-
s kiadvanyok jellegét, ugyanakkor a mar
emlitett szerkesztési modban, kitagitva a
torténeti idGhatarokat, ,,in spiritualibus”
jol szolgalja a gimnazium szellemiségé-
nek jobb megismerését.

Binszki IstvAN: Iskolam, béles inspiratorom! Valogatas
az 18006-ban alapitott Nyiregyhazi Evangélikus Kos-
suth Lajos Gimnazium tanarainak és didkjainak tudo-
manyos, szépirodalmi és kézéleti miveibdl. Nyiregy-
haza, 2016, Nyiregyhdzi Evangélikus Kossuth Lajos
Gimnazium, 105 p.

Furaky LASzZLO
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Két konyv Kemecsérsl

Az eltéré természetfoldrajzi sajatossa-
gokkal jellemezheté tdjak talalkozasanal
gyakran alakulnak ki telepiilések, amint
azt az Arpad-kori telepilés Kemecse
példaja is mutatja. A Nyirség és a Rétkoz
hataran mar t6bb mint nyolc évszazaddal
ezel6tt megtelepedtek az emberek Keme-
cse mai teriletén. A Rétkéz nadasokban,
rétségekben, allovizekben gazdag tija és
a Nyirség homokdombsagai kitiné lehe-
téséget adtak a halaszatra, vaddszatra, a
legeltetésre és a foldmuvelésre. A harom
oldalrdl rétekkel, egy oldalrél f6ldsanccal
hatarolt teriilet idealis helyszinné valt az
emberek allandé letelepedésére.

A Viradi Regestrumban 1222-ben
bukkan fel el6szor a telepiilésnév Ke-
mesa alakban. 2022-ben a 2005-ben va-
rosi rangra emelkedett Kemecse elsé
irasos emlékének 800. évforduldjat iin-
nepelheti, amivel a Karpat-medence tele-
puléseinek csak kis része biiszkélkedhet.
A varos nagy valoszinlséggel honfogla-
las kori.

Ez a részben igazolt feltételezés vezette
a honfoglalds ezeréves emléke tiszteletére
1896. marcius 15-én tartott diszkozgyd-
1és tagjait arra, hogy a helyi képvisel6k al-
tal megszerkesztett hatarozatot Kemecse
multjarél tnnepélyesen kinyilvanitsak. E
napon e deklaraciot az utékor szamara egy
er6s vasladaba helyezték és a kdzséghaza
udvaran egy tolgyfa ala mélyen elastak.

Kemecse lelkes helytorténésze, Lucza
Janos korabbi iskolaigazgaté kutatdsai mo-
tivaltak a helybeli Szakdcs Janos térténészt,
PhD hallgatét arra, hogy feltirja a varos
kozép- és kora Gjkori térténetét. E sorok

ir6jaban van érdekl6dés torténeti munkak
olvasasara (18 éves koraig e telepiilés lako-
ja), de régen vett olyan érdeklGdéssel kéz-
be kényvet, mint éppen a kézépkor torté-
netét bemutato jelen kotetet. A 92 oldalas
konyvecske kival6 szaktudomanyi munka
(lektora témavezetdje: Barany Attila egye-
temi tanar), de ismeretterjeszté muiként is
jol megallja helyét. Szamos hivatkozasa,
hat oldalas irodalomjegyzéke bizonyiték
arra, hogy igen komoly levéltari kutatdsok
el6zték meg konyve megirasat. Kiemelen-
dé6, hogy a kor adottsagai miatt a doku-
mentumok nagy része latin nyelvd, ami a
szerzOnek nem jelentett gondot, szamos
helyen kozli a levéltari forras magyar nyel-
va megfelelGjét.

Kell6 tisztelettel és szakmai aldzattal
sz6l Kemecse torténetének elsé feldol-
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gozojarol Kozma Sandor (1919—2002)
helytérténészrél, magyar-torténelem
szakos tanarrél. Atveszi Kozma (korosz-
talyom kedves tandranak) térképét, ami
Kemecse hatarrészeit mutatja be 88 ha-
tarrész feltiintetésével. Errdl az az emlék
otlik fel bennem, amikor 6tven éve elsé
természetfoldrajz 6ran Borsy Zoltan do-
cens (kés6bbi professzor) kétszer annyi
kemecsei dilénevet tudott felsorolni,
mint jomagam. Csak az 6ra végén arulta
el, hogy 6 a Nyirség kutatoja.

Szakacs kényvének hirom 6 fejeze-
te van. Az elsGben a teleptilésnek nevet
ad6 Kemecsei csalad torténetét mutatja
be a XIII—XV. szdzadban, a masodikban
a XVI., a harmadikban a XVII. szazad
torténéseirdl ir. A recenzens egyik meg-
lepetése, hogy mennyi perpatvar, békét-
lenség, verekedés, joszagelhajtas, job-
bagyverés, mezsgyevita, vagyont nével
érdekhazassag, jogtalan birtokhasznalat
és az emlitetteket kiigazitani probald
igazsagszolgaltatas, biraskodas jellemezte
azokat az évszazadokat (is).

A mellékletben bemutatott Kemecsei
csalad csaladfaja az 1300-as évek els6
felében indul Demeterrel és folytatod-
dik Mihaly és Miklos fiaval. Kiemelhe-
t6, hogy a csalad tagjai jelentés kozéleti
szerepet toltottek be a régid életében.
Megbizhat6 kirdlyparti emberek voltak,
kozilik szamosan fontos tisztséget tol-
tottek be, egyikiik 1419 és 1423 kozott
a maramarosi alispani tisztséglg jutott
(Kemecsei Laszl6 1604-ben Szabolcsban
volt alispan). A Kemecsei csalad a kor-
nyék egyik legnagyobb foldesura volt a
XV. szazadban. Apagy, Ibrany, Rad mind
Kemecsei birtok volt. A XVI. szazadban
a Kemecsei csalad Habsburg Ferdinan-
dot tamogatta Szapolyai Janos ellenében
a magyar koronaért inditott harcban.
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Ferdinandtdl birtokokat kaptak Sényén,
Radon ¢és Bercelen. A Kemecseiek Sza-
bolcs megye koézépbirtokos csaladjai
kozé tartoztak a XVI. szazad kozepén.
Ekkor a teleptilés lélekszamat 160 f6re
becstlték.

Az 1500-as évek végén a t6rokok altal
felégetett falu ilyen népességgyarapodasa
figyelemre méltonak tekintheté. A bécsi
béke (1624) utain Kemecsét Erdélyhez
csatoljak, a Partium részeként, s ez is
jelentSs szerepet jatszott abban, hogy a
teleptilés Iélekszama folyamatosan gyara-
podott.

A XVIIIL szazad elejére a Keme-
csel csalad férfidgon kihalt. A teleptilés
életében egyre nagyobb szerepet kezdett
jatszani a J6sa, a Bogdanyi, a Kércsi és
a Megyeri csalad. Frdekes a jobbagybol
nemessé valt Kemecsei-Szabé Pal esete.
Kércesi Janos, aki 1612—1614,1616—1629
és 1634—1642 kozott Szaboles megye al-
ispanja volt, szabaditotta fel 1654-ben a
jobbagyi kotelékbdl a j6 képességl Sza-
b6 Palt, akinek nemesi oklevele szerepel
a szerz6 konyvének boritéjan.

A koétet témavalasztisa, négy évsza-
zad hozzaérts attekintése, a mondaniva-
16 igényes formaba 6ntése és a nyomdai
kivitelezés is dicsérhets. A korrekt hi-
vatkozasok, a szemléltetés, a mellékletek
kozlése j6 aranyérzékre vall. Biztosak le-
hetiink abban, hogy a kényvet nemcsak a
Kemecsén lakok és a torténettudomany
irant érdekl6ddk veszik kézbe, hanem
sokan masok is.

A masik kényv szerzbje Lucza Janos, aki
a Kemecse oriksége cimet adta muvének.
Megemliti, hogy kotete mar a hatodik
helytérténeti munka. Az 1997-ben meg-
jelent Kozma Sandor Kewecse cim@ kony-
vet kovették a teleptilés hires szilotteirdl
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irt mavek (Répasy Mihaly 1848-as hon-
védtabornok, Megyeri Géza kuriai bird,
fels6hazi tag és Kriston Endre egri segéd-
plispok). Otddikként jelent meg Szakécs
Janos munkaja. Lucza konyvét Lipok
Sandor polgarmester a kovetkezokkel
ajanlja az olvasok figyelmébe: ,,A kényv
tudomanyos hitelességgel hasznositja a
20 éves Helytorténeti Mizeum anyagait,
a Helytorténeti Kronika irasait és a Hely-
torténeti Konferencidk magas szinvonala
el6adasait, hiszen mindharomnak a szer-
26 az alapitéja és felelGs-szerkesztSie. J6
szivvel ajanlom ezt a kényvet minden ol-
vasonak, tisztelettel a szerzé helytorténé-
szi, embeti hitvallasinak.”

A munka egyik leggazdagabb fejezete
Az élet az 6skorban cimet viseli. Régé-
szeti forrasok bizonyitjak, hogy Keme-
cse-Vastanyan mar az ujkékorban embe-
rek éltek, mert a kébalta, korai magkd,
obszidian pengék és egyéb leletek az
emberi tevékenységek nyomai. A rézkor-
bél és a bronzkorbdl még gazdagabb le-

letek kertltek el6, eszerint évezredekkel
a honfoglalas el6tt Kemecse mar lakott
helynek szamitott. A vaskorbdl mar te-
metSket is feltirtak, melyek az urnaba
val6 temetkezés tulstlya mellett csontva-
zas temetkezéstre utald leleteket is mutat-
nak. A szarmatak és az avarok még gaz-
dagabb leleteket hagytak az utdkorra. A
kétetben e korokbdl gazdag illusztracids
anyag tanulmanyozhato.

A telepiilés Arpad-kori torténetével
foglalkoz6 része a névadast Mez6 And-
ras és Németh Péter munkaja alapjan az
6magyar Keme személynévbdél szarmaz-
tatja, aki honfoglalas el6tti vagy honfog-
lalas kori személy lehetett. Ha nem tu-
lajdonnév a név gyokere, akkor a t6rék
nyelvben 1étez6 Keme=Csoénak jelentést
sz6hoz a -csi foglalkozasnév-képz6 ja-
rult. Ebben az esetben a helynév jelenté-
se: csonakos, csonakkészité vagy csonak-
kal szallit6 lehetett.

A Kemecsén él6 torténelmi csala-
dok kiemelked$ személyiségei kozott a
szerz6 a Bodo csalad tagjait, Krasznai
Gabort (1821—-1890) 1848-as honvéd-
szazadost, Nyiregyhdza polgirmesterét,
Borbély Gaspart (1829—1914) 1848-as
honvédhadnagyot, féldbirtokost, a Vitéz
csaladot, Dohnil Jen6 (1896—1974) gyer-
mekorvost és Harsanyi Juhasz Ferencet
(1915—1997) kozépiskolai tanart, koltSt
mutatja be. A Vitéz csalad t6rténetébdl
kiemelkedik Vitéz Ignac (1860—1937)
reformatus lelkész, aki negyven éven at
szolgalta gytilekezetét, emellett példa-
adoban aktiv kozéleti szerepet jatszott a
kézség életében.

A polgarosodas utjai cimid fejezet a
petréleumgyar és a Lang faraktir tOr-
ténetét elemzi, itt jut hely arra, hogy
megemlitse a kézség életében jelentSs
szerepet jatszo zsidok 1944-beli elhurco-
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lasat (az 1941-es népszamlalas idején 309
zsidé szarmazasu ember élt Kemecsén
— HB). Ekkor csak a Derék-szertél 24
csalad 84 tagjat deportaltak. Frdekesek
a ,,Haas-olajiit6-szeszgyar-géphaz-ma-
lom” mtiemlékrdl irottak és a ,,16ré” (16-
vasut) (1915—1925) torténete is.

A vasut megépitése oriasi I6kést adott
Kemecse fejl6désének.

Az 1. vilaghaboruban 92 hési ha-
lottja volt a kézségnek. Batori Mihaly
(1891—-1952) haditengerészként szolgalt
(1912—1918) az Adriai-tengeren, szamos
vele kapcsolatos dokumentum is része a
kotetnek. A vasut szerepével majdnem
egyenértékl a viziigy. 1953-ban a Viz-
tgyi Igazgatosag Kemecsén alakitotta ki
a kovacsmuhelyt, az asztalosmuhelyt és a
telefonmiihelyt. Enyhe tdlzassal alig volt
kemecsei, akinek hozzatartozoja rokona,
ismerése ne dolgozott volna a viziigy-
nél.

A 1I. vilaghdborius emlékek ko-
zil a szerz6 bemutatja LipSk Sandor
(1922—1944) tragikus sorsat és két tul-
¢l6 Szovjetunidban t6lt6tt hadifogsaga-
nak viszontagsagait. Debrovszky Gyula
(1920—2003) tizenegy évet toltétt rab-
sagban és csak 1955 nyaran szabadult,
Jakab Gyula (1924—2001) meguszta két
¢s fél évvel.

A kotet végén varostorténetet, féleg
intézménytorténetet olvashatunk. A koz-
igazgatds atszervezése mar régen sem
ment vita nélkdl. 1877-ben Bogdany és
néhany mads kézség a legfels6bb hatdsag-
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hoz fellebbezett, hogy ha mar bogdanyi
jarasrol van szo6, miért Kemecse a jarasi
székhely. Az nem volt elég, hogy a szol-
gabiré Kemecsén lakott, a megyegytlé-
sen szavazasra kertlt sor, a jelen 1év6 318
megyegyulési tagb6l 311-en Kemecse
mellett voksoltak. Jarasszékhelyi felada-
tat 80 éven at latta el, de 1956. februar
1-jével ez a funkciéja megsztnt. Ujabb
torténelmi esélyt és lehetSséget terem-
tett, hogy 2013-ban Kemecse tjra jarasi
székhellyé valt.

A gybgyszertar torténete 1872-vel
kezdddik, a boles6déé 1953-t0l, az OTP-
¢ 1955-t8l a sziilGotthoné pedig 1956-tol.
Az el6bbi intézmények megerésédve ma
is funkcionalnak, de a szuléotthon 1994-
ben bezart, azéta idGsotthonként mko-
dik. Czégé Zoltan igazgat6-féorvos sok
ezer szulést levezetett, 1975-ben a csa-
csot elérve 900 szilés zajlott le a sziil6-
otthonban.

Lucza Janos kotete a szerkesztés egye-
netlenségeit nem szamitva igen j6l sike-
rilt munka. Telepilésen nem torzs6kos
szerz$ ilyen elkételez6dottségét ritkan
lehet tapasztalni. Csak remélhets, hogy a
kovetkez6 években a 800 éves Kemecse
torténetének Gjabb fejezeteivel ismerteti
meg az olvasokat.

SzAKAcs JANos: A Nyirség és a Rétkoz hataran. Kemecse
a kézép- és a kora Gjkorban. Kemecse, 2016. Onkor-
manyzat, 92 p.

Lucza Jinos: Kemecse 6roksége. Kemecse, 2017. On-
kormanyzat, 205 p.

HANAL BELA
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A pokolnak paratlan birodalmaban

MEérki és villaji németek a Gulagon

A szatmari tdjakon 1944 oktoberében
haladt at a front. Alighogy fellélegezhe-
tett a lakossag annak borzalmaibdl, a V6-
r6s Hadsereg 1944. december 22-én kelt
0060. szamu hadparancsa meghirdette
a 17-45 éves férfiak, 18-30 éves ndk
»malenkij robot”-ra hurcolasanak paran-
csat. A zsidok deportalasa, a 2. magyar
hadsereg doni katasztréfaja mellett ez
volt a XX. szdzad harmadik legsulyosabb
csapasa a nemzetre.

Amig a holocaustrél lehetett emlékez-
ni, a masik kett6rol évtizedekig hallgatni
kellett. A doni katasztréfa objektiv be-
mutatasara Nemeskiirty Istvin megrazé
mive, a Rekuviens egy hadseregért cimG mun-
kaja tette meg, 1972-ben, az elsé 1épést.
A malenkij robotra hurcoltak kalvarija-
6l csak suttogva lehetett beszélni, még
azokban a csaladokban is, amelyek szen-
ved§ alanyai voltak e szOrnylségnek. Az
1989/90-es politikai fordulat torte Gssze
a hallgatas bilincsét, jelenhettek meg a
féltve 6rzott naplok, visszaemlékezések,
tudomanyos/torténeti  feldolgozasok,
szervezhettek megemlékez6 rendezvé-
nycket, allithattak granitba/maérvanyba
vésett emlékmuiveket, rajtuk az elhurcol-
tak hossza-hossza névsoraval.

A stlyos csapas nem jart egyedil: tar-
sult hozza a német nemzetiségtick 1946
utani kényszer-kitelepitése. A sulyos, ket-
tés tragédiat elszenvedett német nemze-
tiségl honfitarsaink iranti kegyelet sztlte
azt az orszaggyllési és kormanyhataro-
zatot, amely januar 19-et az 1945 janu-
arjaban a Szovjetunioba deportaltak és a
Magyarorszagrol 1946-ban eltizott néme-
tekre valé emlékezet végett a Magyaros-

A POKOLNAK

PARATLAN BIRODALMABAN

Adalékok a vallaj mérki németek
malenkij robotra hurcolisinak torténetéhez

szagli Németek Elhurcolasanak és Elazé-
sének emléknapjava avatta. Ugyancsak
orszaggyullési hatarozat dontétt arrdl,
hogy november 25-én, a Szovjetunioba
hurcolt magyar politikai rabok és kény-
szermunkasok Emléknapja emlékeztes-
sen majd a sok ezer honfitarsunk kalva-
ridjara; 2015-ben pedig meghirdették a
Szovijetuniéba Hurcolt Politikai Foglyok
és Kényszermunkasok Emlékévét.

A szatmari svabok szenvedéstorté-
netérdl sz016 els6, tudomanyos igénnyel
sztletett monografiaértékd és igényd
munka a nagykarolyi Boros Erné tolla-
bol sziletett. A levéltari kutatdbmunkat és
az oral history modszerét 6tvoz6 alkota-
sat — ,, Volt minekiink jo életiink, van most
nekiink jaj” — a debreceni Erdély-torténeti
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Alapitvany kuratériuma 2003-ban IL. dij-
jal jutalmazta; a csikszeredai Status Ki-
adonal 2005-ben megjelent kotet 2011-
ben Gjabb kiadast ért meg.

A malenkij robotrdl sz6l6 irodalom
Ujabb gyimolcse a mérki és vallaji svab
lakossdg ~ megprobaltatasait  felidézé
kotet, Tiresi Richard munkéja, A pokol-
nak pdratlan birodalmaban cimet viselé kotet.
Megsziletését a Gulag Emlékbizottsag
tamogatta, megjelenése az emlékévhez
kotodik.

Balog Zoltan, az emberi er6forrasok
minisztere a kotet elé irt ajanlé soraiban
utal arra, hogy a malenkij robot ,,Ma-
gyarorszagon a polgari lakossag témeges
elhurcolasnak és t6bb éves szovijetunio-
beli kényszermunkdjanak a »fedénevé-
vé« valt” Az adatok hetven év mdltan
is megborzongtatéak: ,,A mai Magyar-
orszag teriiletér6l mintegy 200-300
ezer polgari lakost hurcoltak el malenkij
robotra: 150-170 ezer civil férfit és fiat
hadifogolyként és 50—60 ezer férfit, nét,
fiat és lanyt internaltként. Koézéjik tar-
tozott korilbelil Gtezer szatmari svab.
(...) az Ehezés, az embertelen, legalapve-
tébb sztkségleteket sem biztosit6 koril-
mények és a talhajszolt kényszermunka
kovetkeztében a deportaltak 30—40 sza-
zaléka meghalt, de volt olyan magyar te-
leptilés, ahol az elhurcoltak t6bb mint 60
szazaléka veszett oda.”

A bevezeté tanulmany végén kozolt
kényvészeti anyag gazdagsaga jelzi, hogy
az elmdlt negyedszazadban mily bosé-
ges irodalom sziiletett a témdban. Tircsi
Richard kényve — azok sorat gazdagitva
— egy kisebb régiora, két szatmari hely-
ség, Mérk és Vallaj svab lakosait sujto
csapasra szukitette kutatasat.

A mérki rémai katolikus egyhazko-
zség Historia Domusaban olvashat6 so-
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rokkal —,,az 1945. év januar 3-a legfajdal-
masabb napja kozségiinknek” — inditja
az el6z6leg megjelSltek, majd ,,gytlésbe”
az indoklas az volt, hogy cipSt és sot
fognak osztani, Vallajon pedig az, hogy
gyulést fognak tartani »a falu Gj rendjé«-
t6]” — olvashaté a csalard felszolitasban.
Aztan hozzatették, hogy ,,hozzanak min-
denkinek 18 napi élelmet, meleg ruhat”.
Januar 6-an indult a szomoru menet
Nagykarolyba, s onnan az ismeretlenbe.
»Mérkrol 264 személyt hurcoltak el (159
férfit, 105 nét, mas forrasok szerint 110
nét és 145 férfit, azaz Osszesen 255 {6t
de inkabb az elsé a hitelesebb). Vallajrél
214 6t (136 férfi, 78 nd), azaz Gsszesen
478 személyt”” Egyetlen biniik: német
szarmazasuk, német nevuk.

Tircsi Richardnak a kétet elé irt tanul-
manya elénk idézi a szomord menetet, a
lagerekbe vezet6 ut stacioit, azt a kétség-
beesett hangulatot, amely az elhurcoltak
lelkében eluralkodott. A lagerélet min-
dennapjait salyosbitottdk az embertelen
kortlmények, az artatlan emberekkel
szembeni ellenséges megnyilvanulasok, a
sulyos, teljesithetetlen napi norma. Vol-
tak pozitiv tapasztalataik is. ,,Az egyik
néni (Tircsi Maria) sirva meséli: az egyik
koldulas alkalmaval bement a paphoz, aki
egy lepényt kezdett enni. A pap odaadta
az egyik felét. Miutan a néni kijott, be-
kiildte a tarsat, aki megkapta a masik fe-
lét” — olvashatjuk a bevezet6 tanulmany-
ban. Sorsukat, helyzetiiket sulyosbitotta,
hogy masfél évig hirt sem kaphattak,
maguk sem irhattak haza, szeretteiknek.
Soraikban gyakran ,,tombolt a tifusz, di-
zentéria, vérhas, skorbut, sok volt a fe-
kély és a talyog, volt, aki rihes lett.” A
nehéz munka, az éhhaldl szélére sodro
sovany koszt, a betegségek, a suilyos, 1é-
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leksorvaszté depresszioba torkollé hon-
vagy miatt széles rendet vagott soraiban
a halal. ,A mérki és vallaji elhurcoltak
kozil Gsszesen nyolcvanan haltak meg
a lagerben. Bz az elhurcoltak 17 szaza-
Iéka. Ezt a szamot néveli az utkézben és
a kozvetlen hazaérkezés utan elhunytak
szama. A Mérkr6l és Vallajrol elhurcoltak
egynegyede halt meg a deportalas kévet-
keztében.” Szomoru, gyaszos statisztika.

Elgondolkozhatunk azon, hogy ily
sulyos kortulmények kozt mi adhatott/
nyujthatott vigaszt szamukra? A haza-
tértek egyértelmien és egybehangzéan
allitjak: ,,az Istenben gySkerez6 hit”, ,a
gyoOtrelmes évek egyetlen timasza: Krisz-
tus”, az ima.

A szerencsés hazatérék elsé utja a
templomba vezetett, halat adni a meg-
menekiléstkért. A volt foglyok ajkara
némasagot parancsolt a hatalom. Azéta
is megvalaszolatlan maradt a kérdés: ki
felel ezekért az artatlan szenvedSkértr”
Erre keresik a valaszt a megemlékezések,
erre a svab koézségekben emelt emlék-
mivek, emlékiinnepségek, erre azok a
kutatasok, tanulmanyok, kétetek — kozte
a Tircsi Richardé is —, amelyek ismeret-
ében Ujra és djra kérdezhetjiik: ,,Lehet-e
Ujat mondani a Gulagokrél?” A valasz:
»Minden bizonnyal. Hiszen a pokolnak
ez a méreteiben is paratlan birodalma a
borzalmak kimerithetetlen tarhaza volt.
Az id6 mulasa elhomalyositja az emléke-
ket, és egyre kevesebben vagyunk mar,
akik személyes élmény alapjan szamolha-
tunk be az ott torténtekrsl.”

Ilyen személyes élményeket Grz8
naplok és visszaemlékezések segitenek
abban, hogy a ,,robotosok” sorsa, kalva-
ridja ne menjen feledésbe, hanem 6rék
mementoként szoljanak a minden képze-
letet felulmulo szenvedéstorténetekrdl.

Tircsi Richard konyve is e szandék
megvalositasahoz jarul hozza azzal, hogy
napvilagra hozza a rejtve és féltve irott/
6rzott naplokat; azzal, hogy megszolal-
tatja, sz6ra birja a még élGket.

A naplék sorat Véber Maria Irén irasa
nyitja meg; A lila grafit ceruzaval irott la-
pokat huga, Asztalos (Véber) Etelka fliz-
te Ossze s egészitette ki névére tragiku-
san rovid életrajzaval. Talal6 jellemzése:
»Minden sorabdl stt a mély istenhit, az
igaz vallasossag, az ebbdl fakad optimiz-
mus, vidamsag és az erés haza szeretet.”
Reszler Janosné Heim Julianna napléjat
fia, Bottyan Janos jellemezte, igen talalo-
an: , Irdsaban nem a megalazott és meg-
tiport 1élek, hanem az éhezd, faz6 ember
fizikai fajdalmat adja vissza.” A harma-
dik naplét — csodaval hataros szokésé-
nek torténetét — Hajdda Ottoné Barsony
(Baumann) Veronika {rta, a kommunista
diktatara bukésa utan.

A naplok kérdést kérdésekre halmoz-
va keresik, kutatjak tragikus sorsuk okat:
»-..blin-e az, hogy az &seinket mas or-
szagbo6l hoztak és unokai igaz magyarok,
akik élettket is folajanlottak Istennek ha-
zajukért, Magyarorszagért?” Nehéz fel-
adatra, sGt a lehetetlenre vallalkoznink,
ha hiven érzékeltetni akarnank szenve-
déstiket, melyek hétrSl hétre, honaprol
hénapra, évrél évre mind fajdalmasabb
sebet ejt rajtuk. Ehezés, siras, dermesz-
té6 hideg, gyengilé erével is munkara
szOlitd robot..., testet, lelket sorvasztd
honvégy..., aggddas az otthoniakért...
Mindezzel mit dllitanak szember A mély
hitbdl fakado, az imadsagbdl erSt ado
remény: ,,Csak adna az Isten, hogy még
egyszer haza tudnék menni, egyszer tud-
nék még jollakni, egy kis jé tejet tudnék
inni. De lesz még kikelet Magyarorszag
felett, lesz még magyar nyar, lesz még
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boldog viszontlatas.” Nemcsak a maguk
sorsa faj. Az otthonrdl érkezé levelekbdl
megtudhatjak: ,,...megint elzartak télink
Erdélyt, megint csak csonka orszag let-
tiink”. Es ott a veliik egyiitt érz6 helyiek
rokonszenvgesztusa is, ott a tobb ezer
kilométeren haza menekiil6ket segité ke-
zek aldasa.

Tircesi Richard konyvének dokumen-
tumértékét névelik a benne kozolt visz-
szaemlékezések — a megszollok: Galam-
bos Vendelné Jaszai (Jekli) Magdolna,
Gazdag (Reich) Ferenc, Freund J6zsefné
Somogyi (Schneider) Ilona, Marosi J6-
zsefné Karacsonyi (Krizsan) Karolina,
Szanté Ferencné Scheibli Anna, Babos
Etelka, Cserfalvi (Zimmermann) Palné
Szakolcai (Solomajer) Anna, Danka Pal-
né Somogyi (Schneider) Maria — djabb
s Ujabb személyes szenvedéstorténetek
foglalatai. Erthetd és elfogadhat6 lenne,
hogy soraikbol gytldlet, engesztelhe-
tetlen harag sugarozzék azok irant, akik
sanyaru sorsuk, szenvedéseik okozoi.
Emlékezéseikre mégsem ez a jellemzd.
Meglatjak, észlelik és szavakba is foglal-
jak a pozitiv tapasztalasokat is: ,,J6lelk
emberek voltak, akikkel egyiitt dolgoz-
tunk...”; ,,Jésziviek voltak az oroszok,
nagyon-nagyon josziviek (...) ha az
utolsét is, egy ilyen kis darab kenyere
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volt, akkor is letSrte a felét, ha latta, hogy
kértnk.” arrdl is szot ejtenek, ha a pa-
rancsnok, a nacsalnik, emberségesen bant
veluk.

Kilénos dokumentumértéke a kotet-
nek, hogy kozli a vallaji és mérki elhurcol-
tak névsorat ¢és adatait, képmellékletével
pedig még ,,személyesebbé”, hitelesebbé
teszi a szenvedésekkel teli éveket.

Hogy miért kellett hetven év multan
is visszatérni erre az ezrek szamara kal-
varias utra? Erre az egyik talélé szavai
valaszolnak a leghitelesebben: ,,... hiaba
meséljik mi is igy el, még a gyermekeink
sem tudjdk ezt ma mar ugy, mint ahogyan
mi benne éltiink. Ezt el nem lehet felejte-
ni, meg hat hidba mondjuk mi, hogy igy
volt, meg ugy volt, 6k el sem tudjak majd
képzelni, hogy hogy volt.” Hissziik, hogy
mégsem hiabal

E kotet segithet/segit abban, hogy
ne feledjiik azt a kort, amikor tizezreket,
szazezreket lehetett kényszermunkara
hurcolni csupan szarmazasuk, nevik,
nemzetiségiik miatt.

Tircst RicHARD: A pokolnak paratlan birodalmaban.
Adalékok a villaji és a mérki németek malenkij robot-
ra hurcolasanak torténetéhez. Budapest, 2016. Croa-
tica Kiado, 278 p.

MARIAS JOZSEF

I.azadé falvak

A Korall Tarsadalomtorténeti Egyestilet
Tarsadalomtorténeti Monografidk soroza-
tanak hatodik kiadvanyaként, 2016 végén
jelent meg Farkas Gyongyi Lazadd falvak.
Kollektivizdlds ellen: tiintetések a vidéki Ma-
gyarorsgdgon, 1951-1961 cimi munkdja.

A masodik vilaghabort utani id6szak
torténelmébdl ismert, hogy miként folyt
a mezOgazdasag kollektivizalasa, arrdl is
tudunk, hogy a parasztsag milyen egyéni
ellenallasi technikakkal igyekezett kivéde-
ni a mértéktelen és igazsagtalan hatalom
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gyakori tamadasait. A 400 oldalas kotet e
korszak egy eddig feltaratlan jelenségét,
az erGszakos téeszesités elleni csoportos
megmozdulasokat, tlntetéseket mutatja
be.

Farkas Gyongyi, a Budapesti Me-
z6gazdasagi Muzeum fémuzeolégusa
hosszu évek alatt gydjtotte Gssze azokat
a dokumentumokat, amelyek egy-egy te-
leptilés kozos tiltakozé akeidirdl és ezek
megtorlasarél fennmaradtak. Elsésorban
az Allambiztonsdgi Szolgdlatok Torté-
neti Levéltaraban és a Magyar Nemzeti
Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg  Me-
gyei Levéltaraban folytatott kutatasokat.
Nem véletlenil jart sokszor a nyiregyha-
zi levéltarban, ugyanis egyes kimutatasok
szetint a csoportos tiltakozasokban Sza-
bolcs-Szatmar megye telepiilései az atlag
folotti aranyban vettek részt.

A korabeli kézmédia egyaltalan nem
tudositott ezekrdl az esetekrol. Az allam-
biztonsagi szolgalatok, a birésagok és a
partszervezetek viszont annal inkabb
foglalkoztak velik. Az itt keletkezett do-
kumentumok adjidk a forrasok zomét.
Ezek azonban tobbnyire konstrualt ira-
tok, hiszen létrehozdik elsésorban abban
voltak érdekeltek, hogy a veszély nagy-
sagat kell6képpen kidomboritsak, sajat
fontossagukat kiemeljék, illetve hogy az
egypartrendszer  osztalyszemléletének
megfelelve megtalaljak azokat a szemé-
lyeket, akikre rafoghatjak, hogy fenyege-
tik a népi demokraciat, s akiknek meg-
buntetésével példat statualhatnak.

A résztvevék és  leszarmazottaik
egyéni és kollektiv emlékezete a hosszu
hallgatasra kényszerités utain most kezd
teléledni. Farkas Gyongyi az események
tobb szereplGjével is készitett interju-
kat, amelyek segitették 6t, hogy a kort
és a kollektivizalas menetét minél jobban

Tarsadalomtérténeti Monografiak 6

Farkas Gysngyi

LAZADO FALVAK

Kollektivizélas elleni tintetések

a vidéki Magyarorszdgon, 1951-1961

KORALL

megismerje. A beszélgetések szovege
tételesen nem épilt be a kiadvanyba, a
szerz$ azonban tervezi publikaldsukat.

Az 6sszegyljtétt dokumentumok sza-
zaiban megtalalt adatmorzsakbodl — a for-
raskritika eszkoztarat felhasznalva — ko-
herens torténetek allnak 6ssze, mikozben
a szerz6 gyakran megosztja olvasojaval
kételyeit, kifejti feltételezéseit, és nem al-
litja, hogy minden biztosan ugy tortént,
ahogyan 6 leirta. Nem is az a fontos, hogy
pontosan tudjuk, melyik telepiilésen mi-
kor mi tortént, hanem az, hogy Farkas
Gyongyl munkdja altal megismerhetjik
a paraszti kbz6sségek kollektivizalas elle-
ni Osszefogasat, latjuk a helyi lazadasok
mozgatérugoit, a hatalom elnyomé me-
chanizmusanak mikodését.

Nem helytorténeti munkat lapozga-
tunk, hanem egy tarsadalomtorténeti
monografiat, amely a mikrotorténet-iras
modszerét alkalmazva — a 1éptéket val-



toztatva, a nézGpontot hol tavolitva, hol
kozelitve — egy jelenséget, eseménysort
mutat be. A kdtet nem politika- vagy
gazdasagtorténeti attekintés, hanem az
események mogé pillantva dbrazolja a
tarsadalmi hierarchia aljan 1évék, az el-
nyomottak életkériilményeit, cselekvése-
it, gondolatait.

Farkas Gyongyi a bevezetésben ku-
tatasa elméleti hatterét, a kollektiv cse-
lekvési formakat és a rejtett, hétkéznapi
ellenallast elemz6 gazdag nemzetkdzi
szakirodalmat ismerteti.

A jol felépitett kotet elsS fejezete a
kollektivizalas elleni egyéni védekezés
formait taglalja: az elrejtézést, az id6-
huzast, a termények és dllatok elrejtését.
Ugyan a rémbhirek terjesztése, a roplapok
és falfirkak készitése, a névtelen levelek
irasa is titokban tortént, de itt a cél mar
nem az egyéni veszteség minimalizalasa,
hanem a falu ellenallasi potencialjanak
megerésitése vagy a fenyegetS helyi ha-
talom képviselSinek elbizonytalanitasa,
hiteltelenitése volt. A fizikai aktivitds-
sal jard, titokban elkévetett szimbolikus
cselekmények sem voltak ritkak, mint
példaul a Termeldszivetkezeti kizség tablak
eltavolitasa vagy éppen Osszehajtogatasa,
mas emléktabldk Gsszetorése.

A masodik fejezet két szatmari tele-
pulés, Tyukod és Porcsalma lakossaganak
1951. évi tiltakozasarol szol. A csenge-
ri jaras egymas melletti két legnagyobb
kézségében a hatalom ,alkut kétott” a
lakossaggal, amelynek alapjan a gazdak
sajat maguk hozhattdk létre a legalacso-
nyabb szervezettséggel rendelkezd, te-
hat a szovjet kolhozokhoz legkevésbé
hasonlit6, 1. tipusu termel6szovetkezeti
csoportokat, Tyukodon 12-t, Porcsalman
10-et. A vezetSket is 6k valaszthattdk
meg. A csoportok létrejotte utin azon-
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ban a jarasi apparatus azonnal hozzala-
tott a kis csoportok egyesitéséhez, ami a
termel6szévetkezeti  csoportgyiléseken
kivaltotta a tagsag tiltakozasat. ToSbb
tszcs-ben az egész tagsag alairta a kilépé-
si nyilatkozatot. Amikor elterjedt az a hir,
hogy az AVH a hangadékat le akarja tar-
toztatni, a falvakban t6bb szaz f6s tomeg
igyekezett tlntetéssel megakadalyozni
a hatésag tervét. Néhany nap elteltével,
a megtorlas soran 29 {6t tartéztattak le.
Kozilik tizenegyet a Hortobagyra te-
lepitettek ki csaladjukkal egyiitt, 6t f6t
Kistarcsara internaltak, tizet rendéri
feliigyelet ald helyeztek. Harom embert
masfél-két éves bortonbintetésre itél-
tek. A letartéztatottakon kivil még hat
csaladot vittek el a Hortobagyra.

A harmadik fejezet az 1953 nyaran
lezajlott tiintetésekkel foglalkozik. Ek-
kor bontakozott ki a kollektiv paraszti
ellenallas kovetkezd  szakasza, amikor
Nagy Imre lehetévé tette a kilépést a
téeszekbdSl. A miniszterelndk jalius 4-i
bemutatkoz6é beszédében bejelentette,
hogy a téeszek elhagyasara a gazdasagi
év végén kerilhet sor. A gazdak kozil
azonban sokan hamarabb kivantak élni a
lehet6séggel. Ekkoriban a legtébb téesz-
tag Szabolcs-Szatmarban volt (46 ezer).
Hat megyebeli teleptilésen — Aportliget,
Nyirbator, Nyircsaszari, Nyirvasvari, Biri
és Barabas — szerveztek sztrajkot vagy
tiintetést. Az ellenall6 gocokat nagy erék
mozgositasaval néhany nap alatt felsza-
moltak. Teleptilésenként egy-két embert
valasztottak ki binbaknak, akiket néhany
hénapos bortonre itéltek, de volt, akit 5
évre zartak el.

A taldn legismertebb koézdsségi el-
lenallasrél, az 1960. évi nyircsaholyi asz-
szonytintetéstol szol a negyedik fejezet.
Itt az asszonyok 1éptek fel hatarozottan,
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nemcsak azért, mert a hatalom retorzi6ja
altalaban jobban fenyegette a férfiakat,
hanem azért is, hogy férjiiket nagyobb
ellenallasra, hatdrozottsagra késztessék.
A tiintetSk szétzavardsa utan Ot asszony
mellett még két férfi kapott bértdnbiin-
tetést, az utobbiak azért, mert félreverték
a harangokat. (A Nyircsaholyban tortén-
tekrdl e folyoirat 2016. évi 1. szamaban
jelent meg a szerzé tanulmanya.)

Az 6t6dik £6 rész a békonyiek 1961.
évi elszant kisérletét taglalja a téeszszer-
vezés ellen. Bokonyben a lakosok nem
a bekovetkezett helyzetre valaszoltak
— mint ahogyan a tébbi esetben tortént
—, hanem mar az agital6 brigadok érke-
zésének hirére elkezdték a mozgolédast.
Ennek egyik magyarazata, hogy a kadari
téeszesitést tobb szakaszban hajtottak
végre orszagosan és Szabolcs-Szatmar
megyében is. 1961 elejére mar tobb nega-
tiv tapasztalat halmozodott fel. A helyiek
azt remélték, hogy legalabb ellenérizni és
szabalyozni tudjak az agitaciés brigadok
agressziv, kiméletlen, alsagos tevékenysé-
gét. Az Osszefogas révén sikertlt elérni,
hogy az agitatorok csak napkdzben ke-
reshették fel a parasztokat otthonukban.
A tuntetések itt is akkor kezdddtek meg,
amikor elterjedt, hogy a hangaddkat le
akarjak tartéztatni, s két hét mulva akkor
folytatédtak, amikor az egyik helyi lakost
letartoztattak. A gumibotos tomegoszla-
tas eredménytelen volt, csak a megyétdl
kiérkezett rendéri er6k segitségével sike-
rilt a lazongast megsziintetni. A krimi-
nalizalds, a binosok kivalasztasa itt sem
maradt el. A birésag végil 5 embert {télt
el, harom hoénaptél egy év és két honapig
terjed$ id6tartamra.

Az er6folényben 1évé allami szervek
néhany hét alatt mindenttt letorték a fal-
vak lazadasat, a £6 bunosoknek kikidltot-

takat — f6leg kulakokat, volt csendéroket,
volt féldbirtokosokat — megbiintették,
borténbe zartak. A lazadok a téeszesités
folyamatat sehol sem tudtak megakada-
lyozni.

A zaré fejezetben a szerz6 Osszegzi
a ,,hossza Stvenes évek” idején lezajlott
ellenallasi formakat. Megallapitja, hogy a
rejtett ellenallds mellett a kollektiv akciok
zO6me a téeszek megalakulasa utan kez-
dédott meg. (A kivételt e tekintetben a
bokonyiek jelentették.) A falvakat erésza-
kosan lerohand agitacios brigadok eltavo-
zasa utan — amikor mar csak néhany helyi
funkciondrius végezte a felszerelések lel-
tarozasat — kezd6dott meg az egyéni, de
a nyiltan vallalt ellenszegiilés a leltarozok
elkergetésével vagy az elkészilt doku-
mentum alafrasainak megtagadasaval. Az
elsé téesz-kozgytléseken mar egyiittesen
kovetelték tagsiguk megszintetését. A
kozos fellépést megkonnyitette az, hogy
az egyéni érdek megegyezett a csoport
érdekeivel.

Az 1953-as tuntetések sajatossaga-
ként emlithetS, hogy a résztvevSk abban
a tudatban cselekedtek, 6k a kormany
rendelkezéseinek, szandékanak megfelel-
nek, csupan a kilépés folyamatat kivanjak
meggyorsitani. 1953-ban és 1960-1961-
ben jelentds szerepe volt a mintakévetés-
nek, ugyanis a mas telepiilésekrdl érkezo
hirek erésitették a falvak lakéinak cse-
lekvési hajlandésagat. Egyedinek szamit
a nyircsaholyi tintetés, hiszen itt csupan
asszonyok vettek részt a megmozdulas-
ban.

Farkas Gyongyi lefrasaban megeleve-
nednek a két-harom emberélt6vel korab-
bi falusi kozosségek, amelyek életében
meghatiroz6 szerepet jatszottak a helyi
férumok, a templom, a tandcshaza, a
kocsma. Emellett megismerjiik a helyi és
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a jarasi tanacsi apparatusok tagjainak és a
rendbrség embereinek eljarasmodjat. Ne-
mes ¢és gyarlé emberi vonasok, batorsag
és gyavasag, kiallds és meghunyaszkodas,
Onfelaldozas és arulas egyszerre jelennek
meg a torténetekben.

A kotettel a tagabb értelemben vett
mikrotérténet Gjabb kivalé hazai mo-
nografiaval gyarapodott. Témavalasztasa

A megv
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eredeti, feldolgozasa szakszerd, stilusa
érdekes és olvasmanyos. 6 szivvel ajan-
lom minden érdekl6dének.

Farkas GYONGYL: Lazadé falvak. Kollektivizalas elleni
tiintetések a vidéki Magyarorszagon, 1951-1961. Bu-
dapest, 2016. KORALL Tarsadalomtérténeti Egye-
stlet, 405 p.

GALAMBOS SANDOR

adolt

Fazekas Istvan dramdéja Béres J6zsefrsl

Torténelmi dramat irni a kézelmultrol
nem konnyl feladat. Hat még tgy, ha a
cselekmény kézéppontjaban nem egy fel-
magasztosult allamférfi vagy ellentmon-
dasos politikus all, hanem ,,csupan” egy
vidéki kutaté. Mégsem kérdéses, hogy
valodi torténelmi drama A megvddolt, Fa-
zekas Istvan negyedik szindarabja. A Bé-
res Csepp hanyattatasa mégott feltarul a
hetvenes évek magyarorszagi szocializ-
musa, egy felvidéki csalad kiilén dramaja
altal pedig a hataron tuli magyar értelmi-
ség szorongattatasa is szinre kerdl.

Béres Jozsef kisvardai kutatd olyan
szert alkot, amely — meggy6z3dése és
tapasztalatai szerint — joétékonyan hat a
daganatos betegekre és erdsiti az immun-
rendszert. Egyre tébben rakellenes cso-
daszerként keresik a cseppeket, a helyi és
az orszagos hatalom azonban nem haj-
land6 érdemben foglalkozni a talalmany-
nyal, a feltalalét kuruzslénak bélyegzi.
Egy felvidéki kislanyt ezzel egy idSben
leukémiaval diagnosztizalnak. Az orvos-
tudomany lemond rdla, a sziil6k azonban
Béreshez fordulnak segitségért. A kutatd

FAZEKAS ISTVAN

A MEGVADOLT

Tarténelmi drina lirom felvondsban

cllen ekkor mar biintetéeljaras folyik, ha-
tosagilag megtiltottak neki a készitmény
terjesztését. Béres azonban — némi vi-
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vodas utan — a tiltas ellenére is ad nekik
a készitménybdl. Kilon szal a térténet-
ben Koml6sék kapcsolata. A mell6z6tt
kolts, Komlos Sindor alkoholizmusa, a
feleség, Agika hiitlensége és a folytonos
pénzhidny elvalasztana Gket, de Katinka
betegsége, a vele jard félelem és remény
mégis Osszeflizi a csalddot. A kisldny vé-
gil meggyogyul, az tildozott tudos pedig
vadloi el6tt igazul meg,

A folytatast tudjuk. Az 1972-ben
megalkotott készitmény négy évvel ké-
s6bb szabadalmat nyert, 1978-t6l mar a
Herbaria szakiizleteiben forgalmaztak,
2000-ben pedig gyogyszernek torzskony-
vezték. Fazekas Istvan mavének kozép-
pontjaban a Béres Csepp 4all: a talalmany
koti Ossze a kisvardai kutatét a kétségbe-
esett kassai csaldddal. Persze, tobbtdl is,
masrol is sz6l a darab. Hatalom és egyén,
torvény és erkolces, szabadsag és felelés-
ség, lehetSségek és korlatok 6rok konf-
liktusarol. A cselekmény — a diszletek ¢és
jelszavak valtoztatdsaval — jatszodhatna
barmikor, nem csak a szocializmus ide-
jén. Akar napjainkban is. A kotlatolt po-
litikusok, fafejd biirokratak és a belterjes
,»szakmai k6rok” soha nem koénnyitették
meg a szabadon alkoté ember helyzetét.

Itt azonban alljunk meg egy révid ki-
térére. Béres Jozsef, lehetéségei szerint,
egyuttmkodott az orvosokkal, soha nem
mondta a betegeknek, hogy hagyoma-
nyos kezelés helyert szedjék a cseppeket,
és eleinte anyagi haszna sem szarmazott
belSle. A klinikai vizsgalatok pedig iga-
zoltak 6t: ha nem is a rak ellenszerét ta-
lalta fel, de egyértelm@ bizonyitast nyert,
hogy a Béres Csepp jotékonyan hat az
emberi szervezetre, az immunrendszer
erbsitésével  segithet  kisebb-nagyobb
betegségek lekiizdésében. De tegyiik fel
a kolt6i kérdést: ha manapsag — nemes

szandékkal vagy haszonvagybodl — elGall
valaki, és egészségligyi képzettség nélkil
azt allitja, hogy rakellenes szert alkotott,
az internet népe pedig terjeszteni kezdi
igazat az Osszeeskivé gyogyszerlobby
ellenében, esetleg néhany celeb is mel-
1¢ all — a ,hivatalos” orvostudomany
nem ugyanigy viszonyul-e hozza, mint
a hetvenes években Béreshez? Es azt se
feledjiik, hogy akkoriban a taplalékkiegé-
szit6 szereknek még hire-hamva sem volt
Magyarorszagon. A mabodl visszanézve
tehat valamennyire érthet6ek a korabeli
aggalyok.

A szerz$ osztott szinpadra irta a da-
rabot. Béres laboratorium-lakasa, hivatali
szobak, kortermek és egy kassai értelmi-
ségi lakas kozott oszlik meg a figyelem.
Van, hogy parhuzamos a jaték, maskor
csak egy helyszinre fokuszal. Ez a meg-
oldas feszit ellentéteket eredményez, és
gyors valtasokat tesz lehetévé. A dialo-
gusok gordilékenyek, a szerz6i utasita-
sok kell6en részletesek. Minden feltétel
adott tehat a szinpadi sikerhez.

A megvddoltat Béres cimmel elGszor
2016. februar 26-an mutatta be a buda-
pesti Uj Szinhaz. A cimszerepet Koncz
Gabor alakitotta, a darab rendezdje Ke-
rényi Imre. Az el6adasban j, a konyv-
ben még nem szerepld jelenetek is helyet
kaptak, példaul Béresné Katalin (Eszter-
galyos Cecilia) monoldgja, komikumte-
remts ki- és beszolasok, zene és tanc. A
poénok tébbsége — a kdzonség reakcidi-
bol itélve — mikodik, de vannak nehezen
magyarazhat6 talzasok is, példaul amikor
reviiszinpadda valtozik a tér, és mozgal-
mi dalok Gtemére bevonulnak a kiilénbo-
z6 rangu szocialista kaderek, amikor Ré-
zsa elvtarsné dalra fakad (,Ugy szeretnék
Aezél Gyorggyel kefélni...”), vagy amikor
Karel Gott hangjan felcsendil a Lady
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Karneval, hogy a rendezé szavara hirtelen
elhallgasson. ..

Kerényi Imre lathatéan a szocialista
rendszert allitja szembe a tisztességes
tudos alakjaval. A koncepci6 vitathatd,
de érthetS és elfogadhatd. A Béres-tigy
talné a rendszer keretein, de — térben
¢és id6ben — hozza is tartozik. Hogy mi
baja a hatalomnak Béressel, azt Rozsa
elvtarsné igy foglalja Gssze: ,,Béres elvtdrs!
En elbiszem a maga jé szindékdt. De az a tu-
dominyban kevés. En elbiszem a tuddsit is. De
a szocialista tudomdnyban a tudds is kevés. A
szocialista tudomany intézményesitett tudomdiny.
Newr érti¢ A szocialista tudomany, hogy mond-
Jam onnek?, nem gyerekjdték, na! Megvannak
a maga kereter.” Erre Béres frappans vala-
sza: ,,Ugy litom, a korlitai is.” Tény, hogy
czek a korlatok is hozzajarultak Béres
vessz6futasahoz. A cimszerepld a korla-
tokat at akarja Iépni, a hatarokat azonban
nem hajlandé. Ha elfogadja Aczél elvtars
ajanlatat, pénzt és vilagatlevelet kapna.
Bérhol letelepedhet, barhol kutathat, és
még csak disszidensnek sem mindsil:
évente hazalatogathat. A kor viszonyai
kozott ez elég nagyvonald ajanlat, Béres
azonban visszautasitja: A hazdm nélkiil
mindeniitt koldus a becsitletes nevem.” (Lel-
ket melenget6 anakronizmus, amikor ki-
mivelt emberfék sokasiga hagyja el az
orszagot konnyebb megélhetés remény-
ében...)

A drama és az elSadas legjobban ki-
dolgozott karaktere az Ugyész. Egyszer-
re karrierista és lelkiismeretes, jogtisztel6
és igazsagkeres6. Mindent megtesz azért,
hogy — a hatalmi igényeknek eleget téve
— bizonyitékot talaljon Béres ellen, bizo-
nyitékokat krealni azonban nem hajlandé.
Vivodo, dramai jellem, akinek — ez mar a
darabbdl nem dertl ki — komoly szerepe
lesz abban, hogy Béres dolgozhat tovabb,
a cseppek pedig igazolast nyernek.

A Béres Csepp sikertorténete a szel-
lemi élet képviselSinek is kdszonhetd:
a kolté Nagy Laszlonak, Ratkd Jézsef-
nek, vagy a Béres Jozsefrél dokumen-
tumfilmet készité Koésa Ferencnek. A
készitményt eléallité vallalkozas ma mar
béven tud kolteni reklamra, gazdasagi
szempontbdl tehat nincs sztksége az iro-
dalmarok timogatasara, mégis: az el6bbi
névsorbdl nem hidnyozhat Fazekas Ist-
van sem, aki dramajaval irodalmi héssé
emelte Béres Jozsefet. Megérdemelten.
A dramahoz el6szot ir6 Kaiser Laszlot
idézve: ,,mivel a feltalild, nem tiridve a hata-
lom szoritdsaval s fenyegetésével, a szokratészi
belsd hangnak és a krisgtusi parancsnak enge-
delmeskedik: életgydztessé magasztosul, a topogd
megalkuvds helyett ag egyetlen ntat vdlasztja, a3
igazsdg tovises és csatakos dsvényét.”

Fazekas IstvAn: A megvadolt. Térténelmi drama harom
felvonasban. Budapest, 2015. Cédrus Mivészeti Ala-
pitvany — Napkut Kiado, 77 p.
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PAI.YAZATI FELHIVAS

A Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara, a J6sa Andras
Muzeum, a Moéricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyvtar, a Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Honismereti Egyestlet, valamint a Nyiregyhazi Egyetem Torténettudomanyi
és Filozofia Intézetének Torténettudomanyi Intézeti Tanszéke helytorténeti palya-
zatot hirdet ,,Szaboles-S zatmdr-Bereg megye és torténelmi virmegyéi (Bereg, Szaboles, Szatmar,
Ugocsa, Ung) milltjanak torténetébil” cimmel.

Javasolt témaink:

1. Személyes és csaladi emlékek az 1947-es magyar—csehszlovik lakossageserérdl.

2. A protestdns egybizak tirténete a reformacio 500. évforduldjdra emlékezve.

3. Falusi, varosi iskoldk, egyhdzkizségek, kulturdlis, szabadidds és karitativ tevékenységet
Jfolytatd egyesiiletek, tarsasigok és intézmeények (kinyvtdrak, mozik), valamint iigemek,
téeszek torténete, tovabbad jeles személyek életrajza.

4. Emlékképek csalddom, telepiilésem életébdl — fényképek, képeslapok, régi Gjsagok,
személyes iratok és emlékek alapjan.

5. Az elsd és mdsodik vildghdbori hatdsa telepiilésem életére (emberi és anyagi veszteségek)
— fotok, naplok, levelek és a hozzdjuk fz6d6 emlékek alapjan.

6. Csalddom sorsa az 1940-es, *50-¢s, '60-as években — visszaemlékezések.

7. A rendszerviltas hatdsa a csalddom, telepiilésem életére.

8. Az anyagi és szellemi kultiira valtozdsa ag 1867-es kiegyezés hatdsdra, kiilonds tekintettel
azg épitészeti emlékekre.

9. Kallay Miklds (1887—1967) megyénkkel kapesolatos tevékenysége.

Szivesen fogadjuk a hataron tulrdl érkez6 palyamiveket is.

Pélyazni 10-30 oldal terjedelmd, géppel irt (A/4-es lap, 1,5 sortav, Times New
Roman 12-es betinagysag), nyomtatasban meg nem jelent dolgozattal lehet. A palya-
minek tartalmaznia kell a felhasznalt irodalmat és a forrasok lel6helyét.

Felhivjuk Tisztelt Palyazoink figyelmét arra, hogy csak a kifrasnak tartalmi és alaki
szempontbdl is megfelel§ dolgozatokat fogadunk ell Kérjik a palyamunkan feltiin-
tetni a palyazo nevét és elérhetéségét (levelezési cim, e-mail, telefon).

PALYADIJAK:
1. dij: 35 000 Ft
2. dij: 30 000 Ft
3. dfj: 25 000 Ft
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A palyamuveket 2017. szeptember 1-ig postan, illetve lehet6ség szerint elektro-
nikus dton is kérjik eljuttatni a Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltaraba (4400 Nyiregyhdza, Széchenyi u. 4. sz., e-mail: szszbml@mnl.
gov.hu vagy kocsis.gyorgy@mnl.gov.hu). Bévebb informicié Kocsis Gyorgy levéltari
konyvtirostol kérhetS a 42/414-313-as telefonszamon vagy e-mailben.

A fenti cimre elektronikus formaban megkiildott palyamunkakat honlapunkon a
szerz6 engedélyével (www.szabarchiv.hu) kézzétesszik.

A palyazatok értékelése és az tinnepélyes dijkiosztas 2017. szeptember 28-an, a
XXIV. Szabolcs-szatmar-beregi Nemzetkozi Levéltari Napokon lesz.
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