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OHA NEM VOLT VAROS

Azt,hogymi a zsidénegyed, azok k6zé a megvalaszolhatatlan
normativ kérdések kozé sorolnam, amelyekre a kritikai tar-
sadalomtudomany nem véletlen keriili el a valaszt. Ezt, a tor-
téneti tavlatbdl csak 6vatos fenntartasokkal kezelhet6 fogal-
mat mifelénk az elmult néhany évben, ha nem is tiszteletben
tartando, de feltétlen tiszteletre mélté meggy6z6dések nyo-
man vezették be azok, akik vagy meg vannak vagy meg vol-
tak gy6z6dve a zsid6sag historikumon attor6 esszencializmu-
sanak kulturalis térre vald lefordithatésagarol, pontosabban
forditand6sagardl.

1 Mikozben mindazok, akik a tdrsadalomtudomdnyi konstruktiviz-

mus kovetdi, tehdt a fogalmak kronotoposzoktdl fiiggd haszndléi,
avarostorténészektdl is sokat tanultak arrél, hogy a fogalom-
torténet jelentésvaltozasokat kovetd, teremts szemlélete tet-
telathatéva a varositérben, hogy milyen drdmai kiilonbségek
vannak példaul a 17-18., illetve a 19. szdzad, valamint Euré-
pa kiilonbozd régioi kozott a zsiddkroél alkotott elvarasok és
tapasztalatok terén.” A tarsadalmi osztalyokhoz, régidkhoz,
keriiletekhez tartozas épp annyira befolyasolta az identitas
reprezentacidit, mint az 6rok zsid6 képe,® a zsid6sag allan-
désaganak mitosza, illetve a valldsos el6irdsok betartdsanak
nyomai egy térben.”

1 Mit is jelentett a kolcsonos elismerések és kizarasok, emanci-

pacid és disszimilacié dinamikus viszonyrendszere, amely-
nek kovetkezményei, mindaz, amit sikeres asszimilaciéonak
hivunk, minden, utébb bekovetkezett csd és rettenetes for-
dulat, nem vonhato vissza, nem tiintethetd el a sajat idejébdl,
hosszt évtizedek multan sem. Mint azt Ger6 Andras a Zsido
Budapest cimii konyvrdl irott kritikdjaban kifejtette, lehetet-
len visszamendleg, szembemenve a multtal, meg nem tor-
téntté tenni azt, ami a tarsadalmi mikroszerz6désekbdl és az
allam altal adott jogokbdl 6sszedllt, s amit aztan 1938 és 1945
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kozott a magyar politikai elit, Horthy Miklds beleegyezésével
radikalisan felszamolt, egyszertien elpusztitott. Ha a torténe-
lem altal lezart fejezet is mindaz, ami 1938-ig tortént, azt uté-
lag meg nem torténtté tenni: logikailehetetlenség.”

1 Minden, ami megtortént, minden egymasra rakddott réteg ak-
kor is befolydsol minket, ha mi magunk nem szeretnénk azt,
ha masok, masnak és masként lassanak minket: azaz adan-
dé alkalommal nem zsidénak, hanem csupan egyetlen em-
bernek, aki bizonyos kontextusban akdr még zsidénak is te-
kinthetd, de annak 6nmagaban nem sok jelentése, illetve
jelentésége van. Ugyanuigy, ahogyan nem tekintiink minden
katolikusra, reformatusra, evangélikusra sem akként, mint
aki vallasos meggy6z6désének foglya, reprezentansa, ellen-
ben az az életéért felelGs tarsadalmilény.

1 Viszontazisall, hogy a zsidénegyed kortars fogalomkénti hasz-
nalata, azaz 4j jelentéstorténete nem egyszertien értékmentes
leirdsokhoz, hanem alapvetden a valésagban jévdatehetetlen
holokauszt emlékezetpolitikai, virtudlis, moralis ,jévatételé-
hez"” kotédik. Ahhoz a - tiszteletre méltd - szimbolikus igaz-
sagszolgaltatashoz, amelyet nem pusztdn az igymond zsidék
beliigyeként tekintett, ellenben a tdrsadalom egészét érintd
moralis meggy6z6dés mozgat, melynek megfelelGen a tobb
szazezer legyilkolt magyar allampolgar, patriétak, zsidok, iz-
raelitak, neol6gok, ortodoxok, asszimilansok, olykor katoli-
kusok, evangélikusok vagy szocidldemokratak, horribile dic-
tu kommunistdk hidnyaba egyszertien belenyugodni, azok
hajdani létének lathatatlanna valasat elfogadni nem pusz-
tan moralis, hanem a tarsadalmi kohézidt befolyasold, alaki-
t6 probléma. Azaz a zsidék altal is lakott, pontosabban éle-
tiik végére, sajatnak hitt sorsuk ellenére zsid6va tett lakosok
épitészeti kornyezetének szimbolikus rekonstrukciéjanem a
nemzetbdl a semmibe kitettek, hanem az egész mai magyar
tarsadalom iigye - kellene hogy legyen.

1 Akérdés ,mindossze” az, hogy mit tehetiink, s mit tesziink he-
lyesen, ha lathat6va akarjuk tenni azokat a nyomokat, ame-
lyeket a holokauszt utan a kulturalis és politikai identitdsokat
anyilvanos térb6l szamiiz6 allamszocializmus valéban évti-
zedekre lathatatlanna tett, a holt és az é16 zsidokét egyarant.
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1 Szdmos urbanisztikailehet&séget felhasznal6é emlékezetpoli-
tikai eszkoz all rendelkezésiinkre ahhoz, hogy a szimbolikus
igazsagtétel mordlis parancsanak eleget tegyiink, igy példdul
a Giinther Demnig létrehozta Stolperstein, a varosokkal 1ép-
tékazonos, magukbol térképet teremtd botlatokovek vagy a
Dohany utcai zsinag6ga oldalaban, annak kertjében 1év6 to-
megsir historikus és szimbolikus, minimalista rekonstruk-
cidja, Toronyi Zsuzsanna és munkatarsai kozos eréfeszitésé-
nek eredménye.

1 Akérdésaz, hogy évtizedek multan miként valik lathatéva a ho-
lokauszt szakadéka, miként t{inik el a szakadék ttiloldalan
az azt megel6z6 korszak képe, milyen eszkozoket haszndlnak
azok, akik a rekonstrukciéban részt vesznek, miként donte-
nek a kiillonb6z6 emlékezetpolitikai eszkozok jelentésérdl.

1 Ugy tiinik, hogy az Ovas! Egyesiilet dontéen a kulturélis 6rok-
ség érinthetetlenségére figyelS programja részben elérte a
céljat: a zsidonegyed jelentése ugyan - s ez igy van jol - nem
lett sem egyértelmiibb, sem magatél értet6dSbb, de valéban
szamos fontos épiilet megmentésének programja a kozfigye-
lem, azaz a varosi tudas fontos része lett. Még akkor is, ha a
telekspekulaci6 (fejlesztés?) és dllapotdrzés vitajaban nincs
konnyd, s f6ként nincs objektiv igazsag. Ugyanakkor tortént
valami, ami talan egyes épiiletek elvesztésénél is nagyobb
probléma, ugyanis a fogalomtél fiiggetlendiil, jelentsen bar-
mit, a zsiddnegyed divatba jott, s ennek szdmos nem sejtett, il-
letve sziikségszertinek tling kovetkezménye van. A latogatok
dont6 tobbsége a gazdag Nyugat kiilonboz8 tarsadalmaibdl
csoportosan érkezg turista, aki - teljes joggal - a holokauszt
emlékeit és a tt1lél6k, a kortars zsidosag életét kivanja latni,
épp gy, mintha egy skanzenben jarna. Budapest minddssze
Jfelzarkozott” Praga és Krakkdé mogé, ahol a zsidonegyedek-
nek dont6 szerepiik van az olyasfajta pénztermel6 fogalmak,
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mint a varosmarketing, varosmarka hasznos tartalommal
valé feltoltésében. A turizmuselit migraciéjanak kulturalis
sokkja rovid tavon hasznot, k6zép- és hosszti tavon rémiiletet
okoz, Velence, Firenze stilyos 6kolégiai problémak el6tt all, és
ezek megoldéasa lehetetlennek tinik. Budapesten a sajatosan
ugyanazt a teret hasznal6 buli- és zsidénegyed ti{inik donté-
nek a varosi turizmus szempontjabdl, s ez még a legkevesebb:
végtére is a bertigni és olcsé prostitualtakat hasznalni ideér-
kez6knek sem art meg, ha koros embertarsaikatlatjak, amint
elszorult szivvel llnak egy zsinagdga kertjében 1év6 temetd
mellett, és a halottakra gondolnak, mig 6k kint a pénzen meg-
szerezhetd javak listajara.

9 Aprobléma ,minddssze” az, hogy azsidénegyed részben a nosz-
talgiaipar, részben a pénzt hozo horror része lett. Az utébbi-
rarémiiletes példa a Zsidé Muzeum tészomszédsagaban 1év6,
maganvallalkozdsban miikodtetett Shoah Cellar,® amivaléban
egyszerilien gyaldzat. Amely persze nem egyediili és kivéte-
les példaja a zsidénegyedbeli turizmus tobb mint kellemetlen
kovetkezményeinek. Hiszen a kival6, nemzetkozi mércével is
nagyszerd Zsidé Muzeumhoz vezetd lépcsGhaz felé menet a
latogatédk moékas giccseket, ,hungarikum” és ,judaika” sze-
metet drulé bddék kozott haladhatnak at, ahol amigy boldo-
gan vasarolnak is. Azaz ma mar att6l a kommercialis fordu-
lattél kell 6vni a zsidénegyedet, amelynek eredménye, hogy
végképp lathatatlannad lettek a hajdani élet nyomai, a torténe-
tilét eseményei. Halehet, még inkabb zavarba ejt6 a Kazinczy
utcaban all6 ortodox zsinagéga ,commercial stripje” mogot-
tivalésag: a holokauszt 6ta reményteleniil megfogyatkozott
ortodox lakossag nem képes fenntartani hajdani kultaraja-
nak emlékeit, még akkor sem, ha a levéltar kivalé igazgato-
ja, Lézsy Tamdas mindent elkovet azért. Ami ott tonkremegy,
az amugy egyben a magyar kultira immanens része. Olykor
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elnézem a boldog vasarlékat, amint a zsidé mult és identitds
targyi vackaival fényképezik egymast s magukat, s mogottitk
ott sotétlik némdn a pusztulads borgesi gytijteménye.

9 Ennek a kiilonos, kommercialis fordulatnak, a valéban most
létrehozott multnak az eredménye a Csanyi utcaban 1évé Er-
zsébetvarosi Zsidé Torténeti Tar, amely a ,veliink é16 hagyo-
manyok” bemutatdsara vallalkozik egy, az 6nkormdanyzat va-
l6ban példas segitségével rendbehozott miiemléki épiiletben.
Osztél a foldszinten kulturalis programok, az els emeleten
pedigalland¢ kiallitasok varjak alatogatokat. Ezek az egykori
lakdsokban létrehozott ,,otthonok” valéjaban az angolul ,,pe-
riod roomnak”, németiil ,Epochenraumnak” hivott,” eredeti,
pontosan azonositott targyegyiitteseket mizeumba atmen-
t6, ott Osszedllito latvanyossagok illazidjat keltik, de semmi
koziik ahhoz. Az utcara néz6 lakasban egy neoldg zsidé pol-
garcsalad otthonat rekonstrudltak, azaz képzelték el s vasa-
roltak be arendezGk altal oda ill6nek vélt targyakat. Ez az elja-
ras elég kinos, s nem sok muzeumfilozdfiai elvnek tesz eleget.
Az elképzelt zsiddknak, a lathatatlan egykori lakéknak tehat
egy idedltipust kell megjeleniteniiik, azaz a targyaknak fel
kellene idézniiik a hajdaniakat: ami egyszerien abszurdum.
Ezek a targyak a zsid6 sétak és hasonld csoportos események
résztvevli szamara ,idéznék fel” a zsidd 1étet, de ilyen torté-
netileg nem létezett. Nem meglep6 mddon az étkezés ritusa
all a kozpontban, mert mi mas allhatna. Targyaik - az egy ju-
daikakat 6rz6 vitrintdl eltekintve - 4gytél az asztalig, cip6tél
atanyérig az erzsébetvarosi polgarsdgot reprezentaljak, ami
persze altalanos alany, és nem torténeti valésdg. Sem a népraj-
zi mizeumhoz, sem a skanzenhez nincs ennek koze, egysze-
riien azért, mert a neolég zsid6k - mint az is lathat6 - dontd
mértékben, sok szempontbdl majd ugyantgy éltek, mint nem
zsid6 szomszédaik, azaz a kizarélagos massag dokumenta-
lasa és utélagos rekonstrukcidja egyszertien miikodéskép-
telen. A szentendrei skanzen tdjegyiitteseinek hdzai egyiitt
él8 csoportokat mutatnak be, és a zsidok nem magukban él-
tek az Erzsébetvarosban sem, hanem szdmos nem - vagy el-
téré modon - zsiddval kozosen, s ha volt valami felemeld a
szazadvég Magyarorszagaban, akkor az a fesziiltségekkel,
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ellentmondasokkal teli k6zos élmény volt, Budapest metro-
polissza valasa. Kiilonos elképzelés a ,rabbi szobaja”, amely
egy ortodox és neoldg rabbi terét idézné fel, egyforman re-
ményteleniil. A hatso6 fronton egy zsidé munkéscsalad lakott,
aminem meglepd, s nincs is abban semmi figyelemremélto.

1 Ugyanakkor a torténeti tdr még nincsen kész, ,minddssze”

a torténeti valdsag nyomait kell felidéznie. Ugyan kik voltak
példaul az ortodox és neoldg rabbik, akik az Erzsébetvaros-
ban laktak? S melyik zsinag6gaban teljesitettek szolgdlatot?
Nevek, évszdmok, hiteles torténetek nélkiil ez a végteleniil remény-
teli és fontos intézmény magdba zdrul, illetve csak a kellGen fia-
tal és naiv ldtogatdkat teheti boldoggd. Nagyon remélem, hogy
még nem késé, s alatvanyossagbdl fontos kozintézmény jo-
hetlétre.

1 Disneyland, azaz a valdsag nélkiili torténetek targykulttiraja és

mitolégidja szimulacid, vagy masképp a hiperrealitas nagy
metaforaja. Nem tlinik bolcsnek, ha a zsidénegyedrdl az jut-
hat esziinkbe. A nem koltéi és nem illazidszeri valdsag hi-
anyzik mind a torténeti tarbol, mind a zsid6 negyed 4j szel-
lemébdl.

1 Holott minddssze csak alabunk elé kellene nézniink, hogy mi-

értbotlunk meg egy rézlapban, egy névben, egy réges-rég ha-
lott ember nevét idéz6 latin betlikben. Vagy csak at kellene
menni az utca tdloldaldra: a Csanyi utca 2. alatt miikodott
példaul a Vanczdk lakatosiizem, ahol a vilag igazainak egyi-
ke, Vanczak Béla és felesége, Enczig Margit csaknem szaz iil-
dozottet mentett meg. (Emléktabla az udvarban, 6k maguk a

Kispesti 4ij temetd urnafiilkéiben, melyek 2004 6ta védettek.)

1 fgy éliink Pannonidban, az Erzsébetvarosban.

(1]

Komordczy Géza, az éppoly fontos, mint sokszor, sokak altal
vitatott Zsidé Budapest szellemi atyja s egyik szerzGje (Varoshaza/
MTA Judaisztikai Kutatécsoport, 1995) egy, a Szombatban kozolt
cikkében: Zsidonegyedek: egy kifejezés megtisztitdsa, pontosan

végigkoveti a (nevezziik igy) zsidé lakossag varoson beliili mozgasat,
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[3]

tanulmanya vildgosan érzékelteti a fogalom kontextualitdsat
ésbonyolultsagat (Szombat, 2009. szept.). A Komordczy Géza
tanulmanyaval nyité szam e fogalom kérdéseit jarja koriil (tbk. Gyani
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hagyomdnyos zsiddnegyede épitészeti-miivészettorténeti szemmel).
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