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A hatvanas években pszicholégiai kutatas indult arrél, 1étezhet-e osszefiiggés

a munkahelyi status és a halalnemek kozt. A kilencvenes évek végén elérhets-
vé val6 eredményekbdl aztan kideriilt, hogy példaul a szivinfarktus messze job-
ban fenyegeti a szalagnal 4116 munkast, mint a felsvezet6t. Az ok természete-
sen a kedvez6tlen kornyezeti feltételekkel fiigg Gssze, amely kornyezet azonban

nemcsak az egészségtelen étkezést vagy a szmogtdl fokozottan veszélyeztetett

tomegkozlekedést jelenti, hanem azt is, hogy az el6bbi csoport tagjai munka-
juk soran joval ritkdbban hozhatnak sajdt dontéseket. Arra pedig végképp nin-
csenek felhatalmazva, hogy munkdjuk jdtékszabdlyait sajdt maguk alakitsdk,
és akdr meg is kérdGjelezzék azokat.

I Mikozben ma politikai szinten egyre tébbek tapasztalata, hogy elveszitettiik

a cselekvés lehet6ségét, és mindez a vita miifajanak dltalanos megsz{inésében
is megnyilvanul, vilagos, hogy a dontés esélye szdmunkra kardindlis, egyene-
sen életbevagd. Nem véletlen, hogy az emlitett kutatassal azonos évtizedben
megsziilets és szintén a tarsadalmi egyenlétlenségekre valaszold ,tarsadalmi
részvétel idedjahoz” alegtobben szintén azokat a projekteket soroljdk, amelyek
a ,részvétel” cimszo alatt nemcsak az 6nmagdaért valé ,aktivitast”, de demokra-
tikus alapon a jatékszabalyok alakitdsdnak lehet&ségét is felkindljak. Ez deriil ki
legalabbis a Néprajzi Mizeum MaDok kutatdsa eredményeként megsziiletett

...NYITOTT MUZEUM... cim(i kotetbdl, amely ugyancsak abbél indul ki, hogy a

részvételre és egylittmiikodésre épiil6 projektekrél nem lehetséges hitelesen
beszélni anélkiil, hogy ez a miikddési elv ne jelenjen meg Gigy a munkafolyamat-
ban, mint a kotet olvashatésdagdban.

1 Nem csak arra az alapvetésre gondolok, hogy a kutatécsoport tagjai ,google

docs-ban” dolgoztak, vagyis egymads szerkeszt6ivé valhattak: ki-ki sajat szak-
mai teriiletér6l nézve javasolhatott Gjabb szempontokat és segithetett arnyalni
amasik gondolkoddsat, a megfogalmazast, kialakulhattak vitdk. De aki rdnéz
aritka igényes kiallitast kotetre, mar a layoutbdl is kovetkeztethet a részvé-
tel lehetGségére, hiszen ez tulajdonképpen egy ,tobbszélamu lexikon”: pon-
tos (amennyiben lehatarolt) definicidk helyett tobbféle szemléletet és tovabbi
kérdéseket kinal a maga nehezen beazonosithaté (valahol a ,fii” és ,neon” z6ld

kozotti drnyalata?) post-itjei, kiemelései és iires oldalai segitségével (szerepel
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,tobbszdélamusag” szécikk is a kotetben!). Ez az arculat lathatéan képes formai
- tehat tipografiai - valaszt is kindlni a kotet témajat képezé részvételre és
egyiittmiikodésre épiild, tobbszélami munkafolyamatra.

I Tobb lehetséges asszocidcié mellett akar esziinkbe juthat réla a zsid6 kulttra
sz6beli hagyomanyat, a kiilonbozd, de egymast feliil nem iré értelmezéseket
rogzit6 Talmud; és torténetesen ez az oka annak is, hogy ebben az irdsban a

...NYITOTT MUZEUM...-ot ,misnanak” (a Talmud kozponti szévegének) fogom
tekinteni. Mégpedig azért, hogy hagyomanyos kritikairas helyett talmudi kom-
mentdrt flizhessek hozza. Kritikdt mar csak személyes érintettségem okdn sem
irhatok (a kotet rokon szemléletii szerzGinek egyike a Magyar Zsidé Mtizeum
és Levéltar igazgatdja - amely intézmény munkatarsa vagyok —, masikuk pedig
sz6 szerint kozeli rokonom). De azért is dontéttem inkabb , kommentar” mellett,
mert a...NYITOTT MUZEUM... szimpatikus tipografiaja olyan szemléletet jelez,
amelyben egyébként is érintettnek érzem magam, és amelyhez éppen ezért
amegszokottndl személyesebben szeretnék hozzaszélni.

1 Tehat most a layoutrdl lesz szé: hiszen ez a dizjn éppen a kutatas targyat képezd,
egylittmiikédésen és részvételen alapuld projektek szempontjabdl kulcskérdés.

1 Ha rédnéziink a konyvre, latjuk példaul, hogy nincs benne kép. Kizardlag szo-
veg, no meg a mar emlitett post-itek, kiemelések és iires - az olvasdt jatékosan
részvételre buzditd! - oldalak. PArhuzamosan szerkesztett, mégis elkiiloniils
megkozelitések. Mintha csak a Talmud alapszovegét koriilolel6 kommenta-
rok kortars tovabbgondolédsa jelenne meg egy muzeoldgiai kotet grafikajaban.
A de_form studi6 - Demeczky Noéra, Déri Enikds - tipografiaja letisztult és er6-
teljes formdban kozli, hogy a kotet szerz6i nem egyetlen, kitiintetett, tekinté-
lyelvii dlldspont és mddszertan bemutatasat tlizték ki célul a részvételi miivé-
szeti projektek, ezen beliil els6sorban a muzeumi gyakorlatok bemutatasaban.
Ures oldalaival, pArhuzamosan megjelenitett, talmudian térdelt arculatéval ez
a konyv arra torekszik, hogy bevonja az olvasoét. Akinek - kénytelen kelletlen -
e parhuzamos vélemények kozt résztvevivé kell valnia: mert ki kell hogy ala-
kitsa sajat valaszait.

I A mtzeumok részvételi gyakorlataban fontos a kiilsGs partnerek tudasa, tapasz-
talata, véleménye és gondolkodasa. A nyitott mizeum integralja e tudasokat
és gondolatokat, teret és iires feliileteket teremt bemutatdsukra, igy formalja
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gondolkodasat és kozegét. A kézikonyv iires oldalai és a kdtethez késziilt szo-
vegkiemeld az olvasé szamara kinal lehetGséget az iires helyek feltoltésére, fir-
kak és kommentdarok elhelyezésére.

1 A ...NYITOTT MUZEUM... fiilszovege tehat mar a konyv elolvasésa el6tt felszolit
minket a firkalasra - vagyis szimbolikusan az Umberto Eco-i aktiv befogadas-
ra, agondolkoddsra. A szerz8k és a tervezSk ezéltal implicite jelzik, hogy idealis
olvaséjuk ,rendetlen”, példaul szereti 6sszefirkdlni a konyveket. Ha nem volt
az kordbban, hat e konyv segitségével még azza valhat! Ok, a rendetlenek azok,
akik e kotet ,rendes” olvaséilehetnek, és akik 0sztondsen vagy e kotet segitsé-
gével képesek(ké valhatnak) zsigerileg berzenkedni a firkalas egyezményes ti-
lalma ellen (elképzelhetd, hogy néhany konyvtari konyvben mar meg is szeg-
ték azt).

1 A részvételen és egyiittmiikodésen alapuld kezdeményezéseket gyakran tdmad-
jak azzal, hogy a tekintélyekkel valé szembenallasuk ellenére szintén hajla-
mosak az elnyomasra (elsGsorban sajat résztveviikkel szemben).” A tisztazas
kedvéért: semjelen irds, sem a kdtet nem allitja, hogy e projektek szervezdi min-
denkivel tokéletesen egyiittmiikodének (ennek cafolatdra legyen elég konyv-
firkdlasra val6 hajlamuk). A ...NYITOTT MUZEUM... szerzé- és grafikusgarda-
jaarészvételi miivészeti projekteket kutatva egyszertien csak ugyanazt ismerte
fel, amit a vilag egyik legbefolyasosabb gondolkoddja, az irracionalis pszicho-
szocidlis hatasok kutatéja, Dan Ariely izraeli kézgazdasz. Hogy érdemes tore-
kedniink azoknak a régi intézményeknek a megujitasara, amelyek észrevétle-
niil rossz irdnyba befolyasolnak minket. A részvételi idedn alapulé projektek
pontosan azért allitanak fel 4 tipusu korlatokat sajat maguknak, mert kezde-
ményezGik felismerik a veszélyt, hogy e korlatok nélkiil 5nmagukat alighanem
itélkez6, kitiintetett, hierarchikus poziciéba helyeznék. Tehat amikor struktu-
ralis valtoztatdsokat javasolnak, a sajat magukba vetett feltétlen bizalom helyett
onnon korlataikat ismerik fel. E hibds struktirdkban onkénteleniil miikodés-
be 1épd hajlamok mérséklésére szabja 6nkorlatozd, a fennall6 intézményrend-
szeren kiviil érvényes szabdlyait a boali férumszinhaz vagy épp a ...NYITOTT
MUZEUM... kézvetlenebb tirgya, a latin (1 muzeolégia (szociomuzeoldgia). (Fel-
tételezem, az sem véletlen, hogy mindkettd a hatvanas évek Latin-Amerikaja-
bél szarmazik: a valtoztatas igénye jellemz8en nem ideélis koriilmények kozott
sziiletik meg, hanem a hasonl6 kezdeményezéseket végképp marginalizalo, el-
nyomott statusban.)

1 A magyar miivészetkritikaban ellenkezbleg: el6szor a rendszervaltas kornyékén
jelentkezik a...NYITOTT MUZEUM... tipografidjéra felt{in6en emlékeztetd tobb-
sz6lamu kritikaforma - mégpedig az irodalomkritikdban. A jatékos forman
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keresztiil pedig paradox mdédon éppen az 6nkorldtozds igénye. Mert a 2000 fo-
lydirat Margindlidi (Szildgyi Akos széleleménye) a kinyilatkoztatas csabité lehe-
téségével szakitanak, amikor az egyiittmiikodés mellett dontenek. Sziits Mik-
16s tipografidjaban tobbféle hang is elkiiloniil: a szerkesztség szamara fontos

irodalmi mirél sz616 tanulmanyt legtobbszor Margdesy Istvan irja, mellette a

margén pedig a szerkesztGség jegyzetei is megjelennek. Mintegy a kozépkori

kédexmdsoldk jegyzeteivel alkotva tavoli rokonsagot. Kozos féorumma, plat-
formma vagy agorava tagitva ki a kritika eredetileg a normativitasban fogant

mtifajat. E margéra irt jegyzetek Margdcsy allitasaival vitatkoznak, de az is le-
het, hogy éppen ujjonganak egy-egy észrevételén, vagy akar kiegészitik és to-
vabbgondoljik azokat. Kihangositva és a 2000 olvasdit is bevonva az aktiv olva-
sas folyamatdba és azokba az értelmezésekbe, amelyeket a szerkeszt6ség tagjai

a szoveg elsé olvasasa kozben egy-egy ponton gondoltak vagy éreztek. A cél:

szakitani a megorokolt, monologikus és normativ kritikai struktaraval; az ad-
dig hagyomanyos, tobbnyire a harci retorika altal uralt nyelvezettel. Az (ij forma

tehdtimmadr struktirdjdban is hangsulyozta, hogy a dialégus (uram bocsd’) akar
véleménykiilonbség mellett is lehetséges. Voltaképpen e struktiran keresztiil

éppen a kritikai életb6l addig hidnyz6 egyiittmi{ikodést, a demokratikus vitat

tette (Ujra?) lehet6vé, amikor a szerkesztGség szokatlan jokedvvel majd mas-
fél évtizeden at beszélgetett és vitatkozott e Margindlidk nyilvanos terében. Tar-
gyat komolyan véve, egymds véleményét mégsem kioltva, a végsé dontést any-
nyi olvasé kezébe helyezve, ahdnyan olvastdk, olvassak és fogjak még olvasni
ezeket a szovegeket.

I Személyes érintettségem és elkotelezettségem e tobbszélamu formakisérletek
irdnt pedig - egyebek mellett - ott van, hogy ugyanezt a format gondoltuk to-
vabb mi is a SZINHAZ folyéiratnal. Tompa Andrea fészerkesztésében 2015-ben
egy Uj csapattal fogtunk bele - a lap hagyomanyainak megtartasa mellett - 4j
hagyomanyok elinditdsaba: egy kortars szemléletli szinikritikai orgdnum el-
gondolasaba. Hidnyoltuk a tobbszélamusagot tigy a kozéletben, mint a szini-
kritikdban, és gy gondoltuk, hogy ezen egyénileg sokkal nehezebb valtoztat-
ni, mint ha maga a mtifaj tesz egy lépést a polifonia iranydba. A kés6bbi, a lapban
megjelentetett szerkesztett kerekasztal-beszélgetések, kommentlancok és
egyéb tobbszoélamu miifajok mellett els§ 1épésként ezért inditottuk el az igyne-
vezett ,Tobbhangu kritikdt” éppen a Margindlidk mintdjara. Hogy demonstral-
juk: alapban kozolt cikkek, ahogy korabban Koltai Tamas f6szerkesztése alatt,
gy ma sem feltétleniil a szerkeszt6ség allaspontjat képviselik. Nem célunk a
lap normativ alldspontjat hirdetni egy-egy el6adasrél. Anndl inkabb célunk
volt jelezni, hogy tobbféle nézépont esetén sem feltétleniil tartjuk ,hibasnak”
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az egyiket. Mikdzben talan egyikiink sem merte volna vagy merné kijelenteni,
hogy a normativ kritika idedjanak leértékel6désével parhuzamosan e normati-
vitds kiveszett volna a mainstream kritikai gyakorlatbdl vagy akar sajat 6szto-
neinkbdl. Ahogy azt sem, hogy az j id6k szavara (példaul részvételi miivésze-
ti formdkra) valaszképpen tomegesen jelentkeztek volna a kritika miifajanak
rendhagy6 formai atértelmezései. Miron-Vilidar Vivien arculattervét valahol
terdpidnak is szdntuk (sajat magunk szamara is).

1 A Tobbhangt kritikakban a Talmud szerkezetét felidézve ,6leljiik koriil” kommen-
tarokkal az eredeti szoveget. Minden esetben két-két szerz6t kériink fel egy kri-
tika kommentalasara: hol két szinikritikust, hol az el6adashoz kapcsolodé tu-
domanyteriiletek mas képviseldit, akik az adott el6adast érintGen relevans, sok
esetben a kritikus {zl1ését6l kiilonboz6 néz6ponttal is gazdagitjak a fontosabb
el6adasokrol folyd diskurzust. Kozépiskolai irodalomtandrok, pszichidterek
és torténészek ,kommentaltdk” Tébbhangt kritikdinkat: akik a ,,szinhaz” néz6-
pontjabdl,civilek” ugyan, azonban sajat tudomanyteriiletiik, a diskurzusba be-
hozott tudasuk fel6l nézve ,szakért6k”; valahogy tigy, mint amilyen értelemben
a hires német dokumentumszinhazi tarsulat, a Rimini Protokoll nevezi ,talalt”
eldadéit, akik kizdrélag az 6 el6addsaikban miikodnek kozre szinészként.

1 Azértis élvezem nagyon a ...NYITOTT MUZEUM... bongészését, mert igen tudato-
san (alighanem a Riminihez hasonlé okokbdl) szerzgi sem hasznaljdk az ,,ama-
tér” - ,profi” szembeallitast. Ezzel 0sszefiiggésben pedig gy tlinik nekem,
hogy pontosan azokat a kérdéseket teszik fel, amiért a Margindlidk is megszii-
lettek, és amiért mia SZINHAZ-ban ezt a format szeretjlik. Azért, mert nem en-
gedi elfelejteni az olyan - sajnos gyakran elfelejt6d6 - kérdéseket, hogy vajon
els6sorban az 6ssz-tudds gyarapitdsa vezérel-e irds kozben? Vagy esetleg gy6z-
ni szeretnék a vitaban és uralni a diskurzust? Legf6bbképpen pedig a posztko-
lonialista elméletekkel sszhangban azt a szempontot, hogy kinélvan a ,végsé”
véleményformalds joga? Kell-e meglévé intézményeinknek - mizeumoknak,
miivészet kritikdanak - mddositani sajat eszkoztaran és tillépnie az esztétikai
megkozelités kizarélagossagan akkor, amikor e megkozelités korldtaival az 4j
képzémiivészeti és szinhazi hatarteriiletek részvételi kezdeményezései folya-
matosan szembesitenek minket?

1 A ..NYITOTT MUZEUM...-nak talmudi tipografidjan keresztiil performativ vala-
szaisvan a fenti kérdésekre, és ez annal is helyénvaldbb, mert a zsid6 kommen-
tarhagyomany egy muzeoldgiai fogalmon keresztiil meg is jelenik a konyvben.
Az egyik fejezetben a Magyar Zsidé Muzeum és Levéltar igazgatdja, Toronyi
Zsuzsanna fejti ki a , kommentar-muzeolégia” elképzelését, amely a zsid6sag
Gsi szovegértelmezd hagyomanyan, az allandé szovegkorpuszra valé Gjabb
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és Ujabb rakérdezés/Ujraértelmezés hagyomanyan alapszik, amikor ugyanezt
a gyakorlatot vezeti be a muzeumba. Az elképzelés értelmében a zsidé muzeol6-
gidnak a Talmud szellemében, tag kontextudlis haléban kell bemutatni a k6zos-
ség hagyatékat. Hogy a kérdezés jesivai mddszerét kovetve, végsé tudas helyett
a kiallitas atadja mindazt az - olykor egymdsnak ellentmondé! - informaciot,
amely kész valaszok helyett 4j kérdések megfogalmazasat is lehet6vé teszi.
Ebbdl a szempontbdl kiilon izgalmas a konyvhoz tartozé, az olvasé aktivizlasat
segité flexibilis weboldal (nyitottmuzeum.neprajz.hu/), amely az egyénre szabha-
td: a webes valtozat ugyanis letolthetd és ily médon egyéni valtozatban is meg-
Orizhetd.

I Itt akér be is lehetne fejezni, de szinhazkritikai teriiletrdl érkezve bevallom, leg-
ink4bb azt taldlom irigylésre mélténak, hogy a ...NYITOTT MUZEUM... mogott
haz6d6 kutatdst a Néprajzi Mizeum ,személyében” egy dllami intézmény kez-
deményezte. Hiszen azokr6l az irodalmi, illetve szinhazi kritikai formakrél,
amelyekrdl fentebb sz esett, nem allithatd, hogy képesek lettek volna meguji-
tani a napi és hetilapok kritikai intézményeit vagy pétolni azok hidnyossagait:
helyette egy alternativ kritikai platformot alakitottak ki, amelytdl fiiggetleniil
a szélesebb tarsadalomban tovabbélhet a véleményvezérek és ,,megmonddem-
berek” kinyilatkoztatasokon alapulé kulturdja. Kérdés, hogy egy esetleges rend-
szerszint(i valtozashoz a kozgondolkozasban feltétleniil makroszinten is sziik-
ségvan-e az alternativ formakisérletekre. Vagy pedig a meglévd strukturakra is
lehetnek érdemi hatassal az olyan kisérletek mint a , Ketten eqy iij konyvrél” (Elet
és Irodalom), tehat a Margindlidk, kerekasztal-beszélgetések, kommentlancok
és ,nyitott formdak” vilaga? Es kovetkezhet-e ezekb§l szélesebb értelemben vett
szemléletvaltas? Illizi6im nincsenek, de a ...NYITOTT MUZEUM... mégis egyfaj-
tabizonyiték, hogy e kisérletek valamilyen formdban visszahathatnak meglévé
intézményekre. Bar az érdemi valtozashoz a nagy hatdsugari média haszndlata
is elengedhetetlen volna. Hiszen mindez messze tilmutat a miivészetkritika eli-
tista mtifajan: a parbeszéd kulttrajat kellene végre kialakitani, automatizmuso-
kat és 6rokolt frusztracidkat megvaltoztatni. Mikozben az egyiittm{ikodés mint
tudas a fennall6 allami iskolarendszerben (finoman szélva) nem tiinik eléggé
fejleszthetének. Ezért harul kiemelt szerep minden, akar csak mikrocsoportok-
ra kihat6, de szemléletvaltast szorgalmazo kisérletre. Es ezért fontos ez a konyv.
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