Fa Ede
Valakire

keresgélem a lihegésig-tulz6 kifejezést arra a fickora
aki tigy magyar hogy mégsem az egészen /
és olyan nyomaszté médon féldlaké
mintha egy kisbolygd-roncson kalimpdlva
szidnd a (mindenkori) tiizrevaldkat / de az én
(megbolondult) szemeimben mégis
az a legcsoddsabb
ahogy ez a manusz
EGYEDUL MER LENNI! ...

Dormogesek

I.

SPENGLER mir tudta: a DAL kihal... J6n az UVOLTES kora.

De TOYNBEE hitt még: tan észre tér majd &riilt fajtdink a BAJBAN.
CSOVES TIBI azt nydgte: ,Csak majmot ldtok. Ember sehol sincs.”

E bolcsek nélkiil

FIZETETT HAZUDOZOK meséit falnam...

szépségek és iszonyatok
bevagonirozva

indulhat a

haldlvonat

~
o
[
o
wn
©
w
N
c
©
A4

at még

ugy ahogy van
de célja mar
sehol

kidertilt:
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emeleti irod4jaban
CSAK VETITETT KEP VOLT
AZ ALLOMASFONOK

egy vén tudatkovacs
(kisipari médon) s6hajt ereget:

tiizes hajak
ellobogtak

kalapdcsok
elkopogtak

mi a fejbe

szbget ver még

IDO RAGTA
ROZSDAS EMLEK...

KOTNYEK ISTVAN: Tv+Guzmania

TV GUZMANIA
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Riersch Zoltan

Hallani vélem anyam szavat

Ezernyi fényével ragyog

az aranysarga 8szi Nap.
Okornyal 6leli a pitypangot.
Melengd szell§ simogatja

a rezgényarfak leveleit.

Rég nem porzik mar az utca.

A sirgara meszelt kicsi hiz
maganyos, mint az egykorvolt
lakdja, - a vén diofat is kivagtak.

A haz el6tti pad is kiszalkasodott.
Még hallani vélem anydm

halk, hivé szavit,

de mar rég angyalokkal énekel.

A szazagn z6ldlombos flizfa
nem tud hozzdm szdlni.

Nincs mar hova hazamenni.
Nincs mar kiért hazamenni.

A templombkert gesztenyefai
sOtét arnyékot vetnek

a csendes falusi temetdre.
Csendesedek én is.

A délceg templom,

majd a kdpolna kisharangja
emlékezd dhitatra szolit.

A Nap lassan aldbukik a mélybe.
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Odafenn alszanak a csillagok

Fehérre festette a sziirke
haztet6ket a korai tél.

A maskor mosolygd Nap
vaksi sirga szemeivel
csak halvdnyan hunyorog.

A szaraz falevél avartakaro.
Fekete kanyak hadai
fészkelnek a kopar fakon.
A fiisti fecskék délen,

a sargarigok faznak.

Anyam emléke torténelem.
Apr6 mellein nehéz a rog.
Apdm hamuarca is tovat{int
a kékessziirke reggeli kodben.
Odafenn alszanak a csillagok.

KOTNYEK ISTVAN: Szabadban
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Varga Zoltan

Megszokhatatlan

Nem léteztél nem létezel és nem leszel
Az arnyak bohokds jatéka

Karcolt a valtozo szinii mohak kozé
Szépséggé gyengédséggé

Kicsit vaddc faklyava

Ahogy érzékellek a mindenségben
Szamomra megszokhatatlan er§-feltétel

Asztal, székkel

Aki belilrél jar
6 a legroskadozobb tal,
és koriil jatssza magit.

Nem gy, mint a téli kabat,
ami szigetel6t taldl,
és azért annyira karakdn,

Benne a szervezkedd fél,
és leiil a hideg mogé,
és felejt milyen is 6 még.

Asztal-székkel ugy irja le
jellemét a masok fele szitja fel.
Aki beliilr6l jar a kinba megy.

Kitekintve

Az élet nem varhato.
Ablakokat nyitogat.

Nem is er, vagy lankado.
Elsé sorban simogat.

Ohaijt egyet, harmat kovetel.
Elesen ringatva riogat.

Az élet nem szovegel.

Marad, és nem megy barhova.
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Pelesz Alexandra

vele halok

a janudri éjszaka mind fagyot hoz
megdermed volt-udvaromban a faig
reccsenve torik, mint borddmnak ive

ha szivszakaddssal jon el a haldl
tlirkiz-fehér jégvirdgba borul be a banat
gyokerét a horgdimre fonja

a sz0 elakad... sikolt és nyog...

akar az én udvarom bolondja

zizmardba, fagyott flibe harapnak az ajkak
nyelvek alatt szétolvad a remény

semmivé lesz, vele halok, bolond voltam tigyis
a fagyott f6ld a holtaknak is kemény

Deszkak a talpam alol

Erzem, ahogy a szinpad deszkdi a talpam al4 simulnak. Erzem, ahogy labszdramat tjra és tijra megsimit-
ja a szoknydm pereme, amikor mozdulok. Ujjaim maguktdl tdncolnak a htirokon, gondolkoznom sem
kell, a zene belSlem fakad, akar az erd§ mélyén felbuggyané forrds, aztan csorgedezik, egyre gyorsabban
és gyorsabban, sodrasa egyre erésebb, amig a zene mar itjir mindent! Mindent! Az embereket, akik
atszellemiilt arccal engem néznek, a falakat, a vastag, bord¢ fiiggonyt a szinpad két oldaldn, a deszkdkat
a labam alatt... jobb kezemben a vono tincol kecsesen, siklik a hirokon, a hangok pedig csoddval, élettel
toltik meg a teret. Es én hélas vagyok...

Felpattan a szemem. Zihdlok. Még hallom a zenét, még érzem a talpam alatt a szinpad deszkait, de mar
tudom: az d4gyamban fekszem. Haldingem csupa izzadsag, a tenyerem is nyirkos. Az éjjeliszekrényemen
1év6 orara pillantok. Negyed 6t. Félkor kelnem kell, hogy hatra a gydrban legyek. Nem érdemes visz-
szaaludnom. Tekintetem 6nkéntelentil vindorol a szekrény tetején heverd hegeditokra. Egészen addig
bamulom, mig zihdldssom nem enyhiil valamennyire, aztin felkelek, és elkezdek késziil6dni. Mosdo,
fogmosas, mosakodas, fésiilkodés, fel6ltozom, elkészitem a szendvicseket a gyerekeknek és Viktornak,
elpakolom a konyhdban a tinyérokat, amiket este raktam a csepegtet&be, és mire mindennel végzek, mar
indulnom is kell. Beosonok a haléba, 6vatosan felébresztem Viktort. Mocorog, ezzel jelzi, hogy sikerrel
jartam. Nagy szerencse, hogy & nyolcra jar dolgozni, igy tudja reggelente intézni a gyerekeket. J6l miiko-
dik a dolog, hiszen én meg kordbban végzek, igy 6ssze tudom Gket szedni. Minden rendben van.

Az dllam ald helyezem a hegediit, ujjaimat a htirokra illesztem. A teremben fesziil a csend, a leveg 6sszes
molekuldja azt varja, hogy zenével toltsem meg. Labujjaim alatt ismerdsek a deszkdk. A nehéz fiiggony
is a dallamra vér. Es én mozdulok. Es mozdulatomtél megtelik a vilig zenével! Hangjegyek folynak az
ereimben, ujjaimon 4t kicsordulnak a hidrokra, és a vonén fesziil§ 16sz6r boldogan kelti Gket életre. A
nézGtérrdl érzem a békét, az atlényegiilést, a zene szeretetét...

Zihilva ébredek. Rajtam a halding csupa viz, akdrcsak fejem alatt a parna. A szivem vadul kalapéal. Még

érzem ujjaim alatt a hdrokat, még litom a fényt, ami megvilagit engem a szinpadon, de mar tudom,
masutt vagyok. Valéjadban masutt vagyok. Az érara pillantok. Hajnali négy. Még lenne idém egy kicsit
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visszaaludni, de nem ldtom értelmét. Halkan kaszalédom ki az 4gybdl, hogy Viktort ne ébresszem fel, a masod-
perc toredékére felpillantok a szekrény tetején 1év§ hegedtitokra. Megigérem magamnak, hogy délutan jatszani
fogok, miutdn hazaérek a gyerekekkel. Egy fél 6rat talain hagynak. Annyi belefér, raérek utdna is f6zni valamit.
A konyhdba lépve az els6, amit megpillantok, a cigisdoboz az asztalon. Az elmult fél évben szoktam ra. Ami6ta
ezek az Almok gyotornek, és amiodta azt érzem... mindegy. Mindegy is. Magamra kapom a kabatom, és csak ugy,
mezitlab és pizsamadban, kilépek az erkélyre. Amig elszivom a cigit, gondolatban eljitszom Vivaldit.

Ugy jar koriil a zenekar hangja, tigy 6lel 4t, ahogy édesanya oleli gyermekét. Ugy folyik belém a zene, ahogy
anyatej folyik at az Gjsziiléttbe. Ugy ringok a ritmussal, ahogy nagymama ringatja a kisdedet. Pattanasig szét-
fesziilve varom, hogy én is becsatlakozhassak végre, hogy az én heged(im dala is beleolvadjon a zenébe! Még
tiz item... hat... négy... kettd... és mozdulok, a heged(im felsir, az egész testem egyiitt érez vele, ringok, moz-
dulok, csuklom gyengéden, de hatdrozottan vezeti a vonoét, akir egy igaz férfi vezet egy nét a tancparketten.
Szerelmes vagyok...

Felriadok. A szivem vadul kalapdl, hajam csatakosan tapad a fejpéromre. Minden 1élegzetvétellel azt érzem,
tavolodom magamtdl. Az 6rara pillantok. Hajnali fél négy lesz.

Inkdbb mar nem prébalkozom az alvassal. Ovatosan kimdszom az dgybdl, Viktor békésen alszik, hallom a
nyugodt, ritmusos lélegzetvételeit. A szekrény tetejére pillantok, ahonnét most hidnyzik a hegedi. Bevillanak
a tegnap délutin képei: ahogy leveszem a tokot, kinyitom, ahogy a hegedi a kezembe simul, behangolom, mar
minden porcikdm sir, 5romében sir, hogy végre jatszhatok, végre EN lehetek! Aztdn meghallom Milan sirdsat,
Zsofika kiabaldsat, és mar hajitom is az dgyra a hegedyit, és rohanok, és gyogypuszikat adok az én draga kisfiam
ujjacskajara, amit Zsofi véletleniil becsipett az ajtdval, és csititgatom Sket, és megtanitom a bocsanatkérést, és
megtanitom a megbocsétast, és mire megnyugszanak, mar tudom: neki kell dllnom fzni. Muszaj. Es ahogy
elkezdem pucolni a krumplit, olyan érzés, mintha... mintha elengedném...

Lehunyom a szemem, magamban keringek, magammal tdncolok, mikézben Csajkovszkijt jatszunk. Ez a dal-
lam, ez az érzés, ez a mindent atjard tisztasig maga a csoda! Ettdl élek, ettSl dobban a szivem, ett6l vagyok én:
EN! Nem tudom, mennyi ideje zenéliink, a hangok kozétt elveszik az idS, semmivé lesz, MINDEN semmivé
lesz! Ez... EZ a szerelem, a mindent elsopré 1élek-szerelem, ahogy én szeretem a zenét, ahogy a magamban-ke-
ringés lassan elhagyja a hatdraimat, kitdgulok, egész leszek, eggyé valok a Mindenséggel!

A sajat vad, leveg6ért kiizd6 zihdldsomra ébredek. llyen lehet a halal. A fuldoklas. Ilyen lehet az utolsé pillanat,
amikor érzed, nincs mar semmi, ami a Foldon tartson. A sejtek feladni késziilnek, a sziv megéllni - mert nincs
benne 1élek. Lélek nélkiil nincs élet.

Hosszu percekbe telik, mire megnyugszom valamennyire. Bar 1élegzetvételeim visszatérnek a normalis {item-
be, a szivem is egészséges ritmust ver, a sejtek oxigénhez jutottak, nekem mégis mindenem faj. EN fajok! A
hiany f4j! A zene, a liiktetés, a dallam, a szinpad deszk3ja, a vond, a hurok hidnya f4;!

Az 6réra pillantok. Hajnali harom. Még érdemes lenne visszaaludnom, de nem akarok. Ra kell gytijtanom.
Halkan kiosonok a szobabdl, a cigim az asztalon hever, de 6ngyujtét nem taldlok. Egyesével kinyitogatok
minden ajtét a konyhaszekrényen, hatha akad valahol egy doboz gyufa. Azt nem lelek, de helyette szembenéz
velem egy pélinkasiiveg. Nem szoktunk inni, csak nagyon ritkdn, amikor vendégek jonnek hozzank. Ujjaimat
az liveg nyakdra kulcsolom, a cigimet meggydjtom a tlizhely gazlangjan, és kivonulok az erkélyre. Az {ivegb6l
iszom. Hamar elzsibbad az agyam, és én 6rommel tapasztalom, hogy ebben az allapotban kénnyedén zenélek a
fejemben. Magamban. Mozdulok, ringok, ahogy magamban jatszom Beethoven D-durjat. Csak a Jéisten tudja,
mennyi id8t toltok el igy: csak az {iveg, a cigim, a bennem 6rvényls zene és én. Hisz’ jo ez igy. Csak a deszkak
hidnyoznak a talpam al6l

Aztan feldllok a székrdl és nekikezdek a napnak. Készitek a gyerekeknek és Viktornak szendvicseket, belecso-
magolom a szeretetemet is. Egy cetlin {izenetet hagyok a férjemnek:

“Négyre megyek a gyerekekért. Legyen szép napod! Szeretlek!” Fel6ltozom, kicsit rendbe szedem magam,
aztan elszivok még egy cigit. A sejtjeim miikddnek, de nincs benniik élet. A szivem dobog, de lélektelentil. A
testem mozdul, de minden mozdulat firadt. Es ahogy elhagyom a lakést, tudom, érzem, hogy elengedtem a
sajat kezemet.
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M. Kovacs lldiko

E pluribus unum (egy a sok koziil,....)

Lassan ment a terasz felé. Elvezte meztelen talpa alatt a f(i hiivosét, j6 volt hallgatni a naplemen-
tének 6rild rigdk harsany kiabalasat.

Es j6 volt hazatérni.

Bar csak par napot toltott tavol, ugy érezte, hdnapokat nélkiilozte a kert latvanyat.

Leiilt a kerti székre, és akkor vette észre a nyitva hagyott ajtét, akkor hallotta meg a hangokat.
A szeretkezés félre nem ismerhetd hangjait.

Nem kellett nagyon fiilelnie, hogy felismerje férjének diinny6gé morrandsat, ismerds volt a rd
felel6 simogato néi kaccands is.

Mair régdta sejtette, mar régdta nem fijt, ......

Ult a teraszon csendben, és vart.

Ismerte férje hevét, tudta, hogy nem kell sokdig varnia.

A jollakott morrands utdn egy elégedett s6haj, aztin az 6ngytjtd sercenése.

Ismerds volt a ritus, felejthetetlen az évek 6ta elhangzé mondat: hirom dolog remek az életben,
elStte egy konyak, utdna egy cigaretta.

Hang nélkiil cstiszott félre az ajtd, megjelent a nyildsban a haz ura. Mellkasan a bozont a szeret-
kezést8l még csatakos, csip6jén egy torolkozd. Felesége lattan kévé fagyott arcan az

ontelt mosoly.

Akkor és most

Akkor

Faradt volt és gyenge.

A véllaba farédott nyilvesszé elzsibbasztotta bal oldalat. A - valaha fehér - tunika mocskos volt,
és a szive folotti voros, nyolcagu keresztet a vér is atdztatta. Ovatosan, hogy ne okozzon maga-
nak djabb fajdalmat, levette magardl a skapularét, és kibujt a lancingbdl.

A kimeriiltségtdl zihdlva hizddott a varfal hiivosébe.

Csend vette koriil, a csata zajat itt nem lehetett hallani. A csatdét, mely vége felé jart és vereséget
hozott a lovagoknak, gy6zelmet a muzulmanoknak.

Liiktetett, sajgott a seb a véallin. De jobban fijt a latomas, mely lelkét gy6torte: Miiezzin hivta
Allah dics6itésére az igazhitiieket ott, ahol kordbban lovagok emelték égre a tekintetiiket, és
Gszinte megrendiiléssel verték laincinges melliiket: mea culpa, mea maxima culpa.

A haldokld a nap lebukd tanyérjat nézte, még latta, hogyan kuszik fel a sotét égboltra a hold.
+A Te katonad voltam, Uram” - suttogta, és lehunyta a szemét.

Most

A lelkesen 4sé fiatalok vidim beszélgetése hirtelen elcsendesedett. A régészecset egy koponyat
tisztogatott. A szakéllas fiatalember megrendiilt tisztelettel dolgozott. Ovatosan sdporte le a
csontokrdl a kozel hétszaz éves foldtakardt. Hamarosan lathat6va valt a torott kulescsontba
ékel6dott nyilhegy.

A régész feldllt, levetette 4tizzadt, foldmocskos ingét, és letdrolte magdardl a verejtéket.

Bal véllan voroslott a tetovalds: nyolcagu kereszt koriil latin felirat: Miles Christi.
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Ludvigné Tihanyi Klara
Ludvig Nemzetkozi
Mlvésztelep
harmincadszor

Az a tény, hogy 2022. mijus 29-tél junius 11-ig, immadron 30. alka-
lommal tudtuk megszervezni a Ludvig Nemzetkozi Mtivésztelepet
Kendelimajorban, igazan okot ad egy elemzd visszatekintésre.

Hiszen ma mar batran, és biiszkén mondhatjuk ki, hogy a kis zalai
faluhoz, Kisrécséhez tartozd telepiilésrészen, Kendlimajorban 1999-
ben tutjara inditott miivészeti szimpoziumot nemzetkozi szinten a
legjobbak kozott tartjak szimon. Olyan miivészek jarnak el ide részt
venni a munkdban, akik a sajat orszagukban elismertek, képeik,
szobraik ott vannak a vildg rangos galéridiban, koz- és magangyyj-
teményeiben. Ebb6l persze kovetkezik, hogy a Ludvig Nemzetkozi
Miivésztelep gylijteményében jelen lenni nemzetkozi szintii rangot
jelent.

A rendszervaltis utan lett valamennyire elfogadott Magyarorsza-
gon, hogy a képzémiivészek Onszervez6 moédon tudtdk alakitani
megmutatkozasi lehetGségeiket, amit aztan a kozonség, és a szakma
is egyre inkabb ,hivatalosnak” tekintett. Az dnkormanyzatok altal
fenntartott alkotdtelepek mellett igaz, csak elvétve, de megjelentek
az ugynevezett civil mivésztelepek is.

Ludvig Zoltan, Paco Arisa,
Koppany Attila, Mahmoud
Ashkanani, Imelda Bassanello,
Ludmilla Baitsaeva
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A Ludvig Nemzetkozi Szimpdziumot
a kezdetektSl a mai napig civil Gsszefogis-
sal miikodtetjitk. Sokszor teszem fel a kér-
dést magamnak, honnan volt meg a bétor-
sdg Ludvig Zoltin festémiivészben és Pali
Laszl6 véllalkozéban, hogy belevigjanak egy,
addig kizdrdlag tandcsi, majd onkorményza-
ti hataskorbe tartozé kulturdlis projektbe?
Hiszen egyikiiknek sem volt komoly tapaszta-
lata abban, hogyan kell megteremteni egy civil
szervezGdés hivatalos hétterét, hogyan lehet
megszervezni a miikodést, milyen hatalmas
felel6sség meghivni embereket egy csapatba,
azoknak két héten at biztositani szallast, ell4-
tast, miitermet, média megjelenést, és sorol-
hatndm, még mi mindent. Féleg, ha a vendég
kilfoldrél, mésik foldrészrdl érkezik, vallalva
az utazas koltségeit. Mert amikor a meghi-
vottak megérkeznek, felkésziilten kell Gket
fogadni, holott évekig a szervezés megkezdé-
sekor még nem tudtuk, hogy lesz-e elég pénz,
tdmogatd, onkéntes segits.

Egy kis visszatekintés. Ludvig Zoltdn 1993-
ban olyan lehet8séghez jutott, hogy Ausztri-
aban, a Trofaiachoz kozeli St. Stefanban egy
ezer méter magasan 1év§ szazotven éves fahdz-
ba Osszehivhatta miivész baritait, hogy két

Portré masképpen - Ludvig Zoltan kurzusan

héten 4t egyiitt alkossanak, beszélgessenek,
vitatkozzanak mivészetrdl, életrdl. Ennek
anyagi koltségeit nagyobb részben Ludvig Zol-
tan az itthon eladott képei arabdl finanszi-
rozta, az osztrak hizigazda, Kovacsits Miklos
pedig szervezte helyben a szponzorokat, kidl-
litasi helyszineket. Ez volt az a meghatiro-
z6 tapasztalat, ami némi betekintésre adott
modot, hogyan is miikodnek abban a viligban
a civilek, vagy, hogy mit is jelent egyaltaldn a
civilség. Ez a lehet&ség 6t év utdn megsziint.
A rendszervaltozas idején, a nyolcvanas évek
végén Ludvig Zoltant felkereste egy ,igynok”,
hogy szeretné beszervezni az akkor alakul6
Zichy Galéridba, melynek alapit6 ligyvezet6-
je lvanyi Péter volt, lvinyi Gibor metodista
lelkész egyik Occse, aki az egszisztencidlisan
bizonytalan helyzetbe keriilt, nagy értékesité-
si gyakorlattal rendelkez§ képcsarnokos tigy-
nokoket, és képzémiivészeket szervezte egy
csapatba. Tobb mint kétszaz képz&miivésszel
dolgoztak, jol értékesitettek, és havonta koz-
gyllésre hivtdk a tagokat a Fészek Klubba
Budapestre. Ennek az iizleti részen kiviil az
lett a legfontosabb hozadéka, hogy az orszag
kiilonb6z6 pontjain alkoté képzdémiivészek
személyesen is havi rendszerességgel talilkoz-
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Gyo6rfi Andras munka kézben

hattak, kapcsolatokat épithettek egymadssal.
Innen hivta miivész baratait Ludvig Zoltin
kiallitani Nagykanizsara, a Trend Art Galé-
ridba. Wilheim Gabor volt akkor a Kanizsa
Trend ligyvezetd igazgatdja, aki a cég bemuta-
t6 boltjaban biztositott helyet a kidllitdsokhoz.
Gabor és Zoltan kozott régota tartd, nagyon
mély bardtsag volt, jol tudtak egyiitt dolgozni
belséépitészeti- és lakberendezési projektek-
ben.

A trendes kidllitasok, majd kés6bb a M{ivész
Koktélok népszertiek voltak a viros mtivészet-
kedvel8 polgarai korében, szinte minden alka-
lommal telthizasok voltak a rendezvények.
(A mtivészkoktél otletgazddja Kollonay Zol-
tan volt.) A bels6épitészeti- és lakberendezési
munkdk hoztdk 6ssze Zoltant és Gabort Pali
Laszloval, aki a PAlmob asztalosipari vallalko-
zas alapité tulajdonosa, tigyvezetdje volt. Az 6
munkakapcsolatukban szimomra az volt min-
dig a legmegkapdbb, hogy ha a festémiivész,
latvanytervezd szarnyaltatta a fantdzidjat, a
két szakember, a faipari mérnok-tervezd és a
kivitelezd soha nem mondtdk, hogy ezt lehe-
tetlen megvalésitani, hanem azonnal a meg-
old4son kezdtek el agyalni. Ebbél én nagyon
sokat tanultam. F8leg azt, hogy a probléma
nem baj, hanem munkalehetéség. Igy volt
ez a mivésztelep, majd kés6bb a mfivészeti
akadémia otletével is. Egyszer Lacit megkér-
deztem, nem lett volna-e jobb legalibb két
hetet gondolkodni azon, hogy belevigjunk-e,

6 azt mondta, ha mi két héten 4t ezen gon-
dolkodtunk volna, akkor j6l lebeszéltiik volna
magunkat az egészrdl. Hatalmas igazsag.

Tehat a Zichy Galéridban kialakult miivész
kapcsolatok, a Kanizsa Trend Galéria kialli-
tasai, mtivész koktéljai, az ausztriai Art Aiach
Miivésztelepek igy egyiitt képezték az alapot,
amire aztan rarakodhatott sok munkaval a fel-
épitmény, a Ludvig Nemzetk6zi Mtivésztelep,
majd a 20006-ban megalapitott Kendlimajor
Galéria Kft., amely vallalkozds miikodteti a
Kendlimajor M{ivészeti Akadémiat. A véllalko-
zasnak az induldskor hdrom tulajdonosa volt,
Ludvig Zoltan, Pali Laszl6 és Wilheim Gabor.
A 2008-as gazdasagi vilagvalsag idején a sziik-
ség ugy hozta, hogy befektet6t kellett talal-
nunk, igy keriilt a tulajdonosi korbe Siegmar
Schmidt németorszagi pénziigyi szakember,
aki azota egyik f6 tdimogatéja a miivésztelep-
nek is.

A miivésztelep hatterét a Pali csaldd kend-
limajori otthona adta, a tartalmi részt Ludvig
Zoltan, akkor mir nemzetkozi szinten egyre
béviilé kapcesolatai jelentették. Anyagi hatté-
ril itt is évekig a sajat képeladasok bevétele,
valamint a P4li csaldd magintidmogatdsa jelen-
tette. 2003-ban a Kanizsa Trend és Ryno Kft.
akkori tigyvezet6i, Wilheim Gabor és Ferencz
Jozsef 1étrehoztak a Kortars Miivészetpartold
Alapitvanyt, amelyen keresztiil lehet&ség nyilt
pélydzatok benyujtasira, igy mar tobb-keve-
sebb egyéb tamogatassal is gazdalkodhattunk.
Az alapitvany konyvelését, gazdasagi feliigye-
letét Batoriné Dr.Vranics Gizella végzi, palya-
zatainkat Gerencsérné Hajdi Magdolna frja,
szamolja el, mindketten 6nkéntes segitéként.

Fontos szerepl&je a torténetnek Tiborcz Ivan
jazz- zenész, aki a kezdetekt6l részese lett a mi
rendezvényeinknek. Ami azt jelenti, hogy azon
kiviil, hogy esténként atjott a miivésztelepre,
hozta magéval a hangszerét és a koréje gyiilt,
jazz zenét tanulni akaré fiatalokat: Kém San-
dort, Toth Norbertet, kés6bb Gayer Matyast,
akik ma mar rangos zenész kollégikkal jelen
vannak a nemzetkozi jazz- életben. Ok aztdn
igazi underground hangulatot teremtve dob-
ték fel a nap végét, de ami az alkotdsok szem-
pontjabdl a legfontosabb, ez a hangulat hatal-
mas inspirdcié volt a mtivészek szdméra. En
ezt ugy fogalmazom meg magamnak, hogy
Ivan, a zenéjével a képek tobbségében benne
van. lde sorolom Nagykanizsa Megyei Jogu
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Varos Vegyeskarat, amelynek tagjai minden
alkalommal eljonnek a miivésztelep nyito ren-
dezvényére, rangos mfisorral felkésziilten. A
felépitmény kihagyhatatlan szerepléi azok a
baratok, csaladtagok, akik timogatdan alltak,
allnak a mfivésztelep mellé, szponzorként,
onkéntes segit6ként, valamint a médidk, akik
eljuttattdk a mitivésztelep létének hirét az
emberekhez.

Egyik legnagyobb kihivas az ellitds megol-
dédsa. Fontosnak tartjuk, hogy a vilig tavoli
részeirdl ide érkez6k ismerhessék meg a hazai
izeket, étkezési szokdsokat. Ebben maximi-
lisan partnerek azok a szponzoraink, (nem
csak nagykanizsaiak, vagy kornyékbeliek) akik
a vacsordat, s6t idén mar két napon az ebédet
is adjak. Néhdny éve ,kozénk pottyant” Toth
Richard szakécs, aki a vilag szdmos éttermé-
nek konyhajdban dolgozott. Altala, és a vacso-
ra- szponzorok altal a mivészet mellé igazi
gasztronomiai élmény is tarsul.

Ludvig Zoltdn az els§ pillanattol ragaszko-
dik ahhoz, hogy a nevét visel§ miivésztelep-
nek olyannak kell lennie, mint egy tokélete-
sen elkészitett alkotdsnak. Mindent megter-
vez elbre, és a pontos megvalositishoz végig
ragaszkodik. Igy van ez az arculati megjelené-
stinkkel is, amit Ludvig Daniel festémiivész,
rekldmgrafikus alakit preciz szakmaisiggal,
valamint weboldalunk, melyet Ludvig Viktor
fejleszt, gondoz. Tobb miivész barditunk meg
is jegyezte, hogy a Ludvig M{ivésztelepre csak
nagyon indokolt esetben mondanak nemet,
mert tudjdk, hogy itt mindig azt kapjak, amire
sziikségiik van.

Mivel a kezdetektSl nagyon magasra tettiik
a lécet, minden évben meg kell kiizdeniink
azzal az érzéssel, hogy adott-e minden ahhoz,
hogy tjra belevagjunk. Fokozottan igy volt ez
a covid- jarvany els két évében, amikor csak
annyit tudtunk tenni, hogy vélasztottunk az
»igen”, vagy ,nem” k6zott. Tobbszor lathattuk,
ha csak egy évre is megszakad valamely szer-
vezés folyamatossiga, azt Ujraéleszteni szinte
lehetetlen, vagy csak nagy veszteségek 4rin
lehetséges. Ezért mi mindkét évben az ,igen”
mellett dontottiink, és igy utdlag tudjuk, hogy
ezt nagyon jol tettiik.

A harmincadik mtivésztelep szervezésének
kezdetén ehhez még hozzdadddott a szomszé-
dos orszdgban zajlé hibord, amelynek kovet-
keztében megnehezedett, vagy lehetetlenné
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Tiborcz Ivan, Kem Sandor, Szatmari Laszlo

valt az Oroszorszagbodl érkezd baritaink uta-
zasi lehet&sége, hiszen egy ideig ugy volt, hogy
nem kaphatnak beutazasi vizumot Magyaror-
szagra. Végiil ketten n6k, Ludmila Baitsaeva és
Aljona Shapovalova voltak az orosz résztvevik.

A vildgban kialakult nem tdl optimista
hangulat ellenére elmondhatjuk, hogy a har-
mincas jubileumhoz mélt6, magas szinvona-
It mitvészeti taldlkozd jott Ossze. Minden
bizonnyal hozzdjirult ehhez az az érzelmi
felfokozottsig, amelyet az 4télt idészak ,vilag-
vége’- érzése valtott ki. Aki tehette, igent
mondott a meghivisra. Tizenegy orszagbdl
harmincan jottek el. A latogatok szama tobb-
szOrosére nétt. Szponzoraink ismét mellet-
tiink 4lltak. Nagy segitséget jelentett, hogy
idén az Emberi Eréforrasok Minisztériumatél
pélydzatunkra jelentls Osszegii, hirommilli6
forintnyi timogatas érkezett.

A miivésztelep els hetében Kareem Helmy
egyiptomi festdmiivész mutatkozott be alko-
tdsaival a Magyar Plakdt Hézban. A mi{ivész
az alexandriai egyetemen tanit. Képei felka-
vardak, hiszen azokat nézve onmagunkkal
keriiliink szembe. Figurdinak arcardl siit rank
onmagunk naponta megélt bizonytalansiga,
kidbrandultsiga, a biirokratikus tutveszt8k, a
haztartas rank zidulé terhe, a magany, a vara-
kozas, vagyakozas gyotrelme.

A miivésztelep masodik hetére is esett egy
megnyit6. Csuta Gyorgy Békésen é16 festmii-
vész idén lett hetven éves. A kerek évfordul6t
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ESTELLA RAILEANU munka kozben

kozosen tinnepeltiik meg a Hevesi Sandor
Miivel6dési Hazban megrendezett kiallitasa-
val.

1999-t6l a sajit genericiénk jelentette a
kozonségi hatteret. Egy id6 utin megjelentek a
fiatalok, akik kezdetben erds tavolsagtartassal,
de madr jelen voltak a rendezvényeken. Aztin
egyre kozelebb keriiltiink egymdshoz. Ma mar
jonnek, onkénteskednek, szponzoraljik a ren-
dezvényt. 1dén a nagykanizsai Takacs Daniel
jazz-zenész a Les Pomes de Terres egylittest
hozta el egy estére, akik kellemes zenéjiikkel
toltotték meg a kertet. Zeljko Hudek Ausztri-
dban €16 horvat képzémiivész baratunk igazi
gasztronomiai élményt adé horvat izekkel,
és a zagrabi The Kazetofon zenekar nydjtotta
oromzenével ajaindékozott meg benniinket.

Az Ekler csaldd jévoltdbdl minden évben
autdébuszos kirdnduldsra vissziik vendégein-
ket. 1dén a Balaton-felvidére utaztunk, ahol
igazan gazdag kulturdlis kindlatot mutathat-
tunk meg a nemzetkozi csapatnak. Sétaltunk
Salfoldon, Balatonfiireden kortars képzOmii-
vészeti kidllitast, Balatonalmdadiban a szobor-

7

parkot néztitk meg. Balatonf(izf6n P. Kovacs

Péter szobrasz baratunk miitermébe is benéz-
hettiink. Péter néhdny év bta résztvevije a
miivésztelepnek.

Bar a miivésztelep nyitott, bAirmikor litogat-
haté, mégis minden évben kiilén hirdetiink
nyilt napot és mfigytjt6k napjit. lly médon
is felhivjuk a figyelmet arra, hogy a m{ivész a
nyilvanossagnak dolgozik, hogy a mtialkotas
megvasarolhatd, igazi értelmet akkor nyer, ha
bekeriil otthonokba, gytijteményekbe.

A harmincadik mivésztelep zaré kiallitasa
is igazi innep volt. A két hét termésébdl egy
valogatdas kertilt a falakra, ami tiikrozte a kor-
tars mtivészet sokszintiségét mind témdban,
mind technikdban.

Evek 6ta gyakorlat, hogy a miivésztelep ide-
jén, vagy egyéb kulturdlis eseményhez kapcso-
l6ddan rangos kiallitdsokat szerveziink, elsé-
sorban Nagykanizsa varos galéridiba. 2022-ben
a Nagykanizsai Tavaszi Mfvészeti Fesztival
egyik nyitoprogramjakén gytjteményes kial-
litison mutattuk be nyolcvanhat alkoté mun-
kait a Hevesi Sindor Miivel&dési Kozpont
Osze Andras Galéridjaban. Ez az Osszegzd
kiallitds szembesitett azzal, hogy az alkotaso-
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kon kiviil mennyi tudds, ismeret halmozd6dott
itt fel. Kulturdk, vallasok, izek, hagyomanyok
sokasdga van jelen kozvetleniil. Hiszen azok-
kal beszélgethetiink a vildg nagy eseményeirdl,
akik azt kozvetlentil 4télték. Bar a képz6miivé-
szet is erdteljesen globalizdlodik, mégis jelen
vannak a nemzeti sajitossigok. Olyan kial-
litdsi anyag ez, amely a vildgon egyediilallo
Osszetétell. De az igazi nagysigit az jelen-
ti szdmunkra, hogy ezek az alkotisok mind
itt jonnek létre, végig kévethetjiik az alkotds
folyamatat, és mindegyik mii mogott ott tud-
juk az alkotdt is. A kanizsai kidllitdsi anyag
egy részét aztin nydar elején megmutathattuk
a Budadrsi Miivészeti Fesztivalon. A meghivas
két hétre szolt, de a nagy érdeklédésre tekin-
tettel kozel hdrom honapig lithatta azt az
érdekl6dé kozonség. Aztan egy sziik metszetet
Pécsen is bemutattunk az Ancora Galéridban.

A mtivésztelephez kialakitott infrastruktura
fenntartdsdhoz sziikség volt olyan iizleti vallal-
kozésra, amellyel éven 4t fenn tudjuk tartani
a helyszint. Ezért hoztuk létre a Kendlimajor
Miivészeti Akadémiat, ahova festeni vagyo,
f6leg autodidakta alkotok jonnek el, hogy
igazi mesterek mellett fejleszthessék tuddsu-
kat. Azt mondjak, a mi m{ihelyiinkben festeni
ma mar rangot jelent amatdr alkotdk koré-
ben. Kurzusaink inspirdlé hangulatiiak, igazi
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terdpids napok. ldén négy miivész kurzusit
tudtuk sikeresen megszervezni. Ludvig Zol-
tan, Bereczki-Kossack Katalin, Székdcs Zoltan,
Ziegler Németh Ferenc segitette az alkotokat.

Szerveztiink két gyermektibort, amelyen
kozel kilencven gyerek vett rész. Az alkotdst
Ludvig Zoltan, Pagyi Zsoka és Ludvig Daniel
vezették. A sziil6k elmondtak, hogy nagyon
biiszkék arra, hogy gyerekeik ilyen kérnyezet-
ben, ilyen mtivészekkel dolgozhatnak egyiitt.
2000 6ta tobb szaz gyerek alkotott mar nalunk,
tobben koziilik miivészeti kozépiskolaban,
majd egyetemen folytatjak tanulmdnyaikat.

Evek 6ta visszatérd rendezvény az Enek
mesterkurzus, melynek szervez6i Huszty Ber-
nadett és Németh Bélint. A kurzust telthdzas
koncerttel zarjak.

Harmadszor tartotta nalunk csoporttalal-
kozdjat az az épitész, belsGépitész, lakberen-
dezd csapat, amelynek tagjai az Iparmtivészeti
Egyetemen végeztek, és ma mar rangos iroda-
kat vezetnek, vagy projektekben vesznek részt.
Ot napig egyiitt alkotnak, toltekeznek.

Azzal kezdtem, hogy ,ma mar biiszkén
mondhatjuk...”. Szeretem az ilyen Osszegzé-
seket. J6 szembetaldlkozni 6nmagunkkal. Arra
jottem ra, ha elakadunk az életiinkben, irjunk
onéletrajzot.
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Kardos Ferenc

Paul Cezanne elemelt almai

Kotnyek Istvan gytijteményes kiallitasarol

Kotnyek Istvin Nagykanizsin él8, alkotd, fests- és fotémiivész
gylijteményes tarlatardl, és a réla sz6l6 reprezentativ albumrdl irok,
nem muvészettorténészként, nem szakmabeliként, csak baritként s
amolyan érdekl6dé értelmiségként (ha ez utdbbi sz6 jelent még ma
valamit is), aki prébélja a latottakat sajat életének tapasztalatai kozé
helyezni.

A gylijteményes kidllitdst a Magyar Plakat Hazban 2022. szep-
tember 29-én nyitotta meg Balogh Liszl6, a viros polgarmestere,
Gabris Jacint a kulturdlis, ifjusagi és sport bizottsig vezetdje, és Dr.
To6th Csaba festOmiivész. A megnyitén a Farkas Ferenc Zene- és
Aranymetszés Miivészeti Iskola kamarazenekara miik6dott még
kozre. A kidllitdson velem egyiitt sok palyatars, mivészbarat volt

KOTNYEK ISTVAN: Elhagyott laptop

voros felhGvel
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jelen, és nagyon oriiltiink annak, hogy a stlyos
betegségébdl visszatérd Kotnyek Istvannak sze-
mélyesen is gratuldlhattunk.

Nos, a tarlatrol el8szor. A kiallitds anyagi-
ban hangsulyos az 4j, technikalizalt kornyezet
(tablet, okostelefon, laptop) ,Osszevetitése” a
természettel. Nem véletlen taldn, hogy ennek
egy megfogalmazisa lett a tarlat plakatokra
keriil§ darabja is. Egy ember figyeli a természe-
tet, hatratett kezében okostelefon. A kép cime:
Szabadban. lkonikus kép, lehetne az is a cime:
Szabadon, vagy Visszanézd.

Két megkozelitést érzékeltem a tarlat képein:
az egyik arrdl szdl, hogy a technikai kornye-
zet ugyanolyan része az ember kdrnyezetének,
mint a természet: bele tud olvadni, mertilni,
éIni, és pusztulni is tud benne. S csak attol fiigg,
hogy él vagy pusztul, hajtds sarjad-e bel8le vagy
szemét lesz, hogy az ember hogyan hasznalja.

Az Android cim(i kép, szimomra a fizikai val6-
sag eldli elfordulast, a napfény eldli elfordulast
abrazolja a virtudlis vildg homalya felé, ahol
elrejtézhet az én, és végteleniil szomorava is
valhat. Mig két masik képen egy-egy jelentds

KOTNYEK ISTVAN: Kis Angelico
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fest6 festménye 1ép tableten a tjat nézé teré-
be, azaz egyszere két ablakon tekint ki: a haz
ablakan és a virtualis tablet-ablakon (Ejszaka
Klimttel; Este Ripplivel).

Nem 4ll messze Kotnyek Istvantdl a karikiro-
z4s, a j6féle humor, a keserédes tobbértelmtiség.
To6bb kép cime egyben szdjaték, egyszerre nyel-
vi- és képi humor (példaul TV-Guzmdnia, vagy
a Tollfosztds, ahol az arkangyal tolla fosztd-
dik). Ebbdl a szempontbdl egy régebbi kép, a
sz6ttes-vonalkdddal ellatott gocseji tajkép tet-
szik legjobban, ez nevettetett meg legink4bb (a
képen a szantds is értelmezhets vonalkédként.).

A kidllitdst megnyité Téth Csaba fest6mii-
vész fontos kotnyeki stilusjegyeket is felsorolt,
kiemelve, hogy a fest6miivész, a fotdmiivész és a
filmmiivész Kotnyek Istvin valdjaban egy szem-
lélettel bir: ugyanazzal a konstruktiv szemlélet-
tel alkot mindegyik mtivészeti 4gban, dtemelve
egy—-egy megolddst a masik technikabdl (példa-
ul pixel-hibajelenségeket festményeken), ami
egyben jatékossd, taldnyossa is teszi alkotésait.
Stilusjegyként emliti a szerkesztés fontossagat,
annak alapelemeiként az er6vonalakat.

Szamomra kiilonosen izgalmas az egy képen
belilli tobb nézépont érvényesitése, amely
alkalmas arra is, hogy az id6t (idStlenséget,
idSlegességet) pontosabban dbrizolja minden
mesterkéltség nélkiil.

Id6utazas: a Kis Angelico cim(i alkotisban
az angyalarct, angyalszarnyd, a maga kordra
jellemzd tekintettel és fejtartdssal megfestett
fiatal Fraa Angeliko a mai vildgra jellemz& pdlo-
ban, hajpédnttal, kezében tablettel néz le rank.
(A quattrocento kivalo fest6jét a kiadvany-
ban is megidézi egy kép). Egy masik (mdsfajta)
példa arra, hogy képen beliil t6bb apré kép is
lehet: a Biikkfa alulexponalt, ugyanakkor a kép
egy része feliilexponalt, mintha okostelefonon
mutatkozna, élesebben.

A kiadvanyt a Thury Gyorgy Muzeum jelen-
tette meg. A festémiivész alkotdsai kozott
Szemaddm Gyorgy festémiivész, Péntek Imre
kolt6, és Kostyal Laszlé miivészettorténész szo-
vegei kalauzolnak. (Ezek egy-egy korabbi kialli-
tas kapcsan sziilettek.)

Szemaddm Gyorgy a kotnyeki képalkotds kap-
csan emliti az ,erévonal-rendszereket”, melyek
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KOTNYEK ISTVAN: Szemeslepke

KOTNYEK ISTVAN: Szalaghiba...tél

érzékelhetd kisugarzassal birnak. O is utal
Kotnyek Istvan irénidjara, dnellentmonda-
sos groteszk alkotdsaira, a jelentéktelennek
tinG, de halhatatlan dolgok felmutatdsinak
képességére.

Péntek Imre kolt6 mar egy 2018-as kial-
litds kapcsan irt szovegében ramutat arra,
hogy a képeken lathaté téma nem konkrét,
hanem jelek, jelképek, foszlanyok, hangula-
tok, ,lélegzé kolorizmus” jellemzik Kotnyek
festészetét (,, illuzionizmus”).

Kostyal Laszl6 miivészettorténész ugyan-
csak a 2018-as kidllitds kapcsdn arra utal,
hogy Kotnyek Istvan a digitalis korszak elke-
riilhetetlen kihfvasaira valaszolva gondol-
kodik, és gondolkodtat el képeivel. Mindig
4j utakat keres erre, kell§ humorral és az
esztétikumra torekvéssel, sokszor szemben a
kor hivatalos mtivészeti trendjeivel.

Mindharman megfogalmazzik Kotnyek
Istvin miivészetének besorolhatatlansigat,
egyediségét, és lokalitasit (azaz azt a jel-
lemz6t, hogy erésen kot6dik a zalai tijhoz).
Ebben a kiadvidnyban a tirlaton szerepld
képek mellet sok masik is 1athatd, igy a kotet
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KOTNYEK ISTVAN: GOcsji taj vonalkoddal

hangsulyai kissé masok. Bévebb teret kaptak
a zajos csendéletek és a humorral teli, vala-
mely hires alkotomiivészt megidéz6 alkotd-
sok. Néhany frappans cim és kép: Rippl-Ro-
nai Jozsef mdr nem kukoricdzik; Munkdcsi
Liebl Mihdly kéznyomdt sotét aszfalt nyeli el;
Gustav Klimt dekoratdr és provokatdr; Paul
Cezanne elemelt almdi; Claude Monet impresz-
szidja a pipacskaszdldsrél. E hommage-okrol
irja Szemaddm Gyorgy: ,nem akdrmilyen
mesterségbeli tuddssal, néha rafinalt ir6ni-
aval, de mindenekelétt alkotéi intelligencia-
val idézik meg vélasztott mestereit”.

E képek nem csak jopofak, de arra is Osz-
tonzik a néz6t, hogy kedvet kapjon felkeresni
- stilszertien a virtualitasban - az emlegetett
festémfivészt, koltét. A kiadvanyban néhany
kép nagyitott részlete is lithatd, ez segit a
textira jobbmegismerésében, illetve ramu-
tat jellemz6 apré részletre (példaul Kotnyek
Istvan lélekpiramiskaira).

Meleg szivvel ajanlom mind a kidllitast,
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mind a kiadvanyt, olyanoknak is, akik csak
rdcsodalkozni, nevetni akarnak, olyanoknak
is, akik valamilyen elgondolkodtatot keresnek.
Kotnyek Istvan kidllitisa és a képeir6l szolo
kiadvdny nem csak a mtivész fest6i technikdi
miatt alkalmas erre, hanem latas- és latta-
tdsmodja miatt is, ami néhol groteszk,néhol
frivol, tabukat nem ismerd$, de nagyon meg-
bocsajtd, emberi. Olyan, amely nem meghok-
kenteni, hanem raismerni és elgondolkodtatni
akar. A kiallitdst megnyité miivész szerint ez
a gylijtemény muzeumba valé anyag, Grzen-
dé érték. Ezzel egyet is értek, de csak azzal a
modositassal, hogy ez miizeumi anyag legyen

- valamikor. Most a jelen latképe, jelenben é16,
értelmezendd.

Szemadam Gyorgy kivalé ismertetSjében
emliti, hogy Kotnyek Istvan fittyet hany az
aktualitasokra, de ezt inkdbb csak ugy lehet
érteniink, hogy nem jelenkori mfivészetpo-
litikai megfontoldsokat, divatokat, trende-
ket, izlésvildgokat kovet, hanem az aktudlis
vilag aktudlis problémadit jeleniti meg képein,
sok-sok 4thalldssal, utaldssal. Tarlata, s egész
mivészete igazi intellektudlis csemege, ami
most élvezhetd leginkdbb, frissen, Nagykani-
zsan, a Magyar Plakat Hazban.

KOTNYEK ISTVAN: Kilences
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KOTNYEK ISTVAN: Darkline
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Lehota Janos

Tovabbi elgondolkodas a valosag és a
miuivészet kapcsolatarol a valosag még-
mar nemléte tortéenelmi folyamataban

Pék Pal Szodoma verseskotetének iddszeriisége osszefiiggésében

1. Tiz év is eltelt, hogy Pék Palt foltamasztottuk egy gazdag gydjteményes kotetben Kardos Ferenc
szerkesztésében. Pék Pal koltészetére, életmiivére valé emlékezetiink gy(ijteménye sziiletett
meg szép kidllitisban, és terveztiik, hogy Ossze is gytiliink a kényv apropdjan beszélgetni. A
vilag dolgai azonban olyan irdnyba fordultak, hogy meghatirozhatatlan id6re minden mds
Osszejovetel is meghidsult, nemcsak a magunké. Ez a fordulat még inkdbb sarkallt, hogy
ismét szdljak Pék Pal ,kolt6i” vilagardl, minthogy azt kordbban koltészet nélkiili irodalomnak
neveztem az Arccal a Semminek kotetén val ,elgondolkoddsban”.

A koltészetet kerestem a verseiben, mert nem értettem, hogy Pék P4l teljes életmtive - nagyon
tisztan - miért éppen azt a még-mar valosagnélkiiliségben vald 1éthelyzetet fejezte ki, amiben
nincs koltészet. Vagyis nem a valésidgnak, hanem a valésignélkiiliségnek az oksagi rendszerében
kell az 6 miivészetérdl beszélniink abban a torténelmi folyamatban, amelyben a ,még” atcsapott
abba a ,,mir”-ba, amikor viligossa valt, hogy nem valdsulhat meg, ami megval6suldsra var. Ennek
értelmében valik alapvetd ontoldgiai kérdéssé, hogy a ,rendszervaltisnak” nevezett torténelmi
beavatkozas olyan valésagot teremt-e majd, ami meg is felel annak, ami, vagy ellenkezéleg, a
valdsdg teljes atértelmezésének folyamatat inditotta el.

Pék Pal valdsagnélkiili ,koltészete” mogott tehat értelmezést kivano torténelmi folyamatok
dllnak, mert a teljes életm(i ,reménységgel” indul, hogy megvalésulhat az, ami ,még” nincs,
és ehhez a ,valdsdghoz” igazitja a koltészetét. A teljes életm(i valosagnélkiili 1éthelyzetének
azonban két vildgrend mogottes torténelmi tartalma van. Egyrészt, hogy az Eszme madr
megvaldsithatatlan, masrészt, hogy a rendszervéltozas utani valésagnélkiili 1éthelyzet felveti
annak kérdését: ez a torténelmi beavatkozds nem a valdsig identitidsa ellenében nyitott-e
szabadsagot, merthogy ennek alapjan teszi azt a végkovetkeztetést, hogy életiink valésigabol
elt(inik a koltészet.

»8 nem tudod, hogy hova tart a / jovend6nek embere; / .. Teste mdr, a szeme, szdja / csak egy
arnyék; / sorstalan.” (Aprilisi naplo)

Tiz év is eltelt, hogy Pék Palt magam is feltimasztottam; hogy éppen a vilag dolgai fordultak
abba az irdnyba, hogy Pék Pal ,kolt6i” vildgarol nagyon is beszélniink kellene. A vildgban
bekovetkezett valtozdsok sokakat eltemetnek, akiket életiikben zajosan tinnepeltek, Pék Palt
azonban éppen a vildgvaltozis élesztette fel bennem, hogy a manak sz6l6 él6 alkotét értsiik
meg benne. Ez egyben azt is jelenti, hogy jelen valdsdgunkat kellene értentink: a bekdvetkezett
vilagfordulatot kellene értelmezniink annak kovetkezményei valésdgiban; azt, hogy hovi is
tartunk dolgaink kozepette, ha Pék Pal mar 2004-ben Szodoma biinét és pusztuldsat tirta
elénk. Annak a Szodomdnak a blinét és pusztuldsit mutatta fel, amelyik ,elarult egek /
hamvadt tiikrén hitiinknek / puszta varosa.” (A varos). Kévetkezésképpen nagyon is a magunk
életvalsagardl kellene beszélniink azért, hogy Pék Pal verseskotetét életmiive Gsszefliggésében
feltimaszthassuk.

Elgondolkoddsunknak ily médon kordntsem az a koltészet a targya, amelyik a valdsdghoz
illeszkedik, hanem az a koltészet, amelyik a valdsig eltlinésével haldlra van itélve ezen
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illeszkedés értelmében. Ebben az 6sszefiiggésben kell - kellene — sorsunk, létezésiink ,val6sagat”
értelmezniink. Azt, hogy milyen alapvetd valtozas kovetkezett be a rendszervaltozassal, ha tjfent
a valosag veszti el a 1étezését. Pék Pél életmiivének az a kizardélagos tartalma, hogy pusztin a
létezésrdl szol - amit életiink folyaman megtoltiink élettartalmakkal -, mert a puszta létezés
megkérddjelezi az életiinket meghatarozd vilagvaltozasok értelmezésének valdsagtartalmat_

Pék Pal életmiive a puszta 1étezés tartalmaval — és ezzel még milyen messze vagyok a Szodoma
kotete végpontjatol — a 1étezésiinket teszi kérdésessé, azt hogy éltiink-e egyaltalan,

Hadd szdljak egyszer(i személyességgel: amikor huiszévi hdzassig utdn elvilt télem a
feleségem, tigy éreztem, elveszett hiisz év az életembdl. Egyediil maradtam, mint ahogy egyediil
voltam a hizassag el6tt. Elgondoltam, a hizassiggal abba a valésigba léptem bele, ami megsz{int
a valésigom lenni. Ezzel akkor el is vesztettem életem ezen valdsidgit? De az a gondolat is
felmeriilt bennem, hogy az életem valdsiganak tettem-e meg hazaséletem éveit, és éppen most
ébresztettek arra a val6sagra, hogy az nem a valésagom volt. Ha belegondolunk abba, hogy egy
egész életet le lehet tigy élni, hogy nem a val4sagot éljiik - mint ahogy ezen nemcsak a barokk kor
Calderonja gondolkodott el, hanem Vajda Janosunk lelke is ,ringott” ilyen méla ,sejtelemben”
[,Héatha minden e vildgon, / F6ldi életem, haldlom / Csak mese, csal6d4s, dlom?” (Nadas tavon) ],
akkor mar az emberiség ,foldi életére” is kitagithatjuk a kérdést: megcsinalhatjuk-e létezésiink
valésagat, minthogy ezt mar nekiink, embereknek kell megcsindlnunk. Ahogy Hamvas Béla is
kiemelte: Isten csak a létezés szinterét alkotta meg szimunkra. (Patmosz)

Pék P4l a puszta létezés ,csondjeinek” és ,Semmijeinek” (Arccal a Semminek) koltészet nélkiili
,KOltészetével” annak ,biinét” allitja elénk Szodoma kotetében, hogy nem csindltuk meg a
Valésagunkat. Es ebben a maga btinét sem kiméli, hiszen L6t menekiilése is ,iires / szivvel mar a
pusztulasba” tart. Nem a ,szoddmiat” hatirozza meg btinként, mint ahogy Vajda Jainos Szodoma
cimii versének is az a tartalma, amit a Katolikus Lexikon ,Szodoma” cimszavdban olvashatunk:
~k0zmonddasossa vélt Szodoma és Gomorra lakdinak gonoszsiga; a g6got, a telhetetlenséget,
az Onteltséget és az elbizakodottsidgot réja fel nekik biniil, ezért Szodomanak Gomorraval,
valamint Admaval és Zeboimmal egyiitt el kellett pusztulnia, kén- és tlizes6 dldozatava kellett
valnia.” Isten nemcsak kildtasba helyezte biintetd itéletét, hanem beteljesitette azt: ,ahogy az
arc magaba fordul a kinok / boldog trénusan / egyetlen sz6 az / elesettek tizbe ful6 / jajszava”
(A varos)

A vilagegészre kiterjesztett szodomai ,biindk” értelmét adjak Abraham ,kdzbenjérasanak”. O
hisz a blintelenek létezésében, ezért azzal a kérdéssel all az Ur elé:, ,a vagy elveszted-é az igazat
is a gonosszal egybe?” (Mozes 1. konyve 18/23).

Vorosmarty rapszodikus reformkori 1ényében mar szélsGségesen hitetlen is ,ez 6riilt sar”, az
ember [,Az emberfaj sairkdnyfog-vetemény: / Nincsen remény! nincsen remény!” (Az emberek)],
de a ,fényes lelkek vértandit” mégis kiilonvalasztja a ,,tobbi rongykeresked6t81”: ,,6k mind egyiitt
- ajok a rossz miatt - / egy maglya tiszkén elhamvadjanak?”

Vorosmarty végiil is nemcsak reményt sugaroz ,lelki vigyainknak”, hanem annak legnemesebb
tartalmaban meg is hatdrozza a ,dolgunkat a viligon™ ,eléttiink egy nemzetnek sorsa 4ll. / Ha
azt kivittuk a mély siillyedésbdl / s a szellemharcok tiszta sugaranal / Olyan magasra tettiik, mint
lehet, / Mondhatjuk, térvén Gseink pordhoz: / Készonjiik élet! dldomadsaidat, / Ez jé mulatsag,
férfimunka volt!” (Vorésmarty Mihdly: Gondolatok a konyvtarban)

Pet6fi mar a Prédikator kételye értelmében teszi a ,dolgat™: elmegy meghalni, minthogy ,.aki
aldozatnak / od’adja életét, / Ezt nem dijért teszi”. Kételyeinek kérdését viszont a 1étkérdés folé
emeli: ,hasznil-e vagy sem? / Haszndl-e a vildgnak, aki érte / Foldildozta magat?” (Vildgossagot)

Vajda Janos mementdként aldozza fel megat Lot biiszkesége szerepében, igy koveti versben
Pet6fi valdésigos szerepét: nem menekiil el a blinok varosabdl: ,Kéj lesz nekem e gyilkos tiiz-
zuhany; / Szemlélni, hogy rémdil a gydva gaz! / Diadalom, ha 6k mindannyian / Latjdk, hogy hal
meg koztiik egy igaz.” (Vajda Janos: Sodoma)
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2. A vilagegészre kiterjesztett blinok emberi valésiga, ami Pék Pal koltészetének alapja, mar
nem vdlasztja kiilén az ,igazat” a ,gonosztdl”, ahogy Abrahim még az ,igazak” érdekében allt
az Ur elé, és ahogy Vorosmarty is még félti a ,jokat”a ,rosszaktdl”. A keresztényi hit értelmében
,binodso6k” vagyunk emberi létiinkben (,gondolattal, széval, cselekedettel és mulasztdssal”
vétiink), és rajtunk mulik - merthogy szabadsiagunkban 4ll -, hogy a megtisztulds érdekében
bevalljuk-e vétkeinket.

Radnéti a ,kolt6t” blintelennek emelte ki, minthogy az ,igazat” mondja, amiért a ,val6 vilag”
dldozatavi is lett, csakigy, mint Federicd, akit ,két éve megoltek”, vagy mint a,drdga Attila”, aki
»nem menekiilt el, csak nemet intett / folyton a rendre ...” (Radnéti Miklds: Els6 ecloga) Ezzel a
maga sorsat is el6revetitette, hogy ,ha megjon az 6ra, kiizd / és elesik...” (Radnéti Miklés: Mint
a bika). A kolté6i feladatat pedig igy hatarozta meg: ,az égre irj, ha minden 6sszetort.” (Radndti
Miklés: Negyedik ecloga)

Olyan feladatvillalisok ezek Pet6fi ,intelme” és haldla értelmében, amik elgondolkoztatnak
azon, hogy mennyien fogtak és fognak ,konnyelmtien” tollat a versirdshoz Jozsef Attilara
gondoltam, aki egyszer fogadast ajanlott a Japan kdvéhdzban, hogy barmilyen témardl tud
irni verset tigy, hogy az ember kiszolgaltatott 1étét kifejezze. A Szinhazi Elet bridzs rovatdnak
vezetGje véllalkozott a fogaddsra. Igy sziiletett meg az Osztas utan cimii vers, ami nemcsak azért
érdemel figyelmet, hogy Jézsef Attila a bridzsben is jartas volt, hanem az életvaldsdgnak mint
témanak és a hozza kapcsolt miivészi tartalomnak az Osszefiiggését teszi/teheti vildgossa. Azt,
hogy az életval6sagot mint témadt ismerniink kell nekiink is a vers tartalmédnak megértéséhez,
ugyanakkor a vers mégsem a téma kifejezGje.

A ,Ki vagyunk osztva’, egyszerre utal a parti kezdetére - hogy meghatirozott helyzetbe
keriiltiink a lapok értékrendje alapjin (a bridzsre utalé tovabbi jelzéseket nem emlitem) -,
de valdjdban az ,osztds” meghatarozottsigaval a léthelyzetiinket fejezi ki, amit a ,licitalassal”
alakithatunk is. Jozsef Attila életval6sdginak gazdag tarhazara alapozta fogadasat, a fogado fél
pedig a téma valdsaga alapjan itélt a tartalomrdl,ti. hogy azt 6 hatdrozta meg témanak. Vagyis
kettejiik egybevagd kapcsolata sziilethetett meg, ami azért érdemel figyelmet, mert éppen
ez az egybevigdsag tdgulhat ki olyannyira, hogy a befogadé nem ér fel a valdsdg ismeretéig,
ennélfogva annak tartalmi hordozéjat is attdl kiillonvaltan értelmezi.

Az Osszefiiggés, hogy ismernem is kell a bridzset, hogy megértsem, amit 4ltala kifejeztek, a
tandri munka boklaszé elemzéseit juttatja eszembe, merthogy csak ,néz8i” vagyunk annak a
val6sagnak, amit a miivész 4tél valdsagaként.

kiviil maradva a élet valdsagabdl - errdl kordbbi elemzésemben széltam - az életvalésiga
nélkiil_kozvetithette csak a miivészi valdésigot_Kolt6i életmiivének tartalmiban éppen ezt
a valosagnélkiiliséget toltotte meg azzal az ,idGszertiséggel”, hogy az_életiink valdsaga is a
Semmiség felé halad._

Pék Pal koltészete a valdsagot fel nem épits, majd a valdsagot pusztité ember léthelyzetét fejezi
ki azzal az egyetemességgel, hogy ,valami nincs sehol”. Vici Mihdly verse cimének idézésével
annak a Valaminek a nemlétét emelem ki, aminek pedig lennie kellene. Azt, hogy a miivész
egyszer csak eljut oddig, hogy nem alkot tdbbet, viszont mdasra bizza annak feladatat. Azért
elgondolkodtaté ez, merthogy kordntsem a miivészetiik halt ki benniik, hanem az a Valésag, ami
ezt a miivészetet élteti, és amire éppen a miivész a legérzékenyebb. Ismét Hamvas Bélat idézem,
aki agy értelmezi ezt az Osszefiiggést, hogy a m{ivészet abbdl indul ki, hogy az ,emberi lénynek
megfelel§ teljes értékii objektum nincs”, ennélfogva a miivészet lesz az a tevékenység, amelyik az
semberi 1étnek megfeleld teljes értékii viligot megteremtette.” (Patmosz. Metapoiézisz)

AJbzsef Attila-vers ott és akkor egy tiz peng6s fogadasért sziiletett, hogy a bridzs ismeretével
alkosson miivészi valésagot. Es az 0sszefiiggés akkor is érvényes — és éppen ezért érvényes —, ha
az olvasé nem is gondol a bridzs-valésagalapra, viszont megadja hozza a valésagalapot. Mert a
mivészet a Valésdgon nyugszik, és ha megsziinik a valésig val6sig lenni, a miivészet is elveszti
létezését.
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3. Az évtizedek muldsaval igencsak meghatirozonak tartom, hogy ismét arrél a Pék Palrdl
irok, aki az életmiivében Semmit sem mutatott meg életval6sagibol, hogy a létallapota
puszta sivarsagat tette meg koltészete lényegének. A Semmi meggyujtja fantdzidnkat — milyen
szerelmesek tudunk is lenni -, a Valami mar a maga korébe huz bele, hogy ahhoz igazitsd
a lelkedet, szellemedet. Ugyanakkor az életvaldsig el is vesztette természetes élettartalmat
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,modern” élettartalom lett a ,,Spleen”, a ,Romlas virdgai”, az ,Elveszett illizi6” megélése, amihez
Osszegzésként az ,Eltlint id§” jarult a valosig elvesztésével. Azzal kell szembenézniink, hogy
nem azt az életet csinaltuk meg, amit akartunk, masok csinaltdk meg azt igy nekiink, és hogy
egyre személytelenebb masok hatirozzak meg cselekvéseinket.

Pék P4l tigy maradt a Semmi ,,4gdn”, hogy nem kérte szimon magatdl, ,mit is akart”. Néla
nem teljesiilt az, ahogy példaul Karinthy, Kosztoldnyi szembesitik magukat azzal az énjiikkel,
amelyiktdl elszakadtak. Magunknak sem 4rtana megtenni ezt a szembesitést 6Gnmagunkkal,
ahogy Flaubert regénye végén Fréderic és a bardtja ,0sszegezték az életiiket, hogy mind a
ketten - elhibdztak”. Ehhez igazodva irom le szentségtor$ értelmezésemet, hogy azzal is
szembenézhetnénk, hogy a XIX. szdzad masodik felében kordntsem az apa Arany, hanem a fia,
Lész16 alkotta meg a kor egyetemes miivét A délibabok hdsével. ,Hisz én is, ennyi tarka-barka
rimmel / Mért bibel6dtem, s porgetém dalom? / Miért merengtem egy mesén 6rommel / Nem-é:
mert azzal enmagam csalom.”

Persze azért Arany Janos is megcsindlta ,lopva” azt az irodalmat, ami enyhiilést adott lelkének:
,Kiontém”. Ma ezt az Aranyt kellene a torténelmi kor szelleméhez felfedezniink, nem pedig azt
az Aranyt tovibbadnunk, aki igazoddan csindlt ,irodalmat”.

Az 8szikék lirdjanak, a Toldi szerelmének Arany Janosa ugyanis fajdalmasan gondol a masként
is leélhet6 élet — masként is megvaldsithaté torténelmiink — lehetGségére, ami azt jelenti,
hogy nem csindlta meg a lehetséges val6sagot, amiért ,sajog az érzet, / Holtig sajog itt benn”,
merthogy az ,anyatermészet/ Kebelét elhagyta.” (Visarban), és ezzel kell szembenéznie. De
ami még ennél is fontosabb iizenete a ,kapcsos konyv” koltészetével, hogy a nemzet még most
sem a Valdsagat csindlja a torténelmi lehet8ségével. Kovetkezésképpen Arany meg nem szolald
kolt6ként fejezte ki a ,kiegyezés” tragikus Valdsagat a nemzet jovéje vonatkozasiban.

A vald élet ,prézija” viszont mar kiméletleniil lerdntja a leplet a latszat ,szinhdzardl”, ahogy
ezt a francia irodalomban Maupassant novelldi kifejezik. A Gyondast mindig felolvastam 6ran,
nem kellett hozza tanari magyarazat. A n6vérek koziil a fiatalabbik haldoklik; nagy szeretetben
élték le életiiket. Hogy az idGsebb elvesztette v6legényét az eskiivs elStt, a higa sem akart
férjhez menni; szeretetével ott maradt névére mellett, de valahogy kordbban 6regedett, és lam
a haldldhoz is elébb érkezett. Maupassant mogéje néz a ,szeretetteljes életvalésidgnak”, annak,
ahogy 6ket az emberek lattdk. A Gydnds torténetében a haldoklé testvér elmondja tettét:
féltékenységében hogyan dlte meg testvére vélegényét, és most feloldozast kér téle. Nagy dramai
pillanat ez, ahogy a n6véren végigfut az elmaradt élete, ami boldogsagot igért, és a bocsdnatért
konyorgs testvére varakozo percei, aki elvette téle ezt az életvaldsagot.

Maupassant torténetének megbocsatd befejezését csak segitségiil hivtam az Elet ,iires lapja”
kifejezéséhez, merthogy Csehovon 4t Beckett Godot-jdig az az irodalmi tartalom tigul egyre
szélesebbre, hogy az ember semmi érdemlegeset nem csindlt élete lehet&ségében, és ha csinalt
is, azt elpusztitotta. Orson Welles a nagy viligmozgaté Aranypolgir életét mutatja meg gy,
hogy Semmivé lett benne élete utolsé pillanatdban mindaz, amit csinalt. Pék Pal életmiivének
Semmi- tartalmit ezért az ,egyetemesitésért” tettem id6szertivé [,Dermedhet (irbe konnyi
léptem. ( Arok)..., ,S a tiikron tal / az iires vermeken” ( Reggel), ,a jovenddnek / még visszanyelt
szava / lobogva a semmin 4t” (Kotés) ]. A Semmiben valé létkiizdelem - hogy arthatsz is
cselekedettel-Hemingway gazdag életét juttatja eszembe, aki visszatér a természet rendjébe
azzal, hogy ,teszi a dolgat”. A gazdag életet ,megcsinalé” Hemingway ismerte és értette igazan
a létkiizdelmet, de nagyon jol ismerte és értette a bikaviadalban a bika létkiizdelmét is. T6le
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tanultam meg, és tudatosodott bennem, hogy a bika mindig keres maganak egy pontot otthona
biztonsagaért az iires térben, ahova visszatérhessen. Pék Palnak a sziil6hdza - ,Szemere utca 8.
— lett ez a biztonsdgos pont, ahonnan a létsemmibe elindult, és ami mindvégig ,fogva tartotta”
a Semmiben: ,hogy leforogsz, és 6sz6d ldbnyoméan / bomlik benned fullaszté magany / holott a
hézad csapdikkal vakon / kitdrul még...”

Létkiizdelmének drimdja azért is figyelmet érdemel, mert Pali az élet ,napos oldalat”
szerette;a biztonsigat minden tekintetben Orizte, amennyire ez a magahoz engedd kozellétébdl
érezhetd volt. Ugyanakkor ez a kispolgar fejezi ki az ,,art6” ember biinét a maga L6t -szerepében:
korantsem biintetleniil menekiilne a ,hegyre”, ,amit csak 6 tudott, / hogy mogottetek mar az a
pillanat, / mi kegyes csaldssal igért mds utat, / faikat még és 1élegz6 eget, / fakat még és 1élegz6
eget, / egyazon vilignak néma részeit...” (A hegyre nézz)

Létként mar azt is tudja, hogy a blinds embernek nincs menekvése, ,nincsen, aki elhiggye /
a hegyen tul a rétek / hullimtalan barsonyara / lesz ki visszaréved / ... Egy kitaszitott dallam /
uszik csupan a sivatag / f6l6tt a vad morajban.” (A legutolsé nap)

Az alkot6 koltd rejtélye ez. Hogy 6, a nyugalom pontjan é16 emberként ir tigy a valdsagrdl,
hogy ,nem vagy mar sehol”; hogy neki mit jelent annak tudata, hogy ,ami van, az t6bbé nem
lehet, / s m6dja sincs a jové torvényt Ujra / szétszalazni jelenre és voltra / e hdz udvardn, hogyha
valamennyi / élete fog oldani és kotni.” Milyen mélyen van az a Valdsiga, amit elfed a lathato
életvaldsigal (Mint ahogy Verlaine éterien tiszta dalai sem abbdl a val6sigbol fakadtak fel,
amelyben csorompoléssel dulta harcat feleségével, vagy, hogy golyot is eresztett Rimbaud-ba, a
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,részeg hajo” utitarsba.)

4. Szodoma. Pék Pal életmiivének utolsé verseskotete lett ez a gytijtemény, amit mégiscsak
a vilagvaltozas Osszefiiggésében tamasztottam fol, mert most valt igazan Val6siagga az a bibliai
tartalom, amit abban kifejezett: ,Dognehéz lett minden dlom; / latszat mogott a vald --, (Arnnya
fogyva), ,Sz6 mogott a fajdalom, / nemlétének lecsupasztott /abrdja, ...” (Babu), ,Haland6 arcok
/ halhatatlan / ropiilnek ott, / hol tegnap / malom-alji eszementek / raktak birodalmat, / nem
értve, / a jovend6nek még visszanyelt szava / lobogva a semmin it,...” (K6tés).

Koltészetének kovetkezetes tartalma a haldla utdn lett szimomra ,él6vé”: a vildgvaltozas
ugyanis korantsem véltoztatta meg koltészete Semmi- tartalmat; nila ismételten a Semmibdl, a
Semmiben val¢ 1étezés kapott hangot. A Szodoma verseskotetének megjelenése 2004-ben tehat
figyelmet érdemlGen a vilagvaltozas értelmezésére tereli gondolkodasunkat. Arra, hogy akkor
milyen valtozds kovetkezett be, hogy a Valésig ugyancsak ,nincs sehol”.

Kolt6i életmiivének Semmi- tartalmihoz illeszked6en mondtam meg kolt6i ,érdemét™
keveset irt, és verseit is tag id6kozokben jelentette meg (Rapszddia a reményrél 1976, Nyar fiistje
1984, Holtdg 1990, Havak tinca 1997, A Bardny kitizése 1999 és Arccal a Semminek vilogatott
versei 2001-ben). Ehhez illeszked6en hatdroztam meg esztétikai kovetelményét is: a Valdsag
elvesztése/eltiintetése a Semmi nagy irodalmanak megalkotasat jelentené, amihez

G. B. Shaw mar kozelitett, amikor nem vette 4t a Nobel-dijat, minthogy abban az évben nem
alkotott; Beckett pedig szinte meg is valositotta utolsé hangjatékdban a Semmi bekovetkezését:
a ,robbandst egy nagy sikoly kovette, majd utina csend”, a Nobel-dij el6l pedig ismeretlen cimre
koltozott.

Mindezt azért mondtam el Pék Pl kolt6i érdemével kapcsolatban, mert a valésig nem-
léte ,valosagiban vagyunk. Miként Hamlet a drima tOrténete valésigiban élte meg annak
eltiintetését. A szé6 - ,Sz6, szd, sz8” — Hamlet értelmezésében igy a valdsigtartalmat is
elvesztette; ,Oriilt beszéddel” fejezte ki ezt, és éppen Polonius érez ra, hogy ,talpraesettek a
feleletei néha! Csodélatos, hogy gyakran az 6riiltség eltaldlja, mit az értelem s jézanész nem
birna oly szerencsésen megoldani.”

Hamlet 6riilt beszéde ,irodalmat” idéztem meg, jelezve, hogy mennyire a ,mast mondas” fejezi
ki a Valésagot. El kellene jutnunk végre ennek az ,irodalomnak”, ezzel pedig az irodalomnak a
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megértéséhez a Valdsag és az lgazsag Osszefliggésében, hogy megértsitk Moliére Tartuffe-jét
annak mai megjelenésében. Azt, hogy az ,igazat mondd” tartuffe-ség val6jidban szenteskedd
képmutatds. Tartuffe ezzel az ,erkolcsi t6kével” akar folényt és hatalmat szerezni a mdsik
folott, maga de végiil az erkolcsi vesztes helyzetébe keriil vele szemben. Moliére a legaljasabb
magatartds ontoldgiai szerepét mutatta meg. Azt, hogy ténylegesen éppen az ,igazat” mondo
hazudik, elfedve azzal valami nagyon lényegest. A ,mast monddsnak’nagyon tapintatos emberi
tartalma van: nem a Val6t mondjuk, ahogy Seneca sem a Val6t mondja, amikor hizeleg Nérénak.
Es akkor még nem beszéltiink arrél a valésagtartalomrél, amit nem lehet szavakban kifejezni.
A sz6 legnagyobb miivészei - Pet6fi, Radnéti - tudtik, hogy,szdétlanul” tobbet mondunk, mint
széval, ha olyan a valdsag, hogy ,nincs ra sz, nincsen ra fogalom”. Merthogy a kolt6 csak azéltal
kolts, hogy a sz6 és a valdsdg egybevagasat 1étkérdésnek tekinti: ,mert annyit érek én, amennyit
éraszd /versemben, s mert ez addig izgat engem / mig csont marad bel6lem s néhany hajcsomé.”
Juhdsz Gyula keser(i leirdsit sem tudom feledni tanari maginyar6l az Orban lelkében, ahol
megemlékezik képzett tandrtarsirdl, aki abban a Val6sigban ,hét nyelven hallgatott”.

Es ha mdr ekkora kort teszek a Valésag és az Irodalom &sszefiiggésérél, Pék Pal Semmit
kifejez6 életmtive kapcsan, akkor azon is elgondolkodhatnank, hogy éppen a megcsinalt Valdsag
ad tartalmat a Semminek, mint ahogy a ,cs&” az tirességével vilik azzd ami, viszont mégiscsak a
pereme altal nyeri el ezt a 1étezését. Ebben az Osszefiiggésében a tartalmas élet is valhat iiressé
annak végpontjabol. lly médon egy hatalmas életmi is jelentheti azt, hogy a miivész nem azt
alkotta meg, amit kellett vagy lehetett volna.

Figyelmet és értelmezést kivan ez a Valdsag, amihez tigy viszonyultunk, hogy ezt viszont nem
csindlom meg, vagy nem csindlhatom meg. Ady irja valahol, hogy egy élet munkaja kell ahhoz,
hogy szavit hallathassa, minthogy a Semmi is tigy kapja meg a tartalmat, hogy egy élet munkajat
allitja mogé.

Vissza-visszatér§ eretnekségem Arany Janossal szemben, hogy éppen a kdnonba tett mivei
fejezik ki, hogy ,mdst” irt, mint amit kellett volna. Ezért a ,félbe-szerbe” vagy meg nem alkotott
nagy miivek kikeriilnek tudatunkbdl az életmii értelmezésében, és fel sem meriil a gondolat,
hogy Arany éppen azzal fejezte ki a Valdsidgot, hogy nem irta vagy nem irhatta meg Oket.
Hatalmas életm(ive a megiratlan miiveinek Valdsiga értelmezésére figyelmeztet annak a kolt6i
feladatnak értelmében, hogy neki a ,reményt”, a ,hitet” kellene ébren tartania a Bécs 4ltal
megcsinalt Valésdg - amely nemzeti tragédiank valésdgénak kifejezése - ellenében. Igy kellene
értelmezniink Arany életmtivét torténelmiink dsszefiiggésében. Es hogy ez mennyire lényeges
lenne, azt Ady életmtive fejezi ki (nincs tarsadalmi valésigunkban az, aminek lennie kellene);
azt elénk allitja Mdricz balzaci életmtive (a Semmit csindltuk meg a nemzetépités torténelmi
cselekedetében.)

Legnagyobb koltSinket sorakoztathatom fel, akik az életmiiviiket semmizték le ezért — ,a
tavasz sarvize elsodorja” —, hogy megtették-e kiildetésiiket Jondsként_Arany utolsé Toldijaban
fejezte ki nagy fijdalmat, hogy ,mdst” csinalt. Kosztoldnyi epikureusi nyugalommal nézett
szembe a val6siggal, hogy ,rédkja van”,és epikureusi nyugalommal idomult a Semmihez az
életmtive kapcsan is (,En is 6roktél ebbe voltam, / a semmiségre raomoltan”) Jézsef Attila
rezigndltan vette tudomdsul, hogy nem tudott az ,iires telken” élhet6 Valdsigot csindlni sem
emberként, sem kolt6ként, amiért is ,taldn elt(inok hirtelen, / akdr az erd6ben a vadnyom.”
Kiteljesithetném ezt a koltészetet a Valdsdg Osszefiiggésében, hogy a ,konnyelmtien” irék
sokasdga valamit megérthessen az Isten dlddsa — vagy éppen verése? — koltészetrdl, merthogy
a beszéd és az iras ,szo-fosch” lett, ami a kivilasztis megnyilvinuldsaként 6mlik az ember és
ember kozotti érintkezésben. Rejté Jend Tuské Hopkins ,szdjaba” adta itéletét, amikor igy
mindsitette Csiilok munkdassagat: ,elvégre 6 az iro, és kopott.”

5. Szodoma. A Valésag eltlinésének - netdn eltiintetésének? - ,val6siga” ébresztette fel
bennem Pék PAl utolsé verseskotetét, hogy ,beszélniink” kellene az irodalomrdl, ha az még

2022/5 PANNONTUKOR

85



86

nem valt ,iroda-lomma”. Pék P4l életmfive - annak kovetkezetes tartalmdban - kétszeresen is
elgondolkodtat6, merthogy a Semmi Val6sagat fejezi ki, annak pedig nincs megjelenithetGsége.

Beszélniink kellene errél a koltészetrdl, féleg pedig arrdl a megiratlan Versr6l, ami a Valosag
teljes elt(inését fejezi ki koltSien. Vagyis alapvetSen a Valdsag eltinésének — talan eltiintetésének?
- valdsdgardl kellene beszélniink, hogy aztin az irodalomrdl is beszéljiink, mert ezzel azt is
halalra itélték, mondvan, hogy a Val6sdg nemlétének nincs irodalmi megjelenithet8sége.

Pék Pal koltészete [hogy] elnyerte idészer(iségét. Nemcsak alapveté miivészeti kérdéseket
vet fel a Val6sig megjelenitésérdl, hanem alapvetésként a Valdsag kérdését emeli homloktérbe,
minthogy azt az Isten 6rokén mar az Ember csindlja. Isten alkotdsat épiti-e tovabb, vagy Isten
alkotdsat rombolja-e le teljesen. A kérdésnek azonban ma sokkal nehezebben megvildgithaté
tartalma van.[, hogy] Pék Pal koltészete altal azt a paradoxont kell tudomdasul venniink, hogy
korantsem a Valdsag elpusztitasa jelenti annak megsziintét, ahogy azt Beckett megjelenitette
Vladimir és Estragon ,virakozdsiban”, a kukdban valé ,jitszma végében”; ahogy a kolt§ a
ymegvdltatlan foldi létet” a ,forr6 hamubunda radioaktiv iszonya” haldlatdl féltette, ami
mindent megold, hogy ,végiil mar semmi se f4j”. Valds félelme volt ez akkor az embernek,[hogy]
hiszen megismertiik ennek a tudomanyos vivmanynak a pusztité hatdsat, amit - valljuk meg -
a legnagyobb tudosok alkottak meg, és ebben magyarjaink is élenjaréan jeleskedtek. Einstein
tudomdanyos érdeméhez is kothets pusztito erd valdéban fenyegette Valdsdgunkat pusztuldssal,
és nem mondandm, hogy elmult ennek veszélye mint lehet8ség. [Pék Pal Szodoma kotetének
tartalma, hogy az tires vildgallapotot fejezi ki ,,Hisz a tudas visszahokkent: / héjazhatok tavaszon,
/ helyettetek hamut litva, / a semmit fogom boldogan.” (Sziget)] ; hogy koltészet nélkiili
koltészet lett a vers, hogy a sz6 elvesztette a ,megizesitett” nyelv lehet&ségét [ ,,.. de rank fesziilt
a semmi leple / Gjra, / s packazo6 kényszerii bamba nincs- / tovabb tartott meg a romma-ziillott
hazban, / testiink pedig diderg6n vacog, / mert gané lett / a szavak tiszta gyonge, / és szdrnyak
havan / a hallgatas ragyog.” (Supremum Vale)]; hogy a remény is elveszik a ,sz6-lomok kozt”.
(Megkésett virradat)

Arisztotelész segit annak megértésében, hogy a Nincs is jelentheti a Valdsagot, ha annak
van ,valdszintisége” a val6sigdhoz. A koltészet is ebbdl a hidnybdl taplalkozik, amit az a kolt6i
lelkiilet ért meg, amelyik ,vigyik” arra a hidnyra, és amelyik tud kivarni, hogy teljesedjék,
minthogy teljesedve nem is bizonyos, hogy arra vigytunk.Sohasem tudom meg, hogy példaul
a 16 - Platdnt is megidézve emlitem a lovat — vagyik-e eszményi abrakra, arra, hogy abrakoljak.

Mi emberek rendre Eszméket dllitottunk magunk elé, hogy azok ,iitjan” haladjunk a val6sdgunk
épitésében. Ennek a fordulatnak értelmében mar az alkoté ember vette at a ,mtivész” szerepét,
hogy val6sigossa tegye azt, amit valdszintinek gondol megvaldsitani. Ennek 6sszefiiggésérél
Madach tudott a legtobbet, ti.,hogy a torténelem ,a nem realizalt eszmék torténete” (Patmosz),
merthogy nem helyettesithetSk be Isten teljessége Valosagaval. [Ha Pék Pal koltészetének iiresség-
tartalmat értelmezziik, akkor az Eszme ezen attribatumat is értelmezniink kell: az Eszme azért
iires, hogy kiteljesitsék. Pusztan ezért érdekl6dnék a 16 identitasképzetérsl, hogy 6 megkettbzi-e
igy magat, mint az Ember,aki Eszmét allit maga elé, hogy annak a Nincs-val6sidgiban kezdjen
létezni. Nagyon lényeges Osszefiiggés ez, hogy a hidny jelenti a mozgaté er6t, és éppen a valdsag
oli meg azzal, hogy teljesitik. Ennek 0Osszefiiggésében ugyanis a Lonak tudnia kell, hogy ne a
Valésigban keresse a létezését, hanem a hidnyban, amelyik dltal megmutatkozik. lly médon
lehet egy életen keresztiil — életeken it — eszmében élni boldogan, hogy éliink, vagy ugy is,
hogy csak kozelitiink feléje a magunk emberi mddjan. A bajok akkor kezd6dnek, ha tavolodunk
téle_Az utolsé eszmével mi is igy jartunk: nem tudtunk a teljesithet&sége felé haladni, kolt6i
nyelven szélva a Nincs elvesztette valdsaga valdszintisithet&ségét. Itt valik alapvetd erkolcsi
tartalommad az ontoldgia: meg tudjuk-e, vagy meg akarjuk-e hatdrozni azt a pontot, amelytdl
kezd6d&en mar egyértelmiien tavolodunk a teljesithetetlenségtél, merthogy ennek hazugsiga
Hamvas Béla értelmezésében nem egyszer(ien csak ,b(in”, hanem mar ,korrupcié”, mégpedig
yontoldgiai korrupcié”. A hazugsig ontoldgiai korrupcié tartalmat hangsulyozom, amikor az
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ember elrejti azt a legels6 hazugsagot, amit felismert, vagy amire eleve tudatosan épiteti fel a
masodikat és a tobbit; és ha mar épitményt csinalt, védelmezi is a mélyen elrejtett hazugsagat.
(Patmosz) Nekiink itt azt kellene viligosan megértentink, hogy akkor valik erkélcesi tartalomma
az ontologia, ha eltagadjuk, ami meghatirozhaté; hogy tudniillik mikortdl kezd6déen lesz
egyértelmiivé: az adott Eszme nem valdsithaté meg. Attol a ponttdl kedve ugyanis mar nem az
Eszme tirességét, hanem csak az tirességet taplaljuk valésigunkkal, merthogy attdl a ponttol
kezd6dik el az Eszme latszatépitése annak Osszetett hazugsigaival. Att6l a ponttdl kezdve
,reményteleniil” elkezdédik a miivészet leépitése/leépiilése. ,Ej / vackolja csillagat, vagy / blinét
mégis ez a kor / iilteti el nevetséges / verseinkbe, ha a Nap / dermedt fénye, mint a halyog, /
vilagunkon megtapad, / s nem tudjuk, hogy hova, merre?” (Olak cséndje)

Pék Pal koltészetének iiresség- tartalma azért elgondolkodtaté a Rapszddia a reményrdl
inditassal 1976-ban, mert prosperald szakaszban voltunk az Eszme épitésében, és ,hirdettiik
is” - ahogy a Véci-vers mondja - , hogy reményiink van a kiteljesedésére. Pék P4l koltészetének
liresség- tartalma azonban ontoldgiai alapkérdést vet fel utolsé eszménk vonatkozdsiban.
Azt, hogy annak éppenséggel nem a teljesithetetlenségében kellett volna-e meghatirozni az
identitasat.[, hiszen!!] Jézsef Attila koltészete azt tanitotta, hogy két sziilSje, a ,szellem és a
szerelem” emelje az embert érettségre. Es ehhez azt a paradoxont kellene tudomasul venniink,
hogy ehhez az érettséghez éppen annak kiteljesithetetlensége-befejezhetetlensége ,véges
végtelen” utjanak megértéséhez kellett volna felnéniink, mint ahogy Krisztus is ekként jelolte ki
Isten erkolcsi torvényeinek igazsigtartalmat az Istenhez vezet$ tton. Hiszen annak is hanyféle
tartalma lett, nem beszélve tagad6irdl.

Pék Pal ,hitetlentil hivéként” sz4lt a Semmi - 1ét megélésérdl a Stacié nagyon szép versében:
,Labam alatt sebhelyes még / 1épteimtél a mezd, / de sehol, ami életedbdl / kilobogva értem né.
/ ... Hitembdl mar kiforogtal. / S jajom mégis visszalop? / Erettem is kitdrod igy / szabadité
pitvarod?” (Advent 1999)

Pék Pal koltészetlen koltészetét tehdt a Valosig koltészetlensége ,ihlette” ilyenné. Mair
korabban is szdltam rola, hogy koltészet nélkiili koltészetet alkotott. Nekiink viszont mar a
Valdsag koltészetlenségébdl, annak koltészetlenné tételérdl kell értekezniink, merthogy Pék Pal
életmiive az emberi 1ét koordinata- tengelyének orig6 pontjdba vitt benniinket. Arrdl, kell sz6t
valtanunk, hogy meg tudjuk-e csindlni az élhetd életvaldsdgunkat, és ami ennél is 1ényegesebb:
meg is tudjuk-e hatdrozni annak identitdsat. Ennek értelmében Pék Pal koltészetének iiresség-
tartalmaaz erkolcsiidentitds elvesztésének utjat fejezte ki: tudniillik az Eszme teljesithetetlensége
felé vezetd tton is biztos egzisztenciat lehetett csindlni, ami utdlag az értékek tagadasat hozta
magaval. Ennek pedig a rendszervaltas ontoldgiai erkodlcsi tiresség- alapja lett a kovetkezménye.
Az, hogy az erkolcs mint eredeti t6ke halt meg az identitdsa eltagaddsaval. ,Halandé arcok /
halhatatlan / répiilnek ott, / hol tegnap / malom-alji eszementek / raktak birodalmat, / nem
értve, / a jovenddnek /7 (Kotél) Magam megvallottam, hogy ,alkut” kotéttem a csalidomért,
de nemcsak véllalom értékteremtd munkdmat, 6rzom is azt. Pék Pal a koltd alkukotésével vall
err6l: ,Bindm a vilag vétke, / arcomra az arcod mdasa. / Uram, szdlj még egy sz6t hozzam! /
Belehalok a némaségba.” (Sticio)

6. Szodoma. Pék Pil 2004-ben megjelent verseskotete iiresség-tartalmit azonban mar
korantsem az Eszme kiliresedésével kell értelmezniink, minthogy ezt az eszmét a torténelem
ahogy val6sigga tette, ugyanugy ki is iktatta. Az Ember alkotta és uralta Valdsag vette vissza a
szabadsagit, és azzal kell szembenézniink, hogy az iiresség még nagyobb lett a ,végitélethez”.
»Az angyal... latta, hogy mar egybe mosva / ami volt és ami van / s hidba a maga-mentd / igaznak-
hitt mozdulat / s6balvinnya dermed - az / ki 6Gnmagra visszanéz.” ( A hirnok)

A torténelem nem el8szor csindlta meg el6remenetele visszadllisanak libikdka- jatékat. Itt
most az Eszme erkolcsi identitisvesztése hatdsat emelem Kki.

Magam is rendszervaltd lettem annak teljes torténelmi abszurditdsdban, hogy szétvertiik a
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szocialista dllamot, mint monopolt6kést; hogy szétvertitk ezen allamok szovetségét, amivel
szabad utat nyitottunk a t6ke hatalminak. Ez az erkélcsi identitdsvesztésiink tudniillik
tullépett azon a torténelmi abszurditdsonhogy szétvert allambdl mint monopolt6késbél
kellett megcsindlni a rendszer alapjat. Ezt a torténelmi cselekvést értelmezem abszurdumnak
annak Osszes kovetkezményeivel: eleve az idegen érdeknek nyitottunk utat a téke szabad
érvényesiilésével. Ennek alapjin a szabadsigot mint liberalizmust is értelmezniink kellene, hogy
az lényegében az 6nkény melegdgya is, ha nem csindl ,rendet” annak identitasaban.

Pék Pal koltészetének tiresség-tartalma mar a ,rendszerviltis” ezen ,valdsdga” értelmezését
kivanja annak tudomdsul vételével, hogy az erkoélcsi identitasvesztésiink csindlt belSliink
szemellenzGs rendszervaltot. [akik] Teljesen elfelejtettiik azt a viligrendet, amelyik latszattal
takarta el a valésagot - ahogy ezt az irodalom kifejezte -, azt a vilagrendet, amelyik vilighdbortkat
robbantott ki, azt a vilagrendet, amelyik viligpusztit6é fegyver damoklészi kardjat akasztotta
folénk, hogy azt egy ,6riilt” is a kezében tarthatja, ahogy ezt Diirrenmatt megjelenitette A
fizikusok cimti dramajéban.

Az erkolcsi identitdsvesztés csak nagyon lassti ocstidds utdn tudja tisztan latni, hogy a féken
tarté Eszmét is megoltiik, amivel kiszabaditottuk a Pénz hatalma mozgésat. Es itt a féken tart6
er§ szitkségességérdl beszélek, merthogy a Pénz hatalma szabadsaga 4tlépi az emberi 1ét hatdrait.
Atlép a Valésagon, annak teljes sziiléanyjava akar lenni az ember teljes kiszolgaltatottsédgaval.
Isten imitdtora lesz, hogy ,mindent” meg tud alkotni. Te, ember ezt a Valsagot ,fogyaszd”, erre
legyen ,hidnyod”; kielégitik azt benned, hogy elveszitsd Isten ,képmasa’létezésedet.

Az emberi létet félt6-iranyitd szépirodalom nagyon koran felallitotta tilté tablajat - vigydzz, ha
atlépsz ismeretlen hatarokon -, és nagyon koran kifejezte azt is, hogy az ember Ember maradjon,
és ne 1épje tal emberi 1éte hatérait.

(A sumér eposz, a Gilgames mar mikor figyelmeztet a cédruserd§ kivagdsanak
természetetatalakité hatdsara. Arra, hogy a virus ,szellemét” szabaditottdk ki, ami Gilgames
baratjanak a halalat okozta, és Gilgames is belatni kényszeriil haland6sdgat. A Biblia egyértelmtien
6vja az embert a teljes szabadsagtdl: hogy két fat allitott Isten tiltdsul. [Madichunkat sem
hagyom figyelmen kiviil, merthogy!!] Madach egyértelmiien fejezte ki az alkoté ember hatérait
Osszevetve Isten végtelen teremt6 munkdjaval.)

A valdsagunk ismerete és értése az irodalom sziiletésének és értésének alapja. Pék Pal ezt a
Ltisztanlatast” nyujtotta, és tobb mint egy évtized kellett ahhoz, hogy megértsem Szodoma-
kotete tartalmanak idészer(iségét: azt, hogy hovd is tartunk abban a rohandsban, mint a viz,
amelyiknek folydsa egyre gyorsul az esése elétt. ,Fiistbe ment a hti id8.” (Arnnya fogyva),
emberlétiink utitarsa ezzel a gyorsasiaggal egyben fogva is tart a létiinkben: ,Ragyogj csak, / ha
verédik a / szennyet hordé arapaly.” ,Hol a vendég partra 1épett / dlmod oda visszajar, / s von,
taszit egy masik korbe-- / Taldn ott a menedék, / hol elenged az id6 marka-- / Es sorsod lesz tobb,
nem a lét.” (Von és taszit)

»A francba most a verseket, / a gatyds bambasagot!” (Post Festa) - kidltja Pék Pal. A Valdsag
van veszélyben: életvalosigunkat faljak fel lathatatlan erék. Kifordult az arisztotelészi torvény
a Valdsag értelmezésérSl. Most a Nincs felé rohanunk a fogyasztissal; ami megvaldsult, mar
elavult is lesz, hogy tijabb valésuljon meg. Eltiinik a ,most” jelene, igy értelmezhetetlen lesz a
jov6, amelynek ilyen mult ideje lett.

Pék Pal iiresség- koltészetének mar ez a vildgrend jelenti a ,tartalmat”, ahova forradalmunkkal
Lwvisszaléptiink”, mint ahogy Jozsef Attila is az adott rend alapjan élt ,reményteleniil a semmi
dgan”. Pék Pal Szodoma - kotetét végiggondolva ismétlem meg: hovd is tartunk ebben a
vilagrendben? ,Kiforgat, hogy téled futtam, / Ezért ez a pillanat, / mikor a most soha t6bbé,
mikor a lesz még vakabb?” (Ellenfény).

A kifordult viligrendben mar nem a regény életvalosiga torténetét éljiik, aminek a végén
érthetjilk meg tanulsidgat, hogy a Rilkei parancsot kdvessiik (,Valtoztasd meg élted!”). Ebben
a kiforditott-kifordult vildgrendben, amelyik minden eszmét kivetett, az irodalom halaldval
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magunk lettiink ir6kkd.Mint ilyenek a magunk életvalsaga regényét ,irjuk”, és nem sejtjiik vagy
nem akarjuk tudni a végét: ,veszett versek tutultattak /kandc 1t a pusztuldsig / arctdl arcig
aknazar --,, (Sziget)

Blin nincs mar, csak bilintudat a maradék lelkiismeretben. Pék Pal is ezzel a biintudattal
menekiilne a ,hegy felé” Lotként, ,s bujdoklasa pitvardban / akolbdl né 1ij akol; / s kések mécse
hivja csak, és / megvéltatlan, mintha nyérba, / sziiletése el6tt tires / szivvel mar a pusztulasba.”
(L6t) A bilinok nem a Biblia ,szodomai” bilinei mar, amiért Isten a pusztuldst beteljesitette. Pék
Pél a ,semmi” felé szdguldas ,mindent lehet” btinének mutatja fel Isten biintetd kezét, ,ha vég-
/ itélet tébolya / a végsd gyolcsot hizza rank, /7 (Kotés) A Biblia valdsdgos torténetében Isten a
bilindk és blindsok biintetéseként pusztitotta el kén- és tlizesGvel a varosokat, Pék Pal tehat Isten
biintetd itéletét mutatta fel figyelmeztetésiil. Figyelmeztetéstil a szabadsig emberének, aki nem
ismer gatat, korlatot, aki azt hiszi, mindent tudhat, mindent megvalésithat. Figyelmeztetésiil,
hogy a ,végitélet / végig ver a viroson /.. egybe mosva / ami volt és ami van.” (Szodoma)
Figyelmeztetésiil, hogy az ,utolsé sz4” Istené lesz, mint ahogy a kezdet is Isten ,igéje”. A ,hegyen
tul” sincs mar menekvés, hogy ,mogottetek mar az a pillanat”, mi kegyes csaldssal igért mas utat,
fakat még és 1élegzl eget, / egyazon vilagunk néma részeit.” (A hegyre nézz)

Szodoma. Pék Pal 2004-ben kiadott kotetét emeltem jelen idénkbe. A tiz éve elhunyt
kolt6 emlékére szerkesztett szép kidllitisa konyv Kardos Ferenc munkdja érdemeként
elgondolkodtatott az irodalmi mii tovidbbélésének valtozdsirdl. Az irodalmi mi ugyanis
véltozatlan teljes sz6veg, magunk valtozunk hozza viszonyultan. A felidézett verseket pedig a
nalam négy évvel idésebb Pék Pal alkotta. Akarhogyan id6sodtem is a tobb mint félévszazados
kapcsolatunkban, 6 mindig a négy évvel id&sebb Pék P4l maradt szimomra. Kozeledéseimben is
ebbdl a tavolsagbdl voltam inkdbb ,nézdje” életének, igy értbje is irodalmi alkotdsainak.

Ezt azonban haldldval az elmult évtized megvaltoztatta, merthogy lassan én mar kétszer
négy évvel lettem idGsebb nalad, Pali, és igy mar a magam vdltozasa horizontjabdl olvastam
a verseidet. (Hiszen ekként olvassuk djra Homéroszt, A vardzshegyet azok egyre mélyiil§
tartalmaval.) Veled viszont egyre mélytil6bb lett a kapcsolatunk, ahogy a verseidet a magam
olvasdi szabadsigaval értelmezem.. Lasd, ez a kdltd sorsa — nem vagy egyediil -, hogy halala utin
mint a jeleniink kolt6jérél beszéliink rola. Pék Pélrdl is mint a jeleniink kolt6jérdl beszéljiink,
mert a jeleniinkrél beszélniink kell, mert beszélniink kell valtozasainkrél. Ugy bticstizom
téled a kovetkez§ taldlkozasunkig, hogy hova is tartunk ebben a vilagban, amelyet verseidben
visszatiikr6zol. ,Nagy az arnyék rajtam, Uram / Bennem a vildg hallgat, / Tiikkrom az ég, az iires
ég. / Mi holnap ram omolhat.” (A jel)
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