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Smid Roberttel Moreé Tiinde
beszélgetett

Beszéljiink a kezdetekr6l: honnan jott az irodalom irdnti ér-
dekl6dés?

SR: Furcsa lehet, de a sziileim mérnokok; nyilvin mindkettd&jiik-
nek megvan a human véndja, rengeteget olvasnak. A nagy kony-
ves rendezvények idején édesanydmnak Ossze kell dllitanom egy
kortars irodalmi pakkot, apum inkdbb a klasszikusokat olvassa.
Altalanosban beldttam, mondjuk ott a torteknél, hogy nem lesz
ebbdl természettudomanyos palya, a készségtargyak meg széba sem
jottek. Valamiért mar altalinosban is gy olvastam a szovegeket,
f6leg verseket, hogy az egyes kolt6i képek hogyan viszonyulnak
egymashoz. Ez folytatédott gimiben, ahol két nagyon jé magyar
tanarném volt. Vicces, hogy az egyiknek mindkét gyerekét vagy vizs-
gaztattam, vagy tanitottam az egyetemen. Az ELTE-n volt egy kis
kilengésem, amikor megismerkedtem a kognitiv nyelvészettel, ami
épp azért volt szimpatikus, mert j6l lehet az irodalomra applikélni.
Tolcsvai Nagy Gabor, Tatrai Szildrd vagy Simon Gabor kivél6 irodal-
mi tanulmdanyokat irnak egyébként, és az utobbi évben tobbszor is
egylitt konferenciaztunk.

A kognitiv nyelvészet mégsem csabitott el.

SR: Igazabol elég hamar eldélt, hogy akkor ez irodalom lenne. Mar
gimiben tudtam azt is, hogy nem akarok kézépiskolai tanar lenni.
Lattam, hogy nem biztos, hogy tudndm, és nem biztos, hogy sze-
retném csindlni - minden szépsége mellett sem, Egyetemen meg
végképp rijottem, hogy teljesen alkalmatlan lennék arra, hogy a
kozoktatasban dolgozzak. Mivel éppen akkor véltoztattdk meg az
egyetemi rendszert gy, hogy a képzés legelején el kellett donteni,
hogy tanar leszel, vagy sem, igy maradtam a diszciplinaris képzésen.

A kritikaid jelentGs része a kortars fiatal lirardl szolnak: hogyan
lett ez a szakteriileted?

SR: Az egyetemen az els§ proszemindriumot, aminek régebben
az volt a neve, hogy filologiai éra, Cserhalmi Zsuzsa tanitotta, aki
alapvet8en szakmodszertanos, és nagyon jartas a kortars irodalmi
életben: egyetemen joban voltak Esterhdzy Péterrel, és az els6
olvaséi kozé tartozott. A tandrné megprobalta a penzumot tanitani,
de totdlis érdektelenséggel talilkozott - ezen az 6ran egyébként
olyanok iiltek, mint Nagy Kata kés6bbi JAK-elnok, Kun Janos Rébert,
Julia Kristeva és Bruno Latour miiveinek magyar forditéja, valamint
Dob6 Gabor, a Kassak Mdzeum munkatarsa. Kivalo pedagogus 1évén
néhany megszélalasbdl levette, hogy itt olyan emberek vannak, akik
a magyar irodalom irdnt érdekl6dnek, a régi magyarorszagi iroda-
lom filolégidja irdnt viszont kevésbé. Igy hat Marai Sandort, Konrad
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Gyorgyot, Esterhazy-esszéket olvastatott veliink. Nagyon jél éreztitk magunkat és
szivesen jartunk az drara. Neki volt az a monddsa, hogy jol nézzenek koriil, mert
teljesen mindegy hogy milyen korszakot vilasztanak maguknak, a kortirsaikat
olvasni kell, és én ezt nagyon komolyan vettem. Aztdn eltelt egy év, és létrejott az
Apokrif folyéirat Nyerges Gabor Addm kezdeményezésére. Csatlakoztam ehhez a
tarsasaghoz, még szépiroként, de hamar rdjéttem, hogy nekem nem ez az utam.

Akkor vannak valahol Smid Rébert zsengék?

SR: Vannak, még az Apokrif antoldgidba is bekeriiltek. Megjegyezném, hogy varatlan
helyekrél kaptam 10 évvel kés6bb olyan visszajelzéseket, hogy ezek egész jok voltak,
nem kellett volna abbahagynom a versirast. Visszakanyarodva a lirakritikdhoz: az
Apokrifban elkezdtem nekik és réluk kritikdkat irni, és utdna jott a F1Sz, akkor Kollar
Arpad volt az elndk, és Mészdros Mérton javasolta, hogy Iépjek be. Ezzel nagyobb
horizont nyilt meg el6ttem: nemcsak budapestieké, s6t nem csak anyaorszagiaké.
Ekkor jelent meg Erdélyben egy 4j nemzedék (példaul Potozky Laszl6, Varga Laszld
Edgar, valamint a Mozdonytiiz antoldgia), és a FISz-ben is volt egy ujfajta ,lirab-
umm”, ami nagyjabdl Molnar 1llés Hiill6k és izzékjaval kezd6dott. Létrejott a F1Sz
platformjaként a SzifOnline, a Szépirodalmi Figyel6 egyik feliileteként. De azzal
talaltdk szembe magukat a szerkeszt8k, hogy alig van lirakritikus, és ekkor kezdett
el finoman terelgetni a lirakotetek felé Korpa Tamds. Amikor lattam, hogy egyrészt
rettenetesen kevesen mitivelnek lirakritikdt, mdasrészt a nagy, patinds folyoiratok is
kapkodnak az ilyet ir6k utan, onnantél valahogy benneragadtam ebben.

Hogy latod a kritikdk szerepét?

SR: Rengeteg verseskotet jelenik meg, de nekem eleve kérdés, hogy olvassdk-e
ezeket a koteteket. Az biztos, hogy verseket olvasnak az emberek. Azok a kozosségi
média-oldalak, amelyek naponta 1-2 verset kozolnek valamilyen téma kapcsan,
nagyon népszeriiek. A Magyar Krdnika pici irodalmi blokkjit szerkesztem, és azt
tapasztalom, hogy az olvasdk, akik megéllnak a vers- és prozakozlésnél, a kritikikon
is végigragjdk magukat. Azt litom még, hogy a szerzGi interjik nagy elérésiiek,
példaul nagy sikert aratott a Terék Annaval késziilt anyag is. Ott nyilvin az fogta
meg az olvasdkat, hogy Anna sokat beszélt a haborurdl mint szdmdara meghatirozé
tapasztalatrol, ami az anyaorszagi olvasdnak teljesen mdshogy jon le. Ha mar a
kritikai élet furcsasdgai: Terék Anna kotetér6l néhany honappal a megjelenés utan
irtam, amikor még nem volt nagyon sok kritika, inkdbb interjuik jelentek meg vele.
Ugye ez egy év végi megjelenés volt, és annak ellenére, hogy nem sziilettek még
akkor elemz6 {rasok, sokan nevezték meg az év végi listakban, mint az egyik legjobb
kotetet. Es valdban, a Hdttal a napnak az is volt. Viszont a februari kritikimmal
kicsit elkésettnek éreztem magam, annak ellenére, hogy a kritikdk jo része csak ezt
kovetden jelent meg. Egy masik furcsasig: azok a kotetek, amelyek az irodalmon
kiviili mez8ben is érvényesiilnek, legtobbszor zavarba hozzdk a kritikusokat. Példaul
Vida Kamilla verseskotetének bizonyos szempontbdl megrekedt a kritikai visszhan-
gja, noha olvasdi vannak a szakmai berkeken kiviil is. Szendi Noéra els6 kotete nem
kapott annyira jé kritikakat, mégis ez volt akkor egy olyan kiadvanya a Fiatal Irék
Szovetségének, amelybdl masodik kiadast kellett csindlni. Zoltdn Gabor Orgidja is
kiilonos ivet jart be: nem volt klasszikus értelemben kiterjedt kritikai visszhang,
mindenki inkdbb interjat akart csindlni a szerzdvel, és mégis a sokadik kiaddsnal
tart.

Kirajzolédnak tendenciak?

SR: A lira taldn jobban egy szakmanak fontos dolog. A prézairodalmat konnyebben
latjuk, hogy merre megy. Es ott nagyjabol egyetértés van abban, hogy mik azok
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a szovegek, amelyek jobban sikeriiltek. A lira teriiletén ez joval képlékenyebb.
Miké6zben vannak fenntartdsaim André Ferencéknek a metamodern fogalmat
promotalé kampdnyaval, mégis nagyon fontos gesztusnak érzem azt, hogy
egyaltalan megtesznek egy ilyen javaslatot. Hat rendben, nézziik meg ezt a fogal-
mat és azon keresztiil a fiatal lirai felhozatalt: talin koriilrajzolédik valami. Mert
az van, hogy latszolag nagyon kiilonb6z6ek a megjelend kotetek, mikdzben azt
is érezziik, hogy a fiatalok hasonl6 versbeszéddel dolgoznak. Taldn a kritikusok
részérdl is bizonytalansig van a lira felé, mert nem tudnak ugy trendeket megal-
lapitani, mint a pr6zandl (gondoljunk a népszerti kategdridkra, mint hogy apa-
regény, traumaelbeszélés stb.). Azért j6, hogy vannak vitak példaul Juhasz Tibor
Amire telikjér6l, mert ilyenkor éppenséggel egy lirakdtet irdnyitja rd a kritikusok
figyelmét a nalunk zajlé irodalmi folyamatokra. Csak oda kéne eljutnunk, hogy
magaban a lirdban valamifajta kikristalyosodasra felfigyeljiink. Az reményke-
désre adhat okot, hogy azért mindannyian, akik ezt aktivabban csindljuk (Lapis
J6zseft8] Visy Beatrixon it Balogh Gergdig), nagyjabdl ugyanazokat a koteteket
emeljiik ki tavalyrdl. Makary Sebestyén Deltdjdt, Juhdsz Tibinek az Amire telikjét,
Lanczkor Gabornak a Sarjerdé cimi kotetét. Es ha végignézek a nem csak kritikus
kritikairokon, példaul a Késelés késsel szerzGin, akkor meg szembet(ing, hogy a
szépiroi érzékenység mekkora pluszt tud hozzdadni ahhoz, hogy jobban értsiik,
mi torténik most a lirdban. Az persze mindig kérdés, hogy ezek a kiilénboz8
forumokmennyire tudnak egyiitt érvényesiilni, valamifajta funkciét kozdsen
betolteni.

Kritikus, szerkeszt3, mentor és kultaratudds: a tavaly megjelent monografiad
a Szegedi Tudomanyegyetem irodalomelméleti dijit kapta meg. Ez a két teriilet
hogyan viszonyul egymashoz?

SR:Régdtamegvan ez akettGsségbennem, azdtavagyok atudomanyos munkidmban
is produktivabb, miéta van kritikai munkdssigom, mert j6 az egyikb6l a mésikba
atkapcsolni. Amikor az egyik miatt telit6dom, akkor tudok foglalkozni a masikkal.
Bar ritkdn van kozos metszet (a biopoétikai vizsgdlddasok talan pont ilyen), sza-
momra a kettd segiti egymast.

Kultaratudésként is definidlod magad. Mi a kiilonbség a kultdratudés és az
irodalomtorténész kozott?

SR: Az, hogy a kultdratudés megnevezés mit takar, régéta probléma. Most
eszembe jut, hogy a Média Tanszéken oktaté Hermann Veronika is van, amikor
kultdratuddsként definidlja magat, de ha valaki Gsszeveti az irdsainkat, nagyon
széttartdnak fogja latni Gket a megkozelitésiink tekintetében. Ez azért van, mert
6 az amerikai gyokerd Cultural Studies fel8l kérdez, én viszont németes képzést
(Kulturwissenschaft) kaptam. Az a véltozat, amit én miivelek, nagyon szoveg-
kozeli: hidba értekezik gazdasigi, technoldgiai, 6koldgiai stb. diskurzusokrol,
azokat mindig a fikcié miik6désmddjahoz, funkcidjahoz és a nyelvi kérdésekhez,
teljesitményekhez vezeti vissza. Az pedig, hogy én nem vagyok hagyomdanyos
irodalomtorténész, az pedig nagyon egyszertien abban nyilvanul meg, hogy nincs
igazan korszakom, hacsak a kortars irodalmat nem tekintjiik annak. Az a szellemi
mtihely, ahonnan én jovok, az Altalanos Irodalomtudomanyi Kutatécsoport, bar
egyértelmiien a modernségbdl indul ki a vizsgalataiban, bizonyos kérdések men-
tén arra torekszik, hogy korszakkiiszoboket azonositson: arra kivancsi, hogy hol
vannak azok a pontok, ahol a beszédmad és a befogaddi attit(id bizonyos témakkal,
jelenségekkel kapcsolatban megvaltozik.
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Mivel foglalkozol most?

SR: Amik most nagyon érdekelnek, azok a modern szérnyfigurdk. Példaul, hogy a gétikus
laboratérium miként és miért alakul at a szdzadvégre a miivész miihelyévé a szorny sziiletési
helyeként. Hogy miként valt a szorny két kiilon entitasbdl eggyé, majd pedig a doppelgingerek
hogyan adtak 4t a helyiiket a ritusoknak és a titkos csoportoknak, illetve az 4ltaluk megidézett
érzékelhetetlen és leirhatatlan er6knek, amelyek 6sibbek minden emberinél; miként véltotta le
a szorny alapvetd hatdrsért6 voltdban a hibriditds metafizikai aspektusait egy nagyon is fizikai
horror a létez8k hierarchidjanak felboritasaval (és a teremtS—-teremtett-viszony felszimoldsaval).
Valamint hogy milyen médon lépett ki a természet az atmoszférikus hattér szerepébdl és valt
tényleges dgencidval rendelkezd szereplévé a miivekben.

Zarasképpen: mi az, amit varsz, vagy mi az, amit el akartal olvasni, de még nem sikeriilt?

SR: Ez nagy szégyen, de a Vildglo részleteket még mindig nem fejeztem be. Egy kedves kollégam
szerint azért nem megy, mert nem tudok lelassulni a konyvhoz, és igaza lehet. Nagyon nehezen
taldlok ra id6t, pedig ez régi restancidm. Amit varok, az Szendi Nora 1j regénye, GerGcs Péter
4j konyve (ez utdbbit mar olvastam haromszor is, arra varok, hogy mindenki mas is olvashassa,
mert rendkiviil szérakoztatd). Most keriilt hozzdm Nyerges Gdbor Adam friss verseskotete, arrél
irni is fogok. Nyilvan virom mentoraltjaim, Fehér Enik6 és Raday Zséfi koteteit is. 1zgalmasnak
igérkezik Orcsik Roland, Szoll8si Matyds és Terék Anna késziil§ kézirata, valamint Fekete Vince
nemsokara megjelend uj kotete is. Vairom Szdlinger Baldzs mar most elérendelhetd verseskote-
tét, illetve a kovetkez§ Lovétei Lazar Laszlé-kotetet, mert nekem a Feketemunka kicsit csal6das
volt. Ezeket varom, de persze mindig joval kés6bb jut eszembe, mint ahogy nekem szegezik a
kérdést, hogy mi minden fog még megjelenni az évben.

Smid Roébert (1986, Budapest) irodalom- és kultdratudds, szerkeszt6, kritikus. Az ELTE BTK
egyetemi tanarsegédje, az Eléretolt HelySrség Iréakadémia oktatdja és a Magyar Krénika
irodalmi munkatérsa. 2019-ben jelent meg els6 monografidja Sigmund Freud és Jacques Lacan
papirgépei cimmel, amely 2020-ban a Magyar Irészévetség Debiit-dijat kapta, valamint 2021-
ben elnyerte a Kanyé Zoltan Irodalomelméleti dfjat is.
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