Péntek Imre
Budahazi evtizedek
Rangos tarlatoktol a Munkacsy-dijig

Mi, koéznapi emberek, olykor térlatlatogatdk, varjuk a taldlkozast a
remekmotivel. Ezért megylink a mtvek kozé. Figyeliink, kutatunk,
keresiink, reméljiik, hogy eljon a pillanat, ami karpétol mindenért:
a sok-sok cselleng6 6réért, amit kidllitisokon toltottiink. Néha nem
hisziink a szemiinknek: kételkediink, fanyalgunk, f6ként, ha egy
olyan mfivész teljesitményérdl van szo, akit nap mint nap latunk
a megyeszékhelyen, akir személyesen is jol ismerhetiink. Persze
minden kiallitds egy {innep, maximalis érdekl6dés, zajos siker. De
nem latunk be a mttermek kdoszadba, a tervek, valtozatok garma-
déjaba, nem tekintjiik a félbehagyott miivek torzoéit, s nem vagyunk
kivincsiak egy fest§ vagy szobrasz lelkidllapotara, akinek meg kell
kiizdenie az adott mti legtokéletesebb formajaért.

Nem hissziik el, hogy egy olyan kortars festdmiivész - grafikusrdl
van sz0, aki j6 harminc éve Zalaegerszegen él, tanit a Mindszenty
Altalanos Iskola és Gimndziumban, de orszdgos, s6t, nemzetkdzi
ismertségével ki is valik sajat mindennapi kozegébdl. Nyilvanvald és
természetes, hogy a varos intézményei megadjik neki a lehet8séget
a bizonyitasra. S akkor még nem beszéltiink az orszigos és jelent6s
regiondlis tarlatokrol, amelyeken Budahazi Tibor képei rendre jelen
vannak. (Fest6ként még a kerdmidba is sikerrel belekdstolt.)

Eletmiivén végigvonul egy igen kovetkezetes analitikus ldtasmad,
mely félretolja a felszint, a latszat- és latvanyvildgot, és makacsul,
koncentréltan tor a 1ényegre, az egyre, arra, ami az origdja az egész-
nek. Olykor val6sdgos nyomozast folytat az ,eltlint id6 nyomaban”,
felszinre hoz, leleteket ment, vizudlis régészeti dsatast folyat, de nem
a személytelen idéfolyamban, hanem a személyes multban, a kollek-
tiv tudattalanban. Ez a fest6i ,archeoldgia” képekké valik, izgalmas
feliiletetekké, rejtélyes kompoziciokka.

Attekintésre és megitélésre is alkalmas albumot jelentetett meg
a miivész 2015-ben, melyhez Novotny Tihamér irt megszivlelend$
tanulmanyt. Ebben olvashatd:

(A miivész feladata): ,Elbanyaszni, felkutatni, 1étrehozni, kifejez-
ni, k6zoIni valami olyasmit, ami az alkot6elmében, a fejben, mint
tobbszords emlékréteg, mint képlékeny idéréteg, ...mar készen all
a vizualizalhaté kozvetithet8ségre. ..visszaidézni az emlékezetbdl, a
kultartorténeti hagyomanybdl azokat az iiledékrétegeket, amelye-
ket...szétmart, szétmallasztott az id8 és a feledés...A roncsolds és a
roncsoltsg, a toredezettség és a kiegészités folyamatelemzd, torté-
netteremtd és torténelemidézs; a posztmodern esztétikdja ez.”

Taldn itt vitdznék egy kissé Novotny Tihamérral. Szerintem Buda-
hazi tallépett posztmodern kliséin, részint gazdagabb tdjékozddasa
révén, részint elmélyiiltebb eszkdzhaszndlataval. Es amire Novotny
is utal: az 8si és modern tartalmakat egyesiteni akaré torekvései tal-
mutattak a posztmodern zarvianyokon. Taldn ezt ismerték fel az idei

2021/3 PANNONTUKOR

BUDAHAZI TIBOR

—
(N
-
w0
3
Cy
<
[N
(7]
N
@D
—+
D
~




BupaHAzI TiBOR: Fal Il. - 2008

86

Munkacsy-dfjat odaitélék, amikor Budahazit
bevették a meg6rzék és az jiték korébe.

Olyan alkotéval van dolgunk, aki a kor-
tars képzémiivészet élvonalaban dolgozik, aki
jelen van az orszigos tarlatokon - nem fél
megmérettetni magat -, s nem ritkdn dfjakkal
tér haza. Vajda Lajos-dija vagy a Magyar Grafi-
kaért Alapitvany-dija épp gy fémjelzi szakmai
felkésziiltségét, mint a Keresztény lkonografi-
ai Bienndlékon vagy Festészeti Trienndlékon
szerzett elismerései.

Mégis vannak kérdések, hisz valljuk be, nem
mindig és nem mindenkor egyszerid a befo-
gadd dolga. Bizony Budahdzi megdolgoztatja
a szemlél6t mar avval is, hogy feltételezi, az
alkotésait néz&k birtokdban vannak bizonyos
tuddsnak, amire képein hivatkozik. Tudja pél-
d4ul, mi a kiilonbség a kereszt és az And-
ras-kereszt kozott, s azt is, a jel olyan elvonat-
koztatas, amit az érzéki kavargasbdl hivtunk
el8, értelmezni a korottiink hullimzo, olykor
kaotikusnak tiné targyi vilagot. Feltételezi,
hogy alkotdtirsa - a nézé - tovabbgondol-
ja a latottakat, és értékeli azt a fajta vizua-
lis trouville-t, amivel a fest6 lépten-nyomon

megkinalja. Utaldsai ugyanakkor segithetik a
megértésben az érdekldét.

Gondolkodtam magam is, mivel juthatnék
kozelebb ehhez a kétségtelen zért (zrvanyos)
képi vilaghoz, amelynek olyan kivalé értelme-
z8i vannak, mint Hann Ferenc vagy Novotny
Tihamér, de az Gjabb és tjabb megkdzelitések

Jfeltirasai” tovabb arnyalhatjék az elemzés(ek)

horizontjit. Ezért néhiny fogalompdart hivok
segitségiil, amelyek eszkozei, fogddzoi lehet-
nek a kozelitésnek, felolddsnak, a megfejtés-
nek...

Budahizi Tibor szdmos képének cime:
Toredék, rétegek, de maguk a képek is jobba-
ra részek, részletek, torzok - ha szoéjatékkal
élnénk: rések, amelyeken it egy titokzatos
viligba pillanthatunk. Egyszéval: az egész
helyett a rész 4ll helyt.

A modern ember a huszadik szdzad ele-
jén dobbent ra: a totalitds elveszett, a teljes-
ség alma szertefoszlott. Budahazi képein a
részek, részletek, fragmentumok kell, hogy
felidézzék az elveszett, széthullott egészet. Az
aranykort, az Edent, ami mindmaig foglal-
koztatja képzeletiinket. De mas motivumra
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is hivatkozhatunk. A modern vilag tulzsufolt
latvanyvilaga olyan reakcidt is kelthet, amely
lemondas err8l a kaotikus attekinthetetlen-
ségrdl. Sajétos vizualis aszkézis az, ami ezeken
a szikdr, 1ényegre tor6, gondosan megkompo-
nalt képeken megjelenik. Mégis, ha valamirél
lemondunk, akkor adni is kell helyette vala-
mit... A Budahdzi-képek néhdny puritin jele
- kereszt, haromsz6g - egy rendkiviil gazdag,
finoman megdolgozott hattér el6tt manifesz-
talodik, s ennek a hattérnek fest8i-grafikai
izgalma, intenzitdsa az, ami kiegésziti ezt a
szikar, konstruktiv latdsmddot. A rész tehat
kivaltja az egészet, felidézi, ezaltal ,provokal-
ja”, elinditja a fantaziat, a kép dimenzidit nem
csak a sikban, a térben, hanem a tudatban is
megkonstrudlva.

Archaikus és modern... Ez is egymdsnak
ellentmondé fogalompar. Pedig éppen Buda-
hazi képei bizonyitjdk, mennyire Osszefiigg-
nek, egymdsra utalnak. Az archaikus jelek,
fantaziairdsok, roncsolt szerkezetek, marad-
vanyok egyfeldl az Gsi kultirak hirnokei, més-
fel6l lecsiszolddott, stiritett, emblematikus
zarvanyok, amelyek az elvonatkozatis magas-
rendi (logikai) konstrukeciéi.

Targyiassdg és szubjektiv megjelenités... Ez
is ellentmond egymasnak. Budahdzi fel tudja
oldani ezt a rejtélyt is, hiszen a kiilonféle levél-,
okmany- vagy koédextoredékek a maguk targyi
valdjaban jelennek meg, 4am mindegyiken ott
a kézjegy, az emberi szubjektum nyoma: egy
csaldd torténete, egy szerelem festett levélvi-
raga...

Persze, alapvet8en - a latszdlagos sokféleség
mellett - Budahazi képei a létezés, az emberi
1étezés torékenységérdl, kiszolgaltatottsagarol
szélnak. Hisz majdnem mindeniitt lathaté
a roncsoltsdg, a sériilékenység, a kegyetlen
er6k munkdjanak eredménye. Az ép, miikodé
szervez6désekbdl holt sturkturdk véalnak, a
leépiilés, a megsemmisiilés drnyékaitdl kisér-
ve. A végtelen id§ és az isteni igazsig el6tt
minden fundamentumunk recsegve 6sszeom-
lik, ahogy Pascal irja, és feneketlen mélységek
nyilnak meg alatta.

Sorolhatndm még a dichotémidkat (kettOs-
ségeket), amelyeket ez a festészet felmutat.
Taldn éppen azért hatnak ezek a sotét tonust
képek, mert feszitett polusok kozott sugaroz-
zak az energidkat, a delejez6, jelekkel meg-
hintett, hihetetlen intenzitissal megfestett
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képmez4 (gyakran) a szakralitds szinhelye...
Tulajdonképpen az dtmenetiség, a koztes 1ét
lenyomatai fogalmazdédnak meg itt: melan-
kolidjuk, liraisaguk ezért csap meg, mikozben
be akarunk hatolni - Novotny Tihamér jelz6i
szerint - ebbe a ,szomoru és hdésies” képi
kozegbe.

Es még valami: az analitikus elme réteg-
r6l - rétegre lehantja a dolgok felszinét, és
az liresség, a semmi helyett egy spiritudlis
rétegre taldl. Budahazi Tibor festészete ennek
a kutatdsnak is szép példija. A spiritudlis réteg,
elem ott rejtézik a boml6 anyagban, a kaoti-
kus kavargasban, eléragyog, fényt ad, vilagit...
Nevezhetjiik ezt a sugarzast a ,vilag vildgos-
sdganak” is. Amivel eljut ahhoz a tobblethez,
amivel a tobbség folé nd.

Budahdzi sokoldalisigirdl beszéltiink. Az
altala alkotott gazdag latvanyvilagrél. Festd-
ként-grafikusként bejutott a pécsi keramia-
szemlére is miveivel. Am van még ,ledgazisa”
életmiivének, amelynek kibontakoztatdsira
romai Osztondija teremtett alkalmat. A fes-
témiivész élménybeszamoldja, albuma, fotd-
jegyzetei vagy grafikai dtdolgozdsainak doku-
mentdcidja egy kis fiizetben nyert Gsszegzést.
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Rémai toredékek 2015-2019 a cime. Kissé puri-
tdn a cim, de hiien tiikrozi a kotet belsé tar-
talmat. Egy fest6, aki fényképez6gépet vesz a
kezébe, hogy a metropoliszban jirva megoro-
kitse tartds benyomasait, vizualis emlékeit. Az
el8sz6 irdja — a palyatdrs Tolnay Imre - jegyzi
meg: ,egy varos, egy hely csak gyalog ismerhe-
t6 meg igazan”.

Az egerszegi fest§ ezt a metddust kove-
ti, lehajol, megfigyel, 6sszegy(ijt minden kis
arnyalatot, minden apré nyomot, hogy a t6bb
ezer évb6l valamit hazamentsen. A cim nélkiili
vagy jellegzetes,toredék” megszdlitja a fest6t,
és a jelentéktelennek tind mozzanatbdl els-
hivja a mult karakteres megnyilvanuldsait. A
diszes (mii)kd leveti takaro feliiletét, és feltarul
a rusztikus alapzat, amelyet a kézmiivészet

az utca jarékel6i el6l el akart takarni. Kiala-
kul a multrdl beszél6 mintazat, a sériilések,
kopdsok jatéka, a vonalak szegletes alakza-
ta. A falak élik a maguk életét, begytjtik a
benyomasokat, legyenek azok golyényomok,
kaparasok, (r)omldsok, egyéb sériilések, hogy
aztan 1j alakzatukkal kozoljék, adjiak tovabb
az id6 munkédlkoddsit. Ennek az el6hivasai
mar mester munkdi, nyomatok, kaparasok,
kiboml6 rejtelmek. A kozlés talan azért is jo
sz6, mert vannak a kdnyvben olyan feliiletek,
amelyek bet(inyomok, szovegre utal6 helyek,
helyzetek krénikdjat kinaljak fol. (Hogy aztin
ki lesz ezek olvaséja, értSje, mas kérdés. A
talanyok [feladvanyok] 6rzik a maguk titkait.)
A bemélyedések sorozata, ritmusa, nagysa-
ga vagy kicsisége szintén elgondolkodtats. A
fest6nek szeme van erre. Ahol a minta sejlik,
vagy kinalkozik, ott lecsap a fantizia, tetten
éri, kibontja ezeket a kis formacidkat. Aztan
- némileg varatlanul - ezek a falba épitett
szerkezetek, épitészeti elemek 6nmagukban is
megjelennek (nyomatta valva atalakulnak), és
egyformasagukra racafolva egyedi kompozici-
o6kka valnak. Vizkopdk, befalazott dgytcsovek,
mogottiikk a sotétség asit. (Elveszett funkcio-
nalitdsuk jelképe valamennyi.) Az lireg egyre
tagasabb: foldalatti vajattd, barlangga valik,
titokzatos bortonné, kinzékamrava, amelynek
falmintdja hirtelen kereszt alakjaban szolit
meg. Es a sok viltozatos minta utin egy
kismadar tlinik el6 (roppen el6) az id6 mély-
séges rétegeibdl. Es a régi nyomok és a mai
firkdk sajatos szimbiozist alkotnak, felkindlva
magukat az Ujraalkotdsra. Es megjelennek a
karakteres jelek, az elroncsolddott plakatok,
lekopott feliratok, amelyek szintén régészi
tlirelemre varnak, hogy megfejtsék Gket. A
tépett, lefoszlott, falra kapaszkodott bizarr
alakzatok valdsagos kisértetjaras tiineményei.
Ezt a bizonytalansigot korondzza meg az iires
mianyag széksorok geometridja, mely mar-
mar eltaszitja magatdl a leiilni vagydkat.

A Kklasszikus fekete — fehér nézet hirtelen
szinessé vélik, a feliiletek piros vagy barnds
tonust Oltenek. A rajtuk 1évs alakzatok is
alkalmazkodnak a festésszerti folt és csorgis
eredményeihez. S a keresésnek - annak is
felfoghatjuk — meglesz az eredménye. Ahogy
ez Budahdzi festményein szokds: elGkeril egy
meghatdrozé forma, jegy, amely hirtelen ,éIni’
kezd: akar kalapos figurdnak tiinhetne, fekete

’
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BubpAHAzI TiBoR: Obudai téredék - 2020.

kopenyben. (Egyhazi 6ltozetnek is nézhetjiik
ezt.) A fest§ ezzel a gesztussal valamiféle
személyességet csempész a kompozicioba, s a
kapualj-formacidknak szerepl6i lesznek; apré6
figurak, amelyek tobbértelmd formaban ren-
dez6dnek el.

A kopeny is szinez6dik, viddmabb ténust
Olt, s az utcai vandorok derds felvonuldsban
keringenek a képmez&ben, amig el nem nyeli
Oket a falak monotoénidja. S a latvany is mind
képszertibb lesz: mar valédi Budahazi-munkat
latunk. A kolt6i geometria osztja a feliile-
tet, egy-egy valddi félkor vagy négyzet vélik
uralkodévd, mintegy nyugvopontra juttatva a
korabbi sokszinti kavalkadot.

Bar lattunk mar hasonl6 elgondolast, Dis
Léaszl8, Géczi Janos vagy Fenyvesi Otté kom-
pozicidin, de Budahazi sejtelmesebb, analiti-
kusabb, minimalistdbb naluk. Igazi vizudlis
egyszerliséget mutat, abban igyekszik meg-
valdsitani a maga teljességét. Az anyag és az
id6 az 6 fOszerepldi, amely befutjak a maguk
koreit, hogy a véglegesség allapotdba jutas-
sdk a kavargd soknemtiséget. A Tiberis-parti
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jegyzetanyag igy vélik élményszerii tobbletté,
ysiratofalld vagy vakolt univerzumma” - ahogy
Tolnay latja -, és ennek a ,, fal-sz6ttes”nek itt-
ott rongyolt, szakadozott résein a malt mesz-
szi szazadaiba litni. E fotégrammok stlyos
ldtomdassad nemesiilnek, az évszazadok terhét
hozz4k vissza korunkba.

A gyalogos kaland igy valik ,vizvalasztéva™:
az eltlint, rejt6z6 mintdzatok leleplez6dnek,
hirt adnak abbdl a dramai homalybdl, amely a
vizkdp6k sz4jabol arad.

Es még valami, amirdl érdemes szélni. A
zalai miivésztirsasigban mindig akadt egy-két
alkoto, aki bekeriilt az orszagos élvonalba. Az
elsé Németh Janos volt, aki 1970-ben kapott
Munkdcsy-dijat, majd 2014-ben Kossuth-dijat.
Szabolcs Péter 1984-ben lett Munkdacsy-dijas.
Fischer Gyorgy 2005-ben kapta a Munka-
csy-dijat. (Sajnos, munkdssiga 2012-ben virat-
lanul megszakadt.) Idén Budahazi Tibor nyer-
te el a magas kitiintetést, a Munkdcsy-dijat,

res 7

tobb évtizedes munkajaért. Megérdemelten.
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