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Székely Ors

ostinato

v

Smid Robert
Csovezetékekben a testhang

A nemrég Makéi Medalidk-dijban részesiilt Székely Orsre néhany
éve figyeltem fel a Babes-Bolyai Tudomanyegyetem egyik szellemi
miihelye koré szervez6dé A Szem nevii irodalmi portalon, ahol a
német nyelvii 6ko- és antropocén lira darabjai jelentek meg az &
tolmacsoldsiban. Mar Székely fordit6i munkdja is kivételes nyelvi
érzékenységérél, illetve az innovacidk iranti fogékonysagardl tants-
kodott, a debiitkotete pedig e két jellemz8t gy egyesiti, hogy a leg-
kevésbé sem mutatja magat valamifajta epigonterméknek, a nemzet-
kozi trendek szolgai mésolatdnak. Ehelyett az ostinato tevékenyen
jarul hozza a hazai biopoétika-fokuszt koltészeti beszédmaddok ala-
kuldsdhoz: ez a koltészet az életrél és annak az élettelen dolgokkal
valé Osszefiiggésérdl, illetve az él6 szervezetek komplex miikodésé-
r6l szolgdl 1j belatdsokkal, és bemutatja, hogy azok mentén miként
bomolhat meg a létez8k hagyomdnyos hierarchijja.

A kotet cime az olvasatot egyértelmtien a zenei asszociaciok felé
terelné (s6t, meg is adja az elején az ostinato definicidjat: ,valtozta-
tas nélkiil, szakadatlanul ismétl6dS dallam, ritmus, harmdnia, moti-
vum”), &m a szerkezete szerencsére nem teszi ezt az interpreticids
modot kizarolagossa: a parverses felépités, azazhogy az egy {6 cim
ald besorolt, de nem ciklust alkot6, sajat cimmel rendelkez6 darabok,
és az olyan f6cimek, mint a diptichon vagy a triptichon a hagyomany-
torténés két iranyvonaldval is rokonitjak Székely konyvét. Egyrészrél
Korpa Tamds Inszomnidjaval, amely az ikerverses technikit arra
hasznélta, hogy egy dolgot kiillonb6z6 aspektusokbol legyen képes
szimultan (ezt akdr nagyon konkrétan értve: egy oldalparon) bemu-
tatni. Masrészr6l az ostinato Géczi Janosnak a Sziliz a gyermekkel,
Szent Anndval és egy szamdrral cim{i kotetében a klimaxat elérd azon
véallalkozasaval is rokon jegyeket mutat, hogy a szent és a profan
viszonyat a nyelv eredendéen deszakralizalénak bemutatott mozga-
saival, anyagi nehézkedésével fogalmazza djra. Székely a verseiben
ehhez kapcsolddva egyszerre ir ekphrasziszokat és mel6didkat oltar-
képekké, amelyeknek hagyomdnyos rétegzettsége megbomlik az
altal, hogy az égi és a foldi, illetve az emberi, az angyali és a bestidlis
egymasnak megfeleltethet6k. A versek dltal kivitelezett azonositasok
és hasonlitasok alapja majd’ minden esetben a test; az eksztatikus
izomhuzdédasoktol a nem beszédszerii hangkiadasig.

Az invitatorium cimet visel4 nyitédarabban a test kapcsan a kons-
tativ és a performativ nyelvhasznilat egymadstdl elvilaszthatatlan
marad: egyrészt lehetséges igy olvasni a szbveget, hogy az egy
szenved§ testrdl szol, amely arra torekszik, hogy a szertartisossig
aldl kibtjjon; masrészt viszont maga a vers megszolalismédja esz-
kozolheti ki a test érvénytelenitését (,rekedne kiviil, mint aura”), ha
felszolitasok sorozataként olvassuk a szoveget. Ez esetben viszont az
egyfajta rdolvasasként is miikodni kezd, vagyis maga lesz az a ritus,
amelybdl a test legszivesebben kimaradna. A felszdlitds és a leiras
kozotti effajta eldonthetetlenséget aztan csak intenzivebbé teszik
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az olyan Kkifejezések, mint a ,tliroget”, amely
egyszerre jelenti azt, hogy ’bet(ir’ - vagy ahogy
a szoveg mondja, ,magdaba hajt” - és azt is, hogy
‘valamit kibir és elvisel. A megjelolés, amelyet a
beszé1§ allit (,mi engem megjelol”), ezért értel-
mezhetd testoltésként egy kiils6, aspektudlis
viszonyrendszerben, amelynek a belsejében tor-
ténhet meg a ,tlir6getés” miatt a megszolalds.
A bels§ és a kiils6 ilyen kétiranyd kapcsolata
- hogy a kiils6 inkorporalja a belsét, mik6zben
meg6rzi kiviiliségét - a gyomor liiktetésében
megismétlédik, ugyanis arrdl sem tudjuk meg,
hogy az az emésztés vagy épp a kiadds miatt
dolgozik bészen. Mindezek miatt nem véletlen,
hogy a verszarlatban szerepl$ azonositds — hogy
ez a ,torvény [...] véletlen darabokban” - a kisza-
mithatatlansidgot, a randomitds szabélyossigat
teszi meg szerkezeti elvvé.

A darabossig a kotet meghataroz6 figurdja, és
els@sorban az illusztracidkon is lathaté csempék-
ben koszon vissza, amelyeknek szabalyos négy-
zetekre vagott lapkdibdl szabdlytalan formak is
kirajzolodhatnak: a ,torvény [...] véletlen dara-
bokban”. A csempékbdl alkotott organikus min-
tdk pedig analdgok azzal, ahogy az emberi test
felbonthatd, ezzel az egységként felfogott orga-
nizmust kirakdsként leleplezve, mely kirakoslétet
egyszerre lehet a szervekre és azok diszkurziv
szinre vitelére is vonatkoztatni Székely vers-
beszédében. A repiilds diptichonban a gyokerek,
erek és patakok nemcsak hozzakotik nyelvileg,
a katakrézisek révén az él6 szervezeteket a ter-
mészethez, hanem egyfajta vegetativitast is kol-
csondznek nekik a megszolalé azon felismerése
miatt, hogy a tdj, amelyet a repiil6gép ablakin
keresztiil 1at, onkénteleniil is belsévé valik. E
kinti és benti organikus képeknek a latszblagos
stabilizdlasa a gép alakzatdban torténik meg
(»agak pumpdlnak, vizeket atolelve megannyi
gép” [kiemelés télem - S. R.]), amely a kdrnyezet
és a test kozotti atvitelek eredetét elbizonytala-
nitja; hogy tudniillik, a kiilsé kdrnyezet szolgal-
tatja a hasonlitas alapjait ahhoz, hogy a vérkoro-
ket erekként és dgakként lehessen leirni, vagy a
kiils6 vildg tulajdonképpen a bels6 révén kons-
titudlodik (,szerveim szorongdsat fak masoljak”

- az alliterdcié miatt még a szél hangja is a test
belsejébdl fakadhat). Az e két felfogids kozotti
elvagblagossagot kiélezi a verszarlatban szerepld

»szinek késnek” kifejezésben megbiivé ,kés™ ez a
tropus nemcsak atvagja azt a cirkulaciot, amely
az él6 test miikodését biztositja véraramlasként,
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illetve elvigja a kiils6 tdj és a bels§ szervek
kozotti nyelvi alakzatok cseréjét, de a szinekhez
tarsitottsdga miatt és azonositisként olvasva
(ami tagolatlan mondatot eredményez) a ,,szinek”
maguk is rezgésekké darabolédnak. A vers altal
prezentdlt korforgds, dramlds ismétlésessége -
ha komolyan vessziik a kotetcimbe emelt alakzat
kitlintetettségét — ennek koszonhetéen mddo-
sul: nem egymasra kovetkezd, ugyanigy vég-
bemend fazisokkal taldljuk szemben magunkat,
mint a keringés vagy a légzés esetében, hanem
a szOveg a montdzsszer(ien egymdsra ismételt
elemekbdl épitkezd versbeszédet tiikrozi vissza,
ennyiben pedig a kintnek a bentben és vice versa
megjelenése az egyik versf6cim altal is rogzitett
fraktdlok szerkezetéhez vélik hasonlatossd. A
fraktdlok ala besorolt arbor cim(i darabban és a
tatrangon friddvalban pedig a fa szolgal e struktui-
ra metatrépusaként, azzal pairhuzamosan, hogy a
szovegben Ujra s Ujra megjelend kotelek a nyelvi
kotések figurdiként azonosithatok; amikor az
épitészeti metaforak kozelében bukkan fel a
LKOtél” sz, a testrészek architektardjat (a ,bordak
banyait”, a ,tiidépalotdkat”) horgonyozza le egy
metaforikus reldcidéban. A fa szimbdélumként itt
nem meriil ki abban, hogy egy vertikdlis viszony-
ra utal, 0sszekotve az eget a folddel, hanem hori-
zontalisan is hidat képez az emberi szervezet és
a természet folyamatai kozotti megfeleltetések
nyelvi biztositékaként. Ha azonban ez a szim-
bélum ténylegesen materializilédna, tehat ha
nem pusztdn az azonositisok és hasonlitdsok
rendszerének diszkurziv alapjaként szolgalna, az
é16 testet kikérgesedéssel, covekesedéssel fenye-
getné: ,hasonlitson kezed estére, fara, akkor
sirds razna, / akkor kicserepesedne” (tatrangon
friddval).

Az egyidejliség, a megismételt rimontirozasa
az ismételtre, ezzel pedig az eredeti statuszdnak
eltorlése jellemzi a diptichon- és triptichon-ver-
seket is. A bikds diptichon elsé darabja a testhez
kapcsolddo kiviiliség asszocidcidit er6siti reto-
rikailag az olyan kifejezésekkel, mint a ,kioldo-
dik” (feloldédik’ jelentésben) vagy a ,kir6zsizza”,
melyek koziil mindkett egy bels6 folyamat kiils§
jelolhet&ségére irdnyitja a figyelmet, a nyitdda-
rab invitatorium auraként azonositott jelelmélete
alapjan. Az izzaddsban vagy a kipirosoddsban
megmutatkozé szimultaneitdsa a bels§ (lassuld
szivdobogis, piiffed6 mellkas, tigulé tiidé) és a
kiilsé folyamatoknak a toredezett kijelentések
és tagolatlan mondatok altal ugyanakkor nem
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valik ok-okozati viszonnyd, és emiatt nem lesz egy
ko6z6s, organikus jelentéshorizontba hozva a kiils§
és a bels6. Hovatovabb a beszéd, a jelentéses meg-
szblalds is hidnyzik a szovegbdl, legfeljebb annak
tilalmaban tilnik fel, hogy ,sz6 szddat ne hagyja
el” - és itt az sz-es alliterdcidban ismét megjelenik
egyfajta természeti, onomatopoeikus hangzis, mint
a replilds diptichonndl; akar a szél vagy az allatok szi-
szegésére is gondolhatunk, tehat arra, hogy valami
nem emberileg értelmes hangadast artikulal a tiltas.
Ami szavak helyett kijon a szajbdl, az a lihegés vagy a
sikoly, amelyek a sz6 szerint vett rdzsidsodas mellett
szintén egy vegetativ létezésmod érzéki tapasztala-
tahoz tartoznak. A diptichon mdsik darabjaban egy
kinzbeszkoz révén, azzal Gsszeolvadva hangszerré
alakitott test preparacidjat kisérhetjiik figyelemmel;
Phalarisz bikdjanak mesterkéltsége ellenére viszont
az olyan folyamatok, mint a kicsapédis vagy a
burjanzas nemcsak természetesként és irdnyitha-
tatlanként, hanem a fizikai-kémiai torvényszertisé-
geket kovetve vdlnak érzékelhet6kké. A Phalarisz
kinzbdeszk6zében megbomlo test dtalakuldsat a ver-
snyelv egyrészt instrumentalizalhatatlanként hivat-
kozza (a bika nem hangot ad ki, mint a hangszer,
hanem elnyeli a tartalmazott testnek azt a sikolyat,
amely a parversben a szervi folyamatok kiils6 inde-
xeként szolgalt: ,a kifelé sipokka burjanzé curvatura,
mely a hangot hordozza, és elnyeli, ha fjjak”), mas-
részt viszont nem képes nem instrumentumként
leirni ezt a kinzas végére mar elkiilonithetetlen két
test mint csévek és sipok mechanikus rendszerét.
A bika alakja a kulturalis diszkurziv elemeknek a
bioldgiaival valé keveredése miatt (,mas testek és
csontok / res publicdja” [kieamelés télem - S. R.])
ugyanakkor szimbolumként is aktivizalodik a szo6-
vegben: a kinzo6eszkoz mellett igy Zeusz egyik allati
alakjat és a bika csillagképet is megidézi.

A csillagképek aztan a zarédarab salve regindban
térnek vissza, amely egyszerre jatszik rd Weores
Sandor azonos cimi opuszara és juttathatja esziink-
be Székely kortirsinak, P4l Sindor Attildinak a
balladdit. Az el6bbihez hasonléan profanizilja a
Mairia-himnuszokat azzal, hogy a kozmikus tavlatba
helyezés itt az asztronomiai terminusok tobz6dasat
jelenti. Ahogy pedig az utébbi a virdgénekek és a
népdalok csillag-metafordjit a tudomanyos beszéd-
modok fel8l analizalta verseiben, gy valik Székely-
nél az altaté miifaja a sci-fik jellegzetes kellékének,
a hibernécids dlomnak mint ,steril” ,stdzis”-nak a
hattérzajava. Tobbet merit azonban ez a lira Kas-
sdkbol: akar az olyan szovegszeri rdjatszasok, mint
az olajtdl ,sotét sakklovak” (communism for two)

a ,madarak a dréton” (zeneiskola) vagy az ,izzadt
vér” (a tizenhetedik szdzad koltdi) kifejezések, akar
a tagolatlan mondatok kakofénidja eredményezte
zeneiség, a kotet lapjain egymas mellé és ald rende-
zett versek, vagy a topossza emelt, szervekbdl gyurt,
csonkolt hangszerek esetében. Véiratlanabb a zdrt
kertekben és a sivatag triptichonban Lovétei Lazar
Laszl6 ,eclogdinak” hatdsa: Székely kopogds disz-
tichonjaiban azonban a természet nem zold, mint
Lovéteinél, hanem sziirkén tiikrozédik (tétlen eclo-
ga)... olyan sziirkén, mint a marha, azazhogy a bika.

Es ahogy a bika teste egy szenvedd testet rejt, a
természetrdl valé beszédmod sem tudja elkeriilni
azokat a katakréziseket, amelyek nem tudjik nem
magukban foglalni a szerveket és a szerves nyelvi és
tapasztalati kapcsolatot az emberi test és kornyezete
kozott: ilyen a buzaszem alakzata a zdrt kertekben,
amelynek az emberi szemmel fenntartott koteléke
teszi lehet6vé az dlomképet a természetrdl; ,Almom-
ban mar buzaszemekben / tilnek meg, kuporognak
a tdjak, néma ndvényben / dramlik, fut az dlom.”
A szem szervként hovatovibb - akdrcsak a repiilds
diptichonban - itt egyszerre érzékeld, amely el6tt az
alom lejatszodik, és érzékelt is, hiszen a szemében
ott az dlom szo6fordulatra épithet a ,buzaszemek-
ben / iilnek meg” szintagma. A szemnek egy masik
alakzatat talaljuk a sivatag triptichonban, ahol a
homokszemek ,fagynak-nyilnak mint a virdgok
amik befelé nyilnak kis zajjal futnak szét rajta a
sebek mint az /idomok mint a bogarak ropogd
ho6 havazik rdjuk a szél a fiil a szdj betelik veliik
mint szétteriil§ homok tdgulnak és fagynak mint
hé / fagynak nyilnak pazarolnak”. Az ostinato pedig
ilyenkor tarja fel az ismétlés valamennyi formajat,
amelyre kiterjedhet: a h6 és a homok majdnem
téismétlése mellett funkciondalisan is hasonlitanak,
mert mindkett6 a foldet betakaré feliiletképzd. Erre
alapozva bomolhat meg a versben az évszakok kor-
forgasa (tél és nyar egyidejii jelenlétével), ahogy
mar egy masik ciklikussagot is lattunk megbomlani
a természet nyelvi kiterjesztése altal; az emberi
keringését. Ez poétikailag az a bizonyos ,tiirégetés”,
amellyel a kotet nyit, és amellyel hidba forditja visz-
sza a testekbdl kidramlani késziil§ leveg6t, mégis
kihallik beléliik egy hang - ez Székely Ors lir4ja-
nak zsigeri pulzaldsa, gyomorbdl feltord litktetése,
amelyet mar nem tudni, hogy a kiils6 vagy a belsé
fiiliinkkel érzékeliink-e jobban.

Székely Ors: ostinato, Fiatal Ir6k Szévetsége, 2020.
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