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Valamiért viszonylag késén kezdtem ismerkedni a kortdrs magyar
koltészettel. Eppen a Jankovics Jézsef altal szerkesztett és valogatott
Zaldn Tibor legszebb versei gylijtemény volt az egyik els6 1épés e kol-
tészet megismerésében.

Miel6tt nekifutnék a valogatdsnak, fontosnak tartom megem-
liteni szerkeszt6i utdszét, s f6képp azon részét, melyben a ,szép
vers” fogalmdt boncolgatja. Jankovics tulajdonképpen azt mondja,
szubjektiv, mit6l szép a vers. Masrészt — beismerve sajat nyilvinval6
szubjektivitdsit, - szemlélteti, hogy & milyen kritériumrendszer
alapjan tud be valamit ebbe a fogalomba ill6nek: ,Legyen gondolat-
gazdag, filozéfiai és metafizikai elmeélt is felmutaté. Alljon mogot-
tiik lathatatlanul, de akdr kinyilvanitva is az egész viligkultuira, s a
magyar hagyomany egyarant, s ha lehet, nyilatkozzon a kiilfoldi és
a hazai elédeihez valé6 viszonydrdl. Hiszen az egymds utani korok
irodalmai egymdsbodl sziiletnek, kérdéseket tesznek fel s felelnek
egymdsnak. Tegyék mindezt akdr rejtetten, vagy akir szévegszer(ien
kimutathatéan, mert ennek felismerése, a kapcsol6dasi pontok meg-
latasa, azon kiviil, hogy megmutatja az irodalom mtikodésének igazi
1étmdodjat, 6romet szerez az olvasénak. Gazdagitja a vilagrdl valo
tuddsat. (...) Hogy miért id6ziink el ilyen sokdig a szép vers fogalma
és jellegzetességei koriil? Egyrészt azért, mert a kotet vilogatoja e
szempontok alapjan hozta létre Gsszedllitdsat, masrészt pedig azért,
mert Zalan Tibor koltészete tokéletesen megfelel az e kritérium-
rendszerre alapulé vizsgdlatoknak.”

A forma magas szint{i mtivelése mellett els6sorban a semmit sem
leplez§ &szinteség volt az, ami feltiint a versekben.

U] OLVASO

,Két hete késziil bennem a siras,
s még csoda, hogy vagyok.
Hallgatdsod céltalan

1étre kényszerit,

mint magot a

kéz, mely kére ejti.”

(Parazs zuhant szemembe)

JEn permanens kétségbeesésben élek

rég, midta az Istenhez

vezet$ utakat mind eltorlaszoltdk a biineim”
(Kophosziladészi elégidk 3.)

Masrészt letagl6z6 a versek személyessége. De itt elsGsorban nem
a sorokat {r6 kolt6 és a lirai én megkérdGjelezhet kapcsolatira
gondolok - bar ezen is érdemes gondolkodni, - hanem az olvaséban
keltett személyességre. Azt érzem, ezek a sorok az én viligomnak
is toredékei, a versek rdm nézve személyesek. Kimondjik sotétebb
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gondolataim, kimondjék a félelmeim, hangot
adnak annak a paniknak, melyet olykor a
puszta létezésre val6 raébredés sziil. Allapotok,
melyekben éltem, élek, melyekhez visszatérek.
Allapotok, melyekrdl azt hinnénk, némik,
hangtalanok, és melyeknek olykor egyenesen
szégyelliink hangot adni. Ugy gondolom, ez
az egész nem véletlen. Azért személyesek ezek
a versek, mert fijjdalmasan emberi dolgokrol
szélnak. Az ember bels6 tutveszt6jérél, ahol
“ongyilkosok a fak”, és ,elkurvult”, ,penészes”,
,bepisilé angyalok” jarjak a hdval fedett, jeges
utakat, fehér folyosokat, omlé banyikat. Az
emberé, akit foglalkoztat a 1ét, elmulas, és aki
nem érti, mit keres itt. Kérdez, és valaszokat
akar. ,Hogy birjak tér és id6 nélkiil a halot-
tak?” Fellizad a dolgok menete ellen, faggatja
Istent, aztan eltidvolodik téle. ,Legszebben irni
Istenr6]l tudnék/De hat hisz mondtam nin-
csen 6 mar/Ures az ég fent kifeszitett kotér”.
S ami taldn stlyosabb: 6nmagitdl is eltavolo-
dik. ,En nem akarom tobbé tiikrokben latni
magam”. ,Tiinékeny leszek és bizonytalan/haz
elé kidobott megutalt lom”. Vilsigok ezek,
dlomszerd zuhandsok, de legféképpen: igazi
emberi zuhandsok. S ezekben a végzetesnek
tlind lemondasokban izzik leginkdbb maga a
1ét.

A konyv taldléan [A téglagydri td!] cimfi.
verssel indul. Ebben a versben még felsejlik
a gyerekkor, és szabdlyosan bevezet minket a
konyv vilagaba.

»A téglagyari t6! Anyam a parton
agyagtol maszatos gyermekarcom
Homalyos a kép Piros a széle
Réfreccsent nagyapam torkavére

s a fakrol is éretten mar a korte
pirosan hullt ahogy kikohogte
Késziiltem: a vilagot felképelem
de bokorban vért a torténelem

()

konnycsepp - gyermekségem pocakos &re
Csak érnék haza Haza iddre...

Egyszerre lett tél nem telel6dott

S hazdig az at Es ho Igy kezd6dott”

A versek sokoldaltak, rengeteget tanulhatunk
belélitk. Reagdlnak a viligban végbemend

folyamatokra, a vilig mas és mas tereib6l szdl-
nak ki, van benniik torténelem, erotika, sze-
relem. El§ és holt tirsakkal kommunikalnak,
felelevenednek benniik olyan klasszikusok,
mint Dante, Arany Janos vagy Jozsef Attila.
A sorokban nem egy bonyolult, kédolt kolt6i
nyelvvel, hanem egy természetes, képi vilaga-
ban rendkiviil gazdag beszédmoddal talalko-
zunk.

Ahogy fentebb mar sz6 volt réla, a konyv-
ben nagyon erfsen jelen van a metafizikai
jelentéstartalom, s engem ez szolitott meg
leginkabb a versekben. Azt hiszem, az Enhez,
az Istenhez és a haldlhoz val6 viszony az a
harom alapkdve az ember - a gondolkodd
ember - gondolkodidsinak, mely joforman
egy életen 4t végigkiséri, még ha fel is hagy
a szkepszissel, és belatdsra is tér ezekben a
kérdésekben. Es amiéta vildg a vildg, futjuk
ezeket a koroket. Ahogy majdnem minden
igazan fajsdlyos kérdésben, itt is vethetiink
egy pillantast az ékori gondolkoddkra, akik
felfoghatatlanul tavol vannak t6link az id6-
ben, de ugyanolyan kérdésekkel foglalkoztak,
mint mi, és ugyanazokra a kérdésekre igye-
keztek vélaszt talalni. Példdul, hogy mi végre
vagyunk a foldon, hogyan keriiltiink ide, és
hova keriiliink ezutdn. A kiilénb6z6 filozéfiai
iskoldk mind ezekre a kérdésekre szolgaltak
valasszal, és legtobbszor az élni-tudas segitését
céloztak. Hisz ezek olyan ttveszték, amelyek-
ben az ember elvész, eltéved... Igy nem vélet-
len, hogy ésszer(ibbnél ésszer(ibb magatartasi
formékat tanitottak. A koltészetnek nyilvan
nem az Utmutatds a sajatja, hogy is lehetne
az? Véleményem szerint - lévén a kérdést
borzasztdan sok oldalrél lehet megkozeliteni,
és valészinli mindegyik vélasz igaz - sokkal
inkdbb a talajvesztés, a zuhands megélésé-
nek rettenete és szépsége. Zalan koltészetére
pedig ez rendkiviil jellemzd, mert nem csu-
pan sejtetni akarja a zuhandst, itt ténylegesen
zuhanunk. Ez nagy érték egy olyan korban,
ahol sebezhet@ségiinket nagyrészt takargat-
juk, mert ez lett belénk kodolva.

A zuhandshoz kapcsoléddan fontos a biin-
tudat vissza-visszatér§ jelenléte, ami ennek
a koltészetnek lényeges eleme. Sokat nem
tudunk meg réla, és nem is kell megtudnunk.
Sokkal inkabb érezziik fesziilt vibraldsit a
sorok kozott. ,Mindenki boldogtalansigara
élek”. ,Legjobb lenne de az is nagyon / ottfe-
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lejteni magam egy padon”. Hasonlé6 a helyzet
a halal-témaval is. A haldl tobb fajtijaval is
taldlkozunk a sorok kozott: egyrészt a halal
tényleges megtorténésének vagy megtorténté-
nek terhével, vagy éppen feloldozé szerepével.
Masrészt a bels§ haldl/haldoklds folyamatos
felt(inésével, melyek inkabb allapotok, mint
torténések. Am erre akdr valaszul szolgalhat-
nak az alibbi sulyos sorok, de leginkibb a
versrészlet els6 két sora:

JEn

nem haldoklom
én igy élek

nincs ebben gbg
sem aldzat

sem itélet

annyi vagyok
amennyit a 1étb6l
sulyom kiszorit”

(Haldokolva élet)

Isten a maga jelen-nem-létében van jelen
ebben a vildgban, és viszonylag intenziven
van jelen. Visszatér a versekben, eltidvolodott,
inkabb rossz, mint j6 1étez6 nem-létez8ként.
Elvétve azonban - ami engem minden esetben
nagyon varatlanul ért - tényleges jelenléttel is
szembesiilhetiink.

,~Homaly

Ilyenkor Isten

a szemembe néz

Ez lehet a halal allapota
Bevallom mar

nem érint

amiben benne vagyok”

(Kilobbant nap)

Kiilonosen meglepd a kényvben, hogy az ero-
tikus versekben sem jelenik meg semmilyen
jellegti fololdozas. Ezek is a héval fedett vilag
részei, holott testi és lelki beteljestilés egyarant
torténik benniik, a pillanatok heve némelyi-
kiikben szinte szikrazik. A feltételezhetd kote-
1ék valamiért mégis szétszakad, vagy valami
miatt létre sem johet, s igy az egész valami
borzasztdéan fijdalmas, meg sem nevezhetd,
inkabb csak érezhetd, vibralé allapotta transz-
formaladik.
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spatkanyok szimatoljak tétova lépteim orruk
hint4az6 horgaszdugdk

a megaradt szemétben. mosakodj utdnam a
csontodig

a lelkedig fert6tlenedj ha a s6tétben hozzad-
sappadok

a fliggony mogott mar ott dllnak az arnyak
ajtonkhoz

s e lagy békében csondben megérik a rettenet.
megértsd

a villanyp6zndk reménytelen iizenetét: ne
kutasd az

éjszakaban eltlinteket: ne kutass engem sem
magadban

mert szivedbe tapos és megol a sotét”

( [mar mindent megtehetsz velem csak szeret-
ned nem szabad. nagy kertben...] )

Platon - bar életmlivében rengeteg
paradoxonnal taldlkozunk - kiilonbséget tesz
az 6rjongé koltészet ésa csupan szakértelembdl
szarmazd koltészet kozott. S bar Platén azért
tartja nemesnek a ,szent Oriiletben” leledz6
kolt6t - mig a masikat a kézmfivesek kozé
kategorizdlja - mert gy véli, az isteni vilag
tolmdcsa, véleményem szerint az err6l val6
gondolkodasunkra maig hat a platéni allas-
pont. Azt az egyet leszogezhetjiik, hogy az
altalunk targyalt konyvben ez a két megéllapi-
tas kéz a kézben jar, hisz a fajsilyos tartalom
mellett a magas mesterségbeli tudds tovibb
fokozza a vissza-visszatéré katarzis élményét.

Ajanlom a konyvet minden olvasénak,
minden szakmabelinek, aki mély és megren-
dit6 versélményre vagyik, és zuhandrepiilésre
6nmagaban.

(Zaldn Tibor legszebb versei, AB-ART, 2016.)
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