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sirokai mdtyds

Tomaji Attila
Oszthatatlan, és megis
megoszthato

A Holmiban olvastam el6szor Sirokai-verset, 15 év el8tt. Sokaig
megmaradt bennem néhdny sora - ,a mult harisnydjdn szem - egy
ldnycsapat / a miizeum lépcséjén felszaladt”, vagy ,a tetékén tombolt
a fény, / mig lent mdr drnyék szelte dt a délutdnt” (Valami sdrga volt,
Holmi, 2005. szeptember) -, melyek olyan tiindérien daloltak,
mint egy gyors zapor a rétek felett. Aztan elsé kotetének, a vélemé-
nyem szerint 6nallé versnyelvet mar induldskor sikerrel kialakitd
Pohdrutcdnak (JAK-Prae.hu, 2008) a 2009-ben feloszlott Telepesek
antolégidjdban szerepeltetett verseit olvasva Gjra talalkoztam ezzel
a verssel, de mar mas cimmel (A vdros kérmei), épp gy, mint ahogy
tobb, a Telep blogjan koradbban lehozott verse is atalakitva érkezett
meg elsé kotetébe. Azt hiszem, a Telep alkot6i miihelyében 6 kap-
csolddott a legtobb €16 szallal a tradiciondlis lirdhoz, és mintha sajat
hangjat, nyelvét és kolt6i vilagat a tarsak altal végletesebben képviselt
szandékhalmaz - ,irodalom-utdnisig”, retorika- és esztétikaellenes-
ség, a magyar koltészet és a nemzeti irodalom ,meghaladisa”, a diszi-
tetlen (patosztalan) hétkoznapi nyelv preferaldsa stb. - szertedgazo
céljaitdl elkiiloniilve épitette volna ki. Mintha sztikebb ruhat 6ltott
volna, ennek minden kockazatdval, hiszen a sz(ik ruha tdnc kézben
jobban mutatja a test, a csontok és az izmok Onfeledt mozgasat.
Oszintébbnek tiint tarsaindl, vagy legalabb is jobban merte magat és
kisérleteit jobban megmutatni. Az ifjasig egyik jellemz6 jegyeként
még mindent versbe akart szedni: varost és természetet, testet és
lelket, kiils6t és belsGt, mikrét és makrét, litomast és indulatot, sok-
sok Juditot, Nietzsche-t és Kosztolanyit, mikdzben menthetetlentil
idegen maradt, mint aki bar itt él kozottiink, de egy masik vilagban
van jelen. Romantikus alaphelyzet. Maszk van az arcin, de a tekin-
tete az els6 kotettSl kezdve felismerhet6. Ezért nem gondolom, hogy
masodik kotete (A beat tanilinak kényve, Libri, 2013) lenne valéban
az 6 ,kéltdi coming outja”, azaz a sajat hang és versnyelv utolérése.
Csak folytatddott az utazas a bels6 és kiilsé tdjakon, egy Csernobil
utdni tijon, a Sztalker tajain, baratai, A Gytrik urd-bdl ismert van-
dorfak kozott, késébb az (irben, ahova ,lépve ki kellett terjeszteni a
nyelv hatdrait, mintdzatokat keresni a kdosz gyiirédéseiben, fogalmat
taldlni az iiresség ndi principiumdra, mely vulkdnként okddja magdbdl
az olvadt égitesteket.”, irta A kdprdzatbeliekhez (Libri, 2015) cimi.
harmadik kétetében. Hol egy homokozd, hol pedig egy tavoli bolygd
kozelében jarunk, hol az orszagos kék jelzésen, hol a csillagok kozott,
a teremtett vilig pusztuldsa utdn, vagy még az Gjrateremtés elétt, az
inszomnia viziéiban, a névényi-allati-emberi létformak szakadatlan
metamorfézisat leiré latomasokban, ,ahol minden tiikér mégétt il
valaki”, egy Gjabb ismeretlentil is ismerds animisztikus 1ény. Sirokai
hol papkolt8-préféta, aki az emberiség &si szent szovegeit irja
tovabb, hol pedig jovSkutatd, aki megtaldlta k6zos jovénket, sajnos
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romokban, és most régészeti feltarast folytat
éppen; a taldlt targyakbdl eredetmitoszt
rekonstrudlva episztolakban és zsoltarokban
értesiti olvaséit. ,Aki kilép az tirbe, a mennyek
orszdgdba indul, de azt nem lehet tudni, hogy
hovd érkezik meg.”, nyilatkozta egyik interju-
jaban. Ehhez csak annyit tennék hozza, hogy
ha sikeriil a jelenid6bél kit6rni, nem tudhatd,
hogy a multba vagy a jéovébe zuhanunk.

A kdprdzatbeliekhez hangja, vilaga tehat szin-
tén - ,Ldbaink, ezek az elszabadult novényi
zsigerek, visszabtjnak a foldbe, s a térdek szeme
tobbé nem fiirkészi, melyik heqgy elbtt kellene
leborulnunk, melyik lejt6rél indulhatndnk lomb-
sétdra (kiemelés t6lem: TA) a lapdly felett, mely
kéképeivel és fenyd-konstelldcidival a vadaktol
népes égbolt mdsa. Kezeink még a verdesd szdr-
nyak utdn kapnak, miel6tt az dgak maguk kézé
fogadjik Gket, s a szdnk, ez az elhagyott bar-
lang, méqg vérosen felragyog, amikor az iistGkds
megjelenik az égen, hogy tiizzel keresztelje meg
a Foldet.” - nem csak folytatdja az el6z8 kote-
tekének, hanem el8re is mutat, a Lomboldalra:
,Ebressziik fol kezeinkben az egykori ldbakat,
megtéve az utat elészor sajat gyermekkorunk
négykézlab-idejébe, majd ezen keresztiil tovdbb,
négykézlabas Gseink kordba. Amikor a kezek
kell6képpen megerdsidtek, és helyredllt az
also- és felsGtest erdegyenstilya, tjra kiegyene-
sedhetlink, eztttal ldbainkat adva a levegdnek.
Talpgydkereinkkel nytjtozva az ég felé, mig a
gyokerek végiil lombokkd nyilnak.” (Lomboldal,
11.) Fentiek érzékeltethetik, mennyire egy és
azonos koltéi szellemvilag sorjazik a kotete-
ken at, mindig ugyanaz a tekintet pasztizza
a kiviil-beliil szakadatlan valtozé vilagot, sza-
kadatlanul valtozé 6nmagat, vagy még inkabb
egy hang, aki mindezt (az & teljes-egészét)
latja is. A Lomboldal kurzivval szedett részei
is az el6z6 kotetek szovegeivel folytatnak
abbahagyhatatlan parbeszédet, mintha valami
miatt kimaradtak volna az akkori kotetekbdl,
vagy ezek révén fiz6dnek Ossze eltéphetetle-
niil a kotetek szovegei, mik6zben egy mogot-
tes vilag mtikodési rendjét is igyekeznek leirni
s feltarni.

Persze nem a semmibdl teremt. A sci-fi
és a nagy eredetmitoszok mellett magyar és
viligirodalmi el6zmények jelenléte egyarant
feldereng itt-ott a kotetekben: az emberi és az
allati vilagok kolcsonos megértését szorgalma-
z6 Fekete Istvan, az ég, a sz€l, a kod, a felhd, az
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érinthetetlen hegyvidék prézakoltje, Bodor
Adam, aki szdmdra az ember csak egy elt(ing
labnyom, vagy az élet novényi emlékeit kutato
Oravecz Imre, aki szerint tdj és ember egyiitt
pusztul. De mintha az ,Ezért minden: 6nkin-
zas, ének: / Szeretném, hogyha szeretnének /
S lennék valakié, / Lennék valakié.” Adyjat is
megidézné, mikor igy ir: ,Mi el6l mdszom. Es
mi felé. Lennék-e fa. Elhagyndm-e érte a testemet.
Allnék-e egy helyben eqy lassti életen dt. Lennék-e
mindenkié. Lehetek-e, még igy, két ldbon, valaki
fdja.” (Lomboldal, 23.) A Lomboldal szerzbje
nyitott a vildgirodalomra is, érdekes méd, nem
feltétleniil a kortars vilaglirara, sokkal inkabb
pl. a romantika nagy szerzGire. LEs hatha min-
den él6lény is itt / mas-mds formdara késziilt
harfa csak? / Huarrezdiilés a zeng6 gondolat, /
ha rajtunk roppant szellemszél fut at, / a min-
denhol lako 1élek s er8.”, irta Samuel Coleridge
Az eolhdrfa cimii versében (Kiskun Farkas
L4sz16 forditasa), Sirokai pedig: ,,Aki nemcsak a
tlidejével, hanem a sarkdtdl kezdve egész testével
lélegzik, a szél hangszerévé vdlhat.” (Lomboldal,
9.) Rokonitja ket a Coleridge-dzsal k6z6s idea
is: ,O, oszthatatlan élet! kint s beliil / ez tolt
lélekkel minden moccandast, / hangban fény,
fényben hang és ritmusa / a gondolatnak,
arad6 6rom.”

Sirokai fakkal és fakon élése felidézi az id6k
el6tti animizmus faimaddasat, mikor a termé-
szeti jelenségekben, a tirgyakban és a fikban
lelkek laktak, erddk, tisztasok és ligetek iran-
ti szenvedélye visszakanyarodik, vagy inkabb
megidézi magiban a lélek mélyre siillyedt
tudasat arrdl, mikor az erd§ még szentély volt
és templom, és ez a tudds gerjeszti az anyagi és
szellemi, az emberi és 4llati, a szerves és szer-
vetlen kozotti hataratlépési kisérleteit. A saja-
tunkétdl alapvetSen eltér6é miivészi vilagok és
stratégidk megértése gyakran fontosabb, mint
az egyiitt rezg6 hasonlokkal folytatott, kik6ve-
zett iton ballagas. A Lomboldallirai prézdjanak
els6 olvasdsakor ugy gondoltam a sz6vegekre,
mint amelyek a poszthumanizmus valamelyik
agat hasznaljak fel elméleti hattérként, aztin
rajottem, hogy - bar Sirokai is szakit azzal a
ma még uralkodd nézettel, miszerint az ember
a tobbi életforma folott kozponti és irdnyitdi
szerepet tolt be - mégsem az ember Gj koncep-
tualizacidjara vagy az antropocentrizmustdl
valé elhatarolodasra torekszik. Mikozben tjra
értelmezi a sajat szubjektivitisat, sz6vegei egy
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olyan autoném emberi személyiséget {rnak
korbe, aki épp oly mddon radikalizilja az egy-
kori humanista gondolkodast, hogy kifejezi
mélyen emberi vagyddasit az ,egyenetlensé-
gek és kitorések nélkiil vald” organikus élet
korforgasa, az indulattalan és szelid be- vagy
visszaolvadas, akar a novényi létbe val6 felol-
dodas utan is (Lomboldal, 10.). Ehhez nem kell
mas, mondja, ,csupdn sajdt arcunk felejtése”
(Lomboldal, 13.). Egyszdval a lehetetlen kisérti,
azaz misztikus koltészetre torekszik, ami még
akkor is istenkisértés, ha mindezt leforditja,
beforgatja a napi rutinba, mikor fakra maszik,
fak kozott kifeszitett koteleken jar, fatérzseket
Olel és (farkasok helyett) fakkal tdncol.

A 65 lomboldalas kotet tematikdja, hangu-
lata, versnyelve a cim nélkiili 6t cikluson
keresztiil végig egységes hangvételdi, stilust
és formakészlet(i. Hogy a posztmodern meg-
haladasardl van sz, és Sirokai koltészete mar
a metamodernitdsé, mi sem jelzi szimomra
jobban, mint hogy a posztmodern mindent
elural6 ironizmusa, cinizmusa, szkepszise,
kételye, bizalmatlansiga és féleg a jelentés
szétszdratasa hidnyoznak ebbdl a kolt6i vilag-
bdl. A kettészakadt vilag, a kiils6 és bels6
egységét helyredllitani akard, brutélisan er6s
képi koherenciat mtikodtets latasmod uralja
a szOvegeket, s mutatja fel az anyag-test-szel-
lem-1élek szétvilaszthatatlansdganak a hitét.

Felmeriilhet ir6i szindékként a nyelven tuli
tartomanyba sévargott megérkezés, a csond,
a némasag, s6t, az elnémulas savjaiba térés. A
szoveg tobb helyen is mintha azt akarnd mon-
dani, hogy a vagyott egyenstily azonos lenne a
némasaggal: ,Egyetlen magdnyos, ellazult nyel-
vi lépés, mielStt bedll az egyensiily. Némdk a
fak, mert egyenstlyban tartjdk magukat. Mégis
érintik egymdst.” (Lomboldal, 62.) Tandori
Dezs6 Koan 111. cim{i. versének a van, de még-
sincs paradoxonat (,Némasig a hang helyett.
De a némasig mi helyett?”), Oravecz Imre
Nyolcadik koanjat (,Ahol elhallgat a sz, / ott
a némasag beszél, / ahol elhallgat a némasag, /
ott a teremtd beszél.”) juttatja az eszembe. De
a beszéd és a némasag nem ellentétek, hanem
egymast feltételez alternativak. Erinteni és
érteni pedig a magyar nyelv egyik zsenidlis sz6-
gy0kébdl kinové szobokor két dga. Egységben
jelentik a testi-szellemi-lelki érintettséget
és (meg)értést. Kozhely, hogy az egymasnak
mondott szavak megterhelik, s6t, gyakran

lehetetlenné teszik egymds a megértését, mig
az egymds melletti némasig mindennél er6-
sebb kozellétet teremthet. Sirokaindl igy az
elnémulds nem miivészetfilozéfiai probléma
(mint esetleg Tandorinal volt), hanem annak a
vagya, hogy megtalalja azt a teremteni is képes
nyelvet vagy hangot, amit egyszer, mondjik,
Orpheus birtokolt.

Ezek a litomdsos, fogalmi-gondolati, gyak-
ran 6nmagukba zirul6, enigmatikus széve-
gek stritett versmagként tartalmazzak, illetve
jelolik ki egy tovabb irand6 tjabb kotet leendd
csomoépontjait, vagy legaldbb is hordozzdk
annak igéretét. Teljesen nyitottak a préza
nyelve felé, de mire ezt a mondatot leirom,
mdr inkabb ugy gondolom, hogy ez forditva
igaz: ez a préza erGs nyitottsigot mutat a
koltészet felé, de mintha épp ezzel készi-
tené el és tenné alkalmassd a nyelvet egy
Osibb, transzcendencidra és teremt/cselek-
v6 ritusra, valamint mitologikus létfelfogasra
egyarant nyitott koltészet megteremtésére.
Hogy maginmitoldgidva siillyed, vagy egy
nagyobb ko6z6sség szamara is felhasznalhat6
(azaz érthetd) nyelvvé vilik, még nem délt el.
Latomadsai ellenére is evilagi hangon megszo-
lalé, még nyelven inneni beszéd, ezért termé-
keny lehet, azaz folytathatd, és bizom benne,
hogy kovet6kre és olvasokra talalhat.

(Sirokai Matyéas: Lomboldal, Jelenkor Kiadd,
2020., szerkesztette Lanczkor Gdabor, olvaso-
szerkeszt6 Szenderdk Bence, boritéterv Tillai
Tamas.)
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