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Juhasz Zsuzsanna

Dzsataka

Mert nincs neki. Te, te okostojas, azért nem rakosodik djra, mert nincs neki.
Volt, rékos volt, eldl lekaptak réla mindent, amit csak lehetett. Fitymat, ilyesmit. Es mindenki
azt hitte, napjai, hetei vannak hdtra. De nem igy tortént.

Es azért, mert nincs neki. Vagyis van, van, és remekiil pisil is vele. Es nem is cstinya, pedig
nyolcvan fele ballag. Mar ha egy himtag tud ballagni.

Viszont barmit csindl odalent, hal’ isten a papa nem latja. A pocakjatol vagy a dertit6l, amit az
agylagyulas ajandékozott neki.

Mondom, Isten kegyeltje, de megfelel modern terapids konstrukcioknak is, ami tortént vele.
Mert az § szdmdra nincs. Nincs pénisz, tehat péniszrak sincs. Volt, igen, de csak addig, neki
addig, amig latta. Amig gondolt rd. Amig it volt vesszeje és agya kozott.

Most nincs. De rak sincs. Csak az van, hogy a te mélységes elérzékenyiilésed van. Ha reggel
madr a visszadramlasra gondolsz, ha nemet mondasz eréd, életkedved szimolatlan osztogatasara.
Ha mar hazagondolsz, és a hazadtra gytijtod az er6t, és hasznalod, kihaszndlod az 6reget. Mert
tudod a titkat, a vardzsszavit, azt, hogy a rokonai mind papdnak hivjak. S ha nincs mar kedved
emelni, kiemelni 6t az 4gyabdl a székbe, elég.

Elég, ha halkan, a fia sziikszaviisagat kovetve azt mondod, papa, felallunk. Es felall neked.
Lassan, de biztosan. Onmagaba meriilten, mélységesen koncentralva, kiszdmitva minden apré
mozdulatot, mégis eggyé valva a mindenséggel. Persze el6bb az agy szélével, padlé kovével, jaro-
kaval és sajat derekdval, de csindlja. Nem nekem, az én 6hajomra, de nem is magdnak, hanem
a papasagnak. Szdzadszorra, ezredszerre szedi Ossze magit. De szépen, komoétosan, s Szatori
modra.

Hisz eszedbe is jutott parszor, emlékezz. Hogy szégyentelen, hogy leplezetleniil szatorizik
itt el6tted. Pedig hat irigyelted az 6reget, bogaram. A héboritatlan megvildgosodasat irigyelted.
Nagy, modern, idégyorsité és céltudatos tiirelmetlenségedben. Es igazad is volt, mert te idére
dolgoztal. De latnod kellett volna, amit csak ma latsz, hogy milyen magéanyos és torékeny ez az
ember, ahogy papasidgabdl erét merit és maris dobja tovabb. Viszi at ezt a 1élektdl kapott kicsi
aktivitast, pici mozgast azonnal. Bele, bele a mindenségbe. Hogy ugy él most is, ahogy mindig,
hogy amit szerez, kap, azt azonnal tovibbadja.

Es most mar 14sd végre, hogy megy, hogy elindult és meg se 4ll a székéig, mig rd nem szdlsz,
hogy megallhat. Mert ldsd, nem, nem csak meg, de neked és barkinek és barminek kifelé is vila-
gosodik. S neked ezért volt sirhatnékod, mikor vezetted a jarékas dregurat kifelé, el az 4gytdl, el
ettdl a nyomorult vildgtdl egy jobb viligba. Mert neki az volt mindannyiszor, egy teljes, kerek,
szép vildg, ahogy melletted 1épdelt. S fénye, kifele fénylése, vildgoldsa téged is elérhetett volna,
ha hagyod. Ha meglatod ezt a gyonyoriiséges embert. Ezt a vilignak egyébként vén kappant.

Bekakalos, behugyozds toppencset. Mert kicsi volt viligéletében. Alacsony, zomok. De tele
élettel. S lasd, hogy ritka sziil§ volt. Lasd fia, unokdi halk, finom szavaiban, mondataiban, aggé-
déasaban, hogy ritkajé sziil§ volt. Olyan, amilyennek nem is szabadna lenni. De az lett, sz{il§
lett, de olyan, hisz’ érted, aki megbdnja utélag az egészet. Meg, és ha lehetne, visszacsinalna.
Es kezdte vissza is csinalni. Elkezdte felszdmolni a szervet, ami okozdja lett minden bajanak,
gondjanak. Mert nem rossz, dehogy, ttl j6 apa lett belSle. Erted te, te is érted biztosan, milyen
az, hogy gyerekiink sziiletésekor nem tudjuk gyerekfogaddva valtoztatni a vilagot. Hogy minden
erbfeszitésiink ellenére a ké felsérti a bért, a tiiske szir, az ember meg. Az emberbe olykor mint-
ha kisérdog bujna. Ut, rig, harap és szur. Szavakkal, és olykor csak gy, szavak nélkiil is. De ez
a szul6, ez a papa szégyellte. Szégyellte, hogy zomoksége ellenére mindent meg tudott csindlni.
Akaraterdvel, elszintsiaggal. Nagy eltokéltséggel. Csak ezt nem. Ezt az apré poccintést a vildgon:
Hogy csak picikével lenne jobb, ha mar egyszer neki gyerekei sziilettek bele.

Ennyit igazdn megtehetne § is értiik. A gyerekekért. Csoda-e, hogy banatiban vissza akarta
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csinalni az egészet. Es sokat, nagyon sokat bankédhatott, emészthette magat el6bb, magéra véve
jo keresztény mddjara minden mds apa és anya biinét. Vagy inkdbb csak sikertelenségét, hogy
nem megy, akarhany gyerek is sziiletik, azzal nem lesz jobb a vilag.

De a papa, ez a papa nem torédott bele ebbe. Es szégyellte, és csak sapkdban volt hajlandé
jérni, enni, aludni. Mig minderre egyediil is képes volt. Es a tobbi férfi kigtinyolta, gyerekcsinals
sapkanak hivtak a sapkajat, holott épp ezt szégyellte. Holott nagy, egészséges heréi bizonyara
nemzésre képessé tették volna 6t, szemben a nemi életet mar nem is emlegetd, széban se é14
tarsaival.

Aztan legel6bb a sapkat felejtette el, s vele a szégyent, a szégyenhoz6 szervet is. Mert meggyo-
gyult, mert nem volt rak. Se sapka, se himtag.

Csak béke, csak nagy, meleg kifelé sugarzasa. Az maradt neki.

S az irgalom, a vildg irgalmassiga 6hozza. A szégyen nélkiil valo 1étezés.

Te pedig csodilkozz. Ugyan mi mast is tehetnél még, hogy Afrikdban vezet haldlok a pénisz-
rdk. Mig ott, ahol kisdedkorban kériilmetélik a szervet, kicsit becsben tartjik. Kiemelik a tomeg-
termelésbdl, ott ismeretlen ez a betegség.

De még ndk, feleségek, baratnék méhnyakrakja is ritka.

(Mig a gyakori rdkos férfiak néi is gyakrabban méhnyakrékosok. A fityma alatt virusok, bacil-
lusok bujhatnak meg. A bankddas az uniszex bankddas pedig gyengitheti az immunrendszert.
Kétvillra fektetheti a férfit, n6t egyarant.)

Porembrio

Nem tudom, hogy lehet elvirni a n6ktél, vagyis az embertdl, hogy egyik gyerekérdl konnyedén,
minden kisebb nyom nélkiil a lelkében, lemondjon. Mig egyszer, maskor egy masikat megtart-
son. Lehetéleg felel6sen, jol dtgondoltan, s aztdn foggal-k6rommel ragaszkodva hozza?

Majd lehet6leg nagy fajdalmak kozt megsziilve. Ugyanis a magatartasgenetikusok szerint a
sziilési fajdalom az anyat utddjahoz ragasztja. A fajdalom j6, a fajdalom megalapozza az anyai
ragaszkodast. Az allatoknal legaldbb is mindenképp.

De akkor is. Vajon nem a tarsadalom 4lma ez az emberré1? Hogy tudja, mindig tudja, és hisz
évre eldre tervezve tudja, hogy ez kell itt, ez a gyerek, amaz pedig nem. Nem a kiviilallok, a nézék,
a tarsas tomeg dlma ez? Vagyis csak a nérél. Es csakis egyediil a n6rél, mert se a nemzetkodzi, se
a sajat, azaz nemzetallami jogban nincsenek ott az apak. Az apa. A gyerek, a magzat, az embri6
apja. Holott a nd is s a férfi is ugyanugy csak egyetlen sejtjét adja a gyerekhez. Se tGbbet, se
kevesebbet. S olyan is van, persze megint csak az allatvildgban, hogy az apa egyediil gondozza
az utoédokat.

De hol vannak az emberapak? Es fleg, miért hallgatnak? Miért hagyjék, hogy kizarjak Sket
életiik fontos dontésébdl, hogy ez a gyermekiik, ez éppen legyen-e vagy sem?

Es akkor nem még inkdbb az embertdmeg dlma-e az, hogy a né tudja, és mindig és biztosan?
Es akkor nem az-e a legfébb cél csak, hogy béke legyen? Megegyezés legyen? Hogy valahogy a
kiviilallék, a kibicek (?) meg tudjanak egyezni. A nék, akik esetleg el6tte dllnak, de még nem is
tudjak, és a n6k, akik mar utana. Az abortusznak. Es a férfiak, akiknek hal’ isten, soha nem kell
ilyen jellegli dontést hozniuk. De azért jl esne, ha legaldbb tanidcsot adndnak. Ha legaldbb meg-
prébalnak elképzelni, milyen lehet dénteni. Eletrdl, haldlrél. Ha legaldbb egy szét szélnanak. Ha
egyetlen jO, 6sszegz6 mondatot probalndnak kipréselni magukbodl. Vagy csak lazdn 6sszehozni
egy barati tarsasagban poharazgatva. Csak ugy. Nem kotelezén. Mondjuk, egytittérzésbdl.

Mert legyen is joga a n6nek a sajat testéhez, és legyen is joga eldonteni, hogy otthont ad-e
benne kilenc honapra valakinek. Csakhogy, ha belegondolunk, a né teste, az ember teste soha,
egy pillanatra sem volt csak és kizdrdlag az 6vé. Az ember ugyanis tarsas lény. Eleve csoportba
sziiletik. Mezteleniil, életre egyediil képteleniil, s ha tavozik, azt is csoportos formaban, un.
temetkezéssel teszi. Osid6k 6ta. Akkor hat hogy is mondhatnank, hogy a né teste csak és egye-
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diil az 6vé? Hisz’ volt neki anyja is, apja is és segitd, 0sztonzé tarsadalma is. A né, a testérdl per pillanat
dontb né nem a semmibdl 1ép el6, és a dontés utdn sem a semmibe tavozik. Ahogy léte, 1étezése szocidlis,
tarsas lépések sorozata, igy dontése is tarsas-tirsadalmi dontés. Eleve. Es egyéltalan, hogy is mernénk
azt allitani, hogy az ember teste csak az 6vé. Azaz a teste taplalasa, melegen tartdsa, fenntartdsa mind-
mind egyediil az & felel6ssége. Sziiletéstdl a halalig. Egyaltalan, ugyan fennmaradhatott volna-e az ember
munkamegosztas, egylittmiikodés nélkiil? Az & egyetlen teste felelsségének szétosztasa nélkiil? A biza-
lom nélkiil, a csoportba, csoportossigba vetett bizalom nélkiil, hogy ma én nektek, de holnap ti énnekem
fogtok segiteni. Ennek az egyszal testnek a fenntartdsiban. Vagy mar elfelejtettiik? El, hogy ez a bizalom
az emberfaj létezésének alapja? S ezért varjuk el a n6tél, az éppen terhestdl, hogy egyediil dontson. Mint-
ha nem is egy kozosségben élne, s aztan viselje egyediil a kovetkezményét? Es lehetéleg gyorsan, kénnyen,
ne sok vizet zavarva dontson a nemrd6l, a nem vallalt gyerekrdl, s aztan sebzettség nélkiil, trauma-nyo-
mok nélkiil, teljes g6zzel akarja-vagyja a kovetkez6t vagy harmadikat. Azt, akit lehet, lehet megsziilni.

De mikor nem szabad? Es mikor lehet? Tudja! Tudja és kész! Ebben a korban is. Mikor éppen ten-
gernyi tudasunk kezd l6szart se érni. Mikor nagyon tigy néz ki, hogy nem a még tobb tuddsnak, a még
tobb emberi-civilizaciés hatalomnak jott el az ideje, hanem az emlékezésnek. Mert per pillanat a boly-
génk hétmillidrd éhes szdj betdmésének terhét nydgi. Es akkor jobb emlékezni, hogyan is volt, amikor
még nem nydgte. Es talan az is esziinkbe jut, hogy hogyan is jott létre a jog. A jog ugyanis a lincselések
ellenében jott lére. Hogy ne biintethessiink meg véletleniil 4rtatlant. Hogy legyen idénk lehiggadni is,
és ne tulzottan biintessiink. Hogy még csak véletleniil se lincselhessenek meg engem artatlanul. Vagy
ne tdlzottan biintessenek, hisz emberbdl vagyok én is. Lehet még nekem is perem. Es akkor lett a bird
intézménye, és a bir6 meghallgatta az tigyészeket (biinos!) és az ligyvédeket (artatlan!), és itéletet hozott.
Mérlegelt.

Es akkor, bar az embriét a nemzetkdzi emberi jog nem tekinti személynek, azért lehetne neki ellene
és mellette sz616 tarsadalmi intézményei. Es legyenek is! Végiil is az életérdl van sz6, 6 pedig nem képes
érvelni még sem maga ellen, se maga mellett. Es a nemzetkozi jog se tartja 6t, mondjuk csak pornak.
Amit barki, barmikor kiszippanthat magabdl. Bar nem személy, de a porszemnél azért tobb. Hat legye-
nek csak szervezetek 6mellette, de ellene is, képviselve a né jogit. Sem az egyik, sem a masik oldalt nem
szabad kizdrni. A mérlegelésbdl.

Es j6 lenne, ha magunkrdl, az emberi fajrél még az is esziinkbe jutna, hogy megmaraddsidnak mdsik
feltétele a csoportossagon til a szinessége volt. Hogy képes volt barmilyen szélsGséges klimaban meg-
maradni. Megkapaszkodni és gydkeret verni. Es ennek meg a szinessége volt az alapja. Hogy tiirt, meg-
tlrt mindenféle, el6re hiilyeségnek latszo elképzelést, megoldast. Fajunk sokszor mdst sem tett, mint
otletborzét csinalt, teret adott az Stleteknek, és id6t a meggondoldsukhoz. Es hagyta a kiprébalast is,
a kiteljesedést vagy elsorvadast. Nem el6re, egyenesen ment, hanem sok-sok kitérével fejl6dott. Hiien
6nmagahoz, hiien ahhoz a genetikai, viselkedési, gondolkodasbeli szinességhez, ami mindig is adott volt,
csak élnie kellett vele. Csak nem gatat szabni neki. Es akkor hogy is lehetne a nemzetkozi jogot minden
fenntartds nélkiil mindenhova atiiltetni, minden orszigba és minden nemzetallamba? Meggondolis és
mérlegelés nélkiil. Mert j6-e pl. mindenhol, ha a siirg6sségi abortusztablettat vény nélkiil lehetne kapni,
és tanacsadds és varakozas nélkiil lehetne miivi abortuszra menni? Mert ugyan azonos-e mindeniitt az
a gazdasagi-tarsadalmi, és érzelmi kdrnyezet, ami a dontésre kényszeriil6 nét korbeveszi? Hisz csak a
kényszersziil6krél van sz6, nem? Akik véllaljak a gyerekiiket, azokat a kérdés nem is érinti. Vagy tényleg
nem? Mert pl. egy viszonylag jéléti tarsadalomban a nék 6nbecsiilése, megbecsiiltsége tarthat ott, hogy
keriilik az eset utani tablettat, a nagy, az egész szervezetet igénybe vevé hormonhatasa miatt. Ok mar
hormondlis 16ragdsnak tekinthetik ezt a megoldast, és mivel fel vannak vildgositva eleve a hatdsardl, se
vénnyel, se vény nélkiil nem nagyon élnek ezzel a lehet&séggel. Minek, is hiszen az oralis fogamzasgat-
16k majdnem, hogy ingyenesek. Es a koton is olcsé, és ha egy szerelmes férfi nem hasznalna, mondvan,
hogy nem akar zokniban libat mosni, hit igencsak kivaltana a né haragjat. Es megvetését, megvetését
az irant, aki azt mondja neki, hogy szereti, mik6zben kitenné 6t egy mtivi abortusz minden terhének és
veszélyének.

Viszont egy bed6l6 vagy bed8lésre vard orszagban, ahol a tobb éves valsig apétidba, cinizmusba, tehe-
tetlen haragba zuttyantotta az embereket, és az egyre gyorsabb iramban véltakoz6é kormdanyaikat, ott
lehet, hogy a vény nélkiili tabletta lavinit inditana el. Ahol mdr az is kérdéses, hogy a meglévé gyerekek
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hogyan nevel&dnek fel, s az 6regek hogyan tartédnak el. Ahol a haz, a lakas, a tetd a fejek f6lott is kérdéses.
Ott ugyan mit valthat ki egy nem vart, de becstszott gyerek? Még mélyebb apatiat? Vagy haragot inkabb?
Ott, ahol az esetleges sziil6 is le van értékelve. Ehbérért dolgozik maga is, hogy eltartsa magat. Akkor hogy
is ne gondolhatna megfogant gyerekét még inkabb feleslegesnek. De dldasnak biztosan nem. Hisz § maga
se az mdr, ha sehol se fogadjdk szivesen, ahol munkat, kenyeret osztogatnak.

S a fejl6d6 orszagok? Ott mar a sima fogamzasgdtlasra sincs pénz, még kampdanyra se. A tudat megval-
toztatdsara. De hogyan is mernénk azt mondani egy ilyen anyanak, hogy korlatozza magit a sziilésben, ha
egyszer majd a gyerekei fogjak 6t letartani. Senki més. Es ott tévol, eleve tigy nevelik a gyerekeket, hogy
ne szokjanak hozza a pénzhez. A pénz mindig az anya jussa, de kotelessége is igy beosztani, hogy mindig
mindenkinek jusson az életb8l annyi, amennyi a megmaradashoz kell. S van még biztos olyan hely, olyan
orszag is a vilagban, ahol kikozositenék a nét, ha nem foganna, nem sziilne akarattal. Es az eii. szinvo-
nala se jo, de tudja, ha meghalna a sziilésben, gyerekeit felnevelnék a rokonai, és se szervkereskedének,
se leAnykereskedének nem adndk el Sket, csak ha nagyon muszaj, vagy ha nagy 4rat fizetnek értiik. Es a
gyerekek biztosan nem érzik feleslegesnek magukat, mert tehetnek, tesznek is minden nap valamit, mert
kozel élnek a természethez, és a hazhoz, amiben élnek. Magukénak is érezhetik, ha a fenntartasihoz nap
mint nap tehetnek.

Mig itt, lehet, hogy tegnap embri6t kentem a pofimra. Az arcb6romre, mert nagy a verseny a szépség-
dpolasban. Es ma olvastam, hogy lehet, hogy az én hidratal kencém is tartalmazhat esetlegesen ,,embrio-
nalis szarmazékot”. Izfokozékat eddig is kiprébaltak mar embridszéveten, hat igazén minek is finny4sko-
dom. Es bizonyéra be fogja bizonyitani a gyart6, hogy a baba véletleniil keriilt a krémbe. Amirdl azt hittem,
hogy f6leg vanilidt és 4nizst tartalmaz. Es annak se 6riilok, hogy titokban teszteltek engem. Hogy az én
(arc)bSromet vitték a vasarba. Es csak remélhetem, hogy tudomanyos alapja is volt ennek az egésznek.
Legalabb egyvalaki tudta, hogy mi és melyik krémbe és kinek az arcara keriilt aztdn. Es nem a hit vezérelte
a kencepiaci szerepléket, mint a kémiiveseket, mikor a szép K. Kelemennét bedolgoztdk a malterba. Es ha
most mar a gyereke, a magzatja is kellett nekik, hogy alljon, megalljon biztosan a vilag, a szépségipar, akkor
legalabb a sajat (pénisz)bbriikon tesztelhették volna le a morbid kenéesot. Ha mar igy hozta a konkurencia,
a remélem végsé harc a vevikért.

lgaz is, az egyik dllamban a mar megsziiletett, é16, akarhany éves gyerekr6l is le lehet mondani. Csak egy
forgalmas helyre kell vinni 6t, a kezében egy lemondo cetlivel. Hogy nem Kkell, ezentdl 6 nem kell a sziile-
inek. Es még indokolni se kell, hogy miért nem kell. Ahogy draga, kéltséges kutydinknak is jobb lenne, ha
nem menhelyre vinnék, hanem szabadon eresztenék Gket. Esélyt adva nekik, hogy genetikai talpraesett-
ségiik, szociabilitasuk mértéke alapjan Gj gazdat kerithessenek maguknak. Valakit, az 6 emberséges, tarsas
sziviikkhoz.

S mig a miivi abortuszon elmélkediink, és titjuk a szankat, hogy mik vannak, egy harmadik dllamban a
sziiletés utdni abortuszhoz val6 jogot probaljak elérni. Hogy ha az anya a hordas kilenc honapja alatt meg-
valtozik, anyagilag, érzelmileg lehetetlenné vilna az anyasdga, joga lenne jsziilottjét elvetetni. A vilagtol.
Azaz magitdl, de egyben masoktol is. Hat tényleg felgyorsult viligban éliink, vagy csak mi gyorsultunk fel,
ha kilenc hénap elég az anyagi és/vagy érzelmi, egyéni és/vagy tarsadalmi elszegényedéshez. Es tigy érez-
zik (egyén és tarsadalom egyiittesen), hogy megmaradasunk (fejl6désiink) gitja egy haromkil6s, meztelen,
siré-nyivakold micsoda. Egy csecsemd.

De én személyesen akkor se szeretnék olyan viligban élni, ahol jsziilottet altat el orvos, egészséges
gyereket az, aki az életre eskiidott. CsecsemOt gy, ahogy egy Oreg, beteg kutydt altatna el.

Akkor majd inkdbb engem. En mar eleget éltem, és szerintem gyereknek lenni kell. Gyerekeknek kell
lenni, hogy majd a természet kedvére vilogathasson kozottiik. Az anyatermészet, ami mar most embe-
rarcibb, mint mi.

Akik mdr megint elfelejtettiink oriilni (vagy elfeledkeztiink az 6rémrél!). Oriilni annak a néhdny gyerek-
nek, akik a kotelezd varakozds és tanicsadas utan mégis az anyjuk méhében maradhattak. Akik megszii-
lethettek.

Mikozben pl. egy kenguruanya biztosan hagyna, hogy elpusztult kolyke helyett egy csecsemét csem-
pésszenek az erszényébe. Mig hat az altat6lévedék. De taldn aztdn is, ébren is megtiirné a jovevényt.
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