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Moré Tiinde
Jelenetek eqgy szocialis
otthonbol

A Szégyen Muszka Sindor negyedik kotete (Ennyi ha tortént 200s5;
Muzsak, tragyas szekérrel 2010; Maganyos néknek, bukott fitknak
2014), a szerz6 az utdbbi években leginkdbb humoros székely egy-
percesek (Sanyi ba alakja) révén valt ismertté. Tematikdjaban min-
denképp éles viltast jelent a kétet, amely az emberi 1ét szélére viszi
olvaséjat.

A kotetcim egy olyan érzelmet nevez meg, amelynek 1étét legtobb-
szor tagadjuk, vagy legaldbbis igyeksziink elkeriilni. A versek olyan
élethelyzeteket mutatnak fel, amelyek a szégyenérzetet kétiranyu-
va teszik: a szégyen ugyanis a kotet vildigdban vonatkozhat olyan
peremlétformdkra, amelyek miatt szégyenkeznek az alanyok (egy
hajléktalan, egy fliggd), tovabba kapcsolédhat az olvaséhoz, akiben
ezek felemlegetése, lathatéva tétele keltheti fel ezt az érzelmet. A
masik fontos jellemzdje a szégyennek, hogy elhallgatishoz, a nem
beszéléshez kapcsolddik. Ez az egyik legfontosabb mozzanat a kétet
verseiben is: a Névtelen példaul nemcsak az egyértelmi azonositastol
fosztja meg az embereket (nevenincs férfi, nevenincs né, nevenincs
gyermek), hanem nyelviiktdl is: vagy érthetetlen nyelven szdlalnak
meg, vagy nyelven kiviili eszkozokkel kommunikalnak (tanclépés-sze-
rii mozdulatok). A kotet egyik f6 kérdése igy az lehet, hogy Muszka
Sandor versei képesek-e a szégyenrdl ugy beszélni, hogy teljesiiljon a
kibeszélés aktusa és a szégyen ezaltal felszimolddjon.

A szbvegek megszélalismddja nem egységes: azok a versek, ame-
lyekben a harmadik személy a meghatarozo, feltételeznek egy megfi-
gyel6t, és ennek révén egy kiilsé nézépontot. Ezt varidlandé jelennek
meg azok a szovegek, amelyek egy kozosségbe tartozoként szolalnak
meg (Széll4s, Olel, Tetem), vagy éppen megszélitanak valakit a maso-
dik személy segitségével (Miota fekszem), esetleg az els6 személy inti-
mitdsat hasznaljak. A heterogén megszolalasmod egyiitt jar a perem-
létformak valtozd dbrazolasaval. A kotet elsé felére jellemzd, hogy
elsésorban az otthon négy fala k6zott maradnak a szovegek, a kiviil-
all6 tekintet regisztrald mivolta révén alkalmas eszk6zzé valik ahhoz,
hogy a szovegekbdl egy leltar dlljon Gssze az olvasds sordn. A versek
tovabba tudatositjdk az dntudatlan, irdnyitdsra, vagy sajat dontésre
képtelen alakok dehumanizélt kériilményeit, dllandé targyiasitottsa-
gukat. Ennek egyik példdja a Mikor toldszékékbdl a féldre, amelyben
az otthon lakéi a bantalmazdk (,Mikor a toldszékbdl a foldre estem/
rugtak s mankokkal vertek a tobbiek.”), de mar a normativ tirsadalom
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nyelvét is atvették (,Kés6bb az egyikiik kést is rantott rdm,/ itt egy
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senki vagy - tivoltotte.”).

A megszélaldk tarsadalmon kiviili hely-
zetére utal az a tény is, hogy amennyiben
mégis hangot adnak panaszaiknak, akkor
a tarsadalomhoz tartozd6 emberek (roko-
nok, kollégik, vagy épp az dpoldk, rend6rok,
tlizoltok) nem halljadk meg Sket, vagy mon-
danddjukat nem fogadjik el hiteles kije-
lentésekként, panaszként. Ez vezet ahhoz
a nyelvi és egyben egzisztencidlis problé-
mahoz is, hogy végs6 soron lithatatlan ele-
mekké valnak. A Szégyen szovegvilaga ebbdl
a szempontbdl az emberi 1étet ahhoz koti,
hogy a normativ tarsadalomként szimon
tartott, elképzelt kozosség nyelvi szinten
igazolja vissza azt. A Hideg cimi szoveg:
sKikergette Sket a hdazbdl,/ meghtzddtak
a pincelejarén./ Rend6rok jottek./ Megoli,
mondta, ha egyediil hagyjak./ Nem mentek
vissza./ Megengedte a gizt.” A személytelen
alakok haszndlata megerdsiti a nyelvi elje-
lentéktelenedés érzetét, mivel ezek révén
nem fedhetd fel, hogy az elpusztitassal valé
fenyegetés kire vonatkozna.

A Szégyen verseiben az elszigetelt nyelvi
megnyilatkozasok mellett a teljes csend is
megjelenik: a Hdrman az emberi mivolt
felszdmolasat kapcsolja a csendhez, viszont
arra is érdemes figyelni, hogy ezt a jelen-
téstarsitist az dpoldk végzik el. ,Csendes
szobanak hivjak az apolok.” Azaltal pedig,
hogy az elhallgatast ugy aposztrofilja a szo-
veg, hogy ,tanulunk nem embernek lenni,”
egy negativ nevel6dési folyamatot jeldl ki,
amely soran a kirekesztés és az elnyomas
teljesen néma aktusa megy végbe, amely
szinte koz6s megegyezéssel torténik.

A versekben nem csupdn a sajat megszo-
lalds hidnya valik az otthon lakéinak egyik
ismertet6jelévé, hanem a test iranyitha-
tatlansiga is. A mar emlitett teljes kiszol-
galtatottsighoz tartozik a kommunikicié
mellett az 6nallé mozgis megsziinése. A
szovegekben igy szamtalanszor elGkeriil az
allando fekvés, amelynek sordn csak halva-
nyan érzékelhetik, hogy épp torténik valami
a testiikkel. Az Emeld a négyszer visszatér§
~egyszer aztin egy hangot hall az ember”
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sorral jelzi, hogy a csend, a mozdulatlansag
az alapvet élmény az otthonban. A valtozas
okai, és annak jelentése azonban megfejtet-
len marad: ,Bir nem latja kié, érzi megérti,/
emelik kezek, de vissza nem hull mar.” A
mar fentebb emlitett Tul szomori a tanar
‘egyetlen’ botlasat (viszony egy tanitvannyal)
vezeti 4t afelé, hogy képtelen befolyadsolni
testi reakcioit, és nem tudja ellitni magat. A
szOvegben a testi érintés ambivalens médon
jelenik meg: egyrészt ritkin érnek hozza a
bennlakdk testéhez, masrészt ezt az dpoldk
teszik, akiknek ez a tevékenység a munka-
juk része. Az intim kozelségre adott testi
valaszok megtorténnek, azonban mégis nél-
kiilozik a bens&séges kapcsolatot: ,Hetente
kétszer viszik fiirdetni:/ a gumikesztytit6l
merevedése van.” A vers hatdsos ellenpont-
ja a Virdg és cica, amelynek tirgya a teljes
irdnyitatlansidg helyett épp a kontroll. A
nemi erészak feldolgozasa soran kialakitott
biztonsagi mechanizmusok (két réteg ruha,
érintés hidnya, szétlansig) egyrészt a test
teljes eltakardsaval jarnak - masrészt hoz-
zdjarulnak ahhoz, hogy a szexudlis kontakt
minden esetben Onkéntes és valogatis nél-
kiili lehessen, valamint a hatalmi viszonyok
megforditasaval (fellicid) jarhasson.

A kotetben jelentds szerepet jatszanak
a tér alakzatai, ezeket elsésorban a latha-
tosag-lathatatlansag viszonyaban érdemes
vizsgalni. A kérhaz és kdrnyéke megjelenité-
séhez olyan kifejezések keriilnek el8, amely
a mese kdédjaihoz kozelithetné a helyet,
azonban a koriilmények és az ott napjai-
kat tenget§ alakok ezeknek 1j dimenzidt
kolcsonoznek. ,Egy napra még visszatér a
nyar,/ végigbiceg a korhazfolyoson,/ csattog
a mankd, ahogy elhalad,/ mit kerestek itt,/
hol a madar se jar.” (Eqy napra még visszatér
a nydr) Az otthonon kiviili teriiletek és hely-
szinek legtobbszor romos, sivar lakdsokat,
szalldsokat jelentenek, vagy épp a hideg ter-
mészetet. Az dbrazoldsuk a bezartsig révén
a bortonnel rokonitja ezeket a helyeket. Az
egyetlen szal rézsat6 motivuma felidézheti
a kis herceg bura alatt nevelt, féltve 6rzott
rozsajat. Visszatér6 elemekké valnak azok a
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falakon kiviil elhelyezkedd elemek, amelyek
létezésérél ugyan értesiiliink olvasoként,
azonban egyszersmind arrdl is, hogy ezek
nem lathatéak a kérhazbdl (,Es itt lathatd
maga a kérhaz/ kitort ablakokkal, 4z6 falak-
kal./ Kertjében egy szal rozsat6vel./ A zsufolt
szobakbdl nem latni ide.”).

A szovegek jellegzetes alakzatai az ismét-
lés és az ellentét. Az ismétlések nyoma-
tékositjak azt, hogy a kérhizban, illetve
otthonokban, bortéonben az 6ra alapjan
torténd idészamitds megsziinik, és csupan
ritualé-szertien visszatérd cselekedetek, ese-
mények alapjin lehetséges a tdjékozddas.
Ez plasztikusan jelenik meg a Zéré cimi
versben: ,Egy otthon lak6i magukra zartan,/
minden a szabélyok szerint./ Szalonna, tész-
ta, hus./ Szalonna, tészta, hus.”

A kotetben felbukkané alakok a tdrsada-
lom peremén érvényben 1évé értékrendet
mutatjik fel, ami forditottja a normativnak
vélt viszonyitdsi pontoknak. A traumati-
zalt emberek legtobbszor sajit moralitist
alkotnak, vagy épp az etika-erkolcs teljes
elvetése jellemz6 rajuk. A szovegekben ez a
jelenség elvalaszthatatlan attdl, hogy sem-
milyen hatalmuk és befolyasuk nincs: sem
életiiket, sem testiiket nem irdnyitjak. A tel-
jes kiszolgaltatottsag kovetkezménye, hogy
szexualitasuk sem specifikus. A Virdg és kis-
cica er6szaktorténetében fontos elem, hogy
az dldozat sajat dontése, az hogy megosztja
testét (,ha cigije elfogy, barkit szajaba vesz./
Soha és senki nem érhet hozza,/ ugy szereti,
ha magatol adhat.”); mig a Fedél alattban a
szintén bantalmazott né az alkohol miatt
teszi ugyanezt (,El akartak téle valasztani,/
ha italhoz jutott, lefekiidt barkivel.”).

A versekben a T/1. személyben megszdlald
lirai én kozosséget vdllal ezekkel a sorsok-
kal, & is egy a tarsadalmon kiviilre sodrédé
emberek koziil; noha a szovegek azt sem
rejtik véka ald, hogy 1étiik szubhuman, vagy
mar kozel van ahhoz. Ezt erésitik meg a
koriilottiik felting, néha pedig eltling apo-
16k, rokonok, segit6k, rendérok, tiizoltdk.
Ez ut6bbibdl pedig az is kovetkezik, hogy
a Szégyen vilagibol teljesen hidnyoznak,

kikoptak azok az emberek, akik nem szak-
mai szemmel tekintenek ezekre az alakokra
és torténeteikre.

A kotet szerkesztettsége a kaleidoszkop
sokszintiségét idézheti fel tematikai szem-
pontbdl, amit ellenstlyoz a megszdlala-
sok kompozit jellege. Ezalatt arra gondo-
lok, hogy tombszeriien kovetik egymdst a
hasonlé nyelvi megformaltsagot alkalmazé
szovegek. A periferikus létet megragadé
versek koziil kilég a nyitévers, az Orék Faust.
A vers programadd szovegként értelmez-
het6, amennyiben egy tulvilagi értelmet
fogalmaz meg a szenvedésnek, és a donté-
sek kovetkezményének. A szoveg jol ismert
képeket vonultat fel, amikor a pokolhoz
kozeliti a sorsokat és a helyszint. Kifejezet-
ten oda nem illének vélem ezt a verset a
kotet egészéhez képest: a sajat dontés, a dac
jelent6ségét hangsulyozzik a sorok (,nem
voltunk bolondok, tudtunk mi var rank”
vagy késébb: ,hittiink benne elménk nyerni
fog”), viszont a kotet szévegei épp ellenkezd
1éthelyzeteket dolgoznak fel, és a Szégyen
j6 néhany szévege ellentétben all az Orék
Fausttal.

A Szégyen alaposan dtgondolt kotetszerke-
zettel rendelkezik, az egyes szovegek kozott
részletekbe men§ textoldgiai kapcsok fedez-
het6k fel: az egymas utian kovetkezd versek-
nél is megfigyelhet6 ez az eszkoz (példa a
Tengeren és a Monoxid, vagy a Tl szomoru
és a Virdg és cica), azonban a kotet egészére
is érvényes az allitas (a rézsat6 képének visz-
szatér6 hasznalata a versekben).

A kotet szovegei ugyan a felmutatist sike-
resen teljesitik, azonban sz6 sincs kibeszé-
1ésrél. A targyilagos hangnem, a gyakran
alkalmazott kiils6 néz&pont, a beszédre val6
képtelenség nem azt szolgdljak, hogy fel-
oldjanak egy érzést, hanem hogy az olvasé
tapasztalja meg ezt az allapotot; amibdl
nincs kifelé vezet§ ut, hasonléan a kotet
szovegeihez.

Muszka Sdndor: Szégyen, KMTG, 2018
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