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Katasztrofaink  EISTAKAI FOLDET ERES

kozosek T

Izs6 Zita Ejszakai foldet érés cimii kitetérdl

Foldkozeli magassidgbdl utazdémagassigba,
onnan hirtelen, de nem itmenet nélkiil egy
éjszakai foldet érésig zajlo zuhandrepiilés-
be tart Izs6 Zita legiijabb kotete, mar ami
a konyv fejezetcimeit illeti. Maga a kotet
azonban értékében magasan indul és végig
ott is marad, bar tematikija a fold feldl épit-
kezik, hogy ritkan, de elérjen az égig. i
Ezek a versek katasztréfa-poémdk, a vers- . RaEetoler
sorok ttések, robbandsok hangjit visszhan- ' 2
gozzdk, mikrotragédidkon keresztiil mutat-
jdk meg a huszonegyedik szdzadi, azaz a
jelenleg mindenkorinak tekinthet§ ember
majdnem teljes elveszettségét. Nehéz olvas-
many ez a vékonyka kotet. Sulya van, lehd-
z4, mazsas sulya. A nyitéversben Aleppoban
jarunk, abban a hétezer éves varosban, ami
a legmagasabb foku emberi civilizicié idején,
azaz ma ment, megy végképp veszenddbe.
Egy onnan menekiilni kényszeriilé kisgyer-
mekrdl olvasunk és a hazrél, amiben a szeme
lattara veszett oda a csalidja. A borzalmak
lapjai a kovetkez8 versekben tijabb és tijabb
jelenetekkel telnek meg, mikézben egyre
kevésbé lehet elhelyezni egy konkrét térben
és idében a szitudcidkat. A versek ereje tehat
nem a beazonosithatésigban van, és nem is
a nyilvanvaléan borzalmas képekben, hanem
abban a nyelvben, amin ezek elmondhatdk.
Izs6 Zita versbeszélGje tuddsit, nem magya-
rdz, mégis olyan spiralt teker a narriciobdl,
melynek 6rvényében minden részlet azonos
idében van jelen, egyszerre miikodik. A ten-
gernek hattal cimi vers a menekiilés kozben
odaveszett tarsak siratdja, a vers beszélGje
egyes szam masodik személyben széltja a
tragédidra emlékezét, azt mondva, hogy ,te
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még hét nap mtlva is a kidltasaikra ébredsz’
és azt is, hogy ,alvas kozben latod, hogy a
vizb6l kezek nének” és persze azt is, hogy
,be akarsz futni értiik, de gydva vagy”. A
vers zarlatdban az, akit a beszél4 szolit, arra
vagyik, hogy valaki végre , ahogy a hullimok
mossadk a partokat szavaival kimossa a félel-
met és a fijdalmat. ,Remélhesd” - mondja,
hogy ,elmossa valdsigérzeted” - de a vers
sem mossa el, az itt a mindent jelenti, hogy
legalabb szavakba, mondatokba oldja.

Nincs se szépelgés, se megvalto feloldas.
Elemelés van. A vers nem csupan artikuldl,
nem old fel és meg semmit sem olcson,
egyszerlien, vardzsiitésre. Mondja, amit lat,
amit tud, ami latnivalé és mondani vald.
A vers a mivészetektdl altalanosan elvart
éterisége ezért nem, hogy elaltatja a valdsa-
gérzetet, hanem tirsa lesz a minden szem-
pontbdl iszonyatos valésignak. Mikézben
a szerz8 kopog0s, szikdr mondatai egy-két
széban képesek megrenditeni, arra is ra
kell débbennie az olvasénak, hogy ugyanez:
a vers az az emberi sz, amiben és amivel
az irgalom - els6 lépésként - gyakorolhato.
Maskiilonben nem volna lehetséges végi-
golvasni példdul az lvadékaikat a bolcsé-
sz4ju halak cim verset. Maskiilonben nem
volna lehetséges megirni az lvadékaikat a
bolesészaja halak cimt verset. Masképpen
nem volna lehetséges megtorténtként tudni
a versben elbeszélteket, masképpen nem
volna lehetséges még elképzelni tudni se a
versben megszolalé gyermek hangjat, ahogy
azt mondja: ,fekszem a hideg f61don/és a te
meleg tenyeredre gondolok, Uram”. A cik-
lus utolsé el6tti versének (Ima az ostromlott
varosért) utolsé sora erre rimel: ,Uram, ne
add, hogy azt higgyiik, nem létezel.” Mert
nem lehet a reményt végleg elveszettnek
tudni.

Fentrél a legmélyebb rétegekig littat a
kotet, a leggyakrabban gyermekhangra irt
versek egyetemesen szdlnak. Mert 6k a leg-
kiszolgaltatottabbak és tragédidjuk stlyat
csak noveli, hogy nem koénnyen hallhato,
érthetd a tiltakozasuk. A Csendélet cimi
versben egy férfi hagyja el a csalddjat, ahol

mar szamadra (a két felnStt szdmadra) nincs
kozos torténet, csak all ,,a szobdban a fiist,
mint a meggondolatlanul kimondott sza-
vak”. A né tragédidja a maginy (nem most
kezd6dik, de most lesz nyilvanvalo) a férfié
az elhagyis kényszere (kétszer is jelzi a
szoveg, hogy ,lassan” indul, tehit nem biz-
tos, hogy nem maradna. Az el6z§ pilla-
natban még veszekedtek, ezt is tudhatjuk.
A mélyben pedig, a vers zarlatiban ott a
megrendit6 gyermeki mozzanat: ,Mellette a
gyerek/még mindig azon kesereg,/ hogy dol-
gozatiras kozben nem jutott eszébe az a sz6/
németiil, hogy megbocsitis”. Ami latens
mod az élettapasztalatardl is szol, de nagy
egészében szdl a csalddi-emberi szdkészlet
hidnyossagardl, ahol a megnevez§ fogalom
azért hidnyzik (igy mondjik némely kuta-
tok), mert magihoz a jelzett eseményhez
nincs sem szerves, sem gondolati tapaszta-
lat. 1zs6 Zita megverseli a csalddot, amit a
nd hagyott el (Darazsfészek), az életkdzepi
valsagot (Viz alatti felvétel), de ahhoz is
vannak szavai, mondatai, amikor a téma és a
forma tokéletesen egybemintizédik. A sze-
retet nyelve cimi definici6-gytijteményben,
ahol nem az absztrakci6 felél kovetkezte-
tiink vissza a mindennapi tapasztalatok-
ra, a szeretet megnyilvdnuldsaira, hanem a
szeretet, mint erd konstrudlja, illetve annak
hidny erodilja az emberi kornyezetet. A
versbeszél§ a mar ismert megsz4lité maéd-
ban igy magyaraz: ,de neked az olelésrl/
annyi fogalmad volt,/hogy az egyik tarsad,
amikor el akartdk/vinni az Gj nevelGsziil6k-
hoz/beléd csimpaszkodott,/és azt kiabélta,
hogy ne engedd/és orikkal késébb is ott
maradtak/a karodon /a szoritisinak nyo-
mai”. Els§ olvasatra olyannak tlinhet, mint
Esterhdzy Péter egyik regényhdse, aki hibat
keres, és ha nem taldl, azt nevezi hibdnak,
amit taldlt, gy van a szeretettel is: azt
keresi, és ha nem taldlja, amit taldl, azt
nevezi szeretetnek. Mikozben a kapaszko-
dds nagyon is Olelés, a sok id&vel késébb is
megmaradé nyom pedig tokéletes leirdsa
annak, hogy egymasra van utalva (és a kotet
versei szerint bizva is) az ember. A harmadik
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ciklus legsulyosabb szovegeiben ez az egy-
masrautaltsig a legkegyetlenebb helyzetek-
ben ad, ha nem is feloldast, de kapaszkodét.
Megrendit6 a kapcsolat a Bels§ naprendszer
cimfi versben megszolitott, tijsziilottet latva
folyton magat elsir6 és a kovetkez6 darab, a
Ké&zivatar megszolitottja kozott, aki a ,taldn
ezuttal megmarad” ismételgetett soéhajaval
jon-megy a sziikre szabott vildgban. A
versek narratora akar 6nmagihoz beszél,
akar, ahogy fentebb, valaki mast szdlit meg,
ugyanugy szOl. Kiilonosen érvényesiil ez a
tétel a kotet talan legmegrenditébb mik-
rociklusiban, ahol egy betegen (életkép-
teleniil) sziiletend6 gyermek vilagra jotte
fel6li dontéstdl egészen a megsziiletésig és
a korai elvesztésig kisérik szavakkal a versek
a katasztrofdkat. Ekozben véltozik a meg-
szblalo személye, van, hogy tObbes szdm
els6 személyben szdl (,mi mégis azt akarjuk,
hogy megsziilessen” - Mélyviz) van, hogy
kissé tavolrdl mesél (,Tulajdonképpen bol-
dogok voltak” - Az Gj remény), és bar lehet,
hogy nem egyazon torténet eseményei a
versek, mégis mindenképp Osszetartoznak.
Egyiivé tartozas: tragédidink kozosek.
Borbély Szilard Nincstelenekjének tajain
jir az olvasd. De Borbély szovegében a
»,Menny elvész” (Ayhan Goékhan) a megval-
tas elérhetetlentil kiviilre keriil, itt a bibliai
Lazar feltimasztasarol szolo torténetébdl
vett idézet, mint kapu enged be a sz6vegek-
be. ,Uram, ha itt lettél volna, nem halt volna
meg a testvérem”. Van kihez sz6lni, van mit
keresni és ez a keresés, ez az Uit a kotetzard
két gyonyorii himnuszban ér majd célba. Az
éjszakai f61don egy, az eddigieket is felillma-
16 iszonyat, a kiszolgaltatottsdg, a menekii-
1ési lehet8ségek hidnydnak tijain jarunk. A
hir cimid modern halottsiratéban a banalis
élethelyzet lefrdsa fokozza elviselhetetlen-
ségig a fesziiltséget, a hirom napig elall6
stitemény képe, a rettegve vart telefonhivis
beérkezése és a hir vételének eloddzhatat-
lansaga pontosan irja le a halallal valé teljes
szembenézés lehetetlenségének emberi
kudarcat. 1tt még csak a hirmas szdm utal
a bibliai feltdmaddas-torténetre, a kotetzard
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versekben azonban egy Pilinszkyt is idéz8
tanitvanyokrdl szo6lo vers és egy Jelenések
konyve-parafrazis mutatja, hogy az éjszakai
foldet érés utidn varhatd, még ha toredé-
kesen, bizonytalanul is a hajnal, a megval-
tas, az Orok. A Kibirni harmadnapig-ban
az ,0sszes elveszett remény” Gsszehorddsa
a tanitvanyok feladata (tanitvanyokrdl van
sz6, masik feladatuk a nekik tanitott ima
elmondasa). Aki ezt adja ,,igy ment el, hogy
égve hagyta a villanyt, /hogy visszataldlja-
nak/ ha mar feladtdk és nem keresik tovabb”.
Az Erkezés cimii zar vers a Biblia utols
konyvének mennyei Jeruzsilemrdél sz616 lei-
rasara reflektdl, ez a temetési liturgidkban is
gyakran szerepl$ passzus (,és letorol min-
den koénnyet a szemiikr6l, és halal sem lesz
tobbé, sem gyasz, sem jajkidltas, sem fijda-
lom nem lesz tobbé, mert az els6k elmultak”-
Jel 21,4) az elsd, értsd foldi szenvedések utan
az Osszes tragikus 1ét-élmény megsz(inését,
eltorlését igéri. A vers ,igazi otthonrdl” szol,
ahol semmi sem ismerds, ,mégsem hianyzik
majd semmi”, mert ,nem talal beléd utat a
félelem”. A versekben megszolalé és meg-
szOlité hang itt egyértelmiien beszél egy
harmadik félrél, ,6”, mondja, ,majd a térdé-
re Ultet és elmeséli”’mindazt, ami magyara-
zat. Ez ugyan nem a foldi kinok elviselését
teszi lehetévé, hiszen azt nem lehet. Azt
csak, de ez a csak nem kevés, nyomon
kovetni lehet, elmondani lehet, leirni lehet.
Izs6 Zita 1j konyve az emberi nyomorusag
modern lexikona. A versek olyan klasszi-
kus alkotok kotetei kozott foglalnak helyet,
mint a kozelmult szerzéi koziil Hajndczy
Péter, Tar Sdndor, vagy a lirikusok koziil a
fentebb idézettek. Fijdalmakbdl és félel-
mekbé] épiilt verskatedrélis az Ejszakai fol-
det érés, és van benne lélek is. ,Iszony?”,
mint ,minden angyal”. Ekképp remekmdi.

(Scolar, 2018)
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