Horvath Laszlo Imre

A Kicsi embere

(bevezetd)

(részlet egy késziil6 regénybdl)

A torténelem bilindzok torténete. Minden mas elképzelés rola naiv ostobasdg. Olykor persze artatlan,
tisztaszivli emberek is a torténelem kozelébe tévednek (én még nem lattam ilyet, de hallottam réla), de
ezeket a torténelem szinte azonnal és ocsmany modon ledarélja, még inkébb pedig természetes modon
blindzové valtoztatja. Alapvetden viszont biindzok jatékardl van szo, vagy valamirdl, ami biingzoket
valaszt, hogy jatssza magat a végtelenségig. Mert a torténelem minden joslattal ellentétben nem farad ki,
nem akar véget érni, mindig van folytatasa. Csak a biin6z6k cserélddnek. Némelyek szerint a biinok mér-
téke is valtozik, s6t, meglehetdsen sokan hisznek ebben, ami nem csoda, hiszen megnyugtatd gondolat.

Az atlagember is lathatja, hogy mar az is elég, ha egy tarsashaz lakogytlésén megvalasztanak valakit
valamire, valaki egy kistelepiilés polgarmestere lesz, akar a legkisebb raj parancsnoka a hadseregben.
A blindz6 nem fog sokat varni a felbukkanasra, gyakrabban eleve 6 latta és ragadta meg a Iehetdséget.
Hogy ¢él6skodjon, hogy hatalma legyen a tobbieken. Elszamoltatas nélkiil. Mert a masik téves mitosz
a torténelemmel kapcsolatban, féleg az én hazdmban, az elszamoltatas lehetésége, ami talan még az
el6z0nél is naivabb. Taldn azért ragaszkodik hozzd, nos, a nép, ennyire, mert éppen ezzel kapcsolatban
verték at legtobbszor.

Bejartam a vilagot és rengeteg helyen lattam Krisztus szobrat a tizenkét apostollal. Nehéz is volna kike-
rlilni, de nem is szeretném. A tizenkét tanitvany jobbara csak tizenegy, Judast szinte mindig kihagyjak,
esetleg lecserélik. En mindig csodalkoztam ezen, Gigy értem, valoban csodalkozast éreztem, ez az érze-
lem tamadt a belsdmben, nem pedig holmi igazsagérzet bontogatta ott eleve tordtt szarnyait. Szintiszta
gices és képmutatas. Hiszen a harminc eziistot, a kis pénzét szamolgatd Judas lenne a leghitelesebb és
legemberibb karakter az egész kompozicioban. Jézus biztosan nagyon hidnyolja 6t, hiszen odavolt az
emberért, és még az igazsagért is. Bajban is lehetett, mert a két vonzalmat nehéz dsszeegyeztetni, hiszen
nagyjabol ellentétesek. Az a pénz egyébként nem is olyan kevés, harminc eziistbdl egy kertes hazat vagy
egy varosi lakast Iehetett venni akkoriban. Tehat éppen az az 6sszeg, ami egy atlagembernek kell, amiért
akarmit megtesz, és ami altalaban azért jar, hogy kindve gyerekkora abrandjait, hatat forditson addigi
¢letének, elarulja mesterét, csaladjat, értékeit, éppen mire van sziikség, kereslet, altaldban mindenre.
Ahogy Judas tette.

Judasra hasonlitunk, mindannyian, €s ilyennek szeret minket a hatalom is. A miivészet persze torz, a
propaganda kdvetelményei miatt, mert a hatalom nyilvan mast akar mutatni, nem pedig a maga egy meg
egy az kettdjét, &s a miivészetért a hatalom fizet. Vannak szabalyt erdsit6 kivételek, példaul Michelangelo
szobra Davidrol, amit nagyon igaznak ¢és emberinek tartunk. Nem is giccses, mert latszik rajta, hogy a
fiatal, er6s fiu élvezi az erejét, élvezi a pillanatot, €lvezi, hogy mindjart meg fogja 6lni a szemben tollasz-
kodé-hunyorgo6 lomha behemotot, mert Isten vele van, nem Goliattal, mert megengedte neki, tehat mert
egyszeriien 0 itt és most megteheti, hogy megdlje. Vérszomjas, kiliresedett dsszpontositas, ritka dszinte
pillanat a sok kiragadott pillanat koziil, a hazugsagok tengerében. A Mona Lisat is szeretem, csak még
senki nem mondta rola, hogy azért a legjobb kép a vilagon, mert egy not abrazol, aki hazudik. Szerintem
a Mediciek talan nem is vették észre, hogy Michelangelo gunyolodik veliik, vagy, ahogy elképzelem Oket,
nagyon is értették a szobrot, lenyligdzonek tartottak és egyben pontosan tudtak azt is, hogy az atlagember
ugysem fogja érteni mirdl van sz6, nyugodtan ott virithat a varosuk foterén. Egyediil a katondk értették,
katonakra meg sziikségiik volt.
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A legtobb ugynevezett mialkotds unalmas és hazug, a sok tatott szaju Judas, ha a harminc
eziistbdl sporolt maganak utazasra is, hogy ostoba turista lehessen, csak arra tud gondolni,
»ezek milyen gazdagok voltak”, ,,ezek menyire féltek valamitdl”, ,.ez milyen nagy épiilet”, ,.itt
milyen sok a fény”, ezt milyen alacsonyra épitették, amazt milyen magasra és a tobbi. De
mindez a torténelem vihogasa. Varosokra és épiiletekre mondjak, hogy orokkévaloak, mert
ugy latszik, a ké 6rzi a multat, pedig természetesen nem azok, csak lassabban leboml6 mara-
dékai egy-egy csoport biindzo kiterjedt tevékenységének. Amit altalaban uralkodéasnak szoktak
nevezni. Pedig eltlinik minden varos, ahogy ezek a csoportok is a neviikkel és viselt dolgaikkal
egyiitt, ami viszont 6rok, a biinozés szabalyai, de éppen ezt az emberek valahogy képtelenek
tudomasul venni, mint a térténelem lényegét, ami persze valahol szintén érthetd, kényelmetlen
egylitt éIni ilyen nyomasztd gondolattal. Bar az 6regebbeknek, ha megérik, a térténelem olyan,
mint egy nagytestli haziallat, tudjak rdla, hogy kétség kiviil iszonyuan rossz természetl, de mar
valamelyest 0sszendttek vele, szivesen mormognak neki, amir6l masok hajlamosak azt hinni,
hogy puszta filozofalgatas. Csak hangosan beszélnek magukban, hiszen valosziniileg nincs
is ott mar senki, akihez szdélhatnak és természetesen ezt az allatot is csak 6k képzelik maguk
mellé a szobaba.

En is ilyen 6regember vagyok. Es amit mesélek, jobban mondva, amirdl hangosan beszélek
magamban, a torténelemrdl szol, bindzok torténete lesz, az egyik blindzd pedig én magam
vagyok benne.”

Szényi Zoltan: Zalai dombok
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