Tinkd Mateé
Az apa nelkiilivilag
felmerese

O Szalinger Balazs 360° cim( kotetérdl

Szalinger Balazs 2016-ban megjelent 360° cim(i kotete a Mag-
vet6 Kiado ldémérték sorozatanak nyolcadik tagjaként olvaso-
jat egy kiilonds korutazasra invitalja, melynek eredményeképp
a hiannyal mint tapasztalattal szembesiilhetlink. Noha a kdnyv
cime egyszerre tobb szemantikai szintet is mozgasba hoz, ezek
kozil pusztan két lehetséges értelmezésre szeretném felhivni
a figyelmet. Az egyik a latas mint észlelés koré szervezddd pa-
noramanézet, és az azirantvalo igény, hogy teljes képet kapjunk
tobb 6sszeillesztett képelem eredéjeként. Amennyiben e foto-
technikai megoldast gombpanoramaként kezeljik, magunkat
mint szemlélédoét egy gomb kellés kdzepén talaljuk, aminek a
belsé falat kitapétazzuk a készitett fényképekkel, igy 360°-ban
szemlélhetjlik a tajat. Ez az aspektus a versek medialis atko-
dolasat hordozza, a ciklusok révén egyre szélesebb horizont(
hozzaférést engedve az Ggynevezett latvanyhoz. Ebbdl kifo-
ly6lag ,,a haromszazhatvan fokos fordulatot venni” kdznyelvbe
épullt hasznalataval hangsllyozottan az jut kifejezésre, hogy
a szemlélédé a megtett Gt végén visszatér a kiinduldpontra,
vagy egyaltalan el sem mozdul onnan, pusztan a tekintetével
tesz meg egy teljes korpalyat. Gondolhatd mindez meg nem
feledkezve a cimadas gesztusanak narcisztikus értelmezhet6-
ségérdl sem, amely a szerzéi életm(ivon beldli valtozasra adhat
valaszt. De mindekdzben mégis hanyféle és milyen természet(
hianyt regisztralhatunk?

A kijelolt verstémak és beszédmaodok a priori magukban fog-
laljak, hogy ami ebben a kotetben kisérleti és/vagy élménysze-
r(i, az mégiscsak elvalaszthatatlan attdl a referencialis kontex-
tustol, amelybdl meritve sziiletik: annak zart geografiai és geo-
politikai teriilete a Karpat-medence (tere), tagabb értelemben
véve pedig - legféképp kulturalis determinaltsagot értve eza-
latt - az aktualis foldrajzi hatarokon is tdimutatod torténelmi ta-
pasztalat (ideje). Kedélyes jatékba bocsatkozhatunk az iroda-
lomelméleti kifejezésekkel: a metapoétikus, erés reflexivitassal
jellemezhetd szovegterek egyarant a szolgalataba vannak allit-
va egy mitopoétikus vilag felépitésének és ugyanakkor lebon-
tasanak is. Am ennek a jatéknak igen komolyan veendd korla-
tai is vannak, hiszen a mitoszteremt6 képesség ereje valdjaban
latszaterd, és annak a kezében van az errél valo beszédmod le-
het8sége, aki épp atajat jarja. A Zala megyei Principalis-volgyet
mint a szakértd altal pasztazott teriletet, specialis terminolo-
giaval frja kordl a lirai én. ,A teriilethez feljegyzett népi kultdra
népenként és / koronként jellemzéen valtozo szinvonald. / A
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terllethez valé emocionalis kotédés, a felszi-
ni / formak absztrakci6ja, megszemélyesitése,
egyéb / jelentéstartalommal vald felruhaza-
sa népektdl és koroktol / flggetlendl allan-
do. / Korabbi kultlrak fellelhetd vivmanyai
és jegyei / korlatozas nélkil felhasznalhatok.”
(Szakvélemény, 15.)

A vilag felmérésének szandéka budjik meg
A Duna rajzoloi cimi vers mogott is, azzal
a fontos kilonbséggel, hogy ebben a tex-
tusban mar a mérndk vagy figurans mint
szubjektum résztvevd pozicidja is jelolve
van: ,A térképeinken kezdett formaja lenni,”
(A Duna rajzoléi, 17.)

Szalinger a térkép mint motivum versnyelv-
be integralasaval a tér reprezentacidjanak
sokréti hagyomanyat eleveniti fel, és bar jol-
lehet, szamtalanszor elvész a leiras részlete-
iben, a puszta megjelenités mogott eltokélt
szandékot gyanithatunk: a nyelv altali vilag-
teremtés és -felosztas ,mozgasterét”. Térkép-
jel6lések cim( verse ennek radikalis példaja,
ahol a textus egészét a foldrajzi szaknyelvbdl
meritett entitasok képezik. Kiilonos, ahogy e
poétikai eljarasnak a taj egyszerre hattere és
jeloléje, mozgatdja és mozgatottja, és vég-
érvényben a cél mégiscsak a tajat felderitd,
felfedezé szubjektum habitusanak, attit(id-
jének abrazolasa, az 6t kulturalisan orientalo
tényez6k megjelenitése. Mintha a tudomany
aktualis allapota eleve determinalna a vilag-
teremtés lehetdségeit, mi tobb, a teoretikus
nyomaban jaro gyakorlati felfedezések torté-
neti dimenzioba helyezve egy-egy véletlen-
szer(ien hatd esemény és a koltészet kozott
olyan kapcsolédast hoznanak létre, minek
értelmében az épllé mitosz a létrejottével
azonos pillanatban fel is szamolja dnmagat,
vagy legalabbis megkérddjelezi sajat hagyo-
manyanak hitelességét. ,Hagyomanyorzés,
bliszkeségturizmus / Bebiztositva nagy ki-
sttott hasokkal, / Pedig pont az ilyen kultdra
lesz kétes valamikorisagl. / Ezt két perc alatt
at lehet nevezni, / El lehet venni, at lehet irat-
ni. Védtelen, / Kétségbeesett hamis és romlé-
kony / Fogbcska zajlik a mindig hagyomany-
nyal, Ami még mindig konnyebb, mint ledlni
/ Teremteni egy Gjat.” (Megjottek az 6lyvek, 34.)
Az elsd ciklusban latszatra emberidegen kor-
nyezet az animalisat, a Iélekkel rendelkez6t,
az 0sztonost egy konkrét és egy absztrahalo
tekintet operativ jelenlétével teremti meg. A

floraval és faunaval rendelkezé taj Gjra és Gjra
konfrontalodni kész az emberi kornyezettel.
LA rég legyogyult sebek feltamadnak, és Iik-
tetni kezdenek, / A folyok egyre idegesebben
vagodnak vissza, sietnek a legjobb / Mederbe,
mert a parton mindjart folberreg a betonke-
ver.” (Holvanmadr, 18.) Bar e taj megmivelé-
sével, a fold hasznalatba vételével el6térbe
kerll a versek antropoldgiai, kultGraforma-
|6 aspektusa is, mindazonaltal a human és
a szubhuman effajta koegzisztenciaja nem
eredményezi a két ontolégiai mindség kon-
taminaciojat, noha elvileg éppenséggel eh-
hez jarulna hozza a szerzd perszonifikaciora
mint alakzatra és metonimiara mint szoképre
valo fogékonysaga, a két stilushatas gyakori
egymasba cslsztatasa. ,Kdzben a hegyben, /
Hajszalerekben liktet az élet, / Sporak, ma-
gok olajatél langol az aljnévényzet, / Indak
kGsznak az ablakon, az ablakon at be, / S a
hegyi pincék mint lefejezésre felvonultatott
testek, / Egyszeri és megismételhetetlen sor-
rendben / Térdre esnek.” (Jéléti-viztdrozo és
kornyéke, 35.)

Nagy szerepet tulajdonitok ebben a vi-
szonyrendszerben a poszthumanra iranyu-
[6 imaginaciénak, mely két iranyba hatdan
tarthat szamot az érdeklédésiinkre: elészor
is képzeljuk el, hogy az ember a maga foga-
lomtaraval |étrehozza, felosztja a teret, az €16
és élettelen kornyezetet, majd pedig gondol-
juk el ugyanezt a teret anélkil, aki Iétrehoz-
ta, menekdlés, kipusztulas vagy egyéb kata-
klizma okan. Szalinger legutdbbi, Kdztdrsaség
cim( kotetében egyszer mar eljatszott a kva-
zi-apokalipszisként bekovetkezd harmadik
vilaghabor( alatti és utani, a human létezést
atmenetileg felfiiggesztd foldi katasztrofa
kovetkezményeivel (Hdbori, verses elbeszé-
lés, 2012). A kotet egyik meghatarozo kérdé-
se, hogy ebben a szévegkontextusban mégis
milyen pozicidt foglal el, hol és miként lokali-
zalhato, illetéleg identifikalhato a versbeszé-
[6. Tulajdonképpen mintha épp e szubjektum
radasa egyszerre tartana fenn és konstrualna
mindig Ujra e lirai nyelv szubverziv jellegét,
azazhogy mar maga a megszolalas gesztusa
mintha az utolsd utani 6raban hangozna el,
vagyis: elhangozhatna akar akkor is. E belatas
kovetkezménye pedig nem kevesebb, mintaz,
hogy a vilag mikodni fog, mert mikddésre
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van predesztinalva: a megsz6lal6 En és az 6t
kortilvevd kulturalis tényezok felcserélhetdk,
behelyettesithetdk,a szubjektumveszteségek
feletti hianyérzet ideig-o6raig tart még, mi-
elétt végleg megszlinne, 6rok feledésbe me-
rilne. Noha elsére talan talegyszer(sit6 értel-
mezésként hathat a pusztulas és Gjjasziletés
ismétlédd folyamatanak olvasasi stratégiaja,
lényegében errdl (is) van szo: a kdrnyezet, a
t3j abrazolasanak részletességével, belsé lo-
gikajanak érzékletes kdzvetitésével. Es még
valami: nincs kitlintetett szerep vagy pozicid
a temporalis viszonyok természetes, ettdl
pedig relative kegyetlen feltételrendszeré-
ben. ,Voros a ké; a név / Minden atruhazaskor
megtelik tartalommal, / A viz pedig tovabb él
és esik / Ezen a néven, most egy masik nép /
Orokiti, aztan egy harmadik - / Mikor milyen
rajongast almodik / A hiG Isten / A szigethegy-
ség keleti oldalara.” (A Vérciorog vizesésnél, 47.)
Az a fajta otthonossag és idegenség, amely
egy Kozép-Europaban szocializalodd szub-
jektum identitasanak részét képezi, a maga
megragadhatlansagaban, lezaratlansagaban,
elvont konkrétsagaban, az e koré épllé para-
dox szemantikai struktarak révén bontakozik
ki a kotet verseibdl. A ,berendezni a tajat” és
a ,taj elhagyasa” affirmativ gesztusainak osz-
cillalasa bizonyitja ezt. Kiterjesztve az el6z6
gondolatot, a hagyomanyhoz és a modern-
séghez vald viszony Szalinger (j kotete sa-
rokpontjaul szolgal, a versbeszélének errél a
Majus cim(i darabban szubtilis véleménye van.
,Ertelmetlen a harc, hiszen ami Gj, / Tenni akar-
mit tehet, de akarni Ggysem / Akarhat rosszat.”
(Madjus, 43.) A kotet masodik részében barmi-
féle tradicio és az arra vald hivatkozas mintha
elvesztené nimbuszat, renoméja megtépazo-
dik, jollehet, ebben a hatasmechanizmusban
erGteljes szerepet jatszik az emlékezés és
felejtés mechanizmusainak ironikus olvasati
lehetésége is. Példanak okaért a Kittenber-
ger versben: ,A miniszterelndk-helyettes ar /
Annyi madarat 16tt azota, hogy / Nem is em-
lékszik Kittenberger nevére, / Csak arra, hogy
van ilyen egyetem, / Meg hogy hatalmas volt,
és csapkodott, / Alig tudta megtartani, amig /
Lefényképezték a tajmagazinnak.” (Kittenber-
ger, 44.) A mitoszok irant fogékony poézis egy
versen belul Osszecsusztatja, kulonds, egy-
mast el6feltételezé és meghatarozd viszony-
rendszerbe rendezi a 19. szazad végén sziile-

2017/3 PANNONTUKOR

tett kivald Afrika-kutatd és zoologus, a rola
elnevezett madar, illetve a jelenleg regnald
kormany szenvedélyes vadaszként is elhire-
stlt figurajat. Tovabba az id6ére rakddo rétegek
minden patosztdl mentes abrazolasat végzi
el a Tomegsir cimU, nagyszer( iras. Voltakép-
pen Szalinger folytatja is, meg nem is a Koz-
tarsasdag kotet lirai énjének kinosan Gszinte,
olykor mar-mar alnaiv retorikai poziciobaol
inditott kérdésfeltevéseit, amelynek nem
mindig egyértelm(i a cimzettje. ,Ugye, filk,
értelmet adtok a szabalyokba égetett ener-
gianak? / Ugye nem féltek lesni a tombolat, /
Ha mar benevezett titeket a rendszer? / Ugye
ti is legyorsuljatok, legyilkoljatok egymast, /
S a maradék ugye felnd, és folytatja, és fellép,
és Ggy csinal, / Mintha jobb lenne az aldoza-
tainal?” (Zuhatag, 52.) Mindennek ellenére e
kotet nem mond le a reményrdl: a feladattal
rendelkezd utazd mitoszat a Hat sor cim( ki-
vald versen keresztil mutatja fel. Nem szamit,
mit tartalmaz a felkutatando versszoveg hat
sora, melyet a feladattal megbizott személlyel
egyUtt kereslink - az irodalmi textus mogotti
szakralis értelem kutatasa magnetizalja utun-
kat. Az utazéét pedig megbizasa. ,Es 6t elbdi-
volte / Az élet, és szinte megallt, hogy versbe
verje magat, / Es mégsem allt meg, pedig hiv-
ta, aggal dlelte volna / Egy nagyon kedves cir-
bolyafenyves, de nem vette / Vallara fel a t3j
szépségét, mert amint meglatta / A hago élét,
ahago porat tisztelni kezdte pont Gigy,/ Ahogy
azt mondtak neki. A hagora ment, figyelt, és /
Meglett a varos, a varos kozepén a hegy, a he-
gyen / A hegyi haz, meglett a nappali, a nap-
paliban az asztal, / Es a hatsornyi bizonytalan
vers ott volt az asztalon.” (Hat sor, 61.)
Ugyanakkor a kotet valodi és ellentmondast
nem tlré tragédiaja a mar felsorolt anomali-
ak és ellentmondasok mellett elsédlegesen
a hianybol, a k6zos torténelem szellemi és a
kozOs régid materialis értelemben vett hia-
nyabol taplalkozik. E hianyok fokuszpontjaba
legel6sz0Or és utoljara az apahiany kerdl. Ez az
apahiany leginkabb szimbolikus: habar olykor
id6sek, nék, fiatalok népesitik be a teriiletet (A
vihar nyugodt kézéppontja), és olykor-olykor
egy apa fiahoz intézett monoldgja hangzik el
a tajban (Zuhatag), az a kdzponti apakarakter,
aki megjelenésével, kisugarzasaval, intellek-
tusaval egy csapasra tekintélyt lenne képes
teremteni, bantéan hianyzik ebbdl a kdzeg-
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bél. (,negyed 6tnél, ahogy sotétedik, / egyre
latvanyosabban nincsen apa a tajban” (360°,
8.) és ,Apat, ha keresne barki, talalna? Fiat /
Valaki tervez? Nemnem: pont van, tobbnyire
biztos, és / Nincs ereddje, se kihatasa.”) (Leg-
eldszor, 59.) és megint mashol ,Apa egy messzi
cirkusz, / Néha erre kanyarodik, / Es bemutat-
ja a plakatjait, / Hogy legalabb higgyiik, hogy
létezik.” (Cirkusz, 65.) A Nyolcéves kisfiii cim(i
vers a kotet zar6 akkordjaként aztan egyér-
telmdsiti a versbeszél6 pozicidjat, onmagat
is egy apatorténet fajoéan keserédes alanyava
téve. Ahogy alapvetden az alanyi koltészet tu-
datosan tavol marad e konyvtdl, Ggy idénkén-
ti felbukkanasaval nagy érzelmi kilengéseket
képes generalni az olvasoban.

Erdekesség, hogy az élet elemi akarasa, a
j6 moralis tapasztalata a bizonyos versekben
megnyilvanuld szarkazmus és ironia elle-
nére is az 6nmaga csupasz, kdzvetlen miné-
ségében van jelen, ettél der( koltozik a 360°
beszédmaodjaba, mely kotetet a nagyfokd
tudatossag és a kisérletez6 hajlam egyarant
jellemzi. Ugyan 0sszbenyomast nehéz kiala-
kitani rola, érdemes elidézni magaslati pont-
jain, vagy, hogy visszakapcsolodjunk a beve-
zet6hoz, a négy ciklusbdl kirajzol6dd panora-
makeép teljessége a hianyon keresztil elvezet
egy apa nélkiili vilag felismeréséhez. Am ez a
hianytapasztalat azt nem mondja, hogy ne
probalhatnank felmérni a vilagot Gjra, amig a
tajban apalesz.

(Magvetd Kiado, 2016)

Ahmed Sakr (Egyiptom) munkaja - Ludvig Nemzetkozi M{ivésztelep
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