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A teremtes eldoradoja

© Karpati Kamil Végezetiil is kezdet — Gi fotéival cim( kotetérd!

A Karpati Kamil valogatott verseit és Gi fotoit kdzreadd konyvnek
kiilonos alcime van: noah-noah versek. Mit takar ez a kolteménye-
ket megjeléld jellemzés? Sok mindent. Még aki korabbrol ismerte
is a négerként az erzsébeti pokolban és az italiai napfény: Man-
tegna gyonyoriségeiben megmerlld lirikus koltészetét, annak is
talany (noha egyre inkabb megvilagosodo talany) eme filozofial,
|étezéstechnikai megnevezés Osszetettsége.

A noah-noah nem mas, mint szabad kitekintés ontorvényink
zart kalodajaboél a szabadsagba. Elfogadasa, sét élethosszigla-
ni hangoztatasa a fiatal né iranti szerelem mindenhatdsaganak,
beleértve az évtizedek alatti korosodas-elmélyiilés barsonya-
nak dsszes hatasat is. Eletet nyit6, halalt varo kezdet. A szép be-
barangolasanak, megélésének tébolya. Kezdet, amelyben az én
megdicsbiilése épplgy benne van, mint a nemzetet, tagabban az
emberi nemet biralo szenvedély. A maszk aldli kitekintés zaloga.
,Szinpad a vers - téged jatszik. / El6hal - hogy megmaradj te?!
/ Foldrobbantd! Katarzisod / allitsa meg a végzetiink! (?)” (Hogy
éljiink?). Emberiséget sz4litd, Vordsmarty Veén cigdnyat és az ,at-
losutcai” piktorok, Ratkay Endre és Gaal Imre latomasat keretbe
foglald himnusz.

Gi, a megtalalt égi angyal kiralynévé o6ltoztetése a huzatos
pesterzsébeti léleksikatorban - mindvégig itdliai, majdan be is
teljeslil6 lazzal - éppolyan ,noah-noah”, mint a nemlét foltor-
naztatasa kozds szabadsag-szarnyalassa. Méghozza egyazon
szarnnyal, levetve minden béklyot.

Ha nincs noah-noah, ez a kacifantos mindenség-faktor, csillag-
satrat vonva még a megalaztatas égig nové bokrai folé is, akkor
is érezzik a Karpati Kamil-i vers elementaris erejét, sugarzasat.
Ahogyan az életrajz (benne a couleur locale, a helyi szin) a staciok
lirava oldasaval kozmikus kertté (paradicsomi kertté?) tagul - az
Osszes pesterzsébeti, a mlvészet keresztjén megfeszitett-meg-
fesz(l6 cimboraval, a kolté Csillag Tiborral s a festd Gaal Imrével
és Ratkay Endrével -, gy valik egyre nyilvanvalobba eme emberi-
ség-koltészet sugallata: a meg nem adas - élet!

Az orddggolyot faragd, onmagaba minél mélyebbre asé gondol-
kodéi attitlid, az aktiv tlrelem, vagyis a szellem megszallottsa-
ga kellett ahhoz, hogy ez a magyar koltészetben is unikum vilag
megnyiljon. Az évenként megtett olasz utak klasszikusok (régi
maiak!) latomasait vetitették festdien az ér falara, hogy ez a Janus
Pannonius 6rokségét (ugyanakkor Dantét is) magaban foglalo
véraram mindenkitdl ellit6 egyediséggé nemesiiljon.

Magyar lirava, amelyet nem Tahiti - és a bel6le (akar tobb at-
tételen keresztiil) kindvé példazatos példatar - vesszéz, hanem
a magyar sors. Hogy az onfeledt szépség utani vagy, s a szerelmi
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és kulturalis barangolas kozben is érezni le-
hessen: az dtvenes évek (Recsk, vaci borton)
fajdalom és szenvedéstonnai nem mdaltak
el nyomtalanul. ,Atlantisz stlyatél gornyed
a vers. / Uristen, miért, hogy a foldre versz? /
Hogy merjen almodni az élet? / Oda vagyom,
hol az orszagok zoldek, flivesek, / hol a tavak
tisztak, kékek. / Ahol majd viragot hordok,
nem koveket” (Sohaj).

Ez még csak leheletnyi ,noah-noah” — Kar-
pati a vilagot birtokld, a I1étezés titkat kutatd
igyekezetében nem tud, nem is akar mast irni!

-, de az ala tett ,jegyzet” (Képzelt — s képzelten

is csonka — taldlkozds), amelyet a koltd ,Gau-
guin-tanitvanyként” jegyez, a folemlités el-
lenére sem a megdideregtetd ,cellahideget”
énekli, jollehet jogos a visszatekintd félelme,
hanem az Igéret Foldjét is megjard biblikus
komolysaggal a beszélgeté két én egymast
erésité-szomoritd kicsapongasat. Amiképp
szavaik Kém(ives Kelemenné-i szigorral egy-
masba épuilnek. Aligha tudni, melyikiik a kil-
s6, és melyikik a belsé. De fololdasként ott
a megcsihadd szd6 egymast 6leld barsonya.
,— he sz6lj! Almodsz. / Az élet almodni akar.
// - De hiszen te is ezt mondod! / Szerelem
és alom! Igaz?! // - Igaz.” Ha ez is noah-noah,
hogyne volna az a noah-noah tudomanyat
tobbrészes nagy versben taglald Vdlaszlevél
a gubbioi farkassal aforisztikus kijelentése (12.
rész): ,Gylir6déseivel / a noah-noah agya-
got-sarat vedI6 / szentségtarto”.

Karpati Kamil, Gauguin tizenéves szerelmét
onmaganak almodva, megteremti maganak a
borton poklabél jott ember érzelmi szabad-
sagat - az egyik festmény Tahitit idéz6 mo-
tivumait csak erdsiti a m( cime: Itt szeretkezni
kell -, hogy a korabbi hazassag korlataibol ki-
lépve raleljen az igazira.

Avval, hogy elkezd6dott a Gi-korszak - a
mivésznév egy szenzacids, a noah-noah
0sszes bonyodalmat megéld, sét alakitod fo-
tomlivészt takar -, a vers is, nem feledvén a
pesterzsébeti parhuzamokat, a Roma, Firenze,
Velence boltiveit az égig emeld extazis rog-
Zitdje, kidaloldja lesz. ,Velence elmertil, sigja,
de talalunk mi Gj szigetet! Mi ketten./ Europat
elraboljak - de bennem megtaldlod a szerel-
met./ Elnevezzik Eurdpanak” (Ki eljut Romaba,
a boldog).

A kotet utbszavaként szerepld az A no-
ah-noah zéna a sok életrajzi, mlvészettech-
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nikai, gondolkodasméodbeli elemz8 kitekintés
mellett béven szol a huszonkét évvel fiata-
labb kedves, az ért6, segitd, az 6nalld miivész-
lét mellett is a férjérél gondoskodd asszony
(az italiai utak biztos kez(i Ariadnéja) segitd
szerepérdl: ,beallt elém labirintus-vaksagom-
ba, kezembe nyomta voros fonalat, és azota
egyfolytaban kifelé vezet”.

Tagadhatatlan a két m(ivész, a kolté és a fo-
tos egyltt legzése - szamtalan album (Kapra-
zat Velencében (2007); Rémai kit (2009); Eqy
csepp Balaton (2012); Utcdk alatti utcak — Ve-
lence (2013); Helyettesiték Velencében (2014),
stb.) tantskodik széveg és kep egymast ihletd
varazsarél -, am a ,labirintus vaksag” koltdi
tlzas. Ebben a vaksagban a teremtd szellem
gy(jt vilagot. Technikailag ugyan bonyolult, a
lira-én mUveltségélményben val6 tobzodasat
filozofikus futamokkal vegyiti a versbeszéd,
de a szavaknak, képeknek, metaforaknak sod-
rasavan. Hzo6 ereje.

Hihetetlen, hogy Karpati Kamil sllya sze-
rint eléggé nem méltanyolt koltészete mind
sokrétlien idézi meg a biblikus hésoket (Jé-
zus, Mozes), a klasszikus és kortars magyar
irodalom megannyi kivalosagat (Vorésmarty,
Pet6fi, Arany, Kassak, lllyés, Flist Milan, Jozsef
Attila, Berda Jozsef, Nagy Lajos, Sinka Istvan,
Nagy Laszld, Kormos Istvan). A kotet talan leg-
nagyobb verse, az Egy noah-noah N. L. kdny-
vesboltjaban, igy éjszaka invencidzus parbe-
széde a ,noah-noah”-sag mint létfilozofiai
helyzet koriiljarasanak (dramolett-szerkezet)
a csimborasszdja. Latomasos éjszaka, latoma-
sos szereplokkel.

Ha Jézus idéztetik meg (a Vorésmarty Mi-
haly-i keser(iség utan) - ,- Esténként hivom
kénytelen / a Kenyér- s Halszaporitot: / So-
kasitsd meg vasagyamat, / hajtsa ra alomba
fejét, / aki csak atkelt a Folyén” -, az idvo-
ziilés szemcséi vilagitjak meg a koromfekete
eget, ha pedig az apokalipszis lovai vagtatnak,
a véghetlen (szikrazo!) nihil bordazata reped
meg. Ez utdbbi krdter-iiresség - komor ,élet-
kép” sistergd, folzaklatd ,noah-noah”-saggal -
eme koltészet karakteres, a visszanyelt sirast a
harlekini (fausti?) konyortelenséggel lampazo
vonulata.

ime! ,- Egy sz6 sem az./ Se hizelgés. Se ke-
gyelet./Csupanakidriltakol,/P.jégbordazata,
aFold / kirabolt Krisztus-mellkasa, / a kesely(i
kitépte sziv / helyén az (ir, s hogy lent az ég /
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nagy tiidoékék Gaal Imre-kép: / légszomij-lilan
horogve rang, / kisistereg a semmibe, / ez vet
ide, boltjaelé./S >Jégtoré Matyas< homloka...”

Belépés egy konyvesboltba? Belépés a vi-
lagegyetembe! Nem az az érdekes, hogy ki mit
lat, hanem az, hogy ki milyen intenzitassal
éli meg létlink tiiskéit - ,,Golyonyi sar-kobak,
/ seholba Fold pereg” (Ki lat?) -, és ki miként
tudja (olvasoként, nézéként) magaba fogad-
ni eme pszichologiailag kényesen folajzott
terrénum torténéseit. A fontebb mar emlitett
Vdlaszlevél a gubbiéi farkassal — megint egy
nagy vers - Gauguin-f(ibe bukott aldozata at-
tol szépul meg, hogy szeretik. Ez a kulcsszo, a
szeretet - bicegd létra a kdzony, az egymas-
ra rakdodo keserv tengerében - a noah-noah
|étezésmdd legfébb ismérve. ,E noah-noah
hercegséghez / a festészet se elég bédekker,
szivem. / Szeretni tudsz? / Egyszer megkér-
di téled >valami-valaki< / szeliden./ Ki? / A
hiany. / Talan a halal evilagi hangja. / Em-
ber-kéze./ Minden méz kbzepébdl az epe./ A
késszlras-keser(i mese / vége.”

A nem szokvanyos udvarlovers, az Udviz-
légy hintajara ha folilink - ,szaz szobas sze-
medben kel a Nap s lenyugszik” -, azonnal ré-
szesei leszlink ama kavargo vallomas-imanak,
amelyben a feleség (a lato és lattaté munka-
tars) megdics6il. Elég a kezdés emelkedett
koltbiségét idézni, hogy észleljiik az érzés
magas lazat. ,Nagy, nehéz napokban te, si-
lyos Stlytalan, / mint a Hold pengéje, vagj szi-
vem burkaba, / bel6lem kereked,), Jel, fényes
vilagga!”

Erdemes volna a ciklusokon végigrobogni
~ Hogy éljiink?; ,Allj fol, ha iilsz!”; Udvézlégy; Te-
remtés: Szabadsag — Szabadsagteremtés; Aszaly
-, hogy lassuk a noah-noah mint teremté gaz-
dagsag liratérképét. Amelyen gy tancolnak a
szerepl6k: az ostorozott-utalt Dalmady Be-
nétdl a tragikusan koran halt pesterzsébeti
mvészkollégaig, Gaal Imréig, Wedrestdl és
Dalitol - ,Zseblkben (kettjiknek egy ko-
z0s zsebiik van) / kis, szines golyd. / A Fold.”
- Mantegnaig (Egy romai hativ tiizetes leirdsa),
Paolo Uccelldig (Teremtés: Szabadsdg — Sza-
badsdagteremtés), Francescaig (Himnusz Piero
della Francescdhoz) és Luigi Cornardig (Meghitt
beszéd egy 6regemberhez), hogy szinte belere-
meg a fold.

A folddel egylitt az ég is, hiszen Karpati
menny-kapuja olyan talalmany, amelyen
ha atgyalogol a lirikus altal kitlintetett alany,
csaknem megdics6il (kivételt - itt elkél a ka-
rakteres durva hang - talan csupan a Gérecz
Attilat mint hajdani zarkatarsat és martir-
koltét semmibe vevd ,fiam-korG allamtitkar”
bujdosé handabandajat elitélé versek jelen-
tenek). Még a legvaratlanabb, legbizarrabb
helyzetekre is érvényes a ,szakralitasnak”
eme formaja.

Ezek kozt a legzsenialisabb az akkor tizen-
négy éve halott erzsébeti festé-barat Pa-
dovaban valé megjelenése (Mellénk iil Gadal
Imre, negyediknek). S minthogy a lirava oldott
mUvészettorténet itt onéletrajzi elemekkel
is keveredik - a Fiiveskertiek egyik meghata-
rozo koltdje ennek invencidozus mestere -, a
verspanoramanak ugyancsak tag a horizontja.
Olvasvan a konyvet, még ha nagy versrél nagy
versre (sok van ilyen!) Iépkediink is,akkor sem
maradhat emlitetlen az Eqy préshdaz voros bo-
raban tiikrozédve cim(i poéma virtudz taj- és
|élekbejarasa, a Gi fején meglild reneszansz
korona, HGgyész és Italia (RGma, Velence) 6sz-
szemosolygasa. Mindemellett mitoszi kdroket
irle aliraban megtestesiild kedély.

A teremtett vilag noah-noahsaga, kemény;,
nemegyszer ongyotré szavakkal, ebben tes-
testl meg - a folszabadultsagban. A rene-
szanszba vagott ©svény mindvégig Pester-
zsébeten, az ,atlosutcai” baratok (a valahai
m(ivészcsoport) élni-halni megengedd terré-
numan landol. A magyar koltészetben nem is-
merek (mert nincs is!) olyan izig-vérig komp-
lex vonulatot, amelyben a régmalt és ma kép-
z6mlivészete - alkotodival, a mitargyak (fest-
mények, szobrok, mozaikok, stb.) héseivel - a
szamtalan formaban megjelend lirahds, maga
a koltd onéletrajzi mozzanataival 6tvozédik.

Amig Csanadi Imre - emlékszik-e valaki
eme meéltatlanul elfeledett névre? - és Gyur-
kovics Tibor ilyen jellegli verseiben csupan a
pontos leirdsat adta a mitargynak (ez is va-
lahol koltészet), addig Karpati Kamil, valdja-
ban egyesiilve a halhatatlanokkal és az altaluk
folidézett vilaggal, a vérét eresztette bele (az
Onéletrajz szenvedélyének véghetlen no-
ah-noahjat) a kolteményekbe. Nemegyszer
tudds magyarazatai is vannak egy-egy ilyen
jellegliszblasnak - lasd a Toronyzene cim( vers
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mivészettorténeti adalékokat sorold hosszas
labjegyzetét —,am ez sem zavard, hiszen az al-
modds és lattatas lendilete a megannyi valo-
sagdarabbal megteremti maganak sajatsagos
torvényeit. A létbukfenctdl kezdve egészen a
meghitt vallomasig (,Mint visszanyelt kony-
nyet: szerelmed 6lébdl / iszol tiszta forrast”).
S6t, Pesterzsébet (a szabad-rabsag) egét Italia
egére montirozva. Amibe Shakespeare és Csil-
lag Tibi is ugyandgy belefér. ,iInnem mar nem
latni mogéd, festett szinpad! / Traianus oszlo-
pan Givel kézen fogva / a >Popolo templom<
néi kozé ériink. / Hol Atlosutcai Habakukként
szokne, / de hajtincsén fogva, csibészes josag-
gal / emeli fi(ja, az isteni kildott, / Teréz an-
gyalanak erzsébeti ikre.”

Ha Karpati Kamil koltészete evvel az Uj valo-
gatassal - ne fukarkodjunk a jelzével! - (jélag
az ég-magasba szokik, hogyne tenné ezt Gi
128 (1) szines képet tartalmazo fotdkollekcidja.
Avval, hogy egyetlen kdnyvben valdjaban két
kényv leledzik, az azonos modon gondolko-
d6-él6 mlivészhazaspar szépség iranti szen-
vedélye-6riilete mindennél jobban hangot
kap. Ami Gi nem akarmilyen jelenlétét illeti,
nem illusztraciokrél van szo, hanem o6nallé
képzémivészeti alkotasokrol.

Fotokrol, hat persze, hogy fotdkrol, de rajtuk
a szokvanylét festdileg at van tlizesitve. A te-
remtd hevilettel alkotott képkéitészet nem is-
mer hatart. Nem ismer, mert nem marad meg
a lathatonal. A mivész a realiakra, braviros
technikaval, rah(zza az alomszerl kiegészi-
téket, mintha [ét montirozodott volna létre,
a vilagban és targyaiban is follelhetd mitosz
(mitosz mint érzéstomeg, mint folzaklatd ér-
zésfaktor) az innepi megidézés mitoszaira.

A cikluscimek - A tér végtelenitése, Vendégja-
tek a San Marcon; Az atélés fokozatai; Lebegd pa-
holy - valamicskét megmagyaraznak a Gi altal
létrehozott kozmosz tematikai gazdagsaga-
boél, de mindezt kiegészitik a kép-fejezetek
elétti vallomasok. Benniik a fotém(ivész-ird
lelkiilete, a folfedezhetd-folfedezendé vilag
iranti  kivancsisaga, hallatlan m(veltség-él-
meénye. Az atélés fokozatait bevezeté mi-
ni-esszé (de barmelyikbél idézhetnék) tala-
|[6an mutatja a szépségbefogado s azt nézbinek
atorokitd hevét, s az 6t ihletd klasszikusokkal
vald baratsagat.

,Eletiink, mindennapjaink szerves része még
tovabbra is a természetben, valamennyi m-
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vészeti agban fellelhetd koltészet. Italiai bo-
lyongasaink azért voltak annyira izgalmasak,
mert varosait sorra jarva soha nem bédekkert
tartottunk a kezinkben, hanem megismerni,
felfedezni akartuk Mantegna Padovajat, Pie-
ro della Francesca Arezzdjat, Signorelli Orvi-
etojat, Michelangelo és Donatello Firenzéjét;
kés6ébb kedvenccé valt Velencénket, mint
onallé miialkotdst. Tintorettoval, Tizianoval,
Carpaccioval; a modern festészet kincsesta-
rat, a Guggenheim Milzeumot: Max Ernsttel,
Magritte-tal, Picassoval, Dalival. Az elmult
évtizedben megdoébbentd élmény, ahogy a
viztikor altal festett fotdimon megjelennek,
felismerhet6ek az altalunk szeretett mani-
erista sokarcl-soknézet( fejek, vagy éppen
Max Ernst ember-madar-szobor figurai, vagy
Chaim Soutine 6riilt lobogast férfi-né alak-
jai. BetOltik fotéimat, s bar lehet, hogy ezeket
a képzémilivészetbdl ismert alakokat csak
mi latjuk a fotéimon, mi ismerjik fel 6ket, a
mi (bens®) vilagunkat tiikrozik, mas szamara
lathatatlanok, de én tudom a Petrarcahoz irt
Kamil-vers ota: Fiiled, kritikusom, / kinyisd, mig
olvasod. / Ertelmezésén mult a legérthetdbb is.
/ A vers sosem csak vers: / mindig plusz te va-
gyok. (A Petrarca-hdz elétt). Keserii tapasztalat,
hogy ez a hozzank adddd plusz te mara leg-
tobbszor hianyzik.”

Bar elkorcsosodd miveltségiinket is szova
teszik a fonti sorok, a plusz te - vagyis a ben-
niink megképz8d6, ébredd, az ihletet ihlet-
tel vegyité gesztus, ismeret - hangoztatasa
kinyit el6ttiink egy olyan ablakot (a tengere
nézvén is vildg-ablakot), amelyen at szemlél-
ve GI attraktiv, lenyligdzden lirai vagy dramai
fotoit, tobbek lesziink. Az elvarazsolasnak ez
amodja. A pasztell lagysagl természet épp az
egymasra rétegez6dé horizontalis szincsikok
koltéien atszellemitett természetes fényével -
ez(ttal balatoni vilagot idéz meg az A fiiggdny
legérdiil - valik 1élektani gdcpontta, mint aho-
gyan asotét jellegl Vonulatok harménidja,vagy
a viztiikor fénycsillogasaval aktivizalt Felszinre
toré 6rom ugyancsak a nyugsag ,szobra”.

Nem kell messzire menniink, hogy parda-
rabjaikat megleljiik a varosszépészetet is be-
mutatdé kompozicio, az A tornyok pdarbeszéde-
ben, vagy a velencei palotak teraszat beboritd
viragdzonben (lvek és arnyékok petiinidkkal),
avagy a romai utcaképeket lélek-imbolyogta-
t0 szépséggé avatd, a mas-mas nézdszoghdl

79



80

készilt fényképek garmadajaban (Capitoli-
umi oszloprend; Ponte Sisto a Teverén; Romadra
tekintve). De idevehetjiik a Vége az eléadasnak
(faboritast el6csarnok-folyosd) konstruktiv
szerkezetét - mutatja-e a klasszikusok, pél-
daul Mantegna md(veirdl ismert szentséges
korpusz rovidiilését a fenséges mennyezet
kazettainak a sora? (mutatja!) -, és az éjsza-
ka sotétjét folszakitd utcai lampak fényének
Gtjelz6 varazslatat (At a Traszteverére). A 16lek
nyugalma, mint kozvetitd gesztus, épplgy
érzédik rajtuk, mint a viztikrot a horizontig
folnyomo, kdzéplitt féenyorvény a Visszanézel
cimU fényképen, vagy a Telitédes égi és foldi
vizfelszinét mértani szerkezetbe vond kom-
pozicion.

Van Ggy, hogy a mozgas dinamikaja kol-
csOnoz érdekességet a fotonak - a velencei
lagiinan szaguldo motorcsonak altal folkavart
fehérvizhab kompozicids elem (Toronyirant) -,
és gyakori az attlinésekben tobz6do, szintén
emberek és targyak mozgasat imitalo fotok
sora. Velence, mint helyszin, ezeknek tarhaza
(Vendégjaték — Sokszorozédé). Es még inkabb
eléhivoja-ihletéje azon fényképeknek, ame-
lyeken a tiikrozédés (Uvegen at valo tikro-
z6dés) és az egymasra vetitett (montazsolt?)
negativok valdsagos latvanyvilaggal szem-
beni kontrasztja hatarozza meg a valosagbol
indult latomas Iényegét (Lengyelek utca-tdn-
ca; Haromlabi ganyrajz; ,A Rouault-festhette
volna bohécpar...” I.-11.; A téma figyel!; Benniink
virdgoskert, Amulok és amulni valok; Figyellek!;
Vigyél magaddal!; A hdzon dtfolyo hid, stb.).
Nem egy foton a mlivészhazaspar is foltlinik,
megmerilvén a technika és alom-parancs
idézte szirrealitas vizében. A keleti targya-
kat, vazakat és szényegeket a kirakat-lvegen
keresztlil nézd Karpati Kamil evvel a szemé-
lyével évéddé kompozicidval lesz maharadzsa
(Aszertartas targyai).

Soutine Oriilete, Max Ernst megszabalyo-
zottsagaban is kicsapo tébolya, Dali égbeszrt
szakall-fullankja, Picasso testrészeket athe-
lyez6 avantgard gesztusa? Hat persze, mindez
egylitt. Am mindenik rakoncatlan csak attéte-
lekben van jelen a Gi latta-almodta képzémii-
vészet vilagaban. Jollehet az 6 rozsajuk nyilt ki
- mas illattal és mas tiiskével - a réviletet is

akcio-dasan folhasznalva kompozicios elem-
mé (A haz szelleme; Erkélyjelenet — Guldcsyra
emlékezve; Szerelmespdr és a haragos apa kive-
tiilése; Hajaban eqy darabka ég; A kék-ruhas né
dlmai, stb.), de a tobbszori athasonulas révén
a mUivész el tudta érni, hogy festmény jelleg(i
latomasos fotdi senkivel sem téveszthetk
0ssze. Egyediek.

Lesz, aki eme torzitasok altali szépséget - itt
bizony kell a benned lakozb plusz - kevésbé
tudja értékelni. Annak ott van - hiszen ilyen
jellegli képek is béven vannak a mlvész bir-
tokaban - a velencei laginak, palotak és a
romai, firenzei varoskép szemet gyonyorkod-
tet6 latvanya. Am a magyar fotom(vészetben
(és a vilag fotom(ivészetében is?) teljesen is-
meretlen az a kompozicids Gjdonsag, a kaoszt
renddé szervezd latomds,ami a nagy technikai
gondossaggal kivitelezett fotdkat szinte fest-
ménynek lattatja. Faktarajukkal kisugarzo-
nak? Annak is, hiszen a nem létezd szemcsék
rétege adja - ill0zi6 ide vagy oda - a vizidsze-
r(i gazdagsagot.

Némelykor a kiteritett ,vaszon” csupan a
viztikor - Ginél gyakran hasznalt motivacios
elem - fodrozodasat mutatja (Olomiiveg), vi-
szont létezik olyan nagyhatas( fotd is, ame-
lyen ez az intenziv hullamzérej (noha kis mér-
tékben) mas elemekkel tarsul (Expresszioniz-
mus; Amikor paldstot 6It; Avizen tiindér futott at;
Tobzodo fehérség, Benne élnénk!; Eliziumi ladik;
A nap arany nyelve). A tomott siirliség csillam-
[6an fojtd hatasa féképp annak tudhato be,
hogy nincsen horizont, igy az izgatdban mo-
dern viztenger égtdl a foldig terjedd ,sivatag”.
Sivatag szincsikokkal, rezdllésekkel, egymas-
tol elkllondild és egymasba folyd zonakkal.

Erdekes, amikor egy-egy palota vagy ut-
carészlet a laglina vizében megnézi ma-
gat (Behajozva; Osszhang, A nyugalom belsé
udvara), de még érdekesebb a viztlikor al-
tal torzitott alakok eldoraddja (Nézz so-
kaig!; A magany ura, A vetkézteté viz, Ar-
cok, maszk mégiil figyelé szemek). S minden
kompozicios elemnél (trikknél) fontosabb,
hogy Gi alkoto ereje teljében van. Orizziik
szépségét!

(Stadium Kiadé, 2015)
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