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In memoriam

Angyalok marpedig vannak
Vathy Zsuzsa (1940-2017)

Vathy Zsuzsa és Lazar Ervin Ervin a mosoly, a boldogsag mellett a szo-
morlasag megannyi fokozatat ismerte. A ,lukasserpeny$ szomor(sa-
got”, a ,hervadt dalia allapotot”, az ,elazott zasz|6” érzést és a ,vizzeltelt
szarvasnyom” nyomaszt6 allapotat. Most, hogy mar mindketten masutt
vannak, mintha a szomor(sag valtozatai a gyasz stacioi is lennének. Ne-
héz szivvel sétalok végig a Lonyay utcan, kémlelem a hazat, ahol k6z6s
otthonuk volt. 1912-t8l négy éven at a szomszédban m(ikodott a Nyu-
gat szerkesztdsége. Vathy Zsuzsa gyakran emlegette 6rommel, milyen
jO érzés szamara, hogy egykor példaul Ady Endre, Babits Mihaly, Kaffka
Margit sétalt ugyanezen ablakok alatt. Szerette a Vasarcsarnokot, ismerte
a kornyék titkait, a régiségkereskeddket, a hajléktalanokat. Volt alkalma
mindent megfigyelni, mert a rendszeres Uszas mellett rengeteget gya-
logolt. Ha beszélgettiink hazafelé menet, elképeszté iramot diktalt. Ki-
[6nds moédon mégis észrevett mindent, felfigyelt az emberekre, reagalt
az utca torténéseire. Nem szeretett szerepelni, de a parbeszédek soran
gondolatai lépései iramat diktaltak. Nyitott volt, 8szinte, kedves. Meg-
probaltatasai ellenére is szeretettel, bizalommal fordult az emberekhez.
Erdekelték a megjelend kdnyvek, a kényvbemutatdk, a konferenciak, a
kiallitasok. Nem idealizalom, valoban ilyen volt.

Angyalok marpedig vannak. Valamennyi alkalommal ez volt talalkoza-
saink konklGzi6ja szamomra. Lazar Ervin tobbszor emlitette ezt, s § bi-
zonyosan tudta, mert egészen kdzelrél ismert egyet. Es kiildnds modon
Zsuzsaval Angyalhid cim( regénye révén kerlltiink kozelebb egymashoz.
Akkor arra gondoltam: mintha h&sndi jellemvonasai szintetizalddnanak
benne. Szines, Osszetett egyénisége irasait is meghatarozta.

A legkllonbozébb kdzosségekért vald aggodalom, a kdzdsséghez tar-
tozas érzése, vagya mellett igazi kiilonc is volt. Nem életvitelében, maga-
tartasaban, inkabb alkotoként, legbeliil. Torékeny alkata, kedves mosolya
mellett erés személyiséggel rendelkezett. Mar fiatal lanyként rendha-
gyoan és rendkivil batran reagalt arra, hogy csaladja politikai megbé-
lyegzettsége miatt masodszorra sem vették fel az egyetemre. Osszecso-
magolta bizonyitvanyait, okleveleit, amelyeken miniszteri alairas szere-
pelt, és elkildte a minisztériumba azzal az tizenettel, hogy amennyiben
ennyit ér egy miniszteri alairas, ezekre nincs szliksége. Merész volt, kiil6-
ndsen, miutan édesapja a Magyar K6zosségi Per egyik gyanUsitottjaként
1947-ben internald taborba kerlilt, majd szabadulasa utan kisemmizték,
és lehetetlenné tették, hogy ligyvédi hivatasat gyakorolja. Vakmeré volt
azt kovetben, hogy olyan emberek befolyasoltak sorsat, mint példaul
elsé munkahelyének, a papai hlsgyarnak egyik ,féembere”, aki Ggy véle-
kedett: ,Munkat se szabadna az ilyennek adni. Taborba vinni éket, anyju-
kat,apjukat. Meglsztak? Itt vannak? Majd utananéz. A mihasznaval pedig
addig is le a bélmosoba.” (Vathy Zsuzsa: Eletiink szintere. Kortars,1995. 2.)
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Ezt kovetéen meghallgatasra hivtak a minisztériumba, s ugyan bolcsészhallgatd nem lehetett, de
1959-ben megkezdhette Veszprémben egyetemi tanulmanyait a Vegyipari Egyetemen. 1964-ben
voros diplomaval végzett olajmérnokként. Nem csak a tematika szempontjabdl befolyasoltak irasait
a Szazhalombattan vegyészmérnokként toltott évek. Prozajara az érzékenység, az asszociativ jelleg
meghatarozd volta mellett a vegyészi kisérletezd kedv, a sokféle ,anyag” vegyitése és a mérnoki
pontossagra valo torekvés is jellemzé.

Kiallt masokeért is. Peremhelyzetbe kerllt emberekért: a politikai elitéltekért, a hajléktalanokért, a
kisebbségi |étben él6kért, a maganyosakért, a kliloncokért, a munkasokért, a tanyan élékért. Egyes
emberekért és embercsoportokért. De sz6t emelt az értelmiségiek, mlvészek léthelyzetének javi-
tasaért, az emberi kapcsolatokért, az emberségért is. Meghatarozo volt szamara az egyes ember és
egy-egy adott kdozosség identitasanak kérdése.

Alapos volt és igényes. Ahogy a nagy vallalkozasok (pl.: Herend, az mds; Columbo autéja) esetében,
egy tarca kedvéért is kutatott, személyes élményeket gy(ijtott. Valasztott témainak komolysaga
mellett a humorérzék, az emberek, sorsok, események mas nézépontbdl vald megkozelitése, a tra-
gikomikum lattatasa is meghatarozo vonasa irasainak.

Kivancsi volt. Az embert szocialis Iénynek tekintette, olyannak, aki akarva, akaratlanul fiigg a kilvi-
lagtodl, ugyanakkor hatassal is van arra. A vellink é16 parhuzamos vilagokat kutatta. Minden érdekelte,
amit nem ismert, ami koriilvette. irasait a megismerés és az iroi interpretacié 6sszefiiggései még
izgalmasabbakka teszik. Az egyénre koncentralt, sajat értelmezésében kereste az egyéni sors és a
killvilag 0sszefliggéseit.

Az emlékezés, az értékekért folytatott kiizdelem, a meg&rzésiikre valo torekvés mellett mindent
athato szabadsagigény jellemezte.

Tobbek kdzott ez vezette az alkotashoz is. Kiilonds moédon éppen vegyészmérndki munkajanak
kdszonhette gyermekkoratol vagyott elsd kilfoldi Gtjat, amely az akkori NDK-ba vitt. Errél az Gtrol
sz6l elsé irodalmi folydiratban, az Uj irasban megjelent novellaja, az Utijelentés. Azonban elsé pub-
likalt frasa a veszprémi Egyetemiink cimd lap palyadijas novelldja, a Theseus volt, 1964. oktdber 17-
én. Az Utijelentés megjelenését kdvetéen a csepeli papirgyar lizemi lapjahoz keriilt. Akkoriban ez
szokas volt, tobb ir6 dolgozott tizemi lapoknal. Ez nem csupan pénzkereset volt szamukra, de olyan
elfoglaltsag is, melynek soran tanulhattak, tapasztalatot szerezhettek az iras terén is. Riportkdnyve-
iben az itt szerzett tapasztalatait, élményeit is kamatoztatta (Ugy hivtak, hogy Nyiilpatikus; Kvarcéra ir
himnusszal, Herend, az mas). Az (jsagiras megtanitotta arra, hogyan szolitsa meg az embereket, hogy
nincsenek tabukérdések, batran kapcsolatba kell kerlilni az emberekkel.

A kert cim(i novelljaban irta meg irdva valasanak, pontosabban az ahhoz vezet6é dontésének tor-
ténetét. Az egyetemi szinidé alatt a fiatal lany elétt a Iét (j dimenzidi nyilnak meg, olyasmit érez, 1at,
amit addig soha. Félredobja a rossznak titulalt klasszikus olvasmanyt (Thibault csaldd) és kozli szi-
leivel: ird lesz. Ok aggodalommal fogadjak a hirt, de sem ez, sem dccse ragaszkodasa nem tarthatjak
vissza, Gtnak indul valasztott jovdje felé. Személyes dontése identitasteremtés is egyben, meghata-
rozasa annak, mivel szeretne foglalkozni, hogyan definialna 6nmagat. Vathy Zsuzsa énreflexiv pro-
zajaban - mas ironékhoz hasonléan - aziras,az alkotas is tematizalddik. A feminista irodalomkritika
ezt andi szerzék nyelvhez f(iz6d6 viszonyaval magyarazza. Vathy Zsuzsa szamara fontos volt a sajat
nyelv megtalalasa, emellett ahogy § maga fogalmazott: ,Az iras - szamomra - gyakran erémon
feltli kizdelem az anyaggal, a formaért.” (Valami tortént. Beszélgetés Vathy Zsuzsaval. Magyar Napld,
2006.6.31)

1970-ben jelent meg elsé novellaskdtete, az Erdterek. Egyetemi évei idején irott novellait senkinek
sem mutatta meg. Nem tartozott irdi csoportokhoz, ahol értd javaslatokat, épitd kritikat kaphatott
volna, ezért is érezte ajandéknak Szentkuthy Miklos ismeretségét. Szentkuthy hossz{ elemzést irt
Az én iivéltéseim cim(i novellajarol, amely késébb az Erdterekben jelent meg. Masik szeretve tisztelt
mestere Mandy Ivan volt. Megismerkedésiiket kovet&en tudta meg, hogy Mandy felesége, dr.Simon
Judit Papan vivotarsa volt. Mandy nyomon kovette Vathy Zsuzsa palyajat. Az elsé kotetét méltatta, a
masodikat biralta, s 8 javasolta Jozsef Attila-dijra. Vathy Zsuzsa Mandy és korosztalyanak irdi részérd|
éppen ezt a segitd, de nem ajnarozo jelenlétet tartotta fontosnak az alkotoi fejlédés szempontjabol.

A formaért folytatott kiizdelem szenvedélyének eredményeképp az Gjsagiras és szerkesztés
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mellett sorra jelentek meg prozakotetei (Adjal nekem vasfo-
gat!; Ludtalpbetét Adonisznak; Az 6si hdztetd, Ki latott rétisast?;
Szivrepesve; A tiilélés roménca; Angyalhid; Eletiink, haldlunk; An-
golpark; Columbo autdja, Kavé-rajzok, Az élet vasarcsarnoka; Ki
nevet a végen?). Prozaja helyet talalt maganak a magyar iro-
dalomban. Dijai, a kotetrdl kotetre gazdagodd recepciod arrol
tantskodik, hogy irasai bekerlltek a magyar irodalmi kanon-
képzés folyamataba.

A megkonstrualt szerzéi Iét és az alkotd mindennapi éle-
tének szoros kapcsolatara utal, hogy hatarvonalat hdzott sa-
jat alkotd Gtjan, a rendszervaltozas eldtti és utani korszakra
bontva azt. A rendszervaltozas el6tti irasok az 6tvenes, hatva-
nas, hetvenes évek vilagat idézik, Otkeresést, a kitorés vagyat,
személyes, csaladi és kozosségi dramakat. Azt az ambivalens
letélményt, amelyet példaul a ,kisvaros”, Papa jelentett sza-
mara. Egyfeldl a hires iskolavarost, a nagy el6dok koptatta
utcakkal, Pet6fi, JOkai, Deak Ferenc és masok emlékével, szel-
lemiségével; masfeldl a fullaszto ellenérizhetdséget, a tarsa-
dalmi megfelelés kényszerét, csaladi tragédiajuk kovetkez-
ményeként a megbélyegzettséget.

A rendszervaltast kovetben tobbszor nyilatkozott arrdl,
hogy mar csak az élet ,,szépségeirdl” szeretne irni. Tudjuk, ez
csak részben sikerllt neki, hiszen alkotdi természeténél fogva
tovabbra is nyitott szemmel jart és nem hagyta sz6 nélkul a
latottakat.

Emellett Vathy Zsuzsa nemcsak prézajaban, de a maganéle-
tében isvallotta, boldog, hogy a csalad mellett dontott, s hogy
sok nehézség aran fgy is vallalni tudta az alkotéi utat. Ugy vél-
te, az alkotashoz megfelel6 fizikai és lelki korilmények sziik-
ségesek. A lelki feltételek szempontjabdl Iényeges volt sza-
mara, hogy ,Ne kérddjelezze meg senki, szlikség van-e arra,
amit csinal, ne kelljen Gjra és Gjra bizonygatnia, hogy szamara
ez fontos, a legfontosabb, és ez nincs ellentétben az élet ter-
mészetes rendjével.” (Valami tortént) Valamennyi alkalommal
hangsulyozza azt is, hogy ennek belatasahoz olyan férj, tars
kellett, mint Lazar Ervin. Buszke volt gyermekeire - Fruzsinara
és Zsigmondra -, unokaira. K6z0os életlik és a szeretett tars ha-
lala ugyanigy részévé valt onreflexiv prozajanak, mint szilei
torténete, gyermekkoranak vilaga.

Vathy Zsuzsa prozajan mindezek mellett atiit a der(i, amely
leginkabb szeretetbdl, a szeretet, odafigyelés iranti belsé
igénybdl fakad. Szerepldi, ahogy 6 maga is, zavarba ejtd ter-
mészetességgel fordulnak avilag,s féként az egyes ember felé.
Irasait ezért nem elsdsorban a recepcidban gyakran hangoz-
tatott onéletrajzisag, ,realizmus”, hanem érzékenység, kivan-
csisag, a megértés, megismerés, ,igazsag” iranti vagy, emberi
szolidaritas jellemzi. Szeretete, |énye potolhatatlan szamunk-
ra. Egyetlen vigaszunk lehet: angyalok marpedig vannak, még
ha parhuzamos dimenzidkban is.

Ekler Andrea
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