Zoltan Dominika

A kolto lejon a dombtetorol
— de irni visszajar oda

(Gyérffy Akos A hegyi fiizet cim(i kotetérdl)

A hegyi fiizet, a szerz$ elsd prozakotetéhez hasonldan (Haza, 2012), szin-
tén az esszé a naplobejegyzés és a prozakdltemény hataran mozgd
rovid irasokat gy(ijt egybe. Nevezhetnénk naplénak is, de minden egyes
toredéke tobb annal, a személyes torténetiras helyett az iras minden
energidja az ,6nmagam” meghaladasara, megsziintetésére iranyul. A
szerz$ id6rél-idére felkapaszkodik a vadcsapasokon a dombtetére, egy
elhagyott fahazhoz, ahol az ires flizetet talalta, vagyis ahol irni lehet és
kell. Minden bejegyzés merilés a tudat ala, behatolas az erdé mélyébe:
JTele van az erdd énem levetett burkaival” (55).

Mit jelent ebben az esetben az erd6? Mit jelent ez az 6rokds Borzsony?
Gy6rffy Akos koltéi vilagaban a természet nem a metafora egyik sikja.
,Belépve az erd6be eltlindk a vilag eldl, de ezzel egy idében kilépek egy
masik vilag szinpadara. Fak, kdvek, allatok, vizek, csillagok lakjak ezt a
névtelen vilagot. Ide belépve az ember sem mas, mint egy a névtelenek
kozil. Végre élsz - mondja egy hang valahonnan” (66). Eggyé valni a tér-
rel, atélni a domborzatot, vagyis a hegyek, erd6k, dombtetdk, vizmosasok,
kovek, fak elrendezését, amit megérteni nem lehet, csak rajonni, hogy nem
kilonbozik attol, aki nézi: ,mintha gyonnék, mikor egy hegygerinc ivét
sokaig nézem” (13). A hegyi fiizet, ahogy a Haza is, olyan kényv, melyben a
természet atélése valdban vallomasként valdsul meg. A természet meg-
figyelése soran dnmagaba tekint az ird, olyan mélyre, ahol feloldodnak
az én hatarai, azaz megsz(inik. ,A tudatalatti mélyebb tartalmai nem
sokban kllonbozhetnek attdl, ami korlilvesz, emiatt aztan egybemoso-
dik az egész. Ami nem veszélytelen allapot, noha bizonyos értelemben
akar eszményinek is tarthatnam. A tudat 6nnon mélyrétegeiben oldodik
fel, elmeril a feneketlen, sotét viz( kdtban, ami a természet. Mert nem
vitas, hogy feneketlen és éjsotét az, aminek a felszinén, Ggymond, az élet
torténik. Semmit sem tudok. Ez pedig egyszerre megnyugtatd és kétség-
beejt6” (38-39). Ebben az Gjra megtalalt, ési viszonylatban a hegyek és
a fak elkezdik 6nmagukat jelenteni, osztatlan allapotban valésul meg a
latas: a latott és a lato elkilonilése nélkil. Mas szoval: bamulatos eré-
vel ragad magaval a szbveg egy olyan mitologiai erétérbe, ahol minden
dolog azonos a jelentésével - a hegy az hegy, az erdé az erdé. Es épp
emiatt a rendkivdli tisztasag miatt, mindennek, ami bekertl ebbe a vilag-
ba, hatalmas vonzereje tamad. A természet mint kép soha sem abrazolo,
illusztrald értelemben jelenik meg a kotet szovegeiben, hanem a latast
megnyitd-formald képként, talan azt is mondhatjuk: ikonként. igy lesz a
taj nézésébdl gyodnas a szoveg olvasasakor is.

Eddig lirai mUirdl is beszélhettlink volna, hiszen csak koltészet sziilethet,
ha sikerll ez a fajta merilés. De nem mindig siker(l, és ez keresésre, kér-
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dezésre, gondolkodasra, Onvizsgalatra 6sztonzi
a kolt6t. Van valami, ami megakadalyozza, hogy
mindig megvaldsuljon a latasban a nézé és a
latott egysége. Elkezdddik ,a hiany reménytelen
korbejarasa”, és konnyen pokolla valhat ugyanaz
a hely, ahol a mennyorszag tlint fel az elébb:
,a lélek sebzett, zavarodott, kétségbeesett és
tlrelmetlen. Csak hianyokat érzékel, vagyodik
valami utan, kutat sziinet nélkiil. ime, itt vagy,
ezt akartad. Es azonnal szorongas. Ritka, kegyel-
mi pillanatoktél eltekintve mindig ez a vége. igy
valik a dombtetd elviselhetetlenné, mikozben
folyamatosan vonz. igy valik az 6riilet terepé-
vé, mikdzben a tisztanlatas helyszine lehetne”
(31). valami mégis megmarad a masik allapot
tisztanlatasabol: a tiszta gondolkodas. Igaz, a
szoveg ilyenkor mar jobban hasonlit napléra
vagy esszére.

Az koltd tehat kitaszittatik a paradicsombol
és Danteként indul el az erdén keresztiil, hogy
megismerje a vilagot és az emberi szenvedés
bugyrait. Hajléktalanszallon dolgozik, az emberi
szenvedést és a nyomort azoknak a hajlék-
talanoknak a torténeteibdl vagy tekintetébdl
ismeri meg. Kutatni kezdi a nyomor eredetét: ,A
szegénység nyilvanvaldéan nem ez. Ez megala-
zottsag és Uresség. F6ként szociolégusok hasz-
naljak a »szegénység kultdraja« kifejezést. A
nyomornak, a kitaszitottsagnak, a szorongasnak
nincs kultdraja. A nyomornak, a kitaszitottsag-
nak és a szorongasnak csak liressége van. [..] A
vilagnak alapvetéen nem a szegénységgel kell
szembenéznie, hanem a semmivel. A nyomor és
kitaszitottsag mar ebbdl a semmibdl kovetkezik,
és nem a szegénységbdl” (17-18). Csak a vilagon
kivilrgl johet az irgalom, ami az embert kisza-
baditja a szorongasbol, nem mi iranyitjuk, nincs
hatalmunk felette. ,Aki uralni képes, aki igaba
tudja hajtani, az a szent. A szenten kivil végil
is nem létezik ember. Aki nem szent, az talan
nem is ember, csak az ember parodiaja, a pokoli
karneval névtelen mellékszerepl6je, aki onhitt-
ségében valddi embernek képzeli magat” (19).

A koltébdl igy lesz esszéird, lejon a dombtetd-
rél az emberek k6zé, de ugyanolyan valloma-
sos erével vizsgalja, kutatja az emberi vilagot,
mint ahogy a hegygerincet nézte. A kdtetben
megjelend emberek, hajléktalanok, rokonok, a
megtisztitd, vallomasos latasmod miatt, szintén
mitologiai alakokka valnak: profétava, blindssé,
Emberré. Mindannyian a nagy, titokzatos Szin-
jaték szerepl6i. Az esszéironak mar vannak sajat

emlékei, személyes torténete. Gondolkodik az
emlékezésrél, a kereszténységrél, a szenvedés-
rél, az irgalomrdl, a hitrél, a zenérdl, az irasrol.
De amikor ir, Gjra és Qjra visszatér az erdd-
be, ahol a teljesség emléke a legerésebb, soha
sem feledkezik meg arrél, hogy a természet a
valasz mindenre, még akkor is, ha nem vagyunk
olyan allapotban, hogy értsiik. ,Tegnap hajnal-
ban sétaltam egyet az erddn. Egy nyiladékban
Ozet vettem észre. Mozdulatlanul allt, mogotte
lassan gomolygott a kod a fak kozott. Folottiink
még halvanyan latszott a Hold. Egy allat a pusz-
ta, nyers életével, a csillagok alatt. Irigyeltem”
(18). Ez a fajta megszdlalas a haiku verspozici-
Ojara hasonlit: a figyelem megint a természetre
iranyul, megragad bel6le egy-egy kis részletet,
mely rogton az egészet jelenti, hiszen a tudat a
természetben dnmagat szemléli.

E sorok iréjanak volt szerencséje halla-
ni egyszer, ahogy Gy6rffy Akos zenél. Megpen-
ditett egy gitarhdrt, és a penditést betette az
elektronikus ,végtelenitébe”. Ehhez, bizonyos
id6 elteltével, egy masik hangot is hozzajat-
szott, ezt is végtelenitette, és igy tovabb. Egy-
két halk gitarhang ismétlésébdl, végtelenitett
visszhangjabol alig elviselhetd z(gd rengeteg
lett, mely magaval ragadta a hallgatot, nem
meneklltink fejvesztve. Kulonds volt benne,
hogy egyszerre érzékeltiik a hangokat egyesével
- hiszen ott voltunk, amikor az elsé hang kelet-
kezett, tan(i lettiink az ismétlédésének - és a
kaotikus, mégis felépitett 6sszhangzas folyama-
ban is. ,Egynem(i zGgas, mint a pataké, a mélyén
dallamfoszlanyok. Soha nem érdekelt mas zene,
csak aminek kdze van ehhez a mélyvilagi hom-
pOlygéshez” (28) - irja err6l a fajta zenérél a
szerz®. A hegyi fiizet szovegeiben is érzékelhetd
ez az aramlas.

(Magveté Riadé, 2016)

PANNONTUKOR 2016/6



