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Markus Ferenc

Emlékfaklyak
csillaghullasnak idejébal

Sokaig azt gondoltam, hogy a torténelem (gy fogja korlil az embert

- az egyes embert is -, mint tenger a szigetet. A mindenkori mabol
visszaemlékezve 1956-ra, mar tudom, hogy a torténelem nem em-
beren kivili, érintélegesen aramlo viztdmeg, hanem az ember bense-
jében, belll meglévé, 6cean nagysagl idébeliség.

Eppen ezért az iménti fejtegetés arra késztet, hogy a torténelem sz6
mellett az id6beliség szinonimajat, a torténetiséget is emlegessem.
Anélkil, hogy jelentésének részletezésébe belebocsatkoznék. Ugyanis,
amit elmondani szandékozom, az csakis ebben az utébbi fogalomban
képes teljessé valni.

Abonyolultsagot kerlilve, maradok a torténelem kdzismert jelentése
mellett.

A torténelem targya a malt jelentés személyeinek, eseményeinek,
eszmearamlatainak megdérzése; az emberi tevékenységek egymasu-
tanjanak elbeszélése, ahogy szemtanik értelmezése altal szamunkra
rekonstrualhatova valik.

Afogalom értelmezése - persze - ennél dsszetettebb és pontosabb.
Emlékezésemben azonban csak kiindulasul hasznalom. A személyes-
ség nem feltétlenil kdveteli meg a hivatasos torténetmondas objek-
tivitasat.

Tanulmanyok, értekezések, emlékiratok, levelek, filmek, dramak, re-
gények, elbeszélések, versek, radios és tévés dokumentumok, inter-
jik megszamlalhatatlan sokasaga emlitette és emlegeti most is tor-
ténelmi hliséggel 1956. oktober 23-t6] november 4-ig és még tovabb
20. szazadi forradalmunk és szabadsagharcunk megorokitésre mélto
napjait, orait.

Am én nem ezekre emlékezem most, hanem csak azokra a torté-
nésekre, amelyeknek szemtandja, esetleg személyes résztvevdje, érin-
tettje lehettem.

Két helyszinen éltem ezekben a napokban: Nagykanizsan és Buda-
pesten.Valamint azon az Gton, vasiton, amely a két varost 6sszekoti.

Az események szerepl8i kozil csupan néhanyat sorolok fél, akik 60
év mdaltaval hivas nélkll el6lépnek tudatom, tudatalattim panteon-
jabol.

Ok kisebb szamban tanarok; kdzottiik én is masodik éves gyakorld
tanar voltam ekkor Nagykanizsan: Alaksza Ambrus, Béli Jozsef, G6gds
Ferenc igazgatd, Harkany Laszld, Hulesch Béla, Karakas Gabor, Palos
Laszl6, Rimay Béla, Solti Jend.

Nagyobb szamban diakok. Két intézmény tanuloi, lakoi: 1. Iranyi Da-
niel Gimnazium, 2. Zrinyi Miklds Filkollégium. Az utébbi valamennyi
nagykanizsai kozépiskola nem helybeli, nem bejaré fiGtanuléjanak
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adott otthont. Kozottlik volt néhany kinai és koreai diak is. Az eseményekben jatszott szerepik
és batorsaguk okan kiemelkedett koziilik a gimnazium Ill, majd IV.A osztalya. Krénikajuk (,Csitt”),
’56-0s szereplk és annak kdvetkezményei miatt legendava nemesedtek, amit vizsgalati fogsagban
toltott idejiik, majd az iskolabol valé kizarasuk meg is szentelt.

Tiz-egynéhany tanuldt avatott ,hdssé” helytallasuk és megalkuvast nem ismeré magatartasuk.

A nagykanizsai események, amelyekben részt vettem, a gimnaziumi és a fidkollégiumi tanulok,
valamint a két intézmény tanarainak a tevékenységébél alltak. Ertekezletek, megbeszélések, tanacs-
kozasok; felvonulasok - Majczen Maria szavalata a Pet6fi-szobornal -,demonstraciok, I6gyakorlat az
egyik laktanyaban, a ,felszabadulasunkra” figyelmezteté emlékmdi szovjet katona-alakjanak ledon-
tése az oktoberi esték egyikében.

A tanarok egy része a diakmegmozdulasok tarsai voltak. Masik részik a varos kozligyeinek, kozé-
letének a megszervezésében vallalt szerepet.

1956. november 4-e utan két nappal Rimay Béla kollégammal Nagykanizsarol Budapestre indul-
tunk. Harom napig utaztunk.

Az els6 napon vonattal Fonyodig, majd onnan hajoval Badacsonytomajig jutottunk. Az éjszakat
régi ismeréseimnél toltottik.

A masodik napon vonattal Balatonalmadiba utaztunk. Rimay Béla sziileinél szalltunk meg. Béla
édesapja - gyogyszerész volt - sérilt fejem nagy kotését kisebbre cserélte. Erre mar sapkat tudtam
tenni.

A harmadik napon vonattal Székesfehérvarra érkeztlink. Hosszas varakozas utan vonat indult Bu-
dapestre: a 424-es mozdonyhoz egyetlen kocsit kotottek. Harom utasa volt: a kalauz, Rimay Béla és
én. Alkonyodott mar,amikor a Déli palyaudvarra begordiilt a szerelvény.

Gyalog indultunk otthonunkba. Dobbenetes, torokszoritd volt, amit lattunk. A Nyugati palya-
udvartol Béla a Mdzeum kortton menyasszonyahoz igyekezett. J6 hat év malva talalkoztam vele
Székesfehérvaron. Evekig a vaci bortdn elitéltje volt. En a Vaci Gton Ujpestre, a sziileimhez tartottam.
Kozben este lett. Vilagitas nélkiili sotétség! Tarsasagot az elrobogd és [0voldozb szovjet pancélautdk
biztositottak.

A Budapesten torténtekbdl négy epizodot emelek ki. Ezeket torténésiik idérendi egymasutan-
jaban sorolom fel.

1. November 4-e utan néhany nappal Ujpesti otthonomban édesapammal beszélgettiink a kony-
haban. Lanctalpak csikorgasara figyeltiink fol. A tank megallt a hazunk elétt. Agyds tornyat a hazra
iranyitotta. Korllbelll hisz géppisztolyos szovjet katona megszallta az udvart és a hazat. Hazku-
tatast tartottak. Titkos radio-ado-vevd késziiléket kerestek. Bejelentésre jottek. Alapos - pincétdl
padlasig - kutatas utan targyi bizonyiték nélkil tavoztak.

2. Az elébbi epizoddal csaknem egy id6ben névérem sebesiilten jott haza. Egy talan eltévedt, ta-
lan szandékosan ra iranyitott I6vedék atfirta a labat. Kérhazba siettlink - inkabb bicegtilink -, ahol
ellattak a sebét. Az ijedtség, a lelki fajdalom sokaig megmaradt benne és mindnyajunkban.

3.Menyasszonyom, késébb feleségem, B.J.ebben az idében elsééves egyetemista volt Budapesten.
Részt vett az egyetem altal szervezett felvonulasokban. Ott volt a Parlament el6tti tiintetésen, mely-
nek résztvevdire a szemkozti épliletbdl golydzaport zaditottak.

A leanykollégium, amelyben & is lakott, a Ludovika Akadémia - ma Kozszolgalati Egyetem - épli-
letében volt. Ide mentem érte gyalog Ujpestrél. Az épiiletben szovjet katonak is allomasoztak.
Osszepakoltunk és gyalog Pesterzsébetre mentiink rokonaihoz. Masnap, ugyancsak gyalog, a
Népligeten at Ujpestre tartottam. A Il. vilaghaboriiban sem lattam annyi tankot, pancélautét,
tehergépkocsit, agylt, aknavetdt, géppuskat, mint amennyi itt sorakozott a liget fai kozott. Pedig a
Budapestet megszalld és lerohand katonai eré egy része volt csupan! Félve, szorongva, visszafor-
dulasra nem gondolva siettem at kozottuk. Szerencsére nem allitottak meg, és nem is igazoltattak.

4. Nagyon szomor(, gyaszt hozd esemény a kovetkezd. Névérem férje és férjének az occse
motorkerékparral Kispestrél Budakeszire tartottak. A Nagyvarad téren szovjet katonak megallast
jeleztek. Esteledett, de még nem jott el az ideje a kijarasi tilalomnak. Sogorom a jelzésre lassitott,
majd a jarérok vonalaban hirtelen gazt adott, hogy elmenekiiljenek. Ugyanis napokkal korabban
elterjedt a hire, hogy akiket az oroszok elfognak, a Szovjetunidba deportaljak. A hattérbdl gép-
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puskaval utanuk tizeltek. Ronggya 16tték a két filt. A Szent Laszlo Korhazba keriiltek. Sajnos, mar
halottak voltak.

Ha nem gyanakodnak, ha a vellk szuletett vaganysag kisebb bennik, ha egy korabbi sikeres
menekiilési tapasztalat - oktober 23-an Budapest hataraban kézigranat repeszeivel a hataban -
sogoromat nem teszi vakmerdévé, 26 évnél tobbet élhetett volna. Mindketten a kispesti temetében
nyugszanak. A beszédek mellett diszsort(iz blicsiztatta Sket. Uzenetiiket ma is hallani vélem:

». Non omnis moriar...” (Q. Horatius F.; sohasem halok meg egészen).

Az orszagban és avarosban (Nagykanizsa) végbement elsé eseményeknek az észlelése folkeltette
magyar forradalom és szabadsagharc -, annak a lelkemben, az emlékezetemben (emlékezet: az a
hely, ahol az ember szakadatlanul talalkozik Istennel) emlékmivet fogok allitani gondolatokbdl,
képekbdl, jelenetekbdl, szavakbél. Allitani fogok, mert allitanom kell!

Hiszem, hogy rajtam kiviil ez minden magyar embernek nemcsak kotelessége, hanem belsé igé-
nye, s6t slirgetd késztetése is.

Ennek az emlékm(inek az alapjat irasom el6z6 részleteiben mar leraktam. Az igazan jelentds
elemeket a folytatas megfelel® el6készitése miatt ismét megnevezem. Ezek az alabbiak: a szemé-
lyes emléktormelékek; az egészben megdbrzott torténetek, események; az orszagnak, a forradalom-
nak, a szabadsagharcnak konyvekbe, folydiratokba és mas informacio-hordozoba zart kozlései;
szépirodalmi és mas mUvészeti alkotasok; irasos és targyi dokumentumok; az egyéni és kdzosségi
emlékezet soha meg nem semmisiilé tényezbi sikerekrdl, gyézelmekrdl, elbukasrdl (tdleré miatti
elbukasrol), amit mar egy korabbi emlékbeszédemben igy hangoztattam, ,a vereség diadalarol”.

Ezen az alapon nyugvo emlékm elsé felotlésének, majd megsziiletésének a pillanatara igy tudok
visszagondolni.

1956. oktober végének képei, szinei, hangjai (gy elevenednek meg lelkemben 2016-ban, mint
ahogyan 60 évvel ezel6tt beléptek az életembe. Hianytalanul és hibatlanul kovetik egymast!

Ugyanaz az izgatottsag, ugyanaz a feszlltség, ugyanaz a felhangolt csodavaras hatalmasodik el
bennem most, mint ami ram talalt 1956. oktdber 24-én egy kora délutani draban.

A helyszin Nagykanizsa. A F6 utcan tartottam hazafelé, a Zrinyi Miklds Kollégiumba. Az ég kék, a
nap magasan jar, ragyog. Csipds szél tépi és kergeti-ropteti a sarga faleveleket. Az utcai forgalmon
latom, késébb meg is hallom, hogy valami rendkiviili tortént a févarosban, és torténik itt és most
Nagykanizsan. Részletekrdl a radiobdl értesiltem... késébb.

Ami ekkor ott kinn, az utcan, fel6tlott, megsziiletett bennem, talan egy pillanatig tartott. Talan
sokkal tovabb..., vagy elbtte is, utana is mindig megvolt. Az a teljes és tokéletes, szabadsagot mega-
do érzés, vagy inkabb nevesincs hangulat, de leginkabb hangoltsag, amelyhez foghat6 addig soha
nem ébredt bennem.

Talan az 6rokkévalosag kegyelmi pillanata 6ltott testet, kapott format, amit boldogsagnak tudtam
nevezni akkor, és ezt mondhatom ma is. llyen a foldi |étben, a torténelemben, a személyes emberi
életben nincs is! Hacsaknem kivételesen egyszer! Egy ember életében egyetlen egyszer!!

Megismételni, folidézni,az emlékezet mélyérsl félhoznisem lehet. Ugy magaban! Esetleg hasonlat
segitségével. De nem is szavak, mondatok, sokkal inkabb a hang, a zene beszédének a képességével.

Ez és csak ez lehet személyes '56-0s emlékmiivem anyaga.

1956-0s lelki-szellemi emlékmivem &sképe majdnem pontosan 100 évvel korabban kerdilt be a
magyar kdztudatba:

,Kié volt ez elfojtott sohajtas,
Mi (ivolt, sir e vad rohanatban,
Ki dorombol az ég boltozatjan,
Mi zokog mint malom a pokolban, (?)
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Hulld angyal, tort sziv, 6riilt 1élek,

Vert hadak vagy vakmerd remények?”...

(Vorésmarty Mihaly: A vén czigdny (874.), 1854. julius - augusztus (?); Vordsmarty Mihdly Gsszes
kolteményei 3, Akadémiai Kiado, Budapest, 1962; 193-195.)

Ha szabad a metat6rténelem/toérténelem elméleti miiszé példajara meta-visszaemlékezést irni
- arra torekszem -, akkor a valasztott idézet képeiben és hangzasaban megfelel; még inkabb jol
megkozeliti a lelki-szellemi emlékmiinek szant irast.

Nem az egyes események egymasutanjat sorolja, sorakoztatja, hanem az egészet lattatja el- és
szétvalaszthatatlan hasonlataban, formajaban: a fényeset a sotéttel, a lang lobogasat az elham-
vadassal,a mennyet a pokollal, az 6rom Iélegzetvételét az utolso lehelettel, s6hajtassal, a vereséget
avele egy diadal mamoraval.

Talan megelégedhetnénk a lelki-szellemi emlékmiinek ezzel a megformalasaval is. Azonban
Ggy érzem, valami hianyzik bel6le. Az a valami, amit csak a tiszta zenei hang meg- és ottléte tud
alkotéjaval megsejtetni. Az a hang, az a kilonféle jelentésektél meg nem fert6zott hangzas, az
a zene, ami a csillagok folotti vilag mindig hangzo lzenete. Akar akarjuk, akar nem, mindig hall-
juk. Hasonlatként nevezhetem a szférak zenéjének. Am szivesebben mondom, hogy amit hatvan
éve egyfolytaban hallok, az valdjaban Isten permanensen vilagot teremtd beszéde. Ha kell, akkor
emlékezteté magyarazata: a IV. A./1958-as fitkkal, felvonulasukkal, szavalatukkal, kronikairasukkal,
ezzel az ércnél maradobb beszédikkel, hési jellemikkel és persze ma is meggyaszolt, megkonnye-
zett, felejthetetlen halottaimmal.

Emlékmdlvem tehat nem mas, mint fénnyé tokéletesedett zene. Ennek a teremté hangnak, a
sziintelen hangzasnak fény az anyaga. Ugy tudom, ennél finomabb anyag nincs a vilagegyetemben.
Sok minden elmulhat, elpusztulhat, de a fényanyagnak nem arthat semmi. Torténelmiink szamtalan
szabadsagharcos - . Rakdczi Ferenc és kurucai; 1848/49 hései; legutobb 1956 felkelSi - eseménye
taplalja tlizét most és mindorokké. Remélem, sokakban, talan mindenkiben.

Eszlelhetévé, érzékelhetévé - esetleg lathatéva - bennem négy zenem(i teszi az emlékmiives
’56-o0t Ujra és Gjra idészer( jelenné:

1. Ludwig van Beethoven: Egmont nyitany... (1809).

Az emberek egyenkénti felsorakozasa, egyet akard kozosséggé nemesiilése és hdssé valasa. Kii-
[6n-k{lon és egyetemlegesen is!

2. Wolfgang Amadeus Mozart: Requiem (1791).

A diadalmas szabadsagharc héseinek elsiratasa és felmagasztalasa.

3. Giuseppe Verdi: Messa da Requiem (1874).

A vereség diadalanak” a zenei hasonmasa, hasonlata.

4. Edvard Hagerup Grieg: A-moll zongoraverseny (1868).

Bel6le motivumnyi zongoraszolo: Isten tisztan hallhatoé hangja az emberi beszédben, zenekari
elézmény és kovetkezmény kozott. Az 1956-0s szabadsagharc torténelmi helyének a kijeldlése és
megnevezése.

Az emlékm(i talapzatanak mindenkihez sz616, tanulsagos felirata:
»Ahumanizmus nem a kivégzésnek

technikai tokéletesitésében mikodik tovabb,

hanem a meghagyott fejekben,...”

(LaszIoffy Aladar: A rotterdami birak)
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Erds Krisztina

»,Nevezettnek jelenlegi lakhelyén valo
tartozkodasa allamvéedelmi
szempontbol karos”

(Kitelepitések a Zala megyei hatarsivbél, 1950-1953)!

,.hozzank is berontottak ezek az AVH-sok, Ggy fél harom tajékan, falhoz allitottak minket. Apamat
és a batyamat elvitték a birdhoz és ott megkaptak a kitelepitési véghatarozatot. ... Kérdezni nem
lehetett semmit. Arra gondoltunk, hogy a Szovjetunidba visznek minket, errél mar hallottunk, aztan
az odarendelt marhavagonokba szallitottak be minket. Soha nem felejtem el, 1950. janius 25-én,
mikor kitort a koreai habord, érkeztlink meg a tiszafiired-kocsi allomasra. Itt a gazdasagi vezetd
beszédet tartott: ,itt fogjak megzsirozni a foldet” - mondta és az elkdvetkezendd harom évben ez
lett az otthonunk.” - olvashatjuk egy Kerkateskandrol kitelepitett visszaemlékezésében.

A hortobagyi kitelepitések Magyarorszag déli és nyugati hatarsavjat érintették elsésorban. Zala
megye délen hataros volt Jugoszlaviaval, ami a Kominform 1948-as hatarozata alapjan mar nem
tartozott a Szovjetunio vezette kommunista régioba. Ekkor jelent meg a hatarsav illetve a hataréve-
zet fogalma. A nyugati hatarsavba Gy6r-Sopron, Vas megye, Készeg, Mosonmagyarovar és Sopron
varosok tartoztak. A déli hatarsav terlletét Baranya, Bacs-Kiskun, Csongrad, Somogy és Zala megye
jelentette. Ide tartozott még Baja, Mohacs, Nagykanizsa és Szeged varosa is.

Az AVH Zala megyei Osztalya folyamatosan hangulatjelentéseket kiildétt a felsébb szerveknek.
Ezekben jarasi, illetve kdzségi szintekre lebontva szamoltak be a lakossag minden megmozdulasa-
rol, viszonyarél az adott politikai eseményekhez. 1950-ben a megyei AVH-nak mar a déli hatarsav
fokozottabb megfigyelését adtak feladatul: ,A zalaegerszegi AVH-ra nagy feladat var: a megyével
hataros Jugoszlavia” miatt az ,imperialistak lancos kutyaja, Tito ellen kényortelendl fel kell [épni,
csirajaban kell elfojtani minden kezdeményezését.” - hangzott az utasitas.

A hatalom szamara a hatarsavban él6 ,osztalyidegenek” eltavolitasanak formalis jogi kereteit
az 1939. évi Il. torvénycikk, A honvédelemrdl sz616, szolgaltatta. Ez a torvény tette lehetévé, hogy
azokat a személyeket, akiket a kdzrend, a gazdasag vagy az allam szempontjabdl veszélyesnek itél-
nek meg, kitilthatjak az adott terlletrél és renddri felligyelet vagy renddri 6rizet ala helyezhetik. A
renddri Orizet ala helyezetteket munkara is kotelezhették. A torvény azonban a Il. vilaghabora alatt
sziiletett meg, habor(s intézkedésként, nem békeidGszakra hoztak. Biztositékként a 228.010/1948.
IV./1. B. szamU rendeltet is szerepelt a véghatarozatokon. Indoklas: ,Nevezettnek a lakhelyén valo
tartdzkodasa allamvédelmi szempontbdl karos.”

Felsébb utasitasra az MDP Megyei Bizottsaga mar joval a kitelepités el6tt elkészitette a ,Kite-
lepitendé csaladok névsorai”’-t. Nem megbizhatoaknak elsésorban a kulaksagot tekintették, a
kitelepitések elsd nagy hullamanak féként 8k estek aldozatul. A kitelepitenddk listajara minden-
képpen rakertltek, a harmadik vilaghaboratol valo félelem miatt, a kollaboransnak tartott délszlav
nemzetiségliek, azok, akiknek kapcsolata volt Jugoszlaviaval (rokoni, kereskedelmi), akik politikai
szerepet vallaltak a koalicios idészakban, akiknek barmilyen tulajdona volt (malom, Gizem, kereske-
delmi egységek stb.). De nem kivanatosak voltak az egyhazi, de akarmilyen szellemi tevékenységet
folytatd személyek is. S6t, példat talalunk arra is, hogy a kitelepitend6 személyek ingd és ingatlan
vagyonara tartott igényt a helyi tanacs vagy a megalakulo termel6szévetkezet: ,Letenyei Jarasi Part

1 A szbveg teljes verzidja elhangzott az Egy diktatira anatomiaja. El6adasok a Rakosi-korszak torténetébdl cimi
tudomanyos konferencian, 2016. oktober 12-én, Zalaegerszegen.
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Végrehajtobizottsaga kéri a Megyei Part Végrehajtobizottsagot, sziveskedjenek hozzajarulni ahhoz,
hogy a varfoldén lakd B. Gyorgy kulakot sajat lakasabol egy masik épliletbe helyezhessiik at. Erre
azért van szlkség, mert a fent nevezett kulak melléképiletei megfelelnek a termeldszévetkezet
koz0Os éplletének. Lakasa pedig termeldszovetkezet irodanak.”

Zala megyében a kitelepitések két nagy és tobb kisebb hullamban zajlottak le, 1950 és 1952
kozott. 1950-ben megkozelitbleg 193 csaladot, 1952-ben 203 csaladot internaltak Zala megyébdl.
Volt olyan falu, amit a hatosagok valosaggal megtizedeltek, masokat azonban alig érintettek.

A legszervezettebb kitelepités orszagosan, 1950. jiinius 23-an tdrtént a megyei AVH, a rendérség
és a helyi, kozigazgatasi hatosagok kdzremikodésével. llyen nagy méretekben lebonyolitott ese-
ményre aztan mar nem keriilt sor. JGnius 23-ra virradd &jjel tehat AVH karhatalmistak és rendérok
szalltak meg Vastol Csongrad megyéig, Zalaban Kerkaszentpétertdl Nagyfakosig, a hatar menti fal-
vakat. A meglepetésszer( letamadasok hajnali egy és harom 6ra kozott zajlottak le. Az internalasok
szinte mindenhol egyazon forgatokonyv szerint torténtek. Vagyis a listan szerepld kitelepitendd
személyek kilétét és lakhelyét megtudakolva, a kék egyenruhasok az ablakokon és az ajtdkon zor-
getve ébresztették fel a haz lakoit. Sok esetben hazkutatas Grligyén rontottak be a lakasokba. Az
AVH-sok szama nagyon valtozd volt, eléfordult, hogy csak harman-négyen, de az is, hogy tizen-ti-
zenketten voltak. Ezutan kétféle esemény torténhetett: volt, hogy a csaladfét két-harom AVH-s és
a civil ruhas vezetd kiséretében a kozséghazara, rend6rérsre vagy a parttitkar hazaba kisérték, ahol
ala kellett irni az un. Véghatarozatot. Ezt az okmanyt a megyei hatésagok sokszorositott példany-
ban kaptak meg,amirdl csak a kitelepitendd neve és cime, valamint a kényszerlakhely megnevezése,
néhany esetben az illet6é foglalkozasa hianyzott. Megesett az is, hogy majdnem teljesen Uresen
papir alairasara kényszeritették a gazdat. A masik esetben nem vitték el a csaladfét, hanem ott, a
hazaban, a csalad el6tt olvastak fel a kitelepitési hatarozatot. Az sem jelentett akadalyt, ha az apa
vagy férj nem irta ala a végzést, mindenképpen mennilk kellett.

Az 0sszecsomagolasra altalaban egy 6rat hagytak. Az otthon tartozkodo valamennyi csaladtagnak
készlIni kellett, a legfiatalabbtol a legid6sebbig. A bejelentett cimen él6k kozil mindenkit elvittek.

Az AVH-soknak és a rendéroknek felszolitas nélkiili fegyverhasznalati joguk volt. Bar menekiilni
egy-két esetet kivéve senki sem probalt. A kitelepitettek tehat tobbnyire belenyugodtak sorsukba.
A pakkokat altalaban egy odarendelt lovas kocsira kellett felpakolni. Rendszerint falubeli, még ki
nem telepitettek kulakok szekereit vették igénybe erre a célra. Az 1950-es kitelepités alkalmaval a
lenti, rédicsi és a csomodéri vasitallomasokon gy(jtotték dssze az internaltakat. 1952-ben pedig
mar Nagykanizsardl is indult szerelvény. A kitelepitetteket mar korabban nyilt palyara allitott mar-
havagonokba szallitottak be. Egy ilyen vagonba minimum két, de sokszor harom-négy csalad is
Osszezsufolodott.

1950. junius 23-an délutan indult el a vonat az allomasokrol Zalaegerszeg iranyaba, ahol a harom
fel6l érkezd szerelvényeket Osszekapcsoltak. Itt megint csak tobb 6ra varakozas kovetkezett.
Zalaegerszeg az egyike volt az orszagos 6t gy(jtéallomasnak (Szeged, Kiskunhalas, Kaposvar, Pécs,
Zalaegerszeg). Ekkor 1991 személyt 486 vagonnal telepittek ki. Zala megyébdl mintegy 700 f6t
hurcoltak el.

Zalabdl a vonat a ,GAcsej expressz” Gtvonalan indult el Budapest iranyaba. Az AVH-sok kériilbe-
[Ul Tiszafured allomasig kisérték a ,szallitmanyt”, ahol helylket atvették a szolnoki és a debreceni
rendérkapitanysag emberei. Bar tobbeknek a kezében volt a végzés, hogy hova viszik ket, mégis
felmerllt az a lehetség is, hogy esetleg az Gt vége Szibéria lesz. Teljes volt a bizonytalansag.

A megérkezés a taborok vasttallomasara szintén éjszaka tortént. A kornyez6 tanyakrol, valamint
az allami gazdasagokbodl lovas kocsikat, szekereket, traktorokat rendeltek ki a ,telepesek” elszalli-
tasara.

Az MDP Zala megyei osztalyanak vezet6je Hegediis elvtarsnak cimzett jelentésében rendben
lezajlottnak tekintette az 1950. junius 23-i hajnali kitelepitéseket. A jelentés elsdsorban a lakossag
részérdl torténé megnyilvanulasokat tartalmazta. Az emberek gy gondoltak, hogy félnivaldjuk
elsésorban a kulakoknak és a gazdag iparosoknak, keresked6knek van. Akkor még senki nem gon-
dolt arra, hogy olyanokat is kitelepitenek, akiknél nem a vagyon, hanem a korabbi pozicid volt a
mérvado. Miutan elhurcoltak egy idés hazaspart, akiknek még egy hold foldjik sem volt (korabbi
nyilas tagsaggal vadoltak), mindenki félni kezdett.
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Az internaltakrol azonban nem mindenki gondolkodott egyforman. Voltak, akik hangot is adtak
nemtetszésiiknek: példaul Bajcsa kozségben, ahol az 1950. junius 30-an megirt levelet Rakosi
Matyasnak, ,szeretett vezériinknek” cimezték és kérték az tigy mieldbbi kivizsgalasat. A kitelepitést
pedig a Belligyminisztérium tévedésének fogtak fel. A kérelmet a falu lakossaganak nagy része, a
helyi MDP szervezete (titkar, elndk, DEFOSZ titkar, gazdasagvezetd, tomegszervezd), a Népfront tag-
saga, az MDP tagsaga, valamint a nagykanizsai Bauer és tarsa fa- és fémarugyar dolgozoi és a vallalat
vezetdje is alairtak, mintegy 110-en.

Néhany faluban az egyhaz képviseldi is kialltak a kitelepitettek mellett. Az allomason, illetve oda-
felé menet, ha a pap értesult az akciordl, megaldotta és elblcslztatta a csaladokat. Kerkafaluban
példaul, a kora reggeli 6rakban, a reformatus pap elblcslztatott egy kulakot.

A kitelepitettek értékeit, ingdsagait elkoboztak. Az Allamvédelmi Hat6sag altal lepecsételt ingat-
lanokat a kozég eldjardi, parttitkarai még aznap felkeresték. Jegyz6konyvbe vettek minden értéket,
a kavéscsészétdl a cséplégépig. Sok esetben azonban nem tudtak mindent lajstromba venni, hiszen
a szemflles helyi lakossag egy részét az értékesnek tartott holmiknak mar elvitte.

Hortobagy terliletén 1950 és 1953 kozott 12 zart tabor mikodott. A terlilet adottsagait tekintve
és gazdasagilag idealis terep volt a magyar Gulag kialakitasara. A taborok egy-egy hortobagyi allami
gazdasaghoz tartoztak, kozpontjukban egy-egy juhhodaly, marhaistalld lett a kitelepitettek szal-
lashelye.1950-ben 1991 f6t hurcoltak el az akkor Iétesitett taborokba. A zalaiakat 1950-ben harom
nagy taborban helyezték el: Kocspuszta, Konya, Arkus majorba. A taborok ugrasszer(i ndvekedése
1952 nyaran kovetkezett be, mikor is a hatarsav falvai mellett a nagyobb varosok ,osztalyidegen” és

Lellenséges elemeit” is eltavolitottak lakohelyiikrdl. Ekkor telepittek ki Nagykanizsarol is 52 csaladot.

A ,telepesek” foglakoztatasara az allami gazdasagok adtak lehetdséget. A teriileteken ebben az
idében vezették be a szocialista gazdasagi kisérleteket, mint a rizs-, gyapjl- vagy cukorrépa-terme-
|ést. Ez jelentés mennyiségl munkat adott az érkezéknek.

A taborok életére szigorl szabalyok vonatkoztak. A Belligyminisztérium hataskorébe tartozott
ezeknek a szabalyoknak, rendeleteknek a kibocsatasa. Ezek a Debreceni és a Szolnoki Fékapi-
tanysagokon keresztiil jutottak el az érintettekhez, ugyanis a taborok a teriiletileg illetékes AVH
parancsnoksaghoz és renddrkapitanysaghoz tartoztak. Az 6rszemélyzetet a rendérség biztositotta.
Az 6rzbket K, azaz kiilonleges 6rsoknek hivtak.

A tabori életrél mar szamos visszaemlékezés, forrasgyljtemény latott napvilagot. Egyre tobb
iras, regény, torténeti feldolgozas jelenik meg, elsésorban a kitelepitettek visszaemlékezéseire
alapozva. Azonban viszonylag kevés sz6 esik a kitelepitések utoéletérdl, a hazatérést kovetd Gjboli
beilleszkedésrél, annak nehézségeirdl.

A hortobagyi zart taborok felszamolasara vonatkozo elsé intézkedések 1953 jlliusaban jelentek
meg. Megkezd&dott az internaldtaborok feloszlatasa.

»Amikor hire ment, hogy felszabaditjak a taborokat, minden nap vartuk, hogy mikor ker(l rank sor.
Minden nap vartuk a fekete Volgat, a meseautdt, ami a jo hirt hozta.” - mesélte az egyik taborlako.

1953. oktober 31-ig szamoltak fel a hortobagyi zart taborokat, kb. 10 ezer f6t bocsatottak szaba-
don (a korabban elengedett gyerekekkel és id6sekkel egyiitt).

A volt kitelepitettek aztan egy Ggynevezett elbocsatd renddrségi hatarozatot kaptak, aminek
értelmében nem térhettek vissza eredeti lakohelylikre, a hatarovezetbe és a kijel6lt varosokba, mint
Budapest, Miskolc, Szeged, Nagykanizsa stb., ,valamennyien tovabbra is az allambiztonsagi szervek
latokorében maradtak”.

A lakohelyrél valo kitiltast csak 1956-ban, a forradalom napjai el6tt nem sokkal oldottak fel. 1953
utan aztan sorban érkeztek a kartéritési kérelmek, amik elsésorban az ingatlanok visszaszerzésére
iranyultak.1956-ig altalaban elutasitdak voltak a hatdsagok, pl. Dorogi Ferenc Kiscsehi kdzségbdl irt
levelet Piros LaszI6 belligyminiszternek. A valasz szerint a lakdhazba bekdlt6zott a kdzségi tanacs
és a kozségi tanacselnok, igy szabad rész nincsen, a foldjeit a tsz hasznositja, igy azokat visszakapni
nem tudja. A fordulat majd csak 1956-ban kdvetkezett be,amikor mar arra is volt példa, hogy segélyt
allapitsanak meg.

A kitelepitések utan tiz évvel is felbukkannak a kiilénb6z6 dokumentumokban a volt kitelepitet-
teket hatranyosan megkiilonboztetd iratok. Jo példa erre a Zala Megyei Birosag bilintetd pereinek
iratanyaga, melyben talalkozhatunk egy olyan perrel, melybdl egy volt kitelepitett nyugdijjal kap-

2016/6 PANNONTUKOR



10

csolatos hatranyos megkiilonboztetése olvashato ki. Szabd Istvant 1950. janius 23-an telepitették
ki Sormas kozségbdl a Hortobagyra, majd 1960-ban az SZTK-hoz fordult nyugdijanak megallapitasa
végett, ahol kérelmét elutasitottak. Majd fellebbezett, melyet szintén elutasitottak, ekkor a zala-
egerszegi jarasbirdsaghoz fordult nyugdijigénye megallapitasa miatt. A perbe fogas oka a kdvetkezd
kijelentés volt: ,1950. jlnius 23-an minden ok és kihallgatas nélkil Rakosi pribékjei elhurcoltak a
hortobagyi kdnyai allami gazdasagba, egész csaladdal egyitt. 1950 janiusatol 1953. oktober kdze-
péig dolgoztunk, mint igavond barmok, két évig emberszamba se vettek, osztalyrésziink a verés
és szenvedés volt, és a k6zos konyha. Probaltam volna nem dolgozni, az ottani rendérség agyon is
vert volna. Egyszer Ggyis félholtra vert, mert meg mertem irni a Bellgyminisztériumnak az ottani
allapotokat.”

A biroésag a népi demokratikus allamrend elleni izgatas blntettének tényallasat allapitott meg, igy
Szabo Istvant 6 honap felfliggesztett bortonblintetésre itélte.

A kitelepitettek életét tehat alapvetéen befolyasolta a Hortobagyon eltoltott, kinek majdnem 40,
kinek 16 honap. A kulaksaggal, kémkedéssel, szabotalassal és még folytatni lehetne hosszan a sort,
mi mindennel vadolt emberek élete egy éjszaka leforgasa alatt megvaltozott. Minden, amiért addig
dolgoztak, elveszett. Jobb esetben ennek valamennyi részét a kartalanitasi eljarasok kovetkezté-
ben visszakaptak. De a személyes targyakat, életuk, fiatalsaguk egy darabjat pétolni mar soha nem
lehetett. A csaladi milt egy toredéke orokre elveszett és ezeket pénzzel vagy papirokkal potolni
nem tudtak.
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A zalatarnoki kultarhaz
1956 6szén. Itt zajlottak a
forradalmi tanacsilések
oktéber 28-tél
november 3-ig

12

Bekd Tamas

Zalatarnok a forradalom viharaban:

1956 izz06 Oszén Zalatarnok kozség is megvivta a maga fliggetlenségi harcat. Oktdber 24-re vir-
radora még csak néhany radiot hallgato helybéli értesiilt a pesti fordulatrol. Aki figyelte valamelyik

vilagveve készllék hireit, az sem értette igazan, mi is zajlik a févarosban. A Szabad Eurdpa nemzeti

szabadsagkiizdelemrdl szonokolt, a hazai miisorszoro fasiszta elemek fegyveres tamadasairdl. ,Zala

megye dolgozoi megddbbenéssel fogadtak a budapesti ellenforradalmi tamadas hirét és a legéle-
sebben elitélik azt.” - harsogta kora délutan a kommunista part egyik szocsove, a Kossuth Radio.
Még aznap Nagy Kalman, a Zalaegerszegi Jarasi Tanacs V. B. elndke valamennyi kozségi tanacs végre-
hajto bizottsagaval tudatta Apro Antal utasitasait: ,, A Part Kozponti Vezetésége és a Kormany, egyltt
Budapest ontudatos munkasaival, mindent megtesz, hogy a fasiszta csécselék lazadasat, fosztoga-
tasat, rablasat megakadalyozza.”2

Masnap a jarasi elnok az éjjeli 6rségek azonnali felallitasardl rendelkezett. A kdzségi végrehajto bi-
zottsagok részére eljutatott levelében kihangsilyozta, hogy a tliz6rségi szolgalatot Ggy kell meg-
szervezni, mint aratas, cséplés idején. Mindekdzben Zalatarnokon tovabbra is viszonylagos csend

uralkodott a falu utcain. A févarosbol érkezé hirekkel tisztaban volt ugyan a lakossag, de csoporto-
sulasokra, nyilt kommunistaellenes megnyilvanulasokra egyel&re nem keriilt sor.

1 Az Egydiktatiraanatomiaja. El6adasok a Rakosi-korszak torténetébdl ciml tudomanyos konferencian, 2016. oktober
12-én,Zalaegerszegen elhangzott el6adas szerkesztett valtozata.

2 Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megyei Levéltara Zalaegerszegi Jarasi Tanacs Végrehajto Bizottsaganak iratai. EInoki
iratok. (a tovabbiakban: MNL ZML ZJT VB. EIn.) 1-171/1-1956.
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Oktober 26-an kora este azzal az Gjsaggal futott be Tarnokra a nagylengyeli olajmunkasokat szallito
autoébusz, hogy Egerszegen nagy a felfordulas, mert a nép ledontotte a felszabadulasi emlékmiivet,
és a parthaz koril raléttek a tiintetékre. A fellobogozott gépjarmibdl kiszallo fiatalemberek kipi-
rult arccal, egymas szavaba vagva tartottak élménybeszamolo6t a latottakrol. Nem sokkal ez utan
Gombos Laszl0 acs, volt utasz torzsérmester és testvérdccse, Gombos Jend foldmives, volt jutasi
Oérmester, valamint Szarvas Istvan, a helyi allatforgalmi vallalat roviddel korabban igazsagtalanul el-
bocsatott allatgondozdja atvette az iranyitast, és szimpatiatiintetést kezdeményezett a kdzségben.
Aspontan szervez6dott demonstracidhoz folyamatosan csatlakoztak az emberek, és utcardl-utcara
jarva hazafias dalok és nemzeti érzelm( versek kiséretében jelezték, hogy a zalatarnokiak is meghal-
lottak az id6k szavat, és egy(itt éreznek a pesti szabadsaghdsokkel. A tomeg, ahogy nétt, Ggy val-
tozott az Osszetétele, igy a békés felvonulas rovidesen rendszerellenes tiintetésbe csapott. Sokan
szitkozodva, karomkodva igyekeztek elégtételt venni a mualtban elszenvedett sérelmeikért. Valoga-
tott gyalazkodasaikat, politika- és rendszerellenes jelszavak, rigmusok, kisérték: ,Békét, kenyeret,
a komcsiknak kotelet!”, ,Magyar nemzet, magyar haza, minden ruszki menjen haza!”A felvonuldk
idokozonként lecovekeltek egy-egy lakdhaz eldtt, s a benn tartozkodoktdl kovetelték a részvételt.
»AKi nincs vellink, az ellentink!” - skandaltak korusban. Persze nem minden esetben jartak sikerrel.
Doszpot Jozsef nagygazdanak a felesége tiltotta meg, hogy csatlakozzon a menethez. Czigany Istvan
régi partkatonahoz ifflabb Gombos Ferenc szaladt be: ,Pista bacsi! Maga is j6jjon velUnk tiintetni!”
invitalta lelkesen, de amaz kategorikusan kijelentette: ,En, fiam, 50 éves fejemmel ki nem megyek
a sarat tiporni.” Amikor az utcan varakozok tudomasara jutott az eset, tobben felhaborodasuknak
adtak hangot, tettlegességre azonban nem kerllt sor. Késébb a tlinteték egészen a gépallomasig
vonultak, ahol a kapuban allé éroket kezdték inzultalni, mert nem voltak hajlanddak csatlakozni
a menethez. Egyikiik - Sods Elemér miihelymunkas - azonban nem hagyta magat, és nemzetkozi
karjelzéssel adta a hangadok tudtara, hogy melyik oldallal szimpatizal. A kdzség joval éjfél utan
csendesedett le.3
Oktober 27-re virradora Farkas Géza kovacs leverte a gépallomas kapuja folé erdsitett voros csillagot,
amit toébbszor a sarba dobva megtaposott, és dilhében egy vasriddal 0sszevert. Még a délelétt fo-
lyaman az a rémhir kapott szarnyra, hogy a harcok miatt oriasi inflacié varhatd, mire az emberek
megrohamoztak a szévetkezeti boltot, és teljesen kifosztottak. Fél tizenkett6 tajban a Szabad Euro-
pa Radié magyar osztalyanak zalatarnoki szarmazast munkatarsa, Hunyadi Katalin stivegelte meg
atorténelmiidékben helyt allé gyengébbik nemet: ,Magyar lanyok, magyar asszonyok! Csodalattal
meghajlok eléttetek, az emberek tizmillidival, szazmillidival egyiitt!” - sugarozta elismerd szavait
a mincheni adéallomas.4 Estére Gjfent szimpatiatlintetésre kertlt sor. A szervez6k a menet élére
allitottak a helyi hatalom képvisel6it, mondvan, ,ha eddig vezették a kdzséget, vezessék most a fel-
vonulast is”. Masfél-két 6ra malva Szarvas Istvan szolt az egybegytiltekhez: ,Mi nem csak azért jot-
tlink 0ssze, hogy a labunkat koptassuk. Nekiink koveteléseink is vannak!” Elséként Gombos Jend
allt a tomeg elé. Felszblalasat kitoré orommel fogadtak, majd tobben koré gylltek, és a vallukra
vették. Percekkel késoébb a falu népe korusban kovetelte a begy(jtési iratok elégetését. A kezdeti
tanakodasnak Fllop Karoly teriiletfelelds rendér dorgedelmes szavai vetettek véget: Vagy csinal-
nak valamit, vagy nem, hatarozzanak és menjenek haza!” Erre a vb-titkar engedve a kézakaratnak
kinyitotta a begy(jtési hivatal ajtajat és a felajzott nép ,tlizhalalra” itélte az irattarban 6rzott doku-
mentumokat. Kisvartatva az udvar kozepére hanyt termetes iratgila fellobbant és a jelenlévék meg-
babonazva nézték, ahogy a langnyelvek mohon felemésztik a gy(lolt rendszer bizonyitékait. ,Ha az
arat nem is kaptuk meg, legalabb a tiizénél melegedhettliink.” - mondogattak egymas kozt, mire a
hivatalszolga rasuhintott egyet botjaval az izz6 iratcsomaokra. Amikor a beszolgaltatasi irattar kidrilt,
néhanyan a szomszédos tanacshazabol egy keret nélkili Rakosi-portréval, és egy kopott voros
zaszloval tértek vissza, majd ezeket is nagy tdvrivalgas kdzepette tlizre hanytak. A tomeg roviddel

3 MNL ZML MSZMP Zala Megyei Bizottsaga iratai. Fegyelmi Bizottsag iratai. Fehér Jozsef fegyelmi tgye 1957. (a

tovabbiakban: MSZMP fegyelmi tigyek)
4 A Szabad Eur6pa Radio és a magyar forradalom: mdsortiikor, 1956. oktober 23.-november 5./sajt6 ala rendezte, a
bevezetést és a jegyzeteket irta Vamos Gyorgy. Bp. 2010. 378. p.
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Elmont Gergely zalatarnoki
forradalmar1956-0s portréja
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éjfél utan hagyta el a helyszint. Sokan azonban nem
haza, hanem a kdozség mozi terme felé vették az iranyt.
Rendhagyo és kilonleges nap volt. Megbeszélnivalo
tehat akadt béven.

Oktober 28-an délel6ttafalu szine-javarésztvettazon
a szentmisén, ahol Pesthy Sandor plébanos fegye-
lemre és nyugalomra intette a népet. Prédikaciojaban
nyomatékosan kijelentette: nemszeretné, haafaluban
vér folyna, mert Zalatarnokon senki sem érdemli meg,
hogy parttagsaga, politikai vagy egyéb nézetei miatt
fizikai atrocitas érje. Estére Gjfent falugydlésre invital-
ta a kozség apraja-nagyjat a hangos hirado. A gy(ilést
Fehér Jozsef vb-titkar nyitotta meg, aki beszédében
kitért az aktualis politikai helyzetre, majd hosszasan
ecsetelte a kozség fejlédése terén végzett kimagaslo
munkajat és eléviilhetetlen érdemeit. Felszolalasa vé-
gén a begyl(ijtés és a mez66ri dij eltorlésére, valamint
a szabad palinkafézésre tett javaslatot. Inditvanyaival
nagy tetszést aratott a parasztsag korében. Ezek utan
napirendre kerilt a Forradalmi Tanacs megvalasz-
tasa. A falu népe 22 személynek szavazott bizalmat
az (j testlletben. Ezt kovetéen ElImont Gergely, fiatal
tanar lépett az emelvényre, és izgatott hangon sz0-
nokolni kezdett: ,Tegnap este békés felvonulas volt
a flggetlenségért és sza-badsagért harcold6 magyar
nép mellett. Sajnos sokan a felvonulasnak nem lattak
semmi értelmét. Nem gondoltuk volna, hogy ezek-
nek nincs szukségiik a jogokra és a szabadsagra. Azt varjak, hogy a galamb silten fog
a szajukba repiilni. A békés felvonulokat csécseléknek nevezték azok, akik megbijva
nem mertek kiallni testvéreink mellett. Mit varhatunk t6lik? Mi cs6cselékek, akikhez
tartoznak a falu becstletes dolgozdi, fiataljai és értelmiségiek. Azért mi javaslatainkat,
illetve koveteléseinket a falu nyilvanos megyvitatasara hozzuk.”s Elmont a kezében szo-
rongatott vonalas flizetlaprol olvasta fel a falu pontokba szedett kdveteléseit, amit ko-
rabban 6 maga szerkesztett a sajtdban megjelent hasonlo folyamodvanyok felhaszna-
lasaval. Rogton utana az iskola Ugyei kerliltek megvitatasra. Az ifji pedagbgus arra
vonatkozo javaslatait,hogy atantermekben ismét kertiljenek fel afesziiletek afalra, Gjra
vezessék be a kotelezé hitoktatast, valamint a ,Dicsértessék” kdszontést és a ,Hiszek-
egy” elimadkozasat oriasi ovacioval fogadtaa népgylés. A hangulat tovabb fokozddott,
amikor néhanyan a személyes sérelmeikkel hozakodtak elé. Takacs Karoly kulaknak
titulalt gazda a korzeti megbizott azonnali levaltasat és elbocsatasat kovetelte, Szar-
vas Istvan pedig Bolla Janos parttitkart szerette volna kipellengérezni. Takacs szerint
FUlop rendér jogtalanul tartott nala hazkutatasokat, és teljesen alaptalanul ragalmazta
és fenyegette a csaladjat. Szarvas azt sérelmezte, hogy Bolla szandékosan utasitotta
el a tarnoki lakasigénylését, igy csaladostul a kiilterlilethez tartozo rokahazi majorban
kényszerllt letelepedni. Ezzel szemben a parasztok zomét nem a személyeskedések,
hanem leginkabb a begy(jtott termény sorsa érdekelte. Tobben hangosan kovetelték,
hogy a megvalasztott Forradalmi Tanacs eldljardi azonnal nyissak ki a terményraktart,
és a benne talalhato begy(ijtott gabonat adjak vissza az embereknek. Ezt az elgondo-
lastavezérkar nem tartotta jo dtletnek és azt javasolta, hogy aki nem rendelkezik annyi

5 MNLZMLMSZMP fegyelmi tgyek, ElImont Gergely 1957.
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gabonaval, hogy az allatait megetesse, az valamelyest kaphat, de a teljes felosztas a tovabbi
intézkedésig nem kivitelezhetd. Zarszoként Fehér Jozsef titkar hivta fel a figyelmet arra, hogy
agy6ztes forradalom vivmanyait kotelessége a falu népének tiszteletben tartani és kozrendet
fenntartani. A tarnokiak ezt megértették, és fegyelmezetten hazatavoztak.

Oktober 29-én a megyében zajlo iratégetések és tanacshazak feldllasa miatt a Zala Megyei
Tanacs tavmondatban értesitette valamennyi kozségi tanacs végrehajto bizottsagat, hogy a
sajat m(ikodési terlletén slirgbsen gondoskodjon az alapvetd jelentéségl okiratok és leltari
konyveket, a kataszteri munka részeként nyilvantartott térképeket és foldkonyveket, valamint
aszamadasi és koltségvetési anyagokat.e Még aznap a Gombos fivérek beutaztak Zalaegerszeg-
re, és a Jarasi Forradalmi Tanacs gy(ilésén ismertették a kdveteléseiket és a testlilet névsorat.
Délutan azzal a hirrel tértek vissza, hogy a jarason nem értettek egyet a megvalasztott tanacs-
csal, mertabban kommunistak is szerepelnek. Az esti 6rakban 6sszehivott (j népgyl(lésen is-
mét napirendre ker(ilt Horvath Margit tanacselndk személye: ,,Asszony menjen a f6z6kanal
mellé!” - dormogte egy boriz( hang, mire a nép kozfelkialtassal megfosztotta pozicidjatol
a falu korabbi vezetdjét. ,Szégyelljék magukat!” - replikazott sértédotten az elvtarsnd, és
az asztalra vagva a hivatal kulcsait, kiviharzott az éplletbdl. Ezt kovetden titkos szavazas-
sal ismét megvalasztottak a Forradalmi Tanacs tagjait. Még ugyanezen a napon a Zalatar-
noki Gépallomason is megalakitasra keriilt az izem munkastanacsa.

November elsé napjara altalanos elégedettség és nyugalom szallt a kozségre. ,Még ennyi nép
mos-tanaban nem volt szentmisén, mint ezen a napon.” - irta Pesthy Sandor a mindenszen-
teki istentisztelet kapcsan.” Délutan a jarasrol telefonhivas érkezett a tanacshazara, amelyben

6 MNL ZML ZJT VB. Eln.1-175/1-1956.
7 zalatarnoki Plébania Levéltara Historia Domus.
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tntetd felvonulason.
Kiss Jozsef mellett
Elmont Gergely,

Kovdcs Margit, Takacs
Jozsef igazgato, Nagy
Jozsefné Sipos Piroska,
Garamvélgyi Pal és
Elmont Gergelyné Lévai
Rozdlia
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felkérték a helyi vezetdséget arra, hogy a tarnokiak is delegaljanak képvisel6t a Zalaegerszegi Jarasi
Forradalmi tanacs Uléseire. Gombosék EImont Gergely személye mellett dontottek.

November 2-ara a kozbiztonsag megodvasa és megszilarditasa érdekében a jaras valamennyi
telepiilésén elrendelték a nemzetdrség felallitasat. A testlletbe kizardlag olyan magyar allampol-
garok |éphettek, akik egyetértettek a forradalom eszméivel és rendelkeztek némi fegyverisme-
rettel. Feladatkorik a fontos objektumok éjjel-nappali 6rzésében, illetéleg (ahol volt) a korzeti
rendérrel egylittm(ikodve, a rendbontasrairanyuld cselekmények felszamolasaban merdilt ki. A terv
szerint 48 6ran bellil fegyvereket és |6szereket is kaptak volna a jarasi rendérkapitanysagtol, am az
id6 rovidsége miatt a falvak zomében ez mar nem valésulhatott meg. A Zalatarnoki Nemzet6rség
mikodésérdl csupan toredék adatok maradtak fenn. Parancsnokuk Gombos Jend volt, a tagok neve
azonban nem ismert. Még ennek a napnak a kronikajahoz tartozik a févaros lakossaganak meg-
segitésére iranyuld élelmiszergy(jtés szervezése. Zalatarnokon Lévai Vince tanacstag iranyitasaval
zajlott a felajanlas 6sszeirasa. A visszaemlékezések szerint a lakossag 6nzetlen adomanya (burgonya,
tojas, kaposzta, megtisztitott baromfi stb.) mar csak a szovjet megszallas utan kerllt Budapestre. A
terményt el0szor Zalaegerszegre vitték, ahonnét a megye mas helységeinek adomanyaival egytt
teheraut6-konvoj szallitotta Budapestre.

November 4-én a kora reggel radiot hallgatd tarnokiak dobbenten hallgattak Nagy Imre kormanyfé
dramai nyilatkozatat. Ezt kovetden filmszerlen felgyorsultak az események. Az orszagba be6zonlé
szovjet pancélos csapatok el6szor Budapestet, majd a vidéki nagyvarosokat vontak ellenérzésiik ala.
A zalai megyeszékhely november 4-én, Lenti par nappal késébb egyetlen puskalovés nélkil adta
meg magat. Zalatarnokot nem érintette a szovjet bevonulas.

A szabadsagharc eltiprasa vegyes érzelmeket valtott ki az ,oktoberi tavaszt” atélé - hataron innen
és tali - magyarsag korében. Sokaknak mérhetetlentl fajt, mig masok fellélegeztek, de szép szam-
mal akadtak olyanok is, akik kiviilalloként aggddva és reszketve tekintettek a jovébe. A plébanos
1956 decemberében lejegyzett dramai sorai is errdl tantskodnak: ,Bizonytalansag uralkodik a nép
korében. Mit hoz a holnap, csak ezt suttogja a nép. Blicstzunk egy évtdl. Valoban konnyes szemmel,
mert van okunk konnyezni és sirni. Akik elinditottak a lavinat, nyugodtan tilnek nyugaton, és mi, akik
itthon maradtunk, rettegiink a bossz{itél. Es mily irénidja a sorsnak, azok blinhédnek, akik valéban
semmit sem tettek. Igy blicsGzunk ettdl az esztendtél! Nyugat is mashogyan fogja fel, de mi is. Mi
a bériinkon érezziik és tapasztaljuk oktdber 23-at. Isten dvja ezt a nemzetet még egy ilyen dngyil-
kossagtol! Még az amerikai elndk is azt mondotta: Minek fog fegyvert olyan kis nemzet, aki nem
tudja 6nmagat megvédeni! No, abrandozok! Ki vagytok fizetve?!”s

A megtorlas el6l nyugatra >
menekdlt Szarvas Istvanrol
készllt jelentés. Az ,igazolast”
szégyenszemre a Forradalmi
Tanacs volt elndke és titkara
allitotta ki1957-ben

égl tandas
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Zsebok Csaba

Az’56-0s ,Kolhoz Kor” és a
Tiszta szivvel folyoirat

A nagyrészt vidéki szarmazasl budapesti bolcsészhallgatok és oktatdik alkotta ,Kolhoz Kor” a for-
radalom kitorésének el6készitéje lett. Kozottlik egy sor olyan egyetemista, fiatal értelmiségi volt
fellelhetd, aki nem igazan bizonyult kommunista, kiilondsen kemény sztalinista malttal terheltnek.

LA Kadar-korszakban megjelent, 1956-ot ellenforradalomnak megird munkak a forradalom
elbkészitdéjének tekintették, az ellenforradalmi erék élcsapatanak, mas munkak jelentéktelen mel-
lékvonalnak. A magukat a korhoz tartozoknak vallok koziil vannak, akik szervezett csoportnak, van-
nak, akik vitatkozd alkalmi tarsasagnak tekintik” - nyomatékositotta Borsodi Csaba Az ELTE Bol-
csészettudomanyi Karanak torténete cim( tanulmanyaban. Hozzaf(izte: ,Az dsszetarto erd is ez, a
vidéki szarmazas, az otthon szerzett tapasztalatok, a propaganda és a falusi, vidéki varosi valosag
kozotti kialto ellentét.” Elsd jelentdsebb 6nallo 1épésiik az 1956. marcius 15-i innepség volt, hiszen
a hivatalostol eltérd, zartkorl megemlékezést tartottak a szoban forgd tanarok s diakok. A Kor egyik
tagja, Kabdebd Lorant visszaemlékezése - 1956-0s Pilvax a Varban (A Régi Orszaghaz étterem le-
gendaja) - szerint kora &sszel tervezték meg, hogy fliggetlen egyetemi lapot inditanak. Ez lett a
Tisztaszivvel...

Az organum a forradalom kirobbanasa el6tt mar két héttel, oktober elsé harmadaban megjelent.
Borsodi Csaba ramutatott, hogy a ,Kolhoz Kor” legnagyobb hatast akcidja az 1956. oktober 6-i tor-
ténelmi séta, majd tlintetés volt. Az ezekben a napokban (!) megjelent folydiratban friss hangvétel(
tanulmanyok, kdltemények, oktatasi javaslatok lattak napvilagot.

Maté Imre, a Tiszta szivvel fészerkesztdje, Zorgessetek és megnyittatik cimd cikkében egyenesen
felvetette, hogy ,a fakultativ nyelvoktatas miért egyoldall”. Firtatta, azt is, miért nem oktatjak fakul-
tativ modon az orosz nyelvet is. ,,Szamunkra csak anyanyelviink ismerete és megismerése lehet al-
talanosan kotelezd. Mas nyelvek megismerésére Ggyis kdtelez benniinket az idegen nyelv(i szakiro-
dalom, szakunk és témakorlink szerint.” - szdgezte le.

Az oktober 6-i séta utan raadasul megfogalmazodtak bizonyos kdvetelések. ,A Magyar Diakok
kezdet( politikai roplap jutott el Szegedre oktober 10. utan. Ma mar tudjuk, hogy a levelet,amiben ez
a roplap szerepelt, Roman Karoly irta szegedi joghallgato baratjanak, Alexa Helmutnak” - ecsetelte
Borsodi. A réplapon a kdvetkezd ugyancsak olvashato volt: , Felhivunk benneteket, hogy oktdber 22-
én lépjetek veliink egységesen sztrajkba az orosz nyelv fakultativva tételéért.” A Magyar Egyetemis-
tak és Féiskolasok Szovetsége megalakitasaban jelentds szerepet jatszott ez a levél. Az pedig kozis-
mert, hogy a MEFESZ sorsddntd szerepet toltott be a forradalom kdveteléseinek kidolgozasaban.

ATisztaszivvel és a ,Kolhoz Kor” tehat torténelmet irt...

»Az gyakorlatilag minden visszaemlékezésbdl, irasbol kiderll, hogy kdzponti alakja a csoportnak
Molnar J6zsef, a Torténelem Segédtudomanyi Tanszék tanarsegéde (...), legtobb visszaemlékezd a
tanarok kozil a csoporthoz sorolja Toth Ede tanarsegédet, Varga Janos dékan-helyettest, Szabad
Gyorgyot és végsd soron a kar vezetdjét, I. Toth Zoltan dékant is” - fejtegette, a Kort felidézve, Bor-
sodi.

Az1956-0s PilvaxaVarban (A Régi Orszaghaz étterem legendaja) cim{i munkaban Kabdebd Lorant

- akkoriban egyetemi hallgato - igy idézte fel mindezt: ,Mi Kolhoznak neveztiik, ekként sz6ttek
utobb legendakat - sokaig ellenében - atérténészek. (...) EI6szor csak elvétve, alkalmanként, EGtvos
kollégistak, féként torténészek jartak ide sdrézgetni. Tanaraik hivogattak Sket, akik a kdzeli ,OL’-ban
kutatva, a Levéltarban, fedezték fel az elhanyagolt cseh6t a maguk szamara.” Kabdebd emlékez-
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tetett ra, hogy marcius 15-én a kiskocsma kiilontermében gytilekeztek. ,Dékanunk, I. Toth Zoltan fia-
talon mar 6sz haja el6addi alakja 6rokre belemarddott emlékezetembe. Szakacs Sanyi (ma: Szakacs
Sandor térténészprofesszor) értekezett a marciusi pontokrdl. (...) Akkor Ggy hallgattam 6ket, mint
akik masképpen beszéltek, mint ahogy ez szokas volt az egyetemen. Rolunk folyt a beszéd, aggalyo-
san, eljovendod életlinkrél” - hivta fel a figyelmet Kabdebd.

Az akkor ugyancsak egyetemista Maté Imre onéletrajzos visszaemlékezésében nem kertelt: ,A
dékan és a dékan-helyettes, I. Toth Zoltan, illetve Varga Janos szervezésében mar miikodott az
0sszeesklivés hataran mozgd, Kolhoznak nevezett klub, a népi szarny mozgatoja. Ennek az alig hisz
fét szamlalo, de igen hatékony tarsasagnak én is tagja voltam.” Hozzaf(izte: ,A Kolhoz (ez fed6név)
1956-ban érettnek latta az id6t mas egyetemekre is becsempészni reformgondolatainkat, forra-
dalmi elképzeléseinket. (...) A képzémlvészeti fiskolasok nélklil nem tértént volna meg az oktober
6-i tlintetés, amely a forradalom kirobbanasanak kulcsa.”

Ugyancsak érdekes kérdés a kolhozosok viszonya az ,intézményesUlt” Pet6fi Korhoz. Varga Janos
egykori - a kolhozos id6kben - dékan-helyettes a Germuska Palnak ’94-en adott - s a Beck-Germus-
ka-féle kotetben idézett - interjaban kifejtette: ,Akarhogyan is gondolok ra, ez a tarsasag valoban
er6sen népi beallitottsagl volt. De nem a szénak a tudomanyban és az irodalomban hasznalt ér-
telmében. Inkabb olyan, amelyik hangot ad a nép - ezt idéz6jelben mondom -, a tdmeg elégedet-
lenségének. Ezen azonban olyan fogalmat kell értentink, amely a parasztsagon és a munkassagon
kivil a kispolgarsagot és a kisértelmiséget is magaban foglalja.” Varga leszogezte: a Pet6fi Kor és a
Kolhoz kozott alapvetd kilonbség mutatkozott, elészor is az, hogy az utobbi nem egy feliilrél 16t-
rehozott vitasorozat kerete, hanem spontan szervezédés volt. ,,Ezenkivil nem jellemezte a Kolhoz
Kort semmiféle olyan dogmatizmus, ami a Pet&fi Korben, a partellenzék megnyilatkozasaiban még-
iscsak érz6dott. Ma Ggy mondanank, hogy a kolhozosokat nem kototte semmiféle partfegyelem” -
hangsulyozta a volt dékan-helyettes.

Mindenesetre a Tiszta szivvel lett az igazi valtozasokat koveteld elsé flggetlen lap, a forradalom
kitorése el6tt...

A legendas lap szerkesztObizottsaganak egykori tagja, a ma irodalomtorténész professzor Kab-
debd Lorant a Tiszta szivvel 2006-0s reprint valtozataban - amelyet a Napkat adott ki - igy vallott
a folybiratrél: ,Nem forradalomra késziil6 ifjak irtak, de emberi életre vagyo egyetemistak, utobb
neves kolték, miforditok, tudésok, kdzéleti személyiségek. Ami mar egyértelm(en a forradalom su-
gallatat hordozta benne: Maté Imre verse.”

Mateé Imre

A szent tehenek

All avonat, a nyilt palyan kint vesztegel,
az inditdohoz nydlni senki sem mer.

Asziveken vakhit és szent tisztelet Ul,
aki morog is, csak a foga kozdl.

A mozdony rikolt, de talan rikoltasa sem mer
atbukfencezni a szent teheneken.

Mert senki sem tudja, hogy mik is ezek, -
Tehénistenek-e, vagy istentehenek.
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Csamcsognak bamban, ravaszul hunyorognak,
s par lépést tesznek elére, - holnap.

Atomeg ujjong és csikordul maris a fék.
Rozsdas, nyikorog, de fordul a kerék.

Még el sem indul,a néhany hajas barom
Ujra csak ott fekszik a vaganyokon.

Svan még, aki a sinre abrakot dob nekik!
Igaz, masok az ostort emlegetik!

Felhasznalt forrasok és szakirodalom:

- Tiszta szivvel (2006-0s reprint valtozat; Napkat Kiadd)

- Kabdebd Lorant: 1956-0s Pilvax a Vidrban (A Régi Orszdghdz étterem legenddja). In: MKDSZ.hu, 2007.
marcius 7.

- Maté Imre: A vérds bélcsész — Onéletrajzos visszaemlékezés. \n: Tavolsagkozelités térben és id6ben.
(kecsmetionPRESS, Niirnberg, 1999)

- Beck Tibor-Germuska Pal: Forradalom a Bolcsészkaron.1956-0s Intézet, Budapest, 1997

- Borsodi Csaba: Az ELTE Bdlcsészettudomanyi Kardnak térténete. In: www.btk.elte.hu

Karner Laszl6: Varja koszor(
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Kiraly Laszlo
Modern operak 1956-rol

T6bb napos eseménysorozattal emlékezett meg a Magyar Allami Operahaz az 1956-os forradalom
és szabadsagharc 60. évforduljardl. Ennek keretén beliil keriilt bemutatasra Einojuhani Rautavaara
A bdnya és a fiatal Varga Judit Szerelem cim(i operdja.

A finn zeneszerzd - aki 2016 jaliusaban hunyt el, életének 88. évében - Magyarorszagon kevéssé
ismert, pedig hazajaban él§ klasszikusként tartottak szamon, a masik két ,nagy oreggel”, Joonas
Kokkonennel és Aulis Sallinennel egyiitt. Rautavaara nemzetkozi elismertsége is igen jelentds,
életmUiivének egy része CD-ken is hozzaférhetd. Ennek ellenére a magyar zenei lexikonokban nem
szerepel a neve. Mlveivel - a Radion kivil - nem sokszor talalkozhatott az érdekl8dé. Ezért is nagy
jelentdségli ennek az '56-0s vonatkozas( operajanak magyarorszagi bemutatdja. Ami egyattal
szinpadi vilagpremier is volt, hiszen ez a kompozicid eddig csak félig szcenirozottan (1968) és kon-
certszer(ien (2010) kertlt eléadasra.

Afinn zeneszerzd operajanak kalandos torténete van. A komponista 1957-ben Svajcban talalkozott
magyar emigransokkal, akik meséltek neki a forradalom eseményeirdl. Ekkor hallott a banyaban
rekedt munkasok torténetérél is. Nem fogok visszaélni az olvaso tiirelmével, hogy olyan zenem(irdl
legyen kénytelen hosszas szakmai fejtegetést elviselni, melyet sohasem hallott. (Megjegyzem: a 60.
évforduld alkalmabél a Radio kdzvetithette volna a bemutatot. Annal is inkabb, mert igy egy fiatal
magyar zeneszerz$ operai debiitalasanak is filtanGja lehetett volna a magyar k6z6nség.)
Rautavaara egy alapitvany palyazatanak felhivasara kezdett dolgozni elsé operajan. A zs(iri kiilon-
dijjal jutalmazta munkajat. A m( 1960-ban késziilt el, bar a szerz§ még 1963-ban is alakitott rajta,
mikor az opera tv-kozvetitésére kerdilt sor Finnorszagban. A banya nemcsak politikai, de filozofiai
jelleg(i alkotas is. A zeneszerzé maga irta a librettot, s ekdzben Sartre filozofiai mlveit tanulma-
nyozta, ami érz8dik is a darab szdvegén. Azt mondhatnank, hogy a politikai témaji cselekmény
tulajdonképpen csak lrligy a zeneszerzd szamara, hogy kifejthesse azon filozofiai nézeteit, melyek
a Sartre feldl érkezé impulzusok hatasara alakultak ki benne.

A darab cselekménye roviden: valahol Kelet-Eurépaban az 50-es években a sztrajkolé banyaszok
letépik a ,Bolcs Vezér” fényképét és kivezetik az udvarra a véresre vert Komisszart. Egy pap tire-
lemre inti 8ket. Simont, a hegyekbdl érkezé egykori partizant a lazadok vezériiknek valasztjak, bar &
tudja, hogy a sztrajk nem vezethet eredményre, akar vallalja a feladatot, akar nem. Innentdl kezdve
a cselekmény kissé ,elemelkedik” a valosagtol, azért, hogy a zeneszerz8-szovegird elmondhassa
véleményét a valasztas szabadsagardl, ill. a szabadsag valasztasanak lehetséges kdvetkezménye-
ir6l. Mindezek a gondolatok kiilonb6z8 konfliktushelyzetekben hagyjak el a szerepl6k szajat. Ira,
Simon parja kiszabaditja a megkotozott Komisszart (vajon miért?) és tancba hivja 6t. A kiszabadult
Komisszar hatba szlrja Markot, az egyik banyaszt, majd taszul ejti a nét és a kdzben megérkezd
Simonra szegezi fegyverét, aki szintén fegyvert rant. Ekkor hosszas filozofalas kezdédik, melynek
soran a Komisszar kifejti, hogy a banyaszok tulajdonképpen nem tudnanak élni a szabadsaggal.
Vanha, az egyik banyasz hozza hiril, hogy a kormanyerék attorték a lazadok - az idékdzben felfegy-
verkezett banyaszok - allasait. Kiviilrél [6vések hallatszanak. Simon szabadon engedi a Komisszart.
A kdzben bekapcsolt radiébdl kideriil, hogy a forradalmat az egész orszagban leverték. A banyaszok
egyltt imadkoznak a Pap vezetésével (ez egyébként a legmeghatdbb, leghatasosabb jelenete az
operanak). Majd menekdlésre fogjak a dolgot, de Simon probalja visszatartani 6ket, azzal, hogy ott
abanya mélyén legalabb biztonsagban vannak. A banyaszok viszont fel akarjak adni vezériiket, mert
vérdijat tlztek ki a fejére. Simon beleld a tomegbe, de a goly6 a parjat, Irat talalja el. A banya egyik
fala beomlik és egy eddig nem ismert jarat nyilik meg. A banyaszok azonnal megindulnak ezen az
aton, mert gy gondoljak, hogy annak végén esetleg a szabadsag var rajuk. A Komisszar [ép a szin-
re, mogotte fegyveresek. Egyenesen Simon felé tartanak és atszdrjak szuronyukkal a férfit, majd a
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banyaszok utan indulnak. A Komisszar a szinen marad, és hosszan vilagit elemlampajaval a nézék
szemébe. Ez a szinpadi gesztus érzékelteti a fanatikus, elnyomo rendszer gonoszsagat.

A zene hosszas elemzése helyett - a nem muzsikus olvaso kedvéért - le kell irnom néhany széval
a modern opera torténetét. Puccini halalaval tulajdonképpen véget ért az a zenetorténeti folyamat,
amely Monteverditél Verdiig tartott. A 20 szazadi operaban nincsenek zart ariak, kdonnyen megje-
gyezhetd dallamok. A Schonberg altal kezdeményezett 12-foki technika (dodekafonia) eltliintette
a zenébdl a gravitaciot, ami a hangokat flllel hallhatéan egymashoz kapcsolta. A legtobb mai zene-
hallgatd még most, a 21. szazad masodik évtizedében sem képes befogadni, ill. élvezni ezt a fajta
zenét. Kész csoda, hogy Schonberg Mazes és Aronja, Alban Berg Wozzeck és Lulu cim(i operai reper-
toaron tudtak maradni. Ezeken a ma mar klasszikusnak szamitd operakon kivil persze szllettek
értékes mivek, de megkapaszkodniuk az operaszinpadon nem nagyon sikerdilt.

Rautavaara operajanak van esélye arra, hogy idénként felhangozzék kilonb6zd dalszinhazakban.
Nem csak politikai témaja miatt, hanem a zene kifejez6 ereje és karakterteremté képessége okan
is. Megjegyezhetd, flitylilhet6é dallamokat persze ebben a m(iben is hiaba keresiink, de a szerz6 - a
dodekafon technika ellenére, ahol bizony sokszor nem az alkotd, hanem az un. ,Reihe” vagy ,seria”,
azaz a md zenei anyaganak alapjaul szolgald 12-fok( hangsor az Gr - virtudzan és szabadon banik
a sajat maga altal kordaba szoritott zenei anyaggal. Elhiteti a hallgatoval, hogy amit éppen hall, az
drama, lira, esetleg meditacio. Jo dramaturgiai érzékkel kezeli a feszlltségeket és azok feloldasat.
Tudja, hogy egy bizonyos anyag meddig tart és a fesziltségek utan pihendket iktat be, tehat a zene
»|élegzik”. A kompozicid zenei anyaga egységes, stilarisan is végig ugyanabban az esztétikai meder-
ben tartja a szerz6 a folyamatot. A tonalis felliletek az allandoé talajtalan lebegés kdzepette pihenét
kinalnak a hallgaté fiilének. S mint mar fentebb utaltam ra, maradand6 emlékként viheti haza a
nézé az opera 3.felvonasanak elején a koruson felhangzo, koralszer(i imadsagot, valamint a felvonas
végén, a banyaszok menekiilése kozben hallhato szépséges zenekari hangzast.

Tobb mint fél évszazaddal késébb - a posztmodern korszak idején -, 2016-ban keletkezett a fia-
tal - ambar palyakezdének nem tekinthetd, hiszen komoly szakmai sikereket maga mogott tudo
- magyar zeneszerzd, Varga Judit operaja, a Szerelem.
Batorsagra vall, ha egy fiatal - vagy akar idésebb - zeneszerzd olyan témahoz nydl, mely mar egy
masik miifajpan - esetlinkben az irodalomban, ill. a filmben - szinte klasszikussa valt. (Déri Tibor
novelldja, Makk Karoly filmje, Ggy gondolom, kdzismert, ezért a tartalom bemutatasatol eltekintek.)
Ezt a Iépést az indokolhatja, ha a zene hozzatesz az eredeti mihdz, megemeli azt és a sajat eszko-
zeivel Gj mindséget hoz létre. Varga Judit azt nyilatkozta operajarol: ,egyenesen szarnyakat adott a
téma”. Nos, ezek a ,szarnyak” - nézetem szerint - nem tdl magasra ropitették az alkotdt, illetve a
mdvet. Szogezziink le egy tényt: Varga Judit zeneszerz8i képességeihez, szakmai felkésziiltségéhez
nem férhet kétség. Technikai tudasa, zenekarkezelése, hangszinfantaziaja imponaléan magas szin-
vonald. Amikor kétségeimet megfogalmazom, ezt az operairodalom legmagasabb mércéjét alkal-
mazva teszem. Az (jabb kori operak kozil igen kevés van, amelytdl ,hazavihetd” zenei emlékeket
kaphatunk. Nincs ez masként Varga Judit miivével sem. Az (in. ,dallamok”, amik az dj mivekben a
hallgatd szamara tobbnyire dnkényes hangmagassag-valtogatasnak tlinnek, nem hagynak mara-
dandd nyomot az emlékezetben. A Szerelem c. operaban kiilon problémat jelent, hogy a szereplék
idénként prozaban szélalnak meg. Ez szamomra nem mindig tlnt indokoltnak. (Ha prozai mivek-
ben aszerepl6k egyszerre csak dalra fakadnak, az érzelmi fokozast jelent. Ha operaban beszélni kez-
denek az addig énekel6 figurak, az valamiféle kiilonleges helyzetet kell, hogy jelentsen. Gyonyor(
példak erre Szokolay Sandor Vérndsz operajaban a prozai megszolalasok, melyek nagymértékben
novelik am kifejezd erejét.) Nem all rendelkezésemre a Szerelem partit(iraja, de kétszeri hallas utan
sem érzem indokoltnak proza alkalmazasat. (Rautavaara operajaban is vannak prozai részek, de ott
mindig indokoltak, a kifejezést szolgaljak.)
Nem lévén irodalomkritikus, nem szeretném mindsiteni a zeneszerz¢ altal irt operaszoveget, de
az én izlesemnek nem felel meg az, hogy operaszinpadon emésztési végtermékeket és szexualis
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szolgaltatasokra célzo kifejezéseket énekelnek, a kozonség hangos deriiltségétdl kisérve. Ha mar a
szOvegnél tartunk, szamos prozodiai hiba is el6fordult a megzenésités soran. pl.:lova-golok, ki-raly-
né, reggelii vonaattal, stb. A magyar prozodia szabalyai szerint révid maganhangzora hossz{ hangot,
ill. hossz( maganhangzoéra rovid hangot irni nem szabad, mert magyartalan. A ,megcsalta” kifejezés
zenébe Ultetése soran a szerz6 a ,csalta” szora helyez sdlyt, hangmagassagi kiemeléssel, holott ez
esetben a ,meg” igek6tén van az értelmi hangsaly.

Ami az opera zenei anyagat illeti, a zeneszerzd nyilatkozata szerint is sokféle forrasbol taplalkozo
stilusrol van sz6, amit a komponista tudatosan vallalt. Nos, 6nmagaban ezzel nincs baj, hiszen a
posztmodern éppen arrdl szol: mindenféle gatlas nélkil egymashoz illesztheték a miivészettor-
ténet soran felhalmozott kifejez6eszkdzok. A nagy probléma az, hogy mindezek a meglehetésen
kiilonboz6 stilusok e miiben nem allnak Gssze egységes nyelvvé. Ami Rautavaara operajaban a
laikus hallgatdo szamara is nyilvanvalo: egy fabol faragott stilust hall. Ugyanez Varga Judit operajarol
nem mondhato el: a kiilonb6zé hangzasképek mégoly virtudz megvalositasuk ellenére sem alkot-
nak homogén zenei nyelvezetet.

Hallunk tehat Varga Judit miivében olasz operaaria-toredéket (Puccini: Tosca, Cavaradossi aria),
minimal-repetitiv zenét (Steve Reich, Louis Andriessen vilaga), véletlenszer(inek hatd ritmikus
hangzasokat (Lutoslawski-féle aleatéria), disszonans hangfiirt-csiszasokat a vondsokon (Xena-
kis, Penderecki). Az opera vége felé pedig mar szinte simogatdan tiszta, tonalis hangzasokat. Egy
ponton Sz6llésy Andras Trasfigurazioni cim( zenekari darabjanak faktGraja is feltinik: disszonans,
mozgékony, fivos anyagok alatt a basszusban szélesen elteriilé tonalis harmoéniak szinezik a hang-
zast. Lathato-hallhato tehat, hogy a zeneszerz6 tajékozott az utobbi évtizedek zenéjében, és kivald
érzékkel valdsitja meg az ezekben rejlé hangzaslehetdségeket. Szamomra azonban Ggy tlint, ezek a
zenei anyagok taszitjak egymast, egyik a masikat szinte ,leloki” a szinpadrol. A hallgatonak sokszor
kell atallitania befogadoképességének ,izcsatornait”. Hogy a heterogenitas nem sziikségszerlen
negativ, arra j0 példa John Adams Nixon Kindban cim{ operaja, melyben a legkiilonbozébb, térben
és idében egymastol tavol esd stilusok, zenei anyagok mégis szerves egységet alkotnak.

Ki kell emelnem az opera két olyan pontjat, ahol a fiatal zeneszerz6 bizonyitékat adja lirai atmoszfé-
rateremté képességének. A Feleség és az Anya rovid parbeszéde alatt varatlanul atforrésodik a zene
és a két asszony fajdalma rendkiviil szépen jelenik meg a hangokban. (Az Anya hivja haza a Feleséget
sziil6falujaba, 6 azonban Ggy érzi, férjét meg kell varnia, mellette a helye.) Ugyanilyen szép zenei
anyagot hallunk az Anyés monologja kozben, amikor biztositja a Feleséget fia hliségérdl.

Ennél is nagyobb hatasl az opera zardjelenete, a Férj visszatérése a bortonbdl, amint talalkozik a
gyaszba 0ltozott Feleséggel, aki éppen anydsa temetésérdl érkezik haza. A lirai szerelmi kettds egy
pontjan - meglepd, eleinte furcsanak tliné mddon - a Feleség vallomasat ("vartam rad”, ,min-
dig téged szerettelek”, stb.) atveszi a korus. Néhany pillanat milva azonban megérti a nézé ezt a
zenedramaturgiai gesztust: a szerelmi érzés kozmikussa tagul, mintha a csillagok visszhangoznak a
Feleség férje iranti szeretetét. Ennek a meghato finalénak a zenei anyaga szép harmoniakbol épil
fel és talan ez jelzi szamunkra, hogy Varga Judit zeneszerz&i palyaja a késébbiekben magasra ivelhet.
A hallgatd pedig egy heterogén zenei anyagokbdl allo, sok tekintetben kivannivalokat maga utan
hagyo szinpadi m( katartikus befejezésének hangulataval a lelkében térhet haza.

Operarol [évén sz6 - mely kollektiv miifaj -, az alkotokon kivil illik megemliteni az el6éaddkat, a
rendezést, a diszletet, a jelmezeket, stb. Részletes elemzd méltatas helyett 6rémmel mondhatom,
hogy énekesek, karmester, zenekar, diszlet- és jelmeztervezd, rendezd - Ggy érzem - egyképpen
magas szinvonall munkat végzett: lehetdvé tette szamomra, hogy csak a mlvekre figyeljek,s ezt a
figyelmet semmi nem zavarta meg.
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Stamler Lajos: Emlék(mi) 1-2016

Csiba Erika

60 evvel ezelott...

(56-0s kiallitas a zalaegerszegi Varosi Hangverseny- és Kiallitoteremben)

Sokszor fel sem fogjuk, mennyi minden toérténik a nagyvilagban, akar csak egy nap leforgasa alatt.
Hallgatjuk a hireket vezetés kdzben, nézziik a hirad6t vacsora alatt, olvassuk a hirfolyamot kavészu-
netben.., folyamatosan ziidul rank az informaciédémping. Am legtébbszér ezek a torténések till
tavolinak tlinnek kényelmes otthonainktol, ezért valdjaban észre sem vesszik, hogy nem masok,
mint a torténelem apré darabjai. Amit ma a hiradéban hallottam, azt a gyerekem a térténelem-
konyvekbdl tanulja majd. Bar még viszonylag fiatal vagyok, tandja voltam haboriknak, elnok- és
papavalasztasoknak, recesszionak és természeti katasztrofaknak szerte a vilagban. Mindezt a
modern hirkdzlésnek koszonhetéen. Nekem szerencsém van, sosem kellett félnem, hogy mire
hazaérek, lebombazzak az otthonom, vagy ha leirom a véleményem, munkataborba kiildenek. Nem
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Oroszy Csaba:
Az '56-0s tabla
-2016

Budahazi Tibor:
Jell
-2016

Taloldal:

Tanczos Gyorgy:
Bukott szentharomsag
-2016

Farkas Ferenc:
1956
-2016
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volt ez mindig igy. Arrél, hogy milyen volt ezt testkdzelbdl atélni, én mar csak riportokban, vagy az
egyre fogyatkozo idésebb rokonoktél hallhatok. Tobbek kdzt ezért is fontos, hogy ezek az emberek
elmeséljék torténeteiket és mi, a fiatalabb generacié megemlékezzlink rola. Kivaltképp, ha olyan
eseményekrdl van szo, melyek a térténelemre és a mai nemzedékre egyarant hatassal voltak.

Idén 6sszel a 20. szazadi magyar torténelem egyik legmeghatarozébb eseményérdl, az 1956-0s
forradalom 60. évfordulojardl emlékeziink meg. Zalaegerszegen a Keresztury Dezsé Varosi Mlive-
|6dési Kbzpont szervezett Oktober végi tiszta lGngok 1956-2016 cimmel programsorozatot e jeles
Unnep alkalmabdl. A cél az volt, hogy az évfordulét minden eddiginél szélesebb korben és dssze-
fogassal elevenitslk fel, és megemlékezziink a forradalom héseirdl, aldozatairdl és eseményeirdl,
kivaltképp Zalaegerszeg torténetében betdltott szerepérél. A szervezék a megemlékezés mellett
fontosnak tartottak, hogy egy kiallitas segitségével azok a generaciok is kdzel kerlilhessenek az
eseményekhez, akik nemcsak a forradalmat, de a korabeli Magyarorszagot, vagy még csak a '80-as
évek puha diktatdrajat sem élték at, és ennek segitségével lassak és értsék a totalitarius sztalinista
elnyomo rendszertdl vald szabadulni vagyast, a haza szabadsagaért valé kiizdelmet és a forradalom
leverését kdvetd véres megtorlasokat.

A kiallitasra a Varosi Hangverseny- és Kiallitoterem a megyében él6, vagy ahhoz kot6dé kép-
z6mUivészek szamara hirdette meg, a programsorozattal azonos cim(, Oktober végi tiszta ldngok
1956-2016 palyazatat, melynek témaja értelemszerlien a 60 évvel ezel6tti forradalom és szabadsag-
harc eseményeinek megidézése volt. A mlveket haromtag( zs(ri biralta el, mégpedig: Kiss Bodog
Zoltan, a Magyar Politikai Foglyok Szovetségének Zala Megyei elndke; Aknay Janos, Kossuth-dijas
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festd- és szobraszmlivész; valamint Toth Csaba, Munka-
csy-dijas festémiivész. A szakmai zs(iri harom kiemelkedé
palyamunkat dijazott: Budahazi Tibor Jelek I-1l. és 1956
cim(, vegyes technikaval készilt mUveit, Stamler Lajos
..Emlék(mii) 1-3. cim(i fototechnikaval késziilt sorozatat,
valamint Téth Norbert Nubes I-11. cim(, vegyes technikaval
késziilt képeit. Osszesen 36 mualkotas érkezett a palya-
zatra, a dijazottakon kiviil 17 masik m(ivész részvételével.
Az alkotasokat oktober 21. és november 19. kdzott nézhet-
te meg a k0zonség.

A kiallitas rogton Budahazi 1956 cim{ mdveével indul. A
nagyméret(i kép a maga letisztult belsé vilagaban képes
0sszefoglalni az események komplexitasat. A fehér hattér

elétt, mely a tisztasagot szimbolizalja, vérzé szogesdrot

hazodik, felette vorossel atitatott ,1956” felirat. Minimalis motivummal, egyszer(en jelképezi a menekdilni
vagy6, de a hataron fennakadt és a rendszer ellen 1azado, de erészakosan visszavert résztvevéket egyarant.
Budahazi masik két képén sem viszi tllzasba kommunikacios eszkdzeit: az egyiken a lyukas zaszI6t, masikon
a hatalmat tiikrozé, de helyérdl kicsit megbillent ,voros” csillagot abrazol, valamint mindkettén szerepel az
,1956” évszam is. Mint ahogy kollektiv emlékezetiinkbe, Ggy vésédik az alkotd fémnyomataiba a forradalom
emléke.

Hasonlbéan letisztultnak hathatnak Toth Norbert alkotasai, am annal joval 0sszetettebbek. Nubes I-11. cim(i
képeit szekko technikaval ,rejtette el”, hasonloképp, ahogy a Kadar-rendszer is megprobalta elfedni a forrada-
lom torténéseit. Azonban, ha a mészrétegre vizet permeteziink, feltarul el6ttiink az alkotas titka. Addig, amig
foglalkozunk a képpel, er6feszitést teszlink annak megismerésére, vagyis apoljuk emlékeinket, a mészréteg
sem fogja eltakarni a mdltat. De mit is rejtenek a képek? Az’50-es években bevett mddszer volt, hogy amig az
AVH foglyait kinozta, jaromotor( Csepel teherautdkat parkoltattak az épiilet elétt, hogy ne hallatszodjanak ki a
jajveszékelések, mint ahogy Zalaegerszegen a Martirok Gtjan is. Ennek allit emléket a Nubes I. cim{ m{. A masik
kép is szervesen kotddik a varoshoz: 56 decemberérében a tlinteté tomeg fesziilt varakozasarol emlékszik
meg a mai Széchenyi téren, miel6tt a szovjet tankok bevonultak. Téth képei tehat nemcsak szimbélumrend-
szerében, hanem technikajaban is torténelmi ihletéslek.

A harmadik dijazott Stamler Lajos ...Emiék(mii) 1-3. digitalis nyomatai tobb sikban jelenitik meg a forrada-
lom felheviilt, euférikus hangulatat, majd az azt kdvetd depressziot. A sorozat elsé képe vilagos, a reménnyel
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teli felvonuld tomeget abrazolja, felsé sikjaban egy mosolygd lannyal. A masodik
képen a fekete és avords szin szimbolizalja a véres harcokat, a tomeg feletti sikban
mar a szovjet tank uralkodik. A lezaro kép fekete komorsaga pedig a harcok utani
erészakos csendnek és aldozatainak allit emléket.

A palyazatra szamos mas technikaval készilt és mas aspektusbol abrazolt
palyam( érkezett, de nem hiaba a fent felsorolt harom lett a dijazott. A harom
alkotd mivei egyszer(ien, kdzérthetden, ugyanakkor atfogdan és komplex modon
allitanak méltd emléket az 1956-0s forradalomnak. Azonban nem szabad megfe-
ledkezni a tobbi alkotasrol sem, melyek kozil kiemelkedik Tanczos Gyorgy Bukott
szenthdromsdga, Nemes Lasz|6 1956 cim{ installacioja és Fabok-Dobriban Fatime
tabldja is. Tanczos portréi egy keresztet formaznak meg, a felsé sorban Gerd Erné,
Sztalin és Rakosi Matyas, alattuk Mindszenty Jozsef imara emelt kézzel. A kép
cimével is utal a hercegprimas 1956. november 3-ai beszédére, melyben ,bukott
rendszer 6rokoseinek” nevezte a kor politikai vezet6it. Fabok-Dobriban Fatime
szamara az események dramaisaga az emberi arckifejezéseken keresztil érezhetd
at. A korabeli fotok alapjan készitett arcképek hordozzak azok érzéseit, akik a for-
radalom idején vonultak utcara, mindent kockara téve. A Tablé nevek nélkiil cim{
alkotas mellézi a nemes anyagok hasznalatat, mivel akkor is felhasznaltak mindent,
amit tudtak. Lényeg a tartalom volt, pont ezért nem fontosak a nevek sem: a bator,
tettre kész emberek 6k, akik nem féltek kiallni hazajukért. Hasonl6 témat dolgoz fel
folytatodik tovabb és tor a magasba, rajta a hési halottak szoborszer(i portréjaval,
amelyek egyre halvanyulnak. A palyazok szamos metaforat, jel- és emlékképet
hasznaltak fel alkotasaikban, ami egy rendkiviil sokszin( kiallitast eredményezett.

Kiallitasi enteriér
Hadnagy Gyorgy és
H. Poka Em&ke
munkaival
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Péter Laszlo

A roghoz kotott kolto

(Juhasz Gyula itinerariuma)

A Délmagyarorszag 1920. majusi 13-i szamaban jelent meg el6-
sz0r,azutan Juhasz Gyula Nefelejcs cim( verses flizetében, melyet
megszépitd tllzassal verses kotetnek szoktunk nevezni, Tisza
szogén cim( kolteménye, ezzel a hangiitéssel:

,Nem jartam én soha Dunan tdl,
Hol Kupa, Vata elesett,
Hol lankas dombok koronazzak
Az alkonyvéres egeket.

En a Tiszanak és Marosnak
Szogében élek almodon,
Hol Attila, Ajtony robogtak
Valaha vemhes taltoson.”

B6 két év malva a Pesti Naplo 1923. november 4-i szamaban
csaknem azonos szavakkal kezdte Epitdfium cim( versét:

,Nem jartam én Parizst soha,
Es Velencében nem szerettem,
Magyar tajak pora, moha
Temetett el szép lassan engem.

Nem lattak marvany palotak
Es nem hédoltak dri népek,
Sz(ikos sikatorok soran
Hirdettem hittel én a szépet!

A jegenyék testvére én,
Zokogtam a magyar viharba

S ahant ala Ggy térek én,

Mint a mag, mely kihajt tavaszra
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Két évvel késébb mar nem kezdhette volna egyik versét sem
ezekkel a sorokkal, mert nem mondott volna igazat.

Még a forradalmi idékben, a kevéssel J6zsef Attila el6tt folismert
és istapolt ifji szegedi kolté, Nagyfalusi Jend (1901-1944), a
szegedi piarista gimnaziumban, 1919-ben megszerzett érettségi
bizonyitvany utan - itt még nem |lévén egyetem - Pécsett, a jogi
karon folytatta tanulmanyait. Juhasz Gyula neki ajanlotta Ifjiisag
(1919) cim(i versét, halabol, amiért a fiatal diak kiallt a forradalmi

27



28

szerepléséért tamadott, ild6zott Juhasz Gyula mellett. Nagyfalusi munkaszolgalatosként az
orosz fronton pusztult el. Ujbol és méltatlanul felejtette el az utokor. Pedig azoknak a tekin-
télyt bizonyitd neve, akik életmivét, koltészetét méltattak, garancia, hogy atlagon folili koltéi
tehetség volt: Apro Ferenc, Dévényi lvan, Kallai Ernd, Varkonyi Nandor.

Juhasz Gyula ugyanis mégis jart a Dunantdlon. Egyszer, de kevéssel utobbi versének megjele-
nése utan,1924. majus 29-én. Eppen Nagyfalusi Jend jovoltabdl, Kosztolanyi Dezsével irodalmi
matinén vett részt a Pannonia Szalldé nagytermében. Tamogatdi Thienemann Tivadar és Zolnai
Béla egyetemi tanarok voltak, mindketten Juhasz Gyula tisztel8i. A szegedi kolté Nagyfalusinal
(Lanc u. 6)) szallt meg. A matinén a magyar lira nagyjair6l tartott eléadast, Csokonaitdl Adyig,
majd fololvasta frissen, bizonyara aznap reggel vagy el6z6 este szliletett, Pécs cim{ szonettjét:

,Nyajas Dunantdl szeliden ivell$

Aldott 61 hegyei koszorlzzak

A régi varost, melynek égbe zengd
Harangszava szent, magyar szomor(sag.

A varos régi, 6 de orok ifja
Remények gazdag lombjai boritjak,
Oreg kapukbél fiatal hit indul,

Es jobb jovébe lelkendezve hirt ad.

Mecset smaragdja tor a mély azlrba,
Keresztje mellett félhold mélabdja:
Magyar, torok megbékélt maltja int

S hol barna alkony bontja fatylait,
Virrasztva és vigyazva, varva var
Vig virradast a bds ,magyar hatar...””

Szigetvar nagy torténelmi évforduldjan az elsd tercina sorai idészer(iséget nyertek: ,Magyar,
torok megbékélt maltja int...” S Juhasz Gyulatél ma mar senki sem veszi zokon, hogy ekko-
ri koltészetében, a haborls vérontas és két forradalom tanulsagai utan, szocialdemokrata
meggydzbdéssel, egyszersmind Gszinte nemzeti fajdalommal siratta a trianoni igazsagtalan-
sagot is. Nem volt ez a kettd az 6 gondolkodasaban és lelkében ¢sszeegyeztethetetlen, mint
némelyekében 1945 utan.

Tehat 1924-ben Juhasz Gyula mégis jart a Dunantilon. Am az orszaghataron tal, mint maga is
utalt ra, példaul Parizsban, ahova kortarsai oly kedvvel zarandokoltak, valoban soha. Az akkori
hataron mindig beliil maradt; hisz Bécsbe is csak Trianon utan kellett Gtlevél. A szegedi kolté
a mai hataron kivll gy jutott el Maramarosszigetre (Sighetu Marmatiei, Romania), Szakolcara
(Skalica, Szlovakia), Lévara (Levice, Szlovakia), Pozsonyba (Poson, Szlovakia), Rohatecre (Cseh-
orszag), Temesvarra (Timisoara, Romania), Nagyvaradra (Oradea, Romania), Ujvidékre (Novi Sad,
Szerbia), hogy nem kellett hozza Gtlevél, s hogy vagy szolgalatba ment oda, tanitani, vagy bara-
tokkal, ir6- meg koltétarsakkal talalkozni, értekezni, eszmét cserélni. Ezeknek tobbnyire lirai
hozadéka is volt. Némelyikrél, mint az (jvidéki Gjsagironaprol csak annyit tudunk, amennyit a
kritikai kiadasban az ehhez f(iz6dé két vers (Enek a toll katondirél, Ujvidéki emlék) jegyzetében
megirtunk. Ez utobbi szonettbodl a két tercinat idézem:

LEgY ifjd koltd egy lanyt sirva csokol,

Mert mamoros a vagytél és a bortol,
Mert arany ifjisaga most ragyog.
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En régi verseket didolva fajon
A kdpenyem a h(ivos estbe tarom
Es keresek egy eltlint csillagot.”

Azt tartom most is emlitésre méltonak, amit a koltd tisztel6jének, fiatal baratjanak, a koltészet-
tel kacérkodd késébbi kozismert szegedi ligyvédnek, Kormanyos Istvannak kozlésébdl tudtam
meg: hogy a mamoros ifji kolté - Zilahy Lajos volt.

Az emlékek ekkoriban er6sen foglalkoztattak.1919. aprilis 6-an jelent meg a Délmagyarorszag-
ban Emlékek titjan cim( verse, az ekkoriban kedveltté valt kétsoros szakaszokkal, mindegyik-
ben egy-egy megidézett varossal:

LLelkem ma sétal régi varosokban,
Hol ifjd voltam és szomord voltam.

Tavaszi fényben var a draga Varad,
Hol Annaért volt szép a dal s a banat.

Néman borongok az 6reg Pozsonyban,
Hol ifjd lannyal vigan kéboroltam.

A csondes Léva holdas udvaraban
Tlnt zongorat hall félujjongni vagyam.

A nyarut6i gazdag Ujvidéken
Egy hervatag kert visszhangozza léptem.

A messze, arva Szigeten, a parkban,
Egy fat keresnék, hol szivet faragtam.

Szelid domb aljan szomorl Szakolcan
Vidéki banat follege hajol ram...

Lelkem ma sétal tlnt utcak nagy éjén,
Vezet az emlék, pislogd lidércfény.

Vezet a vagyam és vezet az alom
S csak temetdknek kapuit talalom.”

Ha ratekintlink itinerariumanak térképére, elsé pillanatra az tlinik fol, hogy - hiaba vagyott
Parizsba, Rdmaba, Velencébe - a torténelmi Magyarorszag terlletét minddssze két helyen
hagyta el: Bécsben és Rohatecen. Akkor ezek sem voltak kulfoldek, hisz Bécs az Osztrak-Magyar
Monarchia févarosa. Rohatec (Csehorszag) szintén az akkori Monarchia teriiletén, az ezeréves
hataron éppen csak, mintegy 8 kilométerrel, tdl, de mar Csehorszagban, szlikebben: Morvaor-
szagban volt. Akkor - furcsa ellenmondas: mint jarasi székhelyhez, Szakolcahoz - tartozott.
Csehszlovakia folbomlasa, 1993 6ta, ismét Csehorszaghoz tartozik.

Szakolca (Skalica, Szlovakia) mar a hataron innen, a torténelmi Magyarorszag egyik legrégibb
szabad kiralyi varosa. Lakdinak szama egy alfoldi nagykozségéhez képest is kicsi: mindossze
Otezer; zdmmel szlovak. Magyar csak mintegy 6tszaz: tisztviseld, kdzalkalmazott, kereskedé.
Fele ennyi német. A gimnazium el6djét a jezsuitak alapitottak 1663-ban. 1908-t6l fégimnazi-
um.1912-ban volt el6szor érettségi vizsgalat.
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,Utolso allomas, kozombds, arva kdzség,
Hol fonnyad az 6rom és elhervad a vagy...”
(Sirvers, 1913)

A szakolcai két esztend6 termése mintegy szaz vers. Ez nem jelenti, hogy valamennyi itteni
ihletés(, itteni targyQ, hiszen kdzben a sziinetekben, a nyari vakacié alatt Szegeden volt, bekap-
csolédott a Dugonics Tarsasag, a Délmagyarorszag munkajaba, nemcsak szakolcai ihletés
versei jelentek meg a Nyugatban. Nem beszélve arrol, hogy Szakolca késébb is koltéi emléke
maradt. Legutoljara talan a Remeteség (1934. oktober 13.) intonacidja idézte ,a két keser(i évet”.
A kdnnyed, dallamos ritmus tudatosan szemben all a mondanivald keser(iségével:

LA szakolcai dombokon
Fiatal voltam egykoron.

Oly édes volt a banatom,
Hogy dalla csordult ajkamon.

Olyan egyedul éltem én,
Hogy egész vilag volt enyém,
Egész vilag szép temetd,
Es benne alom, mese, né.

Ha jott a téli alkonyat

S elmosta mind a dombokat,
Ugy borult arvasaga ram,
Mint remetére a magany.”

Mako ihletése még kevésbé szalazhatd szét, mint Szakolcaé, hiszen 1913-t6l Juhasz Gyula nem
csupan, minta gimnazium tanara, alkotta és kdzolte, részben a genius loci ihlette verseit, hanem
atanarsagbol mar 1917-ben kirokkanva, de egészségét a forradalmak idejére valamelyest visz-
szaszerezve, immar barati kapcsolatok vonzottak oda, ugyancsak szamos alkotasra ihletve. A
Ltiszteletbeli makai” a hlszas években rendszeresen, hol stiribben, hol ritkdbban - évente atlag
kétszer egy-két hétre - jart at barataihoz, Espersit Janoshoz és a literatus Didsszilagyi Samu
féorvoshoz, irodalmi, szinhazi estekre, innepélyekre. Szamos jelentés miive (mint az Orbdn
lelke cimi, 6néletrajzi ihletés( kisregénye) sziiletett itt.

Jelképnek tekinthetjlk, hogy utoljara is ilyenen lett rosszul: 1929. januar 27-én Ady emlékének
aldozott Makon, s ekkor, itt talalkozott utoljara folfedezettjével, Jozsef Attilaval is. A kdvetkezd
évei mar a budai szanatorium, a szegedi klinika és az otthoni betegszoba kozt teltek, s csak
néhanyszor kinaltak tiszta pillanatokat a remek verseknek. Mint amilyen a Remeteség.

Ha most visszakanyarodunk idében a palyakezdéshez, akkor a févarost kell els6ként emliteni,
mert a millennium évében, 1896-ban, valamikor nyaron, az édesapja, Juhasz lllés, a szegedi
tavirdhivatal tisztvisel§je, folvitte tizenharom éves fiat az emlékezetes kiallitasra. Nem hiszem,
hogy utana jart volna a diak Pesten, Budan is csak atutazoban, amikor 1899. augusztus 25-én
a szegedi piarista tanarok valamelyike a vaci rendhaz noviciatusaba kisérte. Még aznap beol-
t6zott, s még éppen aznap jelent meg Ovidius cim(i verse a Budapesti Naploban. Erthetetlen
ellentmondas a fiatal gimnazista lelkében, aki folveszi a reverendat, s Ovidius nevében ilyene-
ket vet papirra:

»Hej, amig én itt rét kodok kdzott
Tristiat koltok aranyak hijan,
Melyik poétat tanitgat dalolni

Es Slelni az én Jaliam?”
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S ez a fordulat évtized milva mar szdkimondobb fogalmazasban is visszatért, Ovid levele Jilia-
hoz cim(, terjedelmesebb kolteményében:

,5zépek-e most is Rdmaban a szépek,
Az élet most is oly édes, vidam?
Melyik poétat tanit verselésre

S szeretkezésre az én Jaliam?”

Avaci intermezzo hamar véget ért: a reverendat otthagyo deak a szegedi érettségi (1902) utan
a pesti egyetem magyar-latin szakos hallgatéja lett. KOltészetének a févaros is gazdag forra-
sanak bizonyult. Az egyetemi évek (1902-1906) utan koévetkeztek a vidéki tanarkodas sivar
esztendei. Maramarosszigeten egy tanév (1906-1907), Lévan mindossze két hdnap (1907).
Varad (1908-1911) vetekszik Szakolcaval. Amennyivel tobb idét toltott ott, annyival tobb vers
kerlilt ki kezébdl: mintegy szazotven, de ebben is ott vannak a sziinidékben Szegeden sziiletet-
tek.Varadé az Anna-versek legtobbje, legszebbje; Varadé Ady baratsaga és ennek tiikr6zédése
Juhasz Gyula lirajaban. Nala észintébb hive, mondhatnam: rajongdja nem volt a magyar kolték
kozott azota sem.

Foltlind, hogy nem utazott. Kolozsvarra sem ment el, csak versét kiildte Em&d Tamassal, pedig
a Holnap 1909. majus 19-én ott is matinén mutatkozott be. Jinius 27-én Temesvarott mar ott
volt, s6t Ady versét is 6 olvasta (vagy szavalta?) el.

Temesvart tobbszor volt. El6sz6r 1902 nyaran, érettségije utan, néhany hetet toltott a csanadi
egyhazmegye papneveldjében; (gy latszik, ekkor még vilagi pap akart lenni.1917-ben a buda-
pesti Moravcsik-klinikan toltott honapok (marc.10.-nov. 17.) utan, nyilvan a katonai félmentés
ellenérzése végett, egy hetet (dec.1-7) toltott a temesvari helydrségi korhazban, kivizsgalason.
Tapé ma Szeged varosrésze. Akkor még csak gyalog elérhetd szomszéd faluja volt. Az elsé
vilaghabor( alatt, 1916-t6l kezdett a kolté kijarogatni, festémUivész barataihoz. Amikor koltéi
jubileuman itt volt Babits, Babitsné, Kosztolanyi meg Szabd Léring, 1923. aprilis 4-én, piros
plnkdsd hétféjén, ket is kivitte. Ennek a kirandulasnak koltéi hozadéka Juhasz Gyula tucatnyi
tapai ihletés( verse kozott A tapai Krisztus.

A Dugonics Tarsasag a hilszas években tervbe vette, hogy a kdrnyezé varosokban foélolvaso
Uléseket tart. Ezek fészerepl6je éppen Juhasz Gyula lett, tobbnyire a tarsasag elndke, a literatus
fékapitany, Szalay Jozsef és a novellista Réti Odon tarsasagaban. 1925 kiildndsen mozgalmas
volt a kolté szamara. El6szor marcius 7-én Mora Ferenccel és Tonelli Sandorral a Jokai-cen-
tenarium jegyében Bajan, majd 22-én - Tonelli Sandor és Marki Imre tarsasagaban, a szegedi
irodalmi tarsasagok képviseletében - az Arany Janost inneplé Nagykdéroson, 28-an a Jokait
(nneplé Gyulan, majus 24-én Szentesen. Jllius 28-an szinész és szinésznd barataival autods
kirandulason is részt vesz: Oroshazara kocsikaznak. A koltének bizonyara ez volt elsé autods
élménye. A Reggel 1928. oktober 1-jei szamaban jelent meg Falu cim{ verse. Oroshazat akkori-
ban gy emlegették: a legnagyobb magyar falu.

»Egy autdn porzunk el szédilettel
Az almabal riadt falun keresztil.
Libak gagognak rank a pocsolyabdl
S oreg apok pipalnak az ereszrul.”

1925. szeptember 8-an a koltd részt vett Hodmezbévasarhelyen Bibd Lajos A juss cimi szin-
mivének bemutatojan. Oktober 31-én Mora Ferenccel és Didssszilagyi Samuellel Battonyan
szerepelt.1926. marcius 27-én a Dugonics Tarsasag képviseletében Moraval Szentesen olvasott
fol verseibdl.

Majus 9-én Bécsbe utazott. Talalkozott barataival, emigransokkal is, Hatvany Lajossal, Kassak

2016/6 PANNONTUKOR

31



32

Lajossal, az egyetemen tanuld Jozsef Attilaval. A katonaként egy évet az egyik bécsi kaszarnya-
ban t6lté Tomorkény Istvan nyomait kutatta. Nem tudjuk magyarazatat, hogy e hosszabb elsé
dtjat miértismételte meg par nap malva, de csak két napra. El6tte meg utana soha nem fordult
meg az egykori csaszarvarosban, most a munkasmozgalom fé fészkében. A Délmagyarorszag-
ban kozolt aforizmasorozataban Bécsi mozaik cimmel szamolt be élményeirdl. Legjellemz8bb
tan ezamaga koraban zsenialis folismerés,amely 1945 utan Europa népeinek intelemdl szolga-
[0 tantétele lehetett volna: ,Horogkeresztes tiintetés utan kommunista tintetés. A zaszI6 mas,
a lelkesedés egyforma. A s6tétben Ossze lehetne dket téveszteni.”

A két bécsi kiruccanas utan ritkultak Szegedet elhagyo utazasai. Makdra meg Vasarhelyre még
atjart, ha hivtak egy-egy kulturalis eseményre, el6adasra, kiallitasra, szinhazi bemutatoéra. 1927.
januar 7-én részt vett a févarosban a Petdfi Tarsasag jubilaris Glésén. A Pet6fi Tarsasag majus
8-an éppen Szegeden tartotta Unnepi Ulését. Ennek érdekessége, hogy Juhasz Gyula ezen
olvasta fol Anna 6rék cim( versét. Szeptember 3-an Rudnay Gyula makéi kiallitasan eléadast
tartott, Rudnay és az tj magyar miivészet cimmel. Sajnos, jo szokasaval ellentétben, el6éadasat
nem jelentette meg a Délmagyarorszagban. November 27-én Debrecenben az Ady Tarsasag
tnnepélyén fololvasta Ady Endre kdszontése cim( versét. Koltébaratjanak halala tizedik évfor-
duldjan tobb versben emlékezett ra. Ez a jellemz6en debreceni:

,Es jottire a nagyerdé dalol
Es a nagytemplom vén harangja szol.

Bocskai néman siiveget emel,
Szaz prédikator lelke énekel.

S szeretne a keblére omlani
A banatos eléd, Csokonai.”

1928. majus 20-an a budapesti Kerepesi-temetében az ifjlisag élén megkoszorizta Ady sirjat,
és emlékez6 beszédet mondott a kdltéel6drél. Augusztus 15-én Vasarhelyen blcsizott fes-
témUvész baratjatol, Endre Bélatdl temetésén. Ezt a baratsagot is tobb kdlteménye hitelesiti
s 6rokiti meg. November 21-én Gyulan részt vett az Ady-linnepélyen, és tidvozlélapot kildott
Ady Lérincnének. Este Békéscsaban a szinhaz Tolsztoj-el6adasat vezette be.

1929.januar 27-én is Adyra emlékezett, halalanak tizedik évforduldjan, a makoi emlékiinnepen.
Tekinthetjlk jelképesnek: Ady és Makd - ezek utolsd nyilvanos szereplésének kulcsszavai.
Innen betegen tért haza, s hatralevd évei Szeged és Budapest, a sziilévaros és a févaros kdzt
zajlottak, de mar nem akarata szerint, hanem ahogyan segiteni akar6 orvosai, tobbnyire 6k is
baratai, tisztel6i, akartak, mert gyogyulasat remélték.

Tobbszor meg akart szabadulni ny(igdssé valt életétél. 1937. aprilis 6-an sikerilt neki.

Baja
1925. marcius 7. A Jokai-Uinnepségen.

Battonya
1926. oktober 31. A Dugonics Tarsasag fololvaso (ilésén.

Bécs
1926. majus 9-20.
1926. jalius 6-7.

Békéscsaba
1928. november 21. Bevezette a szinhaz Tolsztoj-el6adasat.
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Budapest
1896 nyaratdl 1929. november 13-3ig tobbszor; egyetemi évei (1902-1906) és szanatoriumi
tartozkodasai (1929-1932) alatt tartdsan is.

Cegled

Valamelyik debreceni Gtjan atszallaskor toltott egy-két orat itt, €s a vasdtallomasrol kisétalva
a kornyéken nézel6dott. Ennek koltéi hozadéka A ceglédi parkban cim( verse. E verse elészor
Az Est 1927. oktdber 30-i szamaban, majd valogatott verseinek Hdrfa (1929) cimi gy(ljtemé-
nyében jelent meg.

Csongrad
1918. augusztusl5. A katonanapon.

Debrecen

1909. aprilis 1. Az Atalanta bemutatoéjan.

1924. december 21. A Csokonai Kor Byron-linnepén.
1927. november 27. Az Ady Tarsasag Ady-innepén.

Gyula
1925. marcius 28. A JOkai-unnepélyen.
1928. november 19-én az Ady-emlékiinnepélyen.

Hodmezdbvasarhely
1921. aprilis 24-t61 tobbszor, baratainal, irodalmi esteken.

Hodonin [GAding]
Szakolcardl néhaide is atjart.

Holics [Holi¢]

LAz utolsd szép &szi napon [1912-ben!] [..] vonatra Gltem Szakolcan, s a legelsd allomason
kiszalltam. Holics. Saros, gorbe, disztelen kis helység..” - irta Juhasz Gyula a Délmagyarorszag
1913. marcius 2-i szamaban, Holicsi porceldnok cim(, megkésett riportjaban a Stefan I. Kleinnél
(1889-1960) tett latogatasardl (JGYOM 5:481). Szalatnai Rezsé irt errdl a kirandulasrol (Juhdsz
Gyula hatszdz napja. 148, 248.).

Kiskunfélegyhaza
1918. augusztus 15-én. Atutazdban a csongradi katonanapra.

Léva
1907.szeptember 1-t6l oktober 1-ig tanitott a gimnaziumban.

Makd

1913. majus 29-t61 1917. januar 16-aig tanitott a gimnaziumban, ekkor betegszabadsagra, majd
rokkantnyugdijra kényszerllt. Folépilése utan 1929. januar 29-ig visszajart; baratja, Didsszil-
agyi Samuel f6orvos évente kétszer egy-két hétre vendégiil latta; ekkor pihent és alkotott.
Szamos verse, elbeszélése, publicisztikai irasa szliletett itt.

Maramarossziget
1906. augusztus 29-t61 1907. junius 8-ig tanitott a gimnaziumban.
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Nagykoros
1925. marcius 22. Az Arany Janos-iunnepen.

Oroshaza
1925. jalius 28. Szinészbarataival kirandult.

Pécs
1924. majus 29-én el6adast tartott a magyar lirarol.

Pozsony
1912. oktéber 27-28. Ismerkedett a koronazd varossal. Atutazéban tébbszor.

Rohatec
1911. szeptember 8. Egyediil a rohateci Marianal.
1911. oktober 14. Tanitvanyaival kirandult a Maria-kegyképhez.

Sudomeric
1912 karacsonya el6tt kirandult ide.

Szakolca
1911. augusztus 29-t6l 1913. majus végéig tanitott a gimnaziumban.

Szeged
1883-1937. Sziiletett, élt, meghalt.

Szentes
1925. majus 24. A Dugonics Tarsasag Jokai-linnepén.

Tapé
1916 nyaratol sokszor kisétalt a varossal csaknem 6sszendétt faluba.

Temesvar
1902 nyaran néhany napot toltott az egyhazmegyei papnevelében.
1909. janius 27. A Holnap Tarsasag fololvaso (ilésén sajat és Ady verseit mondta el.

Ujvidék
1918. szeptember 10. Az (jsagironapon.

Vac

1899. augusztus 25-én a piaristak noviciatusaba érkezett; aznap jelent meg verse a Buda-
pesti Naploban Ovidiusrol. 27-én folvette a szerzetesjoncok reverendajat. 1900. majus 5-én
elhagyta a rendhazat, hazatért Szegedre.

Aki a fontebb tavirati stilusban ismertetettnél tobbre kivancsi Juhasz Gyula itinerariumabdl,

vegye kézbe a Lang Joska baratom szivességébdl 2002-ben az Argumentum Kiadonal megje-
lent tanulmanykotetemet, és ebben joszerével megtalalja az emlitett utak bévebb historigjat.
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Kerék Imre

Sziireti Himfy-strofa

Eljott mar Bacchus hdnapja:
Kecskecsecs - flrtoket

lany, legény puttonyba rak ma -
bekdszontott a szliret!

Nosza flirgén, szaporazva,
nem lesziink restek mi sem,
Szorgoskodjunk, am vigyazva:
ne guruljon szét a szem. -
Dal, kacagas minden ajkon,
amig le nem szall az alkony
s lovacska-vonta szekér
terijével hazatér.

- o [ ] [ I

uj dimenziokba
nem csak a megnyil6 test dntudatlan
viragot bontd 0rok - egyszeri

csodaja nem csak a vaggyal telitett
szervek megszolald hangszerei

de ami ketténk kozos 6romén tal

az elérheténél egy gazdagabb

vilagba lendit (j dimenzidokba
mdlhatatlan cél felé mutat
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Molnar Krisztina Rita
Arnyéksimogato

A kiralylanyt a palackba zarta,
agy nézegette - milyen szép.
Aztan sotét lett.

Aludni tért hat kicsinykét.

Es a sotétben, a palackban benn,
kilopakodtak a démonok.

Mert a démon, mint aki nincsen,
csak mint az arnyék, igy mozog.

A Gyenge Démon és a Gyava.
Aztan a Lenge. Meg az Arva.
Jott még az Irigy. Vele a Durva.
Végiil az Ocska, Olcsd Kurva.
Nahat. Epp heten. Heten voltak.
Elszantak. Kicsik. Torzonborzak.

Kizdottek. Mert sok forgott kockan.
,Elet vagy haldl! Mi lesz, kiralylany?”
Nekiestek. Csipték és ragtak.
Karmoltak. Es a hajat hiztak.
Csufoltak: ,Na, te artatlan barany!

Mit csindlsz majd, ha itt lesz a sdrkany...?”
A kiralylany dlt. Ult megdermedve.
Mintha kébdl vagy 6lombdl lenne.
Orrat facsarta az arnyak b(ze.
Viszolygott. Es tudta, hogy ez a bline.
Meg az, hogy ennyire sokaig tlrte.
Zlgott a feje. Forgott a gyomra.

Es nétt a laza. Fokrol fokra.

Hogyan is téphetné darabokra
a himzett szoknyat, hogy rajuk adja?
Hogy simogassa, viditsa 6ket?
Hogy féslilgesse az esenddket?
Hogy szeliditse, hogyan szoktassa
a hét kis démont a fényre, napra?
Es tudta,
tudta,
tudta,
tudta,
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hogy ha tudna vellik, ha tudna, tudna
valahogy egyutt

kézen fogva -
nem lenne tébbé a palack foglya.
A sejtek langra kaptak benne.
Fogalma sem volt, hogyan lehetne.

El ne

elmalik ez is

malik nézem ahogy

hol van hova szokhet

afény

pislakol a lampas

el ne aludjon

az olaj fogy

jaj

a sotét miért hideg annyira miért
fazik a hatam

nem melegit szerelem
magamban 16k

mire vagytam

a csond itt van

elégedett lehetek

de hol a kedves

hova lett, aki tegnap Olelt
hova lett az a par sz6 az a kristaly
hova hervadt szép liliom
porosodnak a rozsafejek
minek 6rzom

jaj de hilye

vagyok én

toredeznek a kdnny( szirmok
és a pecsét

aszivemre amit tett az a férfi
nem hagy nélkile élni

lepecsételt

most pedig

épp mint barmelyikiik

megnyugodott

mar nem emelkedik annyira vérében fel az adrenalin

ha eszébe jutok csak az otthonos izt melegét érzi nem a tavolt
nem a messzi bizsergd horizont hivja taszitja felém

mar befejezte a klizdelmet a cél nem lehet ott ahol épp van,
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hat nyugszik a kedve mar lepihenhet

nem hoz mar kicsi kedves gyongyszemeket fel a mélybdl csillagokat sem szedeget

0 minden szerelem kirepl
csak a fészek a fészek amit hord
marad meg az agon.

Utan, elott

Ez annak az ideje,

mikor a haborlk utan és a haborik elétt
teat iszunk az alkonyatban.

Két kedves jobarat

simogatja akaratlan

halott szivem.

Lesz majd az is,amikor

az orvosom az kialtja felém mosolyogva:

Batorsag! -

pedig mindketten

egy-egy c0lophoz kotdzve

varjuk épp a lass tlizhalalt.

Nem fogja tudni,

hogy kozben 6érte is imadkozom
remélve, hogy az Isten, akihez beszélek,
nem botrankozik meg,

amiért egy buddhista szerzetessel
gyogyittattam a sebeimet.

Aztan az ébenkék éjszakaban
szétszorédnak a csillagok.
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P.Szabo Dénes

Egy Uj korszak nyitanya

1992-6t frunk. A kora délel6tti 6raban a rozzant raktarépllet elé a vadilj Opelemmel parkolok le,
mely természetesen olyan, amilyennek lennie kell: fehér. Hadd lassak a pondrdk, hogy jol megy
nekem! Elvégre nemcsak mondani, de mutatni is kell, ha az embernek gurul a szekere. Persze, ezek-
nek fogalmuk sincs, milyen iranyba megy ez az orszag. Amiéta lehullt a vasfliggdny, mindent szabad,
ezek még nem latjak, de tényleg, mindent, a lehet&ségek garmadaja elbtt allunk, a fejlédés belat-
hatatlan perspektivakat nyitott meg. Igaz, jelenleg a perspektiva szamomra is csak ez az erodalo-
dasnak indult raktarépilet, melyben ezek a senkik egy kvazi-stldiot rendeztek be. Kvazi-stidio, én
csak igy nevezem, mert ez az Utott-kopott helyiség még a legnagyobb joindulattal sem nevezhetd
stadionak. Maltkor a préban két Tungsram-égd is kigyulladt, egy szogekkel televert gerenda meg
majdhogynem halalra nyomta azt a sz0szi titkarnét. Na, de ne blsuljunk, ez még csak a kezdet, a
fejlédés kezdete!

A badogajto el6tt még utoljara megigazitom vilagosszilrke 0ltonydm és tarka nyakkendém. Egy
tigris van rajta, amint épp a dzsungelbdl lopakodik ki, mig felette a megriadt, piros-kék tolla kolib-
rimadarak szétrebbennek az elképzelhetd 0sszes iranyba. Igaz, mar negyven maltam, de Ggy érzem,
egy ilyen nyakkendé igazan fiatalit. Végigsimitom zselével belétt hajamat, majd belépek az ajton.
Vagyis belépnék, ha az a rohadt kilincs nem ragadt volna be.

- Nyissatok ki! - kialtom, és mar hallom is, hogy a sz0szi tipeg-topog a bejarat felé. Megismerem
a lépteirdl.

- Maris Miszter - mondja cérnavékony hangjan. Miszternek hiv, igen, Miszternek, maltkor is igy
szolitott meg. Amuagy a nevem Janos, de amidta Amerikaban toltottem egy izgalmas hetet, azota
csak Johnny-nak nevezem és neveztetem magam. Ide, ebbe a stidioba is igy jelentkeztem be. Ezek
persze tudjak, hogy Janos vagyok, de a stilus az ember, és vice versa, tehat én mar Johnny vagyok.

- Johnny is the name - mondom a szdszinek, mire az értetlentl néz ram.

- Johnny-nak hivnak - ismétlem, mire & pironkodva elneveti magat, ami szamomra hizelgd, de ezt
persze nem mutatom ki, miért is mutatnam, inkabb helyette, megfontolt, mar-mar elszant arcot
vagok, de egy kis kacsintassal jelzem, hogy azért nem vagyok én olyan szigora.

- Hallod, amit mondok? - kérdezi mdgottem egy hang. Hatrafordulok, és latom, hogy a rendezd az.

- Persze, hogy hallom - valaszolom hetykén.

- Mar haromszor is szoltam, de latom, nagyon el vagy gondolkodva.

- Elnézést, olykor megesik - mondom, és kdzben ténylegesen is konstatalom, hogy mar-mar
olyannyira belemeriiltem a gondolataimba, hogy szinte el is felejtettem, hogy egy stidioban allok. -
Fokuszalj, Johnny, fokuszalj! - mondja a bels§ hang, mire én minden erémmel, minden egyes atom-
részecskémmel azon vagyok, hogy felfogjam helyzetem jelent8ségét.

- Kérhetnék egy kavét? - mondom a szdszinek, aki latva, hogy végre hasznosithatja magat, mar
indul is a kavégép felé.

- Nektek még kotyogbs van? - kérdezem a rendezdt, de 6 szemmel lathatélag nem érti kérdésem
lényegét.

- Hogy mi? - kérdezi - Hogy mi? - ismétli.

- Tudod, rendes kavéf6zo. Olyanotok még nincs?

- Nincs ra pénz, majd ha beindul a biznisz, lesz rendes gép is. De most ne filozofalj, inkabb 6ltozz,
mert hsz perc mulva kezdlink - utasit, majd hozzateszi:- az 6ltonydd, amit a malt héten rendeltél,
elkésziilt.

- Ol rajt - mondom neki, és az 6lt6z6szoba felé veszem az iranyt. Benn, mar var a Kati, aki arra kér,
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vegyem le a szlirke 6lténydm, hogy ram adhassa a nemrég elkésziilt kanarisarga zakot és a hozza
passzolo, egy szinnel halvanyabb vaszonnadragot.

- Nyugodjon meg, nem nézek oda - mondja. Arcan latszik a szégyen,ami engem, hogy is mondjam,
beindit.

- Nyugodtan idenézhet Katika - mondom, é&s mar kapom is le magamrol a zakot, majd a kolibris
nyakkendémet, melyet a dohanyzoasztalra dobok.

- Milyen jopofa ez a nyakkendd! - ny(l utana. Hangjaban érzédik a meglepettség.

- Nézegesse csak Katinka - mondom, kozben dobok neki is egy kacsintast, elvégre karcs( a dereka,
megérdemli.

- Olyan szépek rajta a madarak! De ez a tigris meg olyan félelmetes. Honnan szerezte? - kérdi.

- Amerika - mondom neki, és figyelem a hatast.

- Maga jart Amerikaban? - kérdezi elkerekedett szemekkel, mire én a bliszkeségtdl egy pillanatra
szinte el is felejtem, hogy ebben a szutykos 6ltozében vagyok.

- Bezony am - mondom biiszkén, lekapva magamrol az inget, kivillantva sz6rés mellkasom, majd
hozzatéve: - egy hétig.

- Hlha, nem semmi! - amul Kati, &s hirtelenjében nem tudom elddnteni, hogy meglepettsége az
egy hetes, kalandokkal teli amerikai utamnak vagy az er6t6l duzzadé, borotvalatlan mellkasomnak
sz6l. Morfondirozom is a lehetséges valaszon, de mar nyilik is az ajto, melyen betipeg a sz6ke Anikd
egy talcaval, rajta a g6zolgd kavémmal.

- Hallod Aniko, az dr volt kinn Amerikaban - mondja Kati.

- AJohnny? & aztan nagy életm(ivész - mondja, mikdzben bénazva az asztalomra helyezi a kavét

-, nem hiaba 6t valasztottak misorvezetének.

- Janos, Ont midta hivjak Johnny-nak? - kérdezi Kati.

- Egy hete - mondom széles vigyorral. - En neveztem at magam.

- Ami6ta hazajott Amerikabdl - mondja Aniké, mikdzben folyamatosan a szemembe néz. Eszve-
szejté ez a nd!

Kata zavaraban nem tudja, mit sz6ljon, mondjuk megértem, hiszen egy ilyen formatuma figura
mellett, mint én, én is zavarban lennék. Belenézek Kata szemébe, egy kis mosolyt csalok az arcomra,
majd fejemmel biccentek, ezzel is jelezve neki, hogy szerény, am kissé kihivo jelenlétemben nyu-
godtan elengedheti magat.

- Nos? - teszem fel a kérdést, ezzel is segitve az artatlan teremtést.

- Maga miért utazott Amerikaba?

Na, csak megkérdezte! Mar féltem, hogy nem fogja.

- Egy tanfolyamon voltam - felelem lakonikusan, krakogva hozza kissé, hogy a kell6 hatast elérjem.

- Es mit tanult azon a tanfolyamon?

- Eladast. Pontosabban haztartasi termékek eladasat. Mert, tudja Katinka, mi, ebben a ma délelétt
induld, magyar készitésl tévémdisorban termékeket fogunk eladni - mondom, majd kezemmel
nyomatékosan megkoppintom az asztalomon egy mixergép atlatszo, miianyag tetejét. Kata latha-
tolag szohoz se jut, de aztan mégis megszolal:

- Maga aztan ki van képezve! Es mondja, hogyan kell csinalni?

- Katinka, kedves - mondom, majd megint krakogok, és kis sziinetet tartok, csak hogy érezze,
kivel beszél - tudja, ez nem egy szimpla feladat. Ide nem elég a targyi tudas, ide... - ennél a pontnal
megallok, hogy megkeressem a megfelel6 sz6t, majd par masodperc sziinet utan mar mondom is
nekik: - ide ethosz kell.

Kati csak bamul ram, a sz6szi meg nem birja abbahagyni a rohogést.

- Az meg micsoda? - kérdezi Kati, mire Aniko elneveti magat.

- Az amerikai alom - mondja Anikd, még kliszkOdve a nevetésével. - Johnny-nak az a nagy terve,
hogy Amerikat csinal majd Magyarorszagbal.

- Siman meg lehet csinalni. Minden a kitartas kérdése. - felelem, de aztan hozzateszem: - Es
persze,a pénze.

Most mar én is egy(itt vigyorgok Anikdval. Szegény Kati még mit sem sejt arrol, hogy egy (j, fényes
korszak el6tt allunk. Mar épp kezdeném neki magyarazni, hogy ez az 0j korszak milyen Gj lehetdsé-
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gekkel kecsegtet, de Anikd emlékeztet, hogy mar csak tiz perclink maradt a mlsorkezdésig. Gyorsan

lekapom a nadragom - Kata elfordul -, majd felhlzom a vadonat(j hacukam. A sarga 6ltény jobban

mutat, mint gondoltam, a lanyok is nagy orommel nézegetik. Hiaba, ilyen fazonbol, mint én, kevés

van itthon! Vagy talan egy se! Az asztalhoz ilok, a tetejére helyezem a taskam, mikozben Kata neki-
lat a hajam apolasanak. Mig 6 serénykedik, addig én a kavémat kortyolom, és kozben felkattintom a

taskam, hogy a két nd lassa, miféle kincseket hoztam a tengerentilrdl. Az egyik atlatszo rekeszben

egy Wrigley’s ragogumi van, mellette egy vidampark kissé gy(irott brosiraja. A hivatalos iratok, egy
csekktdmb és a szamlak tetejére két konyvet raktam, az egyiknek a cime Az eladas miivészete, szer-
z8je a hires eladémester, Zig Ziglar, mig a masik egy regény, amit valami Ellis irt. Idén jott ki az alla-
mokban és Amerikai psycho a cime. Kint azt mondtak, nekem tetszeni fog. A lanyok persze bagdznak
a konyvekre, 6k a ragdt nézegetik.

- Johnny, adj a ragodbdl! - kérlel a sz6szi.

Ma délelétt j6 kedvem van, igy engedek a lanyoknak. Kiszabaditom a Wrigley’s ragot a miianyag
rekeszbdl, de épphogy odanyljtom nekik, majd kiverik a kezembdl.

- Hélo! - intem &ket nyugalomra - egy lanynak csak egy rago jar! - mondom. Mindketten vesz-
nek, majd a poén kedvéért én is bekapok egyet. Mindharman egy titemre ragjuk a ragot, és kozben
egymasra mosolygunk. Milyen kedvesek és milyen fiatalok! Ekkor hangokat hallok, a fejem az ajto
felé forditom, melyen belép a rendezd. Arcan szinte cikazik az ideg, még a bajsza is beleremeg. Nem
értem miért izgul, elvégre, ha valakinek izgulnia kell a produkcio sikerességéért, az joszerével én
magam vagyok.

- Janos, iparkodj, mar csak &t perc, és indul a show! Erted, Janos? Otds perc! O-tds! - nyomatékosit
a rendezd, és kozben mutatja is az ujjaival. Komolyan azt hiszi, hogy ennyire nem érdekel a pro-
dukci6 sikere? Vagy tal lazanak latszom? Persze, ez az eshet8ség is fennall, ezért, hogy tisztazzam
magam és megértessem vele, hogy atérzem a helyzet komolysagat, a rendezd elé allok a sarga olto-
nyomben, majd a kovetkezdt mondom:

- A magyar reklamipar és a magyar média hatalmas valtozasok elétt all. A folyamatok és a folya-
matok eredményei még belathatatlanok. Vége a pesszimista hozzaallasunknak, a masik és a masok
hibaztatasanak. Az amerikai optimizmus, az amerikai szellem itt van, és én az ereimben érzem
ennek a szellemnek az erejét. A magyar médiaipar szarnyalni fog.

Siri csond a stadioban, Ggy tlinik, a rovidke szonoklatom sikeres volt.

- Janos, kérlek, ne farassz az amerikai szellemeddel. Mi csak egy rohadt msort akarunk felvenni,
ahogy eladod azt a mixergépet. Nem hiszem, hogy ehhez ekkora vehemencia kell.

- De én Qgy érzem, az amerikai.. mondanam, de a rendez6 kozbeszol:

- Nem, Janos. Nem érdekel. Kicsit sem érdekel. Kettes perced maradt. Gyere a stididba, és promo-
tald a mixergépet. Végeztem.

Azzal kimegy, az ajto csattan egyet. A lanyokra nézek, és szemoldokom enyhe megemelésével és
egy pimasz mosollyal jelzem, hogy aggodalomra nincsen semmi ok. Kati odaugrik hozzam, és egy
sz0szt vesz le a zakom vallardl. Milyen figyelmes! Egy puszit kiildok neki a levegdbe, aztan a mixer-
gépet a honom ala csapva, hatarozott Iéptekkel megindulok a stidioba. Benn mar var a kdzénség,
agy érzem, még kicsit feszengenek. Nem csodalom, tiz éve egy hasonlé kaliber(, nyugati tipusi - és
ezt kérem szépen alahlzni: nyu-ga-ti mdsor elképzelhetetlen lett volna.

Latom, a kdzonség soraibdl tobben is a tet6tdl-talpig sarga oltdonydmet nézik, van, aki moso-
lyog, egyesek 0sszestgnak. Baromira bejon a stidio, a kdzonség két részre oszlik, kozottik egy
vilagoskék [épcsé vezet fel a magasba. Végigsétalok a szinpadon, melyet ugyancsak vagany szinek-
kel, almazolddel és sargaval mazoltak be. Jol van skacok, szép munka lett, tiszta nyolcvanas évek!
Tiszta amerikai nyolcvanas évek! Arrol nem is beszélve, hogy a hattér tokéletesen passzol a sarga
0ltonydmhoz! Felettem, reflektorok vilagitjak be a szinpadot, a fénybdl egy kevés a kdzonségre is
esik, gy par delikvens arca is kivehetd, a 1épcsé teteje és a hatsd sorok azonban teljes sotétségbe
vesznek. Fentrdl, a sotétbdl, egy alig kivehetd alak Iépked lefelé, egyelbre csak a labait latom, mert
az egyik, szemembe t(z6 reflektor teljesen elvakit. Az alaknak csak a hangjat hallom:

- Janos, feljottem ide a leghatso sorok kdzé! En majd innen fogom figyelni a mésort!

- Rendben, f6ndk! - kialtom a rendezdnek, aki mar sétal is vissza a I1épcsén, a labai eltlinnek a
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sotétségben. El6ttem két kamera van, mindketté ram szegezédik. Még egy pillanatra hatranézek,
és latom, ahogy a szinpad mogott Kata és Aniko teljes extazisban varjak, hogy kezd6édjon a msor.
Egy kicsit biccentek, sokatmonddan hunyoritok, hogy érezzék, nekem még erre is jut idém! Fentrol
kiabal a rendezé:

- Janos, kezdd el mar, az Isten szerelmére!

A fejem hirtelen mozdulattal a kdzonségre szegezem, a kezembe markolom a mikrofont, végigsi-
mitom a tokélyre formazott frizuram, majd égé tekintettel beleszbélok a mikrofonba:

- $zép napot mindenkinek! Udvézlém Ondket, a ,Fézz valami finomat!” cim( mlsorban, melyben
praktikus és izgalmas termékeket mutatunk be. Az elsé mlsorunkban szeretném, ha megismer-
kednének az én legljabb baratommal, pajtasommal, az én bizalmasommal, aki mindig segit rajtam,
ha bajba kerllok. Példaul, ha megéhezem, és f6zndm kell valami finomat - mondom, majd enyhén
behajlitott mutatoujjammal megkopogtatom a mixergép tetejét.

- Nézziink egy probat. El6szor is fogom, és felnyitom a gép tetejét. Ehhez pedig nem kell mast
tenni, mint megnyomni ezt a kis, z6ld gombot - mondom, mikézben mar nyomom is, de a tetd
csak nem akar felnyilni. Az ujjamat beleakasztom a fedébe, majd teljes erémbdl probalom kinyitni
a gépet. Szerencsétlenségemre csak nem akar mozdulni. Ujra a gombbal prébalkozom, kézben a
szinfalak mogé tekintek, ahol a két lany teljes izgalomban ragdzik, mikozben tekintetikkel szug-
geraljak a gépet. Hirtelen olyan ideges leszek, hogy szinte érzem, ahogy az izzadsagom atitatja a
vaszoningemet. A k6zonség soraiban tobben is 6sszestgnak, én meg elsullyedek szégyenemben. A
fejem Gjra a lanyok felé kapom:

- Ti ketten ott! Mit csodalkoztok? Gyertek ide! - mondom, mire Anikd félénken, lasst |éptekkel
kibotorkal a szinpadra. Kata a helyén marad.

- Gyere, tartsd - sigom neki - és kdpd ki azt a ragot!

Most mar ketten er6lkodink a turmixgéppel, Anikd két kézzel tartja alul a berendezést, én meg
teljes erémbdl feszitem a fedelet. A 1épcsé tetejérdl kiabalast hallani:

- Janos, te szerencsétlen, ne a zoldet, hanem a pirosat nyomd!

Ekkor veszem csak észre, hogy az eddig nyomkodott zold gomb alatt két centivel egy alig lathato
piros is van. Raripakodom Anikora:

- Ezt nekem miért nem mondtad?

- Mirdl beszélsz? - képed el Anikd

- Hogy van piros gomb is!

- Nem is kérdezted!

- Hogy nem kérdeztem? - képedek el - Miért, kellett volna?

- Azt én tudjam? - kerekedik el Anikd szeme.

Nevetés hangzik fel a kozonségbdl, én pedig Ggy érzem, sikerilt 6t perc alatt tokéletesen megszé-
gyenilndm. Nem tehetek mast, benyomom a piros gombot, majd teljes erémbdl felhlizom a mixer
tetejét, de az Ugy elrepll, hogy az egyik kamera lencséjét centi pontosan attori. A latvany annyira
megbénit, hogy hirtelen el is felejtem, hogyan folytatodik a show. Anikot arra utasitom, hogy men-
jen vissza a helyére. Erre 6 elindul a kijarathoz, de féliton megall, hogy a ragot a szinpad sarkaba
kopje. Miel6tt kilépne, odaszol nekem:

- Bénavagy, Janos! Amerika meg nem itt van, hanem az 6cean taloldalan!

Megfogom és utana dobom a mixert, amely a stdi6 falan harom darabra esik szét, majd idegem-
ben a mikrofon utan nyalok, és teljes erdmbdl elhajitom a sotétbe. Meglepetésemre egy hatalmas
kialtast hallok, aztan latom, hogy a lépcsé tetején megjelenik két lassan, de biztosan botorkald l1ab.
A szinpad felett az egyik reflektort az alakra iranyitjak. A fényben latom a rendez6t, pontosabban
a homlokat, melybél kitartdéan csorog a vér. Es bar a f6nok teljes alakjat még mindig nem tudom
kivenni, az Uvoltését egész pontosan hallom:

- Végeztink, Janos! Ki vagy rigva, te vadbarom!
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Vécsei Rita Andrea

valasz

én csak kérdeztem, valasz, az nincsen.
egy valasszal el6bb ados vagy.
jellegzetes nem-valaszolas megint.
rautalé magatartas.
arra utal, hogy rolad aztan nem dertlhet ki semmi.
meg arra, hogy minek kérdezni.
komplett szar vagyok, vagy még jobb, ha nulla.
logikai ellentmondas.
olyat nem ismerek, hogy logika.
meré ellentmondas minden.
amit teszel, és amit mondasz.

nem teszek semmit, &s nem mondok, maskor azt mondod.

ez persze nem mindig volt igy.
harom éve van.
a helyettem tudas szabadegyeteme.
a modszeres, mlivészi félreértése.
direkt, mert harom éve teszel ram magasrol.
rég elastam azt az id6t.
elastam volna. ha nem bontanad ki naprol napra djra.
sehogy sem igaz mondatok.
nincs modszeres félreértés.
csak azért, mert valasz sincsen.
csak mismasolas.
csak tokéletesen értelmetlen valaszok.
egymasnak merében ellentmondok, nyilvan.
én nem kérdezek tébbet.
mégis hogy van ez.
benyomtal engem egy zsakba,
nem vagy hajlando kinyitni a szajat.
dobalod be ugyanazokat a szavakat.
hogy fejbekdrjanak.
a zsak szajan benézni eszedbe sincs.
hogy mi van ott velem.
harom éve szarsz bele.
sajnalom, elrontottam.
hazug vagyok, 6szintétlen.
kihasznallak, lenézlek.
nincsenek valaszok.
ilyen vagyok, ilyenné lettem.
majd mondd, kérlek, hogy tessék, most elismerted.
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igen, parancsolj velem.

elismerem.

latod, micsoda nyiltsag.

ezt érdemes megjegyezni, jegyezd fel, majus 24.
az oratis, 10:30.

ekkor voltam évek Ota a legészintébb.

most mar akar szerethetnél is, nem fogsz.

nem, ezzel sem mondok semmit.

semmi, amit mondok.

nincs, nem maradt benned mas, ez tolt ki, a vadolas.

meg az, hogy 6cska neked a vilag.
éjjel mégis nemhogy sziv alaka,
de piros pliiss napszemiivegben paradéztal.

Szemiivegszar folott a jobb halantékon

két mélyvoros vonal,

errél senki nem beszél, mintha észre se vennék,
nem ez a lényeg, hanem az esés,

hogy mitél ker(ilt foldre,

miért nyavalygott az a masik fid.

A r(gas a lényeg, nem a szavak,

amiket hozzavagott, és ott pattognak a flilében,
de nem lehet megismételni, amikor szamon kérik,
mert igy nem beszél az ember.

Csak all kiszaradt szajjal,

mert rlgni, az nem bocsanatos.

Ramennek négyen, 6t Utik, védelmen tdl

védik azt, aki foldre kerdlt.

Keményen falhoz I6kik.

Statarium az osztalyteremben,

ahol nem kérdeznek homlokan a sebre.

PANNONTUKOR 2016/6



2016/6 PANNONTUKOR

Halmai Tamas

Vizhang

,Kiaz?” ,Atenger” ,Régen varlak
de ha most bebocsatanalak
megfulladnék habodban”

,Ne félj Hajot is hoztam”

Az ifja Jezus

S ha nem volt elsé pillanattol fogva
benne konstans a josag?

ha kezdetben szabdédva

fogadta sorsat?

ha volt szava és cselekedete

amit megbant még aznap éjszaka?
mert hiba volt megtennie

s gyarlosag kimondania?

ha az evangéliumok

egy lélek fejlédéstorténete?
mig d(il6re jutott

a kegyelem vele?

ki valogatja ki
szavaibol

ami az isteni
torvényért szavatol?

de akkor is de Ggy is

a példazatok a hegyi beszéd
elég lesz megtanulni

hogy szeretni elég

45



46

Marionett

A vilagért tart benned
az Utkozet

szivedeért fenekednek
a démonsziviek

aj0 ajobb a még jobb

ha 0sszecsap

nem irjak le csak szakadékos
szavak

ne vard a végkifejletet
vedd észre inkabb
hogy mind marionett
s a babjatékos is bab

a szalak a kezedben
csupa gubanc
kovethetetlen
hova zuhansz

ha engeded

ha elengeded 6ket

s akik veled

jatszanak 6k se tobbek

jaték illazio
karmikus lecke

az elmalo

a malhatatlan lelke

Szellemkep

Ha latni kivan
valami esti szépet
kinal a divany
dus testiséget

teliholdat az ablak
kertet az ajto

s léleknyi birodalmat
talal az alvo

de haaszellem
akarna latni?

de haszlinetlen?
s hogy lassa barki?

hunyt pillak mégott ébren-éberen
mindenkiért lesz senkié a szem
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Hasz Robert

Két vacsora a Feher hajoban, avagy
Fabian Marcell rendorpandiir
rejtelyes esete

(Regényrészlet)

Marcell elég tisztan emlékezett gyerekkorabol, milyen egy katolikus plébania hangulata. Levegé-
jében mintha 6rokké tomijénillat Gszott volna, tiszta volt és takaros, akarha nem is halanddé ember
lakott volna benne, hanem testetlen kisértet, mely nem hagy nyomokat maga utan. Es amikor a
névéreket vasarnaponként elkisérte a paplakba, folyton gy érezte, mozdulatait rejtett tekintetek
flirkészik a falak mogil. Johanna névér, akinek egyszer megvallotta szorongasat, elmagyarazta neki,
ez azért van, mert még kicsi, és képes megérezni Isten jelenlétét, azt, hogy az Ur latja 6t, és vigyaz
ra. Marcell ettél nem nyugodott meg. Jobban szerette volna, ha Isten nem leskel8dik utana. Es az
atya otthona mindig olyan pedansan rendbe volt rakva. A targyak soha nem mozdultak el kijeldlt
helylikrdl. Az ingadra litemes, egyenletes kattogasa a plébania falan pedig arra emlékeztette, mikodz-
ben a magas széken (lt, a kockara vagott vajas kenyeret majszolta és a labat I6bazta a fold folott,
hogy még az idd is tokéletesen egyforma szeletekre van beosztva.

Egy gorogkeleti pap otthonaban azonban most jart el6szor. Meglep6dott, mennyire hétkdznapi-
nak, emberkozelinek talalta. A szerb popa haza arrdl arulkodott, hogy benne egy hlisvér, egészsé-
gesen hanyag férfi lakott. Amilyennek az Ur a férfit megteremtette. Emitt egy par lerGgott papucs
hevert a foldon, amott két fekete zokni. A komod szélén egy ottfelejtett poharat talalt, az aljan
beszaradt borseprd piroslott. A cserépkalyha tliznyilasa el6tti parazsfogora kiszorddott a hamu,
jutott bel6le a rongypokrocra is. A fal melletti keskeny agy nem volt bevetve, a gy(irott agynem(in
levetett kontds hevert. Az egész haz illata annyira kiilonbozott egy katolikus plébaniaétoél. A blto-
rok anyagaba, a teriték szovetébe az évek soran beivodott masfajta ételek kigdzolgése tette volna?
Vagy a mindent athatd, markans dohanyszag? Ha nem rostellte volna, még a falra akasztott ikonokat
is megszagolja. Hatha az olajfesték, vagy a régi fa okozza, amire a képek késziltek.

Mindazonaltal kényelmetleniil érezte magat a popa otthonaban. Oda nem illének. Aminek talan
az is oka lehetett, hogy a haz gazdaja holtan fekiidt a szomszéd szobaban.

Marcellnek korabban is tamadtak mar hasonld, kellemetlen érzései friss tetthely vagy halott
kdzelében. llyenkor valami azt sGgta neki, hogy az igazsag feltarasanak szandéka, barmily észinte és
nemes cél vezérli is, szembemegy egy masik, ugyancsak jelenlévé akarattal: a tavozd lélek nyugal-
mat koveteld igényével. A folfelé meredd tollszarak, a tintatartd, a pecsétfoltos itatd a slyos, de lak-
kozasaban mar igencsak megkopott irdasztalon, amely mogott az oreg popa évtizedeken keresztiil
fogadta hiveit, a kormos Uvegl petréleumlampa, melynek kanoca teljesen leégett, a hamutal,
benne a félig elszivott szivarkaval, a Venac mult heti szama, mellette a Karldcai Szerb Kongresszus
fejlécével ellatott sarga levélpapir, teleirva cirill betlis sorokkal, amely Ggy hevert ott, odaejtve az
asztalon, mintha a popa éppen azt olvasta volna, amikor az éjszaka kdzepén megzavartak, de még
a karosszék is, a tamlajara akasztott fekete feldltével azt sugallta a maga konok némasagaval, hogy
barmit feltételez is Marcell Gnmagarél és feladatarol, semmi keresnival6ja itt. Az elhunyt lelke még
nem hagyta el a hazat,s tovabbrais megkdoveteli maganak a szeméremhez, maganélethez vald jogot.

Amagy meg, nyugtatgatta magat Marcell, ha a halott popa lelke itt bolyongott is még a haz falai
kdzott, nem volt oka szemrehanyast tenni. Taskaja a kellékeivel ott pihent az ajtdé mellett, ki se nyi-
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totta,amidta megérkeztek. Nem volt sziikség ra, hogy felforgassa a bltorokat, széthanyja az aldozat
személyes holmijat, nyomok utan kutatva. A féndk maga akart a dolog végére jarni, hagyomanyos
modszerekkel, minden babramunka és felesleges sz6szmaotolés nélkll. Nem is értette, miért kellett
megtennie ekkora utat, 6rakon at zotykoldédni a kocsin, hogy aztan tétleniil csamborogjon egy
halott hazaban.

Az ablakhoz Iépett, és az Uveget félig eltakaro fliggony folott kilesett a templomudvarra. Az ablak
magasan allt, hogy kilathasson rajta, ujjaval le kellett nyomnia kicsit a fliggonypalcat. F{, viragagya-
sok, egy kéfesziilet a kert végében. Kozvetlenlil az ember nagysagl Krisztus-szobor mogott vastag
sovényfal zarta el a kilatast az utcara. Az agyasok el6tt egy ronkpad, mellette egy fiatal, maganyos
diofa arvalkodott. Vékony, szanaszét meredez6 again még himbalozott néhany megszaradt, helyé-
hez makacsul ragaszkodo levél. Az ablaktdl jobbra a templom oldalhajéjanak fehérre meszelt fala
magasodott az ablakkeret folé. Amikor elfordult az ablaktol, tenyérnyi parafoltot hagyott maga utan
az Uvegen.

Visszament az ajtohoz, és kilépett a gangra.

A két csendér cigarettazva alldogalt a katnal, az udvar végében, halkan beszélgettek. Mintha
tlikorképei lettek volna egymasnak: egyik kezlikkel puskajuk vallszijaba kapaszkodtak, a masikban a
cigarettajuk flistolgott. Arccal a baromfiudvar felé fordultak. A szalmakazal, a cs(r, a kapirgalo csirkék
vagy a hapogd kacsak a drotkerités taloldalan nyilvan tobb izgalommal birtak a szamukra, mint ami
a hatuk mogott, a nyari konyhaban zajlott.

Lichtneckert doktor a gang végében, a popa nadfonatl székében (lt, és a Bdcska pénteki szamat
olvasta. Kerek szemiivege az orra hegyén, puhakalapja az asztalon, orvosi taskaja a szomszédos szé-
ken.Ritkas, 6sz hajaba bele-belekapott a szél. Nem zavartatta magat, és nem is foglalkoztatta semmi
az (jsagjan kivil, bizonyara szeretett volna mar minél messzebb lenni innen.

Hideg volt, Marcell begombolta mellén a kabatot.

A folyo iranyabdl, a nyarfak cslcsai mogll egy csapat varji bukkant el, és kavarogva-karogva
berepllt a falu folé. Marcell egy darabig figyelte a varjiérvényt, majd amikor eszébe jutott, hogy
maga is ragydjt, csatlakozik a két csendérhoz, kivagodott a szemkdzti melléképlilet ajtaja, és Winter
ar bukkant el6 a nyari konyhabol. Mackos |épteivel atvagott az udvaron, egyenesen feléje. Kalapjat
mélyen a fejébe nyomta, menet kozben lehiizta jobb kezérdl a fekete bérkesztylt, és a zsebébe
gylrte.

A gang lépcséjéhez érve megallt, kabatjabdl elbvett egy félig elszivott szivart, és meggyjtotta.
Marcell leballagott hozza.

Winter Gr, anélkul, hogy a szivart kivette volna a szaja sarkabdl, igy szolt:

- Hozzajuk sem nydltam. Intézzék el ezt a racok egymas kozott.

- Beismerték?

- Sima ligy. A hazvezeténd mar két pofon utan vallott, csak Ggy 0mlott beldle aszb. A fickd eleinte
tagadott, de végiil feladta. Lefogadom, szeretdk voltak.

- Hat a pénz?

- Elmegylink érte.

- De hova?

- Az asszony hazaba.

Néhanyat még beleszivott a szivarba, majd eltaposta a csikket, és elindult a kapu felé. Marcell
kovette.

Amint kiléptek az utcara, belebotlottak a gyllekezetbe. Vagy két tucat ember alldogalt a haz elétt,
nék, férfiak vegyesen. Egyszeriben minden fej feléjiik fordult.

- Na tagulas, emberek! Menjenek haza! - mondta nekik Winter ar.

Senki nem mozdult.

- Nem halljak? - emelte fel a hangjat, s két karjat széttarta, mintha terelni akarna éket. - A mise
ma elmarad. Oszoljanak!

- Talan nem értenek magyarul.

- Nem az anyjuk valagat! Gotovo, gotovo, popa umro!

A kozonség felmorajlott. Egyikiik, nagy, fekete bajusszal, kozelebb Iépett. Lekapta a fejérdl a kalap-
jat, s mondott valamit szerbdil.
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- Tudsz magyarul? - kérdezte vissza Winter Qr.

A férfi bizonytalanul bélintott.

- A pdpat az éjszaka meggyilkoltak - mondta neki lassan. - Elvagtak a torkat. Kiraboltak. A tettesek
megvannak, az alparancsnok most vallatja 6ket.

A férfi a tomeghez fordult, és tolmacsolta az elhangzottakat. A feketébe 6lt6z6tt asszonyok
hangos sirankozasba, jajveszékelésbe kezdtek, s szaporan hanytak magukra a kereszteket. A férfiak
tekintete elsotétilt, kiabaltak és az okliket raztak a haz iranyaba. Winter ar figyelmen kivil hagyta
a népharagot, s utat vagott maguknak a larmazé emberek falan.

- Tapinthato a lincshangulat - figyelmeztette Marcell, miutan maguk mogott hagytak a csédiletet.

Winter Or legyintett.

- Csak a szajuk nagy. Egy ideig még hergelik egymast, aztan hazamennek. Milorad kilonben is az
6 kutyajuk kolke, majd lerendezik egymas kozott.

Szotlanul ballagtak tovabb a téglajardan. Alacsony, fehér, nadfodeles hazak mellett haladtak el,
az (Ut mentén szilvafak sorakoztak. A megfeketedett léckeritések mogilil tehénbdgés, kutyaugatas
hallatszott.

- Az asszony haza?

- Az utolso el6tti, az utca végén. Ozvegy, mint a popa. Szerintem mindkettének a szeretdje volt. A
papé is, meg a legényé is. Kétezer négyszaz koronaért, ennyiért 6lték meg. Az 6 Gtlete volt.

- Az asszonyé?

- Azé. A popa nem volt szegény ember, sok foldje van. Vagyis volt. A felvasarld a héten hozta neki a
blzapénzt. Az asszony a hazvezeténdje volt, tudott rola, arrdl is, hol tartja a pénzt. Ra akartak kenni a
satoros ciganyokra, itt tanyaznak a falu szélén. Ok ketten meg elhiztak volna, mint a vadlibak, Ame-
rikaba. Mar egy ideje tervezték, hogy kimennek. Mert most ez a modi. A kivandorlasi tigynokok sorra
jarjak a hazakat, szervezik az utakat. T6lUk az ember diszkréciot is vehet, kétezer négyszaz korona-
bol arrais futotta volna. Azok megszerzik az Gtleveleket, ismerik a modjat. Egyik nap még itt vannak,
masnap meg mar dton a tenger felé. Ha feljutnak egy hajora, bottal Gthettiik volna a nyomukat.

- Azt tudtak, hogy a pap Milorad rokona?

Winter 0r megrazta a fejét.

- Ez lett a vesztik.

Az utolso elbtti haz ugyanolyan volt, mint a tobbi az utcaban, csak valamivel elhanyagoltabb.
Winter ar lenyomta a kilincset, mire a Iéckapu nyikorogva kinyilt. Egy sarga korcs futott eléjik, éles
fejhangon vakkantott rajuk néhanyat, majd elkotrodott az Gtjukbol. Hepehupas volt az udvar, ritkas
fl n6tte be. Kocsinyom nem volt rajta, szekér azon nemigen jart. A hatsdé udvaron nem allt goré, sét
semmilyen gazdasagi épllet, felverte a gaz, csupan néhany kopasz nyakd tylk kaparaszott benne.

A haz ajtaja kinyilt, és egy tizéves forma fil lépett ki eléjlik. Bocskor és kabat volt rajta, szemmel
lathatdlag egyik sem az & mérete.

- A Milica fia vagy? - kérdezte Winter 0r.

A gyerek nem felelt, csak rajuk meredt.

- Nem érti.

- Az anyja nevét csak ismeri! - mordult fel Winter Gr, majd mutatoujjaval a gyerek mellére bokott.

- Milica. Majka, Milica.

A fiG bolintott. Winter Gr félretolta az ajtobdl, mintha azzal, hogy a gyerek rabdlintott a kérdésére,
arra is engedélyt kapott volna, hogy atlépje a haz kliszobét. A bejarati ajto alacsony volt, meg kellett
hajolniuk, hogy bejussanak a sz(k, sotét konyhaba.

- Keresslink egy kék mazas, leforditott vajdlingot!

Félhomalyban botorkaltak egy darabig, mire a kemence melletti asztal alatt raleltek a vajdlingra.
Marcell lehajolt, folforditotta az edényt. Alatta egy szitat talalt, az alatt pedig, konyharongyba csa-
varva, a kétezer négyszaz koronat.

- Ostoba néje! - csovalta a fejét Winter Qr. - J6l eldugta!

- Vagy nem volt ideje komolyabb rejtekhelyet keresni.

- Ja. Lehet. Végiil is a vallomasa alapjan éjfélkor engedte be a szeretdjét a paplakba. Azt mondta,
ittak egy kis palinkat, hogy batorsagot gy(ijtsenek, majd folmentek a féépliiletbe, hogy almaban lep-
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jék meg a popat. Ott tévedtek, hogy az oreg ébren volt, olvasott a dolgozdszobajaban. Dulakodtak,
lelitotték, de a komanak elszallt a batorsaga, nem mert végezni vele. Mer’ hogy a pap mégsem egy
disznd, hogy csak Ggy lebokje. Mire a ndnek sikerlilt meggydznie, hogy nincs mas lehetéségilik, mert
hiszen a pap felismerte 6ket, és a ficko raszanta magat végre, hogy elvagja az eszméletlen popa
torkat, egy ora is elmdlt. Es foltételezem, mindketten be voltak gyulladva rendesen. Amennyire
gyanitom, esziiknél sem voltak, amikor kimenekiiltek a hazbdl.

- Ezért volt leégve a petréleumlampa kandca. Elfelejtették eloltani - allapitotta meg Marcell.

Winter Or erre csak himmogott egyet, majd fogta magat, és kifordult a konyhabdl. Marcell a
kabatja belsd zsebébe gy(irte a pénzt, aztan kovette.

Az udvaron egy pillanatra megallt, mert Winter Grnak nyoma veszett. A kolykot viszont ott talalta,
ahova félrelokték. Mintha odagyokerezett volna a fal mellé. Tekintetiik talalkozott, és Marcell diihot,
haraggal vegyes félelmet olvasott ki a masikébal.

Winter Gr a haz mogil bukkant el, a nadragjat igazgatta.

- Nem hazudott a ringy6. Azt mondta, miutan hazaért, hajnalig hanyt a haz mogott, rosszul volt,
alig tudott magarol. A legtobben el sem tudjak képzelni, mennyi vér folyik ki egy emberbdl, ha
elvagjak a torkat. Tényleg kicsit mas, mint egy diszndolés.

Elindultak a kapu felé, amikor meghallottak a gyerek hangjat. Visszafordultak.

- Mit mond? - kérdezte Marcell.

A gyerek Ggy allt a fehér fal elétt, mintha valaki ott felejtett arnyéka lett volna. Szemébdl potyog-
tak a kdnnyek.

Megint mondott valamit, akadozb, elcsukld hangon.

- Majka? - kérdezte vissza Winter (r. - Az anyjat keresi. Azt hiszem.

Winter Gr néhany intéssel nyugtatni probalta.

- Lesz majka, lesz! Te most csekaj, csekaj, érted? Itt maradj!

- Csak van valaki rokona.

- Biztos. A gyamiigy majd lerendezi. Nem a mi dolgunk.

Otthagytak a gyereket a fal mellett, és kiléptek az utcara. Alig csuktak be maguk utan a kaput,
amikor [6vés dérrent az utca végérdl. Es még mielétt felocstidtak volna, kdvette egy Gjabb.

- Azistenit! - kialtotta Winter Gr, de mar akkor mindketten futottak a paplak felé. Figyelembe véve
tarsa stlyfeleslegét, Marcell hamar leel6zte kollégajat, s mire a pap hazahoz ért, Winter Gr jo 6tven
|épésre lemaradt mogotte.

A csédilet a haz eldtt a kapuhoz probalt nyomakodni, a két csendér, puskajat keresztben tartva
maga el6tt, igyekezett feltartdztatni az ostromot. Marcell félrerantott az Gtjabol néhany férfivallat,
s befurakodott az emberek kozott. Amikor a kakastollasok utat engedtek neki, szinte beesett az
udvarra, de ott meg is torpant azonmaod.

Az udvar végében, a drothalo elétt két oltozet ruha hevert a foldon. Egy sziirke, véres ing fekete
pantalloval, mellette egy kék szoknya, piros bllzzal. Lichtneckert doktor hajolt foléjik. Marcell
keresztet vetett, de nem ment kdzelebb. Csak allt, és nézte Veszelinovics Milorad alparancsnokot,
ahogy a testek melldl elindul feléje, és revolverét menet kdzben a hona ala csatolt pisztolytaskaba
dugja. Zakd nem volt rajta, vérfoltos, hofehér ingének bd ujjat lobogtatta a szél.

- Szoktek, Marszel - mondta neki, amikor elébe allt.

Marcell hallotta maga mogott Winter Gr szapora szuszogasat.

- Ha atjutnak a keritésen - magyarazta az alparancsnok, s kezével a hatso udvar és a kertek alja
felé intett -, a folyoig meg sem allnak. Elkdtnek egy csonakot, aztan irany Szrbija. Megallitottam
Oket. Vilagos, Marszel?

Milorad alparancsnok beletdrt a hajaba, majd koriilnézett, mintha keresne valamit.

- Hol a kurva kalapom?

Marcell kivette zsebébdl a koteg pénzt, és atnydjtotta az alparancsnoknak.

- Nem hazudott? Ott volt, ahol mondta?

Marcell bélintott, és a masik valla felett latta, ahogy a doktor hanyatt forditja a férfi testét. Az
utcan alarma egyre hangosabb lett.

- Ezek odakinn nem nyugszanak - diinnyogte Winter r a hata mogott.
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Milorad a kapu felé indult.

- Majd én beszélek a fejiikkel!

A két csendért Ggy kellett félretolniuk, hogy kiléphessenek az utcara. Amint a kintiek megpil-
lantottak Miloradot a vérpettyes ingében, menten elnémultak. Az meg hangosan beszélni kezdett
hozzajuk, amibdl Marcell egy szot sem értett. Integetett is feléjiik, meg egyszer tenyerével a pisz-
tolytaskajara csapott. Miutan elhallgatott, nem telt bele fél perc, és a tomeg oszolni kezdett. Egy sz6
nélkdl, lestitott tekintetekkel, mintha elszégyellték volna magukat, elkotrodtak a paplak eldl.

Amikor visszatértek az udvarra, Lichtneckert doktor varta 6ket. Zsebkenddjével a szemiivegét
torolgette.

- Meghaltak? - kérdezte t6le Milorad.

- Meg.

- Akkor itt mar semmi dolgunk. A tobbit a helyiek elintézik.

A csend6roket par szoval utasitotta, hogy taviratozzanak a szolgabironak, aki majd értesiti az
elhunyt rokonsagat.

- Mehetiink is - mondta ezutan. - Marszel holnap majd megirja a jegyz6kdnyvet, igaz? Es most
keressik meg a kurva kalapomat!

Mar egy Oraja a kocsiban zotyogtek, és legalabb még ketté hatra volt Zomborig. A fogat néha
nagyokat billent a hepehupas Gton. Marcell az alparancsnokkal szemben Ult, mellette a doki szun-
dikalt, a tdloldalt Winter Or lapozgatta a doktortol kolcsonkért Gjsagot. Mintha feladatul kaptak
volna Miloraddal, hogy mindketten kifele bamuljanak az ablakon, és a kopar szantofoldeket, meg a
ritkas akacerdéket tanulmanyozzak. Marcell azonban nem sokat latott a kinti tajbol, a lovak patai
masfelé repitették gondolatait. Minden bizonnyal Milorad alparancsnok sem volt ezzel masképp,
mert egyszer csak megszolalt, de olyan halkan, hogy talan csak Marcell hallhatta egyediil a kocsiban.

- Még csak nem is szerettem az Greget.

Marcell rapillantott. Milorad nem vette le a tekintetét az ablaklvegrél, amikor folytatta:

- A legzsugoribb alak volt, akit ismertem. Persze, halottrol vagy jot, vagy semmit, Isten nyugosz-
talja a vén kurafit! De még a két fia is azért hagyta magara, mert elviselhetetlen volt a természete.
Az egyik menyét megverte a botjaval, amiért az a vasarban kalapot vett maganak a konyhapénzbdl.
Tudja, ilyen szalmakalapot, selyemviraggal, ami most divatos. Lefogadom egyébként, hogy legalabb
tizszer annyi korona van eldugva valahol a hazaban, mint amennyiért most megolték! Olyan helyen,
amit soha senki nem fog megtalalni.

Marcellnek eszébe jutott a popa haza el6tt tiintet tomeg.

- A hivei mégis szerették.

- Mert goromba volt és nagytorvény(. Az enyémeknek ez kell. Hogy valaki vezesse 6ket. Gondol-
kodjon helyettlk, és hozza meg a dontéseket. Kozben ki tudja, hanynak a feleségét hagta meg az
évek soran! Nagy kujon volt az 6reg. Ha mindent 6sszeadunk és kivonunk, csak azt kapta, ami kijart
neki.

Marcell majdnem kimondta a kérdést, ami onkéntelendl is megfogalmazodott benne, de az
utolso pillanatban visszaszivta. Milorad azonban a gondolataiban olvasott, mert raemelte mélykék
tekintetét, podort egyet a bajuszan, és igy szolt:

- Meg kellett tennem. A vér kotelez. Erti ezt maga, Marszel?

Marcell kereste a szavakat, de a fénoke ismét megeldzte.

- Nem, honnan is értené - azzal visszafordult az ablak felé.

Winter Ur, befejezvén az Gjsag tanulmanyozasat, latvanyosan 6sszehajtotta azt, majd Marcellre
sanditott, s mikor tekintetiik talalkozott, egy pillanatra felvonta a szemoldokét. Aztan elfordult, s 6
is kifele kezdett bamulni a maga ablakan.

Zomborig mar meg sem szolaltak.
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Ferenczfi Janos

Ahogy a sziv megall

Tiszta az égbolt, a fény ragyog.
Ruhatlan vén fak kozt csend vagyok.

Eltlt avihar is legbeldl,
Nem vagyok, gy vagyok egyeddil.

Hideg lesz, mire a nap leszall.
Olelj Ggy, ahogy a sziv megall!

Tiszta az égbolt, a fény ragyog.
Ruhatlan fakon a lomb vagyok.

Reggel

Hatrafelé tlinnek a fak,
Elenyésznek.

Erzéseim szlirkék, kuszak,
Nem egészek.

Szélkavarta ho hull sarba,
Hig latyakba,

Emlékekbdl jozanodok
Undorodva.

Varjak szallnak kodbél-kddbe,
Egyre tobben.

Nyitott szarnnyal foldre hullnak
Eltlinében.
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Szerda hétszer

Szerda,
Hetente hétszer.
Induld?
Nem.

Erkezé
Sem...
Lélegzé.
Nem

Létezd.
Kedvtelen.
Unneptelen.
Alomtalan.
Nyomtalan.

Barsony kéepzelet

Az elmémben sok szép fotel lebeg:
Az otthon illata, 6 barsony képzelet!
De tortem én, a granit megreped.

Atorvény jo, mert jo,
De helytelenre helytelent feleltem,
S asziv karpitja végig meghasadt.
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Tarjani Imre
Bibliai tizenhetesek

Az id6 csupan
Atelhetetlen élet
Villany-pasztora

Ne akarj szallni
Ha te kellesz az égnek
Lehajol érted

Gy6zni? Mi ellen?
Az oregkor kiiszobén
Mar oroklét van

Az elsd kéért
Amiért lehajoltal
Mar Osszevérzett

Cudar idénk van
A meredek kereszt-Gt
Is jarhatatlan

Zartak az ajtok
Nyitott a csillagos ég
Es karacsony van
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Jasz Attila
Fenycsik

Barmirdl lehet verset irni, csak.

Akar a Kapolcs feletti égrél is, a-

hogy giccsesen illeszkedik egy

fak kozott elhelyezett szinpad

zenéjéhez. A gyerekekrol, akik

a kései ora ellenére onfeledten

tancolnak az aramlé, szabad ze-

nére. Oket mar csak a kutyak

maljak felll, akik a tdlzott hang-

erd ellenére nyugodtan tartjak

fejliket gazdajuk laban. Barmirdl

lehet verset irni. A fak nyugtato

sotétjérdl a hegytetdn, a lehetet-

lenkék szin( fénycsikrol az ég-

bolton, a varatlan talalkozasokrol,

Ugyetlen mozdulatainkrol a vissza-

pillanto tiukorben, hogy hozzaérjliink

a sotétben mellettiink kormanyon I = f‘

nyugvo kézhez. Mikézben az auto- A vo eny

palya leallésavjaban fiatal 6z vara-

kozik tiirelmesen. Nem lép le. »Bizonyos modon csak a bticsii médozatait valtogatod.”
(A.D.)

Mit is csinalhattam 2016. januar 28-an,
azon a napon, amikor kedvenc szlovén
kdltém autdbalesetben halt meg? Otvendt
évesen. Ugy t(inik, az 6t év korkiildnbség
mar mindig megmarad kdztlink, mindig
felnéztem ra, generacionyi idé, koltbi
példakép, igy nem csoda, mennyire fel-
zaklatott, amikor egy vajdasagi irétabor-
ban azt mondtak szervez6 barataim,
mindjart itt lesz Ales Debeljak. Kopni-
nyelni sem tudtam az izgalomtol, de nem
ért oda, akkor is az autojaval volt valami
gond. Ahogy 6t évvel késébb Ujra, pedig
mennyire szerettem azt a napfényes
borongast a verseiben, a folyton kialvoban
lévéd izz6 pislakolasat, ahogy bevilagitja
olvasatlan kdnyveink felvagatlan lapjait.
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VOoros Istvan

Kocsis Zoltan a sotétben zongorazik

Esett az es6. A zongorat bevitték
a templomba. Kint s6tétedett,
és az energiatakarékos égék
fényében Schubert alig

hatott. A karzat gerendapadjarol
néztem ala. Tudtam,

most nem lenne szabad
takarékoskodni.

Aztan soOtét lett.

Mint a teremtés el6tt.
De nem teljesen. A
zene szOlt tovabb.

Sotét lett, a biztositék,
amitél minden fliggott,
nem birta a sporolast.

Sotét volt. Végil a
zene is megszakadt.
Innen nem lehet
vakon folytatni,
mondta egy hang a
zongora mellél.

Sotét van.

Innen nem lehet
vakon folytatni.
Kullogunk a
teremtés utan.
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Dezs6 Marton
Lathatosag

Ugy latszik 6rokké tart ez az este,

ez a kulturalis Gotterdimmerung:

A balvanyok arnyéka egyre csak nydlik,
és befeketiti az emberek homlokat.

Latjatok milyen nagyok lettink,

milyen hosszd nyomot vetlink a pusztasagra?
Kih(lt szavak fekszenek a porban,

és a Nap nem képes lebukni.

Valahol dél van, messze innen

forro koveken csattan a véso,

és az emberek vilagos homlokarol
izzadtsag pereg a felfényl6 szavakra.

Kopteto

Magamtol a beszéd nem megy:
felkbhognom érdemes lesz?,
gondolati diaszpora

van hogy én sem tudok rola.

Valtakozo szerepekben
hova lett, amivé lettem?,
melyik parazita-forma
szerint nem tehetek rola?

Sok baba kdzt természetes
hogy a kezeikben eless,
felfogott a lindleum
mintaiban lako lumen.

Minta, minta, csalafinta

rasut viselt dolgaimra.

Egyre kdzelebb a falhoz
hogyan legyek hii magamhoz?
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amikor elfelejt

beletenyerel

a zalai tajképbe
kutyaugatas

kiséri végig

a keritések mentén
és kerti torpék
dulledt szemei

elétt gyQjtja kialudt
cigijét djra

étkészlet zajok
harangszo kozepette
beall a mindent
elsopro déli
szeretetbe miel6tt
tovabb indulna
hattal toronynak
torpéknek és kutyaknak
szajabol a flst

és az utalat

torvény esetleg halal
haza nem talal

csak hazait vagy
hazat kaphat idegen
iv(i szajon at

azt mondjak neki

az anyad de nem

6 fennakadt

a keritésléceken
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Lukacs Izabella

Szamtalan

(részletek egy készUld ciklusbol)

138.

mint éjszakanként az utcavégi
templomban az 6rokmécses, mindig Ggy
pislakolsz bennem, és sosem égsz ki.

140.

épp Ggy karcsd, csengd, csupasz-csapodar,
és épp gy Ures és tiszta vagyok,

mint egy fejre allitott talpas pohar.

142.

te a befalazott ablak vagy, vasott.

én parkanyon a voros muskatli.
jovénk csak téglak, és szép kilatasok.

143.

csak fogd meg a kezem,

s ne félj a nyirkos hidegtdl
majd, ha elengedem.
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Molnar Gabor

Serceno szikrameleg

balvanyok arnyaban a rettegd restség,
garasra gornyedd embertelenség,
aranylo tébolytdl Grkodik

a legparanyabb lélek,

homlokara rancok ragjak,

hodoltatva félek

a masodik kapu el6tt beavatatlanul,
mint keresgél6 sortés éhesen tr,
tag szemekkel vakon,

nem lat at délt malton,

romlott man,

s elolt holnapon

rémre rontd Napos vaggyal,
almok ddlta (iz6 aggyal,

a sotét nincs mezején

csatat viv szlintelen,

mig igaza nem hamlik homallya,
s langja lesz tliztelen

hds vére tlizes taltos még,
his hitét nem béklyozza vég,
bar békés boris ember,
nemes, és Istentél az,

sara rot larvakkal vitazik,
amerre néz gubbaszt a gaz

jar, de nem vizen, koponyaig sarban,

Eg stlyl kegyelem tartja meg az arban,
arad 6 maga is,

mécsesként az éjben,

latjuk a Teremt6t

aszivére mért fényben

csillagos tavolban, mindtekkel kozel,
kortalan lelket hord, egyediil jon el,
s maganyban talal titeket,
vilagtalansagban,

mint szeretve szo6rddo szikrameleg
sercen fel bennetek,

bennetek, a halhatatlansagban
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Farkas Balazs

Hozzatok ragasztot

Ahogy benyitott, rogton meg is allt az ajtoban, csak a lanya vallat fogta meg, hogy 6 se Iépjen be.
Bentrdl az 6reg hangjat hallotta. Valdszin(ileg a nappaliban ilt. Ki nem jott volna.
- Navarjal, Nelli, te vagy az?

Csip0s, ecetes szag terjengett. A bejarati ajto az étkezdének is tekinthetd konyhara nyilt, hatul

lehetett bemenni a nappaliba, apja hangja is onnan jott.
- En vagyok - szdlt be.

Nelli végignézett a padlon, nagyjabol az ajtotol a szemkozti radiatorig minden tele volt fehér cse-
répdarabokkal, és az egész azott a vizben.

- Anyad bent van aszobaban, nem akar kijonni - folytattaaz apja. - Azon hisztizik, hogy mar nincs
neki sok hatra.

Nelli épp valaszra késziilt, amikor mellette megszolalt a lanya.

- Mi nincs neki sok hatra?
- Navarjal, Panka is itt van? - kiabalt ki az 6reg. - Itt vagy, unokam?

Nelli séhajtott. Lenydlt a kislany karja ala, alig érezte vékony testét a nagy, pufok kabat alatt, meg-
emelte, és labujjhegyen lépkedve elvitte a konyha tlloldalara, a nappaliba. Csak egy fél pillantast
vetett az apjara, aki csak (It ott kanapén, 6sszekulcsolt kézzel, mellette a Zalai Hirlap, orran a szem-
Uveg, arcan az 6rok harag vonasai.

Aztan visszafordult, hogy megnézze a konyha maradvanyait.

- Miafranc tortént itt? - kérdezte Nelli.
Anyja hangjat hallotta most, tompan a haldészoba ajtaja mogul.
- Hozzatok ragasztot!

Nelli a homlokat rancolta.

- Hozok egy lapatot - mondta. - Kint van? Legutdbb kint volt.

Senki sem valaszolt.

Negyedoraig tartott, mire 0sszesdporte a nedves cserépdarabokat, majd vart néhany percet, amig
felszaradt a padl|6, aztan kihozta a porszivot.

Mire végzett, teljesen leizzadt, a feje megfajdult, Ggy érezte, semmi értelme nem volt ma felkelni.

Hallgatta, ahogy Panka valamirdl vitatkozik a nagyapjaval, valamit a csillagokrol, vagy ilyesmi, nem
tudott figyelni.

Még kétszer atnézte a konyhat, a kiiszobdket, a sarkokat, aztan visszament a nappaliba.

Letérdelt Panka elé.

- |defigyelj, kislanyom. Menj be szépen a mamahoz. Kicsit beszélgess vele. Aztan mondd
meg neki, hogy jojjon ki.
- Nade..
- Addig anyu és a papa is megbeszélik a dolgaikat. J6l van?
Panka les(itotte a szemét, de azért bologatott.

- Jélvan.

A kislany elment, Nelli pedig felegyenesedett. Egyenesen az apjara nézett.

- Te meg én. Iszunk egy kavét. Odakint.

Apja reakcioja is hasonlo volt. Lesitott szem, vonakodd bologatas.

Nelli lef6zte a kavét. Az étkez6ben lltek le, az asztalhoz. Egymassal szemben. Mint régen, jutott
az eszébe.

- Ragydjtasz? - kérdezte az apja.
- Itt bent? Miért, lehet?
- Nem.
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Nelli az asztal kozepére pillantott. A hamutartd még mindig ott volt. Biccentett. Elforditotta a
fejét, kinézett az ablakon. Minden meg volt fagyva.

- Mi ez az ecetszag?

- Anyad el akarta mosni azt a valamit. Ecetes vizzel.

- Jol van. Ragyljtok mégis. Ha nem zavar.

- Anyadat zavarja.

Nelli ragy(jtott. Megkinalta az apjat, de 6 csak a fejét razta ra.

- Az a helyzet, hogy néha egy kicsit megszédul - magyarazta. - Aztan most meg Osszetorte azt a
talat. Bevette a fejébe, hogy 0sszeragasztja, mert neki ez fontos. Mondtam neki, hogy hagyja mar
abba, hiszen Osszetorte. Aztan egyszer csak befordult, elsirta magat, hat mit tudom én, miért, és
elment a szobajaba. Még hallottam egy ideig, hogy mondogat valamit. Arrdl, hogy hamarosan...
hiszen tudod.

- Nem mentél utana - mondta Nelli.

- Megy a rosseb.

- Fel sem takaritottal.

- A derekam.

Nelli bélintott. Kifljta a flstot.
Hallotta, hogy nyilik a szobaajto. Hatraddlt, elnézett a nappali felé, de csak Panka volt az.
A kislany odalépett az asztalhoz, megmarkolta a szélét.
- Na, mi az? - kérdezte Nelli.
- Nem tudom. Olyan furcsa a mama.
- Hogy érted, hogy furcsa?
Panka elgondolkodott.

- Anya? Mit jelent az, hogy malaccal teljes?
Nelli a halantékat nyomogatta.

- Csak... probald meg kihivni, vagy legalabb egy kicsit beszélgess még vele. J6? A kedvemeért.
Panka szinpadiasan s6hajtott, majd visszatipegett a szobaba.

- Hat latod, ez van, ez minden nap - morgott Nelli apja. - Tudod mit szokott csinalni? Nem is aka-
rod tudni. Meg imadkozik. Hangosan.

- Es ezzel most mit csinaljak?

- Hat...

- Nem kdildjiik el. Ezt mar megbeszéltik. vallaltad.

Apja 0sszeszoritotta a szajat, hevesen bodlogatott.

- Na hat jol van, Nellikém, de azt is értsd meg, hogy mar én sem vagyok éppen tal j6 passzban.
Amio6ta volt a m(tét... fogd meg az arcomat.

- Dehogy fogom.

Apja 6sszekulcsolta a kezét. Malmozni kezdett.

- Na és a Panka? - kérdezte. - Tetszik neki az iskola?

- Egész eddig megkérdezhetted volna téle. - Nelli elnyomta a cigit - Szerinted kijon még ma
onnan, vagy nekem kell bemennem érte?

- Amagy meg miért jottél?

- Mi?

- Hat eredetileg. Miért jottél? Nem azért jottél, hogy feltakarits, nem tudhattad.

- Nem tudhattam. Gondoltam, benézek, j0l vagytok-e, vagy kell-e valami a boltbdl. Megylink be a
varosba. Hiszen Gtba estek.

- Nem kell kaffogni.

- Na jol van, én bemegyek. Ez mar nevetséges.

Szeme sarkabdl latta, hogy apja felemeli a kezét, talan azért, hogy tiltakozzon, de mindegy is.
Benyitott a hal6szobaba. El&szor a lanyara pillantott.
- Panka, vedd vissza a kabatodat, megytink.

A kislany 6rommel szaladt ki onnan.
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Nelli megtorpant egy pillanatra az ajtoban. Nézte az anyjat. Ott iilt az agyon. Kidltdzve. Elénkpiros

blézerben. Csak meredt maga elé, mintha maga az apokalipszis jott volna el.
- Kell valami?
- Te vagy az, Kornélia?
- Megyek a boltba, kell nektek valami, vagy sem?

Az 6regasszony lassan felallt, odament a szekrényhez. Aprd, lila bukszat vett elé. Abbol pedig egy
gy(rott Otszazast.

Ezutan odasétalt Nellihez, egészen kdzel, és az arcahoz emelte a pénzt.

- Hozzatok ragasztot.

Kevés hianyzott, hogy Nelli elkezdjen visszabeszélni, hogy amit mar 0sszetort, azt az életben
nem fogja 6sszerakni Gjra, hiszen mar kint van az egész a kukaban, de aztan rajott, hogy nem tud
ezzel kapcsolatban sehogy sem gy fogalmazni, hogy az anyja ezt ne értelmezze félre, és ne vegye
magara.

Elvette a bankjegyet. Nézte révetegen Rakoczi Osszegylirt arcat, és valahogy azt is sikertlt észre-
vennie, hogy a pénz sarka gy masfél centire be van szakadva.

- Hozunk ragasztot - mondta aztan.
Fordult, hogy lelépjen, de az anyja megint megszolalt
- Kornélia.
- Igen?
- Cigarettaszag van.
Nelli visszanézett, tanulmanyozta anyja arcan a rémiuletes rancokat, a sziirke, Ures tekintetet.
- En nem érzek semmit - mondta.

Késdbb, amikor Nelli mar a kocsiban (lt a lanyaval, és elhagytak a falu hatarat, belenézett a visz-

szapillantoba. Megnézte, hogy Panka rendesen be van-e kotve, de leginkabb a lanya arcat figyelte.
- Mit mondott neked a mama? - kérdezte téle.

Panka el6renézett.

- Ja!l Elmondtam neki, hogy kellett venniink szines papirt az iskolaba. Meg hogy az oll6 nem fogott.
- De a mama mit mondott neked?
- Jal Hat azt nem értettem. - Panka felnevetett. - Amit el6szor beszélt. Ilyen hiilyeségeket.

Nelli megigazgatta a visszapillantd tukrot.

- Es még mird| beszélgettetek? - kérdezte.

Rovid csend tamadt.

- Hat... megkérdezte, mi van az apuval.

- Ertem. Szval még érdekli?

Panka a vallat vonogatta, nézett ki az ablakon.

- Anya?

- Igen?

- Mit jelent az, hogy lumpen?

Nelli megszoritotta a kormanyt. Figyelte a fagyott utat, a vilagosszlrke tajat.

A kovetkez6 elagazasnal elfelejtett indexelni.
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Turbuly Lilla
Repiilok

Nem tudni, honnan jottek és mikor.
Nem vette észre senki.

Csak folzagtak a folyd folott.
Meredek ivelések,

emelkedés, hurok, zuhanas -
nyomukban flstolni kezd az égbolt.

Harom repiil6 szoros kotelékben,

zuhanasban, hurokban, emelkedésben.

Tudnak egymasrol, latatlanban is.
Egyenld tavolsagba igazodnak.
Egyenl6 tavolsag nem létezik.

Miféle fizika donti el,
hogy tobb eré mihez kell:
bennmaradni, vagy kivalni
egy harmas kotelékbdl?
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Elfekvo napok

(részletek egy versciklusbol)

Ecc-pecc...

Ecc-pecc, nem mehetsz,
holnaputan se lehetsz

mas testbe, mashol agyba
te mar tobbé nem fekhetsz.

Ejjeliszekrény

vizesiiveg szopokas kupakkal
kilazult szar szemUveg
kanal viragmintas nyéllel
hintépor

felfekvés elleni kendcs
cikkekre szedett mandarin
nagy budapestkonyv
ragacsos 0sszevisszasagban

Csip-csip csoka...

Csip-csip csoka,

vak varjlcska,

Oregember atkozza az életét,
nem adhatod oda,

ragja meg a rozsda!

Hess, halal, hess!
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Nagy Betti
Mester kereséese

Keresés az lires lakasban

mikor mar minden szétzuhant

csak megperzselt lapok a kandalléban
mikor mar nincs bennem buiszkeség
sem arcomon pir

mikor mar nem vagyok gyamoltalan
és nem szamit semmi

mikor mar nem félek az (ttdl

mert mar nincs tudat

és értelmes gondolat

mikor mar csak a hianyod van

akkor 6sszepakolom taskanyi kincsem
margarétat tlizok gomblyukamba

és elindulok megkeresni téged

Keresés a Sandor parkban

valahogy idekeveredtem

és most ismerkedem idegenekkel
itt a Kreml fala alatt egy parkban
de elreplilok nem sokara

hogy végre bosszut alljak
bossz(t érted és magamért
bosszlt ezen a vilagon

ami nem engedi, hogy pihenjek
végre a valladon

Keresés a vilagban

replilok a varos felett
alattam aranyfiizérek
én még visszaintek
Moszkva fényeinek

de mar ittvan

a folyok kanyargd zoldje
fenyvesek mélysotétje
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tavak barsonykékje
és a Nap biborkisérdje
de szépisavilag

egy sepr(irél nézve!

Keresés a balon

egy drogos alom

melybdl felébredni mar nem érdemes
mert nem a te hangod ébreszt

nem te simitasz végig

hogy mar ideje felkelni

a kitagult terekben

csak aviragillat és a jazz

és az 6sszezsugorodott értelem

mert nélkiled mar egyre nehezebben birom
mar nem a vodka

hanem a tiszta szesz

amitél egyre jozanabb leszek

Keresés a tébolydaban

Annuska mar megvette

a napraforgodolajat

és Moszkvaban lakast foglalt
maganak a Gonosz

hogy elinduljon az 6ériilet
s csak egy zart osztalyon
maradhasson

ember az ember

mert ezt a tébolyt

mar nem allitja meg

sem a jozan ész

sem a Karpatok

Mondta a kisbaba

- Na én |éptem! -mondta a kisbaba és felszallt a fellegekbe.

(Elege lett a razkodtato kohogésbdl, a fuldoklasbol, a két macskabol a ruhaszariton, a WC-n
Uld6gél6 sirankozasbol, kételkedésbdl.)

- Hiilye, nyafogds tyik! Ontézd meg inkabb a viragaidat! - mondta a kisbaba és felszallt a
csillagokba.

- Jol van, menj csak! - mondtam én, és leséportem a macskakat az agyrol.
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Bubits Tiinde
A kotyogo

Eletének legfontosabb szertartasa volt a kavéfézés. Minden reggel fél 6-kor kelt, kicsoszogott a
konyhaba, Osszetaposott pizsamajaban, mezitlab. Fogta a kotyogds kavéfézét, szétcsavarta, a
keményre tomorodott el6z8 napi kavézaccot egy kiskanallal meglazitotta, kinyitotta a szekrényaj-
tot, a szemetesvodor folott még egyet kapart az aluminiumtartdban, és megkopogtatta a szemetes
oldalat. Konstatalta, hogy (res a tartaly, levette a kavészacskot, felbontotta, és az illatozo daralt
kavébol négy kiskanallal tomott a kis edénybe, megdomockolte, hogy kell6képp tomor legyen. A
kavéf6zd aljat megtoltodtte a csaprol, racsavarta a tetejét, és meggydjtotta a gazlangot. Visszate-
kerte a papirt a kavészacskon, egy bef6ttes gumit rahGzott, hogy ki ne boruljon, és visszatette a
szekrénybe.

Amig varta a jol megszokott, kopkddd hangot és a hozza tartozod isteni illatot, ragyQjtott. Keserd
izzel ébredt, nyelvét a szajpadlasahoz szoritotta, nyala oldani probalta ezt a fanyar reggelt. A ciga-
rettapapir sercegése tompa inger volt a dobhartyajan, szeme félig csukva volt még, félhosszl haja
amagy is tompitotta vilagba zuhanasat, nem is tudta eldonteni, hogy ébren van-e.

A fekete varazsital lassan csopogni kezdett, aztan egyre gyorsabb ritmusban tudatta magusaval,
hogy a mai reggel is a szigorQ rend szerint elkezd6dott. Ahogy kikdpte utolsd cseppjét, a cigaretta
is kilehelte nikotinlelkét. Johetett a kdvetkezé allandd szerepld: a kavéscsésze. Eltes korl Zsol-
nay-porcelan cseresznyemintaval. Fil nélkil. Nagyanyai 6rokség volt, harom maradt a készletbdl:
egy fl nélkdl, kettd csorba. Kiontotte a kavét, ezt a keleti dzsinnt, elblvolten nézte, ahogy g6z616g.
Ha kivanni lehetett volna akar egyet is, megkukultan allt volna ott, mert ilyenkor semmi és senki
sem hianyzott az éltébdl. Akar egy vénember, sziircsolte négy kavaras utan. Pérén itta, sem cukor,
sem tej nem kellett hozza.

Ahogy lenyelte az utols6 cseppet, kezd6dott az id6, mint a lejart homokéora a forditas utan:
béltraktus Uritése, 6ltozkddés, cipd, kabat, kulcscsomo keresése, ajtécsukas.

A munkaidd letelte utan megint megfordult a homokora: ajtonyitas, kabat, cipd le, flirdés, pizsama
fel.

Kavéfézés ugyanigy.

Szamitogépen mahjongozas, napi kihivas teljesitése, kedve szerint szexi nék és humoros oldalak
felkeresése.

Anyja hetente kétszer felhivta:
kisfiammikornésiilszmegsosemleszunokambezzegaszomszédzsoltinakharomisvanmitcsinalsz?

igen

miazhogyigennemfigyelszrammikorjosszatahigodnakismegmondtamfelsehivtokapaddalis
csakabajvanmegmondtaazorvosis

jolvansziamégdolgoznomkellmajdbeszéliink
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igy teltek napjai, napirendjén sosem valtoztatott.

Néha elgondolkodott, vajon igaza van-e az anyjanak, tényleg jo lenne valaki, példaul a titkarcsaj,
Gabi olyan szemrevald, a Feri is mondta, hogy szivesen kiprobalna, de 6 nem kell neki, bezzegte-
basszusbejossz neki. Nademost idejon, felforgat mindent, takarit meg ilyenekkel idegesit, nincs
nekem erre szlikségem. Hilyevagytedcsém, nem tudod, mi a jo.

Tortént egy céges buli utan, hogy reggel valahogy mégis az agyaban talalta Gabikat.

Hlddegaz, semmire nem emlékszem - gondolta eszméletlen fejfajas kdozepette, mikdzben a lany
fel is tette a kaveét. Elcseszi a kotyogomat - panikolt, de megnyugvassal gondolt ra, hogy masik
kettét is tartalékolt, hatha elromlik egyszer, az lehetetlen, hogy ne kavéval induljon a nap, akkor el
van cseszve az egész, az tuti.

A kotyogo furcsa pruszkolésbe kezdett, a gaz is vadul sziszegett, gumiszag terjengett.

Tudtam, basszus, hogy elcseszi, miért nem tudjak a nék rendesen ratenni a tetejét.

netorédjvelevanmasikmajdénmegcsinalom

Este 8-kor a napi mahjongkihivas kdzben csengettek.

Hoztamegyuvegbortbejohetek?

Masnap reggel Gabika a masodik kotyogodt is szétolvasztotta. Nem baj, még van egy, remélem,
nem jon ma este is, miért nem veszik észre magukat a nék.

hallomkisfiambaratnédvankikasziileihonnanvalomiféletudfézni?
mégkorainemtudommajdelmondomhadgyalakul
nemamvalamikurvaféleaztanelvetetimagatgondolkodjalokoslegyél

De este is beallitott Gabika egy Giveg hazi palinkaval, és csak nem akart elmenni, pedig a munkara
hivatkozva érintetlen maradt az tiveg. Is.

Reggel a harmadik kotyogd is elfustolt. Panikkal és instant kavéval indult a nap, érezheté volt,

hogy dramaira fordul a vilagegyetem, igy biztosan homok csilszik a tér-id6é kontinuum fogaskere-
kébe.

Alkonyat tajan mar nem akart ajtot nyitni, de kellemetlen volt, hogy Gabika az ajtot kezdte verni.
Egy nagy dobozzal és széles mosollyal érkezett.

Szial Ezt neked hoztam, Feri mondta, holnap lesz a sziiletésnapod, és gondoltam, hogy Ggyis
tonkretettem a kavéfézdidet, kapsz télem egyet.

Szial Kedves vagy, de vettem harmat a sarki multiban, akcios volt.

Komolyan, bontsd ki, egész nap ezen jart az agyam, hogy oriilsz-e majd neki, mert tok béna vol-
tam, ezzel én is tudok majd reggel kavét f&zni.

Jézus, ez egy vagyon volt, mért csinaltad ezt.
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Aha, hitelre vettem, nem akartam gagyit hozni, ez meg mindent tud, par gombnyomas, és pikpak kész
a kavé.

Ezt nem fogadhatom el. Figyelj, Ggyis azt akartam mondani, hogy bocs, de nekem ez nem megy.

Miért? Tok jol kijoviink, az agyban is minden oké, reggel tudunk egyiitt menni dolgozni, f{6z6k is holnap
valami finom vacsit vagy ilyesmi.

Figyelj, nekem ez nem kell, ilyen kavégép sem kell, jo nekem a primitiv.
De most miért, a harom nyomorék kotyogd miatt? Ez sokkal jobb, meglatod, menni fog.
Ertsd meg, nem akarom, fogd a kavégépet, &s menj haza, nekem j6 a kotyogd, érted?

Ezért a szaros kotyogobért szakitasz? Hitelre vettem ezt a gépet, hogy neked jo legyen, és nem kell?
Komoly? Itt akarsz egyedul élni a vacak kotyogodiddal?

Képzeld, nekem az kell. Szoval bocs, tok jo csaj vagy meg minden, de nekem ez igy még korai.
Akkor tartsunk sziinetet, jojjek holnap vagy a jové héten?

Nem, ne gyere, se holnap, se a jov6 héten, jo csaj vagy, jobbat érdemelsz nalam, ott a Feri, biztos érté-
kelné a gépedet.

Ne gyere nekem ilyen dumaval, hanynom kell téle, te nem vagy normalis, csak kihasznalod az embert,
parszor j6 voltam, mi, most meg, hogy tobbet szeretnék... menjek a francba. Tudod, mit, menj te a francba
a szanalmas kavéféziddel.

Azzal a lenddilettel a hisztérikus Gabika megfogta az Gjonnan vasarolt egyik kotyogot, és kivagta a nyi-
tott ablakon a masodik emeletrdl.

Ektelen vonyitas hallatszott.

gyilkosokmegoltékaFifikétédeskiskutyammostmileszvelemfeljelentemarendérségenbarbarokgyilko-
sokengemiseltalalhattakvolnagyilkosokgyilkosok

Valéban szegény csivava kilehelte lelkét, Margit néni egyetlen élettarsa szétrepedt koponyaval fekiidt
a haz elétti jardan.

Reggel fél 6-kor Kiss Andras, informatikus életének legfontosabb szertartasahoz késziil8dott. Kicsoszo-
gott a konyhaba, 0sszetaposott pizsamajaban, mezitlab. Fogta a kotyogds kavéfdzot, szétcsavarta. Kons-
tatalta, hogy Ulres a tartaly, levette a kavészacskot, felbontotta, és az illatozo daralt kavébol négy kiska-
nallal tomott a kis edénybe, megddmaockalte, hogy kell6képp tomor legyen. A kavéfdzE aljat megtoltotte
a csaprol, racsavarta a tetejét, s meggydjtotta a gazlangot. Visszatekerte a papirt a kavészacskon, egy
beféttes gumit rahlzott, hogy ki ne boruljon, és visszatette a szekrénybe.

Amig varta a jol megszokott, kopkodd hangot és a hozza tartozo isteni illatot, ragyQjtott. Keser( izzel
ébredt, nyelvét a szajpadlasahoz szoritotta, nyala oldani probalta ezt a fanyar reggelt. A cigarettapapir ser-
cegése tompa inger volt a dobhartyajan, szeme félig csukva volt még, félhosszl haja amdgy is tompitotta
vilagba zuhanasat, nem is tudta eldonteni, hogy ébren van-e.

A fekete varazsital lassan csopogni kezdett, aztan egyre gyorsabb ritmusban tudatta magusaval, hogy
a mai reggel is a szigor( rend szerint elkezd8dott.
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Sebestyén Péter
Hely és ido

Kukaztam egy almot, amiben nincsen alibim,
semmi sincs, ami te volnal vagy én.
Platanok alatt, az agyasokban ajult begoniak,
ott varsz tlirelmesen-illedelmesen.

Az alom, az maga a valosag, uzsorakamattal.

Elhurcol, mint egy kergilt villamos a romos remiz felé.
Leszallaskor integetsz, pajkos mosollyal eléveszed

a festékszorot és fljsz, mig vérrel telik meg minden,

a parna, a fal, a pupillak homalyos tere.

A mi idonkben

Mondd a nevét. A levert vakolat alol, mint pajzan bolcsesség,
el6kertilsz. A tikor mogott jatszotér, ahova sosem engedtek el,
se egyediil, se parban azzal, akivel menni szerettél volna. igy hat
kérdéses, mi az, amit latnod kellene a karcos délutani fényben.

A kiraly elment, érvénytelen a parti, porul jart, aki szeretett volna
még jatszani. Egy visszahivhatatlan telefon recseg, és tavoli
rokonod sejtetni engedi, hogy rovid az élet. A gyerekek visszajottek
az udvarra, elkészitik a halal mandalait, s mikor végre eszedbe jut,
kimondod a nevét, s ¢ a tiikorben megforditja az (ires homokorat.
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So0s Jozsef

Szeged

(Tisza-part, 1971. szeptember)

Az alkony

rét mosolyt sugarzott,
avaros

lilas homalyban allt,

afaradt nap

a végtelen siksaghoz
nyomta

sajgd homlokat.

ATisza

kod fedte selyme
fehérlo

hajot ringatott,

mogotte

a fodros hullam
ezlstos fényben
csillogott.

Aviz

avarost Unnepelte! -
a parthoz

flzfasor tapadt,

gyémantfény
ragyogta korbe
aszomord,
lehajlo agakat.
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Langi Péter
Falusi kronika az otvenes évekbol

Akkortajt a voros csillag dolyfolt az eglinkon.
Matyas tar koponyajat 6t sz(rds sugaraval
piszkalgatta, agyat forralta szlinetlen,

s § ettdl torvénybe gyotorte a kolhozositast.
Munkas, tisztviseld, pedagdgus - agykisikaltak -
mentek kényszeredetten, megszalltak a vidéeket.

Gazda, kinek birtokszerzés volt élete célja,

s Ojgazdak, kik a foldnek most kezdtek csak ortilni,
kaptak cséstil az érvet, mért lesz jobb, ha belépnek:
,Fold, joszag maguké marad ott is, benn a kozosben.”
Egy bajuszosnak helyre menyecske megadta a valaszt:
,Nyisszantom le a |6gojat, s tenyerébe rakom be.
Pontosan igy lesz majd a miénk ez a birtok.”

Am &nhitt hatalom szandékarél sose mond le.

GUny, zsarolas, borton s a koholt vadak be is értek

- meggy6z§6 fortéllyal telve a pince, a padlas -,

igy mind tobben léptek a nem kivant k6z(d)os Gtra.
Am j6 gazda alig csabult vezet6i szerepre,

vartak azt, hogy e rongy vircsaft majd elbukik egyszer.
Igy lett Pusztakenézen normalis Jani elndk.

(,Nem vagyok én normalis, csak cstfolnak a népek!”)

Sirgott-forgott, fontossagaval dicskedve,

targyalt, bélogatott hallgatva megannyi tanacsot,

s gyakran a varosi elvtarsakhoz jart ,,okosodni”.

LIndul a busz mar!” - meghdkkenvén észleli egyszer,

s hogy mar futva se éri be. - Alljon csak meg a busz, mert
én, a Voros Hajnal Téesznek az elndke mondom!”

Nem hallotta a busz? Nem akarta talan? Nem is allt meg.
S szall Jani mondata szajrol szajra ma is faluszerte.

Jott csuda forgdszél, s szétfljta e durva vilagot,
am késobb ravaszul s kezesebben visszalopozott.
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Geresits Gizella

»Eleérhetetlen kozelseg”?
— Ars poetica helyett

,AZ elérhetetlen kozelség
marad az a taj, ahovd a ritkdn
el6fordulo kolt6k betérnek...”
(Martin Heidegger)

Foldi tajra visz Kozelség alma,
versedbe lobban Szivem, s sz6l veled:
,Ha elcsondesul itt minden larma,
érton-hallon* sugarzik éneked.

Benned a Kozelség égi taja,
térdre oml6 Hatarok védenek
Erintésem pernyétlen langjaban
mar nem messzi vidékek fénylenek...”

* Jértén-hallon”: Hérakleitosz panaszolja, hogy egyre kevesebb az az ember, aki belsé
Jhallasaban” ,hallja” a logoszt, az isteni Uzeneteket. Es még kevesebben vannak, akik értik
is. Ok az értén-halldk. Heidegger is hivatkozik valahol erre, Hamvasnal is olvashaté. A mi
ezredfordulonk kornyékén tobben Gjra megtapasztalhatjuk...
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Fa Ede

Egy tulokos ferfi
sirkomonologja

Nem volt bartoki nyugtalansaggal zajduld tavasz-
korom. Hogy is lehetetett volna dorgd-sivoltd
Oszidém és Onvallaton sziszegd telem? Csak egy
ugrabugra, kozonséges ,életmlvész” voltam. Sosem
sértettem meg a provinciam és a civilizacio éden-
kertjének pokoli szabalyait. A szellemi vajadast egy-
egy hangverseny- és szinhazbérlettel letudtam, és a
digitalis vértdcsak latvanyatdl nagyra nétt étvagy-
gyal, szivinfarktusig nassoltam a képernyé el6tt.
Ha - korabban - még el-elragadott a megvadulni
vagyo képzelet: kés6bb mar megfékeztem egy-egy
dermeszté kozhellyel, vagy orra buktattam valami-
lyen, kemény fabol faragott, kiszaradt paradoxonnal.
Holmi kifinomult, ,mindennapi 6riilet” artott volna
a pénz-, presztizs- és parkeresés versenysikerének.
Sosem engedtem megzavarni - sem Kkivilrél, sem
beliilrél - a valésagmamort.
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Lackner Laszlo

Tevelygeés a miltban

Egy késé esti, almos pillanatban mar majd rabuktam a szamitogép billentylizetére, amikor elsététe-
dett a képernyd, és éles, vasgyari kattogasra emlékeztetd zaj toltotte be a kis szobat. A kép eltlinése
nem volt furcsa - a képerny6évédé miikodik, amig elaléltam, gondoltam -, de a zaj mindent feliilird
modon idegesité volt. Ranéztem a nyomtatora, kikapcsolt allapotban volt, felpislantottam a klimara,
kihunyt mar rég a zold fénye. Nagyon lassan érett meg bennem a felismerés, hogy a szamitdégépben
valami nagyon nincs rendben.

Hivom a baratomat, elpanaszolom, hogy mi az abra, azonnal ravagja:

- A winchester tonkrement.

- Es - siirgetem rosszat sejtve.

- Minden ki nem mentett dokumentum végleg elszallt.

- De hat, tobb honapja dolgozom egy nagyobb anyagon, és nem mentettem ki... - nyégdécselek. -
Valahogy el8 kell kaparnom, mert beledrildk.

- Budapesten tobb cég is vallalja, szazezer forint kordli aron.

- Ugratsz?

- Nem, ez a kdzép-eurdpai rojtos valdsag. - Hirtelen hangot valt. - Egy éve mondogatom neked,
hogy vegyél mar egy jobb gépet. Nem lehet tiz éves masinaval felelésen dolgozni.

Elsapadok, majd gydngydzni kezd a homlokom, aztan az arcomon végigfolyik a sos iz{ veriték,
bele a szemembe, mi tobb, mardan jelzett a gyomorszajam tajéka is.

Nem hiszek neki, végigtelefonalom a szakcégeket, és sajnos a baratomnak lett igaza. Erre nincs
szazezer forintom, és hat igen, ideje meg(jitani a technikat.

A szomszéd gépén atnézek otven hirdetést, mig egy bajai ajanlatban megtalalom a j0 mindségi
valtast igéré laptopot, elfogadhaté aron.

Most hajnali fél hat van, az Gton jég fedte ho, felette szitald kod, és itt gunnyasztok egy tavolsagi
autébusz - almos diakokkal, palinkaszagl és karattyold, piacozd oregasszonyokkal telezsifolt -
viseltes kasznijaban, és csak remélem, hogy Bajaig nem fulladok meg az egyre biizosebb, de éppen
hogy csak éltetd leveg&ben. Olvasni probalok, de egy hadonasz6, néhanyszaz szoval fogalmazd
mesemondd nd kétszer is kiveri a kezembdl a kdnyvet, és aztan ra is tapos, igy hat feladom, és hall-
gatom a végtelenitett siiletlenségeket egy haromlaba kutyarol, a keresztlanya dadogds udvarlojarol,
a polgarmester szeretjérdl, és probalom rabeszélni magam, hogy érdekeljen, hisz nincs mas, az Gt
pedig iszonyl hosszd. Felmer(l egy elalélt szundikalas lehetésége, mint ,a menekiilés a pokolbdl”
latszolag egyszerli modja, elhizédom a mellettem terpeszkedd szazkilos asszonysag szétteriild
idomaitol, felakasztom kabatomat és beleflrom az arcom a bélésébe, majd lehunyom a szemem.
A nd ekkor emelkedik mondanddja cstcspontjahoz, visit, horog, és suksiikdzik, mint egy kivénhedt
japan gésa, aki most birkdzik a magyar grammatikaval és abécével.

Sasd utan némileg fellazul a beltér, mar nincsenek allva utazok, és leszallt a vég nélkili monologot
rank z4ditd asszonysag is.

Végre - sOhajtom, és befordulok a kabatom szakadt bélésébe, remélve, hogy szaz kilométeren gy
lehetek tdl, hogy még azt sem érzékelem, hogy vagyok.

- Szia - kdszon egy reszelds néi hang felettem, de nem érzem, hogy hozzam szoélna. - Latom, hogy
még nem alszol - hallom Gjra, és 6nkéntelenil is kisanditok a biztos menedéknek hitt rejtekhe-
lyembdl. Dionyi, zéldes, szemealjaval mered ram, mintha fel akarna falni, orra alatt egy Fiiligszaj
Jimmy vigyorog, vastag bordo rlzzsal kikenve.

- Ha szunditani akarsz nem zavarlak - duruzsolja bocsanatkéréen. - De lattam, mennyire figyelted
azt a primitiv nét, megjegyzem, én is, mert legalabb telt az id6, nem igaz?
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Bamulok a né nagy, kerek, zsemleszer( arcaba és fogalmam sincs, hogy kicsoda. Gyorsan végigfut-
tatom korabbi kapcsolataim alkdnyvtarat: ,N6k, akikkel minimum szexeltem” cimsz6 alatt. Tizen-
egy nével volt viszonyom, de 6 nem volt koztik, mindig is gy(ildltem a nagyfej(, elhizott, slampos
néket, kivaltképp, ha erészakosan nyomuldsak.

Anyam mindig arra nevelt, hogy tiszteljem a néi nemet, igy aztan elfogadom, mintha ismerésém
lenne, rakdszondk: - Szia. - Es tettetett kdzvetlenséggel ra mosolygok. - Hogy vagy?

- JOl - gurgulazza, mint egy telt balkani gerle. - Nem latszik?

- De, de - hagyom ra. - Szerencsés alkat vagy.

- Te is. - Es kozelebb hajol felém. - Ide {ilhetek? Végre elhlizott az a kétszaz kilos debella.

- Persze - préselem ki magambol -, gyere - és menekiilésszerlien az ablak felé hizédom.

Szélesen elterpeszkedik, maga ala és kozénk rancigalja hatalmas, kopott sporttaskajat, mintha az
6 kizarolagos tulajdona lenne a kettds Gl6hely. Aztan varatlanul bekérdez: - Egyébként, hogy van
Eva?

Fennakad a szemem, mint egy elakadt rol6. Eletemben harom Eva is ideig-6raig, vagy tovabb
is, Tgy, vagy (gy hozzam tartozott, vajon kire gondol? Lopva pillantgatok ra, flirkészem az arcat, de
nem tudok semmi kisegité informaciot kiolvasni vizeny&s szemébél. Az elsé Evaval negyedikes
gimnazista koromban jartam, szigorGan platdi volt a kapcsolat, csokoldzgattunk, de maximum
a mellét simogathattam meg néha-néha, ha kicsit sikeriilt leitatnom. A masodik Evaval két évig
egyltt éltlink, azutan elhagyott, mert bennem nem talalta meg a boldogsag, (értsd anyagi) boldo-
gulas lehet8ségét. Végil is hozzament egy miibltorasztaloshoz, aki jol keres, de hatalmas tenyere
van, amit idénként, komoly vita eldontésének idején érvként felhasznal, még igy is azt allitja, hogy
boldog. A harmadik Eva élettaram volt, pedagdgusi végzettségét és gyakorlatat Ggy probalta végle-
tekig kiélni, hogy mindig 6 mondta meg, mi az igazsag. Egyszer csak rajottem, hogy nekem nincsen
szlikségem sem dadara, sem neveléndre, sem pedig egy masodik anyara, igy aztan szakitottam vele.
Ezzel vége szakadt az Evakkal szdvogetett, kétes kimenetel(i kapcsolatok soranak.

- Szerintem jol - dobom oda csak igy egyszer(ien és kdzdnydsen, és tudom, hogy nincsen semmi
kockazat a kovetkezd kinyilatkozasban. - De ugye tudod, hogy szakitottunk?

- Nem mondod? - sapitozik. - Mindenki gy gondolta, hogy a ti kapcsolatotok egy egész életre
szol.

- Eleinte mi is azt hittlik - jatszom el egy sajnalkozo, szomor( férfi, konnyen alakithatd szerepét.

- De hat miért? - okoskodik, ahelyett, hogy abbahagyna végre, és témat valtana. - Erthetetlen.

- Nyilvanvalo, hogy nem voltunk egymashoz valok - mondom ki az 8si népi bolcsességet, amit
minden szakitasra ra lehet eréltetni.

- Ne mond! - harsogja felhaborodottan. - Mi mindannyian Ggy lattuk, hogy &riilten szerelmesek
vagytok egymasba. Kéz a kézben jartatok, Gton-Gtfélen csokolgattatok egymast, te nemegyszer
Ggy nyilatkoztal, hogy Eva a vilag legcsodalatosabb néje, és mindig is ilyen benséséges kapcsolatrol
almodtal, sét, hogy 6 almaid asszonya.

- Latod, ilyen az élet - sdhajtok fel és felrancolt homlokom és horpadt arcom redd8ivel lattatom,
hogy az egész elrontott életemért marcangold szomorisagot érzek. - Kik azok a mi? - bontogatom
aztan intim szféraja zart pancéljat, hogy végre kitalalhassam, kicsoda ez a né, akinek még a nevét
sem tudom.

- Képzelheted, a Piri, meg a Terka - mondja egyértelmii természetességgel és kdzelebb hajolva
bamul a szemembe, azt varva, hogy megvilagosodva kisimul az arcom. Ehelyett még nagyobb a
homaly, soha életemben nem ismertem ilyen nev(i némbereket, igy aztan feszengek tovabb.

- Tényleg? - cslszik ki a szamon a buta kérd8szd, hogy végre vegye mar le szlros tekintetét az
arcomrol, és higgye azt, hogy minden vilagos.

- Ahogy mondom - helyesel, és végre elh(zodik télem, de a szemét gyanakvon rajtam tartja. - De
hat mi volt a probléma?

- A szokasos - kezdek Gjabb zavaros, és bizonytalan fejtegetésbe. - Amig csak randizgattunk cso-
das volt minden, de amint 6sszekdltdztiink el6jottek a problémak. Példaul, hogy mikor kell levinni a
szemetet, ha megtelt a zsak, vagy minden nap? Kié a mosogatas bonyolult feladata? Meggyanasitott,
hogy én szandékosan torok el poharakat, csak hogy eltiltson a munkatél. Ram fogta, hogy olyan
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hangerével horkolok, mint egy ltveflro, holott tobbszor is én riadtam fel az 6 falrengetd hortyoga-
sara... Arrél nem is beszélve, hogy két év utan 6sszejott valakivel...

- Na ne. Ezt nem hiszem el - razza elszantan a fejét. - © nem olyan. Gyerekkoromtol ismertem,
mindig mindenkivel korrekt, és becstiletes volt.

Miutan azt sem tudom, kirél beszéliink, nekem semmi sem draga. - A sajat franciaagyunkon

fekldt le a fickoval.

- Te meg akarod gyalazni Eva emlékét? - ront ram egy Gjabb tamadé kérdéssel, &s én ekkor mar
féliton, a Mez6ség hofedte, végtelenbe nyllo siksagan legszivesebben kiszallnék, hogy egyedidil,
fagyosan bandukolva induljak tavoli célom felé, és végképp megszabaduljak téle.

- Neeem - haritom el a rosszindulat(, igaztalan gyanusitast, és folényes mosollyal probalok erét
adni a szavaimnak. - Dehogy bantanam. Eleinte életem legszebb évei voltak azok, hidd el.

- Igen? - tagul pingponglabda méretlre a szemgolydja, és karogd hangon dobja felém. - Te hagy-
tad el egy masik néért, igaz?

Az elsé Eva rég kiesett, a masik kettd még él8 probléma. De melyik? - En vetettem fel, hogy fejez-
zlk be, és & is belatta, hogy mindkettéknek Ggy lesz a jobb, igy aztan kdzos megegyezés lett a vége
- motyogom végll. - Hidd el, szépen valtunk el. Nagyon szépen.

- Fogadni mernék, hogy 0sszesz(irted a levet valakivel - csap le ram Gjra. - Ismerlek jol, nem voltal
hiiséges tipus. Valld be, te voltal a hunyo csak most...

- Mondom - allok a sarkamra. - Megegyeztiink, hogy nincs tovabb, é&s nem csaltam meg.

- Nézd, én konkrétan tudom, hogy tobbszor is lefekidtél Vords Klarival - szegezi nekem egy
biintetébird szigor hangstlyait idézve. - Es ami elég nagy szégyen, még a mozi néi WC-jében is
csinaltatok.

WC-ben soha nem szeretkeztem, sét ndi klotyoba egyetlen egyszer sem tettem be a labam. -

Honnét veszed ezt a hllyeséget? - fortyanok fol.

- A Terka mondta, mert allit6lag ratok nyitott. - Es (igy néz ram, olyan les(jto pillantassal, hogy
attol tartok, a kovetkezd pillanatban le is okad.

- Es egyaltalan ki az a Voros Klari?

- Ki? - nyomja meg szot keményen. - A J0zsa Feri felesége.

- Kiaz a Jozsa Feri?

Megmerevedik az arca, és duplajara tagul a szemgolydja. - N3, ne add az artatlant, engem
nem tudsz atverni. A Feri le is pofozott. Ezt meg a Piri mondta.

- Eddig nem tudtam, hogy amnézias vagyok - morgom finom irdniaval, de az arcom rezzenéstelen.

- Nem feltétlenll vagy kronikus feledékeny. Lehet, hogy csak hazudos vagy - olvassa ram anyasan,
de azt érzem, hogy jobban szeretne hinni szellemi leépuilésemben, és mintha egy kis megbocsatas
is lappangna a hangjaban, folytatja. - Ne ess kétségbe! - f(izi tovabb. - Az emberi agy osztalyozza
az élményeket, és a rossz emlékeket igyekszik miel6bb tordlni. Veled is ez torténhetett.

Es nem tudom, hogy 8szintén beszél, vagy glinyolddik. - Lehet - reagalok kdzdnydsen, s azon
meditalok, hogy mit akar télem ez a né, akit most lattam életemben el&szor. Lehet, hogy tényleg
része volt korabbi életemnek, csak az elmdlt harmincot-negyven évben meghizott, atszabatta az
arcat. Tgy kisebb lett az orra, tavolabbra pakoltak a két szemét, kimetszették 16go tokajat, belltetés-
sel s(iritették a hajat, amit aztan bronzvorosre festett.

- Mivan most Evaval? - zokkent ki belsé vivodasombdl, és ram mered.

Mit is mondhatnék? A harmas szam Eva mellett dontdk és belekezdek. - Osszejott egy nala fiata-
labb, nyalas sraccal, aki fél év utan szo nélkdl lelépett, aztan egy dtvenéves, nds pasassal randizgatott,
de az asszony kiszlrta, felbérelt egy volt bunyost, és olyan kegyetlenlil dsszeverette, hogy két hétig
korhazba apoltak. Borda- és bokacsonttorés.

- Sz(izanyam - szakad ki bel6le, és 6szinte aggddas Ult ki az arcara. - Meglatogattad?

- Igen.

- Es?

- Mi az, hogy és?

- Rendbe jott?

- Lelkileg nagyon megviselte, de mar lassan helyre jén - mondom. - A jobb labaval biceg.
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- Maradando? - kérdez ra azonnal.

Felrancolom a homlokom. - Beszéltem a kezel6orvosaval, szerinte rendbe jon.

Az autdbusz megall Kaposvaron, a fele utas leszall, de legalabb annyian varnak a felszallasra.

- Hova is utazol? - fordulok a néhoz, akinek még mindig a nevét sem tudom.

- Pécsre.

Aztan hosszabb ideig hallgatunk, mindketténknek van min toprengeni.

- Valamit el kell mondanom - szélal meg varatlanul, pedig én mar annyira beleéltem magam, hogy
Pécsig nem beszélgetiink.

- Mondd!

- Lehet, hogy erre sem emlékszel, de Eva el6tt velem jartal.

- Igen? - kérdezek vissza meglep&dve.

- Egy honapja randizgattunk, amikor észrevettem, hogy a baratném beléd esett, igy aztan megbe-
széltiik, hogy atadlak neki.

- Atadsz - formedek ra, férfidi hidsagom minden indulataval.

- Igen - folytatja lekezelSen. - Tudtam, hogy te imadod a csajokat, mar-mar sportot csinalsz a
hoditasbol. igy aztan talalkozott Eva vagya, és az én tavlati érdekem. Atengedtelek neki.

- Atengedtél - ismételem meg a képtelen kijelentést gunyoros hangsillyal. - Es nem féltetted
télem Evat?

- Elhataroztam, hogy szigorlan szemmel tartalak, és az elsé adandd ballépésednél lecsapok.
Ugyanakkor tudtam, hogy Evanak ki kell abrandulnia bel6led, mert egyébként sokaig cipelte volna
magaban csaldka abrandjait.

- Ez az egész egy nagy baromsag - soprom le a témat az asztalrol.

- Butuska férfiak, azt hiszitek, hogy ti dontitek el, ki lesz a baratn6tok, vagy kivel hazasodtok 6ssze?
Jegyezd meg, mindig mi valasztunk, még akkor is, ha egyes nék ligyes taktikazassal (gy alakitjak a
fejleményeket, hogy a férfi higgye azt, 6 dontott.

- Na, most aztan elég - ugrom fol, de miutan a buszban sem dres jarat,sem masik tres hely nincsen,
visszatottyanok az (lésre. Felemelem a hangom és nagyon hatarozottnak mutatom magam. - En
nem ismerlek téged, nekiink soha nem volt semmiféle kapcsolatunk, & mindketten mas-mas Evat
ismertiink. Ez az Eva, nem az az Eva. Punktum.

- Mivan? - hajol kdzelebb. - Vedd le azt az undorito, sétét napszemiiveget! - és nydl utana, de
még mieldtt hozzaérne, lekapom. Még kdzelebb hlzodik, kitagul a pupillaja, elsapad. - Nem te vagy
Kocsis Laszl6?

- Nem.

- Ha rajottél, hogy masnak néztelek, miért csinaltal hilyét belélem?

- En? - kérdezem kuncogva. - Te rohantal le.

- Ididta - harsogja.

- De azért jol elbeszélgettliink, nem igaz? - jegyzem meg, és hosszan kinézek a koszos ablakon,
mintha érdekelne a lassan elvonuld fehér taj, ahol a szél makacsul séprogeti, kavarja a porzo havat.

Mint rokat megpillantd nydl, felugrik, megragadja sdlyos utazotaskajanak fiilét, a busz hatso trak-
tusaba hurcolja, és ott eltlnik.

- Pécs - duruzsolja a buszsofér baritonja, és én csak annyit nydgok ki magambol. - Végre. Legalabb
eddig eljutottam.
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Szabo P. Katalin

Hatarko a szloveniai kortars
magyar irodalomban

(Goncz LaszI6 Hatdr-szél cim(i kotetérdl)

,Téli csendben mereng atdj. Az erdd és a bozot dermedten pihen. A gyenge
napsugarak kaprazo arnyalatokat festenek a biikkfak terebélyes, dérrel
boritott koronaira. A fak kozott hizodo tisztason sorakoznak a fehérld
hatarkovek.” (Fehérld hatdrkdvek, 66.) - Goncz Laszlé nemrég megjelent
motivumkeént jelenik meg a hatdrké és a hatar. A Szlovén Koztarsasag
Orszaggyllésének képviseldje, a Magyar Tudomanyos Akadémia
koztestlleti tagja, a tudomanyos eredményeiért elismert torténész, aki a
muravidéki magyarsag torténetébdl doktoralt, szamos személyes szallal
kotédik a Muravidékhez.

A kotet harom nagy egységbdl épil fel, mely részek mifajuk szerint
is elkllonithetk. Az elsé egység (A golydk titka) ,naplofoszlanyt” és
esszéket, elbeszéléseket tartalmaz, melyek olvashatok személyes
visszaemlékezésekként is. A szovegek kivétel nélkil a Muravidékhez
kapcsolodnak. Ez a régio, mely a Mura és a Raba folyasa kozott teril el
(innen a tajegység masik elnevezése: Muratdj), s kiemelten ez a szlovéniai
magyar kisebbség élettere. A Murataj egyébként egyben egy szlovéniai,
1988-ban inditott és napjainkban is m(ikodé folybirat cime is (Murataj
Irodalmi, mlivel6dési, tarsadalomtudomanyi és kritikai folydirat), melynek
el6dje a Népuljsagnak azonos cim(, 1985. december 27-t8l megjelend
melléklete volt, Szinyogh Sandor szerkesztésében. Szlovénianak ezen
legészakibb régidja a honfoglalas koratol 1919-ig a mindenkori magyar
allamalakulat fennhatésaga ala tartozott. A trianoni békeszerzédés (1920.
jan. 4.) az Gj délszlav allamhoz csatolt dontéen magyarlakta teriileteket,
koztlk a Muravidéket és Bacska nagyobb részét is. Miutan rendkivil
kellemetlen kilpolitikai korilmények kozott, 1940. december 12-én,
megsziiletett a jugoszlav-magyar ,6rok baratsagi” szerzédés, Hitler 1941.
marcius 27-én elhatarozta Jugoszlavia lerohanasat, s ebben szamitott
a magyar részvételre, igy a revizids politika kiteljesitésére lehetség
nyilhatott magyar félrél. Teleki 6sszeroppant a moralis nyomas alatt, és
aprilis 3-ra virradora fébe 16tte magat. Jugoszlavia lerohanasat (apr. 11.)
kdvetéen Magyarorszag visszakapta Bacskat, a baranyai haromszoget és
Murakdzt. Igy 1941 és 1945 kdzdtt a Muratdj ismét Magyarorszag része
lett. A golyak titka szakasz szinte a tényirodalom mélységét és alapossagat
mutatja. Goncz kotetének elsé harmada azt mutatja be, hogy milyen élete
voltamaultszazadban annak aszlovéniai magyar kisebbségnek, mely ebben
a politikai kdrnyezetben élt: hogyan alkalmazkodott vagy miként nem
fogadta el lelke mélyén a politikai dontéseket (,En most is zalai levegdt
szivok, mert egy taj légkorét, szokasait és értékeit nem valtoztathat[ja]
meg semmilyen kilsd erd. Azt a lakoinak tobb szaz esztend6 soran végzett
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verejtékes munkaja, szellemi értékei, egyutt lUktetése és hite képezi. Ezen nem valtoztat, hogy most
éppen Muravidéknek hivjak a tajegységet, amelyet ugyanlgy szeretek, mintha Zalanak hivnak.”
(Ellenszélben: (Naplofoszldny az 1970-es évekbél” 8.). Latszolag két nagy szociokulturalis csoportot
feltételezne az olvasd, de ahogy arra tobbek kozott az 1970-es évekbdl szarmazd ,napléfoszlany”
is ramutat, a csoportidentitds mas elvek mentén szervezédik/szervez6dott Muravidéken. A
magyarorszagi magyarok idegennek érezték az elcsatolt teriileten él6ket, a szlovéniai magyarok
eleinte megdrizték magyar identitasukat, de az id6 elérehaladtaval egyre inkabb felerésodott az
asszimilaciora valo torekvés soraikban:

,— Bodehaziak a fiatalemberek - kérdezte a kocsmaros [...]

- Nem, dehogy, mi a tdloldalrol joviink - vagta ra egyik baratom.

- Jugdk vagytok, barataim. JOl beszéltek magyarul - flizte hozza az elébb sz616.

- Mi is magyarok vagyunk, csak éppen jugoszlav allampolgarok- valaszoltam.

- Tudom, hogy vannak még Alsélendvan magyarok, de sokan mar nem vallaljak magyarsagukat.
A mdltkor talalkoztam két legénnyel, akik egymassal magyarul beszéltek, hozzam azonban nem
akartak magyarul szoIni - jegyezte meg.

- Nem vagyunk mi mar rendes magyarok. Csak beszéljik még a nyelvet - kapcsolodott be a
parbeszédbe az egyik tarsam. Meglepddve hallgattam, és nagyon elszégyelltem magam miatta.”
(Ellenszélben: (Napléfoszldny az 1970-es évekbél” 20-21.)

A kotet elsé harmadaban az elbeszélé én azonos az 1960-ban Muraszombatban sziiletett froval,
aki jelen leirasban visszaemlékezett a varva vart elsé alkalomra, amikor atkelhetett a hataron
Magyarorszagra, Lentibe. Az ifjikorbdl kimagasld izgalmas nap azzal a keser( felismeréssel zarul,
hogy ,Mi jugdk vagyunk szamukra, olyanok, akik magyarul is tudunk.” (Ellenszélben: (Napléfoszldny
az 1970-es évekbdl” 31.) A hatdrké drnyékdaban cim(i visszaemlékezés még messzebb repit vissza
az rd életében. Az elbeszélés megvilagitia a muravidéki magyarsag életterének sajatossagait:
alapvet8en kisvarosi-falusi kornyezetben él6 embereket latunk, akik identitasuk megérzése végett
(és feltehetben kényszerliség miatt is) ragaszkodnak nyelviikhoz, paraszti Iétformajukhoz, az
énekeikhez (az adventi és bojti egyhazi népénekek, a népdalok és az operett slagerek jol megfértek
egymassal a repertoarban), népszokasaikhoz. A kedvezétlen gazdasagi helyzetben a kisebb
kozosségekben a kukorica- és burgonyaporhalas, a nagyobbakban pedig a tollfosztas, a disznotoros
vacsorak, a megterhel6bb mezei munkak jelenthették azokat az alkalmakat, melyek kdzosségi
élményként dsszetartottak a kisebbség tagjait. Napjainkban mar nehéz ilyet talalni.

A szlovéniai magyarsag mdlt- és torténelemértelmezése Goncz kotete alapjan egységesnek
mondhatd: értheté modon dramai (azon belll tragikus) narrativat mutat. A csaladtagok, ismerésok
szamara meghatarozo volt a Magyarorszaghoz vald visszacsatolas korabban emlitett ténye, hiszen
ez adott modot arra, hogy a hataron atkeljenek, meglatogassak a korabban elszakitott terlileten
maradt csaladtagjaikat, esetleg Budapesten tanulhassanak [,Mindig szivesen gondolt vissza a
Budapesten eltoltott esztendbkre, ezek jelentds része a masodik vilaghaborl idejére esett.” (A
hatdrkd arnyékdaban, 39-40.) ,Nagyanyam talan legnagyobb élménye az volt, amikor a Muravidék
a Il. vilaghabor( idején négy esztenddre visszakeriilt Magyarorszaghoz, és Budapestre kirandult a
rokonokhoz.” (Nagyanydm kokdrddja, 55.)]. A kotet harom nemzedék (Erzsébet nagyanya, llonka
nagynéni,aszilok és az elbeszéld én maga) multképére ad ralatast; aszerzd ezen generaciok életébe
és problémaiba enged betekintést a visszaemlékezés révén. A retrospektiv elbeszélésmaod egyszerre
mutatja meg a gyermeki, ifjikori valamint mar érett férfikori vilaglatast és léttapasztalast, valamint
a maltrol valo tudas rendszerezésének lehetéségét. Goncz kihasznalja ezt példaul akkor, amikor a
hatarkdtdl valo kisfilkori félelmét mutatja be, amely félelmet az anya alakitott ki a gyermekben.
A szoveg felidézi az id&sebbektdl hallott torténeteket a haborls években szolgalatot teljesitd
szigorQ hatarérokrél, majd pedig egy, a gyermek képzeletére nagy hatast gyakorlo konkrét esetet
is emlit: ,A legszorny(ibb az volt, amikor egy kislanyt agyonl6ttek, mert a hatarvonal kozelében
lévé bokorrdl szedret szedegetett.” (A hatdrkd drnyékdban, 35.) A példa visszakészon a masodik
egység (Keresztek, konnyek, mosolyok...) egyik novellajaban, melyben a szerzé a szlovéniai magyarok
kiszolgaltatott politikai helyzetét mutatja be Josip Broz Tito Jugoszlaviajaban. Atitkosrenddrség oda-
visszaszOktette az embereket a magyar-jugoszlav hataron, hogy zsarolhatova tegye 6ket és egymas
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ellen kijatszhatova valjanak. A novellaban a besligas a szerelem &szinteségének bizonysagava
emelkedik, habar nem tudjuk meg, hogy bekovetkezik-e az érzelmek valédisaganak deklaralasa.
Ekkor a hataron atszoktetett lany képzeletében rémlik fel az agyonlétt kislany torténete: Az egyik
kozeli faluban a maltkor egy kislany tévedt a mezén dolgozd sziilei melldl, szederszedés kozben,
véletlendl a tiltott savig, ahol az egyik jugoszlav hatarér, allitélag mert elszunyokalt, és hirtelen
felébredve megijedt, meglepetésében agyonlStte a gyereket.” (Tiiszok, 116.) Jugoszlavia széthullasa
Tito halala utan egy évtizeddel kovetkezik be, 1991-ben. A szerzé visszaemlékezik a Tito halala
tajékan, hiszéves koraban toltott bakaéveire is, amikor (gy allt 6rt a bijeljinai kaszarnyaban, hogy
nem tudta ki az ellenség: ,Bevallom féltem, mert a csepergd esé és a szél a néhany évvel korabban
latott Drakula-filmet juttatta az eszembe. Nem az ellenségtél féltem, mert nem is értettem
pontosan, hogy ki az. A kiképzéseken akkoriban olyan volt a hangulat, hogy nehezen lehetett
megérteni, ki tamadhatja meg az orszagot.” (Egy mdsik Szarajevé, 105.) A visszaemlékezések a
személyes élmények felidézése révén arnyalt képet rajzolnak az adott korszakrol.

A kotet masodik egysége egy monodramat, négy novellat és egy esszét tartalmaz. Itt olvashato
tobbek kozott az Emese cim(i novella, mely dialdogusaiban ugyan néhol nem kelléen kidolgozott
és életidegennek hat, de gondolati tartalma koherensen illeszkedik a kotet egészébe: a szovegben
irtak szerint a kisebbségi Iét megalazza az embert, munkahelyi konfliktusokat szil, kiszolgaltatott
aldozatta teszi, fel6rli és elpusztitja a nét és a férfit. Ez a novella mutatja meg, hogy A csoda cim(
monodrama hogyan érhetne negativ véget. Utdbbi pozitiv végkifejletet kap, hiszen a szocializmus
alatt alkoholistavasillyedd, kissé ledér és konnyelm( asszonyt a fia csaladja megmenti és befogadia,
Erzsi tlllépte a kdzosség altal meghlzott erkdlcsi hatart, és sajat bevallasa szerint az életérdl
is lemondott (,Egy hajnalon majdnem megfagytam a varosi parkban.” A csoda, 83.) de szamara
még volt visszalt. Emese szamara nem. Az Emese cim{ novelldban a magyar férfihés (Gabor)
érzelmi motivaltsdga nem minden ponton érthetd, a romaniai magyar né (Emese) karakterében
kidolgozatlan ellentmondasok vannak, példaul azt allitja, hogy ,kerestem megoldast, hogy
megszakitsam a terhességet” (Emese, 129.), de mikor Gabor felkinalta neki a menekiilés lehetGségét
(ami a talélésre az egyetlen modja lett volna), azért nem indult régtén, mert az otthonrdl hozott
fesziilet és Szliz Maria szobor nélkil nem hagyhatta el szallasat. A keresztény Egyhaz tanitasa
szerint az emberi élet a fogantatastdl kezdddik, amennyiben szamara az abortusz elfogadhato
megoldas volt szorult helyzetében, Ggy a vallasos szimbolumok ebben a térben kilresedtek. A
novella zardsaban a torott fesziilet (amely a lany halalat is jelképezi) rendkiviil dramai hatasi. Az ird
szandéka egyértelm( azzal, hogy ezt a novellat tette meg az egész kdtet centrumanak. Az Emesében
a leghangsilyosabb az élet és halal kdzott hizodo hatar. Goncz Laszlo azt mutatja meg Emese
alakjan keresztil, hogy kisebbségi kozegben az ember a maganyba belehal. Ennek a kdzdsségnek
azért nincs mikodé talélési stratégiaja, mert ezt a létformat eleve nem lehet talélni.

Akotet harmadik egysége egy kisregény, Azangyalok a mennybdl jonnek. Rozika, egy fiatal szlovéniai
magyar lany torténete,amely 1941 Hisvétjan (aprilisban),a Muravidék Magyarorszaghoz csatolasaval
kezdédik. A lany életének gyermekkoratdl vald végigkdvetése (1941-ben mar szerelemre felkészilt
fiatal néként jelenik meg el6ttlink) 6sszegzi a kotet korabbi résztémait: minden motivum elékerdl
(példaul a betiltott magyar dalok, a magyar 6lt6zék, a magyarorszagi és a szlovéniai magyarok
kapcsolata: ,[...] a hiisz esztend valami masra volt elegendd! A trianoni Magyarorszagon él6k kozil
sokan elfeledkeztek rolunk, és olyan vadakkal illetnek bennunket, amit mi nem érdemlink meg”
147), mintha a kisregény a kotet zarasaként a korabban elhangzottakat nyomatékositana.

A kotet tengelyét A csoda monodrama, az Emese novella, valamint a kisregény adja: harom
néi sors bontakozik ki eléttink (és mogottik férfiak, fiak sorsa), harom életdttal és harom
magatartasformaval ismerkedhet meg az olvasd egyazon politikai és torténelmi kornyezetben.
Goncz kotete korlltekinté rajza annak, hogy milyen volt a szlovéniai magyarok élete a 20.szazadban
a Muravidéken. Behato ismeretrél arulkodik minden sora nagy egyiittérzéssel lejegyezve.

(Pro Pannonia Kiadéi Alapitvdany, Panndnia Kényvek, 2016)
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Domokos Gyongyi

Verbalis Galaxisok,
avagy Ariadné
szaritokotele

(Beck Tamas Mds él benned cim( kotetérdl)

Magaba sziv, mint egy tlindoklé oriascsillagbol 0sszetomaorilt feketelyuk. Leg-
inkabb ez az érzés fogja el az embert, ha Beck Tamas versei szippantjak maguk-
ba, barhol is legyen. Otthon egy karosszékben llve, a szomszéd hangosan
bombolé tévéjének ricsaja mellett, a buszmegalloban kuporogva egy esernyd
alatt, vagy éppen egy hivatali okmanyirodaban egy {j személyigazolvanyért
Ucsorogve. A kezlinkbe vesszUk, és vége. Mar nem szabadulunk. A fikcid és rea-
litds eseményhorizontjan talhaladva a tér és az idé megsz(inik |étezni. Mar mi
magunk is benne vagyunk a versben, mikdzben Gjraolvassuk sajat magunkat.

Ahogy a feketelyuk esetében is az egyszer(, amde rejtelmes kilsé megté-
vesztd, Ugy ezek a versek is konnyed hangvételiik ellenére dsszetdmoritett
galaxisok sokasagat sliritik magukba. A sorokat szinte életre keltik az egyszer(-
en sziporkazd mindennapi élethelyzetek és narrativak. Mert igen, ezek a versek
élnek, koztiink élnek, emberiek. Egy elveszett flilbevald, egy orvosi vizsgalat,
egy guberald, hir egy apa halalarol. S a leghétkdznapibb mili§ kontextusaba
agyazva villannak el6 ezek a mélybe sodrd narrativ szoképek, felfejtésre varo
rejtett kodok halmazai, amelyek par szoban egy egész létuniverzumot tomo-
ritenek magukba. Mintha a Mount Everest sllya csupan egyetlen pingpong-
labdanyi nagysagl méretre lenne koncentralva. ,Esse est percipi.” (Egy eljévendd
haldlra, 33.) Létezni annyi, mint érzékelve lenni. Valamennyi targy létezése
annak észlelésében lakozik, ahogy George Berkeley is vallotta. A targyak pusz-
tan csak a mi szeszélyes elménk mentalis reprezentacioi szamunkra. Avagy
csak az létezik szamunkra, amirdl tudunk. Ezt rejti magaban ez a két sz6 az Egy
eljovendd haldlra cim(i versben, és ez tor felszinre Egy hitoktatond éngyilkossdaga
soraiban. Az ontologiai képek tarhazat a Mobius-szalag béviti tovabb. Egy foly-
tonosan dnmagaba visszakanyarodd vonal, mely egy tehetetlenségben meg-
rekedt emberi élet kezdeti és végallapotaként szimbolizaloédik egy halalat vard
magatehetetlen beteg kontextusaban. Oda tériink vissza,ahonnan elindultunk.

A transzcendens vilag jelenléte is a koltdéi szubjektum tudatanak érzéke-
lése révén képezddik le a hétkdznapi targyak révén. A kifroccsend szennyviz
a flird6szobaban, a szellemkép korvonalai a tévében és a lemezjatszé hang-
szedbjének varatlan kizokkenése mind egy masik vilag nyomait rejtik, amely
,a miénknek taldn negativia”, és ,amely nagyon is van — de ha nem latjuk, még
sincsen hianya” (A mdsik vildg, 62.).

A varosi milié rengetegében vagy az orvosi vizsgalaton tal pedig a szubjek-
tum Onmaga lényegét tekintve is eltargyiasul. Az ember éjjelenként csupan
pazarlo vizhaztartas, aki maganyosan kiboklaszik a mellékhelységbe, dolga
végeztével pedig falésejtté valtozik, amint a hiitében kotoraszik. A komoly
filozofiai okfejtések helyett irdnia novi be a versek szovegét, s talburjanzik
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a kiilonféle teoretikus ontologiai elméleteken. Ugyanakkor Beck Tamas lélekképében a test nem
szeparalodik el a lélektdl. A test a lélek tlinete, leképezbdése csupan, és a szorosan testhez ill6
attribdtumok a [élekhez is tartoznak: a lIéleknek is van immunrendszere, az orgazmus pedig a |élek
tokéletlen kisulése.

A csend. Csendek. ,Végtelen szokéz, amelyrél csak mi kepzeljiik, hogy tartoznak hozzd szavak.” (Olga,
23) Visszatér$ szerepl6i ezek a verseknek, és ezen csendek ranyomjak hangulatukat az egyes
emberi kapcsolatokra is. Beck Tamas verseiben leginkabb a magany dominal. Az emberi viszonyok-
ba beletapos a varosi élet elszemélytelenedésébdl eredd izolacid. Sokféle csend van. De a csend
legtobbszor a kommunikacio hianyat fedi le, és sokszor a kommunikacio képességének a hianyat
is. Igy él elszeparaltan sziilé &s gyermeke, anya és lanya, apa és fia. A tarsas kapcsolatokat pedig a
tarsas magany emészti fel. A tarsadalmi elvarasok taplalta alszent hazassagok tarsas maganya. Ezt a
belsé anomaliat hivatott kifejezni A gyantitlan test cim( vers is, egy tarsas kapcsolat fotografikusbél
narrativba ativel§ leirasa. ,Pdrocska dll a készobrok gyiiriijében [...] De testiik, mint a szeizmograf,/ jelzi
a koztiik levé tavolsagot [...] A fénykép kedvéért eqymdsra mosolyognak,/ Gm ahogy a készentek lenéznek
rajuk,/ megérzik, hogy foszlik le réluk dlruhdjuk.” (45-46.)

Avaros elarctalanodd emberei koziil, akiket ,a kettes metré forgataga tigyis elnyel” (A falon til, 39.),
leginkabb a tarsadalom peremére szorult kiiloncok, a guberald és skrizofén ember képesek egyéni-
ségiliket megdrizni:

JAztdn elmiilt ez a tél is, és egyre jobban érzem:
a skrizofén srdc mindent értett tigy, ahogy én nem.
Mi gylijtiink szorgosan, s ezzel is szalad az élet,
0 meg a tékozlo fiu, ki folyton hazatéved.

Nekem csak profétat jelentett, Martinak koloncot,

hisz radobbentett mindketténket, hogy mivagyunk bolondok
mind, akik elindulunk a forgalommal reggelente,

ahogy a vérdram is szétviszi a mérget az erekbe.”

(A skrizofén srdc,18-19.)

Az ember elszemélytelenedésének jelenségével szemben a targyak ugyanakkor életre kelnek.
A hétkoznapi valosagot leképezd miliét megannyi szellemes narrativ hasonlat valtja fel, melyek
atszovik a versek szovegeit, és egy () kontextusba helyezik azokat. Az élettelen elemek antropo-
morfizacioja is ezek révén valésul meg. igy valik a Rohonci tbél a termékenység szimbolumava,
egy kicsapongd kamasz forgalmas ondovezetékévé, s igy hasonul Velence, egy dicséségébdl kihunyt
varos, egy havi vérzését blszkén és turelmetlendl vard gyermektelen 6zvegyhez. Budapest is atlé-
nyegil a termékenység archetipusanak, a szUilé nének a képében:

,Odakint esik. A Rirdly utca sikos,
akadr vajidaskor a sziilécsatorna.
Az egész vilagba tolofdjds hasit most,

de nem gondolok rd, mivan éppen sziil6ben
a vdros liiktet majd sziiletében, [...]

mint frissen miitétt sziv kezdd orvos kezében”
(Almatlanul, 21.)

A sziilés liktet6 aktusabol egy dobogd sziv. Mint ebben az esetben, a Mds él benned megannyi
versében a hasonlatok komplex egymasba jatszo képek formajaban érnek 6ssze. Ugyanakkor ezek
a hasonlatok egy narrativ vonulatként taindvekszenek a vers kezddsorok altal alkotott kontextu-
san, és egy organikus torténetté novik ki magukat, akarcsak a Nagyon akarok élni esetében. Az élni
akaras a nehézségekbe (itkdz6 elalvas aktusaval kerlil 6sszevetésre egy vonaton, melynek soran az
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utas végil tdljut a célallomason, és egy térképén sem talalhatd ismeretlen lerombolt varosba ér be,
a jegyét pedig nem leli. Végiil az alom és valésag hatarai elmosodnak, és a hasonlat lirai énjének
tudataban vilagossavalik, hogy az ismeretlen varos lakoi ugyanarrdl almodnak majd idegen nyelven,
ha egyszer esetleg az 6 helyébe keriilnek. A valosag képlékenysége és hatarainak elmosédasa mas
versek szovegében is kivilaglik, mint példaul a Kélcsonkért lakdasban soraiban egy helyérél elvando-
rolt fllbevald kontextusaban, hiszen ,jozansagunk is csak eqy paradigma, amit varatlanul meghalad
majd a képzelet” (Klcsonkért lakdsban, 41.) A milt, az emlékezet nyomai gy éktelenkednek a jelen
idében Beck Tamasnal, mint a talpnyomok a Holdon. Egy kisgyermek félelme a Minotaurusztol
vagy éppen egy egykori kedves mozdulata kitorolhetetlen emlékezetként irddik bele a jelenbe. A
jelenbe a habords malt és egyszersmind a torténelmi események is beleivodnak (Léwensohnék
batyja, sz6nyegbombazas), sokszor hasonlatok formajaban is: ,alattomos vagy, akdr egy tenger alatti
kabel, / amely a mélyben hadiizenetet visz az allamok kézt” (Testvéremnek, 16.), eme kedvesnek nem
mondhatd hasonlattal jellemzi a testvért, vagy a habor( kontextusat éppen egy természeti képre
vetiti ra: ,levelek sodrédtak a porban, mint belel6tt tetemek a Dundban” (A Lowensohnék batyja, 30.). A
béke és haborl oppozicio ugyanakkor a jelen sikjaban is érzékelhetd: a tévében Gazanal kozvetitett
kdzonnyé személytelenedett halalesetek és az apa halala prosztatarakban. Az elidegenitett halal
kdzonye atterjeszkedik a személyes térre, és felemészti azt. A fil nem képes kiadni a fajdalmat. Az

Ariadné fonala szaritokotélként funkcional, az élet pedig olyan, mint a képek sokasaga. Mint egy
film. Ez a narrativ képszerliség pedig megannyi vers szovegében tor felszinre. Egy visszaporgetett
filmen pedig végll ugyanoda tériink vissza, ahonnan egykor elindultunk.

Mi oda, hogy a Mds él benned verseiben mélyen benne rejlik valami megragadd. Valami kerek
magaba szippantd egyszer(i tomodrség, humorral vegyitett bolcselet, ami nyilvanvalova teszi sza-
munkra, hogy Beck Tamas méltan kerdlt a Petri-dijasok soraiba.

(Magveté Riado, 2015)
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Szemes Péter

Keresztury Jozsef valogatott
irasaibol
(Az Uton, nehéz méltésaggal cim( kotetrdl)

Két esztenddvel a szamos programot kinald Keresztury Emlékév utan,
Ujabb - noha csak kdzvetve a koltéhoz, irodalomtdrténészhez, s egykori
miniszterhez kapcsoldodo - értéket adott Zalaegerszeg kdzosségének a
varos jeles szllottének kultuszat hittel és szivvel apolok kdre. A korabban
a termékeny alkotd dedikacidit is megjelenteté Keresztury Konyvtari
Alapitvany gondozasaban ezlttal az édesapa, a zalai (var)megyeszékhely
neves Ugyvédje és polgarmestere, Keresztury J6zsef valogatott frasai lattak
kotetben napvilagot. Talan jelképesnek is tekinthetd, hogy az anyagot a fil
helyi hagyatékat évtizedekig 6rz6-gazdagitd Nyakasné Tari Klara gy(ijtotte
fel, hogy a jelenlegi varosvezetd, Balaicz Zoltan mellett - aki a szazados
el6dot megidézé elkotelezettséggel végzi a telepiilésfejlesztés cseppet
sem konny(i munkajat és eldszavaban frappansan fogta 6ssze annak épitd
tevékenységét -, kiséré tanulmanyaban éppen a szintén polgarmester
utod, a Keresztury Emlékbizottsag elndke, Gyimesi Endre tekintette at
b&vebben az életlt fontosabb allomasait, vagy hogy a korpuszt az egykor
az atya altal Iétrehozott Janka-hegyi hajlék (ma Keresztury Emlékhaz)
kdnyvkincsének szakmai gondozdi, a megyei konyvtar munkatarsai, Kiss
Gabor igazgatd és Gyenes Imre szerkesztették sokszinliségében is kohe-
rens egésszé. Mindannyian jelent8sen hozzajarultak ahhoz, hogy Keresz-
tury Jozsef szellemi 6roksége ne vesszen el, hanem immar egyiivé-ren-
dezve, igényes kivitelben, tovabb vilagoljon, kdzds értékeinket gyarapitva.
Am tal az elismerésen, szélnunk kell néhany olyan hianyossagrol is, ami
sajnalatosan csokkenti az ismételt kozreadas Ginnepélyességét, s vele a
szép és nemes cél teljes mértékl megvalosulasat. Egyfeldl a kdtetcim
inadekvat jellegérdl, hiszen az Uton, nehéz méltésdggal - még ha a kolté
fil késdbbi, a protagonista alakjaban apjanak emléket allitd Zrinyi-dra-
majat (Nehéz méltésdg) jatékba hozza is - csak részben tiikrozi azt, ami a
kiadvany voltaképpeni tartalma: a(z Gjra)kozolt szovegek ugyanis, amint
erre Gyimesi Endre dolgozata és a fliggelék bibliografiaja egyarant utal,
folyamatosan a Zalamegye lap VI.-XIX. (1887 és 1900 kozott megjelent)
évfolyamainak ,termései”, minddssze a kotet-egész koherenciajat megtd-
r6, bar mas tekintetben szintén érdekes és alkoto tehetségrél, az érdekld-
dési kor kiterjedtségérdl vallo, Vazlatok a szél6tenyésztés krébdl kilonbozo
részei lattak napvilagot a kétségkivil eltéré profilG Magyar Paizs IV. és V.
folyamaiban (1903-ban és1904-ben),s noha a valogatasban nem szerepl6
tudomanyos esszék kozt van 1908-as (Az égitestek keletkezése és fejlédése)
és 1909-es (Az listokdsok) is, az idGsebb Keresztury csak 1902-ben kerllt
fel a varosi virilistak listajara, a kozgylésben a kdvetkezé évben szolalt fel
elészor, mig a helyettesité polgarmesteri tisztséget - az emlitett ,nehéz
méltésagot” - csupan 1915-ben, Korbai Karoly lemondasa utan fogadta
el. Természetes is volt, hogy az ligyvédi iroda, majd a varosvezetés napi
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gondjai, a csaladi élet és a szamos mas alkotd elfoglaltsdg mellett (ahol a sport és a komoly tarsa-
dalmi-egyesiileti szerepvallalas vegyiilt a kertészkedéssel és a hazi zenéléssel), kiilonésen a habo-
ris események elérehaladtaval, fokozatosan ,babozédott be” a toll. Masodsorban: mivel az irasok
java tarcanovella, azaz szépirodalmi igény(i széveg, hasznos lett volna esetleg a Keresztury csalad
helyi kotédéseit és Dezsé életm(ivét talan legjobban ismerd irodalomtorténészt, Németh Jozsefet
felkérni egy Gyimesi Endrééhez hasonldan alapos, de a sors kitlintetett pontjai helyett kifejezet-
ten a mivet, a kdzreadott anyag jellegzetességeit vizsgald dolgozat elkészitésére. Harmadrészt
pedig nehezen értelmezhetd az egyébként szép és elegans kivitell kotet fedelének illusztracidja,
melyen egyenetlenil felvitt barna festékrétegbdl né ki a korabeli egerszegi utcakép - ez amellett,
hogy zavaros (a foldmUveld &sokre?, az ilyen kbzegbdl érkezett Kereszturyra?, altalanosan a gocseji
agyagra?, a varosépitésre?, stb. utalhat...), meglehetfsen csiinya és a kotet szellemiségéhez, tartal-
mahoz, az anyagaval végzett - fentebb kiemelt - munkahoz méltatlan is. Mindezek nem valnak
az Uton, nehéz méltésaggal javara, javitasukkal, illetve a potlassal (s esetleg Gyimesi Endre nagy iv(i
dolgozatanal alaposabb széveggondozassal) még teljesebb lehetett volna a kdtet.

A lényeg azonban a fészbveg, Keresztury Jozsef valogatott irasai, melyek nagyon helyesen (Nyakas-
né Tari Klardnak készénhetéen) az eredeti ortografiaval, az elltések, kisebb hibak megtartasaval
jelentek meg - ez esetben a kegyeleti gesztus fellll kellett, hogy irja a korrektori pontossag kove-
telményét. Ma mar, legalabbis Zalaban, elég szokatlan, hogy egy 17 éves diak tartosan jelen legyen
alkotasaival a helyi hetilapban, ahol az akkor a szombathelyi premontreiekhez jaré6 gimnazista
publikalni kezdett. Raadasul, amint korai irasai is mutatjak, nemcsak a kortars, elsésorban német
kisprozat ismerte jol, de hatottak ra példaul a tarsalgasi vigjatékok is (A Lawater bédcsi dialdgusaiban
lathatjuk leginkabb nyomat). Nem véletlen, hogy kdnnyedén felvette a divatos, romantikabdl kilép6
honi tarcairok (mint Vadnai Karoly) stilusat, s az el6bbiek helyett ebben a miifajban bontakoztatta
ki eredendd tehetségét.

A kotet nagyobb hanyadat kitevd, ilyen jellegli szovegek a szerz6 humora mellett tarsadalmi
érzékenységérdl is tanlsagot tesznek. A modern Lazar! hése ciganyprimas, a Szerelembdl haldlbaé
vblegénye altal megtagadott arva leany, a Mériczot elélegezd, balladas szépségl Parviadalé két
bojtarlegény. Utobbi kétségkiviil a legjobb, legsikeriiltebb Keresztury-novella, disze a korabeli zalai
literatdranak is, s ekként mindenképp szélesebb korli megismertetést kivanna. Néhany szévegnek,
ha egyaltalan van ra mod, érdekes szaktorténészi kaland lenne nyomon kovetni a valésagvonatko-
zasat (Gjsagcikk, lejegyzett szObeszéd, stb.), mar csak a szazaddal ezelétti életben a nyilvanossag
miikodésének teljesebb feltardsa miatt is - VOrds Matyi hirrovati esete (A modern Lazadr!), a Wilt
Maria operaénekesnd ongyilkossaga kapcsan gerjedt hullam (Egy hirhulldm Budapesten), a parla-
menti (A sziizbeszéd) és miivész-anekdota (Drdma nélkiil) mindenképp ilyen, s6t, a zalai kotés miatt
a ,Hévviz’-en jatsz6dd A Lawater bdcsi és a kaszahazi képvisel6t megidézd A bandeérium is. A szerz§
eszkoztaranak gazdagsagat tiikrozi ugyanakkor, hogy az allegorikus alakok altal testesitett eszmék
Utkoztetésébdl épitkezd Enyészet és halhatatlansag vagy A boldogsdg keleti tanmeséje nélkiilozik az
ilyen fajta referencialitast.

Ugyanakkor nyilvanvaléan a mindennapi élet tapasztalata (gyermekként a falusias kdzosségben,
a Zalaegerszeggel szinte egybeépiilt Olaban; a varos polgari iskolajaban; a szombathelyi gimnazi-
umban; févarosi jogi tanulmanyai idején; valamint a zalai megyeszékhelyre visszakeriilve, a helyi
tarsasagban és lgyvédi praxisa soran) jelentésen hozzajarult ahhoz, hogy kivalo érzékkel, néhany
vonassal meg tudja rajzolni prozahd&seit, a korabeli tarsadalom megannyi jellegzetes figurajat. Kiilo-
nosen a férfialakok mutatnak nagy valtozatossagot és fogjak at az akkori tarsadalom szinte minden
rétegét (érdekes mddon a honi literatotok ltal ekkoriban felfedezett munkas az egyetlen talan, aki
kimarad) - az emlitetteken tdl: Bogathy Pista szegény diurnista, majd egyetemi hallgatd (A tandcs-
ado veréb), Gerenday Holofernes nyugalmazott professzor (A Lawater bdcsi); az Aki mindig nyer hései
eltér6 kor( és rangl katonatisztek; Torosvari Torcsvary Antal foldbirtokos (A hetedik nagyhatalom),
a beszédes nevii Bukdy Algernon hitelezék elél meneklld dzsentri (A bandérium); de vissza-visz-
szatér a diak (Anna, A virtus), a tisztvisel6 (Szdzadvégi Faust, A 300 spdrtai), a mlivész (Enyészet és
halhatatlansdg, A Lawater bdcsi, A 300 spdrtai, Drama nélkiil) és az Gjsagird (A modern Lazar!, A sziv)
is. A n6k inkabb a férfiakhoz vald viszonyban, a paros kapcsolat egyik pélusaként, tényezdjeként,
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formaldjaként jelennek meg, legyen az akar boldog (A Lawater bdcsi Gizaja; Torcsvaryné, a ,hetedik
nagyhatalom”; a Futé felhd megenyhiil pasztorlanya; a Nro 7 Arkadynéja; A vdlasz Vilmaja), akar tob-
bé-kevésbé boldogtalan (Anna, Orvény) - a Hajnali Glomban Jolanka anyjanak érzelmi hullamzasa
mindkett6t felmutatja. A tragikus sorsok koziil az Egy hirhullam Budapesten énekesnéjéé halala utani
rovid kultuszaval, annak gyors elhamvadasaval valik még szomorbba, am a Szerelembél haldlba
szép Haday Irénéé éppen a gordg dramakat idéz6 nemes maganyaval, a szégyen el sirba mene-
kilésével emelkedik meg erkolcsileg is Ggy, hogy az 6t elhagy6 férfit taszitja ki aztan a tarsadalom.
A plasztikus stilus, az esend&ségilikben is szerethetd alakok, a mély érzelmek mellett bizonyosan a
humor volt az, ami népszer(iveé tehette, s talan nemcsak a néi olvasok korében, az ifji Keresztury
Jozsef tarcanovellait. Raadasul ez két irasban, A Lawater bédcsiban és a Lyonban, nem pusztan a jol
felépitett torténet csattanoja (mint példaul A modern Lazdr! esetében), hanem a jellemabrazolast
is meghatarozza (elébbi esetében a professzorét, utobbinal a cimszerepld kutyaét) és a torténetek
egészét atszovi. A szerzb, noha kedvesen, kiglinyolja az ember testrészeibd! (itt a fllbdl) ,téved-
hetetlen” kovetkeztetéseket levond altudomany - amilyen ebben az idészakban a frenologia is
volt - mUiveldit, akarcsak az ajandékba kapott haziallattal banni nem tudé gazdat, aki felett gyorsan
atveszi a tehetetlenséget és szerencsétlenkedést megérzé eb a hatalmat. Amint irja:
». Otthon is kiilonféle valtozasok torténtek. Lyon a foldrél a divanra koltozkodott, nem ugyan az én
beleegyezésemmel, s6t, hatarozottan akaratom ellenére.
Mikor el6szor vettem észre ezt a valtozast, meg is botrankoztam a koteles kutya szerénységnek
ilyetén megsértésén. De bele kellett nyugodnom, mert mikor négatni kezdtem, hogy kotrodjék le a
divanrol s elégedjék meg, ha az agyi ruhamat megosztottam vele, olyan gyanus morgassal valaszolt,
hogy elment minden kedvem a tovabbi biztatastol.
Az ételére is raunt, pedig miota boldog kutya tulajdonos lettem, két személyre fizettem a vendég-
[6ben. A vendégldi kosztot gyakran cserélte fel egy-egy eleven tyukkal, csirkével vagy egyéb apro
majorsaggal, melyeket a szomszéd gazdaktol szerzett be maganak az én kontomra. Ezek a kontok
pedig nekem temérdek pénzemet nyelték el, és ellenségemmeé tették a fél varost.”.
A kutya végll, miutan meghilGsul miatta a légyott egy ,szOkeflirt(i angyallal”, sintérkézen végzi, am
hamarosan érkezik helyette egy masik az ajandékozo erdélyi nagybacsitol. Keresztury humora a
kotet masodik nagyobb egységét képezb ,értekezésekre” is athlzodik. Ezek nem a mifaj klasszikus
hagyomanyait szigoran koveté dolgozatok, sokkal inkabb gondolatfutamok, kisesszék egy-egy, az
alkotonak kedves, a nagykozonség szamara is érdekesnek itélt témarol. Noha e szévegek elédjét
mar a tarcanovellak kozt, pontosabban A Lawater béacsi filr6l sz616 komikus eléadasaban megta-
laljuk, a két esztenddbvel késébb (1889-ben) megjelent, a fejfedd fontossagardl sz616, A kalap, vagy
a latszat és igazsag kettésségét is boncold A tiikor érvelése érettebb, a gimnaziumi gyakorlatokon
megedz&dott, s a jogi palyara készil6 ifja kiforrottabb tehetségét mutatja. A csillagaszati érdekld-
dést tlikro6z6 Van-e faldiinkdn kiviil élet? az egyetemi évek termése, s hogy az asztrondémia kérdései
késébb is foglalkoztattak, azt a praktizald jogaszként, tobb mint tizendt évvel késébb irt, és e
kotetbe fel nem vett, az égitestek keletkezésérdl, illetve az Uistokosokrél értekezd, fentebb emlitett
szévegei igazoljak. Az ugyancsak az Gjabb egerszegi korszakhoz kapcsolddé, kissé melankolikus Oszi
felhékben a ,megtisztult hit és megnyugvas” veréfénye csillan, a Georges Spero a hivé ember fiktiv
vitaja a vilagm(kodés torvényeit leirni probald fizikussal, a Tiz-parancsolat pedig a szerelemrdl, az
,en”-ek |élek-rokonsagarol és a hazaséletrdl elmélkedik. Nagyobb |élegzete és alapossaga miatt, a
j6 gazda hasznos tanacsain tdl, talan nemcsak ismeretterjesztd, de szakmunkanak is tekinthetd a
Vazlatok a szbl6tenyésztés korebdl. A Magyar Paizs két folyamaban (IV. és V. - 1903-4.) folytatasokban
megjelent iras kilonds értéke, hogy a Janka-hegyi sz6l6mdlivelési tapasztalatokat osztja meg az
olvasokkal, tehat kifejezetten a varoskornyéki dombok adottsagainak, viszonyainak figyelembe-
vételével készult, igy részben talan napjainkban is alkalmazhato. Emellett bizonyos tekintetben
jelképesnek is nevezhetjlk, hiszen a kotet zaré Keresztury-publikaciéjaként, a sz6l6skert elrendezé-
sére, fejlesztésére vonatkozd gyakorlati javaslatokat rovidesen a varos épitésének, gyarapitasanak
praktikuma valtja fel (aminek kdszénhetéen aztan lassan elsorvadt a kisded mintagazdasag).
S hamar a késébbi torténéseket emlitjik, megddbbentd latni, mennyi, a szerzd sorsanak alakulasara,
végzetére vald elbreutalas szerepel mind a tarcanovellakban, mind az ,értekezésekben” - dicsé-
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retes, hogy ezeket az anyagot valogatd Nyakasné Tiri Klara és a szerkeszték is felfedezték. igy (a
Nagy Habori eléérzetét jelz6 passzusokon tdl, mint példaul az Enyészet és halhatatlansdg zarlata)
az emlitettek mellett Az utolsé kotélben és A tiikérben megjelend dngyilkossag-motivum (utobbi
szerint a halni késziilé még utoljara ebbe néz), a feleség hiitlensége (A tandcsadé veréb), a hazastarsi
elhidegllés (A sziv) - olyannyira, hogy A 300 spdrtaiban azt mondja, hogy az ,asszony, a tragédia
olyan szoros 0sszefliggésben vannak egymassal, hogy mindeniitt egyik a masikkal jar”, vagy a ¢séd
(A bandérium, A Bodroghy familia).

Alelkiismeretesen végzett varosvezetdi munkaba - elsésorban a habor(s nehézségek, a nagy tervek
kivitelének, a gazdasagi stabilitas megteremtésének lehetetlensége kdvetkeztében - belerokkant,
vagyonat vesztett, zatonyra futott hazassagl, megcsalt embernek véglil nem maradt mas valaszta-
sa, mint Onkezével véget vetni életének. Az egykor sugaras reményd ifjd, a hol humoros, hol boron-
gos rovidprozak szerzdje, hitével nyilvan viaskodva, megtorten, csalddottan menekilt a halalba, am
aneves utdd, Dezsé fia és most az utdkor figyelmének kdszonhetden, irasai altal, talan Gjra felfedezi,
s a feledéstdl végleg megmenti 6t Zalaegerszeg. Ahogy atfogd palyaképe végén Gyimesi Endre is
megerdsiti:

LNekiink, késé utddoknak - szaz évvel a tragikus sorsi polgarmester eréfeszitései utan - van
potolnivalonk. Emlékét apolva, méltd helyen kell kezelniink Zalaegerszeg jeles polgarmestereinek
soraban. S amikor beléplink a Keresztury-emlékhaz épiiletébe, aldozzunk egy kis figyelmet arra az
emberre, aki ezt az épliletet megalmodta, létrehozta, ki itt a haladd reformértelmiségiek élén fia-
talon nagy terveket szovogetett, s aki egész életét és egészségét Zalaegerszeg varos szolgalatanak
szentelte.

Koltd fia is ra gondolt, amikor ezeket a sorokat irta:

"Ma is szolgal aldozataval.

Erette szembe kell szallnunk az arral.
Emléke megdjul, mint a madardal,

S a félhomalytdl mindig Gjra felszarnyal,
Mindig magasabbra a sok fecsegésnél.”.

(Keresztury Konyvtari Alapitvéany, Zalaegerszeg, 2016)
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Pomogats Béla

-

Fejto Ferenc - a békito
(Jozsef Attila és lllyés Gyula kozott):

A magyar irodalom torténetét akar fotografiak tikrében is be lehet mutatni - irodalmunk
»2arcképcsarnoka” tanulsagokban bévelkedik: baratsagokrol, maskor meg partkizdelmekrél beszél.
Ezek kOzé a nevezetes fotografiak kdzé tartozik Aratd Tibor 1931. aprilis 12-én a budai hegyekben
(kozelebbrél egy csillebérci kirandulas alkalmaval) készitett felvétele is, amely az egymassal kezet
fogd, a kép sugallata szerint mintegy szovetséget kotd két koltdt: Jozsef Attilat és lllyés Gyulat
mutatja. lllyésen kalap és hossz( kabat (vélhet6leg bérkabat vagy ballonkabat), Jozsef Attila feje
fedetlen, testét valamilyen sportos zubbony takarja. A kép kétségen kiviil teatralis jelenetet mutat:
a két koltd mintha élet-halalrasz616 baratsagukat demonstralna. lllyés inkabb méltosagteljes, Jozsef
Attila inkabb baratsagos, mindenesetre latnivald, hogy a magyar koltészet (vagy legalabbis a maguk
kolténemzedéke) két egyenrangli vezéregyénisége pecsételi meg férfias kézszoritassal baratsagat.

A fotografia elkésziiltének idépontja is sokatmondo: Illyésnek abban az esztendében keriilt
az olvasok elé Harom éreg cim( elbeszélé kolteménye, és mar késziilében volt Ifjisdg, valamint
HGsdkrdl beszélek cim(i kotete, Jozsef Attila pedig ekkoriban adta kdzre Déntsd a tékét, ne sirdnkozz
dm( kotetét, majd alig egy esztendd mdaltan a Kiilvdrosi é cim( versgy(jteményt, és nem
sokkal korabban tamadta meg kozismert pamfletjében Babits Mihalyt, akit pedig lllyés szinte
atyamestereként tisztelt és szeretett. Szétagazd életutak alkalmi talalkozasardl hozott hirt ez a
nevezetes fotografia, se el6tte, se utana ilyen talalkozasra: ilyen szovetségesi kézszoritasra nem
kerulhetett volna sor.

Irodalmunk torténetében viszonylag ritkan fordult eld, hogy két koltd, akik kiilonben jol ismerik és
meg is becsllik egymas értékeit (az imént sz6ba hozott fotografia jelképes tizenetével ellentétben),
valéjaban olyan bizalmatlanul tekintsen egymasra, mint a fiatal Jozsef Attila és a fiatal lllyés Gyula,
legalabbis személyes ismeretségiik dontd pillanataiban. Jollehet, és természetesen erre is szamtalan
bizonyitékot lehet idézni, J6zsef Attilais, lllyés Gyula is teljes mértékben ismerte és elismerte a masik
koltéi érdemeit és jelentGségét. Most azonban nem a két kolté (irodalomtorténeti tekintetben)
tobbszor is bemutatott és magyarazatokkal kisért baratsagarol és ennek konfliktusairdl szeretnék
beszélni, hanem arrdl, hogy Fejtd Ferenc miként itélte meg mindkettdjiket, és miként probalt hidat
épiteni kettdjik kozott. Ez a ,hidépitd”: az irdi szolidaritas megdrzését vagy helyreallitasat szolgalo
igyekezet kilonben végigkisérte Fejtd Ferenc palyafutasat, és rajta hagyta bélyegét szerteagazd
munkassagan is.

De talan el6szor is néhany mondatban szeretném felidézni Fejtd Ferenc életdtjat, munkassagat
és egyéniségét, mar csak arra is tekintettel, hogy az utobbi évtizedekben (a neves publicista és
ird 2008-ban, kilencvenkilencedik életévében tavozott az életbdl) viszonylag kevés szo esett
rola. 1909-ben Nagykanizsan szlletett, a zagrabi piarista gimnazium, majd a pécsi, késébb a
budapesti egyetem bolcsészkaranak névendéke volt. A népi iromozgalom egyik eléfutaranak:
a Bartha Miklos Tarsasagnak a tagjaként kapcsolodott be a kdzéletbe, szerepet vallalt az illegalis
kommunista part tevékenységében, kommunista tevékenység vadjaval elitélték, 1932-1933-ban
bortonblintetését toltotte, ezutan a szocialdemokrata partban tevékenykedett. A Népszava, illetve
a part elméleti folybirata: a Szocializmus munkatarsa, késébb a Jozsef Attila nevével fémjelzett
Szép Sz0 szerkesztbje volt. Egy ellene inditott rend6rségi eljaras elél 1938-ban Parizsba menekiilt,

1 A Csokonai Vitéz Mihaly Irodalmi és Miivészeti Tarsasag oktober eleji hévizi tanulmanyi napjain elhangzott eléadas
szerkesztett valtozata.
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a habor( idején részt vett a francia ellenallasi mozgalomban, 1946-ban révid idére hazatért, tobb
konyve is megjelent, igy Heine és Jozsef Attila koltészetérdl irott nagyobb tanulmanyai, Eurépa
tavasza — 1848 cim(i szoveggy(ijteménye, amelyben a magyar negyvennyolcas forradalom eurépai
rokonmozgalmait és visszhangjat mutatta be. 1947-t6l a parizsi magyar sajtoiroda vezetéje volt,
majd a francia allami hirligynokség kelet-europai szakértéje, a Rajk Laszld belligyminiszter ellen
folytatott koncepcids per ellen fellépve ismét az emigraciot kellett valasztania. 1991-ben (az 1952-
es francia nyelv(i kiadas utan kozel félévszazaddal) Kosary Domokos utdszavaval jelent meg élete
fémve: A népi demokraciak térténete. Egész életében a hiteles magyar és eurdpai baloldal képviseldje
(és elméletirdja, torténésze) volt, aki mindig elhatarolddott mind a szélséjobb, mind a szélsébal
mozgalmaktdl, és egyforma hitelességgel itélte el mind a fasizmust, mind a kommunizmust.

Szabadjon egy pillanatra személyes kitérét tennem: a kilencvenes években személyesen is
kapcsolatba keriiltem Fejt6 Ferenccel, akkoriban egy parizsi 6sztondijas tartdzkodasom alkalmaval
meglatogattam Parizs kdzelében talalhatd nagyméretli lakasaban,amelyben egy hatalmas konyvtar
mutatta gazdajanak sokoldall érdekl6dését, Budapesten is rendszeresen talalkoztam vele, 6rzom
dedikalt konyveit, és a nyolcvanotodik szlletésnapjan rendezett budapesti barati 6sszejovetelen
engem ért az a megtiszteltetés, hogy az lnnepség szonoka lehettem. Kdnyveit most is nagy
becsben tartom, és mindig meggy6z6désem volt, hogy egyrészt 6 az egyike azoknak, akik a
hazai baloldali mozgalmak szellemi és moralis mindségét hitelesitették, masrészt 6 volt a magyar
kulturalis (irodalmi) élet egyik vitathatatlanul eurdpai elkotelezettségl és szellemiségii mestere.

Fejté Ferenc életrajzahoz az is szorosan hozzatartozik, hogy mindig és kdvetkezetesen Jozsef
Attila leginkabb hiséges hivei kozé tartozott. Kdzismert dolog, hogy Jozsef Attila tobb alkalommal
(és a harmincas évek kbézepétél kezdve mar folyamatosan) vitaban allott az illegilis kommunista
mozgalom és még inkabb a moszkvai magyar kommunista emigracio képviseldivel. Fejté Ferenc
ezekben a vitakban mindig Jozsef Attila mellett foglalt allast - 1990-ben Budapesten (a francia
eredeti utan négy esztenddvel késébb) magyarul is kbzre adott Budapesttdl Pdrizsig cim(
emlékirataban igen gyakran szamolt be a koltével kialakult baratsagarol, hitet tett Jozsef Attila
koltészetének jelentdsége mellett, és részletesen beszamolt azokrol a nézeteltérésekrdl is,amelyek
baratjatvégul is arra késztették, hogy leszamoljon a kommunista mozgalommal kapcsolatos korabbi
illGzidival. Ezt a leszamolast természetesen a Fejtével kialakitott baratsag is el6segitette, hiszen
ebben az idében Fejtd Ferenc mar végérvényesen szakitott korabbi kommunistabarat illizidival, és
aszovjet hatalmi rendszer, valamint a magyarorszagi illegalis mozgalom kovetkezetes kritikusa volt.

A visszaemlékezd Fejt6é-irasokbdl az is kitetszik, hogy milyen elszomoritd volt Jozsef Attila és
lllyés Gyula baratsaganak megsziinése. Ennek részben maganéleti, részben vilagnézeti, illetve
politikai oka volt. A maganéleti hatteret az ismert torténet jelentette: Jozsef Attila vonzddasa a fiatal
és szép pszichologusnd: Kozmutza Flora irant, aki barati szanalommal fogadta a kolté kozeledését,
elkotelezni magat azonban nem tudta és kivanta, kivalt amiatt, hogy érlelédében voltak az lllyés
Gyula irant taplalt érzelmei. El kell mondanom, hogy az ilyen modon kialakult helyzet Jozsef
Attilanak (de lllyés Gyulanak is) sok fajdalmat okozott, és kétségtelenll hozzajarult Jozsef Attila
koran jelentkezd pszichés betegségének elmélyiiléséhez. A torténet, gondolom, tilsagosan is
kozismert, igen sok illetéktelen irodalmar foglalkozott vele, annak idején, az 6tvenhatos forradalom
leverése utan, midén az {j hatalom ki akarta fejezni ellenszenvét lllyéssel szemben, még egy
szerencsétlen szinpadi mlnek is targya volt. Ez a maganéleti konfliktus természetesen sok mindent
megmagyaraz a két kivald kolté személyes viszonyanak alakulasa tekintetében, mégsem hinném,
hogy ez a szomor{ maganéleti szituacio jelenti az igazi (irodalomtorténeti értelemben is fontos)
kérdést a két nagyszer( koltd kapcsolatanak megitélésében.

Jozsef Attila és Illyés Gyula emberi és koltéi viszonyanak vizsgalata soran kettdjik irodalmi:
ideologiai és mozgalmi helyzetét és elkotelezettségét kell mindenekel6tt figyelembe vennink.
Jozsef Attila egyértelmden a politikai és irodalmi baloldalhoz, Illyés a Nyugat, illetve a népi irok
taborahoz tartozott. Ismeretes az a bizalmatlansag, amelyet JOzsef Attila érzett a Nyugat koril
kialakult tabor és kiilondsen Babits Mihaly személyével szemben, aki a koltd meggy&zédése szerint
nem becsiilte kell6képpen az altala Iétrehozott életmdlvet. Mar ez a személyes, illetve irodalmi
elhelyezkedés is ranyomta bélyegét a két koltd kozotti kapcsolatra. Fejté Ferenc 1988-ban keltezett
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Jozsef Attila és Illyés Gyula kézott cim{ tanulmanyaban tett kisérletet arra, hogy magyarazatot adjon
a két koltd baratsaganak megroppanasardl.

Ebben azirasaban Fejt6 elemz6 modon vilagitjia meg ezt az ellentmondasos (és a magyar irodalmi
kozéletben szomori kdvetkezményekkel jard) emberi kapcsolatot. Ebben az irasaban, véleményem
szerint, meggy6z6 modon itéli meg a két kolté emberi viszonyat, nem csak ezt, politikai-vilagnézeti
kilonbozéségét is. Fejtd, ezt meggybzédéssel és elégedettséggel mondom, mindig ki tudott
tartani Jozsef Attila és Illyés Gyula mellett, mindig azon faradozott, hogy ne kettejik nézeteltérései
nyoman kiséreljik meg jellemezni Jozsef Attila és Illyés Gyula viszonyat, hogy kettejiik valoban
nem problémamentes baratsaganak megitélésében ne a személyes vagy éppen partpolitikai
motivumoknak legyen szereplk. JOzsef Attila és Illyés Gyula személyisége, szellemisége, iroi
Oroksége mara kétségtelenll irodalmunk (és torténelmiink) erkolcsi karakterének alakitoi kézé
tartozik.

Végezetlll szeretném felidézni Illyés Gyulanak a Nyugat 1937 decemberi szamaban kozolt
LKortarsak, bajtarsak, eszmetarsak voltunk, s mégis, szinte kegyetlen szantszandékkal, mennyi kinzo
ellentétet vetett kozénk a sors; a legszorny(ibbet, melyrél még beszélni sem tudok, épp az utolso
esztend6ben. Szenvedtiink egymas miatt s mégis baratok voltunk. De mit jelentett ez, mi értelme
volt ennek? Most majd teljes egészében atérezhetem, most, hogy 6 mar semmit sem érezhet beléle.
Minden halal vad az él6k ellen, akik még birjak az életet.”

Pakozdy Ferenc, Gereblyés LaszIo, lllyés Gyula, Szantd Imre, Jozsef Attila és Székely Béla (Csillebérc, 1931. aprilis 12.) fotd: Aratd Tibor (?);
fotomasolat - Kézirattar

q
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Pécsi Gyorgyi

»,Hatarokon jarok
orokke”

(Metafizikai félfordulat (?) Szilagyi Domokos kései
koltészetében)!

A Biicsii a tropusoktol (1969) kotetet idGben gyorsan kove-
ti a Palocsay Zsigmonddal kdzosen jegyzett Fagydngy
(1971) cim(i négykezes, am a Fagydngy kotet versei mint-
ha semmilyen médon nem lennének a megel6z86 kote-
tek (Garaboncids, Emeletek avagy a |Gz enciklopédidja és a
Biicsii a tropusoktol) folytatasai - sem poétikailag, sem
vilagképileg. ,Altalaban terjedelmes, sdlyos gondolatokat
gorgetd, a liraisag hatarait feszegeté kompoziciokrol van
sz0, hattérbe szorul a jaték, a mivesség, a zeneiség.”2 Szi-
lagyi Domokos majd csak élete utolsd éveiben tér vissza
arokokos finomsagi klasszicizacidhoz, illetve avirtudz és
»halalosan komoly”, illetve ,halalosan komolytalan” nyelvi
jatékhoz.
A radikalis formai, poétika valtasnal is meghokkentébb
a koltsi vilagkép valtozasa. A Fagyongy kotet mintha
olyasmirdl szélna, amirél korabban Szilagyi Domokos
nem szolt. Némi egyszer(sitéssel gy fogalmazhatunk,
hogy eddig azt az utat jarta be, amely a kozéleti koltdk
jellemz&je: az ember, az emberiség boldogulasat faggatta,
s kisérelte meg a koltd hasznos szerepét, feladatat meg-
talalni. Mostantol viszont kezd masra figyelni: ,Egyitt-te-
nyésztés Urigye: / mégsem koz6s, mert kinek-kinek /
sajat laban kell attantorognia, atmenetelnie, / bukdacsol-
nia, labadoznia / 6rombdél kinba, veszettségbdl vigaszba,
/ hogy megtartsa magat!” (Fagydngy). Dilemmas sorok: az
élet nem kozos vagy a kozosségért vald kiizdelem, hanem
maganyos tantorgas, bukdacsolas, kin. A Blicsti a tropusok-
tolt kovetden hianyzik a torténelemfilozofiai szemlélet,
folszivodnak a vers valésagvonatkozasai, a megvaltas
helyett metafizikai vagyakozasrél, a vilag metafizikai
megUjulasarol beszélnek a versek. A Fagyongy kotetben
hirtelen megsilyosbodik, és mas értelmet nyer a korab-

1 A 2016. november 3-4-én Szatmarnémetiben ,XI. Szilagyi Domo-
kos Napok” cim( konferencian elhangzott el6adas szerkesztett val-
tozata. A tanulmany az NKA tamogatasaval késziil6 Szilagyi Domo-
kos-monografia részlete.

2 Cs.Gyimesi Eva, Alom és értelem, Kriterion,1990, 83.
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ban jelzésszer(ien el6fordult véges-végtelen
fogalompar, 0j fogalom jelenik meg, a ,hatar”
fogalom. Vilagnézeti, |étszemléleti kataklizma
zajlik a koltében, mindenhez egyre inkabb a
halal felél kozelit: miként fogadja el, dolgozza
fol, hogy az ember a végtelen vilagban mégis-
csak véges, hatarok altal behatarolt, s hogyan
értelmezze, hogyan késziljon fol a meghalas
pillanatara?

Mi tortént? Egyed Péter szerint ,Az épit6
hév, a lendllet immanens optimizmusa kez-
detben eltakarja az alkat tragikumat, aki palyaja
derekan raébred arra, hogy 6 tulajdonképpen
csak a hatdarra kivancsi, avagy hataroltsag és
hatartalansag dialektikus viszonyara, s ettdl
kezdve ennek az ismeretelméleti felismerés-
nek a szolgalataba allitja egész koltészetét.”s Az
életmiinek erre a fordulatara Cs. Gyimesi Eva is
folfigyelt. Monografikus esszéjében a Szilagyi
Domokos koltészetét meghatarozd hit tartal-
mat koveti végig, s megallapitja, hogy a Biicst
a tropusoktol kotet korili, utani években a sze-
kularizalt hit helyett a hit egészen mas iranyba
keres tartalmat. A kolté hittel kapcsolatos vivo-
dasat jelzi, hogy kései korszakaban megsdir(-
sddnek a Krisztus-, illetve a biblikus motivumok,
Biblia-idézetek és -parafrazisok, foler6sodik a
kolté transzcendens érzékenysége, metafizikai
vagyakozasa. Cs. Gyimesi Eva a fordulépontot
egy Walt Whitman-vers, a Kolumbusz imadja*
forditasa, illetve a versre irt két atkoltés-valto-
zataban latja.

A Kolumbusz-versek keletkezését Kantor
Lajos kérddjellel 1974-re teszi, nem indokolat-
lanul, hiszen Walt Whitman valogatott versei
Szilagyi forditasaban 1975-ben jelentek meg. Cs.
Gyimesi azonban korabbra helyezi a keletke-
zését, okkal, mert a versatiratok gondolatisaga
nagyon kozeli a tropusok verseiével a torté-
nelmi szkepszist illetéen, de a Fagydngy kotet
egzisztencialista szinezet(i étbdlcseleti verse-
ivel is. A Blcsii a tropusoktol kotet utani, tehat
az 1969-1971 korlli keletkezést az valdszinGsiti
leginkabb, hogy a Whitman-vers forditasa mel-
lett harom atirat is készllt, egyet Palocsay Zsig-
mond, kett6ét pedig Szilagy Domokos jegyzett.
Elképzelhetd, hogy azért foglalkoztak mindket-
ten a verssel, mert esetleg otlet szinten megfor-

3 Egyed Péter, A meggondolt véges = A kolté életei.
Emlékkonyyv, szerk. Kantor Lajos, 1986, Kriterion. 283.

4 A Kolumbusz-versek az Elnem adjatok cim(i kdtetben
jelent meg (Szerk. Kantor Lajos, Kriterion,1990).

dult a fejiikben, hogy beteszik a Fagyéngy cim(
négykezesikbe.

Az eredeti Kolumbusz imdjat Walt Whitman
tartos, mély lelki megrendiilése és fizikai meg-
roppanasa idején irta. Az amerikai kolté sajat
életét ahhoz a hajotorott, agg Kolumbuszéhoz
hasonlitja, akinek a reményei sorra meghid-
sultak, hazajatol tavol, nyomordsagban varja
a halalt. Am Whitman Kolumbuszat Istenbe
vetett mély hite nemcsak megovja a kétségbe-
eséstdl, de sorsat és az eljovendot Isten kegyel-
mébe ajanlva és tudva, megbékélve fogadja a
halalt.

Cs. Gyimesi Eva szerint az 6rék nyugtalansag
lazaban égé, lazadod, és tegylik hozza, a valla-
sos hitet hangsilyosan elutasitd koltot irritalja
a transzcendenciaba olddédo harmoénia. ,Bar a
forditas révén nagyon kozel jar Istenhez, és a
hit lelki 6sszhangot biztositd ajandéka vonzza,
az irracionalitas nyilvan ingerli 6t, értelme nem
tudja elfogadni a személyes Isten |étét. Ez a
kihivas az ihletéje és meghatarozbéja a Whit-
man-koltemény két parafrazisanak.”s (Megj.: a
vallasos hit attribGtuma nem az irracionalitas!)
Szilagyi tehat atkoltés-valtozatokat, némiképp
ellenimakat ir - s ahogy a Bartok-versben Bar-
tokkal, itt is attlinik egymasba sajat lirai énje a
Whitman-Kolumbuszéval.

Szilagyi az Elsé valtozatban mély szkepszis-
sel tagadja az emberi nem fejlédését és ifjon-
ti ,Eurdpa: értelem” illGzidjat (ki tudja, ez az
allat-ember gyom-ember mire tenyészik mivé
burjanzik [..] ez a mocskos Eurdpa ez az elaggott
Eurdpa... Gjulhat-e még undorodvan 6nnon-
magatdl”), a Mdsodik vdltozatban kényortele-
nul szamon kéri Istenen az ember szenvedését,
s mindkét valtozatban kategorikusan tagadja
Istent: ,A magam képére én formaltalak.” Isten
az ember teremtménye, nem tobb és nem mas,
mint fikcio, hangsllyozza visszatéréen. De ha az
értelemmel felruhazott ember nem ura a vilag-
nak, Isten pedig nincs, csak halal és szenvedés
van, akkoraz emberi élet és magaa létis abszurd.
Az Elsé valtozatban gy oldja fel a dilemmat,
hogy ,lerombolt istene helyére egy ugyancsak
hitben fogant ember- és tarsadalom-idealt allit.”
(Cs. Gyimesi) A szelidebb Mdsodik viltozatban
viszont avilag megdjulasanak a vagya megbékiti
a személyes elmalast, és valamilyen transzcen-
dencialis jelleget 6lt: ,H(lik a kéz, hal a lab, fagy

5 Cs.Gyimesi, 76.
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a sziv, - de az elme, az elme / még nem hunyt
ell Latja az az j, a hatalmas, az édes / mennyei
foldet e Foldon, Uram! S ime én, kimerllt agg,
/ hallom az Gj himnuszokat” ,Ez ugyan nem a
személyes Urban megbékélés ember bizony-
sagtétele - ehhez hianyzik a hit ajandéka -, de
nem is tagadas. Az emberi értékvilag és a transz-
cendens értékszféra itt sem egyestl, de megfér
egymassal. A kolté most a kiiszobon all, a kihi-
vo ismeretlen el6tt, és erre a kihivasra - mint
késbbbi versei tandsitjak - élete végéig istenhit
nélkil, csupan az elme vértezetében valaszol.”&
(Cs. Gyimesi)

Egyetértek Cs. Gyimesi Evaval, Szilagyi Domo-
kos élete végéig tagadta a keresztény Istent és
a kereszténység transzcendencidjat (még az
Oregek kényvében is, némiképp anakronisztiku-
san deklaralja, hogy ,az ész eresztéke a vallas”).
A kolté mas értelmezéi viszont megkockaz-
tatjak, hogy utolsd éveire eljutott a keresztény
hit kozelségébe. Kapiller Ferenc?” mar majd-
nem-hitrél beszél, Fazekas LaszI68 arnyaltabban
fogalmaz, a bibliai idézetek, parafrazisok, inter-
textusok megnovekedésével egylitt is inkabb a
keresztény hit vagyat emliti. Szilagyi Domokos
valéban keresett, de, olvasatom szerint egyal-
talan nem Istent kereste, vagy legkevésbé Istent
kereste, ugyanakkor valamilyen transzcenden-
cialis felé hatarozottan nyitott lesz.

A Blicsii a tropusoktol kotet verseiben a kolté
nemcsak a kaprazatos formatdl vesz blcsat, de
a kotet annak a kételyének, illGziovesztésének is
a nagy ivi bejelentése, hogy az emberi torténe-
lem nem az értelemmel felruhazott ember fej-
|6déstorténete - noha szellemben gyarapszik,
de novekszik szenvedése is (Haldltdnc-szvit).
A Napforduléban az eurdpai fejlédéseszményt,
a fausti utat is kétségbe vonja: mar nem akar
minden aron kiizdeni, végs6 nyugalmat, a halal
jogat koveteli. Keser( folismerése, hogy a szeku-
larizalt értelem nemcsak az emberiség ésszer(
fejlédését nem igazolja, de nem ad valaszt az
En csillapithatatlan belsé nyugtalansagara, és a
halalra sem. Osszegzé tapasztalata, hogy Isten
nincs, de csédot mond az Isten helyébe allitott
ateista racionalizmus is.

6 Cs.Gyimesi, 82.

7 Kapiller Ferenc, ,...gjjeliér egy tort-eziist koron” = Eletiink,
1985/1.

8 Fazekas Laszl6,A biblikus protestans irodalmi hagyomany
Szilagyi Domokos koltészetében = VI. Szildgyi Domokos
Napok, Szatmarnémeti, [2001]
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A felvilagosodas levalasztotta a hitrél a tudo-
manyt, a huszadik szazadban pedig er6teljesen
polarizalodtak a létértelmezések: racionalista,
pragmatikus, szekularizalt, evilagi Udvosségre
tord, illetve a platoni, keresztényi transzcendens
Ut folytatasara valt szét. Szilagyi Domokos nem
teoretikus Gton, hanem személyes hitét mélyen
atélve, megszenvedve és hitében megcsalat-
kozva jutott el oda, hogy szamara a két f6 |étér-
telmezés egyike sem kielégitd, s ez a tapasztala-
ta 0sszegzddik a Kolumbusz-vers két atirataban,
helyettiik, egy harmadik(?) Gt keresésébe kezd.
Az elmozdulas el6szor a Fagydngy kotet nagy
bolcseleti verseiben, a Nem tanitottak meg és A
fogalmazas kaptatéiban észlelhetd. Szilagyit itt
mar nem érdekli, hogy fejlédik-e a vilag (nem),
van-e Isten (nincs), tdgabb kort hiz, létisme-
reti, ontologiai kérdéseket tesz fol, és az érdekli,
hogy Isten nélkil, és a racionalitas csédjén tal-
mutatoan is, értelmezhet6-e az emberi |étezés
maga. Megfogalmazhato-e valamiképpen egy, a
hagyomanyos transzcendensen tdli transzcen-
dencialis - hiszen teremtd szellem l|étezik.

Szilagyi Domokos nyugtalansagara jellem-
z6, hogy tobb iranyba mozdul a valaszkere-
sése. Az egyik irany az Egyed Péter emlitette
ismeretelméleti ,hataroltsag és hatartalansag”,
illetve véges-végtelen ,dialektikus viszonya”.
Elsésorban a Fagydngy kotet emlitett versei
vallanak arrél a megrendité élményrdl, hogy
a véges-végtelen ember ontoldgiailag be van
zarva a végtelen-véges vilagba, a bezartsagbol
a véges-végtelen Ggy akar, probal (ki)szabadul-
ni, hogy hatarait tagitja pl. a néven nevezéssel.
(,Ismeretlen vidék. Nevet neki.”)

A véges-végtelenbe vald bezartsag azzal a
tragikus tapasztalattal is terhelédik, hogy az
ember 6nmagaba is be van zarva - léte tragiku-
san hatarok kozotti. Az En dologi végességének
hatara a meghalas pillanata. Es egyrészt ezen
a ponton beszélhetlink koltéi vilagképének
metafizikai, transzcendencialis félfordulataroél.
Szilagyi Domokos ugyanis hataron talisagrol
beszél: ,Bejartam a bejarhatdt, / s tudni szeret-
ném, mi van ott, / ott, a bejarhaton tal /.../ csak
ezt tudod - ennyi: az innen” (Zsoltdr, vigasztalan;
Tengerparti lakodalom). Ha tagadja a transzcen-
denst, miért allitja, hogy a bejarhaton tdl is
létezik valami? A Felezbidében irja: ,virrasztok,
hogy mid6n / (mikor?) elérkezik, ne lepjen alom

- elérkezik, ébren talaljon / a felez6idém” -, ha a
halal megfelez, s e foldi, dologi életlink az egész
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egyik fele, hova, milyen tartomanyba tartozik a
masik?

Egzisztencialista értelmezésben az élet nem
a lét maga, csak a létegész része. Nem talaltam
nyomat, de gyanitom, hogy Szilagyi Domokos
- feltehetéen Székely Janos révén - valameny-
nyire kapcsolatba kertilt az egzisztencialistak, s
a hatvanas években Kozép-Eurépaba is beszi-
vargd heideggeri filozofiaval. Ezek a fogalmak
ugyanis, amelyek a kései életmd néhany ver-
sében varatlanul és intenziven megjelennek,
mint a véges-végtelen, végtelen-véges, hata-
roltsag, hatartalansag, létbezartsag, heidegge-
ri fogalmak. Heidegger szerint nem az ember
dologi (bioldgiai) halala, hanem az embernek a
halalhoz, mint kitliintetett kiszobon-allashoz
vald viszonyulasa, illetve a halal értelmessé-
ge, értelmessé tehetdsége a f6 kérdés. A kései
Szilagyi-versek egyik f6 kérdése szintén a meg-
halasnak a mikéntjére vonatkozik, s arra, hogy
értelmessé tehetd-e a (koltd)halal. Ez utobbi
kérdés persze a magyar liratorténeti hagyo-
manyban is kitlintetett szereppel bir, s azt sem
allitom, hogy a heideggeri értelmezés jegyében
irodtak Szilagyi koltéhalal-versei, de néhanyu-
kat a heideggeri fogalmak altal részben leirha-
tonak vélem. (A Felezbidé cim(i vers sejtelmes
zarasa olvashat6é a halalba valo elérefutasként,
illetve a Heideggerre nagy hatast gyakorlo Rilke
Nyolcadik duinéi elégidja feldl is megnyilhat.)

Az egzisztencialista filozofia a hagyomanyos
- platoni, keresztényi - metafizika elvesztése,
kitrilése utan egyfajta metafizikan tali metafi-
zikaban kisérli meg korilirni maganak az embe-
ri létezésnek az értelmét. A hetvenes évek
Szilagyija mar nem hiszi, hogy az értelemmel
felruhazott ember képes lehet a vilag megval-
tasara, noha a vilagnak valtozatlanul sziksé-
ge van megvaltodasra. Kései verseinek egyik
vonulataban egyetemes Gjjaszlletésrél, ennek
ahitott vagyarol beszél: Unneprdl, iinnepvaras-
rol, Hajnalért vald virrasztasrol. Ez az Gjjaszu-
letés-varakozas emlékeztet a keresztény Hus-
vétra, de a koltd hatarozottan kiiktatja Istent
és a keresztény transzcendenciats, kozvetlendl

9 R.M.Rilke Rudolf Zimmermann-nak 1922. januar 16-an
irt levelében lényegre toréen irja, miért tavolodik el a ke-
resztény Istentdl, tkp. mint felettes éntdl, és talvilagkép-
zettdl: ,A keresztény lelkiilet faradozasa és igyekezete
mindinkabb arra iranyul, hogy Ot .. »vezetévé iisse« és
megtartsa.” = R. M. Rilke levelei Ill., Cédrus, 2014,1770.

a |éthez hajolva 6hajtja a |étegész transzcen-
dencialis megtjulasat.

Az emlitett ontoldgiai, ismeretelméleti,
egzisztencialis dilemmak impozansan meg-
jelennek Szilagyi néhany kései versében, de
a kolté nem vitte végig konzekvensen ezt a
letértelmezd szalat, ezért emlitek csak metafi-
zikai félfordulatot. Talan filozofiai ismeretei
sem voltak elég mélyek és rendszerezettek, de
alkata, habitusa, hagyomanyvalasztasai is kez-
dettdl arra predesztinaltak, hogy ,hasznos aka-
rat” (Szabo L6rinc) legyen, ez, és a mindennapi
élet kiizdelme, elviselése rendre visszatéritette
az evilagi gondokhoz: ,Korllvettenek engem a
vilag dolgai, / és nincs erd kozullk kiszabadita-
ni./ Talan nem is akarnam.Tan igy rendjénvalo.”
(Circumdederunt)
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Tanos Marton

Az élet alig elviselhetd
abszurdsaga

(A Szinpompds ostrom Iangolé hazakkal cim{ Orban Otto
életmiinterja-kotetrdl)

Szinpompads ostrom ldngolé hdzakkal - furcsa hatassal lehet ez a szembe-
sz6kd belsé ellentmondassal terhelt cim arra az olvasora, aki el6szor veszi
kezébe az Orban Ott6 életmlinterjajat tartalmazo kotetet, mely a Magvetd
Kiado Tények és Tanlk sorozatanak 0j részeként jelent meg. A kolté vallo-
masaba belemerllve azonban mindinkabb érthetévé valik, hogy a cimhez
hasonlo paradox élmények, tapasztalatok gyermekkoratol kezdve végig-
kisérték Orban Otto életdtjat. Ezen élményanyagrol, a koltd életének bd 6t
évtizedérdl ad szamot a kotet torzsét jelentd, tiz alkalmat fololelé - 1987.
november 26.651988. marcius 8. kdzott rogzitett - interjlsorozat, melynek
soran beszélgetétarsa Kabdebd Lorant irodalomtorténész volt. Kabdebo, a
koltd életdtjanak jo ismerdjeként, jellemzen a hattérbe hlzodva, de érzé-
kenyen vezette a beszélgetés fonalat, annak érdekében, hogy mindenki
szamara kirajzolodhasson a szerz6 altal bejart szellemi és fizikai értelem-
ben vett (t, mely Orban Otto6 vilaglatasat, poétikajat formalta.

Mikodzben a szerz6 minden tekintetben ,regényes” életrajzaval ismerke-
diink, azt tapasztalhatjuk, hogy a szerkesztett szOveg szerencsésen meg-
tartotta - amennyire csak megtarthatta - az élébeszéd dinamikajat, annak
bizonyos jellegzetességeit: a beszélgetés kanyarjainak spontaneitasat, a
sokszor familiaris fogalmazasmodot, ez pedig nagyban segiti az elmon-
dottak atélhet8ségét. Az életmdiinterja alkalmain fizikailag csak Kabdebd
és Orban voltak jelen, de e spontaneitasnak kdszonhetéen az olvaso is
odaképzelheti magat testetlen harmadikként a beszélgetépartnerek mellé.

A beszélgetés - az alcim jelzi: életmdinterjlrdl van sz6 - nagyjabol
kronologikusan halad el6re, melynek végpontja a beszélgetés rugalmasan
értett jelenébe fut; a személyes idéegyenes bizonyos pontjai azonban
egyszersmind hatarozottan korkords, visszatérd jelleget is mutatnak,
amikor is a koltd, bizonyos sorsforditd életeseményei kapcsan, Gjbol és
0jbél ugyanazt a,,mintazatot” latja visszatérni. E mintazatban a kiilénb6z6
széls@séges mozzanatok, melyek latszatra kizarjak egymast, egylittesen
jelennek meg; e sorsfordito helyzetekben tehat Orban Ottd szamara egy-
szerre van jelen a tragikum és nevetség, egyszerre kumulalodnak a pozitiv
és negativ élettendenciak, lIétrehozva azt az alapvet6 hasadtsagot, amely
egyrészt - a kolté visszatérd élménye - zsibbadt passzivitasra karhoztatja
az atélét, de ennek ellenére - vagy épp ezért - azonban fokozott belsd
aktivitasra, onszemléletre is készteti. De nem csupan erre, hiszen Orban
bevallasa szerint a ra jellemzé onreflexiv humort is sajat torténetének,
torténeteinek abszurditasa fejlesztette ki benne; ez a fanyar, ironizald
hangnem pedig vallomasaban Gjra és Gjra foélbukkan.
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Nem véletlen, hogy jellemzésként gyakran mertl fol Kafka neve az élet-
torténet kulcsfontossagl részleteinek taglalasanal. Ezen élethelyzetek kaf-
kai jellemzéi arra dobbenthetik ra az olvasot, hogy a valdsag sziilte abszur-
ditas néha - azaz Orban életében kifejezetten sokszor - joval er6teljesebb,
meglepébb lehet a képzelet |étrehozta mesterséges abszurditasnal, ez
pedig mind a torténelem nagyobb Iéptékében, mind az egyén életének
szintjén érvényesilhet. Megvilagitd, ahogy egy ponton (egy aprosag kap-
csan) maga Orban fogalmazza ezt meg, sajat életére vonatkoztatva: ,Sz6-
val egylitt megint az életemben a kinn és a benn, a fénn és a lenn, széval
ez egy nagyon kedvez§ értelmiségi helyzet ahhoz, hogy az ember a sajat
helyzetét is lassa, meg hogy valamilyen tanulsagot kapjon a maga életéhez
is.” (263.) Nem csoda, hogy sajat életrajza folyamatos nyersanyagot, inspi-
raciot jelentett koltészetéhez.

Ugy tinhet, hogy a rapszodikus, hanyattatott gyermek- &s fiatalkor -
melyet a haborld megrazkodtatasai, az apa elvesztése, az ,outsider’-lét
koran megjelend altalanos kozérzete, a lehetetlen sorsfordulatok (mint
a csaladi hattér valtozasai, vagy egyetemi felvételije korul kialakult non-
szensz helyzet), kés6bb a zilalt szerelmek tapasztalatai alakitottak -
szinte szlkségszer(ien terelte Orban Ottét a koltéi palyara. Vallomasa
révén azonban betekintést nyerhetiink mestereihez fiz6d6 viszonyaba
is, akik nemcsak izlésének alakitasaban jatszottak fontos szerepet, hanem
tevélegesen is hozzajarultak ahhoz, hogy elsajatithassa a koltészet mes-
terségbeli fogasait; emlithetnénk masod-unokatestvérét s egyben elsé
magyartanarat, Rakosi Zoltant, aki 6sztonds tanartehetségként biztatta
diakjait versirasra. Mint ennek kapcsan Orban megjegyzi, ,Itt a pedagogia
kinjaban, és kordlbelll hisz évvel azel6tt, mielétt ezt modszeresen kita-
laltak volna, Zoli foltalalta a mivészetterapiat mint a haboris sebekbdl
valo kigydgyulasnak valamiféle lehetéségét.” (69.) Megemlékezik tovabba
Keresztury Dezs6rdl, akitdl zsengéi alapjan az elsé tapintatos, am szakszer(
kritikakat kapta, Nemes Nagy Agnesrdl, akivel bar viszonyuk évekig kritikus
és félreértésekkel terhelt volt, de ez Orban tiszteletét és szeretetét nem
befolyasolta, és Pilinszkyrdl, akivel barati viszonyt apolt. Azonban akkor,
ha az idésebb palyatarsak hatasardl van szo, nem feledkezhetilink el And-
ras Laszloval apolt baratsagarol sem, melynek kdszonhetden forditdoként
elmélyllt ismeretségbe keriilhetett az angol és a spanyol nyelv( koltészet-
tel,az Gjabb hatasokat eredményesen olvasztva bele sajat szovegvilagaba.

De a szerzd megemlékezésébdl szinte szemtan(i lehetiink egydttal egy
0j kolté-, vagy tagabban véve mivésznemzedék kiformalddasanak is. E
folyamat szinterét, a Nyugat idészakahoz hasonldan, a kiilonbozé kavé-
hazak (mint az Erzsike presszd, a Belvarosi Kavéhaz, a Hungaria Kavéhaz,
vagy a Metropol) asztalai jelentették. Orban az interji késziilte idején igy
latta ennek genezisét: ,[..] kezdtiink 6sszeverédni ebben a nagy elve-
szettségben meg reménytelenségben: az 6sztonds akolmeleg keresése és
a tarsalgassal elttott id6, meg kozben valami reménykeresés is” hajtotta
Oket. (192.) De az még fontosabbnak tlnik, hogy egy fiatal mivészekbdl,
értelmiségiekbdl allo heterogén, és féként informalis alapon szervezé-
dd csoport kdzegében valahogy ki tudott alakulni az az alapvetd kdzos
eszmei, hozzaallasbeli nevezd, mely képes egyilivé kovacsolni kiilonbozé
elvek mentén alkoto és gondolkodo ontudatos és fiatal embereket: e
forum ,Nem akarta folytatni az egész magyar szellemi életet megoszto, és
amire mi naivan azt hittiik, hogy elt(inében lévd, népies-urbanus ellenté-
tet”. (202.) Végigkovethetjik tehat, egy 0j generacid hogy kiizdi ki, teremti
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meg a sajat helyét a kortars irodalom és mUvészet vilagaban, de azt is,
hogy mUikodott egyszersmind pszichologiai védéernydként a ’60-as
évek komor vilaga ellen.

Orban Ottd, amennyiben az koltészetével is szervesen osszefligg,
bepillantast enged valamelyest maganéletébe is. Hazassagardl példaul
a kovetkezdképp vall: ,A masik élménykor [a habor( mellett - T.M.], azt
kell mondanom, hogy a hazassagom lett, és mindaz, ami ekoré rakodott
az évek soran” (247.), feliilirva azt az altalanos sztereotipiat, mely szerint
a csaladi élet és a mivészlét egymast kizard életformak lennének.

A Kabdebd altal rogzitett szoveg tehat épplgy forrasként szolgalhat
a koltd életével, mint a habor( utani irodalmi élet viszonyaival ismer-
kedbknek; azonban tény, hogy a’88 marciusaban lezarult interjlsorozat
anyaga értelemszerlien csak a beszélgetés jelenéig terjedd idészakot
Olelheti fol, mig a koltéi palya még mintegy masfél évtizeddel tovabb
tartott. Ennek kdszonhetd, hogy fliggelékben, a kotet lezarasaként, egy
masik, Varadi Jalia altal készitett rovid interjd is Gjbol kozlésre kerdilt,
mely nem sokkal a kolt§ halala elétt jelent meg a Magyar Narancs
hasabjain (Aszabadsdg ize,2000/6.szam). E sz6veg Ujrakozlése egyfeldl
érthetd dontés volt, hiszen valamelyest enyhiti az életmdinterja leza-
rulta és a koltd halalanak idépontja kozott tatongd idébeli (irt, masfeldl
azonban Orban életpalyaja utolsd szakaszanak attekintésére aligha
alkalmas; jellegébdl, eredeti céljabdl fakaddan pedig kevéssé illeszke-
dik, nem is illeszkedhet bele abba a tiz alkalombél szépen kirajzolodo
ivbe, mely stilszerlien egy Orban Otto-i paradoxon formajaban zarul. A
koltd (a vilag szamos pontjat érint6) utazasainak végsé tapasztalatait
s(iriti szikrazdan ironikus aforizmaba - de ennek ontologiai tanulsaga
egy életlt feldl olvasva is tokéletesen megallja a helyét: ,Egyszer levél-
ben irtam Amerikabdl, és, azt hiszem, ez foglalja 0ssze azt a tanulsagot,
amire ennyi utazas utan jutottam, hogy én nem azért gondolom azt,
amit gondolok, mert egy szerencsétlen magyar vagyok - hala a jo
Istennek, erre rajohettem -, legfoljebb azért vagyok egy szerencsétlen
magyar, mert azt gondolom, amit.” (293.)

(Magvetd Kiadé, 2016)
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Szentmartoni Janos
Szomj sag
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Kecsmar Szilvia

Ahol a ket magany Osszeér...

(Szentmartoni Janos Szomjiisdg cim( kotetérdl)

».Két ember voltaképpen két kor,amely bizonyos részben kozos halmazt képez. S ahol
a két magany 0sszeér, ott a kdzos élet. Minél nagyobb ez a halmaz, annal nagyobb a
testi-lelki egyesilés. De mindig lesz olyan tartomanya is az embernek, ahol csak maga
van és az Isten.”

(Szomijisdg, 183. oldal)

Szentmartoni Janos Szomjiisdg cim( kisregénye tulajdonképpen egy hétkdznapi szere-
lem torténete: langra lobban, kiteljesedik, hosszan parazslik, majd kihdil teljesen. A fia-
tal par kozos életének filmkockai gy peregnek le el6ttiik, hogy egészen a legvégéig ra
sem dobbennek, minden torténet az 6vék volt. Fotelbdl, kispadrol, kocsmak mélyérdl
figyelték csak, hogyan élnek masok, és talalgattak, nekik miképpen kellene.

Hiaba vartak, nem a masik fél adta a valaszokat az élet nagy kérdéseire, és a megfele-
|&si kényszer sziilte abrandképektdl sem lett nagyobb a halmaz, a két kor kdzos egésze.
Sok évnek kellett még eltelnie, hogy a testi-lelki sérlilések, frusztraciok, 6rokolt mintak
és a generacios tévutak okozta kétségbeesés mélyén ratalaljanak sajat magukra. Ekkor
ért véget kozds torténetiik, és ezzel vette kezdetét a regény.

Aszerelem torténetét az asszonnya érett lany kérésére egy id6s ird meséli el, akit el-
blivol a né, kivancsiva tesz a nala hagyott sporttaska tartalma, és a mozaikdarabkakbol
és verssorokbol kibontakozo kolté, a férj alakja. Fejezetrdl fejezetre kdzeledik egymas-
hoz két torténet. A szerelmet, az eltévelyedést és az Gtkeresést mindkét fél szemén
keresztill lathatja az olvaso, betekintést nyerve az asszony és a férj lelkének 6nmar-
cangol6 és reménykedd hullamzasaiba egyarant. Ugyanakkor az idds ird6 maltjabol is
felsejlik egy-egy részlet, és laponként flizi mind szorosabbra a két torténetet az egyre
malo id6, hogy véglil a Lany, szlilei botladozasainak tanlja adjon valaszt a fennmaradd
kérdésekre. Amire még lehet. Mert a regény elején megfogalmazott vagybol nem lesz
valosag. Nem kertl el a korabban eltiint koltd, csak a Lany beszamoldja és a Prologus
utal arra, hogy talan mindig is ott volt. Ott, mellettlk.

A SzomjisGg minden prozai eleme ellenére egy felkavard koltdi jaték. A szerzé mon-
datai verssorokként liktetnek, képei messze tliimutatnak a szerelmi torténet abrazo-
lasan. Nincsenek nevek, hogy korlatokat szabjanak a regény héseinek, kezdet és vég
sincsen, ahogy az emlékfoszlanyokbdl és papirfecnikbdl is toredékes az egész. A folya-
matosan valtakoz6 nézépontok ciklikussaga adja a torténet valodi mélységeit. Feje-
zetrél-fejezetre nyilnak meg az ajtok, keriilnek felszinre a titkok, és érti meg az olvasd
a féh6sok mozgatorugdi mogott rejldé okokat: gyilkossag, ongyilkossag, anyatlan gye-
rekkor, ellentmondast nem t(ir§ apa, a rendszervaltas utan tamadt szabadsag ijeszt6
hatartalansaga és a kibillent életek egy helyben toporgd kétségbeesése, rosszabb eset-
ben, talajvesztett zuhanasa. A regény valamennyi dramaisaga ellenére sem mond le a
reményrél, és megadja a szerepl6knek az esélyt a fejlédésre, a valtozasra.

Az olvasé tulajdonképpen a regény elején szembesil a szerelmi torténet végével.

,Mar nem szeretem” (21. oldal) - szakad ki a lanybdl a fajdalmas felismerés. A kih(ilt agy
dermeszt6 hidege mindkettejliket arcon csapja, ahogyan az olvasoét is a kiilonbdzé né-
z8pontok mozaikdarabkai. Mert a parhuzamos igazsagok nem egyszerre, hanem egy-
mas utan sejlenek fel. Mintha egy masik kameraallasbol is visszanézheté lenne a mdlt,

PANNONTUKOR 2016/6



de csak menet kdzben dertl ki, hogy mégsem
egyezik minden részlet. Nem az emlékek kop-
nak meg, vagy szorulnak kiegészitésre, hanem a
masik nézépont éles tisztanlatasa az, ami nem
engedi a konnyed ringatozast. Mert oldalanként
egészUl ki a torténet, és irja felll egyik kép a ma-
sikat. Egy valami azonban az elejétél azonos: ,,...
mindketten azt keresték egymasban, ami nem
voltak. § azt szerette a feleségében, akivé valni
akart - a N6 pedig benne azt, akinek elképzelte.
[..] De egymast talan soha nem szerették igazan.
Mert nem ismerték azt, akit szeretni kellett vol-
na.“ (31.oldal)

A konyv boritéjan megjelend sporttaskanak
hatalmas sllya van, pedig elsére egészen kony-
nylnek tlnik, ahogy elhagyatva hever a hideg
padlon. Rejtett kincseibdl lassan adagolja a ke-
serédes multat. Az id6s iro, akinek az a feladat
jutott, hogy elevenné tegyen egy rég kihdlt sze-
relmi torténetet, eleinte nehezen boldogul. Ku-
[6ndsen a férj, a kolté portréja rajzolodik ki las-
san. Az ird mégis belemeril egészen, mert sejti,
hogy ez most végre egy igazi torténet, az, amire
mindig is vart, mikdzben sztarok életét vetette
papirra. Es még valami hajtja, az életben mara-
das 0sztone: ,ameddig irok, addig az életem is
kitart.” (35. oldal)

Kérdések tucatjai merlilnek fel. Mi az az ott-
hon, &s hol van egyaltalan? A nének sohasem
jutott belble, és habar vagyik ra, menekil is
eldle. A férfi hiaba magyarazza neki, hogy elébb
magaban kell keresnie és megtalalnia azt. A né
»,mMég elképzelni sem eléggé bator egy otthont,
a faliora tiktakjaval, a tlzhelyen sil6é his illata-
val, a kertben rohangald gyerekek latvanyaval,
egy férjjel, aki a legvaratlanabb pillanatokban
hatulrol atoleli 6t. S olyankor egy masodpercre
behunyja a szemét a boldogsagtdl, mert olyan
melegség bizsergeti at tet6tdél talpig, amely mar
nem éget ugyan, de életben tart.” (79. oldal) Ha-
ziasszony sem akar lenni, inkabb mdzsa, de férje
koltészetét nem 6 ihleti. Kérhet-e feloldozast az
egyik ember a masiktdl maltbéli binei alél? S
benne akarja most tisztara mosni b(zl6 lelki-
ismeretét?! Pont benne, akiben egy vilag omlik
ezaltal 6ssze?” (59. oldal) - roppan Gssze a férj,
amikor tudomasara jut, hogy felesége mennyi
férfinak adta oda magat el6tte. Varhatja-e bar-
ki, hogy a masik megvalodsitsa helyette az almait,
és igy azza valhat, aki mindig is lenni szeretett
volna? Hogyan, ha még azt sem tudjak, kik is
6k valojaban? Plane, hogy ki a masik. Hogyan is
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tarthatnak meg a gyereket? Hiszen még 6k is
azok. Hogyne tartanak meg, ha mar mindenki
az ellenkez6jérél gydzkddi Gket. Megoszthatd-e
a magany? Még egy flamenco tancos is magara
marad tancaban, akarhanyan nézik is.

A regény joval tobb, mint egy szerelem mege-
levenedése. A kommunizmusban fogant, rend-
szervaltaskor bukdacsold generacionak is a tor-
ténete, amikor az embernek nincs hova hatra
nézni, és nem tudja, merre van az el6re. Mert
nem volt, aki vezesse az (ton vagy példat mu-
tasson, batoritson. ,Hova tlintek az apak? Miféle
foldet igazgatnak? Miben hittek, ha hittek egy-
altalan? Csupan abban, amit két kezlikkel 6ssze-
kapartak? A csaladjukban? A gyermekeikben?
Abban, hogy a rendszer 6sszed6l? Netan abban,
hogy sosem d&l 6ssze? [...] Bisztrok pultjan ko-
nyokolve vagy flstds kartyacsatak szobaiban
egy jobb vilagrol abrandoztak fehér atlétatriko-
ikban.[..] S miféle nemzedék nétt fel kdzben ke-
zUk alatt a kulkeruletek Gtvesztéiben? [...] Hova
tlintek az apak? [...] Akik, akarhogy is, biztos pon-
tok voltak.” (94-95. oldal)

Az apak és gyermekeik kozott feszild gene-
racios fesziltségeket tovabb erdsitette a rend-
szervaltas utan hirtelen tamadt nagy szabadsag.
Erre reflektal a Kiadoban cim( fejezet, ahol kép-
letesen ugyan, de megiitkdznek apak és fiaik, és
kdlcsénosen szamon kérik egymas mulasztasait:

,— ..Ugy csapodtunk bele a szabadsagba, mint
oceanbaareplld.

- Irigyellek érte. Neklink nem jutott ki sok be-
16le.

- Irigyelhetsz is. A fuldoklasért. A kapalozaseért.
Hogy csak kapkodtuk a fejinket. A latszolagos
idill bortonébdl kizuhantunk a nagy semmibe.
Elveztiik, hogyne élveztiik volna. Csak amikor
meg akartunk kapaszkodni, hogy pihenjlink is,
nem volt miben.” (102. oldal)

A fejezet kiszakitja az olvasot a torténetbdl,
mert hirtelen radébben, hogy egy kész{il6 kdnyv
kiad6i munkalataiba csoppen, és a szerelmi szal,
a két fiatal vergédése csak az id6s ird papirlap-
jain elevenedik meg. Masrészt, az ir6 és a kiado-
vezet( vitaja azokra a generacios frusztraciokra,
kérdésekre, elindulasokra és megakadasokra
mutat ra, amik a né és a férfi életét is alakitottak.
Mert minden egyéni térténeten nyomot hagy a
korszak, amelynek szll6tte.

Folytatodik a se veled, se nélkiled jaték, a fel-
langolas, az izzas, a tervezgetés, ami zommel az-
tan annyiban is marad. Persze, olykor egy kdzos-

101



102

nek hitt alom valéra valik. Aztan, amint bekdl-
toznek a sajat lakasukba, és végre elkezdenének
élni, jon a jeges rémuilet: ,Tudtak, hogy kimerilt-
séglik nem a koltozkodeés fizikai faradsagabol
taplalkozik, hanem joval mélyebbrél. Az elmalt
hét év lelki viharai termelték hozza az aramot, s
a hosszl hanyattatas tledéke az,amely tompan
fényl6 szemiikre kirakddott. S még valami, amit
akkor még nem mertek maguknak bevallani: a
félelem. Félelem a koz6s jovétdl, amelynek ala-
kitasat végleg a keziikbe vehették.” (125. oldal)

Nem csupan tavolodnak egymastol, de soha
nem is jartak kéz a kézben. EléInek egymas mel-
lett. Segiteni probalnak ugyan a masiknak, ta-
masz lenni, csak épp nem a megfelel6 eszkdzok-
kel teszik mindezt. A férfinak a szavak jelentetik
a létezés bizonyitékat. Nem tudja, hogyan kell
szeretni, hogyan kell gy szeretni, hogy a masik
is érezze azt. Neki fontosabb, hogy megértsék.
Mig a né kinn, a vilagban él, 6 sajat gondolatai-
nak borténében. Ha jelen van, akkor sincs jelen.
El&-halottként hogyan is tudna szeretni? Amikor
and ésalanyuk hozza bajnanak, atdlelnék, ,csak
a puszta semmit 6lelnék” (130. oldal), és ennél
még a hianya is elviselhetébb. A felszakadd
kérdések arnyékot vetnek hazassagkotésikre,
naszitjukra, lanyuk nevelésére. Elik egy atlagos
csalad atlagos mindennapjait. A férj egyre lgye-
sebb, egyre jobban hozzaszokik mindennapi
kotelességeihez, a n6é pedig mind nehezebben
viseli ezt.

Lassan bontakoznak ki a mult béklyoként
rajuk nehezedd tragédiai, amelyeket felolda-

ni képtelenek: a né apja, aki szamara csak egy
igazsag létezik, a sajatja, alkoholista anyja, aki a
padlas sotétjében vet véget az életének, a férfi,
aki még csak nyolcéves, amikor apja féltékeny-
ségbdl megoli az anyjat, orokre megpecsételve
fia sorsat. A férfi onnantol az életet ,csak szem-
[&li, de részt nem vesz benne, legfeljebb a moz-
dulatok, a kiejtett szavak szintjén. A valodi élete
legbeliil zajlik. A vasajtd mogott.” (168. oldal) Es
mikor merészkedik ki moglile? Késdn, tal késén.
A n8 akkorra mar feladja, hogy varjon ra. Uj ka-
land csabitja, noha a szerelem tiize soha tobbé
nem perzseli Ggy. A férfi? Elt(inik, nyoma vész. Es
a torténet befejezés nélkll folytatodik tovabb.
Mert a n6 keresi, visszavarja, éjszakanként a ver-
seit olvassa. Lanyuk csak azt szeretné tudni, él-e
még.

Elkészll az id6s ird a konyvvel, a sporttaska
legaljaig ér. Még egy utolso talalkozas regénye
féhésével, a ,fénycsokor-asszonnyal”, és annak
lanyaval. A kirakos kimaradt darabkai is helylikre
kertilnek, hogy végiil a naplemente fénysugarai
simitsak le homlokukrol a nyugtalansag rancait.
Szentmartoni Janos regényében lassan fedi fel
a titkokat, noha az olvasé mar az elsé fejezettdl
tudnivél mindent: egy szerelem véget ér. Pedig a
két fiatal torténete egy egész generacid dramaja.
Ugyanakkor valasz is a feltett vagy sorok kozott
megbvo kérdésekre. Mert a hdsok, ha tll késén
is, de raébrednek valodi 6nmagukra, és lefejtik
rola felmendik és nemzedékiik bénitd terheit.

(Magyar Naplé Kiadé, 2016)
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Zoltan Dominika

A kolto lejon a dombtetorol
— de irni visszajar oda

(Gyérffy Akos A hegyi fiizet cim(i kotetérdl)

A hegyi fiizet, a szerz$ elsd prozakotetéhez hasonldan (Haza, 2012), szin-
tén az esszé a naplobejegyzés és a prozakdltemény hataran mozgd
rovid irasokat gy(ijt egybe. Nevezhetnénk naplénak is, de minden egyes
toredéke tobb annal, a személyes torténetiras helyett az iras minden
energidja az ,6nmagam” meghaladasara, megsziintetésére iranyul. A
szerz$ id6rél-idére felkapaszkodik a vadcsapasokon a dombtetére, egy
elhagyott fahazhoz, ahol az ires flizetet talalta, vagyis ahol irni lehet és
kell. Minden bejegyzés merilés a tudat ala, behatolas az erdé mélyébe:
JTele van az erdd énem levetett burkaival” (55).

Mit jelent ebben az esetben az erd6? Mit jelent ez az 6rokds Borzsony?
Gy6rffy Akos koltéi vilagaban a természet nem a metafora egyik sikja.
,Belépve az erd6be eltlindk a vilag eldl, de ezzel egy idében kilépek egy
masik vilag szinpadara. Fak, kdvek, allatok, vizek, csillagok lakjak ezt a
névtelen vilagot. Ide belépve az ember sem mas, mint egy a névtelenek
kozil. Végre élsz - mondja egy hang valahonnan” (66). Eggyé valni a tér-
rel, atélni a domborzatot, vagyis a hegyek, erd6k, dombtetdk, vizmosasok,
kovek, fak elrendezését, amit megérteni nem lehet, csak rajonni, hogy nem
kilonbozik attol, aki nézi: ,mintha gyonnék, mikor egy hegygerinc ivét
sokaig nézem” (13). A hegyi fiizet, ahogy a Haza is, olyan kényv, melyben a
természet atélése valdban vallomasként valdsul meg. A természet meg-
figyelése soran dnmagaba tekint az ird, olyan mélyre, ahol feloldodnak
az én hatarai, azaz megsz(inik. ,A tudatalatti mélyebb tartalmai nem
sokban kllonbozhetnek attdl, ami korlilvesz, emiatt aztan egybemoso-
dik az egész. Ami nem veszélytelen allapot, noha bizonyos értelemben
akar eszményinek is tarthatnam. A tudat 6nnon mélyrétegeiben oldodik
fel, elmeril a feneketlen, sotét viz( kdtban, ami a természet. Mert nem
vitas, hogy feneketlen és éjsotét az, aminek a felszinén, Ggymond, az élet
torténik. Semmit sem tudok. Ez pedig egyszerre megnyugtatd és kétség-
beejt6” (38-39). Ebben az Gjra megtalalt, ési viszonylatban a hegyek és
a fak elkezdik 6nmagukat jelenteni, osztatlan allapotban valésul meg a
latas: a latott és a lato elkilonilése nélkil. Mas szoval: bamulatos eré-
vel ragad magaval a szbveg egy olyan mitologiai erétérbe, ahol minden
dolog azonos a jelentésével - a hegy az hegy, az erdé az erdé. Es épp
emiatt a rendkivdli tisztasag miatt, mindennek, ami bekertl ebbe a vilag-
ba, hatalmas vonzereje tamad. A természet mint kép soha sem abrazolo,
illusztrald értelemben jelenik meg a kotet szovegeiben, hanem a latast
megnyitd-formald képként, talan azt is mondhatjuk: ikonként. igy lesz a
taj nézésébdl gyodnas a szoveg olvasasakor is.

Eddig lirai mUirdl is beszélhettlink volna, hiszen csak koltészet sziilethet,
ha sikerll ez a fajta merilés. De nem mindig siker(l, és ez keresésre, kér-
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dezésre, gondolkodasra, Onvizsgalatra 6sztonzi
a kolt6t. Van valami, ami megakadalyozza, hogy
mindig megvaldsuljon a latasban a nézé és a
latott egysége. Elkezdddik ,a hiany reménytelen
korbejarasa”, és konnyen pokolla valhat ugyanaz
a hely, ahol a mennyorszag tlint fel az elébb:
,a lélek sebzett, zavarodott, kétségbeesett és
tlrelmetlen. Csak hianyokat érzékel, vagyodik
valami utan, kutat sziinet nélkiil. ime, itt vagy,
ezt akartad. Es azonnal szorongas. Ritka, kegyel-
mi pillanatoktél eltekintve mindig ez a vége. igy
valik a dombtetd elviselhetetlenné, mikozben
folyamatosan vonz. igy valik az 6riilet terepé-
vé, mikdzben a tisztanlatas helyszine lehetne”
(31). valami mégis megmarad a masik allapot
tisztanlatasabol: a tiszta gondolkodas. Igaz, a
szoveg ilyenkor mar jobban hasonlit napléra
vagy esszére.

Az koltd tehat kitaszittatik a paradicsombol
és Danteként indul el az erdén keresztiil, hogy
megismerje a vilagot és az emberi szenvedés
bugyrait. Hajléktalanszallon dolgozik, az emberi
szenvedést és a nyomort azoknak a hajlék-
talanoknak a torténeteibdl vagy tekintetébdl
ismeri meg. Kutatni kezdi a nyomor eredetét: ,A
szegénység nyilvanvaldéan nem ez. Ez megala-
zottsag és Uresség. F6ként szociolégusok hasz-
naljak a »szegénység kultdraja« kifejezést. A
nyomornak, a kitaszitottsagnak, a szorongasnak
nincs kultdraja. A nyomornak, a kitaszitottsag-
nak és a szorongasnak csak liressége van. [..] A
vilagnak alapvetéen nem a szegénységgel kell
szembenéznie, hanem a semmivel. A nyomor és
kitaszitottsag mar ebbdl a semmibdl kovetkezik,
és nem a szegénységbdl” (17-18). Csak a vilagon
kivilrgl johet az irgalom, ami az embert kisza-
baditja a szorongasbol, nem mi iranyitjuk, nincs
hatalmunk felette. ,Aki uralni képes, aki igaba
tudja hajtani, az a szent. A szenten kivil végil
is nem létezik ember. Aki nem szent, az talan
nem is ember, csak az ember parodiaja, a pokoli
karneval névtelen mellékszerepl6je, aki onhitt-
ségében valddi embernek képzeli magat” (19).

A koltébdl igy lesz esszéird, lejon a dombtetd-
rél az emberek k6zé, de ugyanolyan valloma-
sos erével vizsgalja, kutatja az emberi vilagot,
mint ahogy a hegygerincet nézte. A kdtetben
megjelend emberek, hajléktalanok, rokonok, a
megtisztitd, vallomasos latasmod miatt, szintén
mitologiai alakokka valnak: profétava, blindssé,
Emberré. Mindannyian a nagy, titokzatos Szin-
jaték szerepl6i. Az esszéironak mar vannak sajat

emlékei, személyes torténete. Gondolkodik az
emlékezésrél, a kereszténységrél, a szenvedés-
rél, az irgalomrdl, a hitrél, a zenérdl, az irasrol.
De amikor ir, Gjra és Qjra visszatér az erdd-
be, ahol a teljesség emléke a legerésebb, soha
sem feledkezik meg arrél, hogy a természet a
valasz mindenre, még akkor is, ha nem vagyunk
olyan allapotban, hogy értsiik. ,Tegnap hajnal-
ban sétaltam egyet az erddn. Egy nyiladékban
Ozet vettem észre. Mozdulatlanul allt, mogotte
lassan gomolygott a kod a fak kozott. Folottiink
még halvanyan latszott a Hold. Egy allat a pusz-
ta, nyers életével, a csillagok alatt. Irigyeltem”
(18). Ez a fajta megszdlalas a haiku verspozici-
Ojara hasonlit: a figyelem megint a természetre
iranyul, megragad bel6le egy-egy kis részletet,
mely rogton az egészet jelenti, hiszen a tudat a
természetben dnmagat szemléli.

E sorok iréjanak volt szerencséje halla-
ni egyszer, ahogy Gy6rffy Akos zenél. Megpen-
ditett egy gitarhdrt, és a penditést betette az
elektronikus ,végtelenitébe”. Ehhez, bizonyos
id6 elteltével, egy masik hangot is hozzajat-
szott, ezt is végtelenitette, és igy tovabb. Egy-
két halk gitarhang ismétlésébdl, végtelenitett
visszhangjabol alig elviselhetd z(gd rengeteg
lett, mely magaval ragadta a hallgatot, nem
meneklltink fejvesztve. Kulonds volt benne,
hogy egyszerre érzékeltiik a hangokat egyesével
- hiszen ott voltunk, amikor az elsé hang kelet-
kezett, tan(i lettiink az ismétlédésének - és a
kaotikus, mégis felépitett 6sszhangzas folyama-
ban is. ,Egynem(i zGgas, mint a pataké, a mélyén
dallamfoszlanyok. Soha nem érdekelt mas zene,
csak aminek kdze van ehhez a mélyvilagi hom-
pOlygéshez” (28) - irja err6l a fajta zenérél a
szerz®. A hegyi fiizet szovegeiben is érzékelhetd
ez az aramlas.

(Magveté Riadé, 2016)
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Posa Zoltan

»A miivész nem rendhagyo,
hanem rendkereso
szemelyiseg”

(Gondolatok Takacs Gabor A szépség szolgalataban
— Beszélgetések Somogqyi Gydzdvel festészetrél, grafikarol, esztetikarol
cmd interjakotetérdl)

Somogyi Gy6z6 a magyar képzémiivészet kiemelkedben tehetséges miivészegyé-
nisége, aki szekularizalt korunkban vallja, hogy a hiteles alkotd mindenképpen
papja az Istennek, s hogy csak a keresztény vallas altal szabalyozott hatalom
hagyja szabadon élni a regionalis sokszin(iséget, a kultUra legtisztabb forrasat. Ez
a rendkivili ember igyekszik nemcsak az életmdvét, hanem az életltjat is égd
aldozatként felmutatni. Somogyi Gy6z4 kilonleges grafikait, szakralis festménye-
it, ihlett kdnyveit, s az egész életm(ivét megkeriilhetetlennek tartjak még azok
is, akik inkvizitori haraggal utasitjak el &t, tobbek kozott a korszer(tlennek vélt
tradicionalizmusa, konzervativizmusa, s kenddzetlentl hirdetett Bibliakdzpontd

kereszténysége, evangelizacios készsége, magyarsaga miatt.

Tobb okbdl is 6rom toltott el, amikor hirét vettem, hogy a Magyar Napld konyvki-
ado sajtd ala rendezte Takacs Gabor A szépség szolgdlatdban — Beszélgetések Somo-
gyi Gydzdvel festészetrdl, grafikarol, esztétikarol cim( interjikotetét. Somogyi Gy$z6
a mai magyar miivészet él6 ikonja. Eletm(ivének legfébb sajatossaga, hogy az
O- és Ujszovetség alapjan all, feltétel nélkiili keresztény hit mindennél tisztabb

forrasabol teremt egyetemes érvényl szintézist. Vallja, hogy a mlvész zsindrmér-
téke a soha nem lehet a multat totalisan eltordlni szemlélet. A balga ember 8sb(i-
ne, hogy Isten helyett Lucifert kdvetve hagyta veszenddbe az édeni harmoniat.
Folteszi a kérdést: lehet-e magasztosabb feladat a mlvész szamara az aranykori

teljesség (jjateremtésénél, rekonstrualasanal?

Ismerve az 1974-ben sziiletett Takacs Gabor miivészettorténész és kdzgazdasz
kilonleges érzékenységét és rendszerteremtd képességét, majd az igéretes cim-
mel is szembeslilve, reméltem, hogy a beszélgetékdnyv az elébb folvazolt gon-
dolati vezérmotivumok nyoman tarja az olvasé elé a nem mindennapi életmdvet
létrehoz0, az ars poeticajardl magas szinten vallani képes miivészember életatjat.
Nem csalatkoztam. Istennek hala, Takacs Gabort nem ejtették rabul a Somogyi

Gy6zbvel készilt riportfilmekbdl, cikkekbdl Gjra és Gjra visszakdszond, immar
thlsagosan is kozismert életepizodok. A ,salféldi remete” szofordulat, a roman-
tikus paraszthaz, a kézzel rajzolt és irt Kali Hirado, a rackajuhok tenyésztése, Mari,
a médiumokban tllexponalt aranyos csacsi és a tobbiek is, csak a szeretetteljes

megemlités szintjén villannak fél a konyvben.

Ehelyett |ényegre latd interjikérdésekre adott ihletett és pontos valaszokban

tarulnak elénk az életlt, az életm(i stacioi és Somogyi Gy6z6 életfilozofiaja. Lat-
juk az 1942. jalius 28-an, Budapesten sziletett kisfilt, aki a Jaszapati kornyéki

tanyavilagban, a habora, majd a forradalom utani szovjet megszallok el mene-
kiilve, aztan Budapestre visszatérve is, el6szor rajzolgatva, ,firkakat készitve”,
majd papirbol kivagdosott figurakkal igyekszik megjeleniteni a magyar torté-
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nelem nagy alakjait, jeleneteit, mintegy koran
megelblegezve a Magyar HOs6k arcképcsarnoka
szaz képének egyedilallo 6sszegzését, vagy az
Arpad-hazi kiralyok és a Magyar Szentek lenyi-
g6z6 festmény-panoptikumat.

Pedig az értetlen, ateista kor mar fiatalon, a
Képz6- és Iparmlvészeti Gimnazium elvégzése
utan is olyan vargabet(ikre késztette Somogyi
Gy6z6t, melyek egy kevésbé elhivatott embert
akar végleg el is térithettek volna a palyarol. A
mlveészt elészor a szocialista realizmus dogmai,
majd a nyolcvanas évektdl kezdve az lzenet-
mentes ,posztmodern rizsa”, a talmi perfor-
mance-ok és a mdlando polgarpukkasztd hap-
peningek divatjanak izlésterrorja probalta meg-
fojtani, vagy tévatravinni. Harom izben utasitjak
el a képzémdveészeti foiskolardl, igy fizikai mun-
kat végez, kitanulja a nyomdasz szakmat, s kép-
z6mivész korokben csiszolja technikai tudasat.
Aztan katolikus hivéként a romai Katolikus Koz-
ponti Hittudomanyi Akadémia civil hallgato-
jaként, majd az esztergomi szeminariumot is
elvégezve, vértezte fol magat tudomanyosan
is a hit pajzsaval. A kdonyv tandbizonysaga sze-
rint, a summa cum laude doktori fokozatot is
megszerezve eljutott a papi hivatashoz,amelyet
1967-75-ig vidéken is, a févarosban is gyakorolt.
Nem egyszer Ugy érezte, hogy végleg szakit az
alkotomdiveészettel, bar a grafikuskodast valo-
jaban soha nem hagyta abba. Nyomdaszként
elsajatitotta a szitanyomas fortélyait, s ezeknek
rendhagyo felhasznalasaval teremtett csak rea
jellemzé, egyedi stilust. Kozben a demokratikus
ellenzék egyik legkeményebb, batrabb, tisztes-
ségesebb képviselbjeként 1990-ig renddri zak-
latasok, beslgok céltablaja volt. Nyilvan ezzel is
Osszefligg, hogy 1975-ben elhagyta a szoszéket,
megértvén azt is, hogy neki miivészként kell az
embereket Istenhez vezetni.

A nyilatkozd mivész és az avatott kérdezd gon-
doltarra, hogy a félmalt térténelmében kevésbé
jaratos olvasoval is megértesse a tovatlint kor
sajatossagait. Példaul azt, hogyan volt lehetsé-
ges, hogy 1990 el6tt még egy platformon voltak
a Kondor Béla utani fest6- és grafikusnemze-
dék keresztény, nemzeti elkotelezettség(, tra-
dicionalista Gj formateremtdi (baratai kozott
emlegetve masok mellett Brada Tibort, Kovacs
Tamast, Szentgyorgyi Jozsefet, Szemadam Gyor-
gy0t, Gajzagd Sandort), és a kdzismert happe-
ning-mester és polgarpukkaszto, Erdély Miklos
és (al) avantgard, posztmodern tarsasaganak

tagjai. A diktatdraban még létezett az egy-
mastol egészen kilonbdzd vilagnézetl mive-
szek testvérisége és szolidaritasa, am nyomban
megsz(int, amint rank kdszontott a kapitalista
demokracia. Somogyi Gy6z6t az Ovével ellen-
tétes libero-destruktiv torekvések, a nyugati
Utjain szerzett kiabrandité élmények megerdsi-
tették keresztény hitében és hivatasaban. S bar
a hetvenes évek kdzepén a grafikai varatlanul
meghoztak szamara a sikert, folvették a fiatalok
stldidja utan a Mlivészeti Alapba és a Magyar
Képzémivészek Szovetsége tagjai kozé, kény-
telen raébredni, hogy mar a partallami években
is, az egyre er6sodo, egyre kizardlagosabba valo,
globalista, posztmodernista izlésterror hivei fél-
reértésbdl becsiilték a grafikait. A rea jellem-
26, nagyfejli és kis testl Jézusabrazolasokat, a
kiszolgaltatott, torzitott, esendd emberalakokat
ironiaként értelmezve dicsérik. Am gydkeres
fordulat all be a Somogyi-recepcidban, amikor
a nyolcvanas években, elsajatitva a tojastem-
pera technikat, elkezdi festeni a maga kulonds,
egyedi, (j barokkosan életes és mégis szakralis,
vallasi szimbélumokban, torténelmi utalasok-
ban tobzddo, szin-gazdag kompozicibit. Ezeket
a remekeit a korabban elfogadd, trendi kritika
kiméletlendl ledorongolja. Egykori ,avantgard”
baratai is ellene fordulnak, szamon kérve grafi-
kainak valdjaban sosemvolt hagyomanyellenes-
ségét.

Somogyi ekdzben sorrarészesilt alegmagasabb
ordokban. Csak mutatoban sorolva: 1988-ban
megkapta a Munkacsy-dijat, 1997-ben Kivald
M(ivész, 2012-ben a Kossuth-dijat, 2012-ben
a Nemzet M(vésze cimet. 1997 6ta a Magyar
M(vészeti Akadémia rendes tagja. Am egyre
nyilvanvalébb, hogy sem a févarosban, sem
a trendi mivészek és mUvészetesztétak altal
ajultan agyondicsért Nyugaton nem talalhat-
ja meg azt, amit szerinte minden mUvésznek
egész életében keresnie és szolgalnia kelle-
ne. A szmogsziirkeség helyett a kolor-bésé-
get, a gatlastalan rombolas helyett a szlinette-
len teremtést, a kaosz helyett a rendet, Lucifer
helyett Istent. Segitette a nemes szandékot,
hogy feleségével, Dalma asszonnyal megtalaltak
az Istent6l szamukra elrendelt, Jézustdl meg-
szentelt szakralis tartomanyat a vilagminden-
ségnek. A megtisztuld kivonulas mar 1975-ben
elkezd6dott, amikor megvasaroltak a misztikus,
a nagyvilag barmely mas gyonyord tajaval folé-
ré Balaton-felvidéken, Salféldon, a Somogyi-ri-
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portfilmekbdl ismert, egykor romos paraszt-
hazat, melybdl fokozatosan épitették Gjja hét-
kdznapi szentélyiiket. 1986 6ta életmodszerlen
ott élnek. Somogyi Gydz8, immar nem toréd-
ve az 1990 utan hivatalos erére emelkedett
posztmodern dogmatikaval, folyamatosan alkot.
Evente 6-8 kiallitast rendezve, szamos kdnyvet
kiadva, hiszi és vallja, hogy az igazan hiteles
életm kis mértékben fligg a nélkilozhetetlen
tehetségtdl, mintegy nyolcvan szazalékban a
kitartas és a szorgalom eredményeként szi-
letik meg. Errél tesz tanlbizonysagot a tiz év
alatt elkésziilt Magyar H6s6k Arcképcsarnoka,
az Arpad-hazi Kiralyok, s a Magyar Szentek kivé-
teles értékkészlete. A nemzeti mitoszteremtés
masik csodajaként, 1975-1985-ig készitette el a
Nagy Térképet is, kozben feleségével beutazva
a torténelmi Magyarorszag tajait. Megtiszteld
szamomra, hogy a Magyar Naplo regénypalya-
zatan elért klondij részeként megkaptam A
nagy térkép — A Karpat-medence madartavlatban
cim( kiadvanyt. igy naponta gy6zédhetek meg
arrol, hogy a stilizaltan valosaghli metszetei
Osszhatasukban is lenylgozdek, s kilon-kilon
is élnek. Ugyanez érvényes a Magyar Szentek,
az Arpad-hazi Kiralyok, a Magyar Hésdk arc-
képcsarnokanak szinte minden egyes képére,
hiszen kilonalléan is, kompozicioként is hatnak
a befogadora. A beszélget6kdnyvben izelitét
kapunk a tobb mint hisz Somogyi-kétet (Pan-
célos lovagok, Magyar Huszarok, Elfelejtett habor,
A szabadsagharc katondi, stb.) keletkezéstorté-
netérél. A mlvész azt is elmeséli, hogyan készi-
tette el a Gozhajoval Pest-Buddra 1846-ban cim(,
1979-es animacios rajzfilmjét, a fantaziaja és a
tanulmanyozott korabeli abrazolatok nyoman,
képrol képre, fazisrol fazisra rekonstrualva egy
fontos ipartorténeti epizodot. (A Magyar Napld
Kiadd mellékeli a kotethez a film DVD-jét is.)

A kényvbdél kiderdil, hogy a Somogyi csalad szak-
ralis miveibdl kisugarzo spiritualis életelvek
szerint éli a hétkdznapjait. Somogyi Gy6z6 és
Takacs Gabor kivalé beszélgetékonyve reme-
kil megirt, hatarozott vonalvezetés(, vilagosan
tagolt, rendhagyo interjikotet. Koncentralt siri-
tésben és élvezetesen tarja elénk egy vizualis
mlveész vilagnézetét, ki szoban is szuggesztiven
képes vallani a mivészetrdl, ontologiarél, gno-
szeolbgiardl, 6nmagarol és a teremtd Istenrdl.
S végil, mindennél fontosabb az a wagneri
vezérfonal, amely szerint életlink igazi tétje
Isten és Lucifer 6rokos harca. Az igazan értékes
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mdvészet nem a hamis fejlédés koklereit koveti,
hanem visszatér az édeni teljességhez. Nem
véletlen, hogy a barokk mennyei totalitasa-
nak hanyatlasa, a mlvészet deszakralizalodasa
vezetett el a felvilagosodason, a kommuniz-
muson, a hamis modernitason, majd a mvek
nélkili gesztusmiivészet 6nmagat is megsziin-
tet6é Oriletén at odaig, hogy ma mar a poszt-
modernista teoretikusok egyetemi katedrakrol
is nyiltan hirdetik, hogy fontosabbnak tart-
jak elméleteiket az alkotasnal. S6t, szerintiik az
interpretacio feleslegessé teszi magat a mvet.
Ez pedig nem mas, mint a mlvészet ongyilkos-
saga. Lucifer, az illuminatus fényhordoz6 a sajat
hiveit is megsemmisiti.

Somogyi Gy6z6 minden grafikajan, képén, kony-
vén, s afilmjén is, ott lebeg a lathatatlan vibralas,
az Istenbizonyossag, a hazaszeretet, a torté-
nelmi mdalt iranti vonzodas, mely a mdveket
atemeli a bibliai eredet( transzcendencia biro-
dalmaba. Vallja, hogy ,a miivész nem rendhagyo,
hanem rendkeresé személyiség”. Annak, aki az
idé mulasat is taléld értékeket akar létrehozni,
soha sem szabad behodolnia a talmi sikereket
hozo satani trendnek. Nem tehet mast: kivonul
és alkot. Am az odahagyott vilagért cserébe
megkapja Isten rendjét és harmoniajat, s azt a
mindennél értékesebb szabadsagot, amit csak
a valodi teremtés hozhat el a megvalto Krisztus
képére formalt embernek.

(Magyar Naplé Kiadé, 2016)
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Mi VAN A

Gyorffy Anna Mivan a babahazban? cim(
leporelldja, 1967

Gyérffy Anna két fiaval, Fetéval és Adammal,
1946 kordl

Pasztohy Panka

Két grafikusmiivész
talalkozasa

(Mos6 Masa és bardtai - F. Gyorffy Anna grafikusmUivész)

F. Gyorffy Anna illusztracidit mindenki ismeri, generaciok cseperedtek fel

a képeit nézegetve, de az alkotérdl, sajnos, meglehetésen keveset tud-
tunk eddig. A Mos6 Masa és bardtai cim( album kiadasa, a grafikusmUvész

munkainak centenariumi kiallitasa (mely a Pet6fi Irodalmi Mdzeumban

volt megtekinthet$ 2015. november 9. és 2016. aprilis 30. kozo6tt) kapcsan

valosult meg, am tobb lett, mint egy kiallitasi katalogus. Egész kisgyer-
mek koratol kovethetjik végig altala F. Gyorffy Anna életét és rendkivl

jelentds alkotdmunkajanak éveit. A magyar irodalom egyik legjelentésebb

gyermekkonyv-illusztratorat tiszteljik személyében, aki nemcsak a Mosé

Masa mosoddja cim{ kotetet, hanem példaul a Péttyds Panni konyvsoroza-
totis illusztralta.

Mikdzben olvastam a centenariumi kiallitas kuratora altal szerkesztett
kotetet, megismertem egy kedves kislanyt, Pannut, aki Erdélyben, falun,
egy nagy gazdasagban nevelkedik, majd az elsd vilaghaborit kdvetben

a nyarakat Hollandiaban tolti. Egy fiatal lanyt, aki mindent megtesz az
almaért, a rajzolasért, egy feleséget, majd egy édesanyat, akinek egyre

szebb, sikeresebb karrierje lesz, és élete alkonyan egy odaadd nagymamat,
akinek mindig van ideje meglepni valami kedves ajandékkal az unokait.
Egyediilalldan kiteljesedett ndi sors bontakozott ki el6ttem. A képesla-
pok, a szakmai lizenetvaltasok és maganlevelezések, a fotok, mind-mind

bepillantast engednek F. Gyorffy Anna maganéletébe és termékeny
gyermekkonyv-illusztratori palyajaba. A katalogust F. Gyorffy Anna egyik
unokaja, Farkas Judit Antonia irta és szerkesztette, nagy korlltekintéssel,
és minden ponton érzékelhetd személyes elkotelez6déssel. Kettejlik ben-
s6éséges és szoros kapcsolatardl unokaja ekképpen ir: ,Sok szép és kedves

ajandékot kaptam téle, példaul egy kicsi holland fapapucsot, egy holland

képeskonyvet, ezeket gyermekkora 6ta &rizte, egy ndi fejet abrazold art
deco brosst, egy kincsesladaként hasznalt bonbonosdobozt Kaeszné

Lukats Katd meseszer( grafikaival, egy-egy fiatalkori ruhadarabjat, régi

és (j konyveket, koztlik dedikaltakat is. Ezek a targyak valamikor nagyon

kedvesek voltak szamara és sok emlék kotédott hozzajuk, de hogy 6ro-
met szerezzen, nekem adta 6ket.”

Szamomra kilon érdekes volt, a konyvbdl tudtam meg, hogy F. Gyorffy
Anna egész kdzel élt a mai lakhelyemhez. Szentendrén, a Blikkos-patak
partjan lakott. Tiz perc séta nekem. J6 érzés arra gondolni, hogy 6 is abban

a patakban nézhette a halakat, amelyben mi szoktuk a lanyunkkal fir-
készni 6ket, mikor kicsi volt. Szakmai kotédésemen tdl (hiszen magam is
gyermekkonyv-illusztrator, gyermekkonyvek szerzdje vagyok) mas, érzel-
mi alapQ kotelék, személyes ragaszkodas is fliz hozza. F. Gyorffy Anna egy
évben, 1915-ben sziiletett az én anyai nagymamammal, akit mindenkinél

jobban szerettem, de hatéves koromban,1984-ben elvesztettem. Az egyik
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kedvenc kényvem (Mi van a babahdzban? |llusztralta:
F. Gyorffy Anna, Szerk. T. Aszédi Eva, Budapest, Méra,
1967.), amelyet sokat nézegettem vele, s6t a mai napig
meg0rizte nagymamam rajzait is az oldalain, F. Gyorffy
Anna képei diszitették. Kicsiként szerettem volna még
figurakat az oldalakra, és egytt , kidiszitettlik”. Nagyon
szép emlék maradt. Bevallom, kicsit irigykedtem is Far-
kas Judit Antoniara, hogy ennyi év megadatott nekik
egyUtt, sokat szoktam azon gondolkodni, vajon milyen
lett volna tovabb ismerni a nagymamamat. F. Gyorffy
Anna unokdja, Judit is irja, hogy ,Szerencsés vagyok,
hogy hossz( életl volt, igy felnéttkoromban is sokat
beszélgethettem vele.” Azt kell irjam, mi is nagyon
szerencsések vagyunk, mert igy bevalthatta nagyma-
majanak tett igéretét, és mesélhetett, irhatott nekink F.
Gyorffy Anna egyéniségérdl, életérdl, és megismerhet-
tiik altala a rajzok mogé bajt alkotot.

F. Gyorffy Anna munkait eddig is nagyon szerettem,
de most, hogy bepillantast nyertem az életébe, még
kedvesebbek lettek. A kézzel irt, rajzokkal diszitett
levelei egészen elvarazsoltak. Humora, szellemessége,
kedvessége megkapd. ,Még halala utan is meg tudta
nevettetni az embert. Egyszer, amikor Piduval atnéz-
tik személyes iratait, irdasztala egyik fidkjaban len-
cseszemeket talaltunk egy gyogyszeresiivegben kézzel
szamozva. Mindketten nevetni kezdtiink, mikor észre-
vettiik a kis cetlit az ivegen, amelyre azt irta ra, hogy a
lencseszemeket a lottdszamok véletlen kivalasztasa-
hoz hasznalta.”

lllusztratorként izgalmas volt latni, hogy milyen tech-
nikaval rajzolt, honnan meritett ihletet. Kdnnyen lehet
tajékozodni arrdl, hogy a mi nemzedékiink hogyan dol-
gozik, hogyan szolgalja a digitalis vilag gyors fejlédése a
munkankat. Mindenkinek nehézség nélkll hozzaférhe-
t6 werkfilmek témaja ez. A katalogus megmutatja, hogy
mennyivel masabb gondolkodast igényelt F. Gyorffy

Anna munkassaga idején a szakmank, illetve reflektal
is @ nemzedékvaltassal jard kilonbozdségre: ,Ma, az
internet koraban, nehéz azt elképzelni, hogy milyen
fejtorést okozhatott egy-egy bonyolultabb targy vagy
jelenet hiteles képének megrajzolasa. Az allatokhoz
a Brehm lexikont hasznalta. Voltak tematikus cso-
portositasi mappai is, amelyekben kilonféle képe-
ket, (jsagokbdl kivagott rajzokat és fotokat gy(jtott.”
Arra vonatkozdan, hogy hogyan dolgozunk, gyakor-
ta korszakspecifikus jegyekben valo elmélyiiléshez is
hozzasegit munkainak elemzése: ,A hatvanas-hetve-
nes években készilt gyerekkonyv-illusztracioknak a
technikai valtozatossag az egyik f6 vonasa. A grafikus
gyakran egyidejlileg hasznal zsirkrétat, filctollat és
aquarellfestéket. Varga Katalin Kisbence (1969) cimd, jo!
ismert mesekdnyvénél egészen Ujszerl kollazstech-
nikat alkalmazott: a tollrajzokra fekete-fehér raszter
hatast keltd, s(r(i vonalas és pottyds mintas papirt
ragasztott izgalmas a screentone technikahoz hasonlo
Gjszer(i képi hatast teremtve.”

A katalogus cime Mosé Masa és bardtai. Véleményem
szerint a Mosé Masa mosoddjaban egészen kiemelked6t
alkotott, nem véletlenil lett ez a kdtet cime. Rengeteg
stilusban rajzolt, de talan ez valt a legikonikusabba. Az
album kivitelezését is muszaj megemlitenem, mert
nemcsak a tartalma igényes a kotetnek, hanem a kivi-
telezése is. A boritografika telitalalat, elegans, és jatékos
egyben. Pont, mint F. Gyorffy Anna volt. Az az F. Gyorffy
Anna, aki nemcsak mesekonyveket illusztralt, hanem
ruhakat is tervezett, amiket még a New York-i divathé-
ten is bemutattak. A piros cérnaf(izés vidaman jatszik
0ssze a cim piros betliszinével. Azt hiszem, tudom,
hogy miért lett ilyen tokéletes itt is az 6sszhang: F.
Gyorffy Anna masik unokaja, Farkas Anna tervezte.

(Magveté Riadé, 2016)

Gyorffy Anna késébbi férjével, Farkas Ferenccel Szentendrén, 1939
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Fischer Gyorgy: Nagylabd
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Kostyal Laszlo

Angyal szallt el felettiink...

(60 éve sziiletett Fischer Gyorgy)t

Zalaegerszeg egyik intim hangulatd terén az ott elhalad6 rele-
vans erejli szoborba (itkdzik. Nagyszakalld, b6 palastot visel
bronzfigura, hosszi hajat abroncskorona fogja 6ssze. Enyhén
terpesztett labait j6l megvetve, mereven all, jobb karjat vizszin-
tesen oldalt emeli, s kinydjtott ujjal a tavolba mutat. & maga
nem ebbe az iranyba néz, arca visszafelé fordul, szemei talan
csukva is vannak. Nem kifelé, inkabb befelé tekint. Karjarol
leoml6 palastja hatul fiiggéleges, el6l részben szinte szabalyo-
san ivel6 red6kbe rendez8dve takarja el az aggastyan sovany
testét. A test formai nem is latszanak, csak a fej, a kinylo kéz és
a cipdk oldjak a teljes anyagtalansag érzetét, a valos plaszticitas
szublimalodik az expressziv mozdulatban.

A préfétai vizioban kapott transzcendens Gtmutatast népének koz-
vetitd Allamalapité Istvan kirdly alakja nem hordozza a szent kiraly
megszokott és sokszor az unalomig elcsépelt attribGtumait. Alkotdja a
valaszlthoz érkezve egyértelmi iranymutatast ado aszketikus figurat
nem tartotta sziikségesnek a személye azonositasat segité jelképekkel
ellatni. Figuraja 6nmagaban is szimbdlum. Tisztaban van a malttal, a
jelennel és a jovenddvel is. Mint Kanaan hataran Moézes, ¢ is tudja, hogy
az Igéret foldjére vezetd Gton népének akkor is nélkiile kell tovabb
haladnia, haannak igazi lehet8ségeit, de buktatoit is, talan csak 6 maga
ismeri. Nem egyszeri, torténelmi keretbe agyazott figura, hanem idét-
len tavlatokba emelkedd, a mindenkori jobbik énlinkh6z forduld, alter-
nativainkat jol ismeré nemzeti szent. Szentsége az egyhazi dogmakat
talan teljesebben tiikr6z6 személyes tisztasag helyett (e szoborban
legalabbis) az isteni akarat médiuma szerepének vallalasaban rejlik.

A monumentum szobraszi eszkdztara rendkivil egyszer(, de ebbdl
fakaddan egyszersmind igen er6teljes. Egyetlen nézetre komponalt,
mélysége alig van, a relief-szer(iségtél csupan a hatso oldal plaszti-
citasa valasztja el. Sziluettje belefoglalhato lenne egy levagott sarkd
téglalapba, csak a fej és a kéz nydlik ki bel6le. A miivész minden mas
részletet alarendelt a mozdulatnak - vagyis az absztrakci6 kizardlag
ennek érdekében torténik -, ami viszont igy jelent&sen felértékel8dik.
A kompozicio statikus és zart, s ez a kozvetitett gondolat altalanos
érvényére utal.

Az alkotas 2000-ben a Zalaegerszeg varosa altal kiirt Szent Ist-
van-szoborpalyazat szakmai zs(rijétél a legjobb minésitést kapta. Miu-
tan a palyazat kiir6ja mégsem ezt, hanem egy joval hagyomanyosabb
szemlélet(i alkotast talalt a megvaldsitasra érdemesnek, civil mozga-
lom indult felallitasara. Tamogat6i megalapitottak a Varosszépit6 Egye-

L A tanulmanybdl részletek jelentek meg Fischer Gyorgy 2006-ban kiadott
katalogusaban, teljes és atdolgozott formajaban most olvashat6 elészor.
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stletet, amely gydjtést inditott, és ennek eredménye-
képpen kerllhetett mai helyére. Az egerszegi lakosok
egy részénél a mlvészeti progresszid a dontéshozoknal
|ényegesen nagyobb tamogatasra lelt.

Az Allamalapité-szobor ugyanigy egyetlen plasztikai
jel, mint Fischer Gyorgy miivészetének tobbi alkotasa.
Fischerszerint a szobraszat kizarélagos targya az ember,
egy-egy mesterséges targy csak akkor jelenik meg,
ha az adott figura jellé alakulasanak elengedhetetlen
kelléke. A szobraszat feladatanak ilyen interpretalasa
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egy hosszl folyamat, harom évtizedes alkotoi palya
soran kristalyosodott ki. Ez az id6észak nem oszthato
fel mlvészi korszakokra vagy periédusokra, fejlédése
egyenes vonall és toretlen. A mdédosulasok, valtozasok
csak hosszabb idé utan, nagyobb ralatassal tlnnek
szembe. Az, ahogyan a hattérbe szorult a plaszti-
kak fellletének a nyolcvanas években még tobbszor
jelentkez6 rusztikus durvasaga (Pilinszky, Guldcsy port-
réi), és a késébbiekben dominanssa valt a polirozottan
sima fellletképzés, egyaltalan nem jelentett torésvo-

Fischer Gyo6rgy: Pan
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Fischer Gy6rgy: Paranoia

nalat. Ugyanigy csak a korabbi, nagyjabdl a kilencvenes
évek kozepéig tartd palyaszakaszt jellemezték azok az
elnagyolt fellletképzésiik révén is asatag jelleglinek
hato reliefek, amelyeken mintha az egykori pompei
vulkani katasztrofa hamurétege altal lenyomatukban
meg0rzott, haldokld emberalakok jelennének meg (pl.
Fekvé akt).

Felvetédik a kérdés, hogy e két jelentds valtozas
nem indokolja-e mégis a korszakhatar(ok) esetleges
meghlzasat. Erre azért valaszolhatunk egyértelm(-
en elutasitéan, mert a két jellegzetes vonas soha-
sem képezett kizardlagossagot Fischer szobraszata-
ban, masrészt pedig sokkal fontosabbnak tlnik, hogy
a megmintazott figurak alakitdé elve, az absztraha-
las iranya mindvégig ugyanaz maradt. A fejlédés ive

Fischer Gyorgy: Térdepld

egyértelmUen linearis, dacara a kétségbevonhatatlan
valtozasoknak. A figura-alakitas elve elsé pillanatban
egyszer(inek és kézenfekvének tlinik. A szobrasz az
emberi testet részekre bontja, és a kilonb6zé test-
részeket eltérd modon és iranyban megnydjtja vagy
0sszenyomja, felesleges részleteikrél eleve lemond. A
szamara - vagyis a szobor, az adott gondolatot kife-
jez6 jel szamara - szlikségtelen testrészeket elhagyija,
a megmaradt torzot pedig groteszkségig tdlhangsi-
lyozott, rendkivil expressziv mozdulatokba rendezi.
Ennek készonhetéen, amennyiben kizardlag a plaszti-
kai formalasra tekintlink, tobbnyire rendkivil izgalmas
végeredményhez jut. Figurai az eltérd iranya torzitasok
és mozdulatok kovetkeztében gyakorlatilag minden
oldalrél mas-mas hatast keltenek, Gjabb és Gjabb, a

PANNONTUKOR 2016/6




Fischer Gyorgy: Kuporgd

jelentést arnyald részleteket tarva a nézé elé. Egyes
esetekben persze egyértelm(i az egynézetliségre vald
torekvés (elsésorban néhany koztéri alkotas, mint
Dedk Ferenc nagykanizsai, a Madonna zalavari, vagy az
Allamalapité zalaegerszegi szobra esetében), azonban,
kllondsen az életm legtekintélyesebb részét képezd
kisplasztikak esetében, nem ez a jellemzé.

Fischer kisplasztikainak jellegzetes vonasa a figurak
gyakran (vélt vagy valds) ingatag egyensilyi helyzete,
illetve egyensilytalansaga. Nem egy esetben stabi-
litasukat csak a talapzathoz rogzitettségik biztositja.
Ebbdl kovetkezéen a néha a minimalis alatamasztasbol
is fakado kényes egyensily vagy éppen az annak szem-
mel lathatd hianya maga is szobraszi eszkdzzé valik,
amely lényegi szerepet jatszik a mondanivalé hangsi-
lyos kdzvetitésében, voltaképpen maga is részévé valik
a narrativanak.

A szobraszi formaképzés el6zményei tobbféle irany-
ba mutatnak. A testrészek hosszanti nydGjtasa és véko-
nyitasa elsédleges kompozicios elvvé torténd kieme-
|ésének gondolata az elmult évtizedek szobraszataban
Alberto Giacomettitdl szarmazik, s az 6 rusztikus fell-
letképzése sem maradt visszhangtalan Fischernél, de a
magyar mUveész figura-torzitasa sokkal dsszetettebb. A
masik oldalrdl nem zarhatjuk ki Hans Arp biomorf szob-
rainak tavoli befolyasat sem, azonban e tekintetben a
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selymes felliletképzésre és az absztrahalt emberi test
organikus jellegének hangsilyozasara kell utalnunk, és
nem a formak szobraszi alakitasanak médjara. Megint
masban, az emberi testrészek elvont, akar 6nallé tomb-
ként torténd értelmezhetdéségében lathatjuk Henry
Moore Gtmutatasat. Emlithetnénk még mas neveket is
(Bokros-Birmann Dezs6tdl az egykori mester Somogyi
Jozsefen at Vilt Tiborig), de hangstlyoznunk kell, hogy
Fischer szobraszata annyira karakteres és egyedi, hogy
pusztan el6zményeibdl aligha vezethetd le. Mindemel-
lett pedig ki kell emelni, hogy kisplasztikai gondolatisa-
gukat tekintve is sajatosak, és az emberi psziché olyan
rétegeibe asnak le, amelyekben mar nem érvényesil-
nek a modern civilizaci6 mindennapi viselkedésiinket
glzsba koto bilincsei.

E szempontbdl kilon kell valasztanunk a koztéri
alkotasokat, amelyek esetében a megbizo altalaban
konkrét(abb) és a szubjektiv szférakat kevésbé érin-
t6 tartalmak kozvetitését varja el. A sajatos fischeri
plasztikai nyelv ezeket is jellemzi, azonban - divato-
san fogalmazva - lightos formaban. A zalavari Szent
Istvan-kapolnaban |évé Madonna-, vagy akar az emli-
tett Szent Istvan- és a Dedk-szobor esetében persze a
groteszkségnek mashol van a hatara, mint a zalaeger-
szegi vagy a hévizi kitszobornak (utobbi sajnos csak
terv maradt) - ahol a flird6zé néalakok karikirozasa
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Fischer Gyorgy: Sz€lesebb lehet&ségekkel bir -, de egyik sem
016 figura viselné el a m(ivész intimebb méretd és tar-

114

talmilag kevésbé kézzelfoghatd alkotasainak
bizarrsagat. A témahoz két8d6 képzetek hatart
szabnak az Gjraértelmezési kisérleteknek, s e
hatar, miutan a koztereken jard mai atlagember
miveészeti szemlélete tobbnyire meglehetdsen
konzervativ, eléggé sz(ik interpretacios lehetd-
ségeket biztosit a mlvésznek. Ennek latvanyos
tanUjele az, hogy Fischer, aki soha nem toleralta
a vele szemben tamasztott elvarasok korlatait,
viszonylag kevés koztéri alkotast készithetett, s
az elkésziiltek pedig tobb izben is szélséséges
megnyilvanulasokat eredményeztek a kdzon-
ség részérdl. Ezzel a szobrasz persze - lévén e
gesztusok is az adott alkotas kisugarzasanak
bizonyitékai - akar elégedett is lehetett volna,
de hat 6§ nem a polgarpukkasztast, hanem a
mindséget és az izlésformalast tlizte célul maga
elé.

Az emberi magatartasi formakra rakddott civi-
lizaciés rétegek ala, az ego lényegébe torténd
behatolast Fischer a kisplasztikain valositja meg.
Az egyes alkotasok olyan tulajdonsagokat, emo-
cidkat, hangulatokat, jellemvonasokat képeznek

le, amelyek tobbnyire mindannyiunkban jelen
vannak ugyan, de altalaban rejtetten. Plasztikai
hordozoiknak van egy nagyon fontos kdzos
tulajdonsaguk: a magany. Masok el6tt senki sem
szereti bevallani, ha fél, ha szorong, ha félszeg,
ha letargikus, ha reménytelen, ha bizonytalan,
ha elkeseredett, ha kihivoan kacér, ha maga-
nyos, ha csiuggedt, ha kéjvagyd, ha hia vagy
éppen talpnyald. Nem biuszkélkedink alaza-
tossagunkkal, konyorgésiinkkel, imadsagunkkal,
aggodalmainkkal, de nagyravagyasunkkal, kép-
mutatasunkkal, onteltséglinkkel sem. Emberek
vagyunk, mindezek benniink lakoznak, esendd
lénylinkbdl fakadnak. De éppen esenddségiink
felismerése és elfogadasa emberségink egyik
legfontosabb vonasa. Fischer nagyon alaposan
ismeri az emberi |élek rezdiléseit, érzéseinek
arnyalatait, és vallja, hogy a heroizald ideali-
zalas helyett ezek plasztikai megfogalmazasa
a szobrasz feladata. Nem felemeli a szemlélét,
nem allit elé dicséséges vagy tragikus hésoket,
hanem lelkileg pérére vetkdzteti. Nem vélet-
len, hogy figurai ruhatlanok. A ruha eltakar, a
szobrasz célja pedig a leleplezés. Ennek folya-
mataban a m(ivész kegyetlen. Sem tréfat, sem
irgalmat nem ismer, amikor az adott gyarldsa-
got szoborba foglalja. A figyelmes szemlélében
alkotasai kiméletlentl célba talalnak, mert rola
sz6lnak, s mélyen érintik. Talan nem mindegyik
egyforman, de 0sszességiiket tekintve minden-
képpen. Csak miutan célba talalt, valt hang-
nemet a m(ivész. Leleplez, feltar, hangsilyoz,
karikiroz, s csak ezek utan mosolyodik el. Nem
a gyengeségek elitélése, megbélyegzése a célja.
Nem az dnbizalmat akarja szilankokra z{zni. Az
ember-lét emocionalis szektoranak fragmentu-
mait gy(jti gondosan 0ssze, hogy az elemzést
kovetéen minél teljesebb képet rajzolhasson az
egészrél. A megbocsatdé humor azonban, ame-
lyet alakjai hordoznak, csak a katarzis elsé fazi-
sanak megélése utan vehetd észre. Miutan nyilai
eltalaltak, esetleg itt-ott meg is sebezték, a nézé
ra fog jonni, hogy mégsem kizarélag feléje 16tte
ki 6ket. Nem ellene, érte szol. Tikrot tart elé:
ember, ilyen vagy. Tokéletlen, esendd, érzelmeid
hullamain hany6dé, mégis szeretni vald. Eppen
azt mondja el az emberrél, amit mai tarsadal-
munk elhallgatni igyekszik, és ez eredményezi
relevanciajat. A boncolast kovetéen a mivész
levonja a tanulsagot, altalanosit, éreztetve, hogy
az elmondottak alél egyikiink sem vonhatja ki
magat, még dnnénmaga sem.
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Fischer Gyorgy: Délel6tt

Fischer alkotasainak cime tobbnyire attéte-
lesen hordozza az adott érzést. Ugy is mond-
hatnank, félrevezetd. Szivesen hasznal mitolo-
giai vagy irodalmi utalasokat (Szisziiphosz, Léda,
Minotaurusz, Izolda), ilyenkor az adott fiktiv sze-
mély karakterének egyetlen aspektusat ragadja
ki. Jellemz6 moédon mas esetekben sem az
emécidra magara, hanem hordozéjara utal (Oreg,
Hidember, Cséro). Nincs kilonbség, valameny-
nyi mosolyogni valéan esetlen és kegyetlendl
Oszinte. Ebbél az kovetkezik, hogy a miivész
leegyszer(sitve latja az embert, egyetlen f6
vonas hordozbjaként, noha paradox moédon
nala jobban kevesen ismerik 0sszetett voltat és
gazdagsagat. Az egészben latja a részt,arészben
az egészet. Szobraszatanak ez az alapveté kul-
csa, s ennek felfedezése révén egyéni és kdzos
vonasainkat is jobban megérthetjik.

Fischer Gyoérgy mindemellett nem csupan
szuggesztiv erej szobraszmivész, hanem kiva-
6 mlvészetpedagogus is volt, a zalaegerszegi

2016/6 PANNONTUKOR

Ady Endre iskola idén a 25 jubileumat Gnnep-
|6 mivészeti gimnaziumi tagozatanak meg-
almododja és megszervezdje, aki évtizedeken
keresztll eredményesen oktatta és mentoralta
a mivészetre fogékony fiatalokat. Hatvan évvel
ezelbtt sziiletett, és immar négy éve nem lehet
kdzottink. A Gocseji MGzeum oktober 14. -
november 12. k6zott kisplasztikaibol és grafikai-
bél, valamint felesége és alkototarsa, Németh
Klara festémdiveész, leanya, a Derkovits-6szton-
dijas Fischer Judit festém(ivész, és fia, Fischer
Bence épitémiivész néhany alkotasabél ren-
dezett emlékkiallitast a tiszteletére. A tarlaton
a muvész jol ismert munkai mellett tébb, a
kdzonség elé még nem kerllt alkotas is bemu-
tatasra kerdilt, kozottiik 6t, a mlvész altal még
csupan viaszba mintazott, ki még nem ontott,
pompas kis modell is. A karakteres anyagon
végigtekintve megerésodik bennilink az érzés:
angyal szallt el felettlnk...
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Petro Janos

Elgurult a pottyos
(A nép ellensége a szegedi Kisszinhazban)

»-.annyira szeretem sziilévarosomat, hogy inkabb
romokban, mint hazugséagok viragjaban lassam!”

A népgyllésen elszabadulnak az indulatok. Dr. Stockmann varosi féor-
vos szolni kivan. Az addigra feltiizelt, leitatott polgarsag nem hallgat r3,
nekik nem kell az igazsag. Mit gondol ez a Stockmann, 6sszehazudott
vadakkal el tudja mozditani a varos polgarmesterét? Azt hiszi, hogy a
kinyomtatott bizonyiték a kezében elég a polgarmester Ures szavaival
szemben? Igen, azt hiszi. Naivsaganak blintetése, hogy megvonjak téle
a szot, kimondjak, hogy 6 a nép ellensége, arulo, blintetése kikdzosités.
De ne rohanjunk ennyire el6re!

Mindenekel6tt beszéljiink egy keveset Ibsenrdl és legritkabban jat-
szott darabjardl! A vilag, és azon beliil az emberi tarsadalom lassa folya-
sanak ékes bizonyitéka Ibsen darabja, hogy a térténet maga nem valha-
tott a malt szégyellnivald emlékévé. Pedig eltelt mintegy 140 esztendd,
forradalmak és vilaghabortk jozanitottak ki a fold népességét. Vagy
meégse? Az 1882-es bemutato felkavarta a csendes és hlivos Norvégiat,
mai szdhasznalattal élve: arkot asott két vilagnézet kozott. Az 1891-es
magyarorszagi bemutatd sorsa sem volt kilonb, latvanyosan megbu-
kott. Valahol ez értheté és megmagyarazhaté is, hiszen egyik politikai
derékhad se tudja nyugodtan végignézni gy, hogy az ujjal mutogatas
kdzben kicsit azért magara ne ismerne. Sokkal egyszer(ibb szinhazigaz-
gatok fiokjaiba zarni a kéziratot. Magyarorszagon cirka nyolc évtizedig
tudtak elrejteni a ,nép” eldl ezek a fikok A nép ellenségét. A népi demok-
raciaban mindezt nyugodtan lehetett Ggy is nézni, illetve Ggy kellett
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nézni, hogy ez a Nyugat, ebbdl nem kérlink mi. Persze,
nem igy tortént, csavaros gondolkodasd magyarok
vagyunk, Szinetar rendezése tiikrot allitott az G gazda-
sagi mechanizmus megnyitotta korrupt szabadsag zsir-
jan hizd népvezetéknek, még az ’56-0s eseményekre is
visszautalt, finoman és elegansan. Milyen nagyszer(i az
a drama, melynek eléadasara belilhet a partvezetd és
az esztergalyos is, ravaszul 0sszekacsintva, tudjuk mi
jol, mirdl is van sz6, hogy aztan a szinhazjegyeket bera-
gasszak a brigadnapléba. Draga jo Henrik Ibsen, a laza-
do forradalmar pedig ismét foroghat sirjaban, hat nem
pont erre gondolt, amikor darabjat megirta... A dramat
1950-ben Arthur Miller is megszell&ztette kicsit, atirva,
atdolgozva. Erre a tényre csak annyiban tértink ki, hogy
a szegedi el6adas elsésorban ezt a szoveget hasznalta,
plakatjan harom szerz8t megnevezve: Henrik Ibsent,
Arthur Millert és B.-t, azaz a rendez6t magat, Bodolayt.
Bodolay Géza darabvalasztasa bator vallalkozas, nem
lehet jol kijonni bel6le. Nalunk a szinhaz politikafliggd,
a pénzek és tamogatasok elbiraloi nem szeretik a direkt
kritikat. Es mivel politika s ember viszonyaban az
ember a gyenge pont, a politika mindent feltlir. Ebben a
darabban és magaban a szegedi el6adasban nem lehet
konkrétan raismerni a kishazankat mélyen kettévagd
arok egyik oldalara sem. Pont ez okozza a veszélyt és
a bizonytalansagot. A végére, 8-10 eléadas utan, maga
a rendezd valhat a nép ellenségévé, a darabot leve-
szik, mehet vissza a fiokokba. Kiilonosen igaz lehet ez
Szegedre, ahol a rendszervaltas 6ta a kultlra a mérleg
nyelve a kozgy(ilésben, magara valamit is adé politi-
kai csoportosulas mar maga ala gy(rte azt négy évre,
vagy hosszabb idészakra. Intelligens egyetemi népek
vagyunk miitt a Tisza partjan, ellenségeket is minimum
doktorok koziil vagyunk hajlanddak valasztani.

E rovidke kitéré utan térjink vissza a szinpadra, a tor-
ténet elejére. Dr. Stockmann Tamas csaladja mar-mar
tokéletes, szeretd felesége varja haza esténként, baratai
Gjsagirok, varosi emberek, batyja a varos polgarmes-
tere, ap6sa nyugalmazott varosi tanacsnok. Sinen van
az élete, mintahogyan a kisvaros sorsa is sinen van, a
firdé hosszl évtizedekre biztos jolétet igér, raadasul
az azt iranyitd részvénytarsasag igazgatotanacsa majd
mindenkinek hullat kisebb-nagyobb morzsakat. Mi
bajunk lehetne? - szokta mondani baratom, aki félva-
kon egy tolokocsiban éli életét. A baj viszont mar ott
lapul Stockmann doktor zsebében. Az elmdlt nyaron
tobb furcsa bérbetegség jelentkezett a varosba lato-
gatd betegek korében. A doktor megvizsgaltatja a vizet
laboratoriumban és gyandja beigazolodik. Az épiték, a
varosi vezet6k hanyagsaga és pénzéhsége miatt a fir-
dot ellatdé csérendszert nem elég mélyre épitették, a
viz szennyezett és az is lesz mindig. Ergo a vezetékeket
Gjra kell épiteni, a varos vezetését szembe kell allitani
sajat alkalmatlansagaval. Dr. Stockmann erés, erések
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a baratai, Gjsagirok, nyomdatulajdonosok, nekimegy
sajat testvérének, zaszlajara a szent és sérthetetlen
igazsagot tlizve. Am ahogyan lenni szokott, az egyéni
és a kozérdekek mentén az egyén korrumpalodik, a
kozérdek mogé bajva feladja lelkiismeretét. Vagyis a
doktor egyik naprol a masikra léglres térben talalja
magat, kihatralnak ,baratai”, testvére lesz a legada-
zabb ellensége. Mivel leleplezd irasa nem jelenthet
meg, népgy(ilést hiv 0ssze - 6 artatlan és romlatlan
demokracia -

, melyet ellene forditanak ellenségei. Mintha csak a tv
el6tt Glnék és kapcsolgatnék egyik hiradorol a masikra.
A népgyllés végét mar ismerjiik. Stockmann kikdzosi-
tett, ablakain téglakat hajitanak be. Mar a kolt6zésen
gondolkozik, mikor kideril: aposa felvasarolta a vita
miatt elértéktelenedett részvényeket, tulajdonképpen
Dr. Stockmann csaladja lett a varosi fiirdé tulajdono-
sa. Az Ocs, az ellenség még egyszer utoljara szinre |ép,
vizionalva, hogy testvére mindezt elére megtervezte,
most & vadol és perre megy. Ordégi kor, lemoshatatlan
vad. Es ennek tisztazasaban mar Bodolay se hajland6
segiteni. Ott hagy minket a nézétéren, oldjuk ezt meg
magunk. O mar megmutatta, amit lehetett. Es tulaj-
donképpen igaza van, ez nem az § problémaja.
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Bodolay rendezése lathatéan megprobalja
a néz6t beemelni az eléadasba, szeretné, ha
inkabb résztvevdje lenne, mint szemléldje. De
sajnos, ehhez a koncepciohoz még a szegedi
Kisszinhaz is tdl nagy. Nem ez a rendezd elsd
munkaja, amikor igy érzek. A diszlet egysze-
r@i, szinte északian h(ivos és személytelen. A
nyitokép hatteréil szolgald hatalmas tikorfal
a szerepl6ok szinrelépésekor felGszik, dontott
mennyezet lesz bel6le. Ettél azonban a nézété-
ren Ul6k két kilonbdzd darabot latnak. Az elsé
nyolc sor latja a szinpadon és a tiikor altal kitagi-
tott térben jatsz6do eseményeket, aki hatrébb
és feljebb l, az viszont csak a szinpadot. (Tikor
altal homalyosan - elnézést.) En a masodik
csoportot képviseltem, zavaré csak annyiban
volt, hogy nem tudhattam meg, csak sejthet-
tem, mit lathatnak a szerencsések. A szinpadon
egy hossz( asztal, néhany szék és egy fogas
arvalkodik, az eseményekhez ez is béven sok.
A nézbtérrel parhuzamosan elhelyezett asz-
tal-variacioé Dr. Stokmann lakasa, a székekkel és
a fogassal, mint egy barikad vagja el az utat, aki
ataloldalon van,az még a jot szolgalja. Latszolag.
A kabattal és kalapokkal terhelt fogas a szinpad
elején elég szerencsétlen helyen van. A tikor

altal megkllonboztetett elsé nyolc sor bal széle
emiatt kegyvesztett allapotba kerdl, nem lat-
hatja egyetlen szinész belépdjét sem, valamint
a Stokmann rezidencia hatsé udvaran iszogato
Ujsagirok jelenetét is csak 80 %-ban élvezheti. A
tér sikban lezarasa bizonyara nem ér meg ennyi
veszteséget. Az asztal 180 fokos elforditasa-
val a helyi néplap szerkesztéségében vagyunk.
Majd az asztal is kikeril, a népgydilésre teljesen
letisztitott a tér, zavardan szocreal, mint a Taps-
tér Csikszeredan. Es az események is hasonlan
nyomasztoak, a demokracia megcsifolasa, a
»kOzakarat” elnyomo hatalma az egyén igazsaga
felett. Bodolay érezhetéen bevonna a kozénsé-
get a szavazosdiba, de a nyugdijas kor( bérlet-
tulajdonosokat nem koénny( tancba vinni. S6t
lehetetlen. Mire visszajutunk a doktor szétvert
lakasaba, a rend is oda, mindenki szaladgalhat,
ahol csak akar. Dr. Stockmann egyediil maradt.
Gondolja a nézé, a rendezé azonban nem osztja
ezt a nézetet. Itt jon az elbizonytalanito csavar
a torténetben, a részvény mutyi. A vesztesek-
bél hirtelen nyertesek lesznek, a nyertesek-
bél pedig vesztesek. Johet a varosi kozépveze-
ték, Gjsagirok, vallalkozok sokadik palfordulasa.
Ugye mennyire ismerds?
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A szereposztasrol csak annyit, ezen az estén minden-
ki hiteles volt. Bar én, mint nézé nagyon szeretném mar,
ha Szegeden valaki Jakab Tamast nem Jakab Tamasnak
rendezné meg, mert igy ez borzasztoan sz(k skatulya.
Masrészt egy ilyen szovegcentrikus, amde kimondot-
tan nem kiabaldés darabban nem szabadna a szerep-
I6ket a szinpadnak hattal beszéltetni, féleg Aslaksen
laptulajdonost nem, aki szerepénél fogva amuigy is
alamuszi, torleszked6 és halk szavil. Sorban Csabarol
jol lerl az igazsagba vetett hit naivsaga, szerepében
végig benne van, akarcsak Borovics Tamas a polgar-
mesterében. Ugye, hanyan ismerlink ehhez hasonld
polgarmestereket. Mar-mar majdnem ,szeretjik” ezért.
Nem tudom, a potty6s labda 6tlete mikor villanhatott
be, de talan az idei szezon legjobb gag-je. Gidro Katalin
jatéka megbizhato, de semmivel sem tobb, a falnak fej-
jel mend férj mellett all6 asszony kicsit lehetne erésebb,
karakteresebb is. Az Ujsagird urak is hozzak az elvartat.
Pataki Ferenc szerethetd lazado, akiben még ott van
valami a langbdl, de sajnos ez a lang gyorsan kihuny.
Szivds Laszlo rovatvezetdje viszont mintapéldany. O
gyarilag ott all mindenki mellett, nem szdl nagyot,
nem is hibazhat. Tokéletes, mehet is a valévilagba. A
legvegytisztabb GomOri Krisztian jatéka, az ember mar
az elsé szinpadra lépésekor jol képen tordIné, hogy ne
kelljen végignézni azt, amit éppen eleget lathatunk
magunk kordl.

Hogy hol jatszodik mindez, talan mindegy is lehet-
ne. Barhol a vilagban, barhol arkoktdl szétszaggatott
kishazankban. Bodolay a demokracia amokfutasabdl
azonban mesterien hlzza vissza az el6adast. Brahms
zenéje, a Tisza partjan megb(jo, labakon allé Gdilék
képe, a gyerekversek lehetnének akar utalasok is, de
inkabb kicsit lassitjak az események rohanasat. A felvo-
nas végén hatrafelé haladva zenéld tubas, a szinpadot
hatrafelé elhagyd szerepl6k, mintegy azt sugalljak, ez
az a pillanat, amikor még minden visszafordithat6. De
sajnos nem. A politika szaznegyven év alatt mit sem
valtozott, A nép ellensége ismét futott egy kort. Csodak
pedig nincsenek.

Behunyom a szemem, ,elképzelt” varosom képvi-
selGtestlilete a szinhazban Ul. A nép ellensége a szin-
padon, a mennyezet tikrében ki-ki lathatja 6nmagat.
Vagy a masikat? Mert kit érdekel dnmaga? Az ott éppen
a flrd6ével mutyizik, milliard szamra szérja az adéfo-
rintokat, a masik a sokadik m(fiives palyan fogadja a
megszokott vallveregetéseket. A polgar, aki a torony ala
klldte Oket, éppen aprot szamolva botorkal, hatha jut
erre a hétre is csirkefarhat. A sarkon kanyarod6 allami
Skoda kivételesen lassit és megall. A zebran a révidnad-
ragos polgarmester pottyos labdat pattogtatva ugral
at. A kép kitagul. Ott labdazik kozterlileteken az egész
boldog varos. Az utcak felett gyermekhangon felhang-
zik a Reményteleniil.
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Szemes Béla

Sikeres magyar musical
bemutatoja
a Hevesi Sandor Szinhazban

(Dés LaszI6 - Geszti Péter - Békés Pal A dzsungel konyve cim( darabjarol)

Rudyard Kipling, elismert angol ird - a XIX. szazadvégen A dzsungel konyve cimen
megjelent -, kiilonleges kozegben jatsz6do, sajatos szerepldket felvonultato,
mesei elemekre épitett novellainak gyljteményébdl 1996-ban irt hungaricum-
nak mindsil6é darabot Dés Laszlo zeneszerzd, Geszti Péter dalszovegird és az
0sszekotd nyelvi egységeket megformalo Békés Pal.

A magyar alkotdi triumviratus zenés jatéka nem csupan cimében maradt
kovetkezetes Kipling révid elbeszélésekre tagolodd kotetéhez, de a szinpadi
adaptacio zenei effektusokkal kiegészitett szovegkdnyve, dramaturgiai kivitele-
zése - jelenetekre tagolt kompozicidjaban, tartalmaban (a helyszin,a cselekmény
és kulcsszereplk azonossaga) - az eredeti m( specifikumait foglalja magaban. A
dzsungel kényve cim( zenés darab olyan bensdséges vilagot teremt, amelyben
az allatmesék meghatarozo sajatossagainak (a cselekmény foldrajzilag valosa-
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gos kozege, az allatok antropomorf tulajdon-
sagai, beszédképességiik, moralis tanulsagokat
magukban hordozd cselekedeteik) hatasértéke
er6teljesen érvényesiil.

A keretes szerkezet(i (az emberek fohasza
a nyitd- és zardjelenetben) torténet kdzponti
szerepl6je Maugli, az arva gyermekember, akit
a dzsungelben - Sir Kan, a tigris (sajat zsak-
manyanak/tulajdonanak tekinti) akarataval
szembeszegiilve -, Akelanak, a csapat vezéré-
nek ajanlasara, a farkasok kozossége befogad.
Nevelését a bdlcs oreg medve, Balu vallalja,
aki nem csupan a dzsungel ,tokéletes és orok”
torvényeit, a mindennapok kihivasaira torténd
valaszadas praktikumat tanitja meg a gyermek-
pedagogiai elvei alapjan annak egész személyi-
ségét formalja. A cselekmény el6re menetelével
azonban mindkét jotevéjét elvesziti: a megvé-
nilt Balu az élettdl blcshzik, Akela elszalasztja
a vadaszzsakmanyt, ezért le kell kdszonnie a
vezér tisztségérdl. Maugli tamogatdinak talan
legmarkansabb figuraja Bagira, a fekete parduc.
Kapcsolatuk idében is a legkiterjedtebb: a farka-
sok gy(ilésén kitartéan (egy kovér bika felajan-
lasaval) tamogatja a gyermek befogadasat; félté
gondoskodassal all mellette a veszélyesnek itélt
helyzetekben (érte megy a majmok taboraba,
megvédi Bulded halalos fenyegetésétdl); miu-
tan Maugli teljesitette dzsungelbeli kuldetését,
Oszintén szembesiti a valdsaggal: ,,Ha van gydilés,
akkor mashol van. Ha van csapat, akkor sem a
tiéd mar Maugli. En sem szeretnélek elveszi-
teni, de hat oly mindegy, hogy mit szeretnék.
Menj, a tieidhez. Te nem idevald vagy. Te idegen
vagy.” Zar6 dialogusukban a szamvetés igényé-
vel 0sszegzi kettejik kapcsolatat: ,Félmaroknyi
kolyok voltal, amikor megvaltottalak, és lam mi
lett bel6led... A Dzsungel ura. a magad ura. Férfi.
En (gy szeretlek téged, ahogyan nem fog soha
senki.”

A darabban végig jelen Iévé, legfébb konflik-
tus Maugli és Sir Kan kozotti viszonyban realiza-
l6dik, akiknek a masik fizikai megsemmisitését
célul t(zé ellentétét, a vadon ,magikus erével”
rendelkezd figurdja, Ka, a kigyd sem képes fel-
oldani. Végletekig fokozddott kiizdelmik leza-
rasaként a ,Tigris Ejszakajan’, a felnétt férfiva
érett ,dzsungelember” elpusztitja a vadon egy-
kor legy6zhetetlen fejedelmét. Hésies cseleke-
dete - birtokolja ugyan a tigris bérét, a dzsungel
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ura rangot - azonban csupan magabiztossagat
erdsiti, addigi kornyezetétél meg kell valnia.

A dzsungel kényve cim( musicalben az emberi-
re formalt allatfigurak mellett - a f6h&s szemé-
lyén kivil, am sorsahoz kotédve -, elsésorban
Tdna (alannyal vald véletlen talalkozasa érzelmi
sikra terel6dik) és Bulded (akivel a tigris elej-
tése okan konfliktusba keveredik) alakjaban
megjelenik a konkrét emberi vilag is. Maugli,
csalodottsagat és keserliségét - a darab legfébb
Uzenetére utald érvényességgel - a fegyverétdl
megfosztott Buldedval folytatott pesszimista
felhangl dialogusaban fogalmazza meg: ,Most
lettem ember. Es szégyellem magam. Megve-
szem Tanat szaz aranyért. Itt van Sir Kan bdre.
En Ggy akartam élni, mint ti. En ember akar-
tam lenni! Miért nem hagytatok? A farkasok
kozt ember, az emberek kozt farkas... Akkor mi
vagyok én? Jol mondta Bagira. A végén egyediil
kell megbirkdznod mindennel. A végén magad-
ra maradsz.”

Az angol ird6 mivét Dés - Geszti - Békes fel-
dolgozasaban az elmilt két évtizedben tobb
hazai szintarsulat - koztiik az 1997/98-as évad-
ban (Szegvari Menyhért rendezésében; Maugli
szerepét Hertelendy Attila alakitotta) az eger-
szegi teatrum is - sikerrel mutatta be.

A magyar szerz8knek a m(faj sajatossagait
0tvozd, kitlinben megirt szovegkdnyve dnma-
gaban értékes alkotas, amely a szinpad for-
manyelvére adaptalva igazi szinhazi élményt
jelent.

A Hevesi Sandor Szinhaz idei évadaban Bal
Jozsef allitotta szinpadra Maugli torténetét. A
rendezd koncepcidja valamennyi elemében iga-
zodott az irott szOveghez: az egyes jelenetek
onallo szerkezeti egységét megtartva, ugyan-
akkor a torténet egészének alarendelve, Békés
Pal ,,6sszekotd” prozai szovegének; Geszti Péter
valtozatos tartalmd, nyelvi leleményességet
tlkroz6 dalszovegeinek (A befogadas dala, Egy
majomban &rliink /Monkey funky/, Ka biivolé
dala, Amig 6riz a szemed, Mit ér a farkas?, Kegye-
let egylet, Bagira dala,..); Dés Laszlo kitlind
muzsikajanak hatasat kihasznalva, pergé ritmu-
s, szinvonalas el6adassal ajandékozta meg a
nézot. Kilon emlitést érdemelnek a dzsungel
szOvevényes milidjét idéz6, idénként ,mozgd”

- ugyancsak Bal Jozsef Otletei alapjan késziilt
-, @ mesés torténethez illeszkedd, latvanyos
diszletelemek; valamint a Foldi Andrea ,meg-
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almodta”, a szerepl6k statuszara utalo, az idétlenség
érzetét keltd szines jelmezek. A bemutatd sikeré-
nek elengedhetetlen tényezdjeként hatott Ladanyi
Andrea kivalo, kivitelezésében hibatlan, a rendezi
elképzeléssel harmonizalo koreografiaja.

Maugli figurajat valtott szereposztasban Barsi
Marton, illetve Ticz Andras egyetemi hallgatd kel-
tette életre. Ticz Andras - alakitasaban lattuk a
darabot - minden vonasaban a vadonban nevelke-
dett ember hiteles karakterével ajandékozta meg
a nézo6t. Farkas Ignac Akela szerepében egyszer-
re tudta a vezéregyéniség és a hatalmat vesztett
LfONOk” kettésségét megjeleniteni. Bellus Attilanak

- a bolcs oreg, Balu alakjat megtestesitve - elhittiik,

hogy a nevelés nagymestere, emellett bdséges
élettapasztalataval mindent tud a dzsungel iratlan
torvényeirdl. Bagira, a fekete parduc figurajat meg-
kérdbjelezhetetlen profizmussal Pap Lujza jatszotta
el. Szakaly Aurél Sir Kanja - pusztulasa ellenére -,
»,modern hangszerelésben”, a vadon 6rokos fejedel-
mének erejét és magabiztossagat igyekezett elhi-
tetni a nézdvel. Katai Kinga (K4, a kigyd), Hertelendy
Attila (Csil, a kesely() a télik megszokott kidolgo-
zottsaggal formaltak meg a dzsungel vilaganak két
sajatos élélényét. Az emberi tulajdonsagok néhany
(negativ és pozitiv) szegmensével Urhazy Gabor
LaszI6 (Bulded, a vadaszok vezetdje) és Schmidt Sara
(Tana) szerepiikkel azonosuld jatékaban szembesiil-
hettlink. A hivatasos szinészek szinpadi teljesitmé-
nyét dicséretesen egészitette ki a gyermekszereplék
megilletédéstél mentes, felszabadult kdzrem(iko-
dése.

A dzsungel konyve cim(i magyar musical egerszegi
bemutatdja a mesei eseménytorténettel és az ,élet
kulcsfontossagl kérdéseinek felvetésével” szem-
besiti a nézét. A zenés jatékot komplex szinpadi
m(fajként (prozai széveg, zenei betétek, szinpadi
mozgas egységének megteremtése, szinvonalanak
egyenranglsaga) értelmezé rendezi koncepcio, a
kivitelezés szakmai igényességével egyetemben
ismételten bizonyossa tette, hogy a musical keretei
kozott is lehetséges maradando értéket, valds szin-
hazi élményt teremteni.
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Kiraly Laszlo

Zeneéevel osszeforrt élet
- Visszatekintés negy
tetelben

Mindig is érzékeny voltam a zenére. Edesapam otthon zongorat tani-
tott. Csaladi torténet, hogy még kisgyermek voltam, apam a Bartok
Mikrokozmoszt zongorazta és én a kisagyban folkapaszkodtam és azt
mondtam: még, még... akartam hallgatni még tovabb.

Zeneszerzd nem lesz az ember, hanem annak sziiletik. Amikor meg-
nyilt a zeneiskola, olyan hétéves lehettem és (igy mentem felvételizni
oda, hogy a sajat szerzeményeimet zongoraztam. Két évig hegediiltem
is parhuzamosan a zongoraval, de a kéztartast nem tudtam megszokni,
megszeretni.Zongoram(ivész meg nem akartam lenni. Természetesen
gyermekkoromban gy gondoltam, hogy zeneszerz8, zongoramdiivész,
karmester leszek, mint Dohnanyi Erné, de édesapam, aki nem nagyon
hitt abban, hogy a Konzervatériumba felvesznek zeneszerzés szak-
ra, az javasolta, mégis tanuljak meg jatszani egy masik hangszeren.
Valami olyan hangszeren, ami ritka, és ennél fogva keresett. Tanuljak
b&gbzni. Sikerllt olyan szintre eljutnom, hogy a Budapesti Bartok Béla
Konzervatoriumba bégé szakra vettek fel.

Volt egy zeneszerzés tanarom, (gy hivtak Huzella Elek. Szinte
mindenki szamara ismeretlen volt, mert klerikalis reakciosnak volt
rak-német iranyultsagl. Huzella Elek volt az elsé olyan ember az éle-
temben, akire fel tudtam nézni. O egy univerzalis képesség(i bolcsész-
Debussyrdl irta. Fantasztikusan széles latokord, humanus, csodalato-
san kedves ember volt. Nagyon halkan beszélt, ezért rendkivil figyelni
kellett, hogy megértsiik a mondatait. Sajnos sllyos beteg lett és koran
elment...

A kovetkezd masfél évben vergddtem a konziban, mert egy olyan
valaki tanitott, aki nem volt zeneszerz§ igazabdl, és tulajdonképpen
dsszhangzattant tanitott, azt se valami j6l. Ugy mentem neki a féisko-
lanak, hogy még az érettségit sem siker(lt letennem, de Farkas Ferenc
azt monda a felvételin, hogy a maga zeneszerz6i invencidja még sokat
fog fejlédni, érettségizzen le és jovdre varjuk vissza. Akkor az érettsé-
giig a Postas Zenekarban jatszottam, ami egy kivalo zenekar volt. Olya-
nok vezényeltek, mint Lehel Gyorgy, Fehér Gyorgy, Lukacs Miklos, aki
akkor az Operahaz igazgatdja volt. A tanulas mellett nagyon faraszto
volt a napi két proba, és volt olyan, hogy délel6tt préba, délutan proba,
este koncert.

Kodaly kotelezte minden zeneszerzés névendékét, hogy tanuljon
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meg egy zenekari hangszeren, ami nagyon hasz-
nos, mert az ember alulrél hallja folfelé az egész
zenekart, hogy ki mit jatszik. Ez egy zeneszerzének
nagyon fontos, hogy a zenekari gondolkodasmaédija
fejlédjon. Nagyon sokat kdszonhetek Balassa San-
dornak, akivel Ggy talalkoztam, hogy Kassak-requi-
emjének bemutatdja utan odamentem hozza egy
kottaval - dedikalja nekem. Megkérdezte, mivel
foglalkozom. Zeneszerzéssel - valaszoltam. Nem-
sokara megyek felvételizni. Az O tanara volt Szer-
vanszky Endre és szolt neki, hogy figyeljen ram. Egy
év utan leérettségiztem és felvételiztem zeneszer-
zés szakra. Egybdl a masodik évfolyamba vettek fel,
mert az elsé év - vendégként bejartam az orakra
- anyagat mar ismertem. Egy rendkivil inspirativ
kozegbe kerliltem, robbanasszer(ien sajatitottam
el az ismeretanyagot. Kivettem a kottakat a konyv-
tarbol, esténként pedig ott liltem a Zeneakadémian
és hallgattam a zenekari koncerteket. Eleddig csak
két sort tudtam olvasni a kottabol, most viszont
meg kellett tanulni kovetni a tobbi hangszert is, a
rengeteg szolammal egyutt. Irigyeltem is a zene-
akadémistakat, akik konnyedén kovették, hol tart
a zenekar.

Balassa Sandorhoz kerliltem és bar nyugdijas
korU lett, még engem és a kollégamat végigvitt, ami
jo volt, mert tobbet tudott foglalkozni vellink, mint
egy hat fés osztallyal. Egy héten egyszer tartott
orat, aztan megpakolt minket feladattal. Elkezdtik
Palestrinaval, az énekes ellenpontot, aztan jott
a Bach-ellenpont, a kétszélamd, haromszoélamd
invencio, aztan a faga. Kozben pedig a rond6. A
formakat is kellett tanulni: a francia rondét, a bécsi
klasszikus menuettet, kis rondot, nagy rondot, szo-
natinat, szonatat. Gyakorlatilag bejartuk a XIX. sza-
zadi zeneirodalom klasszikusait. Ami szamon kér-
hetd és tanithatd, az Beethovenig vagy Schubertig
van. Ott pontos szabalyok vannak, ott nem lehet
mast csinalni, mert akkor mar nem az.

Nekiink nem is Bartok volt a modern zene - Bar-
tok mar klasszikus volt. A modern zene Boulez,
Stockhausen, Ligeti, Xenakis volt. Mi ezeket igye-
keztik figyelemmel kisérni, de akkor még nagyon
nehéz volt, mert Magyarorszagon legfeljebb kottak
voltak, de hangzdanyag nagyon kevés volt - gya-
korlatilag semmi. A kortars nyugati zenét nem lehe-
tett kapni, ezért kijartunk Lengyelorszagba a Varsoi
Oszre, ahol igyekeztlink behozni azt a lemaradast,
amit 45-t6l rajuk (is) erGltetett a szocialista kultdr-

politika. Ott is betiltottak minden nyugati kortars
zenei tdrekvést. Erdekes, hogy nem csak a legijab-
bakat, hanem Sztravinszkijt és Arthur Honeggert
is, mert burzsoa imperialista dekadens zenének
tartottak. Mint ahogy Magyarorszagon is.

Nem kellett sok, hogy még Bartok Béla néhany
mivét is betiltsak. Mihaly Andras irt egy cikket
1948-ban, hogy Bartoknak a k6zépsd korszaka egy
burzsoa, dekadens elhajlas, idegen a néplélektdl,
igy aztan Bartok kozépsd korszakat betiltottak.
1956-ig Bartoknak ezeket a mUveit nem jatszot-
tak. Az I. zongoraversenyt6l A csoddlatos mandarinig
mind be volt tiltva. Csak az egészen fiatalkori mivei
és a kés6i mlvei, a Divertimento, a lll. zongoraverseny,
meg a Concerto mehettek. Ha jol emlékszem, 1956.
oktober 22-én adta el6 Cziffra Gyorgy a Il. zongora-
versenyt, és hatalmas siker volt.

Krod Gyorgy A magyar zeneszerzés 25 éve cim(
kdnyvében leirja, hogy felnétt egy nemzedék, akik-
nek a zenei mdlveltségébdl kikapcsoltak Richard
Strausst, Richard Wagnert és a XX. szazadi meste-
reket. A zeneszerz§ hallgatok sem tudtak, hogy mi
zajlik nyugaton.

Az én mesterem, Szervanszky Endre volt, aki
megtorte azt a szocreal gligyogést, ami addig folyt
zeneszerzés cimén. O volt az elsé, aki Anton Webern
atjat kdvetve - a bécsi iskola harom nagy mestere:
Schonberg, Webern és Alban Berg - kezdte el
tanulmanyozni a kortars kottakat. Anton Webern
volt az, aki nagyon kevés hangbdl épitkezett. Van
ugye 12 hang, azt szépen felirta, és ha egy hangot
felhasznalt, akkor kihGizta a sorbdl. Nagyon gyorsan
elfogy-tak a hangok, igy hat elég rovidek voltak a
darabjai. Szervanszky azt gondolta, ezen az Gton
kell tovabbmenni. Nagyon jo zeneszerzd volt, de
Kodaly arnyékaban élt.

Kozbevetbleg, a magyar zenei élet korilbelil
1920-ig kovette, hogy mi torténik a vilagban.

A Verdi-operakat rogton eljatszottak nalunk is a
bemutatasat koveté évben, volt olyan Brahms-m(,
aminek Budapesten volt a bemutatdja. Ebben a
korban abszoldt egyuttmikodtiink a vilag zeneiro-
dalmaval. A Horthy-rendszer nagyon konzervativ,
bezark6zo volt és mar nem kovette a vilag, vagy ha
tetszik, Europa zenei életét. Nem jatszottak Schon-
berget, Hindemithet és a bécsi iskolat. Sztravinszkij
egyszer-kétszer eljott Budapestre, Bardos Lajosnak
kdszonhetben.

A hivatalos szocialista kultUrpolitika hozzaallasat
a kortars zeneszerz6khoz a kovetkezd eset jol pél-
dazza. Révai Jozsef egyszer elment a zeneszerz6k
kongresszusara és azt mondta, hogy mi az iroda-
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lomban elismerjik Jozsef Attilat és Adyt, de a
szocialista realista irodalom szamara Petdfit és
Aranyt tartjuk kdvetendének. Ondk ezt fordit-
sak le a zenére. Ez azt jelenti, hogy elismerik
Bartokot és Kodalyt, de Erkelt és Lisztet tartjak
kdvetenddnek.

Szervanszky az 50-es években (gy érezte,
hogy nem folytathat6 tovabb az a poszt-koda-
lyi stilus és akkor Webern nyoman elindult egy
teljesen mas Gton. Megirta Hat zenekari darabjat
és ezekkel ,rlgta be az ajtot”. Akkora tekintélye
volt (a habor( alatt zsiddkat mentett, 1999-ben
ki is tlintették a Vilag Jambora cimmel), hogy
nem mertek hozzanydlni, még Rakosi sem.

A haborl el6tt illegalis kommunista volt -
naiv fiatalember volt és beszervezték. Komo-
lyan hitte, hogy ez az eszmerendszer majd meg-
valtoztatja a tarsadalmat. Amikor kider(lt, hogy
nem egészen igy van, akkor mar késé volt. 1950-
ben nem lehetett kilépni az MKP-bél. A habor(
elétt Rajk sejtjében dolgozott egyiitt Jozsef
Attilaval. Ebédelni is egylitt jartak az Ilkovics
biifébe. Amikor Jozsef Attilat kirlgtak a partbdl,
akkor ott ,zokogott” Szervanszkynak. © meg
vigasztalta: ,ne sirjon, Jozsef (r, nem olyan nagy
baj az”. Jozsef Attila akkor irta meg azt a versét,
hogy ,Talan dddolj egy mas mesét / fasiszta
kommunizmusét”.

En &hozza keriiltem els6éves ndvendékként
és két évig folyamatosan jartam is hozza, de
kapott egy agyvérzést. Nagyon lassan épilt fel
és akkortol foljartunk a lakasara a Nydl utcaba.
Még befejeztiik az évet és nem sokkal késébb
meghalt.

Akkor atkeriltiink Petrovics Emilhez - aki
parhuzamosan mar foglakozott vellink -, nala
diplomaztunk. Szervanszky nagyon kiilonleges
ember volt, sokat kdszonhetek neki, de & csak
a stilusgyakorlatokra koncentralt, azokat maxi-
malisan szamon kérte, a sajat zenémbe nem
szolt bele. Elvitte haza, alaposan attanulma-
nyozta és azt mondta: ,uram, On igy gondolja,
akkor jo”.

Petrovics a sajat mivekbe is beleszélt. Példaul
valaki hozott 3-4 (temet, 6 elkezdte vakarni
a fejét, morgolodott - és szétverte az egészet.
Ebb&l mar nem lehetett j darabot csinalni, ha
szerinte minden rossz benne. Tanulva a torté-
netbdl, én soha nem vittem neki toredéket. Kis,
rovid darabokat irtam, mint a Tizenkét miniatiir,
az én elsé publikalt darabom, ezt gy vittem el,
hogy az elsé tétel készen volt. Abba mar alap-
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vetéen nem tudott belenydlni, mert kész forma
volt, viszont mondott nagyon j6 dolgokat, szak-
mailag nagyon sokat adott.

A f6iskola utan nem volt kénny( elindul-
ni, de kdnnyebb volt, mint most. Mindenkinek
voltak lehetéségei: lehetett csinalni kiséréze-
néket filmnek, radidnak, szinhaznak, TV-nek és
nagyon jol megfizették. Aztan mindez kezdett
ritkulni, ,lassulni” és a honorarium értéke jelen-
tésen csdkkent. En nem lattam az utam, hogy
mi lesz velem, de reménykelté volt, hogy kap-
tam egy belga 6sztondijat 10 honapra. EbbdI
csak 8 hodnapot sikerllt kint toltenem, mert
a Kulturalis Kapcsolatok Intézetének nevezett
BM-es intézmény - aminek az volt a feladata,
hogy ellenérizze és szabalyozza a kulturalis
kapcsolatokat - ott tett keresztbe, ahol csak
lehetett.

Az 6sztondijam oktober 1-t6l szolt, de csak
januar kozepén tudtam kimenni. Egyfolyta-
ban telefonalgattam és mindig volt indokuk
a halasztasra. Egy honap mdalva kozolték, sze-
rezzek befogadd nyilatkozatot a belga intéz-
ménytél, ahova megyek. Az 0sztondijasoknak
tavasszal megtartott tajékoztaton ez fel sem
merdlt. Dihongtem, hogy most szélnak, milyen
papir kell még?! Karacsony el6tt megjott a nyi-
latkozat és kozolték, hogy januar 1-el mehetek
Akkor hittem benne, hogy az elektronikus zene,
ami nem a hangok képzése, hanem elektronikus
generalasa, komoly jové el6tt all. Aztan késébb
kialakitottam az én zenei arcképcsarnokomat,
akik szamomra fontosak, kovetenddk. Az akkori
legnagyobb nevek szép csendben elstllyedtek
- sehol sem jatsszak 6ket. Stockhausen, 6 volt
a legnagyobb sztar, 6tévenként meghatarozta,
hogy kell komponalni, vagy Pierre Boulez, az
utolsé ,mohikanja” a darmstadti iskolanak, ma
nem is jatsszak. Kiderllt, hogy a szerialis zene
zsakutca.

V.

Jott az alkotoi valsag. Ennek a rengeteg infor-
macionak a birtokaban most mit csinaljak, ki
vagyok én, aki ehhez a sok mindenhez még
hozza tud tenni valamit. Le voltam bénulva,
meg kellett keresnem sajat magamat, a sajat
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hangomat. Kulcsélmény volt, hogy 1986-ban Durko
Zsolt, akire nagy szeretettel és halaval gondolok, szer-
zett nekem egy svajci 6sztondijat. Hat hetet voltam
egy kis faluban, és amikor hazajottem, akkor megirtam
a Boswili kirdnduldsok cim( zenekari darabomat. Ekkor
kezdtem magamra talalni, kezdtem sejteni, hogy ki
vagyok.

Most lefékeztem, mert a zenei élet egyszerlien nem
veszi ,fol” az elkészllt mliveket. Megsziint a lemezki-
adas, nincs a HUNGAROTON-ban kortars zene, a radio
nem vesz fel Gj mdveket, nincs lektoratus, koncert
olyan kevés van, hogy észre sem veszik, hogy a vilagon
vagyunk. Elfogyott a kortars zene felvevd piaca. Mos-
tansag olyan miveket irtam - az utolsé harom évben

- ami a zenén kivili dologhoz kapcsolodik. Megkeresett
egy Polner Zoltan nev( szegedi koltd, azzal az Gtlettel,
hogy 6 irt a katyni aldozatok emlékére egy rekviemet
és keressek neki hozza zeneszerzét. En akkor mar a
kovetkez6 nagy oratériumomban gondolkodtam, nem
tlint elvallalhatonak. Mégis addig-addig gondolkodtam,
miért én keressek zeneszerz6t, miért ne vallalnam el?
Még Lengyelorszagban sem irt senki 6nallé muvet a
katyni aldozatok emlékére, Penderecki Lengyel requi-
emjében egy-két tételhez oda van irva, hogy a katyni
aldozatok emlékére. Ennyi.

Lelltlink Zoltannal és atbeszéltiik a teendbket. ROg-
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ton az elejéen mondtam, hogy ez nem lehet csak magyar
szOoveg(i. Egyrészt, ha requiem, akkor a latin liturgiat
bele kell venni, azonkiviil legalabb egy lengyel nyelv(
tétel legyen benne. Elzbieta Sobolewskat - egy nagyon
kedves lengyel baratom - kértem meg, hogy kuldjon
nekem vagy siratd éneket, vagy lengyel irodalmat, ami
atémahoz kotdédik.

Elkildte Cyprian Norwidnak a Gydszének cim( m(vét,
amit Bem emlékére irt. igy aztan bezarult a kor. Elké-
szllt a darab. Szegeden volt a bemutatdja és a lengyel
nagykovet azt mondta, mindent meg fog tenni, hogy
ezam( Lengyelorszagban is megszodlaljon. Nem sokkal
késébb - a szovegiroval és a karmesterrel - a lengyel
kormanytél megkaptuk a Lengyel Kdztarsasagi Erdem-
rend Lovagkeresztjét.

Ugy érzem, hogy egy felivel8 korszak elétt allok -
megirtam a Katyhi requiemet és a Mindszenty oratoriu-
mot -, ami optimizmusra ad okot.

Lejegyezte: Pénzes Csaba
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Lap- és konyvbemutatok

Oktober 19-én Szegeden, a Somogyi-kdnyvtar Hangoskdnyvtaraban
mutatta be elséként az 5.szamot Kaj Adam fészerkeszté, Szemes Péter
fémunkatars, valamint Bene Zoltan rovatvezet6, a szegedi 6sszeallitas
szerkeszt6je. A rendezvényen a népes kozonség soraiban tiszteletét
tette Ilia Mihaly, a Tiszataj egykori legendas fészerkesztdje, valamint
Bodolay Géza Jaszai-dijas, érdemes mUvész rendezé is. Az estet a lap-
szamban megjelent szegedi szerz6k felolvasasa szinesitette.

November 4-én a lenti varosi konyvtar vendége volt a megQjult Pan-
non Tukor folyoirat. A szerkeszt&séget Szemes Péter képviselte, aki az
idei esztendd lapszamait is bemutatta, mig Geresits Gizella, Kondakor
Gyongyi, Molnar Gabor, Soos Jozsef, Bence Lajos és Lackner Laszl6 meg-
jelentirasaikbdl olvastak fel. Az esten - melynek hazigazdaja Német JO-
zsefné igazgatd asszony volt - kdszontét mondott Horvath Laszl6 pol-
garmester Gr, kozremU(kodtek a Nefelejcs Dalkor tagjai, illetve Szekeres
Frigyesné és Bedd Laszloné versmondok.

November 19-én, a XVI. Gydri Kbnyvszalon keretében, a Kisfaludy Ka-
roly Kényvtarban kertilt sor a megdjult Pannon Tikar, valamint Toth
Imre és Szemes Péter legutobbi kdteteinek bemutatdjara. A szerzékkel,
szerkeszt6kkel Szalai Zsolt kolté beszélgetett.

November 22-én az egerszegi k6zonség ismerkedhetett meg koze-
lebbrél az 5.szammal. Egylttal bemutattuk Bene Zoltan legljabb kony-
Vét, Az érdemes, nemes Rozsasdndor kalandjai betyarpikareszket. A m(bdél
Bellus Attila szinmUvész olvasott fel részletet. A rendezvénynek ezdttal
is a Mimosa Lounge adott otthont.

Emlékko avatas az esztergomi Babits-kutatok
tiszteletére

2016. november 26-an, szombaton, avattak fel az esztergomi Babits Mi-
haly Emlékhaz kertjében a Babits Mihaly életét, esztergomi jelenlétét
kutatd irodalomtorténészek emlékkdvét. Banhidy Laszl6 alpolgarmes-
ter, valamint Prantner Ivett Rita és G. Toth Franciska, a Babits Bizottsag
tagjai mondtak beszédet, Pifkd Szera a hozzatartozok nevében kdszon-
te meg az emlékké felallitasat. Miiller LaszI6 tanar az Osz és tavasz kozott
c.verssel emelte az (innepet, Palmai Arpad egyhazzenész pedig az Amor
Sanctusbol énekelt. Az alabbiakban G. Téth Franciska Ginnepi beszédét
kozoljik.

Meghatodva allunk e gyoényord, siittdi terméskd eldtt, amelynek ter-
vezése és kivitelezése is mlvészi szint(re sikerilt! A Babits Mihaly Em-
lékhazba felvezetd Gt mellett helyeztiik el, azért, hogy a mindenkori
latogatot, a koltészet honaba hazatérdket, pillanatnyi megallasra kész-
tesse. Ez az emlékkd Gtbaigazitas mindannyiunk szamara: a rajta Iévok:
ALAPKOVEK, alapkdveink. Példaképeink. Kiildnds meghatodasunkat
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csak fokozza, hogy a kélapon a négy irodalomtorténész kézirasat lathatjuk neviik folott.
Mintha égi szigndjukkal, de mar foldi szavak nélkiil, kisérnék a mai napot: Rendben, me-
het! Felavathatjatok ezt az emlékkovet!

Aterméskd egésze hangtalanul fejezi ki az alkoté ember létallapotat, kiizdelmét. Az em-
Iékkdvet szemlélve szinte el6ttiink zajlik le az alkotas dramai folyamata, hogyan lesz a
megmunkalatlan részb8l megmunkalt fellilet. Ahogy egy irasm{ esetében is, legyen az
mlveészi vagy tudomanyos. A teremtés dramaja és csendje honol mindketté felett.

Dr. Bodri Ferenc (1931 - 2010) kivalo ismerdje volt Babits esztergomi életének. Téglas
Janossal 1983-ban dsszeallitottak a Babits és Esztergom c. kdtetet. Tliskés Tiborral és Cser
Laszloval pedig egylitt szerkesztették meg a Féhajtds Babits centendriumdn c. kiadvanyt.
Bodri Ferenc életének utolso éveiben feldolgozta, minden targyi és szellemi tudasat be-
letette a Babits és Einczinger csalddok levelezésének feldolgozasaba. Egyedi hangi irasaival
bevonja az olvasot a sajat gondolkodasfolyamataba.

Dr. Szallasi Arpad (1930 - 2012) orvostérténész professzor (r ugyanolyan szakmai rala-
tassal kezelte a Babits-témat, ahogyan orvos- és tudomanytorténeti témajd szakcikke-
it, el6adasait, szocikkeit irta meg. 2004-ben az Akadémiai Kiadé gondozasaban jelent
meg adr.Sipos Lajos professzor Ur szerkesztette ,,...kinok és almok kozt” c. tanulmanykotet,
amelyben kiemelt helyet kapott Babits Mihély betegségei cimmel dr.Szallasi Arpad fontos
munkaja is.

Dr. Pifké Péter (1950 - 2013) irasaival, kifinomult mivészi érzékével mintaado tudos ne-
kiink. ©® maga egyébként a Babits Mihaly Emlékhaz korabbi irodalmi muzeolégusa volt,
és éppen egy 25 évvel ezeltti innep alkalmaval, Babits Mihaly halalanak 50. évfordulja
kapcsan rendezte (jra az Emlékhaz belsé tereit.

Nagyfalusi Tibor (1937 - 2014) irodalomszervezdi tevékenysége mellett életmiivében
kiemelt helyen szerepelt Babits Mihaly munkassaganak, esztergomi éveinek kutatasa.
Nemcsak az Esztergom és Vidékében képviselte folyamatosan a Babits-ligyet, hanem a
»Miihelybdl — emlékhely” Babits és esztergomi hdzdnak vélsagos évei (1933-1961) cimi, 1983-
ban megjelent tanulmanyaban. Mind az 1983-as, mind a 2008-as Babits Mihaly EmIékév
orszagos hatésugar( szervezése Nagyfalusi Tibor nevéhez kothetd. Mindségi értékitéle-
tei magas szint(i irodalmi izlésébdl és rendkiviili tudasabol szarmaznak.

Ez a terméské természeténél fogva jelképe a maradanddsagnak, de az irodalom és alta-
adni a gondolatnak, hanem olvasénak és befogadénak lenni sem kdnny(. De jol olvasni
annyit is tesz, mint a vilagot jol olvasni, jobban érteni, kicsinyességek nélkiil. Jobban érte-
ni és olvasni azt a nagy, isteni 0sszefliggésrendszert, kodokat, jeleket, képeket, amelyek-
ben mozgunk, éltink. Minden irodalomnak megnyert ember az egész tarsadalom javara
megnyert ember. Pontosan errél szol Babits Mihaly Irodalmi nevelés c. esszéje 1910-bdl,
amelyet fogarasi diakjainak irt. Ezért innen valasztotta Szabd Judit a ,Vir bonus dicendi
peritus” — ,Derék férfi jartas a szoban” quintilianusi idézetet. A bolcs tanar szentenciaja ez
diaknak, felnéttnek egyarant.

E négy életpalya nagy gazdagsaga Esztergomnak. Van mit mondanunk, van mibél meri-
tenlink, hossz( évekre. S feladatunk is van: hidnak lenni, 6sszekoté erének lenni malt és
a jovo kozott. Szerencsés egylittallas a mostani, amikor e mellett az Gigy mellett a Varos
vezetése all ki, és ad példat. Koszondm Romanek Etelka Polgarmester Asszonynak egész
éves tamogatasat, jelenlétét, Banhidy Laszlo Alpolgarmester jelenlétét, Ambrus Regina
kitartd és szeretetteli tamogaté munkajat, a Babits Bizottsag segitségét. A terméskdvet
Gyorgy Levente véste, Szabd Judit és Szeder Balazs tervei alapjan, kivitelezte a Siitt6i
Travertin Kft.

Babits Mihaly szellemi érhelye koriil évtizedek 6ta lelkes muzeoldgusok és a tudomany
szakavatott képviseldi is szorgoskodnak, hiteles forrasokat, alapmuiveket téve elénk. Az
idei, 2016-0s Babits Mihaly Emlékév tiszteletteljes féhajtas a koltd elbtt, halalanak 75.
évforduldjan, amelynek maradandé emlékm(ive, ALAPKOVE lesz a ma felavatott emlék-
k& - szeretett irodalomtorténészeink emlékére.
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Szerz8inkrdl

Bekd Tamas (1976; Zalaegerszeg) segédlevéltaros
Bubits Tiinde (1967; Zalaegerszeg) prozaird

Csiba Erika (1989; Zalaegerszeg) m{ivészettorténész
Dezs6 Marton (1983; Budapest) koltd

Domokos Gyongyi (1982; P&cs)

irodalomtudomanyi PhD hallgatd

Erds Krisztina (1979; Zalaegerszeg) torténész, levéltaros
Fa Ede (1935; Nagykanizsa) kolté

Farkas Balazs (1987; Budapest) prozaird

Ferenczfi Janos (1967; Vacegres) koltd, prozaird
Geresits Gizella (1942; Lenti) kolt6, tanulmanyird
Halmai Tamas (1975; Pécs) kolts, prozaird

Hasz Robert (1964; Szeged) prozaird, szerkeszté
Jasz Attila (1966; Budapest) kolt6, esszéird, szerkesztd
Kecsmar Szilvia (1980; Szeged-Briisszel)
irodalomtudomanyi PhD hallgatd

Kerék Imre (1942; Sopron) kolté, miforditd

Kiraly LaszI6 (1954; Budapest) zeneszerzd, zenei szakird
Kostyal LaszI6 (1962; Zalaegerszeg) m(ivészettorténész
Lackner Laszl6 (1943; Zalaegerszeg) prozaird

Langi Péter (1942; Keszthely) kolt6, miiforditd
Lukacs Izabella (1996; Lovaszi) koltd

Markus Ferenc (1931; Nagykanizsa) tanar, nyelvész
Molnar Gabor (1978; Lenti) koltd

Molnar Krisztina Rita (1967; Telki) koItd, prozaird
Nagy Betti (1963; Zalaegerszeg) kolté

P. Szabd Dénes (1985; Budapest) prozaird

Pasztohy Panka (1977; Budapest) ir6, illusztrator
Petrd Janos (1958; Szeged) koltd, prozaird

Pécsi Gyorgyi (1958; Budapest) irodalomtorténész, kritikus Fischer Gyérgy: Pierette
Pénzes Csaba (1959; Zalaegerszeg) ir6, rendezd,

kdozm(ivel6dési szakember

Péter Laszl6 (1926; Szeged) irodalomtorténész,

nyelvész, néprajzkutato

Pomogits Béla (1934; Budapest) irodalomtorténész, kritikus

Pdsa Zoltan (1948; Budapest) kolt8, prozaird, kritikus

Sebestyén Péter (1967; Torokszentmiklds) kot

So6s Jozsef (1953; Lenti) koltd

Szabé P. Katalin (1988; Budapest)

irodalomtudomanyi PhD hallgatd

Szemes Béla (1955; Zalaegerszeg) szinhazkritikus

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) irodalomtorténész, kritikus

Tanos Marton (1986; Budapest)

irodalomtudomanyi PhD hallgatd

Tarjani Imre (1945; Budapest) koIt

Turbuly Lilla (1965; Budapest) kolt6, prozaird, kritikus

Vécsei Rita Andrea (1968; Budapest) koltd, prozaird

Vords Istvan (1964; Budapest) koltd, prozaird, miiforditd

Zoltan Dominika (1988; Budapest) irodalomtudomanyi PhD

hallgato

Zseb6k Csaba (1974; Budapest) torténész, kolté

A lapszamot Lukacs Zoltan, Kocsis Judit és
Pezzetta Umberto fotodival illusztraltuk.
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PANNON TUKOR KONYVEK, EGYEB TAGI ES SZERZOI KOTETEK

PANNON TUKOR KONYVEK

1,/ Utassy Jozsef EmIékkonyv

A 75 éve sziiletett, Kossuth- és Jozsef Attila-dijas kolté emlékét 6rz6 kotetet
felesége, Horvath Erzsébet szerkesztette. Meg nem jelent és hozza irott ver-
sek, novellak, barati, palyatarsi visszaemlékezések, esszék alkotjak egy-egy
fejezetét. ... hiaba tlint el barkaja a szemhataron tdl... szévegei élnek”- irtaréla
Szemes Péter Itt &s otthon c. kdtetében. (2013)

2./ Szoliva Janos: Idévonal

A nagykanizsai kolté maga valogatta verseit nyQjtja felénk, melyek meg-
jelenését sajnos nem érhette mar meg. Erés gondolatisagu, szentencidzus
szbvegeiben mesterien merevitette ki a malo pillanatokat. ,A vilagokat rejto,
testamentumian tdmor passzusaiban megelevenednek a felvidéki vizimolnar
8s0k, az eltavozott szlldk,.. s a nemlét csondjének mélysége magassagga
valik” - olvashatjuk fiilszovegében. (2015)

3./ Szemes Péter: Itt és otthon. Valogatott kritikai frasok 2008-2014

A szerz$ kozel masfél évtizede szerkesztbje a folydiratnak, melyben szamos
emlékezetes tanulmanyt, kritikat is publikalt. Az elmdlt években sziiletett
irasaibol valogatott kdtetében az egyetemes magyar irodalom néhany Gjabb,
jelent6s teljesitményének mélységeit bontja ki, kozérthetd, élvezetes stilus-
ban. (2015)

4./ Toth Imre: Exit

A zalaegerszegi kolté mar kozépiskolas koraban jelentkezett egyéni hang-
vétel(, sajatos vilagot épitd verseivel, s ehhez a mai napig hli maradt. ,T6th
Imre kotetében kiilonds kdzegbe kerlil a szerzé személyes élettorténete. A
kozeg sarokpontjait a gyaszmunka jeldli ki. Ezek a pontok a transzcenden-
cia végtelenségére tarjak az irasok terét és idejét” - irta Payer Imre a kotet
elészavaban. (2016)

5./ Lackner Laszl6: Vonzalmak és taszitasok

A zalaegerszegi szerz6 hatodik kényve, masodik novellaskotete egyfajta élet-
mU-0sszegzés. ,Nem véletlen az sem, hogy a cim tavolrél Goethe ,rokonlel-
kiségeit” idézi, hiszen a Vonzalmak és taszitasok elsé két része, a masodikhoz
csatolt kisregénnyel, a m(ifaji elkiilonbdzéség ellenére a klasszikus el6dhéz
hasonléan a férfi-né kapcsolat labirintusaban kalauzolja a szellemi vandort” -
olvashatjuk az elészdban. (2010)

6./ F. Wolf Agnes: Napfogyatkozas

A keszthelyi 6voné napldja jelentés egy szornyl betegségbdl sikeresen
kigyogyult, emberfeletti betegoldali kiizdelmet makacsul felvallalo, éIni akard
asszonyrol, hogy hitet adjon azoknak, akiknél diagnosztizaljak a halalos kort,
mert mindig van remény. ... meggy6z benniinket arrél, hogy elsésorban mi
magunk vagyunk felelések az egészségiinkeért, egyszeri és megismételhetet-
len életlinkért”- irja a szerkesztd az ajanlasaban. (2008)

7./ Szemes Péter: Rendiiletlendl

A lapszerkesztd tavalyel6tti kotete alapvetéen két fejezetet foglal magaban.
A Tiz esszé a torténelmi Zala irodalmi hagyomanyait vizsgalja, beleértve a
kiadvanyozast (antoldgiak, irodalmi kdnyvsorozatok) is.. A Tiz kritika egység a
zalai-muravidéki szerzk legutobb megjelent kdnyveit elemzi. (2014)

8./ Toth Imre: A kert

A zalaegerszegi kolté két verseskdtet utan novellakkal jelentkezett, melyek
a lirai sz6vegekben megismert univerzumot jarjak be mas nézépontbol. ,A
kert hét rovid szovege, noha az egyes novellak kiilon-kilon vilagot épitenek,
vagy inkabb mutatnak meg, a mélyben szaz szallal kapcsolédnak Ossze, igy
azokat egy mUalkotas mozaikdarabjaiként is tekinthetjik.” - rja a szerkesztd
az elészdoban. (2015)

9./ Langi Péter: Oszidém leltara

A Keszthelyen é16 nyugdijas tanar masodik kétetében versek, verses levelek,
képeslapok, aforizmak, haikuk és muforditasok zavarba ejté sokszinlisége
tarul elénk. ,A kotet egyik legszebb verssorai szlilettek meg a ,szives kroni-
kat” jegyz6 kolté hangulatvaltasaibol, melyek tisztelgések a korhazi dolgozok
el6tt... Bebarangolvan ezt a lelkileg és valdsagosan is tagas (koltéi) vilagot,
megérezzlik, mit jelent: ,szeretetre kitarva” éIni.” - fogalmazza meg az el6szo.
(2015)

10./ Lackner Laszl6: Kakukkfidka

A zalaegerszegi ir6 a rendszervaltozasnak egy sajatos, egyéni sorsot mélyen
érinté torténettel igyekezett emléket allitani. ,Szivesen hivom fol a figyelmet
aziras valasztott stilusara: a frappans, révid, lecsupaszitott mondatok ligyesen
porgetik elére - esetenként hatra - a cselekményt, é&s nem nehéz megjosolni,
hogy aki belefog a kdnyv olvasasaba, hajszolni fogja magat, hogy megtudhas-
savégét” - irja a fllszovegben Fabian LaszI6 szerkeszt. (1997)

SZERZOINK ES A PANNON ROK TARSASAGA TAGJAINAK
KOTETEI:

11./ Bubits Tinde: Holl6kék

A zalaegerszegi tanarnd elsé konyve egy feln6tteknek szant fantasy-mese.
LAz Tr6 lirai betétekkel, sziirrealis képekkel atsz6tt kisregénye a Kegyetlenség
és aJosag kiizdelmét jeleniti meg, amelyben a féltékeny Szérny tombolasa
egy vonzo, egzotikus viragokkal ékes Ember-Kertet semmisit meg”- vezeti
fel atorténetet az el6sz6. A szerz6 igy vall a kdnyv szliletésérdl: A torténet
altalam irta meg 6nmagat, hogy vele Gjra megalkothassam 6nmagam”.
(Vitrin Képzém(ivészeti Egyesiilet, 2015)

12./ Cséby Géza: Vasarnapi koncert - Niedzielny koncert

A keszthelyi ir6, kolt6 tizenhatodik kotete személyes hangvétell verseit
kinalja olvasasra, els6 fejezete parhuzamosan lengyel forditassal is. Ismert,
hogy a szerzének anyai agon lengyel felmendi vannak, és évtizedek ota
munkalkodik a magyar-lengyel kapcsolatok erésitésén. A kdtet zard részé-
ben a szllévaros, és a Balaton kedvelt telepiilései szépségeit vazolja fel
szeretettel, helyenként finom irniaval. (Magankiadas, 2014).

13./ Lackner Laszl6: A skorpid jegyében

A szerz6 1956-0s gyerekkori élményei alapjan irta meg regényét, amely
egy jugoszlav hatar menti jarasi székhely (Lenti), tarsadalmi és csaladi
kdzegében abrazolja a forradalmi eseményeket, egy tizenharom éves
kamasz latasmodjaval. Izgalmas, szellemes jelenetek valtogatjak egymast,
amit szinesit az elsé szerelem Iélekemeld élménye. A kozismert budapesti
események utan érdekes belelatni abba, hogy falun miként bontakoztak ki
a torténelmi események. (IPV.1989)

14./ Toparti esszék, tanulmanyok

A hévizi Csokonai Tarsasag az elmalt évben linnepelte alapitasanak 25.
évforduldjat. Ez alkalommal egy kotetben tették kozzé a korabbi évek
legemlékezetesebb, legjobb el6adasait. Ismert szerz&ktdl olvashatunk
izgalmas esszéket példaul Csokonai vallashoz fliz6d6 viszonyardl, Kazinczy
és Festetics Gyorgy kapcsolatardl, Deak Ferenc és Vorosmarty baratsagarol,
Wedres Sandorrdl, a muravidéki kétnyelv(i oktatas tapasztalatairdl.
(Csokonai Irodalmi és M(ivészeti Tarsasag, 2014)

KONYVTARAKBOL KOLCSONOZHETO KONYVEK

15./ Palackposta - Zalai-muravidéki irok, kdlték antologiaja

A harmincharom zalai, vagy a megyéhez kétédé, illetve muravidéki szerzé
elmalt években keletkezett alkotasaibol valogatott a szerkeszté Szemes
Péter, aki a kovetkezd szavakkal ajanlotta a kotetet, az érdekl6dok figyel-
mébe: ,Minden kdzosség szamara fontos, hogy id6rél idére szamba vegye
kulturalis értékeit, teljesitményeit. S ne csak a multbelieket, amelyek az
Gsszegzés idején mar a felvallalt (esetleg megtagadott) hagyomany részét
képezik..” (Pannon Tikor Konyvek, 2014)

16./ Csdnddel cserepezve - Lenti szépirodalmi antologia

A Lenti szépirodalmi antologia tizenkét szerz6 munkaibol nydjt valogatast.
,Lenti, varossa nyilvanitasa 6ta tobb kiadvany megjelenését is tamogatta,
ezek kozott azonban szépirodalmi antologia még nem volt. Zala megye
Trianon-tépte dél-nyugati csticskében szerencsénkre szép szamd, varo-
sunkhoz és kornyékéhez kotddo kolts, iro alkotott, és alkot ma is” - irja
az elészoban a Horvath LaszI6 polgarmester. (Szerkesztette: Szemes Péter,
kiadta Lenti Varos és a Pannon irok Tarsasaga, 2014.)

17/ Rajnai Rotter Csaba: Napkeltétél napnyugtaig

A keszthelyi szerz6 elsé kotete, melybe azok a prozai munkak keriiltek bele
es@sorban, amelyek a vizparthoz, a horgaszathoz és az emberekhez kétéd-
nek. Elbeszélései masik része a mai hétkdznapok eseményeibdl meritett
témat. Megtalalhatok benniik a gyermekkori, fiatal feln&ttkori élmények
alapjan irt torténetek, de a fantazia szlilte elbeszélések is szinesitik a ktet
tartalmat. A kétetet grafikait Solyom Sandor készitette. (2001)

18./ Rajnai Rotter Csaba: Miiltbéli torténetek

A Keszthelyen é16 szerzé masodik kotete, melyet hosszabb sziinet utan,
mar a nyugdijas évei elején tart a kdzonség elé. Elbeszélései els6 fele a
Csongor torténetek koré szévédnek, melyek egy késziil6 regény elémun-
kalatai. A masodik részben a hétkoznapi torténetek, események inspiralta
témakat dolgozza fel. Elbeszéléseiben bepillantast ad abba a vilagba is,
amelyik a racionalitason tdl, egy alomvilag hataran miikadik. (2012)

A kdnyvek 1.500,-os dron utanvéttel megrendelhet6k a Pannon Tiikér szerkesz-
tdségi cimén: 8900 Zalaegerszeg, Landorhegyi Gt 21, vagy e-mail cimén:

pannontukor@gmail.com.
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