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Tallozas az irodalomban

,Exegi monumentum aere perennius, / regalique situ piramidum altius” - Horatius Melpomenéhez
irott ars poeticajanak sorai jutottak el6sz6r eszembe, mikor Roman Karoly Tallézds az irodalomban
kotetét olvastam. A Horatius-6daban megfogalmazott koltéi hitvallas vissza-visszatérd indaként
szOvi at a kotetbe valogatott irasok gondolatkorét. Egyrészt figyelemmel kiséri a gorog-romai
élményforrasbol taplalkozo kolték ars poeticajanak legljabb felismeréseit; masrészt a Melpomené-
hez irott 6daban is megfogalmazott: ,lentrél jott s meredek cslcsra jutott” koltdk palyaszakaszat
az elsé rezdilésektdl a kiteljesedésig koveti nyomon. A mélybdl induld, kéltéi magaslatokba jutd
Bokros Janos vilagképi szemléletvaltasardl olvashatjuk: ,életformat valtott, kiszakadt gyerekko-
ranak falusi tarsadalmabol, és egy merében j kollektivum, az értelmiségi tarsadalom tagja lett”
(165). Hasonlo a palya ive Takacs Imre kolt6i szereptudat-valtasanal: ,nagyon messzirdl jott, szinte
évszazadnyi tavolsagbdl, mégis [...] torténelmi korszakokat atlépve érkezett meg az egyetemes
magyar, s6t eurdpai kultGraba” (90). Néhdny szé a kéltészetrdl bevezetd tanulmanyban is az aurea
mediocritas koltéjére hivatkozik a szerzé: ,Horatius, a romai aranykor leghiresebb kdoltéje sem
abban latta halhatatlansaganak forrasat, hogy mit énekelt meg, hanem abban, hogyan tette azt”
(12). Roman Karoly j6 néhany irasaban horatiusi szemléletre hivatkozik. Csanadi Imre palyakezdetén
a babitsi In Horatium-6daban olvashat6 ,soha-meg-nem-elégedés” filozofiai ihletét véli felfedezni.
Vadasz Géza Janus Pannonius epigrammairdl irott kotetében szintén ott liktet a gérdg-latin 6kor
valosaga. Szopori Nagy Lajos finn versforditasaibol valogatva Mirkka Rekola egyik kdlteményében
a 20. szazadi ,Exegi monumentum” csendil fel, bar nem oly fenségesen, mint Horatiusnal, mégis
Ltorékenységével, jatékos bajossagaval sokkal emberibb”. Véglil az antik kultdra hagyomanyait -
igaz HOldelrin sz(réjén at - fedezi fel Kalasz Marton koltészetében. Roman Karoly irodalomkritikusi
attitlidjét tehat az antikvitas, a humanizmus id6tallénak bizonyult eszméi vezérlik.

A székesfehérvari tudos tanar a dunantdli régio irodalmabdl valogatja irasainak legjavat. Szub-
jektiv és mégis hiteles portrét fest a Dunantilon felnevelkedett irok-kolték-miforditok palyajanak
egyes allomasairdl. Szubjektiv, mert valasztott szerzéihez személyes élmény koti; &s hiteles, mert
otthonosan mozog a szerzék koteteiben: pontosan latja a koltdi magatartasforma valtozasat, az irdi
palya alakulasat. A m(ifajilag is valtozatos kotet a teljesség igénye nélkil valogat: irodalomtorténeti
tanulmanyokbdl, recenzidkbdl, alkalmi beszédekbdl (koszéntd, szoboravatd, nekroldg).

A Tallézas az irodalomban harom nagyobb szerkezeti egységre bontja az irasokat. A Klasszikus és
modern lirai Gramlatok fejezet elsésorban az 1950-es /60-as években induld lirikusok palyaszaka-
szait mutatja be: tobbek kozo6tt aZzamolyon nevelkedett, a népi kultirahoz, pannon tajhoz vonzodo
Csanadi Imre; a somogyi szarmazas( zenei-képzdmUivészeti inspiraciokra is felizzé Fodor Andras; a
parasztsag életét idillikus érzékenységgel abrazold Takacs Imre; a Kilencek koltécsoporthoz tartozo,
groteszk irant fogékony Péntek Imre; a népies lirai realizmus, a dunantdli tajlira 6rokéseként indulo
Kalasz Marton koltészetét. A Tragikus sorsok — arcok és alarcok fejezet a humoreszk eszkozeivel jat-
sz0,atarsadalmi élet jelenségeit szatirikus elbeszélésekben bemutaté Bajor Andor; a maltba fordulo
novellairdl, aforisztikus naplojegyzeteirdl hires Sobor Antal; a sziilé6foldjéhez erésen vonzddo Bok-
ros Janos; a Szent Agoston-i médon szemlél8d6 Bodas Janos és az elfeledett Neményi LaszI6 mun-
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kassagat méltatja. A Mitosz és valosag zaro ciklus tobbek kozott a 63-antologiaban egyltt jelentkezé
koltok (Laszld Zsolt, Heiter Tamas, Németh J. Attila) palyajat; a nyelvész és Ady-kutatd Kovalovszky
Miklos napléjat valamint az 1996-0s székesfehérvari varostorténeti kalauzt ismerteti. Ebbdl a fel-
sorolasbol is érzékelhetd, hogy Roman Karoly irodalomkritikusi iranytlje féként dunantali szerzék
égtajaira mutat.

Az 1950-es/60-as években induld kolték elsé koteteiben felleli az el6dék hangjat. Csanadi
palyakezdetének gazdag formavilagaban antik strofaszerkezeteket, szonett-variaciokat; Fodor
Andras elsé verseiben Jozsef Attila- és Weodres Sandor-hatast; Péntek Imre lirajaban Jozsef Attila-i
magatartast és -mértéket fedez fel. Tomoren, talaldan fogalmazza meg Péntek Imre koltészetének
Iényegét: ,Legfeljebb csodalkozhatunk azon, hogyan lehet ennyi keser(i élményt, tragikus tapasz-
talatot ilyen konnyed, ironikus és groteszk nyelvi formaba szuszakolni” (69). Valasztott szerzinek
dtjat a stilusimitacios szarnyprobalgatasoktol az érett koltéi megnyilatkozasig koveti nyomon.
Takacs Imre palyajanak fordulatat a Kéangyal-kotetben megjelent A férfi tdnca cim( ars poeticahoz
koti: ,A férfi tanca tehat valoban korszakvaltast jelent Takacs Imre koltészetében. Létformat, koltdi
szerepet, beszédmodot is valtott” (84). Kalasz Martont az ,érdes vilagossag koltéjének” nevezi, aki-
nek 6sszetett miveészi vilagaban ihletforrasaiban ,ott liktet szinte valamennyi id6: a babiloni kor, a
kozelmlt,a jelen és az alig sejthetd jové is - a transzcendens vilag” (103). A magyar tradiciok mellett
a multikulturalis tajékozottsagot, a modern mivészeti iranyzatok iranti fogékonysagot - Bartok és
Stravinsky nyoman - Fodor Andras koltdi kiteljesedésében is feltarja. A poézis Iényegi jellegzetessé-
geinek bemutatasa kozben talaléan idéz, majd arnyaltan 6sszegzi a palyaszakasz egyes allomasait.

Pécsi Gyorgyi Kanyadi Sandor-monografiajarol kozolt recenzidban elsésorban a koltészet spiri-
tualis vonatkozasait méltatja, vagyis az irodalomtdrténész azon megallapitasait, amelyet az erdélyi
lirikus igen 0sszetett metafizikai istenkeresésérdl ir. Pécsi Gyorgyi méltatasa rendhagyo a tall6zasok
soraban, hiszen Roman Karoly tébbnyire sajat élményeit, tapasztalatait régziti. Irasain atiit a szemé-
lyes hang: kolt8i-irdi 1eéthelyzetek feltérképezésekor az egész ember alakja atsugarzik.

Gondolatainak szovedékébe agyazottan rendkivil szubjektiv hangon nyilatkozik Bajor Andor és
Sobor Antal munkassagarol. Néhol szinte anekdotaszer(ien ir a talalkozasok élményérdl. Legszemé-
lyesebb emlékei sz(ikebb barati koréhez tartozo palyatarsahoz, Sobor Antalhoz flizik. 1960-ban tor-
tént székesfehérvari talalkozasukrol a kdvetkezéket vallja: ,Itt ismertem meg a nagyszer( embert,
irot, a kivald tanart, aki csakhamar azok kozé a kevesek kozé tartozott, akik hianyoznak az ember-
nek” (161). Részletes elemzést kapunk Sobor Parizsban szép a nyar cim(i kbtetének maltat és jelent
0sszekapcsold, lirai hangulatokkal atszétt novellairdl valamint tematikai szempontbdl is valtozatos
naplojegyzeteirél. Roman Karoly igen pontosan fogalmazza meg a naplé mdfaji jellegzetességeit:
,Egy megirt napld ugyanis nem csupan kordokumentum, hanem a naploird személyiségének is
pontos rajza, hiteles abrazolasa [..] iroja atcsempészi személyiségét, szocialis, erkolcsi, esztétikai
értékrendjét egyik korbdl a masikba. [..] az iroi reflexiokbdl végiil is vallomas lesz, igazi confessio”
(152). Sobor Napléjabdl Sz6ts Istvan filmrendez6 gondolatait idézi: miszerint a mlivészet nem 6ncé-
[0 jaték, hanem ,elv, hit, magatartas”.

A szerzd Sobor Antal életm(ivét méltatva irja: ,egylitt volt benne az ird, a tanar, az ember és a
varosat szeretd polgar. [...] Szerényen, de igényesen élt, mert a lelke volt igényes” (161). Ugyanez az
igény jellemzi Roman Karoly irasait is, mert igényt kelt azok lelkében, akikhez szoIni kivan: fehérvari
lokalpatriotaként, tudos tanarként, kritikusként, hitét, elveit soha fel nem adé emberként vall iro-
dalmi barangolasairél. Tallézésa olyan 20.szazadi dunantali kortiikér,amelyben valasztott szerzdit a
,non omnis moriar” horatiusi eszméjével teszi halhatatlanna az utokor szamara.
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