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Csillagtalan eg alatt

Csillagtalan az ég ma éjjel.
Szaz éve csend van atemetében.
Maradt egy szelet kenyerem.
Duledezik Krisztus teste

a kékereszten.

A kétablan elhalt bet(k,
gyaszbol gyaszba ontik.
Sotétbe vész mais a taj,
embernyom nincsen rajta.
Kékre festett hazban lakom,
éggé kopott az otthonom.

Levelek A valyoghazboal

A vaskerités felett forgo levelek. Varakoztat az éj, mintha

Egyediil Isten tartja szamon a neviiket, beszélni akarna még,

ki olykor-olykor hintara teszi az 6szi foldet, ki tudja kivel, ki tudja meddig.

fehér halalba ringatja a porszemeket. Avalyoghazban ilyenkor
lampat gydjtani nem szokas,

Gazbol emelt ki, nem egyszer engem is, fekete szivvel térdelniink,

és velem azott a megrakott szekéren, akar a ragaszkodo holdvilag

szemlesutve, dideregve, s addléaton roskadozo fak.

nem is olyan régen...
Akkor a harangszdra még
szétoszlottak a felhék.
Most gyalog menetelnek

a forgatagban a felkapott levelek.

Testlinkre nehezednek az esdcseppek.
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Kelemen Lajos

A vetésbol

lancu Lauranak

Es ahogyan nem lehetne, friss
leveg6t szippantok, szép rogosen fodrozddik
aszanto, visszavonz egy torténet hataraig,

onként megint, parancsokon
kivil; magot fogok szérni a mezének,
ez lesz udvarlasom,

a pillanat 6rok jelenében:
mi igazibb vallomas?
afoldével egybeesik palyank,

nem kil6nos, hogy néha éjében
mégis messzebbre latni? igaz, furan inog
a taj, mint elszabadult csonak,

de Ggy van: ilyenkor
lampat gydajtani nem szokas.

Eddziik a tudatossagot

Lehet, hogy Isten fixiroz minket,
vajon nala mara

hatarokig jutottunk? S ez Gj artalom:
atzé napfény fog levadaszni? -

Azutan a kert és 6svénye sotét atkel6hellyé valnak -

Nem inkabb a lemondott erd,

alepusztult dac;

asebezhetdség tesz maloféllé benniinket?
Stlssza annyi lelki nylg -

Probalj a test ura lenni még, vilagra éhezd!
Hajolva Istenhez, kis istencseléd:

»sejtem, Uram, mint van
ateremtéssel..”
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Az 6szton modell és varazs-kor,
s ahogy kér és parancsol: eddziik a tudatossagot, igaz?!

..Elhiheted,
magam is tervektdl roskadok.

Szivtuning

Egy sz0 - persze, mivolna, szivtuning - ilyesmi;
a nekilink szant kor Iépcsejérél nézve
élesedik-e mar a horizont: képtinkrél olvashato -

s ki lat szabott hatarnal odabb?

hogy mondod? a koltészet tamhely, test a kodfalban?
szavat fak koze nyeli el,

a zold vilag, hol lang fut flivek kanocan -

szinte robban az évszak;

és tessék: akarcsak tavaly: bator a tavasz -
ma élet, 6riilt nevezné masnak; csupan 6szre: sors;

bent nincsenek évszakos, szép hangzatokkal tamasztott
példazatok, nincs egy szo csupan a kedviinkért;

mégis megvan minden ott
noha egészen széttarva a tér, egy érzeés,
mint a kertalji patakon az akacdeszka-hid, bizton vezet at

odatulra, valahova

s bizonnyal egyszer majd a masik partrél is kapunk
jelet,amottan is torténnek dolgok, mondjak,

pl. végre senkivel sincsen senki,

hanem (ami eminnét végképp érthetetlen) immar
az ragad magaval, hogy nem kulonbozunk.
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Villanyi G. Andras

A polihisztor kora

Felfokozott igazsagérzet és kamaszos szembenallas, tovabba kiemelkedé magyartanar keresése
okan Kanizsarakerliltem érettségim esztendejében,1976-ban. A magyartanar,akit egy régebbi diakja
lelkesen ajanlott, miképp apam gimnaziumi padtarsa, aki ekkoriban a Mlvel&dési Minisztériumban
dolgozott, nemcsak magyar szakosként, hanem személyiségének varazsaban is rendkiviilinek
bizonyult. Sokan és sokaig fogunk emlékezni ra, amint beviharzik az osztalyba az Uj iras vagy az
ES friss szamat lobogtatva, hogy elmesélje pillanatnyi éromének vagy felhaborodasanak okat.
Volt, hogy nem egyedil érkezett orajara, hanem éppen Szab6é Magdaval és Szobotka Tiborral,
akiket megkért, hogy tartsak meg helyette. Akarki tartotta: az 6rak az 6 gyermekei voltak, az 6
szarnyalasban korlatokatalighaismeré vagy méltanyolo szellem-gyermekei,amelyek felvillanyoztak
és gondolkodasra, alkotasra inspiraltak. Esetében a magyar nem tantargy, hanem életforma, illetve
maga az élet volt, amit teljes bedobassal kell meg- és atélni. Lattam az 6rémot arcan, amikor
beléptem harmincéves osztalytalalkozonk szinhelyére, s azzal tisztelt meg, hogy magahoz invitalt a
vacsoraasztalnal. Ekkor mar nagybeteg volt, ez érz6dott beszédén, valami ezt sligta |énye egészébdl.
Lathatatlanul, de szinte tapinthatdan bujkaltak benne a bicsiizkodas gesztusai. Eletlangjanak
tépett pislakolasa sem kuszalhatta szét megjelenésének kifogastalan eleganciajat, ami nemcsak
bltdzékének, hanem mindenekfelett Iényének volt allandé és kitdrdlhetetlen vonasa. Allapotara
panaszkodott picit. ,Laci” - mondtam, némileg zavartan, mintha iskolapadbdl tettem volna -
Ltudod, Te még lombozottan is olyan charmeur vagy, mint Mastroianni volt”. Lattam, mint suhan at
arcan egy halas félmosoly, és orlltem, hogy kimondtam. Par hét maltan értesultem Harkany tanar ar
halalarél. Akkor visszaemlékeztem utolsd beszélgetésiinkre, halasan a koboldnak, aki elmondatta az
érett férfivel az élettdl blcstzkodo férfinek ezt a bokfélét, s utoljara szerezhetett egy félmosolynyi
boldogsagot.

Az én idémben a gimnazium kétszaztiz éves volt, s benne valodi alkotdom(ihelyre és a tanulas,
illetve a tanitas gyonyoriségének izére lelhettem tanarainkban. Nehéz lenne felsorolni mindazokat,
akik a nagy malta intézmény szellemiségét hlien apoltak, kiteljesitették. A IV.D osztalyban ilyen volt
osztalyfénokom Szebenyi Maria,akinek ajtajamindegyikink el6tt nyitvaallott,nemcsak aziskolaban,
hanem végtelen otthoni beszélgetésekre is, amelyek soran odaadodan igyekezett abban tamogatni
minket, hogy teljesebb és helylinket megallni tudé emberré valjunk. Aztan ott volt mindannyiunk
,aranyembere”, aki eszmélésiinket beragyogta a paratlan szellem és emberség fényével. A latin és
a magyar nyelv romai arcéli tudos protektora: Markus Ferenc tanar ar. Beszédstilusa, mindenkor
kimondott mondatainak felilmdlhatatlan verete és (izeneteinek borzongatd mélysége; amiképp
a tartalom bolcsessége elvalaszthatatlanna valik a kifejezés formai tokélyétdl; arra sarkallt és teszi
ma is, hogy mércéje szerint igyekezzem kifejezni magamat beszédemben, akkor is, ha ez lehetetlen.

A gimnazium éplletébdl kilépve sem maradtam hijan a mestereknek a varosban, amit mindig
kiilénosnek és varazslatosnak lattam.
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»Meleg sziv, ha nincsen
mit ér az éles ész?
Ha gerinced laza:
semmi az egész.”

Naményi-Koncz Nandor

Naményi-Koncz Nandor ifjisagom nagy tanitdinak egyike volt. A kertek alatt, a Potyli patakon
tdl vagy Magyar utcai kertjében oktatott arra, hogy miként lehet értelmezni lét és nemlét dolgait.
»Fiokam” - szokta mondogatni, de mit is mondogatott? Az § esetében is,amiként olvasmanyaimnal,
emlékezetemnek nem a tényeket idézd, hanem azok esszencialis Gizenetét hordozo lemeze vetit
éppen: az, amely nem a memoéria konkrétumainak tara, am mélyen beivédott Iénylnkbe. Platoi
szerelmemmel a Potylihoz sétaltunk és a fiben megbijva ideges és szemérmes ujjakkal probaltuk
megismerni egymast és abban a masik nemet. Aztan megpillantottuk Ot: grandiézus jelenség
volt. Hatalmas, 6don viharkabatban, botjan irdatlan konyvet egyensilyozva alldogalt és tlinédve
olvasott. Korotte kecskék legelésztek gidakkal. Nonkonformista, kamasz képzeletemet azonnal
tlizbe hozta a Ho Si Minh-re emlékeztetd kecskeszakalll, sz férfih. Tisztelettel kdszontem.
Viszonozta és éreztem, amint tekintete athatol csontjaimon. ,Egy konyvet olvasok most,” -
mondta, ,6rias terjedelm(i, am nincs benne semmi, mégis a legfontosabbak egyike.” igy &, én
amulattal hallgattam. Nem hallottam ilyen beszédet akkoriban s(ir(in. Raéreztem gondolataban a
paradoxonra, mert olvastam hasonl6kat. Zent. Dosztojevszkijt is. igy indult baratkozasunk és évekig
folytatodott azutan is, hogy leérettségiztem a Landlerben, s elhagytam Kanizsat. Naményi-Koncz
Nandor remeteként élt kecskéivel, kutyaja nem volt. Par liter tejbdl, kertjének gylimdlcseibdl, s abbol
tartotta fenn magat, hogy hébe-korba vasarolt egy-egy palackot egy-egy segité szandékd ismerds.
A kllénc nem helyezkedett el sem vallalati,sem egyéb kdzosségben a haborl utan. Maganyos bolcs
volt, afféle zalai Diogenész. Edesanyja halala utan magara maradt végleg. Elmesélte, hogy megdrizte
szlizességét, mert szive Evajaval szerelme nem teljesiilhetett be. Eva finom familia sarja volt, s
Nandor a holgy csaladjanak hatarozott biztatasa ellenére sem akart ,betolakodni” elékel6 koreikbe.
Sorsaban ekként ismételte meg Edesanyja dontését, a parasztlanyét, aki urasagba szeretett, &s
eltdkélte, hogy szive ala terhet vesz téle.igy is lett, &s az (ir szerette volna elvenni a megesett kedvest,
de az nem allt kotélnek. Elnyerte a szerelemgyermeket és nem akart rangos rokonsag céltablajava
valni. Eva is hasztalan kérlelte Nandort: 6 sem &llt kétélnek, inkabb hagyta meghasadni szivét. Telt
az id6, és tiszturak kezdték csapni a kisasszonynak a szelet. Szombathelynél allomasozo reptildsok.
Aztan kitlzték az eskiivé idépontjat, s Nandor kiligyeskedte a kantornal, hogy - ismeretlendl - 8
orgonalhasson.Belépettaz innepi menet, felrepultek ahangok,s a menyasszony parlépés utan kissé
elbizonytalanodott, majd megallt és ajultan rogyott 6ssze. Hamvas Béla nevét elséként Nandortol
hallottam. Mindenekfelett tisztelt profétaként. A Lathatatlan torténetet egyenest a Biblia mellé
helyezte. Barmely tarsadalmi rendszerben ilyen lett volna: maganyos, profetikus, monumentalis
spiritualis és szellemi gazdagsag birtokosa. Ember, aki szinte semmibdl élt, am nagylrként. Bensd
nemessége gloriaként halvanyan izzott kérotte, mikozben rajta minden écska és elnyl(tt volt. A
huszadik szazad egyik nagy talalmanyanak a gumicsizmat tartotta, nem kevésbé kedvelte a biciklit
sem, amivel varosi és hegyi otthona kozott jart. Vagyaimban mindig tengerre készlltem akkoriban,
olyan hajon, amit egy(tt készitettiink volna kedves baratommal, a festém(vész Kellar Janéval.
,Tudod, Fiokam” - hajtogatta, ,ha eljon az én idém, adok olyan hajot neked, hogy bejarhatod a
foldkerekséget.” Persze az ,6 ideje” alatt Krisztus Gjboli eljovetelét értette. A Magyar utca 39.-ben
- mara nyoma sincs hazanak - a kdzmdveket 8sid6ktél kikapcsoltak, hiszen nem volt mibél fizetni
a szamlakat. Am voltak kényvek, doh és dohot lehel8 teriték, fliggdnyok, és egy levitézlett sarga
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zongora, amibdl feledhetetlen dallamokat varazsoltak kezei. A kiilonés, szomor( hangok, a jeges (ir
hatartalan kdzonyével, és szivének nagy melegségével terhesen, sosem roppenek el emlékezetem
kalitkajabol. Hegyi haza kertjében Kulin professzor Ur készitette teleszkopjat a bolygdk, a hold,
s a nap foltjai felé forditotta. Ki tudja, mi mindenre terjedt ki figyelme a kanizsai aszkétanak, aki
elfordult a praktikus és mellékes dolgoktdl, hogy haszontalan,am egyetemes kérdéseknek szentelje
idejét. Tartott az emberektdl. Félt, hogy megmeérgezik, vagy mas moédon prébalnak életére torni.
Hivogattam, latogasson meg Pesten. Elképzeltem magunkat a Gellért szallo teraszan, valasztékos
diszletek kozt, ebédlinket fogyasztva, mit sem alakitva szegényes viseletén. Meg akartam élni, amit
magamban tudtam: ez a férfi barhol, barmilyen kiillemében tdlszarnyalja kdrnyezetét. Persze, nem
jott. Soha. Nem engedték kerti orchideai, sem ,sarkanyai”, a kecskék. Amikor kamasz-boldogan
elbjsagoltam tervezgetett londoni utamat, fejét josagos mosollyal csévalgatta: ,Nem kell, Fiokam,
Romaba utaznom, hogy Romaban legyek. Elég felnéznem a felhdkre, és huss odarepllok veliik.
Késébb megtanulsz te is ekként utazni. Hiszen tudod, hogyan megy at a bolcs ‘A’ hegycsiicsrol 'B’-
re? igy” - és hiizott egy egyenes vonalat a képzeletbeli pontok kdzétt. Bort vagy sort, szalonnat,
felvagottat vasaroltam a kozértben, elzarandokoltam diiledezé hegyi hazahoz és a leirhatatlan
felfordulasban eszegettiink, iszogattunk asztalanal. Mint atya és fia. Nem fizikai, hanem szellemi
értelemben. Az Gsszevisszasagban minden elképzelheté targy felbukkant: botok, fegyverfélék,
csdbrok, vodrok, tan volt rézkigyd is. De kébaltak és készikék kollekcidja biztosan. Ertekezés egy
helyi tizezer éves vaskohasz civilizaciorol, amit a Nemzeti Mlzeum szamara irt, melyben esedezett,
hogy jojjenek asni a paratlan vidéken, ahol egy tizezer éves civilizacid létét dokumentalta. Es
dohanyoztunk. Pipaztunk vagy Kossuthot szivtunk. Milyen csoda volt minden! Rajzolgatott. De
nem rajzolt le. Olykor hozzafogott, de abbahagyta, mert meghaltak, akiket papirra vetett. Sosem
csokolt meg. Mondta, hogy férfiak kdzt a csok csak jadasi lehet. Talalkozaskor hatarozottan atolelt
és magahoz szoritott. Draga osztalyfénokom, Szebenyi Maria és tlineményes édesanyja, Marika
néni egyszer meghivtak 6t vasarnapi ebédre, bar tartottak téle, am a kedvemért csak meginvitaltak.
Persze, a ,koldus” kifogastalan méltosaggal étkezett. Gyakran jart a varosi konyvtarba kolcsonozni.
Haj, amikor csillagos ég alatt kisért a réteken a varos felé. Mennyire félelmetes és kaprazatos volt
minden! A vilag telis-teli a gondolat titkos sejtelmeivel. A szellem jévendd izgalmairdl és a test
dorombold gerjedelmeirdl. Utolsd éveiben nem talalkoztunk. Elhatalmasodott rajta az ldozési
korsag, és éreztem, hogy bizalmatlanna valt velem is. Ezt nem viselte heves, tapasztalatlan [ényem.
Ma bant, hogy nem probalkoztam tobbet. Mondjak, hogy a korhazban egyetlen doktorné kezébdl
fogadott el ennivalét. Fehérvér(iségben halt meg. Keresztjére egy tisztel6je ezt iratta: Nemini
obesse, omnibus prodesse. Senkinek sem artani, mindenkinek hasznara lenni. Naményi-Koncz
Nandor. Polihistor

Az inyenc mosolya

Naményi-Koncz Mester emlékének

Ha megkérdezik, pesszimista vagyok-e, azt felelem, hogy nem és igen, am a bennem éI6 ,lény”
inkabb hajlik valamely katartikus optimizmusra. Lenni kell, ha Ié&t nem is jutott. Az Egész csapjai
vagyunk, neuronjai egy ésszel felfoghatatlan méretli és milyenségli kozmosznak. Nemrég az
erdében atdleltem egy fat. Amikor tovabb indultam, melegség éledt bennem. Raébredtem, hogy a
fa atolelésével igent mondtam a vilagra és arra, hogy a vilag és én egymasban vagyunk. Tudatosan
vallaljuk a sorsot. A vilag él, az élet vilagol, és az ,,én” elvalaszthatatlan az Egésztél.
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Repertoaromban ennek az érzésnek szerény reflexidja az inyenc-derii cim( vers. Schuppen izig-
vérig mestere a gondolatnak és tomaor megjelenitésének. A képen negyven év korlli nemesember
Ul asztalanal, piros barsony fel6ltében és fodros fehér ingben. Glinyaja jobb id6t latott, kissé viseltes
és talan nem kényesen tiszta. Az asztalon hiaba keresnénk lucullusi étket. Kenyér, sajt, flistolgd
kispipa, a kézben bor, metszett, talpas tUvegpoharban. Arca rozsaszin, enyhén pirospozsgas. Ajka
korill szomorkas mosoly jatszik. Elfogadta a jatszma szabalyait és értd izléssel csippent az érzéki
Orom tanyérjabol.

Aki ily kevésbdl lakomazni tud, az 6sszehasonlithatatlanul nagyobb inséget is derlvel képes
elviselni. Mindent ismer, hiszen nevet és sir egyszerre - ez vilaglik rejtelmes mosolyabél. llyen az
archaikus mosoly.

Az archaikus mosolynal elidéznék. ,Nevet és sir egyszerre”? Biztosan vannak, akik akként
vitatkoznanak, hogy nem allhat a derli eme jelenségének hatterében siras. Nem fogadom el.
A derli a semmi elfogadasabdl fakad, tdl nevetésen vagy zokogason. A mosoly a semmibdl
taplalkozik. A semmi rajzolodik az emberi arcra félsiras-félmosoly Otvozetben. Ebben a tiszta
paradoxonban, amiben eggyé valt nevetés és fajdalom. Tal elutasitason és vagyakon, rokon
érzelmen és ellenszenven, tl életen és halalon: ez az archaikus mosoly.

INYENC-DERU
Hommage a Schuppen

Schuppen inyenc c. képe az egri vr képtdrdban lathaté. Szerény dertije rabul ejtett.
Az inyenc:

megtorli szajat.

Megtorli kezét

megtorli

poharat

pipajat

néz

kinéz

tal magan.

Odakint
éjszaka
fényezi
csillagait.

Orémvolgy utca 20.

Kisfil. koromban évekig nagysziileimmel éltem, kicsiny szobakonyhas lakasukban a Didszeghy
Samuel u. 20. alatt. A lakas egy behemot bérkaszarnya elsé emeletén volt, majdnem pontosan a
haz kapuja folott. Akkoriban is pénztelen emberek laktak erre, kiillemiikon a ,tisztes szegénység”
jeleit visel& munkasok, kishivatalnokok, bolti segédek. Szamomra az efféle ,egyszerliség” -
nevezziik igy a vékonypénzliek disztelenségét - természetes volt, ebben éltem, novekedtem.
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Nagysziileim a harmincas években kéltéztek az Orémvélgy utcai bérhazba, nem volt innen messze
a Mavagl, ahol nagyapam 1963-ig lakatosként dolgozott, amikor hatvanévesen nyugdijba ment.
Vitrinemben diszeleg az Ercona Il harmonikas objektives fényképez&gép, amit erre az alkalomra
kapott ajandékba a gyartdl. Kétegyhazarol koltozkddtek a Jozsefvarosba, amikor a pénz elfogyott,
amit leszerelésekor a csendér Srmester végkielégitésiil kapott. Honnan kezd6dott szamomra
az 6 torténetik? Valészinlleg onnan, amikor dédapam, Varga Lajos, a sarospataki kém(ves
mester megtette unokainak a nem csekély szivességet, hogy az orosz fronton hési halalt halt.
Lajos papa alig volt harmincharom, és a csaladfanak 0j iranyt adott korai halalaval. Nagyapam,
akit reformatus lelkésznek szantak, a hires pataki kollégiumban kénytelen volt kdzépiskolai
tanulmanyait abbahagyni, hogy segithessen a sok kistestvér eltartasaban 6zvegy édesanyjanak.
Beallt egy ottani kadarmesterhez inasnak és kitanulta a horddkészités csinjat-binjat. Bliszke volt
a pataki gimnaziumra, és arra, hogy életrajzaban szerepelhetett néhany ott toltott év. Mesélni
szokott a tanuld6évekrdl, életvidam ifjisaga vaskos csinytevéseirdl, s ezeket mindig szivesen, s6t
ahitattal hallgattam. Orangyalok serege ligyelhette |épteit, hogy tilélte a gyermekkort, s a két nagy
haborat! Amikor épp nem az elsé haboribol visszamaradt kézigranatokkal ,halasztak” pajtasaival a
Bodrogban, akkor a folyam orvényeit ,szorfolték” - azaz kiprobaltak, ki tud az aljarél feljonni. Akadt
olyan, akinek nem sikeriilt. Mestere derék, szigor, am emberséges férfil volt, josagos felesége
igyekezett béséges fogasokkal kedveskedni a félarva kamasznak. Andras bacsi, az iparos, literszam
itta a tokaji bort, ami hordészam allt pincéjében. Szaladj csak le a pincébe, fiam, - szokta utasitani
inasat - hozzal egy lopoval a harmasbol! Egyszer észrevette, hogy a hatalmas tldejd fit Ggy
megszippantotta a lopot, hogy tllcsordulva a szajaba is szaladt a borbdl. Mit csinalsz a borral, ami a
szadba megy, fiam? - kérdezte.

Kikopom. - felelte a suhanc. Fiam, a bort kikdpni Isten ellen vald vétek. - tanitotta mestere.
Legkdzelebb nyeld le, ami a szadba kerll! Nem kellett sok a sz6fogadd inasnak: lenyelte és mivel
izlett, csak nyelte-nyelte.

Feljévén a hlis pincébdl, legott szédlini és tamolyogni kezdett. A szentségit! - dormogott a mester
- Nem azt mondtam, hogy ragjal be, csak annyit, hogy ne kdpd ki, ami a szadba kerdil.

Nem tudom, miként allt be a csendérséghez az Oreg, de szamos izes elbeszélésre emlékszem
ebbdl a korszakbol is. Akkor ismerkedett meg nagyanyammal, amikor Kétegyhazara vezényelték.
A parjat ritkitd szépségl Brigittaval kinyild szerelem véget vetett az egyenruhas karriernek, mivel
az ara csaladja oly szegény volt, hogy osztalyidegennek szamitott a Horthy-rendszerben. Maradt
a kérdés: vagy mundér, vagy szerelem. Mivel Varga Andras az utobbit valasztotta, igy torténetiiket
én mesélhetem itt. A csenddrélet elbeszéléseibdl kiemelném a kovetkez6t. Hol volt, hol nem,
volt egy szegény ember, aki szerette volna népes csaladjat eltartani, am a vidéken akkora volt a
nyomordsag, napszamos munka pedig kevés akadt, hogy megesett, lopnia kellett par csé kukoricat
a grofi foldrél. Az intéz6, aki masoktdl szigorian védelmezte ura vagyonat, nem kivant botranyt.
Bement a csenddrdrsre és ,felszblitotta” az ,urakat”, hogy kérdezzék ki a senkihazit, majd hagyjak
jol helyben. Az ember nagyapamhoz kertlt, aki ezt mondta: idefigyeljen, tudja, hogy magat én
felpofoztam most. Legkdzelebb Ugyeljen, hogy ne lassa senki, ha visz par csovet a gyerekeknek.
Ezzel elbocsatotta. Emberiink elfecsegte, jol jart a Varga Bandival, aki ilyen-olyan rendes ember;
s ez eljutott az intéz6 (r fiilebe. Almassy groféknal épp bal volt, a helyi csendérok is meghivast
kaptak. Mikor belépett Nagyapam, az intéz6 hangos megjegyzést tett: Holgyeim és uraim, megjott
Varga 8rmester, aki, ha nem tudtak volna: kommunista. Nagyapamnak elontotte agyat a vér. Nem
szenvedhette a kommunistakat, amely emocibja az 6tvenes években tetdzott, amikor koncepcios
per 6tod rend( vadlottjaként 6t esztendd fegyhazbiintetésre itélték. Nem szblt, de valamivel

1 Ganz-Mavag
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hamarabb k&szoént el a tarsasagtdl. Utja az intéz8i hazhoz vezetett, ahol az orgonabokor mdgétt
elrejtézott. Ott megvarta az intéz6t, és kardlappal derekasan eltangalta. Befejezésiil ennyit mondott
neki: vegye tudomasul, hogy maga nekem nem parancsol! Ha megint lekommunistaz, megdlom.
Azzal otthagyta. Draga sarospataki Nagyapamnal ily modon éltek tovabb szeretett kuruc fejedelme
hagyomanyai.

Amikor 1952-ben életét irgalmasan megkimélték, és ,mindossze” 6t évre itélték, ,allamellenes
dsszeeskiivés miatt”, az utolsd sz6 jogan elmondta: ,Tisztelt Birdsag! Ondk engem, mint egykori
csendort fasisztanak neveznek. A csendérségnél tobbszor mondtak, hogy kommunista vagyok.
Mondja meg nekem a tisztelt birésag, hogy mi vagyok én tulajdonképpen?” Nem tudom, milyen
valaszt kapott egzisztencialis kérdésére a négy évben, amit blintetésébdl letoltott. Egy bizonyos:
rengeteget szenvedett, tobbszor kdzvetlen kozelrdl kellett éreznie a halal érintését, melytél csak
vasakarata és kitartasa mentette meg. A férfi, akit elvitt a fekete autd, nyolcvanot kild volt, s aki
kiszabadult, 0tvenot. Arisztokratak, egyetemi tanarok és jogaszok voltak a rabtarsai. Mint emlegette,
magasabb iskolat végzett a zarkaban, mintha megadatott volna befejeznie a pataki kollégiumot.

2015
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Kabdebo Tamas

Emigracio, 1962

A'sz6 elszalad,

az iz megmarad.

Meg ne makacsold magad,
a makacssag faj,

a fajdalom ragad.

Hivo vers a hitetlen lllyés hetvenedik

sziiletéesnapjara-

Gyula batyank te,

te vagy a faklyalang.

Ha kialszol,

vellink mi lesz?

Olimpia a langod,

lass oroktlz:

minden talalkozas nagy jaték,

6si torna,

szimpozion veled:

erre gondolj, ha a bor helyett,
idénként,

a keser(iséget nyeled.

Az Isten,

kit sokszor megtagadtal,
megcirdgat,

tenyerébe vesz. Keze, mint a tied:
ujjbogyei

puhak, kérge érdes, barazdai mélyek,
idegei érzékenyek.

* Kozoletlen koltemény, csak Ika és Kodolanyi Gyuszi ismeri, most Illyés halalanak 33. évforduldjara ajanlom.
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Gyuri utolso levele-

»tudod, a vég tragikomédia,
Oregem, pénztelenil, betegen.
Addig éljen hat az emberfia
mig élhet, mint egy fejedelem.

Epikurosz hive vagyok, Tamas,
tépd le minden 6ranak viragat,

s miel6tt elérne a rohadas,
megmarkolom majd a semmi agat.

Szokrates gyanant mérget veszek be,
hidd el, nem otromba az 6nhalal.
Jutott-e mar vajon az eszedbe?
Testlink emésztokorben cirkulal.
Habzsoljunk vidaman, amig lehet!

Elj boldogan baratom, ég veled.”

* Dr. Lederer Gyorgy matematika-professzor és inyenc 1996. aprilis 15-én halt meg, élt 68 évet.

A vadasz, a nyul és a halal

Lelkem mosolyra iszonyul,
apuska, nehéz az a puska,

ne 16dd ki, hisz én vagyok a
|6por, a sorét és a nydl.

Ne 16j le, vadasz, ne 16j,

hisz én vagyok a nydl,

minden |6vés engem talal,
minden halal hozzam viszonyul.

(1988)

Skandalando Gondviselées

Nincs olyan, hogy csak vagyogatok.
Kornyezetemhez fliznek lancolatok.

Testem anyagbdl, a lelkem is az,

fény, amit Iényem az éjbe hajit,

hol Vegyfizikusként, részecskéknek Csésze gyanant
televizidzik a Gondviselés.
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Olah Andras

tal az ejszakan

mennyi veszteség fér el egyetlen &jszakaban
ne hazudj hozza semmi tobbet

mert aki a falakon kivil él megtanulja
betdmni az 6nzés hézagait

masféle arnyék szegddik melléd

saz érdem nem az ami benned él

ezért érdektelenek masok almai

hisz arcukat elmossa az idé

hiaba veszed el a régi fényképeket
avisszanézd folyton mas tiikrébe vagyik
pedig mar rég nem ugyanazok vagyunk

gyalogos lelkek

hamis szelidség aldozata lettél

nem védtelek meg

mégse gondolj most a menekdlésre
hisz még meg sem szoktad az érkezést
magunk fizette csondben
vesztegellnk beteg lelkiismerettel
gyalogos lelkek vagyunk

akikben 6rokdsen ott lappang a tél

le kéne szokni végre a pusztulasrol
hogy Isten belophassa kozénk a fényt
ha az élének feltamadni lenne kedve

prognozis

a prognodzis keddre igérte az almokat

s hogy lesz ki a kocsmapultnal majd meglatogat
de a kocsmak bezartak mind s ez bizony furcsa

- fukar életemhez mar senkinek sincs kulcsa

tlz-piros locsoldautok képét 6rzom

nem hagyom egy emléknek se hogy megel6zzdn
holnap fel sem tlinik tan senkinek hogy késtem

- gyaszjelentés leszek egy batortalan kézben
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Pannonhalmi Zsuzsa:

Porceldn applikacié

16

fontosabb

fenn hordja az orrat az est

az iranyjelz6 riadtan pislog

megérkeztél de a motort nem allitottad le
még nem dontotted el kiszallsz-e

persze igy az egésznek nincs értelme
miért jottél ide egyaltalan

ha ismét megfutamodsz

nem lehet résen lenni egész életedben
egyébként sem érvényesek a régi szabalyok
mar fontosabb ami elmalt

és a beparasodott szélvédén atszivargd
fények is csak magadtol féltenek

Kristaly
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Sarusi Mihaly
*
Magyar a tenger, magyar Il.

Hamvas Inotan

1954-1962: Inotara, egy masik hdéerém( épitkezésére athelyezik. Segédmunkas. Mdlvészetesztétikai
tanulmanyokat ir, befejezi Szilveszter c. regényét és hozzakezd id6s kora legnagyobb esszégyljteményének,
a Patmosznak az irasahoz. El6tte Tiszapalkonyan, utana Bokodon miveltetnek vele hasonlokat. (Diil Antal:
Hamvas Béla életpalydja — vilaghalérolr)

Azaz: Palkonya, Inota, Bokod a sorrend.

1951-1964: az Erém(iberuhazasi Vallalat raktarosa, tisztviseléje e 3 helyen. Ekkor irja legkiérleltebb miveit.
Elete végén tobbszor Fiireden gydgyul a szivkérhazban.

Rakja - rakatja - az anyagot, irja (jegyzé) a gondolatot.

I-N-O-T-A.Van, ki a latin I. NOTA-bol eredezteti: a romaiak elsé allomasat jelzé k6 I.NOTA foliratabél sziiletett
volna. Mas Matyasra fogja: bakonyi cserkészésiik kozben megalltak az inotai templomnal, s némi borocska
hatasara véste kébe a kiraly, | NOTA. Hogy itt legkdzelebb is lepihenhetnek!

Hamvas? Hogy a csudaba ne.

Befogtak Ionak.

Okorfogat dkre helyibe.

Billencset megd(iteni.

Hamvas, a bolcs ész.

Ezeknek bolcselet?

Gondolat?

Az anyag, etasak, az anyag!

Marmint hogy: elsé. Az elsé! Mindenekel6tt valo.

,Szellem.”

Az kellett volna ezeknek.

Akkortajt minden rabmunkaval épilt! A veszprémi egyetemtdl a palkonyai erémdig minden, de minden.
Kellett a dolgos kéz! Hamvas Bélaé nemkilonben. Kiilondsképp! Varpalotan és kdrnyékén tobb munkatabor
volt, rabjaik épitették a belvarost, meg az inotai lizemeket; a palotai belvarost - emlékezik egy emlékezd -
drotkerités és értoronysor keritette, melynek kapujan fegyveres kisérdikkel ki-be jartak az elitéltek. Inotan a
Nov. 7 Erém( egyik kazanjanak tetején a betongerendaba beirta Hamvas egyik kortarsa: ,Itt toltottem két évet
20 db tojas miatt”.

Inota.

..Csdndje? Regénycsdnd? Tanulmany-csdndesség? Alom-nyugalom?

Kbzben, persze, ha gy tetszett nekik, leltték a szokevény rabokat. Rabmunkasokat, kényszermunkara fogott
polgari elemeket, gazdaszarmazék (sat.) fogolybdl lett kémiveseket, banyaszokat. Hamvas csak leste.

Csak leste!

Leste,s.

Tehetett mast?
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Nincs hal

Evek 6ta arra panaszkodnak a horgaszok, hogy ha kililnek botjaikkal a partra, hetekig nem kap hal a horgukra!
(A sétanyrol beldgatott botokbdl egyik sem rezdil meg; egyik orsé riasztoja sem szolal meg.) Mert az allami
halaszat (Siofokrol jovet) mindent kiemel el&lik!

Ugy tesznek, mintha potykat telepitenének, am a kdvetkezd éjszaka mar ki is emelik halojukkal a javat! Allitolag
csak busara vadasznak, meg tllszaporodasa miatt keszegre, de ki hiszi? A piszi...

Rablogazdalkodast folytat a Balatoni Halaszati Rt.!! Aztan még 6k akarjak tetten érni az orvhalaszokat,
orvhorgaszokat. Ahelyett, hogy magukkal foglalkoznanak! Horgasz idegenforgalomrél papolnak! Eppen 6k
akadalyozzak meg...

Hallani, hallani.

Pedig a dolog joval egyszer(ibb.

Hogy lenne hal a Téban, ha egyszer meg tetszettek 6Ini? Miért gondoljuk, hogy van még hal(élet) a Toban,
amikor mindent megtettek azért, hogy halott legyen a viz? Doglott.

A Koros-vidéken ezt Ggy hivjuk, Dog-Kordzs!

Dog-Balaton.

Még nem. Teljesen még hogy lenne! De tetszenek rola tenni.

Korbe - féleg a déli parton - kiirtottak a nadat. A nadast, amely otthont, menedéket, teritett asztalt, nem
utolsdsorban ivohelyet ad a halaknak. Helyezzék hullam nyaldosta, allandd vizlokésnek kitett helyre (kére,
maradék nadszalra, altalajra, aljnévényzetre) a megtermékenyité folyadékra (tejes hal tejére) vard ikrakat?
Hogy foganna, szliletne, néne abbdl {j élet? Soha a bitang Gjbalatoni életbe.

Kevesebb s kisebb a hal.

A partot kikdvezik-korbebetonozzak, kell a topart sétanynak, hajokikotonek, flirdének, s hogy beteljesedjék a
szUnyogtalanitas.

SzOnyogirtas! Csipésmentes helyre jon csak a vendég...

Avendégigen,a hal viszont el innen... Mert hogy: mit egyék a szerencsétlenje? Tapszert a szinyoglarva helyett?
Oly tiszta mar a Balaton vize, hogy inni lehet belle!

Inni igen, de a halélethez - szinte - nélkllozhetetlen a ,sGriibb” (z6ld, barna, mindenféle élettel teli) viz...
ABalaton tizszer ennyivitorlast elbirna! AT6 jovéjének ellensége, akinek nem tetszik avitorlaskikdték szamanak
minél nagyobb aranyl ndvelése. Micsoda pénzt igér a kikotéfejlesztés...

Pénzt lehet, életet aligha. Mert ez tovabbi nadirtassal, partpusztitassal (partbetonozassal), Balatontalanitassal
jarna.

Akad, aki atovabbi toirtas melléktermékét, a Balaton (szerinte folosleges) sajat iszapjat aTo kbzepén kiépitendd
szigetekre forditana!

Valoban izgi: ilyet még senki sem latott! D6Ine a pénz... valakikhez.

Nem a balatoniak zsebébe, fogadjunk?!

..A T kdzepén szigetek lancolata, rajtuk luxusszallodak, luxuskikotdk, luxusfirddk, luxus-akarmicsodak!
Egyikt8l masikig hajokazhat a disgazdag emirje, pénzeszsakja, rablolovagja...

Ez az, luxus. Amirél Bertha Bulcsu beszélt (hogy dvjon ettdl benniinket).

A rémalom-szigeteket - nyilvan - allig folfegyverzett szigetérség vigyazna, ovna a parti maradék
bennsziiléttektél. (Szines béri herélt hadfiak? Vagy megteszik a janicsarsagra batorkodd helybéliek is?)
,Balatoni szigetek”? Alagutak a két part kozt, hidak err6l amarra, meg vissza. 10-20 emeletes szallodak
korbe, karikaba. Szinte mar konzervativan, a legpénzesebbeknek. Es a T6 Ggy megddglétt, hogy (az elérelatd
tervez6knek kdszonhetden) - Danke! Oké! Merszi! Gyakujem! - hal’ Istennek ott a sok ragyogd, vizforgatoval
allanddan frissitett vizl (hipos szemfertétlenitést, szemfenékoblitést végzd) medence!

T6viz? Piha. Osdi dolog. Sovinizmus.

Kapunk a pofankra, meghiszem azt!
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»Balaton, balatoni...” J6, hogy nem.
Majd valamit erre is kitalalnak.
Még hogy ,Nincs hal’...

Hogy lenne, fiik?

Majd ha fagy.

Megjottek a tahok

Milyen hangos tarsasag!

Lokddsddnek!

Kopkodnek!

Karomkodnak.

Lopnak!

Elloptak a mai megyei lapot a varosi konyvtarbol! Itt ilyen sosem fordul el6.

Csalnak, hazudnak.

Megjottek a pestiek.

Ne tdlozz. Nem foltétlen a pestiek, csak a nyaralok. Akiknek Gdiiléhazuk van Almadiban, itt toltik a hétvégeét,
napoznak, mulatnak, hangoskodnak egyet, aztan mennek haza.

Nem hogy Usznanak, kirandulnanak, sétalnanak, vitorlaznanak egyet... Ott verik a vasat egész id6 alatt a
tarsasagukkal a rokon - ismerds - nyaraléjaban, ki nem mozdulnanak, csak hiilyére pihennivagyakozék, hajnal
munkaba induldk... Degeszre tdmjék maguk. Mozogni? Oriiltnek nézel engem? - nézed 6tet.

Hogy vennéd olyba.

Megjottek a...

Csak azt ne mondd, hogy a pestiek! Mert lehetnek akarhonnan.

Valo.

Pestrol.

Valahogy a szar is tobb lesz aszfalton, liget pazsitjan.

Nem lehetne halkabban?

Mit képzelsz.

Mért nem vonultok el a magatok tanyajara, hogy a zenétek csak titeket szérakoztasson, ne a fél hegyoldalt.
Kopkodnek, karomkodnak, hangoskodnak, eléd allnak, a postan félreloknek, az abécében rad mordulnak, a
furdében rad taposnak, a ligetben kutyajukat piszkoltatjak.

llyesmi nalunk egyébként... El6fordul, de nem egyhlztomban.

Megjéttek a... A gydriek, veszprémiek is megjonnek, de 6k, mint ti... Am amikor elszabadul a pokol!

Megjottek.

Isten hozott benneteket!

Demszkylandbdl gytivet.

Menet... Filk, menet.

Nota allj!

Acsi.

... Szegény Pest.

Buda.

Piripocs.

»Hogy merhozzanyllniaz ezereurds kerékparomhoz?! Hozom a szamlat, megfizeti a karomat” ordit és vicsorog
habzo szajjal Gjgazdagné az almadi Nagystrand kapujaban, miutan a kutyat és bicajt bevinni tilos tabla ellenére
jon-megy (hajt) ezereurdsaval a ligeti sétany és afévenyfiird6i part kozott.S hogy frocsdgése nem éreredményt
- mi tobb, a rabszolgajaként kezelt fiirdéalkalmazott szép cséndben kitanitja illemrél, miegyébrdl, veszett
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holgyeménylnk folpattan ‘tonkretett’ ezereurdsaras meg sem all (a fiirdSigazgatosagot kovetben) Veszprémig.

Szegény Veszprém... Nem odaette a fene az efféléket is?

,Menj ki, 6reganyam, az almadi fered6 helyett a veszprémi Csomai-strandra, ott rikoltsd tele a minapi flirdé
helyén névé erdérengeteget baddal, banatoddal.”

Hogy aztan észhez téritsenek... Ugyandk.
Nem pestiek, itteniek - séhajt a pénztarosnd az élelmiszeriizletben, ahol asorbdl kiloknek, eléd vagnak, folloknek...
bizonyos alakok. Nem pestiek. Helybéliek.
Jézusom.

Idegen Balaton

Az idegen lehet szép is, rusnya is; de hogy ennyire...

»Hallom, hogy az egész északi partot valakik mar kinézték maguknak, és itt nem nagyon akarnak tiz-hlsz év mualva
kisembert latni” - fogalmazott halala el6tt, 1996-ban Bertha Bulcsu, aki a Torél mindent tudott.

Bennszllottet kiilondsképp nem, tehetjiik hozza 2008-ban.

ATo-mellyék tarsadalmanak jeles kozembere mondja a varosfejlesztés tévesztéseit emlegetd biralatra:

Nem nalunk kell megvivni a harcot a globalizmus ellen!

Hat hol, ha nem... odahaza? Minden flicsomoért.

,GOrog falu”-nak épilt (az 1980-as évek végén, nyilvan idecsabitani a piszkos NATO-orszag, s kapitalista
valodi Goroghon helyett az eltompitott agy magyarhoni bennszllétteket), hogy a lll. ezred elsé tizede végén
azzal rukkoljanak ki - persze, hogy ugyanazok! -, ,jenki szallas”-sa varazsoljak a meglehetésen kis érdeklédést
keltd, a befektetett pénzt aligha visszaszolgaltatd Gorogfalut... Széval valami borzalmas amerikai-angolsaggal
megnevezett istallova épitik ki.

Hogy az el6bbi is tajidegen volt? Kit érdekel. Hogy ezt az elsé pillanatban megmondtak azok, akik tudjak, hogy
van magyar épitészet is?! Makovecz Imre és Csete Gyorgy iskolajanak hany és hany tanitvanya, nem beszélve a
mesterekrél. Az épitémiivészet magyar csodairdl.

Honnan tudnak, ha az egész mai allami és dnkormanyzati és egyestileti vezet6réteg a kadarista szovjet-magyar
bauhauspiszok-gyarosok kezére jatszik - azért is, mert mast nem ismernek?!

Ha egyszer csak ilyen hazakat épitenek?

Ok.

Nem is sejtik, hogy van mas is. Honi.

Topartra. Hegyre. Pusztaba. Domboldalra. Barhova!

Minek ez a magyarkodas?...

Valo, magyar az épitészetben is.

»sundance Park”..., vagy mi a rosseb.

Ne szidd az anyamat!

A Balatonnal,a Tisza-parton, a Feketeligy mentében, azaz: idehaza.

Honnan ne hagyjuk magunk kitarni.

A Badacsony szent hegye elé Ggy terveznének nyaralotelepet a diisgazdag napnyugatiaknak és napkeletieknek,
hogy a tervet szemlélteté képrél lemarad a hattér, a Hegy. Ugyanigy Almadiban: a topart legszebb focipalyaja
helyére gyarmatositoink altal almodott épllet-fortelem, (az atlag almadi hazak masfélszazszorosat kitevo, folllrdl
avakok papaszemére emlékeztetd) haz-szérnyeteg mogiil hianyzik az Oreghegy, ahogy elmaradna - remélik - a
vizparti sétany is, amely vagy szaz éve a helybéliek és vendégeik kedvenc sétahelye. Az elvtarsak besziintették az
itteni Gyenes nev(i szabad fird6helyen valo fiird6zést (az Ingyenesbdl lett a Gyenes...), hogy most megtaltosodott
ari utoédaik, valamint egyenes agi leszarmazottaik lelkesen folytassak a kozség kifosztasat: atadnak a nemzetkozi
nagyvallalkozo vendégeinek e partrészt. Az Ggynevezett Balaton-torvénynek fittyet hanyva tovabb csékkentve az

PANNONTUKOR 2015/4




almadi vizpart szabadon megkdzelithetd részét.

Mit neklink - nekik - a bennszll6ttek érdeke.

Pénzt,igen sok pénzt fog hozni a varosnak ez a projekt! Majd épitlink masol sétanyt...

Ezt tetszettek igérni 60 éve, elvtars korukban is.

Népamitas, zsebmetszés. Mert a Té kdzben.

Hogy mondta 1996-ban Bertha Bulcsu? ,Hallom, hogy az egész északi partot valakik mar kinézték maguknak,
és itt nem nagyon akarnak tiz-hlsz év mualva kisembert latni.”

Errél van sz6, nem masrol.

Mar azzal elaruljak magukat, hogy beruhazas helyett projektrél fecsegnek. (A l1ényeg, hogy ne értsiik, mit
ugatnak.)

Lozsanta

Almadilegnyugatibb diilleje aSzilfay,azel6ttalLozsanta,majdnem aflizféi hataron. Akét hatarrész egyliittaKelet-
Balaton legnagyobb olyan partszakasza, ahol még az eredeti természeti viszonyok kdzt talalkozik - 6lelkezik
- aTo és a szarazfold. Viztlikor, nadas, némi mocsar, a régi apadas helye, majd a bokros-fas, flives taj szalad
Szarberényig/Vordsberényig, emerre az Arpad-kori falu Ujhegyének szdllei irant. A lehet legtermészetesebb
atmenet viz és fold, T6 és Hegy kozt.

A valahai szilfast a foldmdvelésre kényszeriilé nép kivagta, foldjét folszantotta, vetette-mivelte, mignem
az 1990-es valtozasoknak kdszénhetéen a par komenista tizedig téesz-kézen lévé jo darab fold a gazdak
karpotlasaként Gjfont magankézbe jutott. Hany szaz nadragparcella tamadt a 30 hektaros tablan? Mdvelni
alig mdveli valaki, eladni viszont... majd ha bolondgombat esznek. ,Ezeknek” oda nem adnak a vilag 0sszes
kincséért sem.

Majd ha fagy!

..HO lesz nagy.

Az idegenforgalombdl befolyd milliardokban (na jo, milliokban) reményked6 hivatal a legszivesebben azon
nyomban - ahogy tehette volna (de mondom, hal’ Istennek nem tehette) - eladna valami tavol-keleti, -nyugati
nagybefektetd nemzetkozi cégnek, csak hogy miel6bb beépitse, hasznositsa! Minden zegét-zugat - valahai
Osvényét, dombhajlatat, magaslatat, déli, avagy északi, keleti, mi tobb, nyugati oldalat, vizpartjat, valamennyi
porcikajat - teleliltesse (ttal-uccaval,hazzal, keritéssel, 8rszobaval, hideg s meleg flird6vel, csak gyermekeiknek
valo jatszotérrel, zart sportteleppel, miegyébbel, mitél jol érezné itt magat a nagyvilag habordiban, iszony
pénzcsataiban megfaradt test s [élek!

Hogy mondana BB? A kisemberektél mentes nagyvilagnak.

Idehaza, minalunk.

Valameddig még.

Mignem.

Mit keres itt a magyar? - szokta volt kérdeni alig egy szazad utan a hazankba bekérecked6 menekiilt.

Ha a gazdak adnak...

Nem fogjak.

Reméljik...

Az elmilt hasz djbolsi/vadkapitalista évben egy szem érdemes oOtlettel talalkozhattunk a Lozsanta
hasznositasat illetéen! A jo évtizedig polgarmester Kerényi LaszI6 mondotta volt (az 6 szajaba adja a helyi
emlékezet): telepitsiik be az egész domboldalt mandulaval! Azzal megmenthetnénk a moho karvalytékétél,
mert mandulaerd{ irtasaratan nehezebben kapnanak engedélyt...

Az Eurbpat hazudo EU tan ahhoz is hozzajarulna, de akkor netan. Esetleg lenne esélylink!

Honnan tudnak a komak: természet és tarsadalom 6sszhangja nélkiil sokra megytink!

ATO mar eléggé csehil all - mi magunk tettlik tonkre. Hogy ,kdnnyebb” legyen! ,Jobban” éljink!
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Honnan... e muksok?

Honnan, honnan.

Mi mért gyanitjuk?

,Lozsanta.”

Lozsanta-Magyarorszag.

Az er6szak, mindég az erd.

Az er6sebb.

Mi lenne, ha egyszer a j6 kerekedne fellil?

Ahhoz Abelnak Kain ald kellene gy(jtania.

Sosem fog.

Lo-zsan-ta.

..irjaaz Gjsag (tudds el6adas nyoman): a To 235 km-es partjabol 143 km kikévezett, lebetonozott, mikdzben a
legutobbiverekedés utan ez (cakk um plder) 9 km volt. A Balaton-partnak csak al7 %-a maradt a természetest
megkdzelits allapotban, s 28 %-ot tesz ki a part mentén a karosodott (tehat mar kdzel sem ép, mert bejarokkal,
horgaszpadokkal, magankikotékkel agyonvagott, széttagolt, 6ssze-vissza szabdalt) nadas. Hogy itt akar 20 ezer
hajo is hajokazhatna? Hol kéthetnének ki? Csak ha tovabb rongalndk a Tavat.

* Részlet az Oreghegyen innen, Oreghegyen til c. késziilé balatoni kdnyvbél.

Pannonhalmi Zsuzsa: ,Novények”
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Fenyvesi Otto

Minimum Rock and Roll

&

Anyam konny( almot igért,

hideg napokat,

6lomnehéz pillangdkat,

végtelen mezdket, kanaszéletet.
Anyam disznoszart igért.

Apam avasrél almodott.

Lovakat patkolt, tajtékzo paripakat,
bis igavonokat, ekeh(iz6 kancakat.
Hajlitotta a nehéz féemeket.
Szikrazott a tlizben érlelt vas.
Apam lovakroél almodott,

tlizet okadoé hétfejli sarkanyokrol.
Vasszagl muhelyekrél,

|6szagl boszorkanyokrol.

Fljtak a szelek, ahogy kellett.
Hideget hozott a kossava.

Esett a ho, hullott az 6lom, rendesen.

Siklott a szan, csillogott a vasalat.
Anyam konny( almot igért,
apam avasrol almodott.
Pislogtak a nadfedeles hazikok.
A sok beteg, halovany kolté
pedig néman bamulta
avadludakkal teli egeket,
atavoli zizmaracsillagot.

&

Azt mondta a plébanos ar,
mondjak el 6t miatyankot
illetve harom hiszekegyet,
és banjam meg blineimet.
Az Ur latjaa lelkemet.
Hiszek egy, kett6, harom.
Nem tehetek rola:

hogy leesett a radirom, és
megpillantottam a tanarné
(haztartastant tanitott)
keresztbe vetett pucér labait.
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Megbantam,
azokat a gyonyorl combokat
és a radirgumikat.

&

Evszam nélkiil.

Egy valaha volt udvaron
anyam hajtja a varrogépét.
Szell6 simitja a hajat.
Szemében az élet poklai.

Az éter tele jo vibraciokkal.
Oregek citeraznak,

muzsikat szallit az éter.

Zene jon avillanyvezetékbdl,
afalbol, a macskak szemébdl.
Anyam ajkan dal fakadt,
mely lebontotta az evidenciakat.

&

Hajnali 6ran cinkét és

feketerigdt hallgattam.

A rozsdafark( tavasznyitd énekét.
Szerettem a naiv ritmusokat,

a bargy refréneket, a tiindérmeséket.
Az egyligy( festményeket, az egyhazi imakat
és a divatjamalt avantgardot.

Hittem a pogany varazslatokban

és a deliriumokban.

Z6ld voltam és boldogtalan.

&

Vihar soport az égen at,

sodorta magaval

atorténelem nélkili orszagokat,
katonak fejét és bakancsat.
Repliltek az égen tajtékzo paripak,
vasorrd babak és tlizet okado
sarkanyok, a hétfejlk.

Latszik, hogy stidio és playback.
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&

Bevezetés az életbe:
apamtol - atravaléul -
két pofont kaptam.
Kicsit megszédiiltem.
Dominus vobiscum.
Voltak, voltak blineim.
Megbantam. Aztan atadtam
magam a szeretetnek.
Mar hangolt a zenekar:
| Can’t Get No.

&

Vadnak szilettink.

Bagolynak, verébnek.

Godénynek, vocsoknek.

Aki nem hiszi,annak elmondom réviden:

avalésag nagy. Nagyobb, mint gondolnank.

De mindjart rakildok egy virusirtot!

&

Minden csak folytatodik.
A fény altal, sok minden.
Mennyi minden 0sszejon,
és meégse jon 0ssze (gy,
ahogy kellene.

De kellene?

Sok minden.

&

Csékolom,

én csak varom a napfelkeltét, csak
nézem a szoérakoznivagyo publikumot,
és éppen nem jut eszembe semmi.
Valaki azt mondta: ami szép, nehéz.
Nincs szavam. Folyik a harc
alatvany és az értelem kozott.
GyUmolcsot oltanak az asszonyok,
tavaszt varnak a madarak.
Kulonben jol érzem magam,
csokolom. Megvagyok.

Kicsit terrorizalom magamat:
Be-happy-terror!

&

Tavasz, nyar, szerelem.
Minden csak folytatodik.
Avilag altalaban jo,

csak csetllink,

botlunk a latvanyatol.
Avilag jo, csak tele van
rossz szorenddel, habordval
és avérillataval.

&

Alig van sz6, arra mit érzink.
Van, hogy mondanank,

de a legtokéletesebb pillanatban
elcsuklik a hangunk.

Rendet kellene vagni.

Csak menni kellene, el6re.
Elhdzni a felkel6 nap hazaba
vagy a pokolba, de az Gt

még nincs kiaszfaltozva.

&

Boldogsag tanyazott a hid alatt.
Onfeledten szallt a korom és az aeroszol.
Felettlink az id6, csillagrol csillagra [épdelt.
Tenyeriinkben darabokra hullt a szépség.
Big Blues Mama - Back to the USSR.
Megylnk vissza a jovébe.

Amig lehet, maradunk.

A hatarokat ostromoljuk, oda,
odavagyunk, hova nem lehet.
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° (X V4 ° - og &
Fiatal koltok versei, Gelencser Milan

[ - -
ajanlasaval
Csete Soma idén érettségizett, de a hangjaban mar nem csak a mas hangok kozotti tajékozottsag, hanem a
szelektalas is megmutatkozik. Egyel6re 6vatosan, szikarabban kapcsolodik a divatos kortars versnyelvhez.
Kombinatorikusan. Oriildk, hogy az els6k kézétt mutathatom meg az olvasoknak és kivancsian varom (tobbek

kozott ilyen sorok miatt: ,a gyermek mar rég otthagyta a keritést / a magaval vitt rdcsokat pedig eldobdlta / mert
fognia kellett a kezed”), hova fejl6dnek ezek a versek.

Csete Soma

- - -
az epitéesz
1
egy hatalmas varost tervezek bele a semmibe
mértanilag tokéleteset

parhuzamosok derékszogek tanca
tervrajz feszUl most mar a horizontig

2

és akkor nekiallok

mint jatékos a kockakat hintem el a hazakat
szétfeszitem a hidakat a folyom folé
templomok és palyaudvarok kozt [épkedem
ujjam nyoman nyilnak a fak

parkokat hanyok ide-oda

fogpiszkalombol dratorony lesz a fétérre

mi (res morzsas tanyérom csupan

gyertek emberek gyertek

hisz nektek csinaltam mindent

lakjatok be mlvem

és jonnek és jonnek

nylizsgd kassa deformaljak varosom

de gy van rendjén ez

3

négyemeletes haz egyik erkélyérdl
most zsivaj hallik ki

Uvegcsorrenés dugdpukkanas
krémes zongoraszo
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gyufa kerestetik

nincs senkinél hat kérem igy nem lehet ragydjtani
mar rohannék is vagtaznék felfelé hozzajuk
megnyulnak a falak 6sszetoporodom

pedig tényleg szaladnék teli tid6bol
oly tavoli mar az erkély
gyufa is kerlilt valahonnét

4
utazas zajai monoton koréttem

szemem felcsillan

tan a horizonton mar a varoshatar sotétlik

beszélgetéesek




Vajna Adam nem elsé kdzI6 a Pannon Tiikdrnél - a lap rendszeres olvaséja az elsé vilaghaboris kiildnszamban
mar talalkozhatott a nevével. Akkor olyan alkalmi verssel mutatkozott be, aminek a Zalai Hirlap is idézte a
sorait. Ugyanakkor szilard meggyéz6désem, hogy Adamot feltétlendil olvasni kell akkor is, amikor sajat témakat
dolgoz fel és sajat problémakkal birkozik. Mert képérzékeny és formabiztos, és finom irdniaval roncsolja a
szentimentalizmust. Igazolja a kovetkezd két vers.

Vajna Adam

Melabl esete a buszallomason

Oszhajl nénik beszélgetnek

a buszallomason a jo szag(
langosukat pajzsokként tartva
és arra jar sorével Mélabd

a hofehér kabatja szlirke Co rdyce ps fu ngus

a fekete szakalla 6sziil6
most megall é&s mindenki ranéz

Kisfiii hentes. nevel&sziilé A tévénkben éjfél utan mar csak

David Attenborough beszél egy gombafajrol,
amely érintés nélkil a levegbben terjed,
beszivarog gyanitlan rovarokba,

és atveszi az iranyitast az idegeik folott.

de a nénik tovabb pletykalnak
és a k6zonség érzi baj lesz itt
és félnek hisz szeretik hdslink

mint gyerekként a hliséges Lassie-t
Mutatjak, ahogy szerencsétlen hangya

maszik felfelé az agakon,
majd egyszer csak erésen raszorit.

de nincs baj, csak sorizli hangjan
megjegyzi Mélabl mellékesen:
a csajokat rogton hazakisérem

csak a hazat mutassak meg nekem Es ebben a pillanatban megtérténik a csoda

- David Attenborough is elhallgat -:
felgyorsitott videon latjuk, ahogy
valami atszakitja a fejnél a kitint,

a magasba tor és hetekig no,

mig végul a rég kiszaradt testbdl,
kifejlédik egy komplett gomba,
vigan él, keresi az (jabb aldozatokat,
és képes teljes koloniakat kiirtani.

A tévénket ekkor kikapcsoljuk,

de én hiaba prébalok elaludni,

mert a levegbvételeidben még mindig azt hallom,
ahogy David Attenborough a zarszavakat suttogja:
Cordyceps fungus.
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Farkas Balazs

Ellentet

A felmosérongy nem tlintette el egybdl a vért: voros, habzo csikokat hagyott a menza padldjan.
A neonlampa lass( tikkelése, a h(iték és automatak monoton zimmogése lenyugtattak Florian
idegeit, bar a legszivesebben hagyta volna az egészet, hogy elszivjon egy cigit.

Kinézett az Uvegfalon, amelyre a menzat lizemeltet6 cég logdjat nyomtak: az iskolaudvar kapu-
jaban még kéken pulzalt a rendérautd villogdja, nem messze tanarok vitatkoztak egymassal. Ezt
leszamitva minden kilrilt.

Edények cs6rompoltek a konyhaban. Edit hangja hallatszott, karomkodott.

Florian tovabb tordlgette a vért.

- llyen egy elbaszott helyzetet - motyogta.

Percekkel késébb Edit el6jott, alaposan megvizsgalta a felmosas eredményét, annak alapossa-
gat, szakszer(iségét. Harminc se lehetett, nala egészen biztosan nem idésebb, mégis kinézett vagy
negyvennek. A szemén a sotét smink elkenédott, a festett sz6keség lenétt, az egyik flilbevaldja nem
volt a helyén.

- Kihallgattak téged is? - biccentett Edit a rend&rok felé. - Engem egy Oraig kérdezgettek.

- Nem - mondta Fl6rian. - En nem voltam itt. Ugy hivtak at. Mar csak a vért lattam. Miért, te itt
voltal?

Edit a szajat harapdalta, majd leoldotta a kotényét. Ledobta a székre.

- Ketten Ultek annal az asztalnal - mutatta. - Egy fill meg egy lany. Azt hiszem, egyitt jartak, vagy
nem tudom. Egylitt ettek. A fiG rakott krumplit evett, meg palacsintat is kért mellé. Azt mar nem
tudta megenni. A lany csak levest kért. llyen jol emlékszem.

Florian biccentett.

- Ugyes vagy - mondta.

- Most mivan?

- Semmi. Mondjad tovabb.

- Annal az asztalnal meg harman tltek. Mind a harom fid. Az egyik, nem tudom, ismered-e, ilyen
hossz( haja, fekete cuccokban jar, meg ilyen csibész feje van.

- Csibész?

- Erted, na. Tudod, melyik.

- Nem ismerem a diakokat.

- Mindegy, az mindig felallt, ment egy kort, nekiment a lany székének. Odaszolt valamit. De a fil
meg a lany csak ettek tovabb. Nem térédtek vele. igy lesiitotték a szemiiket.

- Aha.

- Aztan a harom fiQ elkezdte a part dobalni, szalvétaval, ilyen kis dsszegylirt gubdkkal, vagy mik-
kel,amikor nem figyeltek oda. Csak igy néha-néha egyet atdobtak. De a hossz( haji az nem dobalt.
Az csak Ut ott, elborult fejjel, és nézte a lanyt. Eddig tudsz kdvetni?

- Nagyjabdl.

Florian csak egy pillanatra nézett fel. Edit épp az livegfalon keresztil figyelte, ahogy a rendérautd
kifarol az udvar kapujan.

- Hat, Flori, én lattam mar egy-két igen hiilyét, meg kettyost. De ilyesmit még életemben egyszer
sem, soha. Pedig dolgoztam kocsmaban, a Ferinél, a Kékhattylban. Ott a vasat mellett.

- Draga a sorik.
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- Haromszaz. - Edit lellt az egyik asztalhoz. A sotartot piszkalta. - Az midta draga?

- Mit tudom én.

Florian lenézett gumikeszty(s kezére, karamellszin folyadék csorgott le rola. Lerazta. Levette a
kesztyl(it. Lellt Edittel szemben.

- Végeztem - mondta.

Végignézett a nd kiny(jtott laban, amelyen valahol combkdzépen ért véget a sarga szoknya. Nézte
a csupasz, sapadt vadlit, a kerek térdet, a vékony, alig lathato kék ereket a bér alatt.

Florian megnyalta a szajat.

Arra gondolt, hogy megkérdezi. Most mindjart. Megmondja neki, hogy menjenek hatra. Gyorsan
meglesznek. Csak nem mond nemet. Van valami amugy is a levegében, most ez nem lehetetlen.

- Még egyszer fel kell torolni - mondta Edit.

- Majd reggel - nyomkodta a szemét Flérian. Megrazta a fejét. - Otre jovok.

- Addig odaszarad.

- Erdekel itt valakit?

Edit felnézett, biccentett.

Nyilt a menza ajtaja. Flérian szinte azonnal meghallotta azt a hangos, egészségtelen szuszogast.
Lehunyta a szemét.

- Basszus - motyogta.

- Na, mi van? - Uvoltott be egy mély, testes hang. - Mi a kurva istenit csinaltak ezek a gyerekek?
Hadd nézzem.

Salyos, sietés, dobband Iéptek.

Florian az arcat vakarta.

- Jand, hagyjad mar - mondta. - Mar feltéroltem a vért.

- Vért? Mit véreztek 0ssze?

Florian felnézett.

Az a széles, voros fej. Az a rendetlenlll vagott bajusz, ami mintha abbdl a gorongyds krumplibdl
nétt volna ki az orra helyén. Az az elviselhetetlen szuszogas.

- Na! - dorrent ra Jané. - Mondjad mar.

- Csak a padlot.

- Csak a padlot. Ditke, mit az istennyilat lattal? Ki volt az?

Edit zavartnak tlint.

- Nem... nem tudom pontosan a nevét. llyen német hangzasd. Hossz( hajl srac, két masikkal
szokott bandazni.

- A Majer. Nem német. Egy kibaszott svab.

Florian a kezébe temette az arcat, majd felallt.

- Jand, menjink ki - mondta. - Szivjunk el egy cigit. Ne terrorizald mar szegény Editet. Elég baja
van igy is.

- Nem kell patyolgatni - mondta Edit. - A dolog egyszer(i volt. Elkezdtek egymassal kiabalni, mar-
mint elészor az a fid, aki a lannyal volt, meg a hossz( hajd, aztan a lany meg a fil egymassal, aztan
meg mindenki a masikkal. Es akkor borult el a |any agya. Félkapta a poharat, &s nekivagta a hosszii
haja srac fejének. Fel is vagta rendesen.

- Allany kezdte? - kérdezte Jand.

- Alany kezdte - mondta Edit. - Az is ilyen kis rocker picsa volt, latszott rajta.

- Itt még nem volt vége - mondta Florian. - Fogakat talaltam.

- Hat bazdmeg, Fl6ri - mondta Edit. - Ugy osszeverekedtek ezutan, marmint mindenki minden-
kivel... alig tudtuk szétszedni &ket.

- Ertem.

Jano kozben Ggy fajtatott, mint valami bika.
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- J6l van, Flori - mondta. - Igazad van. Elszivunk egy cigit. Edit, f6zzél addig kaveét.

- Ja, szivesen - morogta Edit.

Hat kimentek.

Elmentek a kazanajtoig, ott gydjtottak ra. Kezdett hideg lenni, a szél feltamadt, a fak ingadoztak.
A nap lemendében volt.

- Hol vannak a tobbiek? - kérdezte Jano.

- Milyen tobbiek?

- Minek egyediil csinalod itt ezt a szarsagot? Mit mondott neked Edit?

- Semmit.

Jano vicsorgott. Nem illett a szajaba ez a kis fehér cigaretta, legalabb egy szivar kellene oda, gon-
dolta Fl6rian. Erezni lehetett az olcsd égetett szesz szagat a leheletén.

- Nem akarom, hogy elszéditsen - mondta Jan6. - Nem kell nekiink a né. Latod, hogy mit mvel-
nek, ha hagyja magat az ember. Nem kell nekiink a né. J6l megvoltunk eddig is.

Megint ezzel jon, gondolta Florian.

- Megkavézunk, aztan hazamegyiink innen - intett Jand. - Oriiltekhaza.

Elege volt mar ebbdl. Ma egészen biztosan nem akart hazamenni. Nem élhetett 6rokké ezzel az
allattal. Hilyeségeket beszélt. Nincs gond a nékkel.

Editre gondolt.

O torédott a dolgokkal. Az emberekkel.

Talan az anyjara emlékeztette. Florian nem nagyon tudta mar felidézni, milyen is volt az anyja
igazabol, csak arra, hogy ha szlikség volt ra... ott volt. Jelen volt. Mindig. A jelenlétre emlékezett. A
biztonsagra.

Mondhatna, hogy anyja testvére, Jano ennek az ellentéte volt, de még csak nem is lehetett Sket
ugyanazzal az emberi mércével 6sszehasonlitani. Sértés lenne megprobalni is.

- Itt maradok még egy kicsit - mondta 6vatosan. - Hatha kell segiteni még valamit.

- Vagy (gy. - Jano ingerillten szivott-fijt. - Jol van. Kimaradsz megint. Ezt akarod?

- Ne csinald.

- En nem csinalok semmit. En ugyan nem csinalok semmit. Az lesz, amit akarsz. Akkor majd én
hazamegyek. Vagy nem megyek haza, hanem iszok valamit. Majd kiderdl. Csak Ggy hirtelen kitalalok
valamit, ahogy te is szoktad. Mert ezt csinaljuk, nem? Amit akarunk, amikor és ahogy akarjuk.

Eldobta a cigit. Elfordult, és a kapu felé indult.

- Edit éppen f6zi neked a kavét - szolt utana Florian. - Te kérted.

- Nem kell a kurva kavéja - mondta Jano. - Majd te megiszod vele.

Legalabb egy oranak tlint, mire kisétalt az udvarrdl, le a jardara, majd el az iskolaépllet mogott.

Florian ekkor fogta a sajat csikkét, és belenyomta a kazanajtoba. Lassan megtekergette, meg is
nyomkodta. Csak ezutan dobta el.

Mire visszaért a menzara, Edit a pult mogott pakolaszott. Egy kanna kavé gézolgott elbtte.

Florian odalépett hozza. Edit nem nézett fel.

- Jand? - kérdezte. - Itt a kavéja.

- Nem kell neki.

Edit a szajat harapdalta.

- Nem kellene itt maradnia? - kérdezte. - Zarni a pecot, meg ilyenek?

- Mit tudom én.

- Mindig ez van, mi?

- Ja. - Flérian kibamult az Gvegfalon. Hirtelen Ggy érezte, el fogja sirni magat, mar megremegett a
szaja is, amikor keményen 6sszeszoritotta, hogy ne t(injon fel Editnek. Elég hiilyén venné ki magat,
meg se tudna magyarazni, mi a franc van. vVart egy-két masodpercet, hogy lehiggadjon, majd a kavé
felé biccentett. - Tobb marad nekiink. Kelleni fog. Addig leszek itt, amig te is itt leszel.
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- Fel6lem.

- Kérdezhetek valamit, Edit? Egy kicsit ne pakolassz most.

Most pillantott csak fel, FIorian pedig belenézett a szemébe. Kékessziirke volt. Inkabb sziirke.

Tekintetével tovabb fiirkészte az arcot, a smink mogott rejt6z6 egyszer(, sima vonasait. Editnek
olyan szaga volt, mint a mosogatoszernek.

- Probalkozott, ugye? - kérdezte Florian rekedten. - Jand. Nalad. Udvarolt neked is, ugye? Valami-
kor,amikor nem figyeltem. Amikor senki nem latta. Tuti, hogy ez van.

Edit pislogott.

- Mi? Mit akarsz ezzel most?

FI6rian rajott, hogy nem kellett volna ezt megkérdeznie. Zavartan oldalra pillantott. Eszrevette,
hogy a vodor még mindig tele van karamellszin(, habzd véres latyakkal.

Hamarosan ki kell dntenie, hogy tiszta vizet tolthessen bele.

- Csak... nem akarom, hogy az 6reg zavarjon, szeretném, ha rendben lennél, meg ilyenek - mond-
ta. - Semmi, csak... mindegy, csak... tudom, hogy ilyen barom allat, hogy zavarja az embereket, ha
iszik. Mindegy.

- Aha - mondta Edit. - Nem, nem tudok rdla. JO fej vagy, hogy aggddsz, de tudom az ilyesmit
kezelni. Nem ez lenne az elsé.

Florian a pulton konyokolt, az ujjat ragta, nem nézett Editre.

Hallotta, hogy a né kijon a pult mogul, lassan odalépked hozza. Egy pillanatra megérintette a
vallat.

Majd egy bogrét tett le elé, kitdltdtte a kavét.

- Hany cukorral kéred? - kérdezte.

Odakint a szél egy faagat csapott a menza tivegfalahoz.

Pannonhalmi Zsuzsa: ,Szegények”
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Bathori Csaba

Orokké és egyszer

(John Keats: Oda egy csalogdanyhoz) (I1. rész)

Mar az elsé szakasz meglegyint kiilonos kikerekedéseivel. Szivem faj, kezdi, - és azonnal,a magaszta-
las elsd pillanataban tudomast szerzlnk arrél, hogy a dal meghallasa nemcsak gyonyorkodés forra-
sa, hanem kellemetlen érzetet is kivalthat. Szokatlan himnusz, sajgo kezdet. Es a sajgas voltaképpen
hat sor hosszaban tart, mintegy eldnti a mi sziviinket is, tompa varakozast, egyel6re indokolatlan
éberséget és egylittérzést kelt,s az olvasé amolyan tetszéssel elegy sietséggel-érdeklédéssel szant-
ja at az els6 ot sort. Hiszen a pompas trillaknak tulajdonitja a megzsongitott tudatd, kabult kolté
ringatozasat, és a rengeteg 6rom kozben mintha ot sor erejéig figyelme kliszobe ald is tolna azt a pici,
alig részletezett fajdalmat... Es halljuk a rejtett fémotivumot? Eszre se vessziik, hogy a kdltemény
minden pontjan minden motivum jelen van, valtakoz6 erével. Itt ez: az eltiinés, a kellemes-kellemet-
len tavozas vagy legalabbis tavollét benyomasa, amelynek amdgy szalai kozé szovédik a hatodik
sor valasza: tiil boldog vagyok a te boldogsdgodtol. A Léthe, a feledés folyoja felé sodrddo lirai korpusz,
avilagtol valo eszmélet,a madar ékes énekét kéjes sajgassal fogado eszmélet, a biikkos zold valamely
melodikus pontjan csattogd, lathatatlan madar: mindez valahogy édes-bis ellentétet gerjeszt a fol-
don, abban a kertben, ahol Keats a csalogany-élményt versbe forrasztotta. Tudjuk, ez 1819 majusa-
ban keletkezett Charles Brown kereskedé és irodalombarat birtokan. Feljegyezték, hogy a tavasz ab-
ban az esztendében koran érkezett, mar majus elején nyitott a pézsmarozsa, s csak ki kellett iilni egy
konny( székre a zoldbe, par szallékony papirlappal, s maris bekdvetkezett a lirai torténés. Azt is mas
jegyzeteibdl tudjuk, hogy a koltd kiilon papirlapokra irt, gondos munkalatokat feltételezé szovegét
aztan a vendéglatd szedte 0ssze, mentette meg az orokkévaldsagnak. Hat igen, a kolté mindenditt
egész |étével van jelen, 6sszpontosit és szétszorodik, és néha még toredéke is egész élményét tukrozi,
és toredékeinek nincs meghatarozott szama, és minden felsorolasa szent. Ez a vers is olyan, hogy k-
I6n egységekre bomlik, nyolc szakaszbdl all, de lehetne hat is vagy kilenc: terjedelme nem hatarozza
meg egészen pontosan intenzitasat.

Ez az intenzitas ugyanis, mar az elsé versszakban, amolyan toredékes, egyes darabokbdol-fordu-
latokbdl feltérd intenzitas, nem nagyobb egységek gerjesztette részleges katarzis. Ugy tiinik, az ol-
vasOi megrendilést nemcsak ez a fajdalmas élvezet hozza létre, hanem az az imént emlitett tény
is, hogy a csaloganynak csak énekét hallja a lirai elvisel6, de a madarat magdt soha nem latja, nem
latta (nem is tesz Ggy, mintha latta volna). Tudom én, persze, hogy tudom, hogy a madarakat altala-
ban nem latja ,dalolas kbzben” az ember... és hogy minden fontos dolog sotétben fogan meg, mint
Emerson mondja. Csakhogy itt... itt lirai alkotasrol van sz6, nem természeti megfigyelésrdl, Ggyhogy
a bedllitds,az abrazolas dontd jelentdségli. Keats egész koltdi alkatat jellemzi az a furfangos technika,
ahogyan a jelentds, egzisztencialis érték(i észleletet a diszitéelemek zsfoltan felrakott arabeszkjei
kozé iktatja, mit iktatja, eldugja, hogy alig vegylik észre valodi, egyenértékes jelentésével egyltt -
szoval ez Keats nagy koltéi talalmanya, legszemélyesebb technikai triikkje. A fajdalom, az elttinés, a
lathatatlansdg: ezek ideak. A blirokpohar, az opiatum, a driadsag, a biikkos stb.: ezek kiegészité ele-
mek; mondhatnam: ez az allvanyzat.

De alljunk meg egy percre. Nem furcsa, hogy egy kolté egy madar dalatdl boldogsagot nyer?
Pontosabban: a madar dalabél kicsend(ilé boldogsag-érzettél. Es az a tudas fajdalmat okoz neki -
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olyan szorongasos gyonyorrel gyotri, mint a kabitoszerest a hasis, vagy az ongyilkossagra késziilot
a blirékpohar (Szokratész jut eszlinkbe), vagy a haldoklot az egy perce felhajtott méreg... Kissé fur-
csa volna ez 6nmagaban, ha kozben, ahogy haladunk a szévegben, nem erésédne minduntalan az
a benyomasunk, hogy itt nem csupdn a mulandésagrol van szo, hanem arrél a boldogan felszivodni
vagy6, megsemmisiilni ahito egyénrdl, aki mar megismerte a vildg édességeit (utalok Holderlin négy-
sorosara: Das Angenehme dieser Welt...) és a vilag nyomordsagat, és nincs mas gondja, mint unseen
(latatlanul) menekdilni, hatat forditani a siralomvélgynek, csaladnak-istennek-hazanak (Holderlin
éppen ezt tette korilbelll ezid6tajt és aztan négy évtizedig, a tlibingeni toronyban: harmincét éven
at menekiilt).

Ez a nagy motivum - gy6nyor( allvanyzatok mogott - a masodik strofa végén dereng fel, miutan
azt sejtette meg a szoveg: ha ez a bodulat Dél boranak vagy a provanszi trubadardalnak, azaz a sze-
relmi muzsikanak kovetkeztében allt volna eld, akkor észrevétleniil el tudnam hagyni a vilagot, és
eltlinnék veled az erd6k mélyében (siigja oda a lathatatlan pacsirtanak). Latjuk: itt mar nem pusztan
adal hallgatasa és élvezete all el6térben, nemcsak a csalogany felséges mutatvanya érdekes, hanem
egyre inkabb az a bensé tapasztalati vilag, amely a kolté szivében lappang, s amely a fdjdalom mads
vetiileteit egyre valosagosabban mutatja. Most mar, a harmadik szakasz elején, nemcsak azt a ,targy-
talan” fajdalmat latjuk, mint az elején - itt ,megvastagszik a tréfa”, és a koltd ecsetelni kezdi a vilag
igazi keserveit, Job imajaba illé szenvedéseit. Eddig azt tudtuk, sé6t meglep&dve vettik tudomasul,
hogy a boldogsag és a fajdalom allapota egy t6rél fakadhat, 6sszefonodhat az emberi tapasztalat-
ban. Hogy a boldogsagélmény az onkiviletig fokozodhat, s hogy kozvetlendl akar a megsemmi-
stlést is megel6ézheti. Itt azonban ez a kettds szakitoerejl érzelem dobbenetes jelentést kap, s az
elementaris halalvagy alakjat 6lti magara. A I1ét hatarteriletein, a koltészet Iélegzetelallitd fennsik-
jain nem egyszer talalkozunk a feloldédasért szinte mohon epedd lirai alany leny(ligdz6 sohajaival,
a nirvana leny(igoz6 kozeledésével. (Csak egyetlen példa, Jozsef Attila: Taldn eltiindk hirtelen / akdr
az erdében a vadnyom.) A vers alanya is szeretne lathatatlanna valni, mint a csalogany, s vele szallni
(értsd: hangjaval elrepiilni) valami z6ld, nedves, hlis kbzegben, egy masik létformaban.

A harmadik stréfa dramai cstcspont: itt kozli vellink a csaloganydal szerelmese mindazt, miben
all a vilag szenvedése, mi el6l menekiilne a lirai alany, mi aggasztja itt a foldon. A Keats-tipusnak
gyakorta kell meghallgatnia a messzi és kozeli vadat, hogy mennyre szegzett szemmel megbotlik
az egérlyukban, hogy tehat eszményeinek hirlelése kozben megfeledkezik a,valdsagrél”, a ,szocialis
kérdésrdl” stb. Nos, ami Keatset illeti, ez a vad indokolatlan: a szakasz csodalatos koltéi plaszticitas-
sal,az egyetemes részvét szokincsével vetiti elénk a szenvedést, éppen egy olyan ember tdnusaban,
akinek mindig is volt alkalma latni a [étnek olyan pontjait, ahol megrovidul, megkeseredik a vilag.
1795-ben szlletett, mégpedig abban a londoni varosrészben, amelyet Dickens majd oly megrazo
nyomortablékban orokit meg. Gyerekkora sem rozsas, sét mondhatni: a nélkiilozések és vesztesé-
gek egyetlen komor sorozata: apjat - alig kilenc éves ekkor - koran elvesziti, anyja hirtelen eltlnik,
a kisfidt, testvéreivel egylitt, a nagymama veszi magahoz. Esztenddkkel késébb, mire viszontlatja,
anyjat mar tidévész kinozza - a kamasz John apolja, orvossaggal latja el, az agya szélén felolvas
neki. Anyja halala utan a hivatali gyam kiveszi Johnt a hires enfieldi iskolabdl, felcsernek adja: a fid
orvosi palyara készil. Késébb 6 apolja Tom 0ccsét is, akit 1818 decemberében ragad majd el a halal.
A kdérhazban - tanulmanyi ideje alatt - koran szembesl(l a szenvedéssel: naponta borzalmas latvany
tarul szeme elé, szérnyen fajdalmas mutétek zajlanak el6tte, rengeteg kezelhetetlen, s6t gyogyitha-
tatlan betegség nyavalyait ismeri meg testkdzelbdl. Lathatta, a kortermekben lekétozott, rummal
kabitott, sikitd betegeket miitenek, az agyakon koszlott és fert§z6 sebektdl jajgatd szegény pariak
fetrengenek, és a folyoson a takaritond nyilt tlizon fézi az Grlihdst. Egyébként, tudjuk, a kolté magais
tlid6vészben halt meg Rdmaban,1821 februarjaban (halalanak kérilményeirdl baratja, Severn meg-
razo tudositast kiildott a baratoknak).1819. jalius 1-én azt irta szerelmének, Fanny Brawne-nak: Még
soha nem éltem at hosszi sorban a haboritatlan boldogsag napjait: 6raimat mindig elsététitette egy-egy
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kézeli ember haldla vagy betegsége. /.../ Szinte azt kivanndm, bdr lehetnénk pillangok, és életiink mind-
dssze harom nydri napig tartana. Harom ilyen nap — ha Onnel télthetném el — nekem tobb gyényort
nydjtana, mint 6tven mdsként eltengetett életév. /.../ Engem a remény és a véletlen tart életben. De hiszen
mar fiatalon, amikor még nem tudott sz6Ini a filozdfusok nyelvén, azt irta Benjamin Baileynek (1817.
november 22-én): Alig-alig emlékszem arra, hogy valaha is barmiféle boldogsdgra szamithattam volna.
En azt csak a mindenkori jelen pillanatban kereshetem — csak a pillanat képes megmozditani.

Mint tudjuk, egyik baratja, Charles Brown elkiséri 1818-as skociai és irorszagi Gtjara. Hogy mit je-
lent aversben a faradtsdg, a ldz és a bomlds / itt, ahol az emberek lilnek és egymadst nydgni halljék? (Csak
mellesleg jegyzem meg, milyen sllyos és feledhetetlen ez a paranyi zsanerkép, az életuntsagnak és
végsd levertségnek éppen ez a mozdulatlansagban megvalosuld, egymast mar csak vékony nyogés-
hullamokban tajékoztaté emberi nyomorasaga. Mintha Jozsef Attila Hazamjanak egy-egy fordulatat
olvasnank korai valtozatokban: Keats a szellemi feltérképezésnek, a fényképéles rogzitésnek és tar-
gyilagos helyzetrajznak paratlanul hiteles, megrendit6 elemeit adja itt. Ahol madr a puszta gondolko-
dds, a gondolkodds csirdja is tele van keservvel és 6lom-szemii kétségbeeséssel.) Szoval mit jelent?

Keats ezen a kirandulason egész életére sz0l6 tapasztalatot szerez koranak emberi-nemzeti-
ségi-tarsadalmi viszonyairdl. O a szem embere, mint rja: mindent észrevett, rogzitett, és versben
megorokitett. Soha nem felejtettem el ennyire a testem, a szememmel élek, és képzeletem sziinetel, mert
teljesen le vagyok nyligézve. Thomas Keatsnek kiildott levelében szamol be, 1818 jaliusaban, egy kol-
dusszegény nénikérdl, aki egy kunyho ajtajaban... De halljuk a koltét magat: Amikor — ttban Belfast
felé — az egyik siralmas elévdroson atvagtunk, a vilag legundoritobb zéreje litotte meg a fiiliinket — rosz-
szabb volt, mint a duda hangja, mint a majmok sivitdsa, mint az asszonyok sipdkoldsa, tan csak egy pa-
pagdj rikdcsoldsdhoz hasonlo — széval a vetéld csattogdsdra gondolok. Milyen hallatlanul nehéz ezeknek
az embereknek az életfeltételein valtoztatni! Fogalmam sincs, mit tehetne itt egy olyan szellem, akit ,,em-
berszeretet fiit” — én csak a kétségbeesést érzéekelem. Egy lerobbant kocsmdaban — féltiton Donoghadee és
Belfast kozétt — két ferfi licsérgott whisky mellett — az eqyik eqy mezei munkds, a mdsik meg, gy tiint, eqy
részeg takdcs. A mezei munkds engem francianak vélt, a masik meg apropénzt sejtett a zsebemben, szivesen
elfogadnd, mormogta... /.../ Visszafelé aztan lattunk egy borzalmas kalyibdt, egy iszonyii olat, ilyet még
nem lattal: az egész egy rozsdds rdcskerités két pozndjara volt erésitve. Ebben a rémséges takolmdanyban
egy undorité 6regasszony licsérgott, guggolva-kuporogva, mint egy majom, amelyik a Madagaszkdr és a
Kap kozti hajétiton mdr-mdr éhen pusztult, mivel a hajon elfogyott a kétszersiilt. Pipa légott a szajaban,
és merey, lires tekintettel pillogott rancos személdéke alol, s kdzben fejét ingatta, mint valami félnétas.
Kuporgott, mondom, z6rogtek a csontjai, mikdzben orra elé péfékelte a fiistot, — két rongyos, szakadt leany
cipelte egy hordszékben keresztiil-kasul, at a vidéken. Ennek az asszonynak az élettdrténetét és érzéseit
kellene feljegyezni egyszer. Hat ilyen a guggold aggastyanok, a széllitotte, szomord, szlirke hajd vének
valosagos vilaga. Figyeljik csak, micsoda paratlan gyongédséggel szol a vers: a széliités... razza haj-
szdlaikat (shakes a few... hairs); aztan: sovanyak, mint a szellemek (spectre-thin); ahol az ij szerelem
nem vdgyakozhat holnapndl tovabb (new Love... beyond to-morrow). Nem hiszem, hogy akadna a vi-
lagirodalomban még egy koltd, akit a madardal ilyen emlékek megidézésre inditana: de latni,hogy a
gondolkodd vaksag, a sotétben il koltd éleslatasa pontosabb képeket teremt, mint a ,legéleth(ibb”
szociologiai rogzité igyekezet. Valahogy azért lehet itt tokéletes a vers, mert a |élek, amely a témat
megérinti, halhatatlanul érett, és az élet legmélyebb vonatkozasait is képes megragadni.

A negyedik szakaszban folytatodik az elt(inés részletezése és indoklasa. Ismét megcsodaljuk a
vezet6 idea és a tomott jarulékok bjocskajat, a részleteiben ragasztgatott, de vonalvezetésében
nem logikusan, hanem teraszosan épulé Keats-verstipus szerkezetét. Az olvasdé megszokta, hogy az
egymas mellé illesztett sorok-szakaszok érzelmi logikajat feszegesse elemzéskor - ennél a kolténél
azonban azt érezzilik, hogy folytonosan mellérendelt, egyenranglnak mutatott betétek dzsungelén
at hatolunk elére a m(i eszmemedrében. Igaz, a harmadik strofa, gy tlinik, mélyen alafesti és indo-
kolja a negyediket, a negyedik az 6todiket, és a harmadik idegborzold mozaikjai nélkil a negyedik
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kevésbé volna hatasos - mégis latnunk kell, hogy Keatsnél onallo, egymassal csak lazan, korkoros
latomasban 6sszefliggd ideak tomény egyvelegével szembesiilink. A menekiilés, a teljes felszivodds,
a lathatatlansag apotedzisanak motivuma, semmi kétség, a vers alapanyagahoz tartozik. Ez az idea
azonban irracionalis, &s talan éppen ezért nyligdzheti le az embert ilyen elemi, mérhetetlen erével.
Ugy sejtem, az away! away!-motivum nem a foldi gyotrelmek kovetkeztében hat ilyen leny(igdzéen,
hanem 0nmagaban: megrazza az olvasoét, hogy az az ember, aki - mondjuk igy - ebben a versben
lakik, ilyen lazasan vagyik arra, hogy ne lassa tobbé senki, és ebben a lathatatlansagban létezhessen
még kissé ezen a vilagon (vagy egy masik vilagon). Ez a megrendit6 régeszme néha még olyan kol-
téknél is mélypontokat, de profundis-tonust jeldl, akik egyébként a der(i atlétai, és nem a siralmak
katalogusrendez6i (kapasbol hadd emlitsem Petdfi El innét!... cim( remekm{vét: a mézeshetek utan
Nagyszalonta felé kocsizé kolté Kolozsvaron ugyan megcsodalja a varos flizéres hazsorait, torténel-
mi leporellbit, mégis valami esztelen vagy hajtja tovabb a megcsodalt helyszinekrél). Az angol kol-
ténél ez az alapallas azért még szivszoritobb, mert itt f6-f6 hivatasaval fligg Gssze, és az egész életre
vonatkozo jelentéséggel sugarozza be a hosszabb szoveget. A kolté épp legfébb tevékenységétdl
varja, hogy tdvozhasson innen, épp legszebb soraiban kivan bicsit mondani a(z) - egyébként meg-
vetendd, sajnalatra méltd és sajnalatot keltd - nagyvilagnak. Es igy fiigg 6ssze a kdltemény néhany
alapideajaa megrészegitd részletekkel,amelyek szinte csak csillapitjak a vers hattér-fajdalmat: mert
ez afajdalom hol lathatd, hol lathatatlan.

De miel6tt Iéplink még kettdt, alljunk meg most egy pillanatra, s vegylik szemiigyre az Ode to
a Nightingale néhany nem szembeszokd, 1ényeges vonasat. A halhatatlan csalogany és a halando
vers-lakd dalokban folyo parbeszéde - vagy a kolté monoldgja - néhany nagy rejtett ellentét sugal-
mazasan at zajlik le a szovegben.

1. Az egész verset atitatd ellentétpar: a szemnek lathatatlan csalogany dalanak aradasa és a vi-
lag lathato szenvedésének szembeallitasa. Személytelen, fiiggbleges hangfolyosdkon megvalosulo
gyonas ez: a kolté magasztalja a személytelenség magasaban dalol6, az idék idétlen mélyébdl fel-
csendiild dallamforrast, a faradhatatlan jelenlétet, a kimerithetetlen hivatas-teljesitét, a valaszra se
varo hirnokot, s kozben meg-megemliti, milyen médon valhatna 6 is massa, lathatatlanna, védetté, a
kolt6i gyakorlat oltalmaban. Ez az ellentét jelzi: a m{ivészet mindig elvont minéség marad, a szenve-
dés ellenben mindig konkrét, lathato. A latas funkcioja két iranyban is megjelenik a szvegben: nem
latok és nem vagyok lathato. I cannot see what flowers are at my feet (nem lathatom, milyen viragok
vannak labamnal), masrészt: Fade far away, dissolve... és: Darkling I listen (messzire elenyészni, felszi-
vodni... és: sdtétben fllelek). A nem-lét kivanasa, a megsemmisiilés szomja, ez a gyotrd, targytalan
sovargas ugyanakkor felerésiti a harmadik szakasz pokolrajzanak erejét, és kiilonos poétai létbubo-
rékba rekeszti a kolt6t.

2. A masik: a Dal gyonyor(isége és a foldon eluralkodd Negativum ellentétparja. Mintha nem csu-
pan az elt(inés, hanem a Dal képonyegében bekdvetkez6 elt(inés volna itt fontos: csak a dal, a Kol-
tészet adhatja meg azt a biztonsagot, amelyet rovid életlink végén a hosszl nemlét nydjt majd. A
vilagkoltészet nagyon is ismeri a miivészetnek ezt a vilag-ellenpontoz6 csodajat, az egyensilyke-
resés misztikajat. Kosztolanyi Dezsé ennek a talanyos tapasztalasnak igy ad hangot az Esti Kornél
énekében: 6 jo zene a horgd / kinokra egy kalandor / csérgd, / mely zsongit, Ggy csitit el, / tréfazva / mimel,
/ s a jajra csap a legszebb / rimmel. A kOIték, Ggy rémlik, olykor egyenesen keresik és felhalmozzak
magukban (mondhatnam: egy idére ,magukra veszik”) az egész vilag szenvedését, hogy aztan mi-
vészetlik atvaltoztatd lombikjaiban a szépség paratlan parlatait hozzak létre, és a Rosszat a mi-
vészet katartikus formaiban szarmaztassak vissza. John Keats pontosan tudta ezt. Egyik levelében
ezt irja (Benjamin Robert Haydonnak, 1818. aprilis 8-an): Szeretnék a felh6kben korbe-kérbe bolyongni
és élni. Szeretnék hihetetlen élményekbdl annyi készletet dsszehordani, hogy a londoni elévarosokban tett
sétdimon egyetlen pillantdst se kelljen vetnem arra, ami kériilvesz. A Montblanc csiicsan szeretnék allni, és
visszagondolni erre a nyarra...
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Barmily meghdkkentd, ebben aversben is egymas mellé keriil a Dal kdnnyedsége és a Halal kony-
nylisége, a csoda létrehozasa, amely aztan a megsemmisiilés tényébe torkollik. (Utalok az elsé sza-
kasz zarbsora és a hatodik inditasa kozti parhuzamra: in full-throated ease, teli-tork( konnyedséggel
énekelsz, és aztan: I have been half love with easeful Death, félig-meddig szerelmes voltam a megkony-
nyebbité Halalba). Talan pontosabban értjlik a versnek ezt a szandékat, ha megemlitem Jozsef Attila
Elmaradt élelés miatt cim(i versét: Ugy vdrtalak... kétségbeesve... hivtam a haldlt - kezdi a magyar koltd.
De aztan, mar a masodik szakaszban ide lyukad ki: Makacs elmulds tolja a vildgot... De mélyben, egyben
él, aki szeret. A nagysaga mindkét eszméletnek kozos: az elmilas és a miivészet 6rokkévalosaga a
koltdi tudatban valahol 6sszeér, 6sszeérik. A tokéletesség vagya, tudjuk, nem egyszer felmutatja a
tudatnak a gondolati |étezés végvidékeinek kozeledtét. A dal, a koltészet tlindére azonban meg-
konnyiti annak elviselését, ami elkeriilhetetlen. A lantot, a lantot / Szoritsd kebeledhez / Ha j6 a halal; /
Ujjod valamig azt / Pengetheti: vigaszt / Biis elme taldl (szol Arany Janos a Mindvégig els6 szakaszaban).
Es Babits utolso verdiktje nemigen tér el ettl, a Baldzsolds utolsd soraira gondolok: Te jé! tudod, /
mennyi kint bir el azember /.../s mit ér az élet... S taldn azt is, hogy nem is / olyan nagy dolog a haldl.

3. A csalogany orokkévalosaga és a koltd életének végessége. Talan észre sem vesszlk, de a vers
kilonb6z6 indulati hullamai egymassal is versengd, egymasnak fesz(ilé eszmei értékeket sodor-
nak. A koltd, aki az 6da elsd felében az elenyészésre éhezd, a semmi oroklétébe magasodo létforma
eszményeét latszott hirdetni, most hirtelen valt: pompdsnak talalna immar a halalt, éjfélkor hagyna
fel mindennel, fajdalom nélkiil, mikdzben a pacsirta dalat arasztja szerte a bokros sotétben! Hiaba
folytatnad dalod - panaszolja a kolté -, és én hiaba flilelnék, magas requiemedet én csak pazsit-
ként fogadhatnam... Azt sem vesszlik észre, hogy épp a lathatatlan csalogany halhatatlan. Vagy talan
csak az éneke valtozatlan? (Es akkor visszajutottunk Goethe extazist keriil bélcsességéhez, amely
nem a madar halhatatlansagahoz flizi lelkesedését, hanem ahhoz, hogy ugyanazt tudja el6adni év-
rél évre). Keats gazdag haldl-képzete (rich to die) és a versben lappang6 haldlfélelem, azt hiszem,
ugyanannak a képzetvilagnak szine és fonakja. Ez a vers (&s ez nem érvényes minden halal-versre)
tobb koltdi tartas hangulati jarulékait vetiti egymasra, és lehetetlen megmondani, vajon, mint egész,
inkabb a végesség miatti elégia-e, vagy inkabb a Dal 6rokkévalosaganak magasztalasa. A csalogany
éneklése (singing) és a kolté tevékenysége (Poesy) mégiscsak rokonok egymassal, és gondolhatnank:
ha a csalogany éneke mulhatatlan, akkor miért ne volna - kdzvetett sugallata ez csupan a versnek
- sérthetetlen a kolté éneke is, aki a csalogany 6rokkévaldsagat érzékeli, és romlatlan formaba fog-
lalja. Kérdezhetnénk: a hetedik versszakban emlitett negativumok (Ruth szomorisaga, honvagya,
és a veszélyes tengerekre nyild6 magikus ablakokbdl aradd sévargas) miért ne lehetnének ugyanigy
id6tlen banatok jelzékaroi, a vilagot allanddéan megtoltd liresség jelzetei, mint a pici madarka 6sszes
dalaval egyltt fenn az agon? Csupan utalhatok itt a versnek erre a platonikus hangszekrényére, a ki
se mondott kivanasra... Csalogany (és flilemiile és kakukk) egy van és ezer volt mar e pillanat el6tt, és
ugyandgy: koltd is egy van, itt, 6sszetéveszthetetlen egyediségében, csak-ilyen zengzeteivel és hul-
laml6 eszméletével, és mégsem mondhatnank komolyan, hogy egészen-gydkeresen mas volt Hora-
tius vagy Pindarosz vagy Holderlin a kiilonb6zé korokban, mint ez a John Keats nevi 6rok halando.
Rilke mondta, jol emlékszem: csak egy koltd |étezik, és az mindig kozeledik felénk a vilagkoltészet
gradicsain. A Keats-versnek ez a forditott sugallata nem allhat tavol az angol kolté eszmevilagatol,
aki meg volt gy6zédve arrél, hogy hirneve megmarad, és miive nem épp ellentétes véglete az 6rok-
kévaldosagnak. S6t pontosan tudta, hogy verse ugyanolyan egyedi és 6rok, mint az ismeretlen csa-
logany notaja, requiemje vagy himnusza. Talan ez a vers legrejtelmesebb hatastitka: a vilagbol valo
menekiilésnek és a mulandésagnak emlegetésével a remélt Orok Vilagot kikdnydrogni-sejtetni-re-
mélni, minden esetlen foldi negativum sorjaztatasa mellett. Bennem legalabbis ez avers mindig is az
Ernst Bloch-féle remény elvének (Das Prinzip Hoffnung) koItéi magna chartdja volt.

4.Afény,afény hianya és a sotétség valtakozasa, ellentmondasaik villogasa a versnek szinte aram-
vonalas hullamzast ad: az ember egyébként nem - s igy ebben a vonatkozasban se - tudja, merre
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halad a gondolati 6svény, csak a szavak tomény zuhogasara figyel, s a szavak hunyorgd fénypont-
jai mentén probalja megsejteni a fésodort. Az 6tddik stréfa nemcsak a latas hianyat allapitja meg,
hanem mintha tuddsunk fogyatékossagat, sotétbdl taplalkozd ismereteink halmazat hangsilyozna
- meglepd részletismeret halmozasaval. Keats technikaja (valamely fontos allitast tetszéleges di-
szekkel, rogton verbalis ,szigetel6-anyaggal” koriilvenni s ezzel a centralis kijelentést eldugni a ma-
sodlagos szavak szilankjai mogeé) itt is kitinéen helytall: elébb azt mondja: nem ldt, aztan felsorolja,
mit nem |at; hogy kider(iljon, micsoda lazas természet-imadattal veszi szamba nappali (azaz vildgos-
sal latott) kornyezetének dsszes targyat. Szereti a harmas felsorolast (a harmadik stroéfaban példaul:
a faradtsag, a laz és a gond; itt, az 6todikben: a f(i, a slirliség és a vad gylimolcsfa). A koltészetrél az
imént azt mondta: ldthatatlan szdrnyain (on the viewless wings of Poesy) szeretne felréppenni a
madarhoz; itt most a sététség (a bebalzsamozott sotétség, embalmed darkness) mintha valamilyen
elzart természeti titok, aldas vagy gazdagsag haza volna, amelyhez nem lehet hozzaférni - masrészt
azonban érezziik, ez a kolté féleg a sététben képes felfogni az emberi l1ét legnagyobb rejtelmeit, lize-
neteit (hiszen a csalogany dalanak ilyen mérték(i atvétele annak szimbdluma, hogy az ember éppen
a Lathatatlan szférajabdl vonhatja ki tudasanak térzsanyagat, reményeinek alapanyagait). A termé-
szeti kdrnyezet egyes elemeinek jellemzése egyaltalan nem az emberi szorongas szemléltetését
célozza, hanem talan Keats egyik legfébb mondandéjat hangsilyozza: az igazsag csak a Szépségen
at kozelithetd meg: csak az igaz, ami egyben szép is. Keats olvasasahoz én - ha felszélalhatnék egy-
szer valamiféle romantikus esztétikai zsinaton - mellékelnék egy kis koltészet-olvasasi hasznalati
utasitast; s abban a lassiisag, a visszatérd figyelmesség és a részleteknél meg-megallo érdeklédés
melegen ajanlott pontok lehetnének. Megint azt mondom: észre se vesszlk, a zsGfoltsag és sulyos
barsonyossag mogott micsoda megfigyelések, valogatott észleletek és valasztékos kifejezések sora-
koznak. Az imént emlitettem az iicsorgd és egymds nydszérgésen tajékozodo embereket. Itt, a negye-
dik szakaszban olvassuk a tender is the night (lagy az éjszaka) kifejezést, amelyet mi magyarok Toth
Arpad forditasaban ismeriink: az &j szelid trénjan (tudjuk, ezt a csodalatos fordulatot Scott Fitzge-
rald egyik regénye ciméiil valasztotta). De milyen furcsa a Queen-Moon alakzat, forditott kdzneveivel,
vagy ez a starry Fays, csillagtiindéreinek gy(r(ijében, vagy az utolso két sor elemezhetetlen hang-
z6vilaga, indazé muzsikaja. Vagy figyeljiik csak: a hamar hervadd, levelekbe géngy6l6dé ibolyakat
(talan a sotétben becsukddo szirmokra gondol a kolté? - ki tudja). Vagy ezt a furcsa zarlatot az 6t6-
dik szakaszban, a pézsmardzsa szirmaira gyUld legyekkel... Nem is gondolnank, micsoda rovidlato, a
kozelférkézést kedveld szem szorja itt a versbe latvanyszerzésének kilonos tapasztalatait.

Ne feledjlik: Keats életét, emlitettem is, a halal latvanya kdzvetlen kdzelbdl kisérte. A hatodik stro-
fa, mikozben elmélyiti a sotétben kiélesedett feszilt figyelés élményét, a nemlét iranti majdnem...
szerelemrdl beszél. Szinte rajongva todit: igen, most, ezt az extatikus szépséget hallgatva volna jo
meghalni, szelid nevekkel csabitgatva a Halalt (Death, / Call'd him soft names in many a mused rhyme;
figyeljik meg ilyen tészomszédsagban a két jelz6, a tender /lagy/ és a soft /szelid/ felsorakozasat). Ez
a betét a hatodik szakaszban azért is sziven (iti az olvasot, mert tudja, hogy szerz6je egész életében
a halal kdzelében élt (mint példaul a mi Dsida Jen6nk), és aztan huszonhat esztendds koraban nagy
szenvedések kozt hunyt el Rdmaban, részvétlen és rossz orvosi kezelés kovetkeztében.

A hetedik strofaban megemelkedik, csakugyan himnikussa csicsosodik a kdltemény. Te nem ha-
lalra sziilettél, halhatatlan madar! Téged nem tipornak le éhes nemzedékek... Kimélyil, a Teremtés elsé
pillanataig tagul a kép, s a magasztalt madar, hirtelen Ggy tlnik, Isten elsé gondolataval egyidés, és
a torténelem kiilonbozé fordulataiban dalolta el énekét kicsinek-nagynak, magasnak-alacsonynak.
Aki a verset koltészetként olvassa, egyaltalan nem észleli, hogy a hetedik szakasz filoz6fiai vitapon-
tot takar, mégpedig olyat,amelyen az angolszasz irodalomkritika nem keveset ragddott mar. A furcsa
kérdést Jorge Luis Borges taglalta csodalatos Keats-esszéjében, Ggyhogy itt a végén, még mieldtt
visszatérnénk a hampsteadi kertbe, a magdnyos énjére (sole self) visszarévedé halandé kéltéhoz,
didhéjban taglalom Borges gondolatmenetét.
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Borges el6bb ismerteti 6t kritikus itéletét. Ezek kozt a legértetlenebb, Sidney Colvin egyenesen
hibas logikarol, koltéi botlasrol beszél, és azt allitja: Keats a mulandé emberi élettel, amelyen az egyed
életet érti, szembeallitia a madar életét, amelyen a faj életét érti. A megoldast Borges szerint Arthur
Schopenhauer adta meg 1844-ben megjelent Die Welt als Wille und Vorstellung cim({ mdvében: Aki
engem arrol igyekezne biztositani, hogy a macska, amelyik ott jatszadozik az udvaron, ugyanaz, amelyik
madr hdromszaz esztenddvel ezel6tt is ott ugra-bugralt és hempergett a porban, annak azt mondom —
tartson rolam, amit akar —: sokkal nagyobb ostobasdg volna azt hinni, hogy lényegesen mds. Miutan a
helyzet |ényege tisztazddni latszik, Borges felveti a masodik kérdést: hogyan volt lehetséges az an-
golszasz kritikai szellem ilyen mérv( vaksaga? Es hogy valaszoljon, idézi Coleridge éleselméj(i meg-
jegyzését: az emberek vagy platonikus vagy arisztotelianus alkatnak sziiletnek. A platonikus valosa-
gosnak érzi az osztalyokat és a fajt, az arisztotelianus azonban altalanositasnak. A platonikus tudja,
hogy a vilagegyetem valamiféle rend, kozmosz. Az arisztotelianus szerint azonban lehet, hogy csak
tévedés vagy feltételezett ismereteink fikcioja. Minden szélességi fokon és korszakban - folytatja
Coleridge - minduntalan ez a két halhatatlan alapallas Gtkozik. Az egyik tarsasag tagja: Parmenidész,
Platén, Spinoza, Kant vagy Francis Bradley. A masiké: Hérakleitosz, Arisztotelész, Locke, Hume, Willi-
am James. Az angol szellem,semmi kétség, arisztotelianus: ebben a felfogasban csak az egyedek sza-
mitanak, nem az elvont fogalmak; nem a csalogany, mint fajta, hanem mindig a konkrét csaloganyok.
Csak az,amelyik ott licsorog az agon. Az csak természetes - kuncog most mar Borges -, hogy Angli-
aban az Oda a csalogdnyhoz cim(i verset nemigen értik az emberek. Az angol elveti az altalanositast,
mert az § szemében az, ami egyedi, nem redukalhatd, nem asszimilalhatd tobbé. Egyetlen. Erkolcsi
aggaly - nem aspekulacioravalé képtelenség - akadalyozza meg 6t, hogy elvont fogalmakban gon-
dolkozzék. Igaz, nem érti a Keats-verset - de éppen ez a nagyszer( képtelenség képesiti arra, hogy
Locke legyen, Berkeley vagy Hume legyen.

Borges okfejtése lenyligdzd, tetszetds és méltanytalan. Leny(igdzd azért, mert irdi munka, érteke-
zésbe bujtatott esztétikum. Tetszetds, mert igaznak rémlik (de nem az). Es méltanytalan, mert nem
veszi figyelembe, hogy az értetlen itéletek mogott nem filozofiai, hanem téves (foghijas) esztétikai
tényallas hizodik. Két ellenérv kapasbol kinalkozik is, mondom. Egyrészt: az emlitett verset is angol
ember irta, s a pacsirtat halhatatlannak vélelmezte (de csak koltéileg), tehat képes volt elvont sikon
kdzoIni valamit. Idézhetnék az angolszasz irodalombal irdt, alkatot, mirészletet, s bizonyithatnam,
hogy Shakespeare-t6l kezdve Emily Dickinsonig igenis szép szammal akad példa a fogalomalkotas
kdzelében megnyilatkozo poétikai beszédmodokra. Kdtve hinném, hogy az angol szellem ,képtelen
az elvont gondolkodasra”. Masrészt: a ,kritikus tdmeg” mas kultdrakban is csak félreértések hossza
soran at képes (st néha egyaltalan nem képes - gondoljunk a mi Ungvarnémeti Toth LaszIonk-
ra) hozzaférni egy m( valodi tartalmahoz, vagy: a miivészi szemlélet 1ényegéhez. Még tobbet allitok:
maga Keats - altalaban a kolté - nem filozofiai szemszogbdl figyeli, plane nem filozofiailag irja le
tapasztalatait. Mas a nydl szeme, és megint mas a bagoly szeme, int a kzmondas. Ha Wordsworth
azt kérdezi a kakukkra mutatva: madar vagy-e vagy inkabb egy vdndorlé hang; ha Shelley azt fogja ra
a pacsirtara: olyan vagy, mint egy testetlen 6rém, amelynek zajlGsa épp az imént vette kezdetét, ha Yeats
azzal delejez egy fiatal nét, hogy a zardndok lelket (the pilgrim soul) szereti benne, nem a szépségét
- akkor tudjuk, mindharom esetben kolté hangjat halljuk, a fantazia metaforikus fénytorésében.
Sem a kolt6, sem az olvasd nem a gondolati igazsdg mérlegén veszi at a verses szévegben kozolt
tapasztalatot (kolt6i tapasztalatok - a verstdl elszakitva - tobbnyire fabatkat sem érnek), hanem
a képzelet, a fogalmi eszmef(izés, a gondolati legenda vagy a szomeseszovés szabaditoé formaiban.
Mindenki tudja, hogy a hampsteadi kertben fiityorész8 parany nem élt a bibliai Ruth koraban, vagy
aromai csaszarok idején. Erre a beszédre csupan azért van szlikség, hogy a kolté megérzékitse (vég-
telen idGsikok emlegetésével fiktiv modon kitagitsa) a madar dalanak jelent8ségét, s hozzamérje a
torékeny kolté ideiglenesnek sejtetett sz6lamlasmodjahoz. Az idea nagyszer(isége abban all, hogy
a szerz6 egy, csak fajaban kortalan, de amuagy lathatatlan, piciny és jelentéktelen teremtményhez
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mérje sajat mulanddsaga miatti banatat. Hasonlat targyanak valaszthatott volna (most az egyszer
eltekintve a madar dalaszati tudomanyatol, amely a koltéi hivatassal rokonithatd) egy kovet, egy
ndévényt, a lovat vagy barmilyen természeti zajlast. Es ha a mondas gy tartja: Isten a kdvek szivé-
ben alszik, a ndovényekben lélegzik, a lovakban almodik, és az emberekben ébred fel... akkor, akkor
megakadhatnank a szokatlan gondolat vetemedésein? Azt hiszem, az angol nyelv( kritika vaksaga
egyetemes vaksag. Rossz eszkdzokkel nydlnak finom anyagokhoz. Ha csak kalapacsod van, minden
probléma szognek tlnik.

A koIt a nyolcadik szakaszban visszatér 6nmagahoz, jellemz6 modon a forlorn (elveszett) jelz6
kotésével: ez a puszta szo olyan, mint egy harang, mondja Keats, és mondhatnank: ennek a koltének
minden szava, szosora olyan, mint valami szlirkileti harangzgas, mely a melankélia elkésett Ginne-
peire hiv. A hetedik strofa zar6képe, mondjak a kommentarok, Claude Lorrain The Enchanted Castle
cimd képére utal - a festményt a kdlté mar az Epistle to Reynolds cim(i versében is elemezte. De mit
tesz ez hozza a vershez? Esés, nedves-paras, varakozassal terhes és tiindérlehellte elvardazsolt kastély
kodlik fel képzeletiinkben, ahol évszazadok 6ta var beteljesedésre egy érintetlen kiralylany vagy
id6tlen is moho 6zvegy, esztelen kalandok és kiméletlen kudarcok utan... De lehet, hogy a kihalt,
ember-nem-jarta magasban csoda késziilédik, emberi megvaltas vagy megkdnnyebbiilés... nem
tudjuk, miben allhat a magia, mire tarulnak az ablakok, miért veszélyes a tenger tajtékja a kastélyfal
cslicsan, s egyaltalan miféle érintést jelenthet a csalogany hangja egy ilyen befliggdnyozott alko-
nyati masvilagban, ahol emberi 1énynek 6sidék 6ta nyoma nincsen. Keats zeneiségben vetekedik
Shelley-vel, festdiségben azonban bizonyara fellilmalhatatlan. Képeinek képzettarsitasra alkalmas
térfogata, sokszoros jelentéssel felruhazhato szerkezete, az értelemig és még tovabb éré jelzékkel
megtlzdelt hatalmas tartopillérei tornaztatjak, gyonyorkddtetik és folytonos, de a kielégtliletlenség
emlékét hatrahagyo élvezettel toltik meg az embert. A madardal maltat és torténelmet hoz ma-
gaval. Mig hangzik, emlékeztet, hogy mindjart minden elmult, vagy maris elmalt. Ahogy 6 maga is
visszah(zodik a kézeli mezék, a csondes patak vonala mogé, a lankak tekndibe, az rokkévalosag kap-
razata utan az idébeliség orokkévalosagara figyelmeztet: a koltd tudatara ébred, hogy a dal, a kolté-
szet varazshatalma sem végtelen, nem tud életre kelteni, nem tud hosszan életben tartani semmit,
s - akar a madar halkulé hangja - belehull az éjszakaba. Ismét egy talanyos ellentét: ami az imént
még a malhatatlansag emblémaja volt, most olyan, mintha egyszer se létezett volna, és csak azt
jelezte, hogyan teremtédhetne valami megvalté erd, amely a pillanaton talemeli és megvaltja sz({-
k616 helyzetébdl az embert (mert az egész vers, azt hiszem, egyfajta 1ét-sz(ikdlésnek csodalatosan
kidolgozott jegyz6kdnyve). Péter Agnes, a legnagyobb magyar Keats-szakérté azt mondja: a kolté
0sszes 6dajaarrdl szol, hogyan lehetne kitagitani az emberélet sz(ikos kereteit és atélni a teljességet.
Ebben a versben - folytatja Péter Agnes - minden versszak egy-egy (] 6tlettel szolgal. Az érzékek
elcsabitasa, a hls pincék bora, a koltészet szarnyalasa, a természet szépsége, a malt kabulata, mind-
mind az 6rokkévalosag illizidjaval kecsegtet. De a kolté végll bevallja: mindenféle azonosulas, azaz
a lét korlatainak feladasa egyenld az elmalassal. A vers végén megtorpan a képzelet, az egyén nem
vallaljaatermészetbe vald boldog beolvadast. Mikézben a csalogany az id6tlenség (id6tlen szépség)
szimbdlumavavalik jelenlétében és tavozasaban, latjuk, hozza képest az ember élete percnyi epizod
csupan. Avers végén ismét ott idézlink a hampsteadi kertben, a pillanatba zarva.

Mégis azt érezziik: mivel Orpheusz lantja azon az estén erésen odasimult a testhez, az 6rokkévaldo
csalogany par pillanatban végtelenné tette a dalt.
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Buda Attila
Rainer Maria Rilke:
Vallomas sotetbol

(Suhai Pal versforditasai)

,Célom talan nem is volt, csupan kedvem?” - irja Suhai Pal kdnyvének 156. oldalan, és ez a kedv, vala-
mint érdekl&dés nyomja ra bélyegét az idén 140 éve sziiletett koltd verseibdl készitett forditasaira.
Ennek koszonhetd a valogatas 0sszetétele, amelyben helylikre kerliltek a korai versek, ugyanakkor
aranyosan szerepelnek a késébbi kotetek, korszakok is. A forditd nem tér ki a nagy el6dok és kor-
tarsak munkaival valo 6sszevetés eldl, sét parbeszédet folytat veliik, mikdzben sajat, 6nallo nyelvi
jegyekkel rendelkezd valtozatait kdzreadja. Kotetének szerkezete, anyaga tobbet nydjt, mintha
szimpla mUforditasokat tartalmazna csupan - természetesen 6nmagaban mar ez is elég -; kétnyel-
visége figyelmesség a forrasok irant érdekl6déknek; forditoi jegyzetei mihelynaploként vezetik
kozelebb az olvasét egy-egy atiiltetéssel jard probléma megoldasahoz, a bizonyossagokhoz és a
kételyekhez, amivel az Gjjateremtés jar; textologiai jegyzetei pedig hozzajarulnak a Rilke-szavak és
-mondatok mélyebb megértéséhez. Mindezt keretbe foglalja a boriton lathatd kép: Mednyanszky
Laszl6 festményének részlete kivaldan jellemzi ugyanis Rilke mivészetének egyik igen jellemzé
vonasat: az anyag megragadasat és szellemivé valtoztatasat.

A kotet Rilke egy 1921-ben keletkezett levelének részletével kezdddik, amelyben arrél ir cimzett-
jének, hogy sohasem olvassa el azokat az irasokat, konyveket, amelyek verseirdl, életérdl szolnak,
mert nem akarja magat egy kilsé szemlélé pillantasaval latni, nem akarja elhagyni, ha mar meg-
talalta, ,tevékenysége eleven kdzpontjat”. Levelében kettds tagadas van, mivel korai verseinek
direkt életrajzi értése, magyarazata ellen is kifogast emel, nem utols6 sorban Stefan George veliik
kapcsolatos véleménye alapjan. Ugyanezekben a sorokban azonban arrél is szot ejt, hogy a cimzett
altal irt konyvet kivancsian olvassa, elutasitasa tehat nem altalanos volt, hanem konkrétan egy-
egy m{, tanulmany, értelmezés megallapitasait kifogasolta csupan. Mar csak ezért is érdemes volt
a korai versekre figyelmet forditani, amelyek egyaltalan nem mutatjak azt a kiforratlansagot, amit
Rilke gondolt r6luk, noha kétségtelen, hogy a kései versek fel8l nézve tematikailag szintelenebbek,
ihletiikben kils6édlegesek, nyelviikben konvencionalisabbak, am ennek ellenére kiemelkednek a
kor német atlaglirajabol. Suhai Pal ezt a szecesszios nyelvet és tematikat is kdzvetiti szinek, formak,
fények, illetve arnyak érzékeltetésével, hangulatok festésével, foképp a jelz6k valtozatossagaval és
arnyaltsagaval - de magyar valtozatai a késobb keletkezett versekben visszaadjak Rilke liranyelvé-
nek alakulasat is. Toprengve valasztott szavai képesek érzékeltetni a korai kdltemények naivitasat,
egyenes versbeszédét, amely azonban mar megelblegezi a rilkei kifejezés valtozasat, a szaggatott
gondolatok kovetését, példaul a Furcsa hivds. Es mi déntiink... (Fremdes Rufen. Und wir wéhlen...) cim(i
versben.

Tagadhatatlan, hogy a gyakorl6 Rilke-olvasot kétféle szandék vezeti minden (j forditaskotet kéz-
bevételekor: egyfeldl keresi azokat a verseket, amelyeket még senki nem tolmacsolt, masfel6l foko-
zott érdekl6déssel a legismertebbeket, amelyeknek magyarul is tobbféle valtozatuk |étezik. Suhai
Pal valogatasa mindkét kivanalomnak megfelel. Hiszen egyarant olvashato az Oltsd ki szemem: hidba,
ltni fog (Losch mir die Augen aus: ich kann dich sehn), az Oszi nap (Herbsttag), a Zdrszé (Schlufstiick), az
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Uj versekbé| valo Pietd, A parduc (Der Panther), s az Eji éq és csillaghullas (Nachthimmel und Sternenfall),
a kotetekbe rendezett életm( egyéb, joggal sokszor idézett és targyalt verseivel. Masfeldl Gj utakra
is merészkedik, ennek nagyszabas( vallalkozasa Rilke Befejezetlen elégidjanak maris feltlinést keltett
tolmacsolasa. Ami az elébbi csoportot illeti: mas talan mas verseket valasztana maganak. A felso-
roltaknak tobb magyar forditasuk is van, a Herbsttag cimiinek példaul harminc koriil jar. Erdekes
Osszevetésre ad tehat alkalmat ez a vers, annal is inkabb, mert a kotet tartalmazza két el6képét is,
egyik Az ima-orik konyve egyik darabja. Elsé sora: , A borbolyak zéldje mar rétre égett” (Jetz reifen
schon die roten Berberitzen), s az 6sszevetés megadja a késdbb keletkezett nagy vers alapérzését,
hangulatat, anélkiil, hogy szavait el6re vetitené. Rilke azon huszadik szazadi szerz6k kdzé tartozott -
Joseph Conradhoz, Samuel Becketthez hasonldan -, aki anyanyelvén tdl, mas nyelven - franciaul -
is irt. Suhai Pal ezekbdl a versekbdl is atiiltetett kett6t. Gyljteményében a korai mlvekhez hasonlo
szamban szerepelnek a hatrahagyottak is, ezzel mintegy keretbe foglalva az életmd teljét.

A kotet azonban tobb annal, mintha csak Rilke forditasaibol allna. Tartalmazza ugyanis Suhai Pal-
nak az atultetés soran felmerilt gondolatait, toprengéseit, mintegy a forditasi munkanaplo részeit,
valamint a megértést segitd jegyzeteket. A német kolté tolmacsolasat neheziti, hogy nyelvének
megértése mellett személyes tobbletjelentéseket hordozo szavait, azaz belsé - szavakkal néha csak
érzékeltethetd - vilagat is at kell adni tolmacsoldjanak, st szinte ez utdbbi az autentikus forditas
legf6bb jellemzéje. A modszer, a forditdi ars poetica kiérleléséhez Suhai Pal a szakirodalomhoz for-
dul, s legautentikusabb forrasként Rilke leveleit is bevonja a versek vilaganak megértésébe. Szamara
a hitlen hlség az elfogadhaté megoldas, itt kdzreadott feljegyzéseiben szamtalan Osszetevéjét
vilagitja meg e fogalomnak. Ezek koziil is legfontosabb a forditd kettés elkotelezédése, ,lehetetlen”
célkitlizése: egyszerre hlségesnek lenni az eredetihez és a forditas kdzben sziileté magyar vers
kdvetelményeihez. Erdekesek a két nyelv - német és magyar - struktirajanak, szohosszlsaganak
kllonbségeibdl adodo problémakat targyald mihelyjegyzetek. Annak, aki Rilke atlltetésére val-
lalkozik, figyelnie kell a forrasnyelv legkisebb tartalmi, stilisztikai jellemzdire, s szembesiilnie azzal,
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mutatjak. Es a legkellemetlenebb vagy legfelemel8bb tapasztalat: a tolmacsolas soran az atiiltetés
bravarjai mellett mindig ott leskel6dnek a megoldhatatlan, atadhatatlan, mellézésre itélt szavak,
kifejezések, gondolatok - sokszor éppen azért, hogy a tobbi maradéktalanul érzékeltethetd legyen.
Nagyon tanulsagos ebbdl a szempontbdl a Zdrszé (Schlufstiick), amely Suhai Pal tolmacsolasaban
leginkabb egy nyelvi alakzathoz vald hiiséget - szemben az eddigi forditasokkal - t(iz ki a magyar
valtozat legfébb mércéjéve.

A kotet utolsd nagyobb szerkezeti egysége a jegyzeteket tartalmazza. Ezek részben filologiaiak
- a keletkezéssel és a megjelenéssel kapcsolatosak -, részben a versek egy-egy szoveghelyének
a megértését segitik. Utobbiak teljességlikben, hiszen Rilke életmive is az idében bomlott ki,
végigkovetik az életutat, jelezve, ha a megértéshez ennek egy-egy allomasa sziikséges. Masszor
rovid életrajzot adnak a rilkei élet(mii) egy-egy szerepléjérdl, ramutatnak az oeuvre parhuzamos
és egymast magyarazé darabjaira - tobbek kozott éppen az Oszi nap esetében -, ahogyan Rilke
forrasaira, valamint onkommentarjaira is. Magukban foglaljak a szakirodalom megallapitasait,
illetve Suhai Palnak mindig a szovegbdl kibomld értelmezéseit. Korliltekintését mutatja példaul a
Szonettek Orpheuszhoz vagy a Duinéi elégidk cim( ciklusokat bevezetd jegyzete. Erdekes, de egyben
igen jellemzd Rilke kdltészetének valtozasara, hogy mig annak elején a személyes élet vonatkozasai
e targyi-nyelvi jegyzetekben fel-feltlinnek, késébb a motivikus-ontologikus inspiraciok szerepe
lesz egyre jelent&sebb: az élettények legfeljebb, mint kiindulasi alap, kapnak szerepet, jelentdségiik
a nyelv megtalalasa, a gondolat kifejezése mogott elhalvanyul. Elgondolkodtatd, amit Suhai Pal a
Gong cimUi vers jegyzetében, amely Rilke életének utolsd évében keletkezett, az életm( {j iranyba
indulasarol ir: igen, az 6tvenedik évét éppen atlépé koltében az Elégidk és az Orpheusz-szonettek
0sszegzése utan sem aludt ki az igény Gjabb lirai tartomanyok birtokba vételére.

A Vallomas sotetbél cim( Rilke-kotet, az életmUivet egészében atfogd forditasaival, gazdag és sok
szempont( jegyzetanyagaval komplex mddon segiti el a befogadast és megértést. Forditdja egy-
arant otthonosan mozog a kolté vilagaban, és nyelvében, ,hitlen hliségli” tolmacsolasai magyar
versként is esztétikai élményt adnak. Ennek bemutatasara a szamtalan adodo lehetéség kozil a
kotet utolso versének befejezd sorait lehet idézni: ,Mi az, mi elkezd6détt, s ha letlint, mi? / Mi volt
a bin? S mi nyer bocsanatot?”

(Orpheusz Kiadé, Bp., 2014.)
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Bakonyi Istvan

Fenyvesi Otto
A szabadsag foglyai

Esszék, képek, toldalékok, torlések. Ezek az alcim szavai. Jelzik, hogy ez egy nagyon komplex kdnyv.
Persze ez Fenyvesi Ottotol nem szokatlan, hogy csak 2009-es, Némely részletek cim( kotetére emlé-
keztessek. Ott pl. a naplonak volt kiilénleges szerepe. Itt és most inkabb az esszének, de ezen kivil
akad benne jocskan mas mdfaja iras is. Miniportrék épplgy, mint a publicisztika legjobb jegyeit is
folmutato kisérletek.

Az Osszetettség természetesen a testvérmuizsakat is jelzi. Hiszen szerz6nk nemcsak iro és koltd
(ez év tavasza Ota Jozsef Attila-dijjal elismerve), hanem képzémdivész (lasd kollazsai) és a zenében,
féleg a rock and rollban, valamint a punkban jaratos ,elmélet- &s gyakorlatird” is. igy lesz teljessé
alkotdi személyisége, eddigi életmive. Es élete is, amit meghataroztak a térténelmi tények. A délvi-
soknemzetiség(i vilaga, majd a szérny(i habori kitdrésekor az attelepiilés Veszprémbe. Es talan a
legfontosabb: a vajdasagi és az 6sszmagyar irodalmi életben kivételes értéket jelentd, hajdani folyo-
iratban, az Uj Symposionban betdltétt szerepe.

LFenyvesi Otto konyve a mult tapasztalatainak 0sszegzése, ugyanis az emberi |ét a nyomtalan eltd-
nés és a megbrzés kozott lebeg.” - olvassuk a fiilszovegben. Ha ez igy van, akkor valéban fontosak
azok a tettek, amelyek jellemzik szerzénket. S e tapasztalatok a mivészettel, a kozgondolkodassal
épplgy kapcsolatosak, mint a politikaval és a térténelemmel. Es persze a hajdanvolt ifjisag lendii-
letével, az avantgard mindent elsépré energiajaval. Am, ahogy Orcsik Rolandnak adott, kotetzard in-
terjdjaban mondja: ,A tarsadalmi gyakorlat szempontjabol ma mar inkabb konzervativ vagyok, bar
szellemi-m(ivészi sikon anarchista maradtam.”. Ellentmondas lenne ez? Aligha. Inkabb nevezném
normalis hozzaallasnak.

Tapasztalat, emlék pedig van elég. Es irdnk az elt(int id6 nyomaba ered, 16pésrél-lépésre. S6t, van
agy, hogy az eltlint barat, jelestl Sziveri Janos nyomaba... Kozben alapfogalma a szabadsag. Amit
meglelhetett még a diktatlra keretein belll is, hiszen Jugoszlavia mégiscsak egyfajta sziget lehe-
tett ebben a tekintetben is a szocialista vilagban. Természetesen a keretek kdzott, hiszen pl. a fent
jelzett folyoiratnak azért megvolt a baja a rendszerrel. (Miként mifelénk is, mondjuk a Tiszatajnak,
a régi Mozgd Vilagnak vagy éppen az Uj Forrasnak.) A megidézett kortarsak és baratok is hasonld
eszmények szerint éltek vagy élnek: Tolnai Ottd, Ladik Katalin, Végel Laszl6, Sziveri Janos, Zalan Tibor,
Fehér Ferenc és masok. Rangos névsor, csupa jeles, korszakalkotd szerzé. A mifajok sajatossagaibél
kdvetkezik, hogy Fenyvesi hangja szubjektiv, érthetéen elfogult. Am mindez nem gatolja értékité-
letét és elemz8&készségét. Van benne némi nosztalgia is, hiszen a letlint korszak irodalma, zenéje és
képzémlvészete egy életre meghatarozta Iétezését.
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Igencsak meggy6z6 az a vallomas, ami Tolnai Ottorél szol. Tobbek kdzott ilyen mondatokkal: ,,Nehéz
rolairni. Mlveinek olvasasa kiilonos élvezet, mint az (iszas, a blvarkodas vagy az ejtéerny6zeés. Izgalom,
reszketés, [0dbbrzés. J6 és halas nyersanyag.”. Egyértelm( és vilagos mondatok. Mogottiik ott hiizodik
meg a szeretet. Az sem mellékes, hogy a hagyomany és az (jitas egylittes erejét hangsilyozza, kilonds
tekintettel az avantgard frissitd erejére. Masutt arrél is olvashatunk, hogy ez a megajulasi torekvés a vaj-
dasagiak korében meghatarozobb, mint az anyaorszagiak esetében. Ez utdbbira jellemzé az ,Gjholdas”
finomsag, amig a délvidéken a nyersebb, szokimondobb hangnem.

A meghokkentésben, a formabontasban, a polgarpukkasztasban jeleskedé Ladik Katalint is fontos iras
idézi meg, Elindulnak a buldozerek cimmel. TOmor mielemzésekre is futja erejébdl, mikdzben félvazolja
a kivételes jelenséget. ,Ars poeticajanak szerves része volt a néi principium, a mdvészet néi aspektusa.
Igazi attorést jelentett ez szamara mivészi palyaja kezdetén ’egy eldudvasodott térség’ kdozepette.” -
irja. Itt jegyzem meg, hogy a kotet gazdagsagahoz tartoznak a jol megvalogatott fotok, melyek kozott
portrékat éppugy talalunk, mint dokumentumokat a megidézett tarsakroél, vagy éppen a jelenséget vi-
zualisan érzékeltetd képeket. Néhol a meztelenség szépségével...

Olvashatunk a hajdan pezsgd jugoszlav szellemi életrél, a 70-es, 80-as évek idejérél. Am az Uj Sympo-
sion 1983-as szétverése is része a torténetnek. Es a kiemelkedd szerzék kdziil méltan szl Fehér Fe-
rencrél, aki egykoron a vajdasagi irodalom egyik legolvasottabb koltéje volt. Az eltiint barat nyomdban
pedig Sziveri Janost allitja a kozéppontba. Kdzben felidézi az egyik 70-es évekbeli martélyi miivészta-
bort, a dorbézolast, az ivast &s a diskuralast. A tevékeny és vilagmegvaltd szandék koritéseit. Es kdzben
leir egy nagyon fontos mondatot: ... a baratsagnal nincs megrenditébb, mélyebb emberi kapcsolat”. Es
nemcsak a baratsag megrendit6, de ez a szép emlékezés is - tehetjiik hozza. Ezek a barati kapcsolatok
a 83-as betiltas utan tovabb erésodtek.

A Néhany akvarell eleven, izgalmas iras a korabeli délvidéki viszonyokrol, az attelepllésrél, a jugoszlav
haborardl, és kdzben féleg Zalan Tiborrdl. Aki ,,... fenegyerek volt,az irodalomban, koltéként és szerkesz-
téként egyarant. A nék balvanya, ugyanakkor kivalo csaladapa.”. Van persze ebben némi keser-édes
jelleg is, bar ez inkabb a Volt egyszer egy Jugoszldvia c. irast, elemzést jellemzi. Keser, mert tudjuk: az an.
el-nem-kotelezett jellegnek igencsak megvolt az ara Tito birodalmaban. Szorny tetteket végrehajtd
afrikai diktatorok diszes tarsasagaban. De az is tény, hogy mas szempontbol a térség orszagai kozll
itt mégiscsak mas viszonyok kozott éltek az emberek. Mesterséges jellege aztan leleplez6dott a szét-
szabdaltsag bekdvetkeztekor. Edes persze az emlékezés azért is, mert szol az ifjlisagrol és a mlivészi
szabadsagrol. Szo esik a kamaszkor legszebb melleirdl és a kortars szerb és magyar irodalom jellegze-
tességeirdl.

A kotetcim-ado iras pedig fontos eszmefuttatast tartalmaz a rock and roll és a punk torténetérdl, a
szubkultlra jelent6ségérél. Fenyvesi Ottd tajékozottsaga és szenvedélye leny(igdzi az olvasot. A sze-
mélyes vonzodas, a sok értd és tomor értékelés hitelesiti mlvét. A vendégszovegek szervesen épiilnek
be sz6vegébe, és korrekt a felhasznalt folydiratok megjeldlése is. Szorosan kapcsolodik mindehhez az
az irasa, amelyben megismerhetjiik a Ramones nev( hires punk-egyiittest, és legféképpen a magyar
szarmazasd, Erdélyi Tamasként szliletett zenészt és tarsait. Beleélhetjiik magunkat ebbe a sajatos, laza-
do vilagba, a megalkuvasokat nem ismerd, és gyakran 6npusztitd szellemiségbe.

Fenyvesi Otto szellemisége, élettorténete, kultlraja, emberi magatartasa pedig az emlitett Orcsik-in-
terjl 24 kérdésébdl és az arra adott valaszokbdl mar-mar a teljesség igényével all elénk. Az alaposan
felkésziilt kérdezé jol készitette elé a gondolatok folyamat, és sokat segitett alanyanak. Ertékes be-
fejezé mondatai igy szélnak: ,Erdekelnek a sajatos emberi sorsok, de a hétkdznapok fragmentumai is.
Figyelemmel kisérem a ’szép, (j vilag’ alakulasat, kiiléndsen a szubkultdrak, az értelem kicsi szigetei, a
szépirodalom lehetdségei és a Tisza-viragzas érdekelnek.”. Bizony, igaz, hogy csak a mi Tiszank viragzik...
Irodalmunk, és benne Fenyvesi Otto életmiive azonban egyaltalan nem kérészélet(!

(Miivészetek Haza, Varucca Miihely Kényvek 36., Veszprém, 2014.)
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Szemes Péter

Bellosicsrol,
Bellosicstol

(Két hianypdtlo kotetrdl)

Sokat arul el egy kozosségrél, hogy miként viszonyul sajat maltjahoz, mennyire tartja szamon
torténelmét, becsiili és Orzi targyi emlékeit, kultirajat, hogyan safarkodik az elédok ra bizott
szellemi 6rokségével, és tiszteli meg azok emlékezetét, akik ezt a hagyomanyt megteremtették,
gazdagitottak, nekik tovabbadtak. E tekintetben a lendvai magyarsag biiszke lehet az elmlt évek
eredményeire, hiszen egyre inkabb formaléddban van itt azon jeleseknek a kultusza, akik életm(ive
viszonyitasi pontként allhat a maiak el6tt, s akik végre érdemesiiltek ra, hogy alakjukat szoborként,
neviiket kozteriiletek elnevezésében, munkajukat pedig tisztelgd kotetekben is megdrokitse a
halas utokor. Nemcsak azért, mert magyarként, de mert a varos szulotteiként vagy polgaraiként
alkottak maradandét, és vitték el a teleplilés, az itt éI6k jo hirét a nagyvilagba. S mivel dicsésségiik
korokon atsugarz6 fénye mindenkire egyarant hull, és minden lendvainak, minden muravidékinek
utat mutat, a szombathelyi Pavel Agostonhoz hasonléan, valéjaban két nemzet biiszkeségei 6k:
magyaroké és szlovéneké egyarant.

Az elkotelezett Gjrafelfedezé és értékmenté munka gylimdlcseként a kdzelmdaltban egy Gjabb
név mer(lt fel a feledés homalyabdl, és nyerte el az 6t megilleté megbecsiilést, méltd helyét a loka-
lis pantheonban. Bellosics Balint, a kivalé néprajzkutato és pedagdgus, noha nem a varosban latta
meg a napvilagot, mint id6sebb kortarsa, Zala Gyorgy, am itteni kétédésének kdszonhetéen Lendva
épplgy magaénak tudhatja 6t, mint a kozeli Rédics, vagy életének és miikodésének meghatarozd
helyszine, Baja. igy nem véletlen, hogy 2013-ban, sziiletése napjan (oktéber 10.), tébb programmal
is emlékezett ra a helyi kozosség, melyek kozil a két legfontosabb: Kiraly Ferenc rola készitett
szobranak felallitasa (és az ehhez kapcsolodd kamarakiallitas a Szinhaz- és Hangversenyterem elg-
csarnokaban), illetve egy tudomanyos konferencia megrendezése volt. Utobbi anyagat fogja dssze,
valamint Bellosics irodalmi munkassaganak tetemes részét tekinti at az a két 2014-es hianypotld
kotet, melyek jelentésen hozzajarultak az életm fehér foltjainak eltlintetéséhez, a kultusz épitésé-
hez. Mindkett6 Halasz Albert szerkesztésében jelent meg, aki az elmult idészakban rendkiviil sokat
tett az emlitett k6z0os kincsek kdzll minél tobb felszinre hozasaért, megismertetéséért és kozosségi
elfogadtatasaért, és nyilvanvaldéan erkolcsi kotelességének is tartotta az (igy az etnografiai kutato-,
mint a szépirodalmi alkotdmunkaban vallalt és vallott el6dének tekintett szerz6é oeuvre-ének mind
teljesebb feltarasat és kdzreadasat is.

A tudomanyos emlékiilésen elhangzott el6adasok szerkesztett valtozatai a lendvai kdnyvtar
gondozasaban lattak napvilagot. Az ugyancsak hommage-jelleg(il, Bellosics Bdlint tiszteletére cimi

1 Amellszobor avatasa alkalmabél, 2013-ban, a Lendva Kézségi Magyar Nemzeti Onkormanyzati Kézosség kiadasaban
mar megjelent Halasz Albert Hommage a Bellosics Bdlint cim( kétnyelv(i, gazdag jegyzetapparatussal ellatott,
monografikus kotete.
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kiadvany alapvet&en a néprajzra koncentral, igy nem tartalmazza sem a tanacskozast megnyité pol-
garmesteri kdszontét, sem Goncz LaszIo torténeti felvezetését a korabeli Alsélendva viszonyairél.
Am mégsem nélkiildzi a tarsdiszciplinak felé vald kitekintést, hiszen Kiss Gabor kdnyvtarigazgato
- e mindségében Halasz Albert zalaegerszegi kollégaja -, illetve a Mohos Maria-Majdan Janos pécsi
foldrajztudos-torténész hazaspar kapcsolddo szovegei is szinesitik, gazdagitjak a kotet anyagat.
Melynek fellitésében a szerkesztd bevezetd-, felvezetd-igényli irdsa az életrajz rovid vazlata mellett
arra a kérdésre keresi a valaszt: miért feledte el az utokor Bellosicsot? Tobb okot is emlit, melyek
mindegyikével csak egyetérteni tudunk: a févarostol és a nagyobb kultlrcentrumoktol viszonylag
tavol kibomld oeuvre-t, a korai halalt, a napi pedagogus-robot tudomanyos munkat gatlé hatasat,
hogy ennek kovetkeztében kevesebb idé maradt a tervezett gyljtések megvaldsitasara, a felgydj-
tott matéria alapos feldolgozasara és bemutatasara, kiadatlan alapozé m(ivét, hogy nem lévén
akadémikus ember, kapcsolatai és publikacioi ellenére kevés szakmai figyelem iranyult ra, s végil: a
szocializmus épitéinek szandékolt mell6zését (ami szarmazasa, hazassaga révén természetszerliileg
érte 6t nemzetiségiként és jelentdsen gatolta a kultusz kibontakozasanak lehetéségét - gyermekei
is korabban a kdnnyebb érvényesiilés miatt valtoztattak neviiket Baldyra).

Hala Jozsef gazdag jegyzetanyaggal ellatott tanulmanyaban (A magyar néprajztudomdny Bellosics
Bdlint miikédése idején) a hazai pozitivista etnografia indulasat és kibontakozasat, érdeklédésének
iranyait, intézmeényi és szervezeti hatterének formalodasat festi mintegy tabloként Bellosics arc-
képe koré. Kivald osszefoglalasabdl igy nyilvanvalova valik, milyen is volt az a tudomanyos milid,
mely a zalai fiatalember, budapesti diak, majd bajai pedagdgus gyljtémunkajat ihlette, megha-
tarozta, s a szaktarsak eredményei milyen ,kihivasok” elé allitottak. A Kecskeméti Katona Jozsef
Mlzeumban talalhatd hagyatéki anyag alapjan az intézmény munkatarsa, Székelyné Kérosi llona
Bellosics kortarsait mutatja be, a mentor Herrmann Antaltol a keszthelyi Sagi Janoson at Batky
Zsigmondig, Madarassy Laszlbig, Herman Ottoig és Kada Elekig, valamint kitekint gydjtési mod-
szerének jellegzetességeire (igy a rajzolas és fényképezés mellett a népdalok kottazasara), és szl
az ugyancsak naluk &6rzott, kéziratos Kis Ethnographia cim( néprajzi olvasokonyvrdl is. Herman
és Kada eltér6 gyljtémetodusanak leirasa kivald atkotés - s ez a kotet szerkesztéjét is dicséri - a
GoOcseji Mlzeum etnografusa, Marx Maria Mi az igazsdg? cim( dolgozatahoz, melyben a zalai és vasi
vendek két kutatéjat, Gonczit és Bellosicsot allitja szembe egymassal. Szimpatikus tudomanyos
hozzaallas, hogy noha a szerzd inkabb elébbivel foglalkozott, nem billen el a mérleg nyelve, vagy
haigen, inkabb az emberségesebb, baratsagosabb Bellosics felé. Ahogy a pusztai életet j0 szervezd-
munkajanak és népszerliségének koszonhetden gyorsan és latvanyosan kutaté ,sztar’, Herman és
a pasztorok kozt szivesen id6z6 kecskeméti polgarmester, Kada az alféldi pasztorok vilagan, épplgy
klonbozott Ossze a zalai-vasi vendek szokasain a ,Totorszagbdl idekerdlt”, am a témat mégis elsé-
ként feldolgozd Gonczi és a kozottlik cseperedd, nyelviket - édesanyja szarmazasa miatt is - jol
beszél6 Bellosics. A kiilonbség, hogy mig az elsé két tudos barati viszonyt apolt, Gonczi és Bellosics
nemcsak szakmai, de lehetséges emberi kapcsolatat is megmérgezte a koztiik kibontakozd vita,
melynek apropdja az volt, hogy az idésebb palyatars hozza nem értéssel, plagizalassal vadolta meg
a bajai tanitot, annak Az Osztrak-Magyar Monarchia irdsban és képben sorozatban megjelent A Zala-
és Vas-megyei vendek cim(i irasardl sz6l6 kritikajaban (Gonczi nyilvan megsértédott, hogy egyrészt
nem 6t kérték fel a pénzes munkara, masrészt Bellosics hivatkozas nélkil ,idézett” tdle, Bellosics
pedig a személyeskedb hangnem miatt).

Egy masfajta gylijtemény - a SZTE Klebelsberg Konyvtaraban 6rzott Herrmann Antal-hagyaték -
alapjan a fentit ellenpontoz6 kapcsolatot mutat be a ,Szeretett tandr tr!” — ,Kedves bardtom!” cim
tanulmany. Szerzéje, Simon Andras, a SZTE docense mar a cimvalasztassal - Bellosics leveleinek
megszolitasaval - érzékletesen utal arraafolyamatra, miként ért kollegialissa, majd nemesult barat-
sagga mester és tanitvany viszonya. Herrmann, a hazai etnografia egyik alapit6 atyja, a budai allami
tanitoképzében oltotta végzetesen, életre szoldan ifji zalai didkja szivébe a néprajz szeretetét és
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igazi mentorként mindvégig egyengette (tjat, segitette kutatasaiban, publikacioi elhelyezésében
(az emlitett Az Osztrdk-Magyar Monarchia irdsban és képben sorozatba is 6 szervezte be), a Néprajzi
Tarsasagban végzett munkajaban. Kdszonetként Bellosics, akinek ,tanaranak tett diakkori igérete
élete programjava lett”, igyekezett méltova valni a bizalomra, népszer(isitette mestere kutatasait,
s6t maga is segitette szUl6foldje és késébbi otthona kdrnyékén tett - elsésorban a ciganysaggal
kapcsolatos - megfigyeléseivel, szakkdnyveket, -folydiratokat kért téle, hogy képezze magat, mig
az 6 jelent8sebb dolgozatairdl ismertetéseket irt a helyi lapokba. Am ezen tiilmené&en élete fonto-
sabb eseményeirdl, fordulbirdl is tajékoztatta, sziikség esetén tanacsot kért téle - levelezésiik igy a
szakmai kapcsolat mellett a személyesség jegyét is magan viseli, s az életm{ jovébeli kutatdinak e
tekintetben is szamos fontos adalékkal szolgalhat.

Avajdasagi - immar nyugalmazott - nyelvész és etnografus, Silling Istvan, a dél-alféldi nemzeti-
ségi folklor és targyi néprajz kutatojaként és gy(ijtésszervezdként vizsgalja Bellosics tevékenységét,
kilonos tekintettel a bacskai utakra, a délszlav népszokasok (mint a karacsonyi polazsenik fogada-
sanak hagyomanya) rogzitésére, a helyi mizeumalapitasi eréfeszitésekre. Kiemeli Gttéré és maig
meghatarozo6 dolgozatait is a sokac szantalpas gabonatarté hombarokkal, tlizszerszamok &érzésére
szolgalo zacskokkal (Gn. halakkal), fejes guzsalyokkal, illetve fogazott élG sarlokkal kapcsolatban. A
bajai miikodés éveit Majdan Janos bontja ki még bévebben. Féként arrdl a sajatsagosan sokszin(
kornyezetrdl ir, melybe a fiatal pedagogus 1892-ben megérkezett, s melyet halalaig a sajatjava élt.
Felhivja a figyelmet arra a széleskor( kozéleti mikodésre is, melyet Bellosics az itteni értelmiség
tagjaként szinte természetszer(ileg fejtett ki (ebbdl egyébként az is kitlinik, milyen mérhetetlen
tavolsagban van a mai, (n. entellektiiel réteg az akkoritol, hogyan mutattak 6k példat lokalpatrio-
tizmusbol, hazaszeretetbdl, miként munkalkodtak sajat er6bél, lelkesedésbél egy-egy varos fejl6-
désén). Hogy csak egy dolgot emlitsiink: az 6nkéntes szabadmdivel6dési liceumi eléadasok egyik
megalmodoja volt, melyekben a késébb felfejléds, majd a kommunizmus térhoditasaval felszamolt
népfbiskolai mozgalom el6képét lathatjuk. Mohos Maria a taj ihletd szerepét mutatja be Bellosics
munkassagaban, végul Kiss Gabor azt a hagyatéki anyagot, mely az 56-0s helytallasaért meghurcolt
tudos konyvtaros, Fulop Istvan, Bellosics lanyaval, Baldy Floraval felvett és apolt kapcsolatanak
koszonhetben kerlilt az intézmény birtokaba. (Fllop maga is irt Bellosicsrol és az 6 terve volt a
nevezetes zalaiakat megismertetd, népszerdsitd programsorozat mellett a megyei konyvtar elotti
téren kialakitando, sajnos alomként megmaradt, Gocseji Helikon liget és szoborpark megvaldsitasa
is.)

A lendvai szobron, a zalaegerszegi, bajai és rédicsi tisztelgd tablan, illetve utobbi telepiilés kul-
tlrhazanak nevén, s az emlitett koteteken tdl, egy gyljteményes kiadvany is szolgalja Bellosics
emlékezetének fenntartasat. Halasz Albert lelkiismeretes munkajanak kdszénhetéen,az 6 szerkesz-
tésében és bevezetd irasaval, a Lendva Kdzségi Magyar Nemzeti Onkormanyzati Kozésség kiadasa-
ban, ugyancsak 2014-ben latott napvilagot a Bellosics Balint poézise cimU kdnyv. A tetszets kivitel(,
nagyalakd kotet voltaképpen a szépirdként is alkotd néprajzkutato ilyen jellegli szovegeibdl ad bé
valogatast, az 1887 és 1899 kozti évekbdl. Az eredeti mellett Bard., Szombatfai, illetve Szombatfay
B(alint) alnéven is publikald szerzd kozléseibdl - melyek elszor féként a Murakézben, késébb az
Alsé-Lendvai Hiradoban, annak Szépirodalmi kdzlény cim( mellékletében, a Magyar Hirlapban, a Mura-
szombat és vidékeben jelentek meg - nemcsak literatori palyajanak ive hlizhatd meg, nemcsak stilu-
sanak finomodasa, gondolkodasanak, vilagképének valtozasai kovetheték nyomon, de az is nyilvan-
valovavalik, hogy erésen hatottak ra az irodalmi hagyomanyok és a kortars irodalom, illetve érdekes
figyelni, hogy szenvedélyes etnografusként hogyan dolgozta fel mlvészeti eszkozokkel szlikebb
patridja megismert, megtapasztalt torténeteit, azaz hol és hogyan valasztotta el az ird-szerepet
a tudostol. Mindezt raadasul épplgy megtehetjik Halasz Albert lendiletes kisérédolgozatanak
megallapitasait vezetdil hivva, mint a jO érzékkel a Mellékletbe emelt cikkek, mikrofilm-masolatok
szOvegeire, a primer textusokra hagyatkozva. Hangstlyoznunk kell ugyanakkor, hogy egyik sem
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ny(jt teljes és mindent atfogd képet, de terjedelmi és mas okokbdl nem is torekedhet ra, hiszen a
cél eleve nem 6sszkiadas volt, hanem fontos és jellegzetes szemelvények megosztasa, megismer-
tetése, nem beszélve arrél, hogy - megfelel6 szignalas és egyéb segitd adatok, egyértelm(i utalasok
hianyaban - ma mar filologiai alapossaggal sem lehet utanajarni annak, hogy egy-egy ,tarczanak”
6 volt-e a szerzbje vagy sem. Jol példazza mindezt, hogy még a hagyatékbdl elkeriilt, 6nmaga
altal 6sszeallitott kéziratos kozleményjegyzék is sokhelyiitt pontatlan és hianyos, sét az alnevek is
lehetnek félrevezet6k (a Murakéz Balintfalvi-ja vagy B. B.-je mogott akar & is rejtézhet). Talan erre,
a kényvnek a kedvezébb (j fejleményekkel bealld folytathatosagara utal a szovegek sorat zaro,
palimpszeszt-szer(en kivakart Vége felirat is...

Ugyanakkor meg kell jegyezni azt is, ami hlien tlikrozi vidékiink akkori szellemi tavolsagat a
févarostdl és az orszag nagyobb kultlrcentrumaitél, hogy még gy is, hogy - amint Halasz Albert
irja - ,Bellosics Balint szépirodalmi szovegei palyajanak elsé fazisaba tartoznak” és az ,Gtkeresés,
az ujjgyakorlas jellemzi 6ket”, ,az egyik legjelentésebb poétdja, forditdja, (...) helyi irdja volt a csak-
tornyai és az alsélendvai térségnek, akit a févaros jelentdsebb lapjaiban, folydirataiban is kdzoltek”.
S igazat kell adnunk a szerkesztének abban is, hogy irasainak ,fontossagat, iri jelentéségét féleg
a helyi témakbol meritett egyedi tartalmak névelik”. Hasonldan egyébként ahhoz a vele egykord,
szintén segédtanitoként élményt, tapasztalatot gy(ijté Gardonyihoz, aki - a Gére Gabor-levelek
mellett - éppen Az én falum népi zsanereivel, rovid, néhol szomorkas novellaival vivott ki maganak
orszagos ismertséget. Bellosics ezirany( tehetsége, irodalmi oeuvre-e nyilvanvaléan nem mérhetd
Gardonyiéhoz, de még a kor mas, kdzepesebb ir6jaéhoz sem, mint mondjuk megyebeli foldijég, a
méltatlanul elfeledett Rakosi Viktoré, aki az ifjabb palyatars indulasakor mar tobb 6nallo kotettel
rendelkezett (Verdfény, A bujtogaték), mégis érték. Fejlédésének jot tett - noha mindig is irt ver-
seket -, hogy frasm(ivészete végiil inkabb a prozaban teljesedett ki. Liraja ugyanis sajnos nemcsak
rendkivil modoros, de a rokokdsan sok ,,0h”-val meglehet&sen avitt is, s6t, az olvasd bizonyosan
elmosolyodik, ha ilyen sorokat lat a bontakozd szimbolizmus idején, réviddel Ady fellépése eldtt:

,Oh, hogy égett egykor, oh, hogy tlizelt, langolt
Erettetek lelkem - (idvdt oszté lang volt! -
Kicsike vidékem falui, tanyai;

Oly nehezen tudtam téletek elvalni!

Szeretlek, imadlak, most is ugy, mint régen -

Oh, de bocsassatok, nézzétek el nékem,

Hogy szépségtek nem vonz, hangotok nem bajol,
Hogy jobb itten nekem, hogy jobb itten - tavol! --

Néked, - ki elbirad feledtetni vélem,

Hova visszavagytam - sugaras vidékem:
Neked szivem, lelkem, néked boldogsagom,
Kicsike munkamat tenéked ajanlom! -”
(Fléranak, 1893)

Az epikat illetéen mas a helyzet, hiszen mar az 1887 majusaban a Murakédzben publikalt A dravai
haldsz realisztikus tajleirasa és erds lélektanisaga is azt mutatja, hogy a szerzd jol ismerte a kortars
elbeszéléket (&s valdszindileg j6 nyelvtudasa Iévén, a németeket isl). Es sokszor egyes kormotivu-
mok koszonnek vissza nala, vagy még inkabb: a kor jellegzetes-divatos alaptorténeteire épitette fel
sajat szOvegei vazat - utobbi, a szeretett csaladjat vesztett, elmaganyosodott férfi sorstragédiaja
és munkajahoz kotédé életfeladasa jelenik meg példaul itt és hasonlo dramai erével, egy eszten-
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dével késébb, Hauptmann Bahnwiirter Thieljében (Thiel pdlyadr) is. Azzal egyltt, hogy Bellosics
nagyrészt sz(il6foldjének népi kozegébe helyezte kisprozai cselekményét. S ez a lokalis determi-
naltsag azt is feltételezi, hogy a kozreadott irasok jelentés hanyada tobbé-kevésbé kiszinezett
gyljtés - a szépirodalmi jellegen til tehat a néprajz, a nyelvészet szamara is értékes lehet (mint az
eredetmagyarazd Nyakashdza, A fekete ember cim( hetési kisértet-torténet, a kapornaki cséplést is
bemutatd A fogoly-madarak vagy a térokkorban jatszddd A gyiirii). Van persze kivétel is: mint a téli
févarosban kalauzold sétanovella (Budapesti tdrcza), de emlithetnénk akar az anyaorszagi (Dedek),
akar a hazankban - Vasbol munkat keresve - vandorlé szlovénekrél (A goricsanecz) sz616 textuso-
kat, vagy a féként délszlav Daniczat, illetve a német mili6jd Trinknicht Villibaldot is. Ugyancsak itt
kell megemlitenlink a szépirodalom és a kiilonb6z6 tudomanyteriiletek hataran billegd tarcakat
(A Csicsa, Madarvilag tavasszal, ...Szebb hazdba megy vigadni a madar...), valamint a vadaszsztorikat
(Az orvwaddsz, Hajnali lesen, Vadliid-lesen). Mindezek mellett Bellosics alkotdi életm(ivét tovabb
gazdagitjak e kdnyvben nem szerepld, am a Halasz Albert irasaban emlitett dramatikus szévegei,
melyeket jorészt - mint egykor az iskoladramakat vagy Csokonai Culturdjat és Karnyénéjat - 6 is
novendékeinek szant, s talan eld is adatott velik, valamint a kiilonb6z6 forditasok. Utobbiak kozil
a magyaritott Kocapuskdsok cim{i szindarabon tal prozai atiltetései koziil az 1899-ben (legnagyobb
ilyen jelleg(i vallalkozasaként) Nagykanizsan kiadott, Jarjatok be minden féldet négy kalandos elbe-
szélése emelhet6 ki, mig a lirai magyaritasok soraban Heine Asra cim(i versét és Baumbach Rudolf
Zlatorogjat kell mindenképp megemlitenlink. E masodikat akar jelképesnek is tekinthetjlik, hiszen
feldolgozasa altal a német szerz6 és forditasaval Bellosics is a maig legismertebb szlovén mondat
tette sajat nemzete kincsévé.

A Bellosics Balint poézise és a Bellosics Balint tiszteletére cim( kotetek jelentés mértékben hozzaja-
rulnak ahhoz, hogy a zalaiak-muravidékiek-murakdziek és a bajaiak mindenképp, de talan a tagabb
Halasz Albert elhivatott szervez8i-szerkesztdi tevékenységének, valamint a konferencia-kiadvany
szereplGinek és természetesen a kiadast tamogatoknak koszonhetbden ismét olyan érték jott Iétre,
melyre mindannyian biliszkék lehetlink, s mely nemcsak @jabb fontos épitékdve a kultusznak,
hanem barati kéznyQjtas azok felé a délszlav kdozbsségek felé is, akik torténeteinek, szokasainak,
targyi kultarajanak osszegydjtéséért és megdrzéséért Bellosics annyit faradozott. Talan egyszer
téluk is méltd megbecsiilést kap...

(Kényvtar Lendva, illetve Lendva Kézségi Magyar Nemzeti Onkorményzati Kozosség, 2014.)
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,RENDULETLENUL"

Farkas Szilard

Helyiertek

(Szemes Péter ,Rendiiletleniil” cim{i kdtetérdl)

Sokatmondo, ha egy kdnyv boritojan a Szézat legerésebb, legfontosabb szava szerepel, csupa nagy-
betlivel. A hazaszeretet kdvetelése mellett azonban e parancs koré joval gazdagabb vonatkozasi
rendszert épitett aszerz8. A kdnyvben tobbszor, tobbféleképpen megjelend felszélitas tulajdonkép-
pen az egész szemesi programot, szandékot magaban foglalja. Legfontosabb ennek megértéséhez
a kotet kdzéppontjaba helyezett Szinyogh Sandor szobranal ,irddott” - annak feliratara felépitett
- esszé, amely mar cimében is visszhangozza a hires citatumot. E szoveg tematizalja legmarkan-
sabban a fé gondolatot, és fejti meg szamunkra a ,Rendiiletleniil” értelmét, amikor hangsilyozza: ...
magaénak, sajat szivével dobbandnak érzi azt az illyési sip legvékonyabb aga,a muravidéki kozosség
is.[..] Melynek tagjaival nemcsak az édes anyanyelv, az egy nemzet, de a kdzos boélcsé, a sziil6fold, a
vér és szellem testvérisége is 6sszekdt benniinket. Hiszen Ggy lokalpatridta muravidékiek 6k, hogy
- O0nkényesen atrajzolt hatarok, vasfliggdny, aknazar és bunkerek ide vagy oda - igazan sohasem
szlintek meg lelkiikben egyattal zalainak, vasinak is maradni” (71. 0.).

A Pannon Irok Tarsasaga és a Gocseji Mizeum kdzos kiadasaban, a Pannon Tiikdr Kdnyvek soro-
zatban 2014 végén megjelent kotet masik f6 torekvését pedig a zalaegerszegi polgarmester, Gyutai
Csaba altal irt el6sz6 fogalmazza meg legszebben: ,épiteni a zalai irodalom katedralisat”. A két cél
magatol értetédben fonodik eggyé, és lesz e katedralis egyik tornya a muravidéki, a hataron tdli
irodalom. Tobbek kozott azért is tartjuk kiemelten fontosnak e program megvalosulasanak Iépéseit,
mert a vidéki” irodalommal (de ugyan(gy a hazai filozofia elmilt szaz évével) kapcsolatban altala-
nosan elfogadott, gyakran hangoztatott itélet: masodvonalbeli, csupan a ,nagy” alkotok, iranyzatok
megkésett masolasa, epigon, dilettans, provincialis, vagy legalabb is rossz értelemben vett ,nemze-
ti”. Pedig ez a vélemény csupan annak a kénny(elm)ii berégzédésnek a kovetkezménye, miszerint
e teriiletek képviseli nem érdemelnek figyelmet, olvaséi-kutatdi eréfeszitést. Allaspontom szerint
hibas az a premissza, hogy amit nem ismertiink, az nincs, igy hibas a fenti konkldzié is.

Mi a kozos a magyar szellemi élet teljesitményei jelentds részének megitélésében? A kanonizaci-
0s folyamat torzoban-maradtsaga minden bizonnyal a legszembet(inébb és legbantobb jellemzd.
Kozhely annak hangoztatasa, hogy a kortarsak esetében mennyire lass( és faradtsagos ez a valoga-
tas, a kritikusi munka. Még ha az alkotasok egy része mar sajat koraban ki is tudja vivni azt az elis-
merést, rangot és helyet, ami biztositja fennmaradasat, jelentés szamd m( ,masodik szlletésénél”
azonban ,babaskodni” kell. A kritika feladata, felel6ssége minden korban ez volt, és ez ma is.

Szemes Péter mar el6z6 konyvében hatarozott elveket fogalmazott meg e témakorrel kapcsolat-
ban. A Mlivek felé cim is egy iranyultsagot, az odafordulas gesztusat, a szakértd figyelmet implikalta,
tehat egy elemz8-kritikai-befogaddi magatartast. Ugyanakkor kimondta azt az igényt, miszerint a
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kritikusnak egyszerre felfedezének is kell lennie; bemerészkednie a legs(ir(ibb ,szévegdzsungelba”,
eréfeszitést nem kimélve utakat talalni benne, kincseket fedezni fel. A szerz$ évtizedes palyajanak
|épéseiként foghatdak fel az e szellemben irott kritikak, amelyeknek tobbségét a Pannon Tikdorben
publikalta. Ezekbdl gy(ijtott 6ssze a Miivek felé cim alatt egy kotetre valot, és tette Sket a kritikusi
hivatas iskolapéldajava. Mar e konyvében is felt(ind volt az az alazat, egyrészt a szerzék, masrészt
természetesen az alkotasok felé, amely éles hangd, 6szinte biralatokkal parosul, és amelyek gyak-
ran igen kemény hangon szblnak egy kiforrott, kovetkezetesen képviselt értékrendszer nevében. A
Rendiiletleniil”-ben sincs ez masként.

Hossz({ utat kell bejarni, amig egy szévegbdl kdnyv lesz. Ebben a szlletési folyamatban babas-
kodni legalabb olyan fontosabb feladat, mint a kritikusi tevékenység. Szemes Péter szerkesztéként
szintén tobb konyvet jegyez. E verseskotetetekben és antologiakban gyakran elsé bemutatkozasi
lehetéséghez jutottak olyan igéretes ifjli tehetségek, mint példaul Torok Adam, Farkas Balazs,
Gelencsér Milan.

A harmadik nélkilozhetetlen eleme a lokalis irodalom életre hivasanak, életben tartasanak, ha
vannak olyan elkotelezett irodalomtorténészek, akik vallaljak az ,apromunkat”, a helyi kulturalis
és irodalmi élet eredmeényeinek tudatositasat. Mikdzben a kritikus a jelen mialkotasaira figyel, az
ilyen fajta kutatoi tevékenység mar néhany évtizednyi tavolsagot feltételez. Feltarni, tudatositani
azokat a folyamatokat és eredményeket, amelyek a ma irodalmi életét alakitjak és meghatarozzak,
legalabb olyan izgalmas feladat, és ugyanugy a kanonizacios folyamat elengedhetetlenil sziikséges
eleme. Ennek fontossagat nem lehet eléggé hangstlyozni, még akkor is, ha a szakmai berkeken beldl
egyértelmlen e munkanak van legkevesebb ,becsiilete”.

A kotet elsé felét tiz 2010 és 2014 kozott keletkezett esszé adja, amelyek alapossaguk és a gaz-
dag forrasanyaguk okan sokkal inkabb tlinnek irodalomtorténeti tanulmanynak. Kzos e széles
id6beli és tematikus szempontrendszert felvonultato szovegekben egyrészt, hogy a zalai irodalmi
életbdl valogatnak, masrészt pedig nagyon is egységes mércével talalkozhatunk benniik. A szerzd
nem engedi meg maganak, hogy elvesszen a ,helyi irodalom csalitosaban”, mértani pontossaggal
elemez, batran mindsit: valaszt el értékest a kommersztdl, klasszikust a dilettans probalkozastol.
Az elmiilt 60 év zalai irodalmabdl 6sszeallitott négy irodalmi antologiat mérlegre téve (Az dsszegzés
igényével cim( tanulmanyban) példaul targyilagos és pontos képet kapunk ezek hibairdl és erénye-
ir6l. A szovegek hangja egyébként a témaktol figgéen sokféle. A személyes-baratitol (Péntek Imre és
a Pannon Tiikér vagy A veliink élé Utassy Jozsef cim(i), az imént emlitett, targyilagos-kritikain kereszt(l,
a helyi irodalom lgyének inkabb art6, hozza nem értésrél taniskodd prébalkozasokat ostorozd
mondatokig. A Vadamosi Fiizetekr6l szolva példaul Szemes helyenként tllsagosan is élesen fogalmaz
a’90-es évek ezen organuma koril ténykedd szerkesztok tevékenységével kapcsolatban.

Az egymas hatasat erdsitd, valamint eredményeiket megsokszorozd esszéket olvasva egy lokalis
irodalomtorténet mozaikdarabkai keriilnek a helyiikre, amelynek szélesebb vonatkozasait, a tor-
ténelemben és hazank szellemi életének képzeletbeli térképén mozogva is hatarozott vonalakkal
festi meg Szemes.

A konyv masodik felét tiz rovid kritikai fras adja. A cimvalasztas azonnal egyértelm(vé teszi, hogy
a téma és a torekvés valtozatlan maradt: Uzenet otthonrél, haza. A Magyar Zoltan altal gy(jtott és
Osszeallitott Muravideki népmonddk célja ugyanigy az értékmentés, mint ahogy a Markus Ferenc
munkassagat 6sszefoglalo koteté vagy az Utassy Jozsef emlékkonyvé. Mindenképpen gesztusértéki
az ilyen konyvekrél irott kritikak figyelemfelkelté publikalasa.

Raadasul a vizsgalt zalai-muravidéki kotédésl irodalmi alkotasok kozott tobb olyan is akad,
amely kifejezetten a magyarsag, hazaszeretet, az elvandorlas, az asszimilacié kisértésének prob-
[émajat, a nyelv, a szUl6fold megtartd erejének lehetdségeit tematizalja. A legjobban sikerilt ilyen
a Bence Lajos Vallani-kotetérdl irott, egyben a masodik fejezet cimét is ado biralat, és Péntek Imre
Hajtiikanyar cim(i verseskotetének (Ittmaradni, hazatérni) méltatasa.
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Az itt olvashato kritikak tehat szintén teljes mértékben beleilleszkednek a mar felvazolt program-
ba. Olyan alkotasok értd és alapos biralatat kapjuk altaluk, amelyek a szemiink el6tt formalodo zalai
irodalmi kanon darabjai, vagy minden bizonnyal azok lesznek. Ugy gondolom a kétet és Szemes
Péter tevékenysége bizonyiték arra, hogy - a matematika teriiletérél kolcsonzott fogalmakat atvitt
értelemben alkalmazva - a helyi érték valhat abszollt értékke.

(Pannon Irék Tarsasaga- Gocseji Miizeum, Pannon Tiikér Knyvek, Zalaegerszeg, 2014.)

Laborc Ménika: Echo
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Csider Sandor

Boldogsagkonyv

(Bischofné Hesinger Katalin Biheka meséje cim(i ifjisagi regényérol)

Bischotng Hissingye Katalin - Behaka mesis

Engedd, hogy dtvezesselek az almok titkos hidjan, mely Gsszekéti a Foldet az én tiindérviligommal! igy
koszonti olvasoit az ifjisagi regényben Biheka, Foldanya elsészulott leanya. A tlindér és torténete-
inek megalmoddja a Zalalovén él6 Bischofné Hesinger Katalin, akinek Almok, tancok, tévisek cimmel
mar jelent meg verseskotete, és aki szindarabokat is ir s rendez.

A jelenkori magyar ifjisagi irodalom egyik legkivalobb alkotasat foghatjuk a kezlinkben.

A torténet elején Jonatan, a vilaghir(i bohéc egy paranyi sziget varoskajaba érkezik. Tan a vilag
0sszes porondjan megfordult mar. Klldetéstudata, szabadsagszeretete oly nagy volt, hogy szerel-
mét is elhagyta a vandorlas kedveéért.

Ez(ttal talan azért szakitja meg (tjat a nagy blivész, hogy arvahazban nevelkedett gyerk&cok sza-
mara otthont ny(jtson, s veliik nagyhir(i vallalkozasba kezdjen. Ugy dont, hogy megtanitja a kicsiket
a bohocmesterségre. Tanitvanyai nagy szorgalommal fejlesztik a magukban blvo tehetséget, meg-
dobbentd produkcidkra, varazslatokra lesznek képesek.

Cirkuszt épitenek, s abban senki mas altal Iétre nem hozhat6 produkciokat mutatnak be. Minden-
napi életiik biztonsagos, szeretetteli bazisabol indulva, szabadon, szinte emberfeletti magassagba
szarnyal a mlvészetik, s kozben mindannyian emberibb emberré formalédnak.

A lurkokat tindéri sugallatok, mesteriik szavai és maguk bévilé tapasztalatai tanitjak meg arra,
hogy szinte mindent elérhetnek, ha kelléen elszantak, kitartoak és szeretik egymast. Kalandjaik
soran megélnek jot és rosszat, fajdalmat és 6romot. Kozosen gybzik le azokat a kisordogoket, akik
mindig ott 6lalkodnak az ember korl.

A regény minden fejezete egy izgalmas, meghatd és egyben szérakoztatd torténet, a gyermeki
élet Gtkeresd - botlasokkal is tarkitott - tisztasagat jeleniti meg.

Mint mi valamennyien, 6k is boldogok szeretnének lenni. Miutan ratalalnak a tiindérek kincsére,
reménykedve kérdezik mesteriktdl:

- Most mdr boldogok lesziink, ugye?

- Eddig is azok voltunk, mert taldalkoztunk és jo igy egyiitt. Csaldd lettiink és nem a kincstél szeretjiik
egymadst, de sokat segit abban, hogy felépiiljon a hazunk és a cirkuszunk. — érkezik Jonatantol a valasz.

A boldogsagot igérd lathatatlan tlindér legtobbszor a fejezetek végén szolal meg.

Aszerzd kivalo formai Otlete, hogy totagast allitja a tlindéri szavakat, hiszen egy, a miénktél eltérd
vilag lakojatdl szarmaznak. A szerz6 mesterien fogalmaz. JOI ismeri a gyermekek élményvilagat,
gondolkodasat, kitlinéen hasznalja kifejezéseiket. A tajleird részek filmszer(ien érzékletesek.

Biheka idénként ibolyalila arnyékként suhan el6ttiink, maskor a kivalasztottak almaiban jelenik
meg.

Ugy szervezi a vilag torténéseit, hogy talalkozzanak azok, akiknek sziikségiik van egymasra,
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blcslzzanak el egymastdl azok, akiknek kildetése lejart. Tanulsagokat rejté helyzeteket teremt.
Mégsem cselekszik a halanddk helyett, maga is izgatottan varja a holnapokat.

& és szovetségese, Jonatan képviseli a mesebeli s avalé életben is érvényes jot. A veliik ellentétes
er6k oldalan Ures a hely.

A rossz nem mas, mint a helyes (trdl valo letérés. Az a helyzet biinteti a tévelygdket, melyet
maguk idéztek eld. A csetl6-botld, his-vér gyerekektdl sem tavoli a csinytevés. Az egyik f6hés
(Cselleng®), aki egy alkalommal csak maganak kivan kincset szerezni, leleplez6dését kdvetden szé-
gyenében az erdébe szokik.

Mi vart ra? Senki sem volt, aki megérintse, megvigasztalja és ez riasztobb volt, mint az erdd Osszes félel-
metes hangja. Ezek voltak az utolsé gondolatai miel6tt razuhant az Glom. Nem is sejtette, hogy felette az
eqyik dgon megpihent eqgy tiindér, aki idaig kisérte. Elterelgette felGle az esét, majd szdarnyaval megszd-
ritgatta.

A hibazok sincsenek magukra hagyva, segit6 kéz 6vja 6ket és adott szamukra a javulas, a jovatétel
lehetdsége.

A regény olvasasa kdzben egyre gyakrabban vetédik fel bennem a kérdés: Kihez hasonlit Biheka,
aki boldognak szeretne latni bennilinket, s naponta hinti el kozottlink a boldogsag magvait, és kihez
Jonatan, aki az égi sugallatokat szavakba onti, tettekkel példazza, tanitja masok szamara?

Kedves leendd olvasok, gyerekek és felnbttek, foldi tiindérek, kisordogok, egyszer jot, maskor
rosszat cselekvd tarsak! Onokdn mialik, hogy a kimondott vagy a finoman érzékeltetett gondolato-
kat kovetve, szebbé, boldogabba formaljak-e az életiiket. A lehet&ség mindenkor, mindenki szamara
adott.

Példa mar van el6ttiink: A vildg apro szegletén, kicsirazott a boldogsdgvirdg. Ha szeretettel gondozzak
Oket, kiilonleges ndvenyek kapaszkodnak a feny felé. Szamtalan bimbot nevelnek, megannyi boldog pilla-
natot. Aki csak egyszer is megérzi az illatat, az mindig vagyédik utana.

(Czupi Kiadd, Nagykanizsa, 2015.)

Antal Andras: Eg és fold kozott |.-11.-IIl.
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Forgach Andras

Az allhatatos Ruszt:

Most évszamokkal nem fogok bajlodni. Azokat barmelyik kronologiabol - a kotet végén talalhato-
bol is - rekonstrualni lehet. Il. Edward, Othello, Bank ban, Az llhatatos herceg. Ebbd| a legutdbbi igazi
istenkisértés.

Az allhatatos herceg

Mar a darab kivalasztasa sejteti, hogy Ruszt hirtelen Ggy érzi, nem ismer lehetetlent. Ugy érzi, bar-
mit megtehet. Azt hiszi, hogy egy majdnem kamaszkori vagy érzékeny fiatalember-kori szinhazi
élményét egyik pillanatrdl a masikra, magyar, budapesti, készinhazi probaviszonyok kozott képes
lesz rekonstrualni. Egy olyan rekonstrukciot kisérel meg él8 szinhazi eléadassa varazsolni, amely
emlék, ugyanakkor, ami a szinhaztorténetben ritka, de Iétezd konstellacio: példazat és szobor, vers
és festmeény, szinhazi filozofia. Az Gllhatatos herceg annak a rendkivil ritka esete, amikor egy szinhazi
el6adasbol emlékm(, mitosz, sarokkd, mas eléadasok sorat megsziilé koncept lesz. Mar a diszlet
onmagaban - hogy felllrél nézilink le a szereplékre - hihetetlendl hatasos volt. Amikor felépiilt, a
féprobahétre, egy pillanatra még én is elhittem - aki végig nagyon szkeptikus voltam (de csupan
magamban), hogy Grotowski nyoman lehetséges lesz valami felizzot alkotni -: ez az anyag, maga a
latoszog ki fogja kényszeriteni a szinhazi izgalmat.

Jol emlékszem, a szOveget (gy hliztam meg - és ez sohasem j6 szempont -, hogy minél egysze-
r(ibb legyen. Nem egészen értettem, mit hagyok ki - és ez nem szerencsés. Volt egy barokkos furcsa
forma, az eredeti m(, amelybdl Grotowski is kiindult, és amelyet esetleg meg lehetett volna csinalni
valamiképpen: ehelyett fogtuk magunkat, és ratettik, irtdzatos ballasztként, Grotowski szinhaza-
nak kozmikus vilagat, amelyet én csak kdnyvekbdl és videdkbol ismertem. Egyfajta hiibrisz volt
ez a ll. Edward igazi sikere utan. Persze, a paranyi tér is kikényszeritette Joskatol az efféle radikalis
gondolkodasnak legalabb az utanzatat. A paranyi tér jot tett, mert igy folfele lehetett béviteni, de
igazandibol semmi mas nem volt adott Az dllhatatos herceghez.

Ahogyan egy nemrég, 2014 decemberében folytatott beszélgetésben Galffi Laci is elmondta
nekem:

- Az Edward és az Othello egyfajta comeback volt, visszatérés, tulajdonképpen nagy 0sszegzés és
szintézis egy négyzetméternyi teriileten.

— Neki mindig a frissesség kellett, mindig valami Gj. A l. Edwardban megtaldlt engem, én megtaldltam
6t, az Othelldban pedig megtaldlta Kamards Ivant. Beleziigott, igy értem, a mozgasaba, a beszédébe. S
akkor ezt a két embert, engem meg Ivant, 0 egyiitt ldtta. Nem véletlen, hogy ez a lendiilet késGbb kipuk-
kadt.

- Igen, az Allhatatost talan nem lett volna szabad megrendeznie.

— Azt ki talalta ki?

1 Aziras megjelenik a Ruszt életmii-sorozat zarokotetében is.
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- Nem én. Az én blindm az, hogy nem beszéltem le réla.

— Az egy 6riilet volt... Elmagyarazta, hogy az milyen volt Wroctawban...

- Azért sem volt értelme, mert Cieslakkal te soha nem tudnal megvivni. Az teljesen mas kultara.
CieSlakon jott ra Grotowski a sajat igazsagaira.

— De Cieslak nem jatszott egyszerre nyolc darabot.

- Persze, te is mondhattad volna, hogy Joska, ne. Meg én is.

— De amikor azt gondolja, hogy ha én bedllok, abbél valami lesz... Nem tudod elképzelni, mit gyétrédtem,
de ezt nem lehet két hénap alatt megcsindlni. Ereztem, hogy nem megy, kézben prébaltam hagyomdnyos
eszkozokkel dolgozni. De mindig jétt a testtel, és mondtam neki, hogy én nem tudok ilyesmiket. Ettdl
zavarba jottem, és akkor ott volt az a rendkiviil bonyolult széveg. Lattam a tobbiek kétségbeesését is. Joska
hangutanzo szavakkal probalt mindenféle hangulatokat meg ritmust teremteni a korusban.

- Latott fiatalkoraban egy el6adast, és abbdl a benyomasbol prébalta felépiteni a maga eléada-
sat, de ezt nem lehet, mert rekonstrukcidja volt egy masik vilagnak. Imitacio volt, nem valodi. A I1.
Edward, majd az Othello viszont kegyelmi allapotban sziiletett, minden m(ikodott bennik, ami a
Joska tudasaval kezdetektdl fogva megsziiletett, az egész forma, ugyanakkor egy rendkiviil bonyo-
[ult m{ volt kdnnyeden eléadva.

Il. Edward

A Il. Edward forditasa Tordy Gézanak készllt, de végul Ruszt rendezte meg. Ezt szerencsésnek
tartom. Errél mar mashol irtam: Tordy arra kért, hogy a széveg kifejezetten durva legyen, mai, ami
nekem tulajdonképpen nem all jol. Joska rancolta is a homlokat, aztan nekiallt javitgatni, és a kezé-
ben kezdett atalakulni a szoveg, visszaformalodni egy klasszikusabb, veretesebb nyelvezetbe, anél-
ki, hogy elvesztette volna a mar megsziiletett, modernebb hangulatl aramvonalassagat. A masik
szerencse: ekkorra mar lett valamelyes tekintélyem Ruszt el6tt - a nyugat-berlini 6sztondijam, a sok
izgalmas eurdpai eléadas, amit a nyolcvanas években lathattam, megtette hatasat. Mar nem az a kis
dramaturg voltam, aki korabban, és hallgatott ram: azért is, mert abban a pillanatban talalkoztunk,
amikor egy valsagos szakasz utan Gjra el tudta hinni, hogy képes jelentés eléadast csinalni.

Ami az Edwardot illeti, még a példany elkészitésének szakaszaban Ruszt, aki mesterien tudott
h{zni, csontra roviditette Marlowe darabjat, és kihGzott bel6le minden félrét, minden olyan széve-
get, amelyben a szinész kommentalja 6nmagat, elmondja szandékait, ezt az Erzsébet-kori szinhaz-
ban legalabb olyan elannal alkalmazott formai eszkdzt, trouvaille-t, kiitydit, mint amilyen példaul a
korus volt a gorogoknél. Viszont a félre is, meg a kérus is igazi formai fejtorést szokott okozni a mai
rendez6éknek - bar mostanaban talan nem annyira, mint a hetvenes-nyolcvanas években, mert
kozben kialakult egy sokkal lazabb, frontalisabb, hidegebb szinhazi nyelv,amelyben a szinész kony-
nyedén beszél kifelé, anélkil, hogy egyszer is a partnerére nézne.

Amikor ezt a mesterien talhGzott példanyt megkaptam, egybdl éreztem, hogy zeneileg, dra-
maturgiailag egy nagyon fontos elemét kioperalta bel6le, amellyel ugyan egyszer(ibbé valhat a
lebonyolitasa, hasznalhatja ugyanazt a tér- és diszlet-metaforat (ehhez taldlta ki azt a bizonyos
mészarszéket az eszkdzeivel, a bardokkal, vodrokkel, fémes badogzajokkal), de megfosztja magat
egy nagyon fontos onkifejezési eszkoztbl. Az, amikor leall az Ggynevezett cselekmény, és egy-egy
szerepl6, kilépve a torténetbdl, kiilonds dolgokat mond el Gnmagarél, hozzatartozik a darab muzi-
kalitasahoz. Ekkor, hogy Ggy mondjam, a partitQrat visszasrofoltam olyanna, amelyben az a fajta
passiojaték-forma, amelyet Ruszt olyan magas héfokon tudott tetszéleges anyagban meglatni és
létrehozni, sokkal bonyolultabb és modernebb keretet kapott: a ritmusok gazdagodtak ezzel a tar-
gyilagosabb, hlivosebb, ironikusabb jelrendszerrel, és ilyeténképpen talan mégsem volt akkora baj,
hogy el6szor Tordy Gézanak készitettem el a forditast, mert ily médon Ruszt aurajan kivil olyas-
féle tudas is hozzatapadt, keletkezett a forditason beliil, amellyel azutan Ruszt, akarva-akaratlanul
dolgozni tudott. Emlékeim szerint mindig olyankor szllettek érdekes dolgok Ruszt keze alatt, ha
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talalkozott valami olyasmivel, amit nem tudott egészen érzéki hatalma ala gydrni.

A Budapesti Kamaraszinhazban - és ez a sokadik comeback-je volt Rusztnak, 6 volt az igazi
Comeback Kid, a kolyok, aki minden kudarc utan vissza tud térni, egyszerlien azért, mert, mint
minden igazi m(ivész, 8 is gyerekkora 6ta fogalmazta magaban a vilagot djra és Gjra; azokbdl az
elementaris gyerekkori élményekbdl taplalkozott, amelyek mivésszé tették - idealisak voltak a
feltételek Ruszt szamara, még akkor is, ha ilyen sz(ik térben voltaképp nehéz volt dolgozni. A sz(ik
tér leleményessé tette az embert, kockazatvallalobba: a Shure és az Ericsson Stidio egyszerre volt
félrees® kis zug, ugyanakkor a belvaros kbzepén egy sokak altal latogatott, lassanként egyre divato-
sabba valo és nehezen besorolhatod szinhazi alakzat, amelyet Sz(ics Miklos dinamikusan és felvallalt
eklekticizmussal vezetett. Ez az eklekticizmus tulajdonképpen kifejezetten korszer( volt, mert
akkoriban széthullott vagy széthulléban volt minden rendszer és minden séma, s a szinhazm(vé-
szet is éppen sokadszorra rakta 6ssze dnmagat. A sz(ik tér, a szabadon formalhatd mdsortery, a kint
is-bent is dinamikaja kézre allt Rusztnak.

Emlékszem, ahogyan a szinészeir6l beszélt. A Il. Edwardban jatszott példaul Kranitz Lajos, és aho-
gyan réla beszélt, abban benne volt az ex-szinhazigazgatod és ex-férendezd pillantasa, aki egy szi-
nésztipusban sokkal tobbet lat, mint pusztan egy alkatot: szinhazi évadokat lat benne, ugyanakkor
gyermeknek latja, akit meg kell tanitani jarni, és ennek a harcedzett, a Dallas-sorozat Jockey-janak
szinkronhangjaként hiressé valt szinésznek olyan instrukciokat tudott adni, hogy ebben a kis térben
hirtelen olyan jelentdssé valt, mintha a Nemzeti Szinhaz szinpadan jatszana. Mindig csodaltam,
hogy olyan emberekhez is voltak kulcsai, akikkel én képtelen lettem volna barmirél beszélgetni, és
nem lattam meg egyszerd(, kissé kisiparosi adottsagaikban a nagy format.

De ehhez a Il. Edward kellett, az a problematikus darab, amelyet tobbnyire - a legutobbi idokig,
legalabbis amig Derek Jarman filmje ki nem szabaditotta ebbdl a poziciojabol - csupan Shakes-
peare-hez viszonyitva lehetett jatszani. Jarman megmutatta a Marlowe-i dramaturgia modern
karakterét. Rusztnak ebben a kamaraszinhazivaltozatban - és emlékeire is tamaszkodhatott, hiszen
az Egyetemi Szinpadon egyszer mar megrendezte ezt a mivet, a maga tiszteletlen és szemtelen
modjan - sikerllt, nem utolsésorban azért, mert Galffiban odaado partnerre talalt, aki palyajanak
szintén éppen egy kritikus pontjan tartézkodott, mondhatni két kritikus pillanatban Iévé mivész
szerencsés talalkozasa volt ez, tehat sikerilt egy elfogulatlan, egyszer(, igazan brutalis el6adast
létrehoznia, amelyik a kozvetlenségével is hatott, és éppen abban a korban, amelyikben mar a tar-
gyiasabb, egyszer(ibb, kevésbé mitologizald, inkabb moziszer( szinhazi stilus kezdett érvényre jutni.

Es ami szamomra kiilénosen izgalmas volt: ebben a brutalitasban rengeteg humor rejtezett.
Nyugat-Berlinbdl visszatérve Ruszt szinhazrendez6i vizidja kicsit porosnak tetszett (de igy vol-
tam akkoriban az egész magyar szinhazzal), viszont elemz&készsége, ahogyan a proban, az éppen
aktualis, vilagban zajlé eseményeket folyamatosan értelmezte egy klasszikus szévegen keresztil,
paratlan élmény volt. A prébakon felszabadult, Ggy hasznalta a probat, mint mas a pszichoanaliti-
kus kanapét: képzelete szabadon szdkellt, és nyilvanvald volt, hogy a korlatok és az akadalyok csak
inspiraciot jelentenek szamara.

Othello

Az Othello a Il. Edwardbdl nétt ki, abbdl a lendlletbdl, a szabalytalankodas élvezetébdl. Itt is hadd
idézek a Galffival folytatott hosszl parbeszédbdl egy részletet:

— Az Othelloban is nagyon j6 energidk mozdultak meg, az is szerencsés eléadds volt. Ugy emlékszem,
hogy Ivant én mutattam be, mert a névendékem volt...

- Emlékszem, igen.

— Es akkor kitaldlta azt a fiatal Othellot. Kitaldlta példéul, hogy hajpéntja legyen... Aztdn egyszer feljott
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hozzam, hogy mi legyen, mert leblokkolt. Mondtam neki, hogy Ivan imadja a nyaklancokat, a fiilcsiingd-
ket, a gytiriiket, tetovdldsokat, taldn ebbdl kéne kiindulni. Ez megtetszett neki. Az eqyik proban talaltak ra
az eltorzitott beszédre, amelyre Ivan azonnal raharapott. Jéska behivta Sagodi Gabi beszédtandrt, mert
tudta, hogy egy ilyen szerepben a beszéd milyen fontos egy fiatalnak. Es lvan minden nap ment Sagodihoz,
és minden nap végigmondta az egész széveget. Nem véletleniil lett j6. Aztdn kitalaltdk az akcentust. Orém
volt nézni, amit csindl.

En meg, a gonosz — hét, én nem vagyok gonosz, ugye, vagy nem tigy vagyok gonosz, mert nyilvén min-
den emberben van gonosz, nincsenek jo emberek, valahol mindenki a josagaval is gyilkol —, nem tudtam,
mit kell csindlnom. Joska akkor kitalalta, hogy gondolkodjdl, tehat, hogy Jago egy agyi ember, egy intel-
lektudlis lény, és akkor valahogy majd jelezziik csak a gonoszt, hozzarakunk egy kis farkincat, hogy ha-ha-
ha-ha! Tehdt lett benne eqy nagyon jo jaték. Testkozelben voltam a néz6khoz, szagoltak engem és én is
szagoltam dket, s csikorgott az agyam. Ettél hihetetleniil élveztem Jagot jatszani.

Csak volt ebben egy nagy buktato, amit soha nem felejtek el, mdr tobbszor elmondtam: ezt én eljatszot-
tam, megcsindltam technikailag, de azt éreztem, hogy Joska nem szol hozzam. Nem vagyok kévetelddz6
szinész, hogy foglalkozzon veled a rendezé, kiilonben is Rusztndl neked kell a dolgokra rajonnéd. O leveri a
c6lopdket, te meg lépkediél rajta. Ha nem tudsz, akkor siillyed; el. A legtébb Ruszt-szinész azért utdlja meg
Joskat, mert ligy érzi, cserbenhagyta 6t, pedig Joska megmutatta az utat, csak 6k nem tudtak a c6l6pon
menni.

- Persze, de az is igaz, hogy Ruszt nehezen tudott nagyformatumu szinészekkel dolgozni. Inkabb
szeretett kisebb szinészekkel. Igazsag szerint ez volt az 6 egyik problémaja. Meg kellett talalniaazt a
szinészt, elsésorban Gabor Miklost és téged, aki szavak nélkiil is hoz valamit, azzal 6 dolgozik, mert
olyan format teremt koré, ami érvényes.

— A premieren, ahogy megbeszéltiik, dalltam a takardsban. Odajott mégém. Mar ment a zene, és nekem
be kellett volna Iépnem a térbe, amikor odastigta: ,Te, ez az lvan olyan jé, hogy ne hadondssz a kezeddel,
csak mondd el a széveget, és ne csindlj semmit.” Es eltiint. Beléptem a szinpadra, majd felrobbantam a
diihtdl. lvan nem értette, hogy mi tértént. Fel 6ra miilva j6ttem ra a szinpadon, hogy miert tette ezt Joska.
En ugyanis Jagoként nem utdltam Ivant, mint Othellot, hanem pedagégusként adtam ald a lapot, azaz
nem volt koztiink konfliktus.

Bank ban

A Bank ban mar abbol szliletett, hogy folytatni kell a sorozatot. Persze, Joska alig titkolt vagyabol is
fakadt, hogy (esetleg férendez6ként) az (j Nemzeti Szinhazba jusson. Ezt az ambicijat nem igazan
értettem, mert mar két évtizeden keresztil lattam, hogy szamara a sdlyos, reprezentativ status csak
lelki teher, hogy 6 mindig a perifériardl tud izgalmasat és érdekeset mondani, hogy mindig a hata-
lom és a hatalomtalansag kozotti billegésben talalja meg legérdekesebb formai eszkdzeit: egyfajta
kiszolgaltatottsag aszinhazi génjeibe volt ivodva, a korai kudarcok - amelyek olykor sikernek tlintek
- megtanitottak azt a valamit, azt az alkatot,ami & volt, hogy neki nem szabad hatalomra térni, mert
akkor az a tudas, amit a hatalombdl valo kiszoritottsagnak, sebezhetéségnek élt meg, elvész. Ezért
boritott fel, ciklikusan, hét-nyolc évenként mindig mindent. Még ha katasztrofanak is élte meg. A
zene atsegitette ezeken a kriziseken, az eléadasait is gyakran, de ha egy nyiltan ideologikus célzata
eléadast akart megrendezni, akkor - anélkdil, hogy tudta volna - mégis zavarba jott.

En, mint dramaturg, akkor olvastam el8szor a Bdnk béant, mert valahogy soha nem fiilt a fogam
hozza, eredetileg bolcsész voltam, nem kellett tehat vizsgaznom a Bdnk bdnbdl, és csak egy vagy
két el6adasat lattam addig. A kritikus (MGP) joggal jegyezte meg az eléadasrol irt konyortelen bira-
lataban, hogy modernizalasaim nem éppen szinpadszerlek. Szimptomatikusnak érzem, és nagyon
jellemzének Galffi LaszI6 egyik mondatat (a nadort jatszotta), hogy Ruszt a Bdank bannal mar tal
kicsinek érezte a teret. A nagy tér iranti vagy elsdsorban abbdl fakadt, hogy Katona J6zsef archaikus
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nyelvezete - amelyet sokan probaltak modernizalni (talan mostanaban sziiletett hasznalhat6 val-
tozat, tobbek kdzt Bagd Bertalan rendezésében, amelyben az ironia miikodteti a nemzeti patoszt,
az egyik nincs a masik nélkll) -, és ez a kanonizalt darab 1996-ban, hat évvel a rendszervaltas
utan, 16tyogott a formajat keresd valdsagon, és csak joval késébb viselte el azt a fajta mard ironiat,
amelyik felélesztéséhez szlikséges lett volna. A darab latszatra kulcsot ad a magyar alkat és magyar
fatum megértéséhez, minden kisiskolas tanul réla, szamomra éppen ezért is volt problematikus
mindig, ezért is kerliltem: szeretem megtalalni a sajat szerzimet. Ruszt el6adasa, bar nem volt
atiito, tele volt nagyszer(i mozzanatokkal, mar-mar karikaturisztikus elemekkel, amelyek batran
szembefordultak akarmilyen tetszéleges hagyomannyal, de a darabnak még mindig kellett volna a
nagy tér,a torténelmi lépték: azt a fajta eluralkod6 Girességet és értékhianyt (vagy inkabb az értékek
vasari bazarjat, amit a politika kdzvetlen szinhazza valasa, a parlamenti demokracia helyi valtozata
hozott magaval) ilyen, majdhogynem babszinhazi formaban nem tudta megjeleniteni.

A Il. Edward mindenkit - aki mar leirta Rusztot, azt is - zavarba ejtett: eleven, izgalmas, nyitott
forma szlletett, paranyi térben, egy nagy formatumu alakitassal. Szamomra kiilonésen fontos volt
az Gjra talalkozas egy életemet meghatarozo személyiséggel, egyik elsé mesteremmel, akitél - leg-
inkabb a prébakon, a hata mogott Glve - rengeteget tanultam a szinhazrol, életrél és emberekrol.
Azt is, hogy 6nmagunkat is mindig abban a kiméletlendl éles fényben kell vizsgalnunk, mint maso-
kat. Csak ebbdl, az dnismeretbdl sziilethet meg az a fény, amely ahhoz kell, hogy a vilag megvilago-
sodjon.
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Kiallitasi enteriér Kelemen Zénd, Konok Tamas és llona Keser(i llona munkaival

P.Szabo Ernd

Jtessék csak batran vitatkozni”

(Itt és most - Nemzeti Szalon a M{csarnokban)

Voltak jo és rossz képek. Egyszer talan én is itt leszek - irta a szalon-kiallitas vendégkonyvébe
az egyik, gyanithatdan fiatal latogato, aki a névtelenséget valasztotta, noha névvel ellatva, akar
Ady-féle tomor kritikaként is megallna helyét a szoveg. Akarcsak a masik, amely alatt név is olvas-
hat6: Tanultunk beldle! Rozika. S hogy mit tanultunk? Elsésorban talan azt, hogy hogyan teheti a jo
rendezés emészthetdvé azt,ami egyrészt a mivek mennyisége, masrészt az el6zmények - a Magyar
Képzb- és Iparmiivészek Szovetsége és a Mlcsarnok vezetdi majd egy évig tartd vitaja egy esetleges
millecentenariumi tarlat folott - miatt sokak szamara eleve fogyaszthatatlannak igérkezett.

A fonti mondatokbdl nyilvan az is kidertl, hogy a fiatal latogatok nem a 2015-6s Nemzeti Szalon
vendégkonyvébe irtak, hanem a majd két évtizeddel korabban, 1997-ben megrendezett Nemzeti
Szalonéba. Mindezek utan pedig termeészetesen az is vilagossa valik, hogy - bar errél az idei kiallitas
megnyitasa eldétt nem sok szo esett - szalon-ligyben nemcsak régmalt évszazadok kiallitasairdl
vagy a mintegy szazhisz éve alapitott Nemzeti Szalon egyesiiletrdl és annak sokiranyd tevékenysé-
gérdl beszélhetlink el6zményként, hanem egészen kozeli tapasztalatokrol is. Kar, hogy ezekrél nem
esett sz6, mert akkor a 2015-06s, sokat tamadott, vitatott, szinvonalaban végtl vallalhato, a kedé-
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lyeket mégsem igazan megnyugtatd Nemzeti Szalon szakmailag egyértelm(bb feleletet adhatott
volna a kiallitas el6készitése soran felmerilt kérdésekre.

Hogy szalonra, marmint szalonkiallitasokra sziikség van, annak gondolata valamikor a XVII. sza-
zad els6 felében vet6dott fol, amikor a képzémlivészet, vagy annak legalabb egy része kilépett a
hagyomanyos céhes keretek kdziil, s az alkotok immar nem a tradicionalis keretek kdzott dolgozo
mesterekként, hanem egyéni teljesitményiikre biiszke, miveikre széles korl publikum figyelmét
iranyitani akaré6 mdvészként jelentek meg. A szalon,amelyet az elsd sikertelen kisérletek utan végil
a Francia Akadémia vett véddszarnyai ala, s amelyet hosszi ideig a Louvre-ban rendeztek meg, a
széles kor( elismertséget, és ami nem kevésbé fontos, komoly fizet6képes keresletet biztositott a
kiallitok szamara, nem véletlen, hogy még a XIX.szazad végén is a nagy 0jitok, példaul Cézanne sza-
mara is a legfontosabb célok kdzé tartozott a szalon tarlatara valo bejutas. Aki nem allitott ki ezen
a nevezetes forumon, a jo tarsasag nagy része szamara nem létezett - az mar mas kérdés, hogy az
igazan érték szamara egyre inkabb a szalonrdl vald tavollét jelentette egy-egy alkoto rangjat.

Ahogyan Eurdpa legtobb orszagaban, a XIX.szazad masodik felében Magyarorszagon is a figyelem
kdzéppontjaba keriiltek a szalonkiallitasok, féként azutan, hogy felépiilt a Mlcsarnok, amelynek
homlokzatan ,A magyar képzémuivészetnek” felirat olvashato. 1894. marcius 12-én, a millenni-
umra valo készllédés lazaban, Nemzeti Szalon néven képzémdivészek és miipartolok egyesiletet
is alapitottak Budapesten, kiallitasok, zenés, irodalmi rendezvények megszervezésére, egyfajta
klub, kaszind miikodtetésére. A Nemzeti Szalon 973 rendes taggal, 14 alapitd taggal alakult meg,
elndkének Zichy Jend grofot valasztottak, alelndkei a kor neves festéi voltak: Vastagh Gyorgy és
Margitay Tihamér. Ernst Lajos migy(ijt6, mecénas mar 1894-ben alapitdja, majd 1901-1909-ben
lgyvezetd igazgatdja volt a Nemzeti Szalonnak. A szalont azzal a céllal hoztak létre, ,hogy a magyar
képzémUvészet erkolcsi, anyagi és kulturalis érdekeinek folkarolasat, a testiileti szellem fejlédését
elémozditsa, a mlvészek és a kdzonség kozti érintkezést élénkebbé tegye”. Az elsé kiallitasokat
nem fogadta ugyan tal nagy érdekl6dés, de késébb szamos jelentds életmi-kiallitast rendeztek
itt, példaul Szinyei Merse Pal, Zichy Mihaly, Madarasz Viktor, Vaszary Janos m(iveibdl, 1911-ben és Szurcsik Jozsef:
1912-ben a szalonban rendezték meg a Nyolcak két tarlatat, itt volt a Gauguin és a francia imp- Alatt-valék
resszionistak ¢im{ nagy hatas( kiallitas
1907-ben, valamint itt mutatkoztak be az
olasz futuristak 1912-ben. A kiallitdcsarnok
1907-t6l az Erzsébet téren volt, az erede-
tileg Hauszmann Alajos tervezte Kioszk
épliletébdl alakitottak ki 1906-ban, Vagd
Jozsef és Vago LaszIo tervei alapjan, s egé-
szen a hatvanas évek elejéig m(kodott,
amikor a haboruds sérllésekre hivatkozva
lebontottak.

A szalon kiallitas-politikaja meglehe-
tésen eklektikus volt, sem stilusban, sem
tartalomban nem volt egységes, jellemzé
volt egyfajta harc is a mUlvészeti irany-
zatok kozott, a kiallitas lehetéségéért, a
mucsarnoki kiallitok igyekeztek kiszoritani
a szalonbdl a leghaladdbb torekvéseket.
Az 1957-es Tavaszi tarlat, amelyet itt ren-
deztek, a tobbi kozott az addig hattérbe
szoritott alkotok, példaul Kassak Lajos és a
tiltott Eurdpai Iskola mlvészei munkainak
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Baranyai Levente:
Nemzeti rend art

prezentalasaval azt igérte, hogy a neviikben ugyan mar nem szalon-, de lényegiiket tekintve mégis-
csak szalonkiallitasok a magyar mivészet legszélesebb spektrumat mutatjak majd be, de a hatvanas
évek ,nemzeti” kiallitasai, amelyeket az 1953-ban a Nemzeti Szalont is bekebelezé M(icsarnokban
rendeztek, ennek az ellenkezéjérdl tettek tanlsagot, vilagosan megmutattak azokat a hangsalyokat,
amelyeket a kultdrpolitika kialakitott.

Nem volt egyszer( tehat a helyzet a kilencvenes években, amikor egyszerre merdilt fel a m{ivész-
tarsadalom szamos tagjaban a képzémUveészeti élet decentralizalasa sziikségességének a gondo-
lata, és a sokak szamara a széles nyilvanossag eldtti bemutatkozas lehet8ségét biztositd szalon-
kiallitasok Gjrainditasanak a vagya. A Magyar Képz6- és IparmUvészek Szovetsége és a M(icsarnok
vezet6i kozotti majd egy évig tartd vita utan a Nemzeti Szalon két rendezdje - D. Udvardy Ildikod
és Orosz Péter, a tarlatnak helyet adé M(icsarnok munkatarsai - mintegy félezer mvet helyez-
tek el a termekben, gy, hogy a lehetéségekhez képest kiemeljék az anyagban rejlé értékeket,
s egy-egy hangsily elhelyezésével ott is csokkentsék a néz6 hianyérzetét, ahol kdzepes vagy
gyongébb muivek hatarozzak meg az 0sszképet. A kozépsé teremsor bejaratanal kapott példaul
helyet Gyarmathy Tihamér nagydijas festménye, a Termékenység, s mellette néhany, a festmények
meglehet&sen gyonge atlagabol kiemelkedd alkotas. Kiilon termet szenteltek a szemléletileg joggal
meghaladottnak tekinthetd, de a kozonség egy része szemében ma is népszeri miiveknek, a szo-
borcsarnokot pedig egyféle ,stilpluralizmus” jegyében rendezték be. Sajnos, tilsagosan kevés izgal-
mas mU szerepelt a tarlaton ahhoz, hogy feloldodjon az ellentmondas, amely szerint a kdzénség
szereti, szivesen latogatja az ilyen tipusa kiallitasokat, amelyeken el tud csemegézni - csak éppen
nem azokat az értékeket latja, amelyek a kortars magyar mivészetet valéban jellemzik. 1997-ben
a szalon-kiallitason a Keser(i Katalin altal 1994-ben tudomanyos alapon rendezett, alapos katalo-
gussal kisért tarlat - 80-as évek - képzémdlvészet — mintegy szaztiz résztvevdje kozil minddssze
tizennégy miivész miivei szerepeltek, ami tobb mint elgondolkodtatd. Kérdés: ha a kortars magyar
mivészet élvonalahoz, illetve a legtehetségesebb fiatalok kozé - s fontos megjegyezni: nem
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egyetlen mlvészcsoporthoz - tartozd mUivészek szinte teljes mértékben tavolmaradtak a Magyar
Szalonrol, akkor a hossz( harc utan létrejott tarlat - tisztelet a néhany tucat kivalé minek - masod-,
harmadvonalhoz tartoz6 munkai hogyan tikrozhetik hitelesen a kortars magyar mlvészet szin-
vonalat, immanens értékeit? Marpedig mélyen egyetérthetiink a katalogus el6szavat ir6 Wehner
Tiborral: a kortars magyar miveészet helyzetének meghatarozasahoz csak gy kezdhetiink hozza,
ha Gjra az valik legfontosabba, amikrél a kisszerl harcok, csoportérdekek érvényesitése kdzben alig
esik sz0: az esztétikai érték.

Az is lehet, hogy azoknak volt igazuk, akik kevésnek talaltak az id6t a Szalon mélto elékészitésére,
s késébbi megrendezése mellett érveltek. Ez a szalon - sajnos - nem az a Szalon - frtam az akkori
kiallitasrol, s mindezek utan aligha meglepd, hogy masfél évtizeddel késébb meglehetds kivan-
csisaggal vartam, mi torténik szalon-ligyben a 2010-es években. Az el6késziiletek valoban masfél
évtizeddel az 1997-es Nemzeti Szalon utan elkezdddtek, mégpedig a Magyar Alkotom(vészek
Orszagos Egyestilete kezdeményezésére, amely igazi tarsadalmi Ggyként fogta fel egy szalonkialli-
tas megrendezését, olyannyira, hogy az Olof Palme Hazban rendezett el6készitd értekezletre tobb
mint kéttucatnyi mazeum- illetve galériavezetdt hivtak meg Budapestrél és a vidéki varosokbdl. Az
elképzelésiik ugyanis az volt, hogy a szalont a févarosban és vidéken hlsz-harminc intézményben
egyszerre rendezik meg, hogy a mintegy haromezer fére tehetd kortars magyar képzém(vész-tar-
sadalom minél nagyobb része nyilvanossagot kapjon az egymashoz lazan kotédé kiallitasokon.

A gondolat kivalo volt, mert igy egyszerre lehetett volna biztositani a bemutatkozast olyanok
szamara is, akik egyébként viszonylag ritkan allitanak ki, s azt, hogy a kiemelt tarlatokon a legjelen-
t6sebb értékek keriiljenek a kdzéppontba. Csakhogy a Magyar Alkotom(ivészek Orszagos Egyestle-
tét csakhamar ,bedaralta” az Igazsagligyi Minisztérium tarsadalmi egyesiileteket atszervezd, meg-
sziintetd akcidja, s ma mar puszta létéért kiizd (a tobbi kdzott éppen a létezését igazold pszeudo
szalon-tarlatok szervezésével). A szalon megszervezésének a gondolata azonban nem aludt el, csak
atalakult: azimmar Nemzeti Szalon megvalositasat tervezé Magyar Miivészeti Akadémia lemondott
a széleskorl intézmeényi 0sszefogasrol, és egyetlen kiallitdhelyre, az id6kdzben kezelésébe kerilt
MUcsarnokra szlkitette le a helyszint. Ezzel természetesen Ujabb vitakat generalt, hiszen a termek
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befogadoképessége véges, igy klasszikus értelemben vett szalonkiallitas helyett csak olyan meg-
rendezésére lehetett gondolni,amelyben gy vagy Ggy, de a kiallitani szandékozokhoz képest (mar-
pedig a klasszikus szalonban minden m(i falra keriil egy bizonyos szinvonal f6l6tt) erésen szelektalt
anyag keril a kdzonség elé. Lehetett volna zs(ri altal valogatott, szelektalt anyagot is bemutatni,
hiszen a szalon-gondolatba a zs(iri is belefér, a dontés értelmében azonban Ggynevezett kuratori
kiallitasra kerllt sor 2015. aprilis 25.-jalius 19. k6zott a Miicsarnok 0sszes termeiben. Az anyagot N.
Mészaros Jalia mlvészettorténész valogatta, illetve 6 volt az, aki a kiallitdkat meghivta a kiallitasra
(s persze neki jutott az a halatlan szerep is, hogy a kiélezett politikai, mivészetpolitikai helyzet miatt
tavolmaradd miivészek visszautasito valaszait tudomasul vegye).

A meglehetésen ellentmondasos helyzetben létrehozott kiallitas szinvonala végil is nem okozott
csalodast, a kurator szivos munkaja, a rendezés leleményeinek sora élvezetes, érdekes tarlat létre-
jottét eredményezte. Noha szamos élvonalbeli mivész visszautasitotta a szereplés lehetdségét,
masok a kuratori izlés miatt nem jutottak nyilvanossag elé, az, ami a M(icsarnok termeiben meg-
jelent, kevés kivétellel, valoban méltd modon reprezentalta a kortars magyar miivészetet, ponto-
sabban annak elmlt tiz évét, mert N. Mészaros néhany elhunyt alkotd, a tobbi kdzott Hantai Simon
munkait is bemutatta. A hianyokért karpotlast nydjtott az a tény, hogy szamos tehetséges fiatal,
valamint a hataron tdl dolgoz6 alkotd mdvei is a figyelem kozéppontjaba kertiltek, s kiiléndsen a
magyar szobraszat eredményei jelentek meg latvanyosan. Osszesen 208 képzémiivész 460 alko-
tasa keriilt kozonség elé, a kiallitashoz tartoz6 Tar.hely elnevezés( nyilt begy(jtéses netes mustran
pedig a weboldalra tobb mint hétszaz alkoto toltotte fel életrajzat és digitalis képanyagat. Kar, hogy
a kiallitas alatt szamos technikai probléma adodott, igy nehéz volt az adatbazis hasznalata, s hogy a
jovében mennyire lesz érdemes a figyelemre, azt pedig az donti el, hogy a hétszaz mellé felkeriil-e
a hianyzo tobb mint kétezer miivész anyaga. A képzémlivészeti szalonhoz, a tavalyi, hasonlé médon
kuratori tarlatként megrendezett épitészeti szalonhoz, gazdag kiséréprogramok jarultak, szakmai
konferencia, miivész-kozonségtalalkozo, mlvész-kurator talalkozo, Helyek és képek cimmel pedig
tarsmiveészeti sorozatot szerveztek, amely betekintést nydjtott a vidéki és hataron tali kulturalis
centrumok alkotdomUihelyeinek miikodésébe is.

A tarlathoz koétédve reprezentativ katalogus jelent meg, s immar hagyomanyosan, weboldal is
késziil,amely szeptemberté| lesz aktiv &s barki szamara elérhetd. Ugy tlinik, a k6z&nség méltanyolta
aszervezdk erbfeszitéseit, mert a képzémdivészeti szalon, megddntve a mar akkor is csiicsot donté
épitészeti szalon latogatoszamat, tobb mint 25 ezer latogatdt vonzott, s eldlegezi a jovdre tervezett
foto- és médiamUivészeti szalon kozonségsikerét is. Ami pedig a szakmat illeti, nos, érdemes lenne
igazi, elmélyiilt eszmecserére modot add szakmai forumokat szervezni a képzémdivészeti szalon
tanulsagairdl, a szalonkiallitasok jovojérdl, de akar még a nevérdl is, hiszen a szalon-fogalom és az,
ami e fogalom alatt megjelent, nem igazan fedi egymast pontosan, ahogyan a szalon és a nemzeti
kifejezés is meglehetdsen érdekesen tarsul egymas mellé. Mindenesetre ez az az eset, amikor biz-
vast elmondhato: tessék csak batran vitatkozni, van mirdl!
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Dante 750

Hétszazotven éve szlletett Dante Alighieri, akit, Leonardo da
Vinci tarsasagaban, batran a vilagon legismertebb olaszként tart-
hatunk szamon. A sziiletésnap valoszindileg jlnius 19-re esett,
de a Xlll. szazad anyakonyvezési szokasainak ismeretében aligha
lehetlink biztosak pontossagaban. Az biztos, hogy az a firenzei
utca, amelyben a szlil6haza all, ma az § nevét viseli, s biztos az is,
hogy a haz éppen (igy az irodalombaratok zarandokhelyévé valt
az évszazadok folyaman, mint a kolté ravennai sirja. Babits Mihaly
avilagirodalom legnagyobb koltéjének nevezte az italiai poétat,
Jorge Louis Borges pedig a valaha irt legnagyobb irodalmi mdének
az Isteni szinjatékot, amelyet magyarra éppen Babits forditott a
legautentikusabban, legélvezetesebben. Eletm(ivének kimagas|é
darabja ez a m(, valéban, de munkassaga nemcsak emiatt kulcs-
fontossagl az olasz irodalom torténetében: az 6sszegz6 életmdi
magaba foglalja a kor legfontosabb tudomanyos ismereteit, teo-
[ogiai elveit, kulturalis értékeit, a népi hiedelmeket és szokasokat
éppen gy, mint a kor jelent6s személyiségeire vonatkozo encik-
lopédikus ismereteket - s nem mellesleg, donté szerepet jatszott
az olasz irodalmi nyelv kialakulasaban is.

Az 6si nemesi csalad sarjaként szlletett Dante életének az
utokor altal szamon tartott egyik legfontosabb epizddja Beatrice
iranti szerelme volt, a kolt6 allitdlag kilenc, Falco Portinari lanya
nyolc éves volt, amikor megpillantottak egymast, de a szerelem
sosem teljesedhetett be, a lanyt Simone de Bardihoz adtak férj-
hez, éltét rovidre szabta a sors: a hazassagkotés utan néhany
évvel, huszonnégy éves koraban meghalt. A kolté és szerelme,
akihez 1291-94 kozott harmincegy kdlteményt irt, igazi talalko-
zasa az Isteni szinjatékban, a Purgatériumban kovetkezett be, az
Edenkertben. Amig azonban a sz6 szoros és atvitt értelmében
Dante idaig eljutott, a foldon is meg kellett élnie a mennyorsza-
got és a poklot, hiszen politikai szerepléséért szam(izték Firenzé-
bél, ahova sohasem térhetett vissza.

A kolté alakja, viszontagsagos sorsa és az életm( képi értelem-
ben vett gazdagsaga szinte kihivast jelentett, jelent minden kor
képzémlvészei szamara. Elsé arcképe mar a XIV. szazad elején
megszlletett,ismeretlen mester miive, a firenzei Palazzo dei Giu-
dici e Notai, azaz a birok és jegyz6k palotaja falan lathato, Giotto
Dante-abrazolasa viszont az ugyancsak firenzei Bargelloba kerdilt.
Ugyancsak firenzei mester, Botticelli dolgozott azon a sorozaton,
amely, ha elkészil, valoszinlleg minden idék legnagyobb, Dan-
téhoz kotédd képzémlvészeti alkotasa lett volna, a kortarsak
szerint folilmadlta volna Michelangelonak a romai Sixtus-kapol-
naban |athaté Utolsé itéletét. Allitdlag éppen a nagyszabasi rémai
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papai megrendelések érlelték meg a gondolatot Lorenzo Pierfrancesco de Mediciben,
hogy az Isteni szinjaték altal inspiralt képsorozatot rendeljen Botticellitdl a firenzei
dom szamara. A fest6 1481-91 kdzott mintegy szaz miniat(rat festett pergamenre a
nagy mu el6készitéseként, ebbdl kilencvenkettd fenn is maradt, igazolva Vasari itéle-
tét, aki ,csodalatos dolognak” nevezte azokat a mlveket, amelyek a végil meg nem
valésult nagyszabasd munkat elkészitették.

A romantika koraban éppen olyan inspiralé hatasd volt Dante életmUve a kép-
z6mlivészet szamara - ahogyan példaul Johann Heinrich Fissli, William Blake, Eugene
Delacroix alkotasai mutatjak -, amilyen erételjesen megjelent Gustave Doré grafikai
mUveiben vagy a preraffaelitak festményein is. Ami pedig a XX. szazad klasszikus
modern m(ivészetét illeti, Salvador Dali szaz szinezett fametszetet készitett az Isteni
szinjatékhoz,amelyet jo néhany évvel ezel6tt Budapesten, az Erzsébet-hid pesti hidf6-
jénél mikodott, ma mar nem létezd Budapest Galériaban is bemutattak. A magyar
képzémiivészet szamara talan a szimbolizmus, szecesszid idészakaban jelentette a
legfontosabb ihletd forrast Dante koltészete, Korosféi Kriesch Aladar, Paczka Ferenc,
Gulacsy Lajos alkotasai a Dante-ikonografia maradandoé darabjai kdzé tartoznak.

S mit jelent Dante a kortars magyar m(ivészet szamara a XXI. szazad elején? Nos,
erre a kérdésre valaszolt a Dante 750 cim kiallitas, amelyet jlnius 19.-jalius 5. kozott
rendeztek meg a budapesti Corvin Miivel6dési Haz-Erzsébetvarosi Szinhaz Harménia
termében, s amelynek bdvitett valtozatat december 10.-2016. februar 20. kozott a
romai Magyar Akadémia Fraknodi termében is bemutatjak a Nemzetkdzi Dante Konfe-
rencia nyitanyaként. De nemcsak a XXI.szazad elején dolgozo magyar mlvészeknek a
koltéhoz vald viszonyat érzékelteti a kiallitas, hiszen az egyik bemutatkozo, a tarlatot
megszervezd R. Torley Maria szobraszmUivész immar évtizedek 6ta (jra és Gjra visz-
szatér Dante koltészetéhez, f6ként az Isteni szinjatékban folvet6do sorskérdésekhez. A
Magyar Képzdmlivészeti Féiskolan 1982-ben Somogyi Jozsef ndvendékeként végzett,
korabban harom évig Andrassy Kurta Janos mitermében tanult mlvész munkassa-
ganak meghatarozd elemei kdzé tartozott mindig is az irodalom, a zene, a magyar és
az egyetemes torténelem jelentds alakjai, eseményei iranti érdeklédés, a szakralitas,
amely a fentiekkel szoros 6sszefliggésben jelenik meg. Utja tehat természetes mddon
vezetett Dante koltészete felé, amelynek interpretalasa soran olyan sikereket ért el,
mint a ravennai Dante Biennalén 1985-ben kapott nagydij A pokol kapujdban cim(
mUiért vagy az ugyancsak a Dante Biennalén 1996-ban kapott elismerés, az olasz
szenatus elndkének a dija, A purgatérium kapujaért.

Ha nem is a teljes Dante-életm(vet, de az Isteni szinjaték egészét atfogjak a szobrok,
amelyek a budapesti kiallitason szerepeltek, a Pokol kapujatdl a Mennyorszag kapu-
jaig. A sort valéban a legkorabbi mivek egyike, a Dante a Pokol kapujdban, illetve az
0rok karhozatra itéltek csillapithatatlan, de mélyen meginditd szenvedését abrazolo
A Pokol és A Pokol kereke inditja, s az ihletd irodalmi m{ felépitését kdvetve jutunk el
Dante és Beatrice taldlkozdsdig, amely a Purgatoriumban kdvetkezik be, illetve az Udvé-
Ziilg lélekig. Visszatérdé motivum a kapu R. Torley Maria miveinél, a kiilonb6z6 szférak
kozotti atlépés szimboluma, az emberi és az isteni természet( torténések kozotti
kolcsonhatas helyszine, ugyanigy visszatéré motivum a repllésé, amely mintegy a
kolt6i képzelet szabadsagat megtestesitve emeli at a Szinjaték héseit az egyik szfé-
rabol a masikba. A Magdnyos Dante mintegy a szam(izott koltd alakjat idézi meg, az
életm(ih6z szorosan kotédé mivek mellett kiallitott Szent Ferenc a szakralitas mindent
atlényegité erejérdl, a Dante gondolkodasat alapvetéen meghatarozd szellemi, lelki
er6terekrél beszél.
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A kiallitas masik szobrasza, Balas Eszter ugyancsak Somogyi Jozsef novendékeként végzett a
Magyar KépzémUvészeti Fiskolan 1972-ben, s (tja kovetkezetesen vezetett a formak tomoritése,
leegyszer(sitése, a jelekben, jelképekben vald fogalmazas felé. A klasszikus szobraszati technikak
kivalo ismerdje, ugyanakkor a kiilonb6zd kultlrak irant nyitott alkoto, s ez a nyitottsag, példaul a
tavol-keleti mivészet felé, még erbteljesebbé teszi érdeklédését a miveiben megjelend filozofikus
tartalmak irant. Mlvei igy egyfel6l a dantei életm(i egyre mélyebb és mélyebb rétegeit idézik meg,
miutan az egyetlen alak részeiként megjelend Dante és Vergilius kettdse elinditja a sort a tarlaton,
masrészt azt az Ut-at, ha (gy tetszik, labirintust idézik meg, amely a szobraszi gondolkodas Iényegi
problémakoreit és az egyén, a kozosség |étezésének alapkérdésit kapcsoljak dssze.

Két szobrasz, két festd és két grafikus muvei keriiltek egymas mellé az erzsébetligeti tarlaton, s
Ggy tlinik, éppen ellentéteivel egészitik ki egymast mindharom mdifaj alkotoi. Ami a festéket illeti:
az 1974-ben a f8iskolan Sarkantyd Simon novendékeként végzett Mihalyfi Maria visszafogott szin-
vilagl képein maganyos figurak jelennek meg, amelyek a természet végtelenségével szembesiilve,
mintegy az emberi élet értelmére, az id6 és id6tlenség, a konkrét tér mindségére és a térbdl valdo
kilépés lehetOségére, a |étezés egyetemes értékeire kérdeznének ra. Szoborember, Mélység, Fehér
fenyek és drnyéekok, Varakozok, I1dé nélkiil - mondjak a micimek, dnmagukban is arra utalva, hogy
a mUlvek Dante-életm(ivéhez inkabb kozvetve, mint kdzvetlenul kotédnek, mikdzben a létezés
dramajanak megidézésével a lényeget illetéen nagyon is szoros az irodalmi mi és a festmények
kozotti kapcsolat. A tanulmanyait a hetvenes évek masodik felében Hamburgban végzett, de
immar két évtizede Szentendrén dolgozd Szakacs Imre festémUvész képeinél viszont meghatarozo
jelentdségli az erteljes szinvilag, s még inkabb az a fény, amely vasznai tobbségét beragyogja. Ha
nem Dante, akkor az is id6szer(ivé tenné e miivek bemutatasat, hogy 2015 a fény nemzetkozi éve,
a fény révén azonban, amely az isteni jelenlét szimboluma, a megtisztulas lehetéségének az igére-
te, valojaban a dantei életm( és a képek kapcsolatat is igen szorossa teszi. A fények Szakacs Imre
festményein mintha csak annak a dilemmanak a feloldasat igérnék, amelyet az utat tévesztett, az
igaz utat keresé ember él at, s amelyet Dante az Isteni szinjatékban igy fogalmaz meg: ,,az emberélet
atjanak felén egy nagy sotétlé erdébe jutottam, mivel az igaz utat nem lelém”. Fényfiiggony, Orok
fény, Osszekitd szdlak, Eq és Féld kozétt — Szakacs Imre festményei mintha csak annak az Gitnak a
tajékozodasi pontjait jeloinék meg, amelyet a Vergilius tarsasagaban az alvilagba leszallo kolté bejar,
mig a megvilagosodasig elérkezik.

A kortars magyar grafika idés mesterei kozé tartozo két alkotd, az 1936-o0s sziiletési Bardocz
Lajos és az 1938-as évjarathoz tartozo Karolyi Andras rajzai teszik teljessé a kiallitas anyagat. Mind-
ketten a magyar illusztracios mdvészet nemes tradicidinak a folytatoi. EI6bbi Bukarestben végzett,
tanulmanyai utan kilénbozé romaniai kiadok, folybiratok szamara készitett illusztraciokat, példaul
az OdiisszeiGhoz, de Ady kolteményeihez is, mignem 1988-ban attelepiilt Magyarorszagra, utobbi,
miutan 1964-ben Schubert Erné, Kadar Gydrgy és Ek Sandor névendékeként elvégezte a Magyar
Képzémdlveészeti Foiskolat, a tablakép, az autonom és az alkalmazott grafika teriiletén egyarant
dolgozott, képzémlivészeti tevékenységét erbteljes irodalmi, zenei, kultlrtorténeti érdeklédése
tette, teszi igazan egyénivé. Két, eredményekben gazdag, de alapvet&en mas koriilmények kdzott,
mashogyan formalodoé palya - két kilonbozd kozelités Dante vilagahoz is. Bardocz két rajzan egy-
egy, mintegy a koltd korabbi portréi altal inspiralt fejbe siriti bele a viziot az Isteni szinjatékrol, s ezzel
parhuzamosan az emberi |étezés dramajarol, Karolyi viszont nem fogja vissza - miért is tenné? - a
benne fesziil6 energiakat, részletgazdag lapokban, szinezett tusrajzokban, az irodalmi ma részle-
teit olykor mintegy epikus modon megjelenitve koveti Gtjan a koltét, vagy éppen kalandozik el az
életm(itdl. Igazsagkeresében hol a Purgatérium ligetében jar, hol Az emberiség maszkjai k0z6tt. S egy
Dante el6tt tisztelgd kiallitason tehet-e egyaltalan mast napjaink mivésze, mint azt, hogy végigjar-
ja azt az utat, amely, ki tudja mikor, hogyan, milyen kitérékkel, milyen megprébaltatasokkal, de az
igazsag felé vezet?
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Péntek Imre

A szenvedélyes
anyagkisérletektol a
dramai figurativitasig

(Pannonhalmi Zsuzsa tihanyi tarlatarol)

képzémlvészet irant érdeklddbket. Ahogy ott jartunk, némileg meglepve, de érommel tapasztal-
tuk: Tihany megdrizte kissé falusias jellegét, hangulatat, ami még kllonlegesebbé teszi a gyonyor(
tajbailleszkedd udvarokat, régi-megajult, hossz( derek( paraszthazakat. E f6lé magasodik az apat-
sag temploma, és a vele szervesen egybetartoz0 apatsagi épliletegyittes, a Rege-udvarbdl pedig
- szinte rejtve - megnyilik a kiallit6-terem IépcsOs bejarata. Jliusban jartunk itt, Pannonhalmi Zsu-
zsa - a kortars keramia egyik kivaldésaga - tarlatan. A mivész egyike azoknak, aki latvanyos koztéri
munkaikkal épplgy észrevétetik magukat, mint finoman mintazott, csontszinben irizald, szinezett
kisplasztikaikkal. A budapesti Arpdd- hdzi Szent Erzsébet rézsacsoddja cimii kompozicio (felnagyitott
gotikus ékszerdoboz, rajta a nyQlank, tiszta arcli ndalak, a neogdtikus templom hatterével igazi sziv-
dobogtato latvany) és a péceli artisztikusan lendlletes Pegazus-szobor igazi remekm(. S nekiink,
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irodalmaroknak igazan kedves az ihletet szimbolizalo, mitologiai |ény, némileg Nagy LaszI6 rajzaira,

vazlataira is emlékeztetve.

A tihanyi meghivas - amint erre Korzenszky Richard is célzott megnyitdjaban - nem véletlen. Pan-
nonhalmi Zsuzsa oeuvre-jének szamos szakralis kdtédése van, amirél ezen a tihanyi bemutaton is
meggy&z8dhettiink. Masfelél: a miivész gazdag életmiivének szinte minden mdifajat, inspiracios pont-
jat felvonultatta, hogy minél teljesebb kép alakuljon ki errél a sokoldald, sokarc keramia-vilagrol. A
kiallitotérbe lépve - mintegy aldozva a hely szellemének - a Haldsz egész alakos szobra fogad. A szines,
kissé idealizalt figura viselete, tartasa, mozdulata az 6si mesterség egyik hiteles karakterét allitja elénk.

A mivek kozt sétalva - elsé latasra - felt(inik a n6i érzékenység, amivel portréit, plasztikait formalja,
masfelél vonzodasa az épitészeti elemekhez, térformalashoz. Szobrait gyakran helyezi ornamentalis
keretbe, posztamensre, szemmel lathatdéan fontos neki a md kdrnyezete, szerves kapcsolata a Hellyel,
amiben megjelenik. (Ahogy Hamvas irta: A helynek arca van.)

S a latogatonak arra is nyilik médja,
hogy rekonstrualja (magaban) Pannon-
halmi Zsuzsa mivészi gondolkodasat, a
rétegek egymasra épuilését, a motivumok
szerves kapcsolodasat.

Hisz talalkozunk részletekkel, rész-ele-
mekkel, alap-motivumokkal. Ezek tobb-
nyire fali plasztikak, domborm(ivek, relie-
fek. A Jegvildg darabjai szintén a Balatonra
utalnak, a mdvész a keramia ,nyelvén”
fogalmazza meg a turzasok, torések, dara-
bolédasok jelenségeit, a természeti erék
geometrikus jatékat; ,féenytéglain” sajatos
fekete-fehér tajak derengenek eld, mas-
kor a novényi lenyomatok ornamentikaja
Zsuzsa felkészlltsége, elmélyllt szak-
mai gyakorlata nemcsak a hagyomanyos
mdfajokban, a szobraszati mintazas fris-
sességében érhetd tetten, hanem kisérle-
tezd kedvében, az anyag viselkedésének,
reakciojanak faradhatatlan kutatatasaban
is.) A Kristdly I.-1l. a struktira szerves és
erészakos behatasainak (de)formacioit
jelenitik meg, az anyag ,viselkedésének”
latvanyos modozatait.

Pannonhalmi Zsuzsat komolyan foglal-
koztatja a keramia lehet&ségeinek tagita-
sa. A rész-elemek mellett megjelennek a
tal-, illetve tajképek, amelyek az egészrol,
egy egységes hangulatrol szolnak. Ilyen
az ,Erc-tdj-sorozat, mely a természet
~vegykonyhajanak” kijegecesedett, szines
formacioit tarja elénk, vagy Transzparens
taj I-1V. Ez utobbi kétségtelen a mdifaj
cstcspontja: a sziklak vad kerete, a tenger
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fodrozddasa, az égbolt (a tér érzékeltetése), a madarak ,ritmusa” - valdban valami szellemi athatas
képzetét képesek kelteni. A Transcendens etlidok szintén a porcelan attetszd fehérségének spiritualis
térbe vald atemelését kisérli meg. A szervetlen organikussaganak felmutatasa mellett ugyancsak
kedvelt tajékozddasi iranya a szerves novényornamentikak bajos szovevényének, ,széttesének”
braviros abrazolasa, melyek nyoman csodalatos Eletfdk agazodnak el6, tobb valtozatban. Ismét a ,a
spiritualis” tobblet izgatja miivészt, amit az &si formarend sugall (Totem, Szarvas oltdr). A mitologiai
Pegazus-variaciok, vazlatok, s végiil az elkészilt, felallitott md{ ismét bepillantast enged gondolko-
dasaba, mihelyébe: a fazisok alakulasa hatasosan mutatja be, mint lesz az otletbél, az elgondo-
lasbol kiérlelt mlalkotas. A Gesztusok darabjai is annak érdekében sziilettek, hogy a mozdulatok,
testtartasok, mimikak miként tiikroztethetik a belsé lelki allapotot. Lathatjuk az Arpdd- hézi Szent
Erzsébet szobor valtozatait is. Ha mar itt tartunk, még egy jellegzetesség Pannonhalmi Zsuzsa alkotoi
modszerében: a témavariaciok sokoldall kibontasa, sajatos vizsgalata, miként nyeri el leghataso-
sabb formajat. igy valésagos téma-bokor/csokor jon létre: ebben a mii-egyiittesben szamomra a
legizgalmasabb az Arpad-hazi Szent Erzsébet alakjat megidézé miifaji-targyi megoldasok bemu-
tatasa. S ezek kozott feltétlentl kiemelkedd a Szegények ciml dombormd. Szerintem mellékesbél
(hiszen a miivész a szobor mellékalakjainak szanta a m(vet) a kiallitas fom(ivévé valt. A testi és lelki
elesettség megrazo és (6rok) szenvedésképei képesek a szanalom és egylttérzés kivaltasara, de a
mUivésznek arra is volt figyelme, hogy a szenvedd alakok méltosaga is érzédjék. A kompozicid igy
valik érzelmileg és gondolatilag teljessé.

Pannonhalmi Zsuzsa: Transzparens t4j

PANNONTUKOR 2015/4



Killitasi enteriér

Atovabbi tervek, elképzelések ,kismintai” - mint Jakob lajtorjGja vagy az lllés-szekere - jelzik, hogy
amunka egy percre sem all meg.

Beszélhetnénk a kifejezd allatszobrokrdl, az Oroszidnos ivokit remek latvanyarél, a kilonleges
hatasd, atvilagitott plasztikai térformakrol - mindez egy életm( ,kivonatanak” szerves része.
Pannonhalmi Zsuzsa képes volt mlvészetének fébb vonulatait bemutatni, élvezetes és latvanyos
valogatasban, rendezésben.

Néha elgondolkodom: lehet, hogy ,keramia nagyhatalom ,vagyunk? Tobb évtizede - mint
zalai-egerszegi polgar - Németh Janos alkotasainak blvkorében élek. Talalkozasaink, baratsagunk,
a hozza beérkez6 kiadvanyok révén bepillanthattam a kortars keramia mihelyeibe, a Balatoni
Mlzeumban helyet kapd Pelso kiallitas-sorozat latogatdjaként az Gjabb fejleményekkel is megis-
merkedhettem. S nem utolsdsorban Pannonhalmi Zsuzsaval, aki a kortars iparmdvészet kiemelked6
képviselGjeként, szervezéként is kivételes teljesitményt tud felmutatni. J6 tudni, hogy a kilfoldrél
hazankba telepiilt, itt dolgozo, kiallitd mivészek is erdsitik ennek az eurépai rangl tevékenységnek
elismerését.
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Pelso - tizedszer

Iparmtivészek a keszthelyi
Balatoni Mizeumban

A vidéki mazeumok, kiallitohelyek olykor nagy vallalkozasba fognak, mert az idé kedvezni latszik,
s talan kitorni is lehet az ismeretlenségbdl, aztan - egy bizonyos felivel§ periddus utan - a dolgok
kezdenek rossz fordulatot venni, s a jelent8s kezdeményes lehanyatlik. Ugy t(inik, a tiz év el6tti 6sz-
szefogas - forumot teremteni a kortars textil-és keramiam(vészetnek - mara kifulladt, a X. évfor-
dulé sem dobta fel, a beadasra keriil6 anyag is jelentésen csokkent. Nos, korantsem akarom temetni
ezt ajobb sorsra érdemes vallalkozast,amelyet a keszthelyi Balatoni Mizeum felvallalt, de a tlinetek
mindinkabb valami hasonléra emlékeztetnek.

Nos, ilyen baljos eldjelek utan nézziik magat a ,targyat”, amely a szervez8k felhivasa nyoman 6sz-
szegy(lt a Balatoni MUzeumban. A téma ez(ttal a Pannonia istenei cimet kapta. Gopcsa Katalin, a ki-
allitas kuratoraigy iratémarol: , Az emeleti diszteremben szovott
oltar I, O, M betlikkel a - J6sagos Nagy Jupiternek -, Vénuszok és
béségszarus Fortuna, kerékkel, szent forrasok, ligetek képei Silva-
nusszal és Dianaval felirataikon, a pannon-rémai hitvilag istenei
atfogalmazva mas anyagokba, mintegy Aldozat-ként megtestesi-
tik ‘Az ég és fold kozott’ 1étezd emberek ritusainak atvaltozasait,
szazadokat 0sszekotd, nagy iv(, id6 feletti kapcsolat targyiasult
bizonyitékaiként.”

Amivészek valtozatos modon reagaltak e kihivasra. Anyagban,
formaban, megoldasokban. Voltak realista megkozelitések, elsé-
sorban a keramiaban, természetesen voltak az elvontabb, jelsze-
riibb ,beszédnek” is kovetdi; a textilesek is igyekeztek rahango-
|6dni a megadott témara. A szakma doyenje, a zalaegerszegi Né-
meth Janos - immar szamos orszagos elismerés birtokosa - két
Gj mavel jelentkezett. Az egyik: Vénusz tengeri csikon. A tetsze-
t0s, felnagyitott ndi figura - telt idomokkal - hetykén lovagolja
meg a tenger népszer( halat. A masik: 6blosen ivel6, termetes
korsojan az altala kedvelt isten figurak kaptak helyet, lendiilete-
sen, kifejez&en, teleszorva a felliletet virag és novény részletek-
kel. Berzy Katalin Vénusza hasonlo elveket kovetett: egy szép ndi
testet formalt ki, torzoként, az archaikus mintat kovetve. Laborcz
Monika Echoja régies ruhaji Iényt abrazol, aki egész testével a
kialtasra 0sszpontosit. Szekeres Karoly egy rendkivil szép tor-
zbszer(i formaciéval, vazaval lepi meg a nézét: csak sejtelmesen
vehetd ki a ndi test kdrvonala, jellemzéje. A vazatest rétegesen
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van felrakva, szinte még 6rzi a formald tenyér érzéki lenyomatat. A sejtelmes atmenetek, sét, attliné-
sek adjak ki lényegét. (Majam-véza) Pusztai Agoston expresszivebben fogalmaz: Garaboncidsa vagy
Arese lendiilettd] lobog, a felgy(ir6détt formak elegyébél alkotja meg a maga elképzelését. Sovegjartd
Maria az istenek koziil Dianat és Silvanust valasztotta modelljéil: az erdé lombozataba rejtezé Silva-
nus épp gy érdekes, mint a nyiltan kiallé néi vezér. Elvontabban adja elé mondanivaldjat Szemereki
Teréz: balvanyalakjai keleti ihletésliek, az Arcneélkiili emberek és a Sokarci isten egyarant jelzésszer(ien
kapcsolddnak a megadott isteni szférahoz. Krajtsovics Margit Pannon tdredéke a részletek elétt hodol:

harom darabja - kékes-barnas arnyalattal - probal-
ja felidézni az egykori provincia okkult kdrnyezetét.
Kerezsi Gyorgy Sziiretel6 fanunja és Sziiretelé Vénusza
az életérom kifejezbje; a dis sz6l6flirtokkel babra-
|6 alakok az érzéki élvezetek elétt hodolnak. Benkd
llona Rejtett arcképei valodi keramia talalatok; a kékes
anyag sejtelmes fodrozodasa akar portrét is hordoz-
hat ,rancaiban”. Szaman Gyorgy Ami Osszetartozik, az
0Osszend cim( kompozicioja a maga kereszt-abrazola-
saval joggal utalt Pannodnia keresztény jelenségeire.
Jager Margit Fortuna kereke darabjai egy mesés vilag-
ba engednek betekintést. Schéffer Anna szines idoljai
igazi talanyos mutatvanyok, melyeken megcsillan az
oly hianyzé humor is. Tamas Akos Pannénia fényeit
varazsolja el6 keramia-lampaival, sargas hangulatot
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arasztva kilonos vilagito szerkezeteivel. Zakar Jozsef szentélye meglehetésen szigori kompozicid, — Rabie M. Hadie:
mig T. Orosz Sara Partra vetve alig tobb egy 6tletnél. Robie H. Hadie Organikus formai - mind for- Iofr”giﬂ'kus forma
mai kilonlegességliikben, mind szakmai kivitellikben - igazi keramia munkak. Antal Andras harom
darabja valédi lelemény: falmaradvanyain a korszak karakteres motivumaibdl, jelképeibdl - furtok,
viragok, ndvényi ornamentika - készitett sajatos egyveleget, amely képes felkelteni az un. ,pannon
érzést”. PannonhalmiZsuzsa keramia hajoja blszkén szeli a malt vizét, s fali képein, fenyvesekkel teli
tajain - Istenek helyei - pedig ellakhatnak a titokzatos Iények is.
Atextilesek anyaguknal, technikajuknal fogva eleve elvontabb formanyelvre kényszertltek. A szin,
a textil anyaga, a megdolgozottsag mértéke adjaa md értékeét.
Szabb Veron sziil6hazanak szinviziojat szétte meg, mig Sziraki Katalin Dunai lovasai a folyam iste-
neivé valnak. Orient Eniké a misztikus idé-intervallumot varazsolta mlvébe, Kovacs Péter Emiékto-
redékek a nagy hegyrél cim( alkotasa szines, szétszort szinfoltokkal érzékelteti az egykori monumen-
tum grandiozitasat. Lukacs Ida ,aldozati asztala” valodi telitalalat: a hal forma asztalrdl ,lecsurgd”
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halak a béség jelképei. Makkai Marta Pannon
forras, romai istenekkel egy eleven, dinamikus
szinkompozicidé, amely kékbél megy at az
evilagi, foldi eredetl zoldbe. A kehelyforma
a szertartas lényegére utal. El lehet barangol-
ni Bényi Eszter Neptun tdjain cim({ munkajan,
amely varazslatos ujjakkal sz6tt mesevilagot
allit elénk. Pazmany Judit idetévedt, fémes
hatas( minitextilje mutatvany a tépett, ron-
csolt modernitasbél. Erdés Julia A szent ligete
az erdd isten jart ahitatat szOtte pazar szi-
nekbdl 6sszealldo kompozicibva. Ferenczi
Zsuzsa Rétegje az elmozdulasok -eltolddasok
rendjét formalta koltéi latomassa. Gobolyos
Marta Eltévedt angyala valodi telitalalat: a fi-
nom, csipkés textildarab valéban hordozza
a maga éteri, emberen tdli tisztasagat. Vetd
Marta a Tiinékeny pillanatnak talalt megfeleld
kifejezést, mig Csernyanszky Katalin meglelte
a maga Ové Istenét. Tankd Judit Pannénia ma-
gyar isteneir6l - Maria és a Kisjézus - készitett
kissé talan tal direkt abrazolast, melynek na-
ivitasaval mar-mar népi eredetli mitargyra
emlékeztet. E. Szabd Margit Arany madaram
cimmel alkotott fémes hatasq, rajzolatos ma-
vet, mely joggal tartozik az idei, valtozatos
kollekcio legjobbjai kozé.

Természetesen nem torekedtlink teljesség-
re, a legjellegzetesebb munkakkal foglalkoz-
tunk.

Konnyen lehetséges, amit az elején mond-
tunk, az is tQlzas. A Pelso gyongélkedése csu-
pan atmeneti, id6leges ,lizemzavar’, és két
év miulva megujulva, korabbi pompajaban
mutatkozik meg. A keramia és a textil kortars
muvelSinek valodi, érvényes bemutatkozasi
format kinalva. Ehhez kivanunk mind a szer-
vezdknek, mind a mdlvészeknek kitartast, jo
munkat, teljes erébedobast!
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Kiallitasi enteriér

Benedek Katalin

Erdélyi milivészek - erdélyi milvészet

(Jegyzetek a Magyar Nemzeti Galéria Sors és jelkép cim( kiallitasanak apropojan)

Volt egy hosszl pillanat 1992-ben Nagyvaradon. Egy hétig zlgtak a harangok. Szinte a kegyelem
allapotaban tnnepelhettliink. Az 1990-es év torokszoritd torténelmi jelentéségli fordulatat kdve-
téen Erdély magyarul oriilhetett, imadkozhatott, élvezhette és tisztelhette sajat kultarajat. A likvi-
dalasokkal és mindennem(i megnyomoritassal megsemmisitésre itélt régid vészterhes évtizedei
utan Varadra borult a torténelem igazsaga. Ezt az ahitatot a Vatra szokasos uszitasai sem tudtak
megtorni. Egy kegyelmi idészakra még az orszaghatar is megnyilt.

A ,Varadinum ’92” kulturalis hét gondolatat mar a diktatlra végnapjaiban korvonalaztuk. A ,var”
cim( kiallitas egyik szakmai szervezdje- és a megnyito szerepléjeként alkalmam volt megtapasz-
talni, hogy két kiemelked6 személyiségnek, két keresztény vallas vezet6jének hite és akarata mint
egyesiti az innepl6 kdzosségeket. A varos polgarait, az erdélyi tajakrol és az atélt embertelenségbdl
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kényszer(ien az anyaorszagba, illetve kiilfoldre elvandorolt embereket. Es joérzés(, elfogulatlan
romanokat. Bizonyitékaul annak, hogy a megbékélés szép alma nem reménytelen. Ok ketten: Temp-
fli Jozsef romai katolikus és T6kés Lasz|0 reformatus plispokdk. Nem tudom eléggé hangsilyozni az
egyhaz kimagaslo szerepét. Kulturalis, mlivészeti vonatkozasban is félkészllt, naprakész tars volt.
Az egyhaziak tevékenységét az eseményhez méltd gondolatisag mellett, nagyfoka gyakorlatiassag
is jellemezte. Mindez természetesen a hittel, hagyomannyal, hiteles torténelem-szemlélettel meg-
erdsitve. A maba vetitve is (gy latom, hogy az egyhazi koroknek ez a fajta tudasa, magatartasa a
kdztudatban nem nyerte el 6t megilletd helyét.

Egész Erdély védbszentje Szent Laszlo, egyben Varad alapitdja. Tisztelete e varos évszazados hir-
nevének, mlveltségének és fejlédésének Osforrasa. Jelentéségét a torok ostromlok is felismerték,
ezért is pusztitottak el a kiraly aranyozott mellszobrat. A Szent és a Var megtisztelt innepe érde-
mes alkalom és lehet6ség volt visszatekinteni a rég- és kozelmdaltra. Hatrébb |épve hatarozottabb
rajzolatot kapunk.

A kortars kiallitas jellemzdje a m(ifaji és felfogasbeli tobbszolamisag. Ez talan természetes is. A
kollekcid a realista hagyomanyoktol a legljabb torekvésekig vezetett bennilinket. A historikus tra-
diciok targyszer( értelmezésétél az elvontabb, jelzésszer(i formak iranyaba haladt. Két helyszinen,
a MUvészeti Galériaban és a hajdani plispoki palotaban talalhatd Kords-vidéki Mazeum termeiben
kaptak helyet a mivek. A nagy fellélegzés tobb modon inspiralta a résztvevé alkotokat. Egyrészt
a varos alapitasanak, LaszI6 kiraly szentté avatasanak és a torok uralom aldli felszabadulasnak
évforduldjara sziilettek a témat megjelenitd, azt kdzvetitd munkak. Masrészt egyfajta inspiraciora
volt sziikség ahhoz is, hogy miitermekben 6rzott (bujtatott) darabokat mutassanak meg alkotdik.
M(vészeti megnyilvanulasokat a szerepjatszas ordogien megfagyott (innepélyességének idésza-
kabol. Szinek, gesztusok belsé feszitettsége érzékelteti a mondanivalot. Idéz és sejtet torténelmi
parhuzamokat. Vérbeli mlvészek tették magukéva az ligyet.

Tobben mar magyar vagy kulfoldi allampolgarként csatlakoztak, de a megfogyatkozott csapat
nagy része Erdélybdl jelentkezett. Romanok is szép szammal. A teljesség és a rangsorolas igénye nél-
kil stilus és szemléleti vonasaik rovid megjelolésével emlitek miivészneveket: A haromszéki Plugor
Sandor tusrajza archaikus atmoszférat teremt. Szuggesztiv és kllonleges grafikai érzékenységrol
tanlskodik. Festészetében azok egyike, akik a helyi kotédéseken tal kozvetleniil kapcsolédnak az
eurdpai expresszionista aramlathoz. Mérei Andras Csikszeredabdl, 6 a kolozsvari iskola neveltje. Mez-
zotinto lapja misztikus és (innepélyes, mig a brassoi Csutak Levente grafikaja jelképhordozo erejénél
fogva hagy nyomot. A Sepsiszentgyorgybdl jelentkezé Hervai Katalin emlékei a jelenbdl a rézkarc
dureri mivességével, filozofiai igénnyel nyllnak marcangol6 lelkiismereti kérdésekhez. Az 1970-es,
80-as évek erdélyi mlvészetének ez a fajta zaklatottsaga idében, egyfajta megjelenitésben megfe-
lel a nyugat-eurdpai latasmodnak. Kazinczy Gabor a temesvari avantgarde mivészcsoport meghata-
rozo figuraja. Ez(ttal mértéktartdan sejtelmesre hangolt trompe-l'oeil mivel Iépett a latogatok elé.
A régio hasonlo térténelmére iranyitja figyelmiinket. Mdridssy Jozsef szimbolum érték{ kopjafaival a
sorsvallalas kérdéseit allitja kozéppontba. Jakobovits Mikids (e kiallitas lelke, f6 szervezbje, a majdan
Ujjaszervez6d6 Barabas Miklds Céh elndke) a sz6 legnemesebb értelmében vett nagyvaradi festd.
Szellemi nyitottsaganal fogva kedveli a groteszk és szinpadi jatékossagot. Ebben a vértezetben hds-
kddnek a Lovagi torna cim( kép bajvivoi. Metafizikus beallitottsagl képein a festdi fellletek, rétegek
jatékaval kilonleges hatast ér el. Valami bizarr emlékréteget a varos maltjabol. (Egyszer elarulta
nekem, hogy minden kisérletezés és téma mellett a Rembrandt festészetének valamely ismeretlen-
bél spiritualisan folsejlé arany szin-fénye izgatja elsésorban. Ennek forrasat, titkat akarta meglelni
az erdélyi magyarérmény szarmazasu alkotd.) Kristéfi Janos vallasos mivész. Elfojtott impresszio-
nisztikus festészete hitelesen hangolédik Varad multjanak megidézésére. Erdds Tibor ecsetjével fol-
villantja Janus Pannonius, a varadi konyvtar alapjait letevé humanista vonasait. Gyérkds Manyi Albert
hagyomanyosabb iz{ festészetének szinskalaja egyben formaelem is. Balladai kicsengés( széki
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panasza bensénkig
hatol. A magyar-
ormény  gyoke-
rd  Jovian Gyorgy
,megtalalt” épilet-
maradvanya han-
gulataban bizandi,
balkani szorvanyképek képzetét kelti. Ugyan-
akkor az aranykor civilizacidjanak 0jjasziletését
is asszocilja. Ot a totalis piktdra vagya hajtja,
mely az emberiséget fenyegetd katasztrofakat
sejteti. Kozmikus tajakra kalauzol bennlnket.
Leny(igd6z6, amint elékelé, mondhatni arisz-
tokratikus levegdjli képein, a szellemben valo
gondolkodas erényével karbltve, sorsszerl és
értelmezheté festdi rendszert teremt. Ahitatos
tisztelettel teszi. Vinczeffi Laszlo6 a Székelyfold
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képviseletében hajt fét a
Kolozsvari testvérek mive
és kora elétt. Olykor id6t-
lenségbe burkol6z6 mivé-
szete radobbent a targyak
és mas élettelen dolgok
dramai erejének kisérteti-
es jelenlétére. Dudds Gyula
Ujexpresszionista szinkeze-
|ése és Dedk Barna expresz-
szionista-konstruktivista
stilusjegyei meggy6z6ek.
Mattis T. Waldemar merész
elgondolast festményén
egymashoz festett kulon-
b6z6 szinl lapocskak adjak
a mdaltban keresendd var
alaprajzat. Hollé Barnabds
balladas halalmotivum-
mal felmagasodd zaszldja,
Dedk M. Ria kbrmeneti zaszloként megjelenitett
Sanctus Rex textilkollazsa valamint Ziman Vita-
lyos Magda, Gazdané Olosz Ella munkai a Szé-
kelyfold mélyben gyokerez6 érzelem-élmény
anyaganak szovott lenyomatai. Elsérangl hazai
kiallitomUvészeink és német, finn, holland tar-
saik is csatlakoztak a régota vart eseményhez.
Osszesen mintegy szaz alkotot jegyez a nagy-
szabasl nemzetkdzi kiallitas.
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Vinczeffy Laszl6:
Atyha

Ugy hiszem, hogy a példaként felvillantott néhany alkotd és mUveik érzékletesen jelzik az erdélyi
mveészet alapvet6 arnyaltsagat és fogékonysagat. A torténelmi eseményekre adott valaszok min-
den miivészeti agban naprakészek és adekvatak. A nemzeti hagyomanyok meghatarozottsaga még
a metanyelven kdzvetitett (izeneteket esetében is érvényes. (Ezért is volt és van felvértezve Erdély
az eljellegtelenitd globalizacié ellen.) Mint arrdl mar sz0 volt, a Var” kiallitasi anyaga részben 1990
elétt szliletett. Talan beszélhetiink egy el6retekintd visszapillantasrol. A mamoros nyitas szélesre
tarta a mdtermek ajtajat. Kolozsvartol Marosvasarhelyig, Brassoig, Nagyvaradtol Sepsiszentgyor-
gyig... Erdély-szerte.

Aszembet(iné egyéni kifejezési sajatossag mogil atsziiremlik a hatalmas veszteség is. A diktatdra
bline; a Benedek Elek és mélto tarsai altal az ottani mesebelien székelyre faragott |ét- és tudatalla-
pot,a hagyomany®&rzés tiszteletén alapuld rend brutalis kiirtasa. Bomlasztotta az egykor csaladokra
és nemzetségekre éplilt székely-magyar kozosségeket. Mara mar hozzaférhetd és magas szinvona-
lon képviselt Erdély szellemi kultdraja. Ugy huszondt évvel ezelétt elsésorban a ,kopjafas” erdélyi
mivészet tudott utat talalni maganak. Kiilonféle csatornakon szervezédtek ugyan hazai kiallitasok,
kdnyvbemutatok, események az ott folyamatosan életben tartott magasrend( kulttira kdré. Am
az atlagember - nem elszigetelt jelenségként - még mindig Romaniat emlegetett. Okozta ezt az
elhazudott torténelem, elhallgatas, elszigeteltség. Mostanra, Iényegében a kdztudatban is helyére
kerdilt Erdély.

Mar ott is szabadabb lett a nyilvanossag, de itt azért biztonsagosabb. Otthon itthon. A szemen-
szedett hontalansag érzése szinte kitapinthatoan felengedett.

Ezértis fontos a Magyar Nemzeti Galéria Sors és jelkép cim( kiallitasa. Egy nagy lendilet( merités-
sel hetven év képz6- és iparmUvészetével ismerkedhetiink. A hazai nagykdzonség szamara valo-
sagos revelacié volt 1996-ban a Magyar Nemzeti Galéria Nagybanya-évfordulds kiallitasa. Tudatos
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raeszmélés elsérangl hataron tali mivészetiinkre. Monografiak, albumok, tarlatok, hitvallasok,
emlékezések lattak napvilagot. (Sajnos, a m(itargyhamisitas is szorosan kdvette az eseményeket,
rajuk hangolodott. A mitargypiac ebbdl az iranybdl felduzzadt és felhigult. Tobb alkotoi oeuvre
~gyarapodott” hiteltelen darabokkal.)

Hossz( évek oOta érlelédott a helyzet, nétt az igény egy szélesre hlzott erdélyi mUivészeti
panorama megorokitésére. A kiallitas 2015-ben megvaldsult. Vélhetéen és nem mellesleg a Tria-
non-évfordulon. A befogado ezzel az érziilettel is kozeledhet a kiallitas egészéhez. A kurator, Sz(ics
Gyorgy szandéka és szempontjai szerint tortént valogatas hetven év erdélyi magyar m{ivészetének
jellegzetes vonasaira, mvészeire, korszakaira 6sszpontosit. E régid mindennem( kultiraja hallat-
lanul termékeny és sokrét(i. Kozelebbrdl: sok szaz, szinvonalas alkotomunkat végzd, illetve értékes
életmdivet hatrahagyd festd, szobrasz, grafikus, iparmiivész tehetsége és akarata emelte azt ilyen
magas rangra.

Melyik az a hiteles szam, mértékegység, amely révén hetven év attekinthet6? Vegylik példaul az
arra legérdemesebbek bemutatasat. Szinte képtelenség, hiszen a kiallitas keretében még a székely
festbiskola sem sorolhatd fol. A szakmai szempontok dominanciaja mellett, a latvanynak lattatnia
kell valamiképpen a maganszféraba markol6 torténelmet, a valésagot, az embert és a szépséget
is. Mindezt mintegy 430 m( képviseli, leképezvén az erdélyi miivészetet 1920-t6l 1990-ig. Szaraz
szamok. Ebbe a tartomanyba illesztjik az Erdélyhez fiz6d6 érzelmi, gondolati és kulturalis viszo-
nyulasunkat. A korszak bemutatasara tobbféle lehetéség kinalkozik. Az egyik a kiallitas kuratoraé.
Legtisztabb, ha 6t idézem: ,,a kiallitas az elsé vilaghabor( utani és a rendszervaltas kozotti idésza-
kot dolgozza fel. Ezt két nagyobb egységre bonthatjuk: a két vilaghabord kozotti és az 1945 utani
korszakra. Igaz, kozbe ékelédik még egy 'fél’ korszak, az 1940-44 kdzotti évek, a bécsi dontés folyo-
manyaként. (...) a kiallitasunk megprobalja letisztazni, hogy mit is értlink ’Erdély’ vagy akar ‘erdélyi
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magyar mlvészet’ alatt. A sztereotipiak lebontasa nem azt jelenti, hogy csak avantgarde alkotokat
vagy alig ismert m(ivészeket mutatnank be. Kés Karolytol Szervatiusz Jendig sok kdzismert szimbo-
likus figura fontos szereplje a tarlatnak. Nem radikalis lesz a valogatas, csak Gjszerd. Lexikonszer(
névsorolvasasra nem érdemes szamitani, a jelentés életm(vet felmutaté mdvészek sokszor tobb
alkotassal is szerepelnek, akar a mas-mas korszakokat bemutaté kiilonb6z6 ‘fejezetekben’. Ter-
mészetesen hangsllyos a tajképfestészet, de nem a ’Honvéd all a Hargitan’ tipusa klisé, hiszen az
érzelmi Erdély-kép és valosag Utkoztetése egy kilon kiallitast igényelne.”.

A mivészet-jaras 9 6nallo szekcidoba vezet: ,Ember a tajban”, ,Kében, faban”, ,Akik el6ttem jar-
tak”, ,Avantgarde sugarzas”, ,Klasszikus értékek nyomaban”, ,Mvészet és tarsadalom”, ,A realiz-
muson innen és tal”, ,Hagyomany és grafikai (jitas”, ,Itt és mast!”.

Ez az elsérangl mivészet minden évtizedben fel tud mutatni olyan alkotokat, akik nemcsak az
anyaorszagi legjobbak szintjén dolgoztak, de nemzetkdzi viszonylatban is figyelemre mélto jelet
hagytak. Talentumukkal egy nagyobb aramkdrbe kapcsolodtak, mikdzben Erdély legkivalobbjai
az alkototevékenység sajat kis kozosségét is kiépitették. Az értékmegdrzés és a nemzeti hagyo-
manyok ott vannak az erdélyi ember genomjaban. Ugyanakkor sz6 sincs gércsds hagyomanyapo-
lasrél, a mellverdesé hazafisag pedig idegen az 6szinte erdélyi mivészettél. A belsé megtarto eré
biztonsaggal emeli kultirajaba az értékes nyugat-eurdpai ismereteket, igy az a hazai gondolkodd
szellemiség egyenrang( tarsa lesz. Minden alkotdi agban.

Jelen iras - jellegénél fogva - nem egyes és konkrét jelenségekre fokuszal, nem probalkozik az
,€ls6 az egyenlék kozott”-féle rangsorolassal, ikonografiai tipusok taglalasaval. Batran megkérdez-
hetjik: miért nem szerepel a tarlaton, miért maradt ki tobb igen kvalitasos mlvész és nagy maltd
mivészeti ag? Miért is, ha néhanynak a
mivészeti értéke és jelentdsége foliil-
reprezentalt? De ne kérdezziik meg, mert
mindenképpen egységes és meggy$z6
panoramakép tarul elénk. Szakmai hite-
lességgel, figyelemmel és fegyelemmel
készitett valogatas. A Magyar Nemze-
ti Galéria gazdag anyaga, magyarorszagi
és romaniai kéz- és magangyljtemeé-
nyek lényeges m(itargyai képviselik ezt
a m(ivészetet. Mindehhez hozzarendelve
talalkozunk hetven év irott, nyomtatott
szellemi megnyilatkozasaival. Megismer-
ve e példanyok tartalmat, gondolatisa-
gat, az anyaorszagi olvasot szinte meg-
szégyenitheti a folismerés, hogy milyen
rendkivili a mindvégig kisebbségben,
diktatdraban, bizonyos elzartsagban él6
kultlra ereje, mélysége, tajékozottsaga. A
szellemi kornyezet sugarzasa.

Jellemzéen az 1960-as évek kdzepétdl
a magyarorszagi értelmiség és az érzel-
mileg elkotelezett emberek szine-java,
lehet&ségeihez mérten és még azon folil
is mindent megtett azért, hogy odafor-
dulassal, cselekedeteivel segitse az otta-
ni kultdra tovabbélését. A mivészetnél
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maradva, akar menekitéssel is. Szinte a csodaval hataros élményekrél szamolhatnak be, akik ezt
atélték. Nagyjabol 1980-85-ig egyfajta hazai kozosség lelki és fizikai védébastyaként miikodott.
Lenyligdzve szembesliltiink az Erdély-szerte szlleté mualkotasok valdsagtartalmaval, esztétiku-
maval. Példaul a talélni-élni akaras 0sztone altal is diktalt és kikivankozo irasmuivészettel. Emlit-
beemeld iparm(ivészetet. Ezt tette biztos egyéniizléssel és hitelesen Csulak Magda. Munkai messze
folotte allnak a koztudatban népi iparmiivészetként kezelt kategorianak.

Kitérhetek kivald szellemek latszolag Iényegtelennek t(ing, hétkdznapi beszélgetéseire, egy-egy
félmondat sGlyara. Kiragadott példaként Balogh Edgar, Szervatiusz Jend, Ferenczy Jilia, Gy. Szabé Béla,
Jakobovits Miklés, Sz. Bach Hédi alkotdi szuverenitasarol, emberi tartasarol Ggyszintén beszélhetek.
Személyiséglk Ggy |étezett és miikddott, mintha egy humanus vilag polgarai lennének.

Iskolateremtd nagysagok és jegyzett kiallitom(vészek egyltt arnyaljak a bennlnk kialakult
Erdély-képet. Es ennek a képnek szerves része az 1940-44 kdzotti id6. Szamomra a selmecbanyai
szarmazas(, egyébként anyaorszagi Pituk Jozsef festém(ivész plakattervén fogalmazta meg a legtel-
jesebben, legszebben azt az érzést, amit e néhany rovid év jelentett.

Izsak Marton:
Torzé
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II. Zalaegerszegi ir6tabor
NO-kép, n6i szerepek a kortars irodalomban,
kiilonos tekintettel a csaladra

Az irodalmi hagyomanyteremtés egyik eszkdze az irétabor. A Pannon irék Tarsasdga ez iranyban is tett |épéseket -
részben az el6dék nyomat kdvetve -, s az idén megszervezte az ifjlisagi irotabor utan a Il. Zalaegerszegi irdtabort,
a Kézmlivesek Hazaban, a Gébarti-td partjan, augusztus 21 és 24 kozott. A téma rendkivil aktualis: N6-kép, néi
szerepek a kortars magyar irodalomban. Ezt igazoltak a tervezetben elvallalt témak is, amelyeket - végiil is - nyolc
résztvevd adott el6, hlisz-hiisz percben. Gyakorlatilag minden az el6zetes elképzelések szerint tortént, két dolgot
kivéve - Cséby Géza nem ért haza lengyelorszagi kikildetésébdl, am el6adasat elkiildte és felolvastuk, hasonléan
Bence Lajoshoz, aki munkahelyi elfoglaltsagai miatt nem tudott az eszmecserében részt venni. Az eléadasokat
ugyanis szobeli kiegészitések, kérdések, vitak kovették.

Szamunkra nagyon jol jott ez az eléadas-sorozat, Tanulmadny, kritika rovatunk témavilagat élénkitik az itt elhangzot-
tak irasbeli valtozatai. Sajnos, a meleg és egyéb koriilmények miatt, kdzonségiink kevés volt, nagyobb nyilvanossag-
ra csak bent a varosban szamithatunk. Jévére val6szin(i szeptemberben és a varosban rendezziik meg a Ill. irétabort.
A kirandulason a csapat egymast még nem, vagy kevéssé ismerd tagjai is 0sszeismerkedtek, lendvai vendéglatonk
pedig, Halasz Albert kolt6, a varosi konyvtar igazgatoja adott részletes tajékoztatast adott a magyar kisebbségi kul-
tlra szlovéniai-muravidéki helyzetérdl.

Koltoverseny - a Nobel-dijas
Salvatore Quasimodo tiszteletére

Huszonharmadszor rendezte meg Balatonfiired varosa az egyik leghiresebb koltéversenyt, a Nobel-dijas Salvatore
Quasimodo tiszteletére, akinek harsfaliltetése a Balaton-parton 1961-ben élesztette (jja az indiai kolt6, Rabind-
ranath Tagore altal kezdeményezett hagyomanyt. Az idén, szeptember 4-én és 5-én is gazdag kisér6 események
,Koszorlztak” a poétikai versenyt: volt kdnyv- és folydirat bemutato, kiallitas megnyitd, koltdi est. Ennek keretében
bemutatkozott a Magyar Szemle angol nyelv( tars-lapja, a Hungarian Review, melyrdl a fészerkesztd, Kodolanyi
Gyula, lllyés Maria és Groh Gaspar adott érzékletes képet. A Quasimodo-emlékdijas kdltével, Jasz Attilaval Sz6cs Géza
koltd, kormanybiztos beszélgetett. Sor kerlilt Madarasz Imre, Péntek Imre és V. Kulcsar Ildikd Gj kotetének ismerte-
tésére is. Ez volt a péntek esti program. Masnap déleldtt Szécs Géza a két j Janus Pannonius-dijas kolts, Charles
Bernstein és Giuseppe Conte portréjat vazolta, de betekinthettlink Szérényi Lasz|6 Latin és réhej cim{ tanulmany-
kdtetének szellemiségébe, valamint Hamvas Béla fiatalkori regényérél, az Ordéngdsokrél a kiadd adott figyelemre
mélto képet. Mindezek az események a Vaszary Villa kamaratermében torténtek, tekintettel a rossz idére. Ugyanitt
mutattak be a Tempevdlgy Gj szamat - Tobias Krisztian kozremkodésével -, majd Talabér Gyula fiiredi fotos kial-
litasa nyilt meg.

A Quasimodo-napok f6 eseménye az Anna Grand Hotel disztermében zajlott, ahol éexc. Maria Assunta Accili olasz
nagykovet asszony és Paczolay Péter romai nagykovet kdszontotte a résztvevéket, majd atadtak a Xll. Bertha Bul-
csu- és a XXIIl. Salvatore Quasimodo-dijakat. Bertha Bulcsu-dijban részesilt: dr. Szaloczy Péter, R. Kiss Kornélia,
Toldi Eva, kiemelt dijazott Berta Zsolt. A Quasimodo-dij megosztott II. dijat Payer Imre &s Turcsany Péter kapta, mig
a fédijat ezlttal Lanczkor Gabor nyerte el. Az Eletm(-dijat pedig a karpataljai Vari Fabian LaszI6 érdemelte ki. Az
alabbiakban az linnepségen elhangzott laudaciok olvashatok.
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Madarasz Imre

Turcsany Péter Salvatore! cim(i versének laudacioja

Talanyos verscim, talanyos vers. Talan ezért is illik a hermetizmus nagy koltéjéhez. Hiszen az
»ermetismo” nev(i olasz koltészeti iranyzatot Francesco Flora irodalomtorténész éppen ,zartsaga”,
talanyossaga, nehezen ,feltorhetd”, megfejthetd volta miatt keresztelte el igy. A cim utalhat Qua-
simodora, akarcsak a motto. De utalhat a Megvaltora is, mint olvashaté a jegyzetben, amely igazan
nem megszokott a hermetista kdlteményekben. Es végiil utalhat, mindkettére egyiitt. Curzia Ferrari
magyarul 2010-ben kiadott, és itt, Balatonfiireden 2011-ben bemutatott kényvébdl - ,Csénd Iste-
ne, tdrd ki a maganyt” (Dio del silenzio, ari la solitudine) - tudjuk, hogy Quasimodo, megszenvedett
hitével, gyotrelmes istenkeresésével, maga is tekinthetd, sokak olvasataval szemben, keresztény
koltének.

Vajon Turcsany Péter plinkdsdi kdlteménye vallasos vers? Igen, a szeretet vallasahoz illéen, k6zép-
pontjaban a szeretettel. Helyesebben: annak tagadott tagadasaval. A szeretetért kialt, a gy(Glolet
ellen szolal meg és fel ez a vers:

... egylitt vesziink el fortyogo listben,

amit a Habortsag démona tett fol

izzani e létvégi alkonyatban.

Anagy bet(ivel irt Habor(isag, a szellemi polgarhabord, a kdzéleti I6vészarok-haborlskodas ellen til-
takozik. A ,Kainok” ellen, akik Abeleknek alcazzak magukat. Az alkeresztények, farizeusok ellen, akik
a szeretet helyett a gy(ildletet szolgaljak és szorjak szerteszét, akik nem - mint Maté evangéliuma-
ban olvassuk - megetetik, megitatjak, befogadjak a szenvedét, az éhezét, a szomjazot, a menekiilot,
a jovevényt, hanem kirekesztik, megbélyegzik, meggy(loltetik. Akik a Mammont, az Aranyborjit
imadjak Istenlikként. Akiknek a szeretett vallasuk hatalmi, politikai, demagog eszkdz csupan.

Vellik szemben Turcsany Péter osztozik az frastudo felel6sségében, melyet Pilinszky Intelme igy
fogalmazott meg:

Arra figyelj, amire varosod,

az orék varos maig is figyel:

tornyaival, tetdivel,

él6 és halott polgaraival.

Akkor talan még napjaidban
hiriil adhatod azt, mirél
hirt adnod itt egyediil érdemes.

irnok,
akkor talan nem jartal itt hiGba.

De ahogy a Turcsany-versnek, Ggy e rovid laudacionak is lehet két befejezése, két klasszikus idé-
zettel. A masodik Petrarcanak, a masodik legnagyobb olasz koltének 6dajabdl, az Italia mia-jabol:

Pace, pace, pace.
Azaz:
Beket, beket, béket.
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Péntek Imre

Harapni a fénybal...
Payer Imre: Romlo falnal, arnyékban, fenyben

A késleltetés verse ez. A rejtegetett paradigmaé. Valami fontos tény megrablasaé, amely nem
magyaraz meg semmit, de Iényeges kdvetkeztetésekhez vezet. Bepillantashoz az iregekbe, a mély-
ségbe. ,Hazudik az id6” - irja a koltd, s mi hisziink neki.

Pedig igyekszik elterelni figyelmlnket. Semmiségekkel. Egy elarvult udvar kacatjaival. A romlas
megannyi jelenségével. ,Sargaszdldre valt..rothadd vakolattal”, téglaroncsokkal”, ,vakhomalyos
liveg mogott/lomok néma csendjével”... Vadsz6l6-folyondarral...

Am az én, a vers féhése egyszerre felfigyel.

Elkezdi értelmezni helyzetét. Ki 6, mi 6 - hogyan ker(l ide, mi az értelme ennek a - mondhatni -
szinpadias helyzetnek. Ennek a sotét odliba vezetd, alagsori kirandulasnak. A nézé/pont objektivje
egyértelm(, mégis a ,vakhomalyos lveg”, a ,Jomok néma csendje” baljos torténet kibontakozasat
elélegzi. A jelen arnyai is itt bologatnak a kozelben, s a ,szikkadt karacsonyfadisz” nem vonz mar
semmi jot - a josag innen messzire parolgott -, csak a boldogtalansag atkos szavai fogalmazodnak
meg.

,Ne legyen tavasz”, ,ne jojjon nyar” - am ezek a végletes mondatok is elvesznek a kozony sivataga-
ban.

Még néhany feleslegesnek t(in6 jelenség. Elterel§ diszlet. Egy maganyos madaretet6, melyre nem
szall madar. A ,z6ld lepke repkényraj” csak atmeneti takard. S ebbdl a,,mélypontbdl” - nincs kive-
zet6 Ut. Nincs mentéosvény. Csak a kényszeres alamerdilés van, hullas, elveszejtés.

Ahogy a vers egyszerre - nyilvanvalova teszi a maga igazsagat: ,A foldalatti nyirkos odd az igaz”.
Nincs mas.

S amikor mar azt hisszlik, vége, nincs ment6 egység, felszabadito erd, akkor jon a meglepetés. Mert
a font és lent suhano ,aramlas” megment, megszabadit. Az ebben (szkald fénydarabkak egyetlen
cafatja is elég a menekiiléshez. Es elhangzik a kivédhetetlen mondat: ,haraptam a fényb6l”.S ez az
enyém, barmennyire is eltemet a roncsok, lomok tdmege, bizarr kavalkadja. ,haraptam a fénybdl” -
ismétlem, ebbdl, ahogy a vers irja: ,csorba aranymannabdl”.

Ez a lazadas, ellenszeglilés az értelme a versnek. Megmenteni, megmenekilni, a tobbi nem szamit.
Ez a dacos, kisfils - talan véletlenszer( - gesztus felllirja a |6t diiborgd gépezetének egyenletes
dohogasat.

A sOtét predesztinacio nem gy6zhet. Bar mar a fenti aranymanna is csorbult, mégis ez az egyetlen
menedék. Vigasz. Ami még a miénk. Ami elérhetd.

Payer Imre verse ennek a lefelé zduld - lejtmeneti - élettancnak biztos porgését, megallithatatlan
vonulasat kérddjelezi meg. Egy villanas, egy-egy ,fényharapas” vigasztal bennlinket.

De ezért mindent el kell kdvetnink.

A késleltetés itt és ekkor nyeri el értelmét. A kolté megtalalja a feloldast. Az emberi elrendeltetés
csak igy és ilyen modon aldozhat a beteljesiilésnek.
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”

Laudacio Lanczkor Gabor Caravaggio
cim(i kolteményérol

(a 2015. évi Quasimodo Nemzetkozi Koltéverseny nagydijas verse, dijatadas: Balatonfiired,
2015. szeptember 5.)

Caravaggio a kezdetektél fogva a legnagyobb elészeretettel valasztott és vallalt én-embléma-
ja Lanczkor Gabor verseinek. Nem csupan a Vissza Londonba cim(i kotetének (2008, Pozsony,
Kalligram) egyik ,f6hGse” Caravaggio, hiszen 6t képérdl is olvashatunk benne egy-egy kolteményt,
hanem mindjart a koItd elsé kotetének (A tiszta ész, 2005, Bp., JAK-’Harmattan Kiado) elsd borito-
lapjan egy olyan jelenet szerepel, amely Derek Jarman Caravaggio cim( filmjébdl vétetett, a hatso
boriton pedig az idénként festéként és fényképészként is mikodd koltd a sajat dnarcképének
variansat teremtette meg az egyik nagyszer( Caravaggio-kép, a Szent Maté mdrtiromsdaga egyik, a
kdzmegegyezés szerint a festé onarcképének tekinthet6, mellékalakjabol. Ha kozelebbrél meg-
nézziik, lathatjuk, hogy itt masfél alakot mos egybe a kolté a maga fiktiv dnarcképében Ggy, hogy
az eredeti festmény két alakjanak lathatasi szogét elforgatja. A San Luigi dei Francesi kapolnajaba
késziilt az a Szent Matét evangéliuma irasa kdzben egy angyallal abrazold kép is, amelyet - folte-
hetbleg teolbgiai cenzira alapjan - nem fogadtak el az eredeti megrendeldk, igy azutan kézen-ko-
z0n Berlinbe kertilt, ahol a masodik vilaghaborl végén elégett. Ez az a kép, amelyet sajnos csak
régi fényképekrél ismerhetlink, és ez ihlette Lanczkor mostani versét is. A koltemény eleje erre a
vitara, illetve a kép elutasitasara utal: ez a mai olasz k6zonséget is nagymeértékben érdekli, hiszen
err6l a kicenzlrazott, illetve egy Gjabb képpel helyettesitett mdrdl sokat ir az a mlvészettorténész,
Costantino D’Orazio, aki nemrégen, 2013-ban jelentette meg Caravaggio segreto, azaz A titokzatos
nem csupan a font emlitett monografianak is egyik fontos fejezetét ihlette, hanem orszagos szen-
zacio lett Olaszorszagban, amikor végre talaltak harom olyan kétségbe vonhatatlan bizonyitékot,
amelyek szerint Caravaggio valéban meghalt Porto Ercoléban, a korhazban, és valoban eltlint az a
hajo, amely odaig hozta Napolybdl, és amelyen harom remekm(ivét is magaval hozta, amelyeket
Borghese biborosnak szant ajandékul, mivel az kijarta neki a papai kegyelmet. (Korabban ugyanis a
legklonb6zEbb valtozatok kerengtek arrdl, hogy pontosan hol is halt meg.)

Van azonban egy jol elrejtett fordulat a kdltemény narracidjaban. Ez pedig a kovetkezd mondat,
amely a mocsari varoska fantomjainak eloszlasa és a Rdmaba valé megérkezés kozé ékelédik. igy
hangzik: ,Kisz6kilt Merisi-mas, északrol jott/ Zseni, énportréid mind a kételyéi.” Alapos olvasas
utan egyértelmuveé valik, hogy itt mar nem Caravaggiot beszélteti a kolt6é, hanem immar 6 maga
sz6l; Caravaggio sohasem érkezett meg ugyanis Romaba, és ha meg is érkezett volna, nem lathatta
volna ott annak a gigantikus rombolasnak és Gjjaépitésnek a folyamatat és eszkozeit, amely telje-
sen szétrombolja a varos jobb és bal partjanak hagyomanyos szerkezetét. Ezt csak a koltd lathatta,
illetve lathatta volna Caravaggio, ha ¢ el6refele atesett volna azon a metamorfozison, amelyen
Lanczkor Gabor atesett, amikor Caravaggiot maszkként magara vette. Mert hiszen a végén megint
a haldokl6 szélal meg, azaz mondjuk igy, hogy Caravaggio-1., ha a festéket, illetve a koltéket is Ggy
szamoznak, mint a futballistakat vagy a rendéroket, idézem: ,és most meghalok”. Ugyanis miért ez
az urbanisztikai kaosz és apokalipszis? Vagy nem is apokalipszis, hanem 0j genezis?! ,hogy e foly-
tat6lagos vihar, az isten-ember-allat/ Kdzti ingajarat alakitsa ki az épiiletek/ Uj formajat és az utca-
meg térszerkezetet,/ Hogy romboljon és tapasszon/ Onkiviiletem, kiviil mindenen,/ Az emberi élet
panikszer(/ Onértékén, [..]”

Tehat a koltészet isteni ihlet volt mindig, és a festészet és altalaban a mivészet ezen isteni ihlet
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nélkil ugyanagy elképzelhetetlen. Lanczkor Gabor eddig ekphraszisz-szer(i kdlteményekkel lepte
meg olvasoit, vagyis |étezé vagy elképzelt képzémlivészeti alkotasok irodalmi leirasaval, illetve,
mondjuk igy: szoba torténd Gjraalkotasaval, most pedig legkedvesebb festdje életének és halalanak
lényegét foglalta 6ssze egy olyan versben, amely ,koltott festménynek” nevezhetd, Caravaggio-1.
utolsé mivének, amelyet mar Caravaggio-2. tudott csak megordkiteni, mert az Ggy égett el, hogy
meg sem szlletett.

Mezey Katalin
VARI FABIAN LASZLO DICSERETE

LA kozosségi felel6sségérzéstdl és feleldsségtudattol athatott klasszikus magyar koltészet egyeéni
karakter(, jellegzetesen karpataljai magyar sorsjegy( folytatasa Vari Fabian LaszI6 miivészete.

Verseiben a torténelem, a folklor és az irodalom emberi teljességet igényld, egyéni és ko-
z06sségi sorskérdésekkel minden idében nyiltan szembenéz§ alakjai alapozzak meg a jelenkor prob-
[émaival vald sajatos karakter(, dsszetett és mély szamvetést. Mlveiben egyiitt él az emberiség
archaikus tapasztalata és a jelenkor problémavilaga. Koltéi vilaganak kiilonleges szinét a mély torté-
nelemi tudassal és a folklér emberi teljességet 6rzé gazdagsagaval szembesitett mai sorslatas adja.

MUivészetének megkiilonboztetd értéke a magyarsagért érzett torténelmi és jelenkori fe-
lel6ésség mUivészi megnyilatkozasa. Magyarsagunk korképét kénytelen megrajzolni, de szemlélete
szellemi és erkolcsi erét sugaroz, igaz értékekrdl tesz tanlsagot.” - irta Vari Fabian Lasz|orél Gorom-
bei Andras Kossuth-dijas irodalomtorténész.

Vari Fabian Laszl6 kolté, miforditd, néprajzkutatd, 1951-ben sziiletett az Ugocsa-megyei
Tiszadjlakon, amely akkor a Szovjetunidban, ma Ukrajnaban talalhatd. Az altalanos iskolat a nagy-
kdzségben, a kdzépiskolat Nagysz6léson végezte, 1968-t6l az Ungvari Allami Egyetem magyar sza-
kos hallgatéja lett. 1967 és 1971 kozott az ottani Forras Stldio - egy fiatal koltdk, irok altal alapitott
irodalmi kdzosség - tagja volt. Annak betiltasat kovetden - a karpataljai magyarsag polgarjogi moz-
galmaban valo részvételéért - rektori paranccsal kizartak az egyetemi hallgatok sorabdl. Sorkatonai
évei utan, 1975-t6l a beregszaszi vasgyarban dolgozott, levelezd tagozaton folytatta tanulmanyait.
1978-ban diplomazott. 1971-t6l folklorgydjtéssel is foglalkozik, felkutatta, lejegyezte, majd Vannak
ringd bolcsék cimmel kiadta gy(ijté munkaja eredményét. A karpataljai magyar népballadak kotete
1992-ben jelent meg, 2006-ban masodik kiadasa is napvilagot latott. Ruszin népballadakat is gy(j-
tott, és forditott magyar nyelvre.1976-t011997-ig a mezdvari kdzépiskolaban tanitott, majd a bereg-
szaszi magyar féiskola tanara lett. 2005 6ta a Magyar Mivészeti Akadémia tagja, jelenleg a Magyar
iroszdvetség Karpataljai irécsoportjanak elndke és az Egyiitt cim(, Karpataljan megjelend irodalmi
folyoirat fészerkesztéje. Karpataljan, Variban él és alkot.

Kotetei csak a rendszervaltozast kovetden jelenhettek meg. Eddig Karpataljan és Magyar-
orszagon Osszesen hét jelentds verseskdnyvet, és egy szintén szép szakmai sikert hozé prozakéote-
tet publikalt Tabori posta: szovjet mundérban Poroszfoldon cimmel.

Munkassagaért 1983-ban elnyerte a nem hivatalos Kilencek-dijat, majd egyebek mellett
a Bethlen Gabor-dijat 2001-ben, 2003-ban megkapta a Jozsef Attila-dijat, 2004-ben a T6kés Lasz-
[6-dijat és a Balassi Balint Emlékkardot, amelyet 2011-ben a Lovagkereszt kitlintetés, majd az Arany
Janos-dij és 2014-ben a Kolcsey-plakett kovetett.

Nagy 6rom szamomra, hogy az idei koltéverseny alkalmaval munkassaga elismeréseként a
birald bizottsag Vari Fabian Laszlonak itélte a Salvatore Quasimodo Alapitvany életmiidijat.
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Legutobbi kotete: Mig kabadtot cserél Isten. Magyar Napl6 Kiadd, 2014.
Kabdebdé Tamas (1934; Newcastle /irorszag/) 1ré, kolts, miifordito.
Legutobbi kotete: Duna-iiszé. Argumentum Kiadd, 2013.
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Legutobbi kotete: Tovabb a térténet. Napkat Kiado, 2014.

Olah Andras (1959; Matészalka) Kolté, szerkeszté. Legutobbi kotete: A
szdkevény/Az utolsé jatszma. Hungarovox Kiado, 2014.

P. Szabé Ernd (1952, Budakalasz) Mlvészettorténész, szerkesztd.
Legutobbi kotete: Egy kicsi egyiitt repiilés. Pharma Press, 2013.

Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Kolt6, kritikus, mivészeti Tro.
Legutobbi kotete: Emlékproba. Magyar Napld Kiadd, 2015.

sarusi Mihily (1944; Balatonalmadi) ir6, kolté. Legutébbi kétete:
Vagabundkorzo VII: Szentféldén. Var Ucca M(hely, 2014.

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) Kritikus, esztéta. Legutobbi kotete:
L Rendiiletleniil” — irdsok a zalai-muravidéki irodalomrél. Pannon Tiikdr
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PANNONTUKOR

Koés Andras: Ritmus

Kovetkez6 szamaink tartalmabal:

Cséby Géza, Gy6ri LaszIo, Gyimesi LaszI0, Halasz Albert versei;
Molnar Krisztina Rita, Bartusz-Dobosi Lasz|o, Molnar Miklos,
Hagymas Istvan, Turbuly Lilla prozaja; Szabo Ferenc,Pomogats
Béla, Buda Attila, Szemes Péter tanulmanya, kritikaja; Cebula
Anna, Kostyal Laszl6, Péntek Imre képzémdlivészeti irasai.
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