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Csontos Janos

Bakonysziics

Babics Imrének

Hét csakrdhoz hét t6 rejti a kinai halfényt
Fémsuhandsdt pikkelyaranylé pétgenezisnek

Ehes vektorraj nyilazédik a barsony elemben

Jol emlékszik a villanyhtrban az édeni kreszre
Kérben a fik globalizmusa fittyet hdny az Idére

S Térre — mamutfenyves felesel bambusztelevénnyel
Lombkorondjuk ldm betakarnd még a Bakonyt is

S véliik a tlint azonossdgdt siraté Eurdpidt
Elsiillyedt e vilig noha minden néki virdgzott
Tenger szdraztold meg az égbolt mind gazsulaltak
Senkise sz6lt igy — mintha az Isten széllna le Gjfent
Ur volt és Filozéfus — a kertekben Geométer

Am tilnyerte magdt s lett gyarmata j hatalomnak
Elhagyvédn az igét bdlvinnyd tette a tdrgyat

Ot fiistol 1dbdndl orrfacsarén a Poézis

Mar nem is dldozat inkdbb unt és tdzre vetett lom
Nincsen foldrész sem sziget dlommekka Bakonysziics
Zsékfalu — volt iitemében tdl itt élhet e f6ldrész

Elfeledett anyanyelvén zeng$ hexameterben



Maszkabal

Erdélyi Gyorgynek

A szinpad mint egy csonka bélterem,
és lankadatlan dual a maszkabdl.
A deszkapadlén biin és végy terem,

az illazi6 szornyként felzabdl.

A kiforditott lelkek bdrsonydt
mint bélbolyhot, a vildg irritdlja.

A rezgést el nem nyomjak harsonik,

s kdlyhds sem tudja mdr, hogy hol a kilyha.

A szinmivészet 6rok jelbeszéd:
mit egybeszdttek, kéjjel tépi szét,

hogy mds szabdsmintdval Gjraszabja.

Ki élveboncol, kinhaldlra éget —
itt nem segithet plasztikus sebészet:

az artistdnak arca lesz a maszkja.

Tusnadfiirdoi
emlek

Zavaros az Olt vize,
hunyorog a mult tiize,
dzott péfrany,
dzsungel-ddgvany;
hunyorog a mult tiize,
nem éleszti semmise,
ponyva alatt léca,
memo-bicebdca;
zavaros az Olt vize,
nincs a lécdn senkise,
aki hivna-szélna,
vesd magad az Oltba;
zavaros a mult tiize,
izzik a szem f{risze,
pardzslik a szervezet,
keretes a szerkezet;
sutyorog az Olt vize,
hunyorog a sziv tiize,
béréd péra-nedves,
na de hol a kedves;
keretes a szerkezet,
rebellis a szervezet,
ero-bicebdca,
pardzslik a 16ca;
kialszik a mult tiize,
kisimul az Olt vize,
porzik a ddgviny,
szomoru,

nyomord ldtvény.
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Péntek Imre

Van mit felajanlani
a maradanddsagnak

(A huszéves Pannon Tukor évforduldja ele)

Egy tdjegység — megye vagy védros — szellemi potencidljénak fontos fokmérgje: van-e folydirata? Képes-e
nem csak befogaddként, kibocsdtoként is bekapcsolddni a magyar kultdra vérkeringésébe? Kiilondsen
meghatdrozé tényez ez a centrumtdl tévol, vidéken, ahol a szemlélet provincidlisabb, a mindség szem-
pontjai elimindlédnak, s anyagi forrdsok sem dllnak olyan nagyvonaltan rendelkezésre, mint a févéros-
ban.

Vonatkozik ez Zala megyére is, amelynek annak idején — a hetvenes években — nem sikeriilt irodal-
mi-kulturélis férumhoz jutnia. Pedig a szdindék megvolt: emlékezhetiink a legigéretesebb kezdeményre, a
Zalai Tiikirre, amelynek elindit6ja a tragikus sorst Kovdcs Lajos volt, az egyik nagy formdtumid megyei
kultarpolitikus. Pedig ekkor indult a kaposvéri Somogy, a tatabdnyai U} Forrds, a szekszérdi Dunatdj,
szervez$dote Gjja a szombathelyi Eletiink —, hogy hirtelen néhdnyat soroljak a dunantdli példékbél. A
kormdnyzat felismerte a (szigortan ellendrzétt) decentralizélds jelentdségét, aminek persze volt komoly,
mdig hat6 kovetkezménye is.

Az ,alapiték”, valészind, nem Klebelsberg Kunéra hivatkoztak, aki a Pesti Napléban (1928. julius 9.)
a kovetkezd cimmel irt az dllami mecenattra kiilonb6zd szegmenseit értékeld cikket: A magyar mivészet,
mint nemzeti erdforrds. A ziré gondolatmenet mdig érvényes: ,Kell, hogy a magyar tirsadalom mind-
inkdbb tudatdra ébredjen a kulturélis energidk és akcidk sorsdontd jelent8ségének... a kozonség mind
nagyobb rétegei ldtnak mdr tisztdn, s én meg vagyok gyézddve..., az Gjjaépités mostani kordnak lendiilete
a miivészet terén szdmottevd alkotdsokat fog létrehozni. Ez nem csak mivészi kérdés, hanem nemzeti
kérdés...”

Az a bizonyos ,lendiilet” csak a rendszervaltozds utdn jelent meg, az 0j korszak kezdetén. Az elfojtott
energidk ekkor tortek utat maguknak, a kordbban elvetélt lapkezdemények ekkor szokkentek szdrba, az
j megyei-vdrosi vezetés teljes mellszélességgel vallalt timogatdsa révén.

Ha gy vessziik, ez volt a folydiratok induldsinak mdsodik hullima. Igaz, néhdny koziiliik elt(int az
idék folyamdn, de a megmaradtak stabilizdlédtak, és a mai folyéirat-struktirdnak stabil, megbizhato,
szinvonalas részét képezik.

Nos, ebbe a korbe tartozik a Pannon Tiikir is. Némi hezitdlds utdn, kissé megkésve, de nem elkésve,
1995-ben Nagykanizsin, a Pék Pél alapité fdszerkesztd lakdsin tortént megdllapoddssal 1étrejote a szer-

kesztéség, a Zala Megyei Onkormanyzat pedig villalta a fenntarté szerepét. Igaz, a kezdeti id8szakban
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— ezt az elsd lapszdm jOl tikrozi — még tobb telepiilés is részt véllalt a lap fenntartdsiban. Az idillinek
tind helyzet azonban csak dtmenetinek bizonyult. Az utébbi hisz évben egyre sziikiiltek a lehetdségek, s
midra dontden Zalaegerszeg MJV 6nkormdnyzatdnak kultdrateremtd, a felzdrkézést timogaté szandékian
mulik a lap sorsa, Nagykanizsa partneri részvételével. Sajnos, a Megyei Onkormanyzat hdrom éve mir
szintén nem tartozik a tdimogatdk kozé, funkcidjanak megviltozdsa kovetkeztében. (Csak reménykedni
tudunk, hogy ebben az évben ismét szimithatunk a megye mecéndsi hajlanddsdgdra.)

Feltétlen az alapiték érdeme, hogy a lap kiad4sdt a Zalai Trék Egyesiilete vallalta magdra. Sok akkori-
ban indulé lap valamely helyi intézmény védettségében kezdte el miksdését — bevallom, némi irigységgel
tekintettem rdjuk, hisz ez tlint biztonsdgosabbnak —, dm a 2013-as év a kockdzatosabb, az 6ndllo, egyesii-
leti m{ikodést valasztd utat igazolta. Nekiink nem kellett a , kivonulds”, az 6néll6sulds, az dtszervezés nem
konnyt gondjaival szembesiilniink; épp elég feladatot adott a lap megjelentetésének szdmtalan koznapi
— szerkesztési, nyomdai, terjesztési — problémdja.

Kétségtelen, nagy segitséget jelentett az 4j kozponti kultdra-tdimogatdsi forma megjelenése, az NKA
intézményének megalakuldsa. Hiaszéves miikodése igazolta létét, nélkiile sokkal nehezebb lett volna
fennmaradni a jelenlegi folydirat-strukedrdnak. Igaz, itt is megjelent a politika, megszenvedtiik a kur-
zusvéltdsokat, és el kellett viseliink a kiilonb6zd lobbyk befolydsit. De ezekkel az ,egyenetlenségekkel”
is, jotékony hatdsa vitathatatlan. Féként abban, hogy a vidéken nehezen érvényesiild szakmai-mindségi
elvnek az NKA tdmogatdsa a feltétlen elismerést jelentette.

Kissé felkavarta a mér kialakult viszonyokat az (j koztestiileti intézmény, melynek szintén vannak
timogatdsi jogositvinyai: a Magyar Miivészeti Akadémia. Természetesen, oriiliink neki — mi, szerkesz-
6k, ,lapgazddk” —, hogy mds kézponti forrdsra is palydzhatunk. De mégis, mit jelent e kett8sség, ez az
elkiiloniilés? Kétféle megfelelést? Elvarist, igazoddst? Mintha valamiféle rivalizdcié mutatkozna e téren...
Mindenesetre aligha vitathat6, hogy az MMA természetes képzédmény — gondoljunk csak az elézmé-
nyekre, a Kecske utcai sszejovetelekre, az dltalunk is jol ismert Kovdcs Fléridn dldozatos munkdjdra, s
az elinditd, Makovecz Imre személyére, aki az ,ellenszélben”, az ellendrukkerek gancsoskoddsa kdzepette
is képes volt magdner6bél fenntartani az egyesiiletet, felmutatni a hdttérbe szoritott polgari kulturilis
alternativdt. S amikor eljott a véltozds ideje és a stafétabotot Fekete Gydrgy vett dt, az MMA megkapta
azt az elismerést, ami szakmailag és erkolcsileg egyardnt megillette, ismét megszolalt a kdrogé anti-ké-
rus, tombolt a kordbbi haszonélvez8k agressziv lejaraté6 kampanya, bizony csak egy kisebbség hitte azt,
hogy az MMA képes lesz a teljes miivésztarsadalmat megszélitani. Am csalédnia kellett a kételked k-
nek, a kilépéknek, a maszatoloknak. Az MMA mai vezetése hihetetlen energidval, szervezémunkdval
Uj hitelességet teremetett, melynek legmeggy3z8bb bizonyitéka a kordbbi kilépdk visszatérése. S ez is a
nagyvonalusdg jele, hogy a testiiletekben 1évé mivésztdrsak — nem biirokratik — megadtdk nekik a , téve-
dés” korrekcidjnak lehetéségét. .. Bizonyitva azt is, hogy az MMA nem a kisajdtitds, hanem az egyenld
esélyekkel val6 indulds — ami az el6z8 kurzusban csorbdt szenvedett — feltételeit akarja megteremteni. A
testiilet folyodiratdban — a Magyar Miivészer 1. szimdban — Kulin Ferenc beszélgetett Fekete Gyorggyel.
Ennek zdré részében olvashaté az eddigi, rendkiviil eredményes, sikeres tevékenységrél: ,Nagy feladat ez,
és gyonyoriséges. Azt tapasztalom, hogy akadémikustdrsaim is egyre nagyobb akardssal szeg8dnek ehhez

a munkdhoz. Titkdrsidgunk korszakos szervezdmunkat végez, igy reménykedem abban, hogy beldthat6
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idén beliil 1étrejohet az a kulturdlis dllapot, miivészeti kozeg, melyben nem az alkoték, hanem a mitvek
versenye lesz a jellemzd, melynek haszonélvezdje maga a Nemzet.”.

Taldn nem érdektelen ez a kitekintés, amely képet ad arrdl a helyzetrdl, milyen erdtérben kell helytdll-
nunk, poziciét foglalnunk és megtartanunk.

Ahogy az elején irtam, a lap induldsdt6l nem sziikiilt le megyei-vdrosi szintre, egy tdgabb tdjegység — Pék
Pl a régi6 szét haszndlta — kisugdrzdsit begyljeve és kozvetitve akarta szolgdlni az itteni tehetségeket, értéke-
ket. Erre minket a Torténelem is kotelezett, hiszen a trianoni ,rendezésnek” koszonhetSen karnyujtdsnyira,
mellettiink, a szomszédos Szlovénidban €l a ,legkisebb” kisebbség, a muramenti magyarsdg. Amely létsza-
méhoz képest tiszteletet parancsolé kulturdlis teljesitményt produkdl. Bence Lajos — koltd, ird, szerkesztd
és nem mellesleg lapunk fémunkatirsa — adta errél a kiizdelemrél sz616 konyvének a cimet: frott széval
a megmaraddsért. Kiizdelmiiket e torekvésiikben minden médon tdmogatnunk kell! Azzal is, hogy az ott
sziiletd irodalmi miveket, képzémuivészeti alkotdsokat szakmailag hiteles f6rumhoz juttatjuk. Bekapcsolva
ezt a viltozatos miegyiittest abba az dramba, mely az egyetemes magyar kultdra teljességét jelenti. Mdr az
elsé szimban taldlkozhattunk két meghatdrozé alkotd: Bence Lajos koltd és Kirdly Ferenc szobrdszmiivész
nevével. (Azéta is eleven ez a kapcsolat, a Pannon Tiikor is hozzdtette a magdét a muravidéki miivészeti élet
tovabbi kibontakozdséhoz és jabb lehetdségek eléréséhez.)

A profilt nem mi alakitottuk ki, hanem a kornyezet, az élet. Bizony, ez a tdvolsdg a centrumtdl megkove-
teli, hogy valamiféle ,vegyeskereskedés” legyiink. A szépirodalomtdl a torténelem- és helytorténetig, a , test-
vérmuzsdk” szdmos teriiletéig. A képzémiivészet kiilonosen kitiintetett témdja, rovata lapunknak. Tobbszor,
tobb alkalommal kifejtettem: ennek a délnyugat-dundncili vidéknek kiilonosen gazdag a képzémiivészeti
élete. Gydrtdl Szombathelyen 4t Zalaegerszegig, Nagykanizsdig szimos kivdlé miivész él és alkot, nagyszerd,
Munkdcsy-dijas fest6k, szobrdszok és iparmivészek, koztitk Németh Janos Kossuth-dijas keramikusmiivész a
Nemzet Miivésze. S alig-alig kapnak férumot, publicitdst. Természetesen mi sem tudjuk pétolni az érdemi,
a teljesitményiiket megilletd szakmai méltatdst, kritikdt, palyaképet, de igyeksziink e hidnyt, mulasztdst vala-
melyest enyhiteni. A 90-es évek elején a vezetd folydiratok kissé arisztokratikusan elzdrkéztak a képzémiivé-
szettdl, cimlapjuk valamiféle dllanddsult , képtelen”, — sikeres vagy kevésbé sikeres tervezésti — dizdjnos feliilet
volt. Orémmel litom, hogy e téren radikalis valtozast tortént — a cimlapokon képzémiivészeti alkotisok
lithaték. A szoveg és ltvany nem ellenfelei, hanem segit8i egymdsnak. Es az a véleményem, hogy e téren
vannak még ,tartalékok”... Akar kérhetnénk is illusztrcidkat a kozolt novelldkhoz, versekhez, s felétleniil
fel kéne karolni az ir6-kolté képzémiivészeket. Ggy vélem, torekvéseink e téren abszolut igazoldst nyertek,
egyre tobb lap haszndlja ki a cimlap adta (rekldm)feliiletet. Nem kis elégtétellel tekinthetiink vissza (a neten
ezt barki megteheti) f6ként az utébbi tiz év cimlapjaira, melyek szépek, dekorativak, felhivé jelleglick. Mds
kérdés, hogy ezt az NKA folydirat kollégiuma, mely f6ként irodalmdrokbdl 4ll, nem értékeli.

A bels§ struktdra. Nos, Gjabban divattd vélt, hogy a megszokott rovatrendet — szépirodalom, tanul-
mdny-kritika, egyéb miifajok, hirek — felragjik, s a mavek valamind titokzatos elgondoldsnak megfelelve
taldljdk meg helyiiket. De legytink jéindulatiak: el tudom képzelni, hogy lehet igy kredlni egy-egy tematikai
egységet, blokkot. Am az egész kéziratanyagbol aligha lehet t6bb ilyent osszedllitani, s akkor a tobbi md
szervetleniil ,16g” az anyagban. Az én eszményem — Kazinczy Magyar Miizeuma vagy Orpheusza 6ta — val-

tozatlan, az olvasdi tdjékozdddst is ez szolgdlja legeredményesebben.
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Ha most prébdlom dttekinteni f6ként az elmult tiz évet — amelynek dontéseiben személyes felel3sségem
is maximdlisan megnyilvanult —, akkor azt mondhatom: a legnagyobb érdemiink — munkatdrsaimmal egyiitt
—, hogy sikeriilt stabilitdst, folytonossigot teremteniink. Hogy ez mekkora teljesitmény a mai labilis vildg-
ban, nem (nekiink) kell bizonygatni. A Pannon Tiikir megvan, jelen van, s elérte a nagykortsigot jelenté
hisz éves évfordulét. Sikeriilt érvényesiteni: a lokdlis és az egyetemes nem egymdst kizdr6 jelenségek, hanem
egymdst gazdagité tényezdk. S itt, az orszdg dél-nyugati zugdban munkdlkodva, ismét felfedeztiik provin-
cidnkat, a pannon régidt, a torténelmi Zala virmegyét. Gyorsan elszéllt ez a két évtized. Ahogy haladtunk
el6re az idében, s Ujabb és Gjabb tehetségek bukkantak fel, jelentkeztek szerkesztéségiinkben, teljesedtek
ki, egyre inkdbb megerésodott bennem a bizonyossdg: van mit felajénlanunk a maradandésdgnak. Hogy
irodalomszervezdi, szerkeszt6i munkdnk érdemi hozzdjérulds a tdjegység kultirdjinak felemeléshez, ez az
elmozdulds, felzirkézis a fejlettebb régidkhoz, talin visszaigazolja a folydirat fenntartdsira forditott anyagi

dldozatot.
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Hétvari Andrea

Vetésforgo

Id6nként Gj vagyok, akdr a mag,
és — érthetetlen — néha nagyon régi,
ma mozdulatom szanti indidn,

és holnap taldn foldi lesz vagy égi,

a létra hosszdn szamolatlanul
sorakoznak a lépcséfokok, és még
azutdn is nehéz megmondani,

a fonti vagy a lenti lesz a méreék,

az egész kert multjdt és jovojét

a fdn a korte 6nmagédban hordja,
az 6narcképek fényképalbumdbél
késziil portréja, és azutdn sorra
veszi, hogy ki is lehet 6,

a mindoroked] fogva létezd.
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Visszaepiil

Visszaépiil végiil tjra minden,
kiviil-beliil a faban repedés,
térképsotétben Gjra menetelni,

aztin az Gtra visszamenni, és

felkdszni egyenként az évgytriikbe,
aztdn megjirni mélygyokérzetet,
recseg-ropog a lomb, leddl pihenni,

a végkifejlet mdr csak ékezet,

de nélkiile nem lehet mégsem teljes
a sotétre irt, vaskos szent irat,
porlepte nydr, kiszéradt ddtumok,
az Gjsdgokbdl néhdny kézirat

hullik a foldre, mint a kész avar —

hogy lehet az, hogy most mar nem zavar?



Suhai Pal

Almomban, Pista

Ag/o Lstvdnnak

Almomban, Pista, irtam, egyre irtam,
azazhogy te irtdl, dlom-alak,
és mégis én, mert én dlmodtalak:

te irtad versemet, mig én aludtam.

Vagy nem te? Es nem én? Ki fogja tollam,
ha alszom én? S ha nem? Az éntudat?
Szegény legény. Szavak adésa csak

az én. Még létre vir a mondhatdban.

A versed is. De rimed elcsatangol
(legfoljebb sejthetem, milyen titok

vadjdt csaholva fol s milyen vadonbdl).
Vagy sétdlni indultatok ti ketten?

Kutydk! Hovd? Semmit se mondhatok.
Semmit. Nem tudhatom folébredetten.

10

A varos falai alatt

Tarjdn Tamdsnak

labamnal Jeromos diireri oroszldnja,

kushad, mig alszom, 4m ha ébredek, morog,
fulembe hangjdt hangtalanul véjja,
hdtam mogiil egy kenetlen torok

rozsdds hidrjéval hegediil:

a varos, autdbuszok és kamionok

dohognak egyre, hogy mar azt hiszem, leddl
fala, de nem, beliilrél tépi testem,
mig ernyedt-eszméletleniil

dgyam barlangjiba menekszem —

érzékeim tiikorjdtéka, semmi mds,
kétségtelen, ez incseleg velem sziinetlen,
amig e sok szin- és hangvillands,
mert vak vagyok, s meg sem sziilettem,

jokor sotét gondokba réz
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Goncz Laszlo

Ellenszélben

(Napléfoszlany az 1970-es évekbdl)

Nagyon hidegen fij az északi szél. A falusi kocsma elétt dideregve arrél tanakodunk, hogy nekivdgjunk-e
az Gtnak, amit a viharos széllel szemben kell megtenni. Csupdn a rossz idé miatt van benniink némi ha-
térozatlansdg. Mdr az este eldontottiik, hogy megyiink. Hatdrozott vagyok, hogy menni kell, mert ldtni
akarom az ismeretlent! Nem tudom elképzelni, hogy két kilométerrel tdvolabb, a gomba alakt vimhdz
mogott milyen kép tdrul majd elém. Annyira kivdncsi vagyok arra, hogy sem a zord téli hideg, sem egyéb
kételyeim nem tudnak most megéllitani. A két csatlakozé bardtom mar t6bb alkalommal megjrta az
utat, emiatt a tapasztalt utazé benyomésdr keltik. En még soha nem léptem 4t ezt az orszdghatirt, tgy
emlékszem. Motoszkdl ugyan a fejemben, hogy hat-hétéves koromban nagynénémmel és a férjével, Jancsi
bdtydmmal mintha utaztam volna egyszer egy zalai fiirdShelyre. Ez csak képzelet lehet, hiszen nem volt
tutlevelem sem.

Kiskorom 6ta élénken érdeklddtem azirdnt, hogy mi van a mésik oldalon. Konyvek és tjsdgok szdzait
nydlaztam 4t, mert minden nagyon érdekel, ami magyar. Képzeletben annyi mindent sejtek Magyaror-
szagrél, ténylegesen megtapasztalni azonban még nem volt alkalmam. A hészéllingézdshoz hasonlithatd,
nagyon homilyos képfoszlinyok alapjin, amelyek a Magyar Televizié miisordbdl rossz mindségben el-
jutnak képernydinkre, csak sejtem, milyen lehet amott a tdj, milyenek az emberek. Bizonytalan vagyok,
és kételyek szdzai motoszkdlnak bennem. Nem tudom, hogy mirdl szélnak odadt a falusi emberek min-
dennapjai, mirdl beszélgetnek ismerdsok a virosi utcidkon. Abbél a néhdny ropke 6rdbdl, amit a multban
magyarorszagi rokonainkkal eltsltottem, amikor meglétogattak benniinket, nem tudom azt megftélni. Es
6k nem is a szomszédbél, hanem Heves megyébél valok, ahova elsodorta ket az elsé vilighdbora utdni
hazakeresés.

A vonatok zakartoldsit és a mozdony éles fiittyét szdmtalanszor hallottam a mdsik oldalrél, amikor a
kozeli mez6kon dolgoztunk. Az enyhén emelkedé domboktdl és a bokrokkal boritott hatdrsavtél semmit
nem tudtam elcsipni. Ugyan mennyire mds vildg van odadt? A keresztapdm mindig azt mondja, hogy a
yruszkik mindent tdnkretettek”. Mdsoktdl, akik mar a médsodik vildghdboru el8tt is jértok ott, ellentmon-
désos hireket lehet hallani. Tudni szeretném végre kérdéseimre a vélaszt! Elszdnt vagyok, ezért menni kell!

Nincs t6bb hezitdlds, mdris ugrunk fel a kerékpdrokra, és indulunk Zaldba. A megyenevet csak a baré-
taim miatt emlitem. En most is zalai levegét szivok, mert egy tdj légkorét, szokdsait és értékeit nem vél-
toztathatja meg semmilyen kiils§ erd. Azt a lakéinak tobb szdz esztendd sordn végzett verejtékes munkdja,
szellemi értékei, egyiitt-likktetése és hite képezi. Ezen nem vidltoztat, hogy most éppen Muravidéknek
hivjék a tdjegységet, amelyet ugyanutgy szeretek, mintha Zaldnak hivnak. A nagyanydmnak, amikor majd
holnap taldlkozom vele, amiigy sem mondhatom, hogy Zaléban voltam. O megszidna érte. Szdmdra a

mi falunk ma is éppen olyan zalai teriilet, mint barmelyik telepiilés Kanizsa vagy Egerszeg kornyékén.
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Az 8 gondolatvildgabdl kiirthatatlan az egységes zalai tdj. Ezen nem véltoztatott semmit, hogy éppen a
szant6f6ldje mentén hiztdk meg a kettészakitottsigot el6idézd orszdghatdrt.

Nagyanydm érzésvildgit én is osztom. Mégis masképpen élem meg a valésdgot. Erzem, hogy ez a kis
tdj, ahol éliink, mégsem azonos mdr azzal, amely a nagysziileink tudatdban él. Mdr a sziileim nemzedéke
is masképpen érez. Ok jugoszlaviai magyarok. Nyelviikben és szokdsaikban tet6tdl talpig e nemzethez k-
t8dnek, de valamiért mdr nem zalai magyarok. A kisebbségi léttel azonosulnak, és tobbnyire természetes-
nek tekintik azt. Belesziilettek abba. Az iskoldban, a templomban és a hivatalokban csak arrél hallottak,
hogy igy kell ennek lenni. Oriiljenek, hogy a kisebbségeket tgy-ahogy megtiiré kozegben élhetnek. A
muiltat ne firtassék, hallottdk sokszor erélyesen, mert azért a magyarok a felelések. En is hallottam hasonlé
magyardzatokat a tandraimtdl az iskoldban. Az ,intelmek” a legtobb emberben befogadé talajra lelnek.

Sziileim nemzedéke az elmdlt évtizedekben nagy megprébéltatdsoknak volt kitéve. Keveset beszélnek
réla, mégis nagyon érzédik a hatdsa. Nekik is jutott mdr a harmincas évek nemzeti elnyomdsdbdl és a
nagy szegénységbdl is. A mdsodik vildghdboru viszontagsdgai sem kimélték 8ket. Akkor ugyan ,,magyarok
lehettek”, ahogy 6k mondjdk, de ezért aztin késébb még nagyobb drat fizettek.

Az tvenes évekrdl valamiért nem akarnak beszélni. A mi csalddunkban legfeljebb annyit lehet néha
hallani, hogy nem éri meg nagyon magyarkodni. A bardtaimndl is sokat tartézkodom, de ott még ilyes-
mire sem terel8dik a sz6. Nagyanydm mds, és a vele val6 egyiittlét rdim nagyon hat. Bizonydra ezért élem
meg mésképpen a kornyezetemet, és mind jobban érdekel ez a furcsa légkor.

Ha a patak medrét dthelyezik természetes kornyezetébdl, a viz folydsa, sodrdsa hasonlé marad, azonban
a part megvaltozik, eltér az eredetitél. Mds lehet ott a talaj, mdsképpen terjed a névényzet, és néhdny
esztendd mulva idegen ldtszatot kelt a vizpart. Az emberi kozosség sajdt akarata ellenére t6rténd megvdl-
toztatdsa is szétfejlédést okoz. Ez engem tizenhét éves fejjel is nagyon foglalkoztat. A bardtaim tobbsége
merében mds. A fiatalokat nem érdekli az orszdghatdr két oldaldn él6 emberek gondja. A legtébben nem
érzik magukat egy kozosséghez tartozénak a tdloldalon él8kkel. Szerencsés emberek 8k, csak a szérako-
zéssal foglalkoznak. A neves angol zenei egyiittesek frontembereinek szexbotranyai és a Playboy hasibjain
olvashaté sztorik érdeklik Sket. Ausztridban eddig is konnyt volt a modern szemlélett laphoz hozzé-
jutni, most pedig mdr délszldv nyelvekre forditva is olvashatd. En is dtlapozom, ha van rd alkalom, de
kiilondsképpen nem kelti fel érdeklddésemet. Agytekervényeimet valamiért médsképpen fontdk. Sokszor
elgondolkodom ezen a furcsasigon. Ebben a nagy hidegben sem hagy nyugton. Tdrsaim, akikkel egytitt
tdmaszkodom a szembe fUjé szélnek, nem sokat térédnek ezzel. Nem baj, igy is kedvelem &ket. Nem
szélok nekik errdl, csak magamban tdprengek.

Az elmélkedés valamennyire feledteti velem a zord idé okozta fdjdalmas hideget. A pamutbdl kotote
keszty(i minddssze néhdny percig enyhiti a kerékpdr kormdnydnak jéghideg hatdsit. Mar nagyon fézik a
kezem, pedig csak pdr szdz méter van mogottiink. Kibirom én! Az egyik tdrsamnak még keszty(je sincs,
otthon feledte. Ot-tiz masodpercenként folyamatosan hol az egyik, hol a mésik kezét teszi a kabétzsebé-
be. Ot a miltkor megismert gimnazista linnyal esedékes taldlkozds reménye élteti, akirdl az indulds el8tt
folyamatosan beszélt.

Nagyon nehéz ennyire hideg széllel szemben kerékpdrozni. Csak nagyon lassan araszolunk elére. Apdm

hasonlé idéjardskor mindig azt mondja, hogy jéravalé6 ember még a kutydjit sem engedi ki a hdzbdl.
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Van benne igazsig! A faluban sok hdzndl tartanak kutydt, amelyek nyaranta mindig ott élilkodnak az Gt
szélén, most azonban egyet sem ldtni koziilikk. Az ebek mind elbujtak valahol a pajtdkban vagy az istdllék
kozelében, ahol kevésbé éri ket a hideg szél. Most nem kell attdl tartani, hogy valamelyik kirohan az
utcdra, és nekiink ront.

Nyugtalansigomban eszembe jut az ttlevél. Elhoztam? Hirtelen mozdulattal a kabdtom zsebébe ny-
lok, hogy meggy6z3djek rdla, ndlam van-e. Itt van. Milyen kellemes érzés, milyen megnyugvds ez még
ebben a hidegben is. Nincs mdr nagyon messzire a hatdrdtkeld.

Elmultam mdr tizendt éves, amikor ttlevélhez jutottam. A bardtaim tdbbségének akkorra mér megvolt
e fontos okirata. A bordé szinli kdnyvecskére szlovén nyelven latin bettikkel, szerbiil pedig cirill irdsjelek-
kel van aranyszin(ien rdirva a ,Jugoszldv Szocialista Szovetségi Koztdrsasdg” szoveg. Azért valthattam ki,
mert egy kozépiskolai program keretében Ausztridba utaztunk. Késébb is elutaztam néhdnyszor autébusz-
szal az ausztriai Regedébe, ami divatnak szdmit a muraszombati kdzépiskoldsok korében. A legtobbszor
céltalanul mentem a Mura északi oldaldn fekvd vérosba, vagy egy finom Milka csokolddé kedvéért. Az
ndlunk nem kaphaté. Amikor akadt egy kis pénzem, tettem egy kiruccandst a hangulatos vdroskdba. A
kornyezd népek minden nyelvén van neve: németiil Radkersburg, szlovénul Radgona, magyarul pedig
Regede. Gyermekkoromban sokszor hallottam sziileimtdl, amikor esézések utdn brekegéstdl volt hangos
a tdj, hogy ,mennek a békdk Regedébe”. A mondis pontos okdt nem ismerem.

Mostandban gyakrabban sort keritek egy-egy regedei utazdsra. Akkortdl, amidta kevésbé kot le a tanu-
l4s. A siker hidnya okozhatja a tanulds iranti érdeklédésem csokkenését, ami mégis nagyon aggaszt. Ugy
érzem, hogy még mindig kiiszkddok a beilleszkedéssel, ami bizonytalansigot kelt bennem. Az érdeklédé-
sem mdsra dsszpontosul, ami a tanulds rovdsdra megy. Ha nem érdekel a téma, felesleges idépazarldsnak
tekintem a szovegmagoldst. Inkdbb a torténelem, a népszokdsok, a magyar irodalom, a foldrajz és a foci
viligdba mélyedek bele. Szerelmes is vagyok valamennyire. A csalddban soha nem beszéliink ilyesmirdl. A
legjobb bardtaimmal szoktam néha szemérmesen megosztani mélyebb érzéseimet. Megtorténik, hogy egy
mosolybdl a valédi helyzetnél nagyobb torténetet keritiink. Mégis jolesik!

Az utébbi hetekben kiilonosen nehezen tudok elmélyedni a tanuldsban. Az ellendrz8k megirdsa elétt
mindig nagyon megbdnom mulasztdsaimat. Tobbszor arra dobbenek rd, hogy rdgom a kormém félelmem-
ben. Rimdnkodom magamban, hogy ne éppen egem hivjon ki a tandr a tdbldhoz felelni. Ha megtiszom,
nem okulok bel8le. Mdsodszorra is hasonlé helyzetbe keriilok, mert éjszakdba nydléan torténelmi regényt
vagy focimagazint olvasok.

A focit jétszani, rddién hallgatni és tévén nézni egyardnt szeretem. Ismerem a jugoszlav bajnoksdgban
szerepeld csapatok Osszes jatékosdt. A neves eurdpai egyesiiletek eredményei a kisujjamban vannak. A
z4agrabi horvét nyelvi sportdjsdgot naponta elolvasom az utolsé bettiig. Puskdsék aranycsapatdrél sokat
hallottam az idésebbektsl. A magyar nemzeti bajnoksdgban szerepld egyiittesekrdl azonban keveset tu-
dok. A hatdr menti magyar telepiilések focijérél pedig szinte semmit. Azt sem tudom, hogy Lentiben
van-e megyei szintd egyiittes:!

Otthon nem 6riilnek a foci irdnti rajongdsomnak. Edesanyém megtlri,  soha nem is ellenezte kii-
l6nssebben. Edesapdm eldtt, ismerve hatdrozott természetét, sokszor eltitkolja, hogy focizni mentem.

Egy ideig arrél sem tudott, hogy a Nafta koztdrsasdgi mezdnyben szerepld ifjusdgi csapatdndl leigazoltak.
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Edesapém fiatalon maga is ragta a bért, sét még a rongybdl osszetdkolt ruhalabddrt is. Mégis nagyon el-
lenzi a foci irdnti érdeklédésemet. Mindig azt mondja, hogy tilsdgosan eltereli figyelmemet a tanuldstdl.
Sirtam hdrom esztendeje, amikor 1974-ben az egyik vildgbajnoki el6déntét nem nézhettem meg, mert
akkor kellett szénat takarni a réten. Edesapamar a stirti kénnyeim nem hatottdk meg. Gereblyézés kozben
a nagyujjamon hélyag keletkezett, de az sem mentett fel a munka alél.

Eletemben egyszer vert meg édesapdm, amikor dcsémmel a falusi focipélyén az egyik sziinidében a le-
kaszalt fiivet gereblyéztiik. Tévolrdl vett benniinket észre, majd amikor délutdn taldlkoztunk, nem tsztam
meg a verést. A labdartgdssal szembeni szigordt nehezen tudom megérteni, mégis nagyon szeretem 6.
Szemrehdnydsok kozepette mindig hangstilyozza, hogy embert szeretne faragni bel6lem. Az a vigya, hogy
nekem kevesebbet kelljen feln6ttkoromban szenvedni, mint neki kellett egykor. Szerinte életsikeremnek
a foci irdnti érdeklédésem nagy ellenldbasa lehet. Bizonydra van benne igazsdg. A kinos iskolai feleltetések
pillanataiban sokszor gondolok hatdrozott intelmeire. Olyankor mindig neki adok igazat.

Azt nehezen viselem el, hogy egy szét sem szélhatok az iskoldban magyarul. Errél nem tudok nyiltan
beszélni senkivel. Egyik kedves barditommal és padtirsammal egymds kozt magyar nyelven tdrsalgunk,
és van még néhdny magyarul is beszélé Lendva-vidéki didkedrs. Soha nem vagyunk hangosak, mert a
mi nyelviinket nem beszélé didkok koziil mindjért glinyosan vagy sértédotten megjegyzi valaki, hogy
»bizonydra azért beszéltek magyarul, hogy ne értsiink benneteket”. A multkor a folyosén is rdnk szélt egy
negyedéves didk, hogy ez itt nem Magyarorszdg”. Nem akarunk mi senkinek drtani, sem bérkit megbdn-
tani. Kérnyezetiinkben a legtdbben a bardtaink. Ezért mindig szlovénra valtunk, ha valaki mellénk tdrsul.
Ilyenkor olyasmit érzek, hogy elrabolnak télem valamit. A magyar nyelv irdnti szomjam oltdsaként késé
este is magyar konyveket olvasok. Néhdnyat sikeriilt megvasdrolni a vajdasdgi kiad6t6l. A kényvedrbol
rendszeresen kolcsdnzom a regényeket. Emiatt néha még a legjobb bardtaim szemében is kiilonc vagyok.

Kozépiskolai tanulmanyaim kezdetétdl kiiszkodom azzal a gondolattal, hogy hdtrinyos helyzetben
vagyok didktdrsaimmal szemben. Pedig a szlovének is szépen befogadtak kozéjiik, néhdnyukkal nagyon
jo bardtsdgban vagyok. Nekem a légkorrel vannak nehézségeim, amit egyszerre érzek szliknek és tdgnak.
A térsaim nem érzik kisebbségi szorongdsaimat, ezért nem is sejtik gondjaimat. A koriilottem 1évé vild-
got egyuttal megkozelithetetlennek, elérhetetlennek litom, mert nyelvismeretem hidnyosabbnak t(inik a
tobbinél.

Mi a csalddban és a falu f8végi részében soha nem beszéliink mésképpen, csak magyarul. Az évodédban
eleinte semmit nem értettem szlovénul. Ott kezdtem fokozatosan megismerni a szimomra idegen nyel-
vet. Az elmult tiz évben megbardtkoztam vele. Nagyon sok szlovén koltd és iré miivét ismertem meg,
és tetszenek. Sok benniik a hasonlésdg a magyarral. Ma mdr folyékonyan beszélem a szlovént. Mégsem
érzem magam eléggé biztosnak ingovdnyos talajan. Nem zavar, hogy az eléfordulé kiejtési hibdimat kija-
vitjak. Mégis ott motoszkdl a fejemben, hogy soha nem fogom tokéletesen elsajétitani. Es arra is sokszor
gondolok, hogy az anyanyelvem rovdsira kiizdok annak birtokldsdért. Annak mégis 6riilni kell, hogy egy
misik nemzet kultirdjit és szokdsait szdzszorta jobban megismerhetem, mint ha azzal turistaként taldl-
koznék. Az ilyen lehet8ségnek azonban dra volt. De ha mér igy van, valamennyire meg kell vele bardtkoz-
ni. Az ellenkez§ esetben vildggs kell menni, amint azt édesanydm dccse, Laci bétydm tette. O az Gtvenes

években Ausztria érintésével Kanaddba szokott, mert nem volt hajlandé elviselni az itteni koriilményeket.
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Errél tavalyel6tt mesélt nekem, amikor a csalddjdval itt jért litogatéban.

A kozépiskoldban mdr a legelsé nap tortént velem egy kellemetlen esemény. Az egyik tandrnd a bemu-
tatkozdsomkor, miutdn kideriilt, hogy magyar vagyok, megjegyezte, hogy bizonyira komoly gondjaim
lesznek majd a tanuldsnal. Elszégyelltem magam e szavak hallatéra. Nem tudtam t6bbet egy szét sem
kimondani. Ugy lépegettem vissza a negyedik padba, ahol tiltem, hogy a tekintetemet nem mertem fole-
melni. Csak a padlét bimultam. Bizonydra nem kivint megbdntani a tandrn8, mégis, amikor visszagon-
dolok azokra a percekre, mindig izzadsdg képzédik a b6romon. Ebben a hideg szélben is erre gondolva,
néhdny pillanatra elfeledem, hogy mennyire fizok.

Rokonszenves és kellemetlen emlékek véltjak egymdst gondolataimban, felfoghatatlan gyorsasiggal. A
nagy sz¢l miatt tdsaimmal amugy sem tudnék beszélni. Ha valamelyikiink sz6lni akar a mésiknak, akkor a
fulébe kell orditania a szavakat, hogy megértse. Jézsi éppen azt kiabdlja a fiilembe, hogy nemsokdara pénzt
kell bevéltani a hatdrtkelén.

Mostanra sikeriilt annyi pénzt sszegylijtenem, hogy a hatdratlépéskor kifizessem a kotelezd 6sszeget,
amiért valamennyi forintot kapok. Nem tudom, hogy pontosan mennyit adnak a mi dindrunkért. Nem
is érdekel kiilondsebben. Ezt a pénzt erre szdntam. Sokan birdljak a kotelezd pénzbevaltdst, ami érthetd,
hiszen egy munkdsembernek nem konnyt a kevés fizetésbdl erre a célra pénzt tartalékolni. Sokadszor
magyardzom magamnak, hogy én megszolgiltam ezt az utat, hiszen a takarékoskodds miatt legaldbb egy
hénapig nem ettem uzsonndt az iskoldban. Forint nem volt még a kezemben, csak Gjsigban littam, hogy
milyen a magyar bankjegy. A szdzforintoson Kossuth portréja van, arra pontosan emlékszem. Valamelyi-
ken Petéfi is lachatd.

Néhdny perccel kordbban az ttlevél miatt aggddtam, most meg azért lettem ideges, hogy nédlam van-e
a szitkséges pénz. Nem veszitettem-e el azt, amikor a biifében kifizettem a kdvét? Ismét ijedten nyulok a
nagykabdtom zsebébe. Ujra gyorsan megnyugszom, amikor megtapintom a papirpénzt.

Gondban vagyok, hogy édesanydmnak sem széltam mai utamrél. Hdtha akkor meghitsult volna ez
az alkalom is. Edesapdm nem viltott ki sem magdnak, sem az édesanydmnak ttlevelet, mert mindig azt
mondja, hogy minek feleslegesen készalni a vildgban, és a keservesen megkeresett pénzt elkélteni. Szoron-
gok néhdny mdsodpercig emiatt. De nemsokdra tizennyolc éves leszek, és annyira szeretném létni, hogy
mi van a tdloldalon! Azzal nyugtatom magamat, hogy nem kévetek el nagy hibdt ezzel a kiruccandssal.
Feliilkerekedik bennem az ismeretlen tdjjal t6reéné taldlkozds végya! Edesapdm ezt nehezen értené meg.
Abban reménykedem, hogy nem fogja megtudni. Hétvégén mdskor is csatangolok, igy remélhetéleg kii-
16n6sebb felttinést nem kelt a tdvozdsom.

Az én j6 édesapdm jelleme merdben eltér a legtobb bardtom édesapjdétdl. Szigora és hatdrozott, ezért
sokszor mérges vagyok ra. Es egyuttal nagyon szeretem, mert tudom, hogy szorgalmdval a semmibdl
nagyot alkotott a csalidunk érekében. A vidék egyik legkivilobb dcsmestereként tartjdk szimon, pedig a
szakmdt csak gyakorlatban sajdtitotta el. Mindig nagyon féltem, hogy ne érje semmi baj. Csak azt tud-
ndm, hogy miért ennyire szigord. Miért ilyen magasak az elvdrdsai velem szemben? Nem nézi jé szemmel
mostani kiruccandsomat, azzal tisztdban vagyok. Edesanyémnak azonban szélhattam volna, mert 6 til-
sdgosan is megértd. Oriil annak, ha a gyermeke tbbet merithet az élet szépségeibdl, mint amennyi neki

megadatott. Hibdztam, hogy nem széltam neki a mai Gtrél.
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A telepes hdzak els6 sora, amelyek a két vildghdbort kozott épiiltek, amikor lakéikat idetelepitették, mdr
mogottiink van. Felértiink az enyhén emelkedd dombtetére. A gomba alakd vaimhdz a magyarorszégi oldalon
mir csak néhdny szdz méterre van t6liink. Amikor a kdzeli mezén dolgoztunk, mindig megfigyeltem, hogy az
alsé szintje sokkal szlikebb, mint az emeleti rész, amelynek minden ldthaté oldaldn ablakok sorakoznak. Ugy
néz ki messzirdl az épiilet, mint egy 6ridsvarginya. Ebben a zord iddben is kirajzolédik sajdtos alakja. Jobb
oldalon a telepes hdzak mdsodik csoportja ldtszik. Egy magdnyos épiilet is 4ll a mezdségben. Apdm szerint
mogotte néhdny szdz méterre volt egykor a szabdlakosi major. Miutdn meghuztdk a hatdrt, amely dtszelte a
majorhoz tartozé udvart, a magyarorszdgi oldalra kertilt az épiiletegytittes. Mindig magam elé képzelem az
okroket, amelyekkel szantottdk a nagy foldeket. En azt mdr nem lthattam, és az épiiletre sem emlékszem,
mert az otvenes években lebontottik. Ugy beszélik a falusi emberek, hogy amikor a negyvenes évek végén
a hatdrsdvot felszdntottdk, és kifeszitették a szogesdrétot, megsziint ott az élet. Az épiileteket is elttintették.

Megérkeztiink a jugoszldv vimhdzhoz. Elég alacsony épiiletnek tlinik kozelrdl. Senki nincs kint a személy-
zet koziil, mert egy 1élek sem utazik errefelé rajtunk kiviil. Nydron nem igy volt. Akkor csehszlovdk és lengyel
rendszdmu autdk szdzai lltak sorba, hogy az Adriai-tengerre menet bejuthassanak Jugoszldvidba. Es visszafelé
is hasonlé volt a helyzet. Volt olyan nap, amikor tobb kilométeres volt a személygépkocsik sora. Olyankor
néha, f8leg az esti 6rékban, a helyi gazddk burgonyafoldjei is megsinylették az utazok éhségét. Nem szép
dolog az ilyesmi, de a gyomor nagy tr, ahogy a gyertydnosi kedves rokonunk szokta mondani! Koéziilik so-
kan a mi falunkban drusitottdk kiilonb6z8 portékdikat, hogy az eladott térgyak 4rabdl némi élelemhez vagy
tizemanyaghoz jussanak. Tavaly édesapdm is vett az egyik lengyel csalddtdl kivdlé mindségli konyhakéseket,
nevetségesen olcsé dron. A nydri gépkocsiézonbél a hideg téli napokra még hirmondé sem maradt. Olyan
ldtszatot kelt a hatdrdtkel, mintha mdr régéta egy lélek sem jdrt volna arrafelé.

A bardtaim mennek elol, egészen a sorompoéig nem dllnak meg. Amikor megpillantanak benniinket az
ablakon dt, azonnal kijon egy utlevélkezel rendér. Mogorvin kérdezi téliink, hogy hové a fenébe megyiink
ilyen id8ben. Kozben begombolja hosszt, térdig érd télikabdtjat. Elkéri az ttleveleket. Lapozza 8ket. Az
enyémet hosszabban vizsgdlja, majd a nevemet szdlitja tort szlovén nyelven, szerbes kiejtéssel. Jelentkezem.

—Te még nem voltdl Magyarorszdgon? — kérdezi.

Tekerem a fejemet, és csak annyit valaszolok, hogy nem. Valamit mond még halkan, amit a hangos szél-
zigds miatt nem értek. A dombtetdn még erésebben fj a sz€l, mint lentebb a faluban.

A renddr beviszi az utleveleket az épiiletbe, és jelzi, hogy vdrakozzunk. Mést aligha tehetiink, gondolom
magamban bizonytalanul. Idegességemben még jobban fizom. Néhdny pillanatig tjra kételkedem elhatdro-
zdsom helyességében. Eppen ma kell megldtnom, hogy mi van a mdsik oldalon? Osztondsen arrafelé nézek,
ahol a soromp¢ eldtt egy katona 4ll. Neki sem lehet kellemes ebben a dermesztd hidegben. Bér annyira be
van takarva az arca egy viéllig éré sapkafélével, hogy csak a szemei ldtszanak ki aléla.

A renddr nemsokdra visszaadja ttleveleinket, mikdzben ginyosan mosolyogva a fejét tekeri. Ugyan mit
gondolhat rélunk? Kézben a vimos is kilép meleg oddjabdl. Bar semmit nem visziink magunkkal, § mégis
a bejelenteni valé utdn érdeklédik. Az is érdekli, hogy mennyi pénziink van. El6 kell kotorni a bukszékat az
ajakig begombolt kabdt belsd zsebébdl. Amikor meggy6zédik réla, hogy a megengedettnél nincs t8bb pénz
a bukszdban, kigomboltatja veliink a kabdtot, és néhdny tapintdssal ellendrzi a belsd zsebeket. Alighanem a

hidegnek készonhetjiik, hogy nem tart hosszan a vizit.

[PANNONTOKER] 2015/1



El8szor élek meg ilyet, és szornyen bosszant. Az osztrdk hatdritkel6nél mindig kedvesebbek voltak.
Megaldzé ez az egész. Nyugtatom magamat, hogy a csempészek és mds szabdlysérték miatt sziikség van
ilyesmire is. Végre elindulhatunk.

A magyar katona int valakinek a gomba alaki vimhaz felé, miutdn néhdny masodpercre emelkedni
kezd a sorompé. Rendkiviil hosszinak, tobb mdzsdsnak tlinik a piros-fehér-zold szinekkel dtfestett, a
széndsszekerek rogzitésénél haszndlt nyoméridra emlékeztetd vassorompd. Ez természetesen nem fibdl
késziilt. A vimhdzbdl irdnyitjik a felvondsit. Nagyon dobog a szivem, amikor kerékpdrjainkkal elhajtunk
a Magyar Népkoztdrsasdg feliratd tdbla mellett. Magyarorszdgon vagyok! Hényszor elképzeltem mdr ma-
gamban ezt a pillanatot. Most eljott az ideje. A nagyanydmra gondoltam, aki szdzszor elmesélte, amikor
1941-ben, a felszabadulds idején, ahogy 6 mindsiti azokat az éveket, néhdny szdz méterrel tévolabb vo-
nattal dtrobogtak az akkor mdr nem létez8 orszdghatdron. Most ismét van hatdr, azonban végil én is dt-
jutottam rajta. Kovetkezik a magyarorszdgi oldalon a vizsgélat. Egyik tdrsam azt sigja, hogy a ,magyarok
sz8rszélhasogatébbak tudnak lenni”. Nem akarom elhinni. Nekik nem jelent semmit, hogy a hatdr masik
oldaldrdl magyar fiatalok érkeznek?

— Hov4 ennyire sietds az Gtjuk ebben az {téletidében — kérdezi a vildgossziirke kabdtot visel8 vimos, aki
egyszerre jon ki az épiiletbdl az ttlevélért nytlé katondval.

— Lentibe — valaszolja az egyik utitdrsam.

— Pénziik csak annyi van, amennyi a valtdshoz sziikséges? — kérdezi kozombdsen a negyven év koriili
férfi. En biccentéssel jelzem, hogy igen. Izgulok. Ez természetes, gondolom magamban, hiszen életemben
elsé alkalommal szemtl szemben dllok az orszdgba torténd belépést engedélyezd hivatalnokokkal.

— Maga nem beszél magyarul? — kérdezi télem emeltebb hangon, valamelyest folényesen a vdmos.
Bizonydra észrevette rajtam, hogy kissé ideges vagyok.

— De, de, be-beszélek magyarul — vélaszolom dadogva, ami sokszor megtdrténik velem, amikor szava-
immal a gondolataimat is meg akarom el8zni. Gyors beszédem ilyenkor gyakorta beszédhibdba torkoll.
A vémos nem bonyolitja a vizsgédlatot. Bizonydra azt feltételezi, hogy kalandvigyé fiatalok kiruccani-
sardl van sz6. Fézik & is, ezért az ajtébdl csak annyit sz6l vissza, hogy amikor visszakapjuk az utlevelet,
és forintra véltjuk a dindrunkat, jelezziik, aztdn mehetiink tovébb. Nemsokdra visszakeriil az ttlevél is.
Bemehetiink az épiiletbe rendezni a kotelezd bevéltdst. Amig egy iddsebb holgy kifizeti hirmunknak a
dindrért jéré forintot, valamennyire dtmelegsziink. Fagyos ujjaimban még mindig fdjdalmat érzek, mégis
feliilkerekedik bennem a megkdnnyebbiilés, hogy a tiloldalon vagyok.

Nagy k& esik le a szivemrdl, amikor felemelkedik a hatalmas sorompd, és mi hdrman gyorsan elil-
lanunk mellette. Enyhén balra kanyarodé utat lehet eléttiink ldtni. A lejtdn leereszkedve bal kéz feldl
megpillantok egy gémeskutat. Nem kozvetleniil az Gt mellett van, mégis észre lehet venni. Aligha hasz-
nilhatjdk mdr, mert eléggé rozogdnak tdnik. A térsaim mdr kordbbi utazdsaikkor megfigyelhették. Eztttal
nem is néznek arra. En eddig csak képeken ldttam ilyen kutat. Eszembe jut egy olvasmanyom arrél, hogy
a torok hédoltsdg idején honosult meg errefelé az ilyen tipust kiat. A mi falunkban a hatvanas évek utin
mér nem volt beldle, vagy gyermekként elkeriilte a figyelmemet.

A kerékpdrrdl, amennyire csak lehet, nézem a vonzé ldtvanyt. A kitkdva melletti fiiggdleges rud valé-

szinlileg fabol késziilt, mert a felsd vége, igy messzirdl, két kurtdra vigott fadg ldtszatde kelti. Azok kozé
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rogzitették a kanna kiemelésére szolgdld gémet, amelynek az egyik végére valami torzsokféle van rogzitve,
hogy a viz felemelése konnyebben torténjen. Kisgyermek korom éta nagyon tetszettek a gémeskutas
képek. Rajzérdn tobbszor is festettem ahhoz hasonlét. A hidegkitnak nevezett, tetével fedett és lécekkel
koriilkeritett kutat is, amelyik az egyik sz6l8parcelldnk alatt taldlhatd, a réla elnevezett hegyi dtlén, tobb-
szor prébaltam megfesteni. Nem voltak remekmivek, csupdn gyermekprébalkozdsok. A kat-motivum
valamiért nagyon vonzott. Pedig ellentmonddsos érzelmek jutnak mindig eszembe egy-egy kut ldttdn. A
nyolc-tiz méter mélységben lathaté viztiikortdl gyermekkoromban féltem. Minden mély kitba félelmet
képzelek. Amikor még kiskamasz koromban vizet mertem a hazai kitbdl, miutdn elmeriilt a vodor, gyor-
san mds irdnyba forditottam tekintetemet. Nehogy a viz tiikre lehtizzon a mélybe. A falubeli 6regasszo-
nyok gyakran beszéltek ilyesmir8l. Szomszédsdgunkban is tértént kitba fulladds, ennek tragikus emléke
mdig ¢l bennem.

Az Gt menti boz6tosbél elénk 1ép két katona. Ok is kérik az ttlevelet. Bizonyéra fizhat az 6 keziik is,
mert a magasabb alig tudja fellapozni iratainkat. Az egyik tirsamnak a sapkdt le kell venni a fejérdl, mert
idékozben kis bajsza nétt, ami hidnyzik az Gtlevélben rogzitett fényképen. A t8liink mindossze két-hdrom
esztenddvel iddsebb katonak is érdeklédnek, hogy hovd igyeksziink, aztdn jé utat kivinva visszahtizédnak
a bokrok mogé.

Azon toprengek, hogy mi motoszkdlhat ezeknek a fejében, amikor a hatdr mdsik oldaldrél érkezd
fiatalok magyarul beszélnek nekik. Tudjék-e, hogy a mdsik oldalon is éliink magyarok? Mit hallanak Ju-
goszldvidrdl? Ismét nagyon fizik a kezem, a vimhdzban gy(jtott melegségérzet elfogyott. Felvéltva hol a
bal, hol a jobb tenyeremet bujtatom a kabdtzsebembe.

Kézben felériink az enyhe lejtén. A tdvolban mdr ldtni lehet a kézeli falu hdzait. Nincsenek kozvetleniil
az orszagtt mellett. Jobb oldalon egy bunkerszer(i betonépitmény lithatd, néhdny méterre az atedl, 16-
vészrésekkel, amelyek a jugoszldv hatdr felé nyilnak. Az északi oldalon 1év8 bejdratot eléggé bendtte a gaz.
Bizonydra most mdr nem kiildenek bele katondkat. Amikor az Stvenes években hideghdborts hangulat
uralkodott errefelé, akkor alighanem rendszeresen megfordultak ott géppuskdsok. Ha ma is lenne valaki
a betonveremben, akkor mi aligha kerékpdrozndnk errefelé.

Mifelénk szokatlan, hogy a katondk az 4t mentén t6bbszor igazoltatnak. Emiatt elmarasztaléan be-
szélnek nalunk az emberek az itteni rendszerrdl, és szidjak a szovjet rezsimet. Ezek a fidk nem oroszok, és
nekik sem lehet kénnyt feladat a hatdrsév mentén 6rkddni.

Nagy ttkeresztez8dés kovetkezik, de elétte még jobb oldalon felbukkannak a vastti sinek. Az Gt mdsik
oldaldn is ldtszik valamennyi a vasuti t6ltésbél, amelyet mér legaldbb harminc éve nem hasznalnak. Ami-
ota felszedték az Alsolendva felé vezetd sinpdrokat. Ismét eszembe jut nagyanydm kedves élménye, amikor
1941-ben ezeken a sineken élte meg élete legszebb utazdsdt. Elutazni Budapestre szimdra mindennél fel-
emelSbb élmény volt. Néhdny mdsodpercig odaképzelem magam a robogé vastti kocsiba. Litom, amint
nagyanydm tordlgeti 6romkonnyeit, hogy megélte azt a napot. Lassan haladunk elére a Lenti felé vezetd
féaton. Most oldalrdl ér benniinket az északi szél.

Fagyos, dértédl fehérre festett szempilldkkal érkeziink egy Gt menti vendégléhoz. Az ajté felett ki van
irva: Varga Tibor kocsmdja. Bardtaim a bejdrat felé kanyarodnak. Rettenetesen fizom, mégis vonakodom
a betéréstdl. Szeretnék tovdbbmenni, de nem lehet, mert pajtdsaim a kerékpdrokat a keritésnek tdmaszt-

jdk, és mdr kopognak is az ajtén. Kovetem Sket én is.
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A kocsméban nincs tilsigosan meleg. Az dtfdzott embernek mégis kellemesnek tlinik a borszagtdl dtita-
tott, cigarettafiistté] homélyos levegd. Minddssze hirom ember tildogél egy asztalndl. A mdsik két, fakule
piros kockds abrosszal teritett asztal szabad. A kocsmadros, talin hatvanesztendds, alacsony, elol enyhén kopa-
szod6 férfi, kedvesen koszont benniinket. Mi azonnal a kér alakt kdlyha mellé [épiink, és fagyos kezeinket az
enyhén meleg cserépfeliiletre helyezziik. Azonnal fijni kezdenek az ujjaim a hirtelen hémérsékletvéltozastdl.

— Bodehdziak a fiatalemberek? — kérdezi a kocsmaros, akit az egyik vendég kézben Tibinek szélitott. O
lehet Varga Tibor, gondolom a cégfelirat alapjdn.

— Nem, dehogy, mi a tdloldalrdl jéviink — vdgja rd egyik bardtom.

— Jugé6k vagytok, bardtaim. Jol beszéltek magyarul — flizi hozzd az el8bb sz416.

— Mi is magyarok vagyunk, csak éppen jugoszldv dllampolgérok — valaszolom.

—Tudom, hogy vannak még Alsélendvin magyarok, de sokan mdr nem véllaljak a magyarsdgukat. A male-
kor taldlkoztam két legénnyel, akik egymdssal magyarul beszéltek, hozzdm azonban nem akartak magyarul
sz6lni — jegyzi meg.

— Nem vagyunk mdr mi rendes magyarok. Csak beszéljiik még a nyelvet — kapcsolédik be a parbeszédbe
az egyik tdrsam. Meglepddve hallgatom, és nagyon elszégyellem magam miatta. Nincs erém vitatkozni vele,
és taldn nem is ide tartozik. Sajnos a bardti kordmbdl t6bben is hasonlé véleményen vannak.

— Milyen j6, hogy ismét johettek hozzénk! En még a vilighdbord idején sokat tartézkodtam a gontérhazi
nagyanyidmndl — jegyzi meg a hdrom koziil feltehet8en legidésebb vendég, mdsra terelve a szét.

— Mit kivannak fogyasztani a fiatalemberek? Van kivélé szilvapdlinkdm, amit ebben a hidegben nagyon
ajanlok. Vagy egy kupica vodkdt dhajtanak? — kérdezi Tibor kocsmaros.

— Maradunk a palinkénal — vilaszolja mosolyogva az elbb hangoskodé kollégam. En nem szoktam pé-
linkdt inni. El6fordult ugyan, hogy néha, bardti tarsasdgban kéldt ittam rummal, ami divatos ital a fiatalok
korében. Az elmilt hénapokban egy-két alkalommal ,kirtigtam ugyan a hdmfibol”, azonban jobban szere-
tem az tiditSitalokat. Eztttal nem kéretem magam, és két tdrsammal egyiitt én is a palinkdskupdhoz nyulok.
Nem sikeriil egy hajtdsra lehtizni az erds italt. Tdrsaim kérnek még egy-egy kupdval. Cimbordim jél ismerik
szokdsaimat, ezért nem unszolnak az ivassal.

— Ott, Jugdban azért jobb a vildg, mint itt ndlunk. Ott nem szedték el a foldeket, mint errefelé. Birmeny-
nyire ldncos kutya is az a Tit6 Joska, olyasmit nem tett. Itt bizony addig agitdltak az emberek korében, és
nyomdst gyakoroltak kiilonb6z6 médon rdnk, amig nem édlltunk kotélnek — jegyzi meg az egyik vendég.

— Neked sincs annyira rossz sorsod, dolgozol is meg nem is a szovetkezetben. Azt kell tenned, amit mon-
danak, és nem kell azon t6rnod a fejedet, hogy elegendd lesz-e a termés a koltségtorlesztésre — vigja rd a
kocsmdros.

— Arra kell csak tigyelniink, hogy az asszonytdl tudjunk annyi pénzt kunyerdlni, hogy az dltalad kiréte
adéssdgszamlac ki tudjuk fizetni — mondja ironikusan a legfiatalabb vendég.

— Viccelédhetiink mi a sajdt bajunkon, de azt el kell nektek mondanom, fiatal bardtaim, hogy nagyon
megyviselte ezt a vidéket a szdvetkezetbe kényszerités — magyardzza halkabban a harmadik ember. Litja, hogy
nem vagyunk jdrtasak e dolgokban, ezért bévebben mesél a szovetkezetek szervezésének durva helyi vonat-

kozasairdl.
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Engem érdekel a torténet, ezért nagyon figyelek minden széra. Mi alig tudunk valamit errél. Az itteni tn.
tieszek”-rdl ndlunk is beszélnek az emberek, azonban a most hallottak alapjén egyértelmi, hogy kevesen
vannak a hatdr mésik oldaldn tisztdban az itteni helyzettel. Sz6 esik Titérdl is. A pajtdsaim megjegyzik, hogy
a jugoszldv elnokrél nem kell semmi rosszat mondani, mert az emberek nagyon szeretik 6t. Az ott él6 ma-
gyarok is. Az egyik kocsmai vendég prébdl kotekedni, de nem fajul vitdva a pdrbeszéd.

B4 fél 6rét iliink a kellemesen meleg helyiségben. Mar nem fizunk. A tdrsaim piros arca utal még a kinti
dermeszté hidegre. Bizonydra az enyém is hasonld, de azt szerencsére nem litom. Elk6szontink az @j isme-
r8soktdl, és tovabbindulunk. Uticélunk a kozeli nagyobb telepiilés, Lenti. A kocsmaban azzal vigasztalnak
bucstzéul, hogy a pdlinka hatdsa segiti majd lekiizdeni a b6 hdrom kilométer hossza nyilegyenes Gt megpré-
baltatdsait.

Az emlitett Utszakaszt szinte semmi nem védi a vihartél. Nincsenek fdk az Gt mentén, csupan néhdny bo-
kor. Kézvetleniil zadul felénk a szdraz hépelyhektdl sziirkitett északi szél. A rédicsi hatdrérlaktanya bejdratd-
ndl két katona 4ll. Még a tekintetiiket sem forditjak felénk. A nagy épiiletegyiittes utdn még egy-két alacsony
épiilet van a féGt mentén, a mdsik oldalon pedig a vasutdllomads, aztdn kévetkezik a kocsmdban emlegetett
nyilegyenes ttszakasz. Semmi nincs az Gt mentén. A dértl megbarnult kérékat egészen a f6ldig hajlitja a
szibériai ereji szél.

Emberfeletti megprobaltatds a hdtralévd utszakasz. Néhdny hénapja néztem egy filmet az osztrdk tévécsa-
torndn, amelyben a f8szerepld, Zsivigd doktor utolsé életerejével bolyongott az orosz télben, valamikor a
nagy orosz forradalom idején. A mi szenvedésiink nem ér fel a filmben ldtottakkal, bdr mi itt a zalai siksdgon
is rettenetesen fézunk. A kiilonbség az, hogy mi magunk villaltuk a megprébaltatdst. Az orosz belhdbort ide-
jén mds volt a helyzet. Mennyire mdst tiikroz a film, mint amit a tankdnyvekben olvasunk. Hol van az igaz-
sdg? A Torontéban €18 anyai nagybdtydm a nydron itthon volt ldtogatdban, és arrdl beszélt, hogy ne higgyek
a rink tuszkolt szocialista elméletben, mert ezek itt csak hazudnak. A sziileim is hallottdk 4llitdsit. Késébb
figyelmeztettek, hogy bdrhogy is gondolom az igazsigot, a Laci bdtydm véleményérdl mdsok elStt hallgassak.
A faluban az id8sebb emberek, akik koziil néhdnyan jartak a galiciai fronton az elsg vilighdbordban, hason-
l6an beszélnek a torténelmi eseményekrdl, és a mai rendszerrél is, mint Laci bdtydm. Az iskoldban merSben
mist hallunk. Engem nagyon érdekel az igazsdg, barmilyen legyen is az! A Zsivdg6rdl sz616 filmnek nagyobb
lehet a t6rténelmi hitelessége, mint amirél az iskoldban hallunk. Es maga a torténet is szivet szorongato.

Lenti el6tt ismét igazoltatnak benniinket a hatdrérok. Mdr annyira fizunk, hogy alig tudjuk el6keresni
utleveleinket. Nem birunk tbbé feliilni a kerékpdrokra, az utolsé mésfél kilométert gyalogszerrel tessziik
meg. A bicikliket toljuk magunk mellett. Annyira fdzok, hogy képtelen vagyok figyelni a koriilottem sora-
kozé hizakra. Megszlinik bennem a gondolatok tudatosan eréltetett felsorakoztatdsdnak ereje is, ami eddig
valamennyire feledtette velem a kiméletlen hideget. Most mér csak a hideg okozta fdjdalomra gondolok.

— Itt vagyunk a templomnal, és mellette van a presszé — nydgi Jéska a fiilembe.

Na végre itt vagyunk, suttogom magamban.

Amikor belépiink az eléggé sotét helyiségbe, a szemeim annyira konnyezni kezdenek, hogy alig litok
valamit. Nagyon sokan vannak itt. Mi néhdny percig mozdulatlanul dllunk, mint valami jégbdbuk. Az jut
eszembe, hogy 6ridsi szerencsénk volt, mert akdr meg is fagyhattunk volna. De most itt vagyunk, és a nagy

vagyam teljesiilt! A korilmények alig érdekelnek ezekben a percekben. A cigarettafiistot vagni lehet, ami
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egyre jobban ingerli a szemeimet. Nem vagyok érzékeny a fiistre, magam is néha rdgyujtok egy szal Marl-
boréra, de most nehezen viselem el.

Harom helyiségbdl 4ll a presszd. A helyiségek kozott ajté nélkiili, nyitott dtjérék vannak. Miutdn vala-
mennyire magunkhoz tériink fagyott kabultsdgunkbdl, a kozéps6 teremben egy tires asztalhoz megyiink.
Kimeriiltségemben rdesem az egyik székre. Elészor az ujjaimat prébdlom mozgatni. Most még jobban
fdjnak, mint a rédicsi kocsmédban. Alig birom elészedni a zsebkend8met, hogy megtoréljem konnyes sze-
meimet. Kézben egy harminc év koriili, eléggé csinos, de kevésbé kedves pincérné félvallrol megkérdezi
t6liink, hogy fogyasztunk-e valamit. A két bardtom tedt rendel rummal. En rumot nem kérek, csak orosz-
tedt. Kézben bimulom a koriil6ttiink nylizsgd tomeget. Szdmomra szokatlan, hogy ilyen jellegli helyen
ennyi ember legyen. A forré kerdmiacsészét, amiben a tedt hozzdk, mindkét tenyeremmel koriilmarko-
lom. Két percig biztosan gorcsosen szoritom ujjaimmal, mikézben lassan sziires6lom a forré folyadékot.

A vendégek tobbsége fiatalokbdl verbuvélédott, de vannak iddsebbek is. Csak most veszem észre, hogy
a mdsodik asztalndl ismerdsok tilnek. Az egyik szomszédos muravidéki falubél valék. Szlovénul beszél-
nek egymids kozt, pedig tudtommal mind magyarok. A szavakat rosszul lehet érteni, mert a zenegépbdl
nagyon hangosan szdl a zene. Eddig csak a rddiéban hallottam a ,Régi csibészek” zeneszdmot. Nagyon
tetszik. Itt még hatdsosabb, mint otthon a rddiéban. Szégyellem, hogy az Omega egyiittest alig ismerem.
A zenészek nevét sem tudom. Az ének olyasmirdl szol, amivel én is gyakran szembesiilok. Sokszor csak
nézem az ismeretlen embereket, és 8k is néznek felém, aztdn a legtobben sz6 nélkiil tovibbmennek.

Ahogy sorakoznak a zeneszdmok, még inkdbb rddobbenek, hogy mennyire hidnyosan ismerem a ma-
gyarorszdgi egylitteseket. Egyik kedves didktdrsamtél hallok valamennyit réluk, aki nagy rockzene-rajon-
g6. Néhdny magyar egylittest is ismer, bdr leginkdbb az angolokat kedveli. A bétyja egyetemista kordban
dllitélag az egyik szlovén egyiittesben jétszott. Az Omegdt, a Lokomotiv GT-t és a Skorpi6t sokszor em-
legeti. Neki van lemezjdtszéja és gitdrja is. Nekem a rddién kiviil alig van médom megismerni ezt a ma-
fajt. Nédlunk a falusi balokban ritkdn jdtszanak magyar konnytizenét. Mds a helyzet az egyéb énekekkel.
Népdalokat és magyarndta-sldgereket tomérdeket hallottam Ilonka nagynénémtél. Nagyon sokat megta-
nultam kéziiliik. Kedvelem azt a miifajt is, pedig a kortdrsaim tobbsége eléggé vonakodik az ilyesmitdl.

Egy lany jon az asztalunkhoz. A multkor megismerkedett a Jéskdval. Egyszer ldthatték csak egymist,
mégis Ggy beszélgetnek, mintha t6bb éve ismerdsok volndnak. Jéska szemei ragyognak. Léthatéan biiszke
1, hogy eléttiink egy ldny letll mellé.

— Ménika vagyok, mdsodikas gimnazista — fordul néhdny mondat utn felém a lany.

— Engem Lacinak hivnak — vélaszolok.

— Ma jott elészor Magyarorszdgra. A Ferit pedig mdr ldthattad, hiszen voltunk mdr vele itt egytitt —
magyardzza J6ska.

— Az autdddal jottetek? — érdeklédik tovabb a ldny Joskdtol. Kellemetlen volt szdmdra a kérdés. Bi-
zonyéra a multkor l6ditott a ldnynak. Nincs neki autdja, és jogositvdnya sincs, hiszen nem mult el még
tizennyolc éves.

— Kerékpdrral jottiink — vélaszolja Jéska csendesebben, és mésra prébdlja terelni a szét. A ldny azonban
tovabb firtatja a gépkocsi-ligyet. Joska elszégyelli magdt. Elpirul, aztdn 8szintén elmondja, hogy neki

nincs autdja, az édesapjinak azonban van.
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— A maltkor azt igérted, hogy elviszel majd Zalaegerszegre — jegyzi meg szemrehdnyéan Moénika. Jéska
csak vonogatja a vélldt. A ldny elneveti magdt, aztdn faképnél hagy benniinket. Mindnydjunk szdmdra
kellemetlen a kialakult helyzet. Jéskdval tdbbszor megesik, hogy hencegése miatt nehézségekbe keveredik.
Néhiny percig némdn iliink mind a hdrman. Jéska a kérmét rdgja, én pedig olyan ldtszatot prébalok
kelteni, hogy élvezem a zenét.

Kis id8 mulva két ismeretlen, ndlunk néhdny évvel id8sebb legény [ép hozzdnk. Az egyik megkérdezés
nélkiil letil az tires székre. A mdsik a szomszéd asztaltdl egy széket hoz a miénk mellé, és mellém l.

— Mi Ujsdg van, fitk? Udvarolni jottetek ide? — kérdezi gorombdn a bajuszt visel§. Utdna megjegyzi,
hogy foglalt linyokhoz ne nytljunk, mert veliik gy(ilik meg a bajunk.

— Viccel 4m a bardtom, ne féljetek — vig kdzbe nevetve a vildgosabb hajd, jéval testesebb legény. — Azért
tiltiink mellétek, hogy fizessetek nekiink italt. Nektek t6bb a pénzetek, mint nekiink.

Mindhdrman 6sztondsen a pincérnd felé néziink. Rendeliink két konyakot a fitknak. Késébb, amikor
elhagyjék asztalunkat, egy fiatal pincérnd megjegyzi, hogy mindig kihasznaljék az idegeneket. J6ska még
mindig kellemetleniil érzi magdt a linnyal t6rtént eset miatt, ezért javasolja, hogy menjiink el egy mésik
helyre. Eléggé dtmelegedtem ugyan, és nagy kedvem nincs a hidegre menni, mégis kotélnek 4llok.

Elmegyiink a Sport vendéglébe. Mds itt a hangulat a presszéhoz viszonyitva, a rédicsi kocsmahoz ha-
sonlit. Egy nagy helyiségben van vagy tiz asztal és hirom-négy vendég. Hidegebb van, mint a presszéban
volt. A hangulat alapjén minden vendég tal van mdr néhdny hossztlépésen vagy soron. Leiiliink az ablak
melletti asztalhoz. A hamutdrca mellett rengeteg szemét, és cigarettahamu van az asztalon. Nedves sor-
foltok lathat6k a tobb helyen kiégetett asztalteritén. Mosds is nagyon riférne mdr. Kedvesen mosolygd,
alacsony pincérné lép mellénk. Elnézést kér a rendetlenségére, és elpanaszolja, hogy egy asztaltirsasdg
nagyon bertgott itt elttiink. Ugy tdvoztak el, hogy nem fizették ki az adésségot sem. Egy traubiszéddr
rendeltem.

Osszebaratkozunk két mahomfai fitval, akik utdnunk érkeznek a kocsmdba. Elmondjik, hogy a falu
itt van a kozelben, a Lovdszi felé vezetd 6t mentén. Jékedviiek, de nagyon rokonszenvesek. A rideg he-
lyiségben kellemes a térsalgds. Az agressziv tipusokat nem kedvelem, azért ha olyanokra bukkanok néha,
ink4abb tovibballok. En ritkdn iszom a kelletténél tobbet, énekelni azonban szeretek. A részeg ember is
lehet idénként kedves, bdr sajnos sokkal gyakrabban unalmas, hencegé és hetvenkedd.

Beszélgetiink iskoldrol, munkardl, a tengerpartrél, ahovd alkalmi bardtaink nagyon szeretnének eljutni.
A politika nem érdekli 6ket. Az meg kiilondsen nem, hogy éppen hdnyadik kongresszusdra késziil a pdrt,
és tudja-e teljesiteni a kit(izote célokat. A hétkdznapi dolgokra terelédik a sz6. Rddobbenek, hogy nem
mindig pontosan értjitk egymdst. Annak megértetése, hogy egyikiik a multkor a tandcson jart valamilyen
tigyben, magyarazatra szorul. Eddig azt gondoltam, hogy a ,, Tandcs” valamilyen testiilet. Hamar kideriilt,
hogy mdsrél van sz6. Valami hasonlérél, amit mi kézséghdzanak neveziink. A mi nyelvjdrdsunkban pedig
mér nagyon sok a szldv eredet(i szd, ezért a méhomfai legények sem értették meg, hogy mi a csuda az
,obcsina”, ahol az ttleveleket kell kérelmezni.

Jéska tdlzottan magasztalja a mi helyzetiinket. Folyton hangoztatja a jugoszldv oldalon él8k magasabb
fizetését, és azt hencegve teszi. Nekem ez nem tetszik. Van nekiink is odadt bajunk béven! En nem azére

akartam megismerni a hatdr mdsik oldaldn éléket, hogy a jobb helyzetiinket hangoztassam. Arrél akarok
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meggy6z6dni, hogy mennyire vagyunk még egyformak. Beldtom, mdsokban kevés ilyen jellegli igény
maradt, és a hatdr menti emberek helyzetét kiilonbézéen ldtjuk. Az egyik fit, akit Petinek hivnak, és a
helyi gimnazium didkja, folyton arra céloz, hogy a mi helyzetiink sokkal kedvez8bb, mert ott nincsenek
oroszok. Ezt nagyon halkan, suttogva mondja, nehogy a tobbi vendég koziil barki megértse. Magyar-
orszdgon szerinte az oroszok mindent feléltek, az orszdgot leigztak. O volt tavaly Németorszdgban a
nagybdtyjandl, aki 1956-ban elszokott Magyarorszdgrol. Ott débbent rd arra, hogy Magyarorszdgon az
emberek életereje az orosz megszdllds utdn dridsian visszaesett.

— Itt fésultak az emberek, és félnek mindentdl. Egymidstdl is. Nagyon kevéssel megelégszenek, csak
fizikailag ne zaklassa 8ket senki. Az én sziileimet fiatalon meghurcoltdk, most mégis mindenbe belenyu-
godtak. Ha csak a fele igaz abbdl, amit a sanyargatdsukrél beszélnek, akkor alig tudom megérteni, hogy
mégis ennyire tudnak alkalmazkodni — magyardzza mérgelédve Peti.

Olyasmi az itteni légkdr, amilyent ndlunk is tapasztalni lehet. Megprébdlom elmagyardzni neki a vé-
leményemet, hogy hidba jobb nalunk a szocidlis dllapot, a magyar emberek k6z6mbéssége, meghunydsz-
koddsa ott is jelen van. A kiilonbség legfeljebb annyi, hogy a délszldv dllamban éléket nemzeti hovatar-
tozdsuk miatt aldztédk meg. Mivel csak Peti érdeklédik a tdrsasdgban az ilyen dolgok irdnt, két csoportra
oszlunk az asztaldndl. Mi Petivel alkotunk egy pdrost, a mdsik hdrom fiti egyéb dolgokrdl térsalog az asztal
misik oldala mogé dthelyezédve. Mi ketten abban is rokonlelkek vagyunk, hogy a rendszer valldsellenes-
sége bant benniinket.

— En még néha most is olvasok szentleckét a templomban. El8tte tizenkét évig ministraltam a miséken
— magyardzom. — Fiatalabb koromban a papi hivatds is vonzott valamennyire, azonban néhdny évi érdek-
18dés utdn lemondtam réla. A linyok tetszenek, bevallom, de azt hiszem, hogy jobban befolydsolta a dén-
tésemet annak a felismerése, hogy nemcsak reverenddban lehet az ember a szeretet és a megértés hirdetdje.

— Engem a nagybdtydm 6sztonzott a papi hivatdsra, azonban a sziileim hatdrozottan ellene voltak.
Ezért komolyabban soha nem gondolkodtam réla — mondja Peti.

— Egy idében piléta is szerettem volna lenni. Mdr nem értem, hogy honnan volt az inditék, mert a
padldson is tériszonyom van. Mostandban pedig gy vagyok a palyavilasztdssal, hogy egy szakma irdnt
sem érzek kiilonosebb kotédést — teszem még hozzd. Peti sokkal hatdrozottabb. OO matematika—fizika
szakos tandr akar lenni.

Még legaldbb fél 6rét tirsalgunk a vendégldben, majd Jézsinak ismét menni kell. Javasolja, hogy a
Hotel éttermi részébe is nézziink be, mert ott biztosan taldlkozunk ismerdsokkel. Es finom cigénypecse-
nyét is ehetiink. Peti és a mdsik mahomfai fit nem tartanak veliink. Ok a pressz6 felé indulnak el. Abban
maradunk, hogy majd ott még taldlkozunk.

Nagy megkonnyebbiilés szimomra, hogy amikor kijéviink a Sport vendéglébél, mar alig fuj a szél.
Hiivés a levegd, de a kordbbi dllapothoz képest elenyészének tekinthetd a hideg. Felpattanunk a kerékpa-
rokra, bdr minddssze egy percnyi utat kell megtenni a Hotelig.

A lenti Hotel egy alacsony f6ldszintes épiilet az j mivel6dési hiz mellett, a templom kozelében. Nem
tudom, hdny szobdval rendelkezik, és akad-e szdlldsigény, az étterme azonban tdgas. Tobb asztaldndl iilnek
vendégek, de jocskdn maradt még ires asztal a cigarettafiisttel és a nem tdlsdgosan erds fénnyel enyhén

dtitatott, az eddigi helyszinekhez viszonyitva nagyon tisztdnak t(ind helyiségben. A fillbemdszé zene be-
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zengi a hangulatos termet. A dobos nevetve pillant felénk, és kedvesen készont benniinket. En most
ldtom 6t el8szor, de tirsaim mdr tdbbszor taldlkozhattak vele, hiszen Pistdnak szolitjdk. Helyet foglalunk
az egyik asztalndl a hosszu ablakszerkezet mellett, amely a mennyezettdl a foldig ér. A szomszéd asztalndl
két hdzaspdr étkezik. Felénk sem néznek. Mi anndl jobban odafigyeliink az el6ttiik 1év6 tanyérokra, mert
miér éhesek vagyunk. Konnyen kotélnek dllok a rendelésnél, amikor J6zsi a cigdnypecsenyét javasolja.
Huszonét év koriili, nagyon csinos pincérnd szolgdlja fel az ételt. Kedves hozzdnk. Erzem simulékony
mozdulatainak némelyikét, amikor felszolgdlja a fokhagymaillatti falatokat.

Nagyon benséséges a Hotel légkore. Hagyomdnyt és modernséget egyardnt érzek benne. A zeneszé-
mok olyan hangulatot idéznek fel, amelyet eddig csak elképzelni tudtam. Most megtapasztalhatom, és
jol érzem magam a béromben! Az Istvdn vagy Pisti névre hallgat6 zenész nekiink szdnja a ,Dalolj csak,
j6 harmonikdm” kezdet(i dalt. A vendégek kozben az asztalokndl kellemesen tdrsalogva fogyasztjdk itala-
ikat. Egy holgy a terem mdsik sarkdban egy magas férfi vallara borul. Néhdnyan, amint mi is, étkeznek.
En nagyon élvezem a légkort. Folyamatosan szl a romantikus hangulatba ringaté zene. Ez itt kellemes
meglepetés szimomra. Alig tudok odafigyelni tirsaim beszédére, annyira a belsé gondolatviligomba mé-
lyedtem. Amint igy merengek, nagyon jolesik, amikor a pincérnd a hamutdrca kiiiritése kozben ismét
megérinti a véllamat. Véletlenszeri mozdulat bizonydra, mégis a mdsik sarokban egymdsnak szerelmet
vallé parhoz hasonlé élményként élem meg. A tekintetemmel prébdlom kifejezni érzelmeimet. A ndlam
néhdny esztenddvel idésebb holgy hasonléan kellemes visszapillantdssal valaszol. Ez a szempérjdeék az
ott eledledte érdban még néhdnyszor megismétlédik. Tisztdzom magammal, hogy ez nem szerelem elsd
latdsra, de valami vardzslatos mégis van benne. Maradnék szivesen hosszabban is a Hotel éttermében, de
menni kell a presszéba. Petinek megigértiik, hogy ott még taldlkozunk. Amikor elkdszoniink, a pincérnd
még egy bdjos mosolyt kiild felénk. Ugy érzem, hogy nekem szdnta.

A presszéban még tobben vannak, mint amikor kordbban ott jartunk. A zaj és a zene sokkal er8sebb, a
cigarettaftisttdl alig lehetett felismerni az arcokat. Peti koriil tébben tilnek. Odahiv benniinket is, igy vagy
tizen vagyunk az asztaltirsasdgban. En kévét rendelek, tirsaim ismét sort kérnek. Gyorsan Gsszeismerke-
diink. A legtobben gimnazista ldnyok Letenye kornyékérdl, harman a horvétok lakta falvakbol.

Amikor valamennyire kiiiriil a harmadik helyiség, amelyikben mi vagyunk, az egyik liny megkérdezi
tSliink, hogy ismeriink-e horvdt dalokat. Enekelni kezdi a , Tamo daleko, daleko kraj mora...” cim{
éneket, amely a tenger menti tdjrél szol. A masik két ldny is csatlakozik hozzd, és mi hdrman is, mert jol
ismerjiik a jugoszldv nyelvteriileten kézismert, kellemes éneket. Egy népdalt is énekelnek a linyok horvit
nyelvjdrdsban, amit mi nem ismeriink. A horvét beszéd azonban kevésbé megy nekik. Elbeszélgetek velitk
ezekrél a dolgokrdl. Ok nem valljék magukat horvatnak, hanem magyarnak, akik horvdtul is tudnak. Ne-
hezen értik meg, hogy én kitartok a magyarsdgom mellett, mert szerintiik jugénak sokkal jobb lenni. Jézsi
egyetérr veliik. En eléggé magamra maradok véleményemmel, csak Peti gondolja hasonléan. Meg akarom
veliik értetni, hogy én a mds nyelvek és kultirdk ismeretét 6ridsi kincsként élem meg. Gazdagabb vagyok
dltaluk! Az anyanyelvem azonban t6bb anndl, olyan, mint a szemem fénye vagy a fillem halldsa. Anélkiil
nem lennék én, és nem tudndm ily médon kifejezni magamat. Annak sem tapsolhatok, hogy nagysziile-

imet sajdt akartuk ellenére taszitottdk idegen kozegbe, megkérdezésiik nélkiil. A mostani 4llapottal mégis
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meg kell békiilni. Az sokkal konnyebben sikeriilhet, ha gyakorta tirsaloghatunk zalai fiatalokkal. Az
eltérd vélemények ellenére is nagyon kellemes hangnemben folyik a beszélgetés.

Utdna még mdsrdl is sz6t valtunk, f8képpen a zenérdl és az iskolai dolgokrol. Késébb kisebb csoportok-
ra szakadt a tdrsasdg. Peti az egyik linnyal 4tiil egy mdsik asztalhoz. Egy mdsik, Letenye kornyéki, barna
haju lednyka mellém huzédik. Kedves, sok érdekes témdrdl beszélgetiink kettesben is. Elmondja, hogy &
a csalddjéval mér tSbbszor jare Csaktornyan. Nagyon tetszik neki a véros. Erzelmileg nem tudok hozza
kozeliteni, pedig 6 probal ravenni. Folyton visszatér gondolatomba a pincérné a Hotelbdl. Nem szeret-
ném megbdntani Katit, mert igy hivjdk a linyt, inkdbb néhdny percre kimegyek a pressz6bél. Elsétdlok a
Hotel el¢, mert minddssze kétszdz méterre van onnan, azonban nem megyek be.

Utdna ismerdsok érkeznek a presszéba az egyik muravidéki falubdl. Ok visszatéré vendégek, hamar
beilleszkednek kézénk. Viccelddni kezdiink. Koromsotétig mékdzunk. Annyira beesteledik, hogy el kell
koszonni az Gj bardtokedl. Hazafelé csak ketten indulunk el Ferivel. Jézsi ismét taldlkozott a linnyal, aki-
nek a multkor nagyot fiillentett. Ugy ldtszik, gyorsan szent lett a béke, mert kozolte veliink, hogy 6 még
nem akar hazamenni. Nem is erdltettiik.

Kint hideg téli éjszaka van, de a szél teljesen lecsillapodott. Lentiben halovdnyan vildgitanak az utcai
ldmpdk. A telepiilésen kiviil, az orszdghatdr felé vezetd hosszu titon nagyon lassan tudunk csak kozleked-
ni a sotétben. A délutin felhalmozddott élmények majdlisi nytizsgésként kavarognak gondolataimban.
Mennyire volt olyan a vdrva virt nap, amilyennek kordbban elképzeltem? Azt tapasztalom, hogy azonos
foldrajzi tdjon hasonléan gondolkod6 emberek laknak, de a merev hatdr kiilonb6z8ségeket is jocskin
iktatott kozénk. Egyszerre vagyunk kozel és tdvol egymdstdl. Mi jugdk vagyunk szdmukra, olyanok, akik
magyarul is tudunk. Ndlunk pedig 8k a ,magyarok”. A szlovénok megint masképpen ldtjék ezt az egészet.
Visszatt nincs a multba, meg kell békiilni a jelennel! A mozgds, az élet erds ellenszélben torténik, amit
nagyon nehéz lekiizdeni. Az éghajlati dllapotbdl szdrmazét a legtobbszor sikertil is, ahogy ezt a mai nap
is idejovet bebizonyitottuk. Azzal a mésikkal, a lelki sikon szembe fj6 széllel sajnos sokkal nehezebben
lehet megbirkdzni. Azok bizonydra szerencsésebbek, akik mindig szélcsendben mozognak, és akik ezt a

folyamatosan tombol4 vihart mdr nem érzékelik.
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Cseby Geéza

Bucsu Labhdital

Apdm nagybityja,
néhai Cséby Antal
1909-ben,
Badacsonyldbdiban,
kutat furatott

a birtokdn.

A sz616

és a hdz kozott.
Ma,

csupdn ennyi
emlékeztet 6rd,

és gyermekkorom

gondtalan nyaraira.

Asott kit,

foloete 1écbdl,
dréthalébol

készitett

héziké.

(Be ne repiiljon a fecske!)
Balrél buja,

lilavirdgt orgona,
jobbrdl cementhordé —
mindig kék,

a galic levétdl.

A kitkdvdn monogram

C A 1909.

Vajon

ki tudja —

ha megkérdezed ma,
ki volt C

és miért

az A?

Ki emlékezik
apdm szavdra:

a borba,

ha lazitani akarod,
nem a széda, de

e kat vize a legjobb.

De ldm,

sehol a sz616,

az egykori

udvar.

A héz aprécska,
zsalus ablakait
szélesekre cserélte
a divat.

Es a kat vize

sem ihaté.

A kivigott sz6l6k
helyén

0j hdzak,

tujdk, k8kockds lejérdk,
az egykori

sz8l6k mezsgyéjén
vas- és kdkerités.

A gyalogutat

is benétte

a gaz,

csupdn néhdny

ut menti kokdrdavirdg
roppenti felém

a malt halvinyulé

képeit.

Az emlékek
lassan foszlanak,
leperegnek

az idd rostdjin,
akdrcsak

az udvarhdz elbtt
all6

egykori diéfa

levelei.

Oly idegen mér
minden.

Mar semmi.
Csak a kutkdva,
rajta

a

monogram:
CA1909.
CA190.

C 190

190

10
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Batsanyi sirjanal,

Ahogy errefelé mondjik,
szegriil-végriil,

j6 Anna révén,

rokonok is volndnk.

De nem csak ezért

sirattunk el és gydmolitottuk
hamvaid tapolcai hazatértér,

kerek 80 éve.

Maroknyi hamvit a kéltének, hésnek,
szamizote honfinak,

és Gabrielldnak.

Azt is mondjdk, szép ember voltdl,
s ha nem csal Kininger és Fiiger képe,
poétak kozt a legszebb magyar.

A gimndzium Festetics vdrosdban,
hol Proplich megel$zott

egy kurta versikével,

Juranitsot adta neked,

a tudds, okos papot,

ami fontosabb ennél:

ifjakori pajtdst,

kivel egytitt vettétek be

Szent Mihdly hegyét,

remetét keresve

az omlé kdpolna dombjdnak
cserszomorcés oldaldn.

Juranitsot, bardtot.
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80 ev multan

O, Kufstein, Spielberg utdn
sem félt Linzbe kiildeni leveleit.
Es elsiratta Gabriell4t,

és siratott téged is

midén egyediil maradtdl

a Réma alapitotta Lentidban,
egyediil, 6nmagaddal.

Meg sem virva

a hési forradalmat. ..

It dllok sirodnal.

Gyertydt gydjtok, Neked és Gabrielldnak.

Az esteli csendben

6szi leveleket forgat a szél...

(2014)

27



28

Saitos Lajos

GEREZDEK (13)

Aforizmdk, napléjegyzetek

Fiist Mildn emlékének

Mindent lehet a versben, mondja ,tanitvinynak” a mester, Kormos Istvdn; még a vildg végérél is
szabad visszajonni, kijavitani egy sort: ki- vagy visszajavitani.

Mindenkinek van sorsa, s minden sorsnak van népe is. Es még a sorstalansdgot is ki kell érdemel-
ni — amelyet az istenek mérik, méricskélik.

Egyes pélyatdrsak figyelmébe: Az agyondicsérés a kritika kritikdja. El6bb-tatébb a dicséret is a

foldre rant le...!
Hol kézel a gazsig, ott az igazsig.

,Ez a feljegyzési konyv: — lelkiismeretem.” — olvasom Fiist Mildn napléjdban. S kicsit hdtrébb:
»Mint a gyermek: — aki a végtelen nap sugarait lencsén gydjti: — jegyzeteim.”

Amidta kirekeszttettiink, kifizettiink: az ember annyi eretnek tudds birtokdba jutott, hogy az Ur
(Azdr) igyse-ugyse tenné/tehetné meg azt a gesztust, hogy valaha is Gjra kinyitna ,,ember” el6tt a
Paradicsom kapujdt. (Kiviil tdgasabb!)

Ha valaki ma azt mondand, ,akasszdtok f6l a kirdlyokat”, a kiskirdlyok (mindannyian) nyilt el-
lenségességnek tekintenék, s kigydt-békdr kidltandnak rdd és hdzad népére.
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Toretlen egoizmus — Isten kivélasztottjdnak lenni... — Flist Mildn utdn szabadon.

Nem kell mindent leirni egyetlen versbe; hagyni kell lapokat mds témdkra is.

Leirni, leirni nyomban, ami ,,csak Ggy” eszedbe jut, mert a sz6 elszall, az irds meg — marad. Fiist
Mildn naplébejegyzése is igazolds mindezekre: , Elfelejtettem egy megjegyzést — és két napomat
tette tonkre.”

»Nem azért felejtiink el jitszani, mert megodregsziink, hanem attdl oregsziink meg, hogy elfe-
lejtiink jdtszani.” — olvasom G. B. Shaw aforizmdjit. S errél a mi Bory Jendnk jut eszembe, aki
szerint: ,A jaték a gyermek miivészete, a mivészet a felndtt jéréka.”

Korunk betegsége: a semmittevés, mar sok embert dgynak dontote.

Isten nem ver bottal — csak klimavaltozdssal.

A politika olyan mint a csattanémaszlag: mérgezd.

Bejegyzés Fust Mildn napldjdban, 1937-bél: ,Mdrai ar: kiokumuldlja, hogy mit kell irnia.”

A nulléedl oly tévol van az Egy, hogy mar kozelebb nem is lehetne.

Az adott szot, ha le kell {rni, mdr veszit fényébdl.
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Ugy gondolom: a tér-id6 négyzetes dimenziéjén életiink dtlésan halad dt; egyik csiicskén be, a
masikon ki...!

Bizony, bizony a kocsma-filozoféldst nehéz feliilmulni; a kocsmdt kell elhagyni a konyvtdrak-
ére...!

Az Skor embere kenyeret és cirkuszt kért — és kapott. A ma ,kérd” embere tobbnyire cirkuszt
kap, de kenyeret(?) — alig.

A futurolégusok ha a jovét a jelenben megkutatndk, miel6te multtd vilik, nagy dicséségre tehet-
nének szert.

Az élet olyan, mint a kdsahegy egy kozos tdlban; mindenki kanalaz beléle, s akinek mar nem

jut — 6 hal ki legel6bb.

LA kis szellemek is taldlkoznak.” — Feleki Laszlé szerint.

Amikor Salvador Dali fel6ltotte magdra voros ,ajzdszeres zak$”-jat, tobbek kozt ezeket jegyezte
be napléjiba: ,Minden eréfeszitésem nap mint nap és mindo6rokedl fogva egyetlen dologra ird-
nyul: hogy sikeriiljon Dalinak lennem. Egész testem a ruhdmba van zdrva, csupdn a bajszom 4ll
ki. Két 6rszemként feldllitva a bajszom személyem bejdratat védelmezni.”

Az erdélyi ,kolorista” festd, Mohy Sdndor Mihelynapléjabdl valé az aldbbi ars poeticai gondolat:
»A munka, akdr milyen jé is, csak akkor érvényesiilhet, ha az emberek tudomdst szereznek réla.
Kinek haszndl a gyertya, véka alatt? Sziikséges tehdt az 8szinte, okos beszéd, az adakozé kozlés.”

»...megfojtja kotelét az akasztott.” (Paul Celan: A messzeség dicsérete)
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H. Hadabas Ildiko

Gerinc-vigyazashan

Almomban megint jottek, hamis tantsdgot ne tégy felebardtod ellen,
ott jirtak udvarunkban ne lopj, ne kivind mdsnak se feleségét...sem
a sotétben meglapulva, hazdjit,

s kézfejiik nydlt csak az ablakunkba, és szeresd ezt a kis foldet, még akkor is,
hogy arc nélkiil, ha Te fizetsz meg érte,

sziv nélkiil, még akkor is, ha minden nap azt olvasod,
személyigazolvany nélkiil még akkor is, ha csak most vetted észre —
megverjék a csendet, az utolsé pillanatig lehetsz Te a jobb lator.

s utdna elosonjanak,

mikozben takaréink alatt anydnkkal
a dermeszt$ sunyisdg végtelenjében
egészen hajnalig,

az dldott fény megcsillandsdig,
mozdulatlanul hallgattuk az éjszakdt,
és szivverésiinktd]l malomdrlési hanggal
megtoltottiik a szobdt,

mert a GONQOSZ valamit akart t6liink,
valamire késziilt elleniink,

a soha ki nem szdmithaté idében —
apa nélkil.

Ez a gyermeki 6rok rettenet
éjszakdinkat dtvérzd iszonya
lopédzott vissza hatvan év utdn,
hogy tjra felriasszon

abbdl a gyermekkori 1étbél,

a nem véneknek vald id6bél,

ha netdn elfelejtettem volna,

Anyam parancsat,

az aradi vértantk parancsit,

a haza parancsit:
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Gilch Csaba

Kis magyar médszertani emlékezeés,
kicsi kortoredék

(Nem tudom ki vagy...)

Minden rendben zajlott. Az érettségi, katonakotelesként a hadkiegészitd parancsnoksdg engedélye, a
sziikséges meghivolevelek Nyugat-Német- és Franciaorszdgb6l, Svdjcbdl, az dtutazé passzushoz Ausztrid-
bdl, taldn ahhoz nem is kellett(?), nem emlékszem... Rendben volt a , kezesem” is, egy rendértiszt, sziileim
j6 bardtjdnak legkozelebbi rokona, aki — természetesen széban — felel8sséget véllalt értem, hogy a vizu-
mom lejdrta, azaz négy hét utdn visszatérek nyugatrél. Nem maradok kint, vagyis a korabeli sz6hasznélat
szerint, nem disszidalok... Es a késziilédéssel, az 1977 -es, izgalommal teli nydr elején, egyik nap hdzunk
el6tt, vdratlanul megjelent egy vajszint Lada. Ezzel kezd8d6tt nyolc év furcsa és makacs, emlékezetembdl

azéta is torolhetetlen torténete...

. mert a vajszin( Laddbdl egy teljesen — addig és azéta is — ismeretlen, alacsony, bongyor haju,
szemiiveges, bar bemutatkozott, mégis ,,névtelen” férfi szdlle ki. Halkan, szeliden kdszont és dvatos, mint
utélag kideriilt, megfelel6 médszertani alapossdggal, megfontoltsdggal, informdcids biztonsdggal, 1épésrdl
1épésre beljebb kérdezte magit. Egészen az elészobdig. Szerencsére, akkor és utdna sem tovdbb! Vagy csak
azt hiszem? Az Griember behizelgd modorral kdzolte velem, hogy tudja(?), nyugatra késziilok és ezzel kap-
csolatban lenne némi beszélgetni valénk. No, mirdl? Hamar kideriilt... Finoman rakérdezett — bocsdnat,
lehet, hogy a sorrend nem pontos! —, hogy tudom-e kinek kdszonhetem a nyugati utamat, a vizumot.
Mivel tudtam, a vélasz nem volt kétséges, ezért mondtam az illetd nevét, aki megfeleld erkélesi kaucis-
val, kozbenjdrt értem. Kévetkezd kérdésként felvetddott, amibél kideriilt, pontosan tudta, kik lesznek a
vendégldt6im, széval kérdésként felvetédott, hogy mit teszek, ha esetleg az emigriciés korok agymond
faggatndnak, vagy netdn be akarndnak szervezni. Hovd?! Mondtam, hogy nem értem a felvetést. Aztin
egy mdsik témdban Gjabb konkrétumok jottek. Példdul a gydri Kassdk Kor, ahovd a hetvenes évek koze-
pén keriiltem, egy, ha jél emlékszem elére nyomtatott, csak név és idépont kitdltést ,,igényl6” meghivéval
invitdlt maguk koz¢é a tdrsasdg vezetSje, miutdn felfigyeltek rdm, mikor tizendt-hat éves koromban verse-
ket kozole t8lem a megyei lap kultiroldala. Széval jottek a nevek, hogy mit tudok réluk, meg aztdn nyo-
matékosité adudsznak Kdddr Pétert emlitette, akinek ,,tudom-e, hogy miért kellett mennie a megyébdl”,
mert... Mert persona non grata lett... Nem kivdnatos személy. Az az Gjsdgir, kolts, a Kassiak Kor egyik

meghatdrozo tagja, akirdl évtizedekkel késébb tudtam meg, egyik nagyon kozeli bardtjdtdl, hogy irodalmi
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dlnévként egy ukrdnosan hangzét vélasztott, ami miatt az akkori szovjet nagykévetségen ldzas kutatdsba
kezdtek, ki lehet az a nagyszer(i poéta, akinek tolldbdl ilyen sorok sziiletnek. Sehol sem taldltdk a nagy
Szovjetuniéban. Mikor a csalicsel kideriilt, hdt finoman szélva, Kddar Pétert nem dicséreék meg érte, de
csel ide vagy oda, amit irt, valéban jé volt. Azt elismerték. Koltdi dlnevet méskor is haszndlt. Példdul egy
irodalmi pélydzaton, ahol az eredményhirdetés elStt az egyik zstiritag odalépett hozzd és kozolte: ,Na
Petikém, az idén nem te kapod a dijat, taldltunk egy 0j tehetséget.” Majd mikor szélitottdk a legjobbakat
és felolvastak egy nevet, Kdddr Péter feldllt és dtvette a neki jard kitiintetést, a tisztelt zstiritag legnagyobb

meglepetésére...

Kanyarodjunk vissza ahhoz az el8szobai asztalhoz, ahol ,vendégemmel” a ,kapcsolatépits” beszélge-
tés, vagyis inkdbb monoldg zajlott. Miutdn még néhdny név elhangzott, megemlitette, hogy ,,csak” par
informdcidt kellene leirnom a kassdkos dsszejovetelekrdl és a nyugati tapasztalataimrol, taldlkozdsaimrol.
Megjegyezte, errdl ne széljak senkinek, még a sziileimnek se, majd elkoszont és megigérte vagy inkdbb fi-
noman megfenyegetett, hogy elutazdsom el6tt még egyszer visszajon, egyeztetni(?). Becsiiletes ember volt,
vagyis a dolgdt tette, igy valdban visszatért. De kozolte, nem szall ki, kocsikdzzunk egyet és olvassam el,
amit hozott. Nem mentiink messze, csak a falu hatdrdba, ahol megillt és kezembe nyomott egy oldalnyi
gépelt papirt, amely arrdl szélt, hogy vallalom, ha valami érdekes jut a tudomdsomra stb., stb., akkor arrdl
néhdny sor feljegyzést készitek. Széval a kordbbi lemez, csak most a ,,B” oldal, vagyis az irott véltozat. S
a szoveg alatt az aldirds helye. Megrokonyddésére az iiresen maradt... Hitha még azzal is szembesitettem
volna, hogy kérése(?) ellenére inkdbb Karinthyra hallgattam, vagyis nem mondhattam el senkinek, el-
mondtam hdt, ha nem is mindenkinek, de a csalidomnak igen, a ,,bdrmi térténne” esetére gondolva. fgy
drdga nagyanydm, mikor emberiink a hdzhoz visszavitt, karjdt rdzva fenyegetett. Angyalarct beszervezni
szdndékozém nem tudta eldonteni, hogy ez kinek sz6l: neki vagy nekem. En tudtam...

Joggal meriilhet fel a kérdés a részletek stirdjében, hogy honnan tudta egy tizennyolc éves fiatalember,
hogy mirél is van sz6, honnan vette a bdtorsigot, hogy alig serdiiltként az erds ajinlatnak ellendlljon?
Csak Bendegtizt tcudom idézni az Indul a bakterhdzbdl: nem olyan csalddbol szdrmazom. Vagyis olyanbdl,
ahol a kozeli térténelem, a léleknek, a kapcsolatoknak drt6 politika mindennapi — a gyerek elétt sem tabu
— téma volt. Tobbek kozott Gabi bdcsi torténete, aki friss diplomds orvosként 6tvenhatban menekiild
sellenforradalmdr” sebesiilteket kdtott be. Nem tett mdst, mint eskiijéhez hiien, kotelességét teljesitette.
Felesége, érthetetlen dontéssel, feljelentette, aminek kévetkezménye, a hatvanas évek eleji amnesztidig,
a vici fegyhdz ,vendégszeretete” volt. Mellékhatdsként a hidegtdl lebénult, derékedl lefelé teljesen. Elete
végéig toldkocsival kozlekedett, igy ldtta el hivatdsit, igy rendelt, ameddig dllapota engedte... Hosszan
sorolhatndm még a csalddtoreénet sajdtos, témadba vdgo lapjait, amelyeket megerdsitett az 1974-ben hoz-
zdnk betoppané, Nyugat-Németorszigban él6, ifju energidkkal gyokereit keresd rokon, Antal, aki 8si
familidnk histéridjt kutatta és meg akarta ismerni a magyarorszdgi rokonsdgot, az 6hazdt, no és persze a
kommunista rendszert is. O nem csak finom csokikat, illatos tedkat, az akkor nagy sldger almaszappant,
nem csak egy-egy divatos ruhadarabot, hanem nalunk akkor buzgén tiltott, kinti magyar Gjsdgokat,

konyveket, példdul az erdélyi magyarok helyzetérdl, és ,irredenta” hanglemezeket is hozott. Mindehhez
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tobb estényi informdcidt, amelyek tovdbb nyitottak a szemet, a szemiinket. A szememet. Ezért nem tdint

szimomra annyi idsen sem ,,idegen nyelvii” beszélgetésnek az omindzus, 1977 nyér eleji megkeresés...

IL.

...visszajottem. Igaz, a megbeszéltekhez képest egy hetes, nem kis konfliktust és csalddi riadalmat ki-
valtd késéssel (mdshol meg szerintem doérzsoleék a tenyeriiket, bar lehet, hogy ez csak merd rosszindulat
t6lem!), mert mi ott kint 4gy gondoltuk, ha mdr négy hétre szl a vizum, akkor maradjak négy hetet!
Ugy tettem! Az elézmények ismeretében kétségbe esett mindenki, mikor nem érkeztem meg a korébban,
még itthon megbeszélt vonattal Hegyeshalomba. A kérdés (fél)jogos: de hdt nem volt telefon? A valasz:
nem nagyon! Rdaddsul abbdl a kevésbdl is igazdn el kellett taldlni az idépontot, hogy féleg a néhdny falusi
telefonndl, valakit épp akkor és ott taldljon meg az ember az ezer kilométerre 1évd vonal végén, amikor
arra sziikség lenne. Nekem sajnos csak a csalddi riadalmat okozd ,,esemény utdn”, de jelentem(!) sikeriilt...
Széval visszajottem és ldtogatdm hamarosan Ujra ,,vendégségbe” jott és élménybeszdmol6t vért tdlem. Is-
mét nem mentiink semmire, majd réviddel kés6bb, mdr f8iskoldsként, egy kovetkezd taldlkozdskor Gjabb
nevek hangoztak el, igy egy dltalam nagyon szeretett és tisztelt néprajzkutaté tandromé. Na, akkor kezdett
idegesiteni a forgatékonyv! Kozoltem, hogy errdl az emberrdl (sem! és senkirdl!) nincs mit mondanom,
azon kiviil, hogy amit és ahogy tesz, az maga a tisztesség, a tiszta tudomdny és a magyarsdg. (Zdréjelben
megjegyzem: ez volt a baj vele!) Aztdn gyorsan guritva jott a kovetkezd név, a mdr emlitett németorszégi
rokon, hogy tudjik a geneoldgiai kutatdsait, nem beszélnék-e errél. Elmondtam, amirél nekik mar rég
informdcidjuk volt, hogy tobbek kozott anyai dgi csalddunk torténetével foglalkozik, de nem ,,illegalitds-
ban”, nem titokban és nem hdtsé (ezt nem tudom értette-e?) szdandékkal. Ujabb bukta oda! Aztdn, ahogy
egyre beljebb keriiltem az események stirtijébe, egyre tobb olyan orszdgos rendd-ranga koltd, iré fordule
meg hdzunkban, akik nem éppen a korszak dédelgetettjei voltak, nem éppen a politikai kdnon dalait
fujtdk és hat, bar szerintem elézetes ismeretekkel, de rdjuk is kivincsiak voltak a, most mdr nevezzitk
igy, zaklat6im. Azért Gszott be a tdbbes szdim, mert kozben frissitették az dllomdnyt, vagyis a ,kodzsekes”
sz6haszndlat szerinti , Fiirtdske” mellé 4j arcok szegédtek. S8t 4j médszerek! A ldtogatdsok megsziintek,
helyettiik jottek a ,meghivok”, mégpedig, ahogy 6k nevezték, adategyeztetésre a vdrosi hadkiegészitd
parancsnoksdgra. Az elsdt sz6 szerint és komolyan vettem, de aztdn kideriilt, hogy nem adatokat egyez-
tetiink, vagyis nem olyanokat, amilyenekre én elészor gondoltam, hanem tovébb alkudozunk, prébalko-
zunk ama bizonyos ,szolgdlatban”. Ez mir az els6 alkalommal vildgossd vélt, amikor (elegdnsan hivom
igy) az ,intézmény recepci6jindl”, miutdn megnézték a ,passzust”, majd az arcomat, kozolték, hogy (csak
bloffolok, mert pontosan nem emlékszem) jobbra a mdsodik iroda. Ott a zdrt ajték mogote, Gj fejek,
négyszemkozt(?) tovdbb ,piacoltak” velem. Az ,iizlet” tobb prébdlkozds utdn sem jott dssze. Egyre jobban
zavart ez a procedura, ez a, nevezziik jéindulattal igy, az értetlenség, de energidjuk, szimomra azéta is
megfejthetetlen okbdl (hét ki vagyok én?) nem hagyott aldbb. Az utolsé biztositékot egy 1985-6s (nyolc
év kitartds!) telefon verte ki, amikor is az iskoldban, ahol tanitottam, hivtak telefonon, hogy mikor talal-

kozhatndnk. Hosszas prébélkozds utdn, részemrdl (mert 8k driemberek voltak!) kicsit indulatosan abban
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egyeztiink, erre viszont hatdrozottan emlékszem, pénteken a harmadik 6rdm lyukas, akkor beszélhetiink.
Es megérkezett! Egy monolég, majd egy révid parbeszéd utin elhangzott, hogy itt akkor vége, le lehet
szdllni rélam, mert tiz év milva sem tudok mdst mondani, mint, hogy NEM! J¢ ideig tgy tlint, hogy
megértettitk egymdst, de a postai kiildeményeim madst bizonyitottak. Féként az Erdélybdl, majd késébb
a nyugatrdl érkezd leveleim szinte kivétel nélkiil, a cimkézett ,ndjlon” zacské tantsdga szerint, a ,postin

megsériilt’-ek. Persze, véletleniil! Ejnye-bejnye! De mondhatndm azt is, hogy hiszi a piszi...

III.

. viszem tovabb a torténetet az id8ben, csak gy mellékszalként mégis megemlitem, hogy a nyolc-
vanas évek elejétdl, elég hosszan, ha nem is ,eléfizetdként”, de buzgd médsodolvasdként eljutott hozzdm
a stencilezett Beszéld, amit mindig egyik bardtom anyukdjdnak kisvdrosi fodrisziizletében, egy akkor
divatos druhdz rekldmszatyrdban vettem dt. Sét kicsit késébb olyan szamizdatok, az AB Kiadé konyvei
is kezembe kertiltek, mint példdul Bulgakovtdl a Kuzyasziv, amit bizony nem soroltak az iskolai ktelezd
olvasmdnyok kozé. A torténethez tartozik még néhdny szembesiilés, ami tovdbb nyitotta a szememet.
Egy alkalommal, a mdr emlitett ir6 bardtaim egyike, aki hdla Isten visszatéré vendég volt nélunk, utd-
nam jott a konyhdba, ahovi a tdrsasigbdl borutdnpétldsért mentem, és halkan megjegyezte, hogy nem
furcsik-e nekem X., mondta a nevet, kérdései. Akkor elgondolkozva, hatdrozatlanul valaszoltam, aztdn
mégis tovdbb dolgozott bennem a kérdé mondat, ami végiil, jéval késébb bizonyossdgot nyert, vilaszt
kapott. Ahogy a mi kéreinkben szoktuk mondani: valéban eggyel tobben voltunk... Egy mdsik alka-
lommal az akkor még Torténeti Hivatalnak nevezett intézményben jdrtam, ahol bemutattak az ,,6rnagy
Gr’-nak, aki a bestgds iigyében nagyot robbantott a kilencvenes évek gyenge hajnaldn. Ertelmesen toltve
a szabad napokat, bolcsre 8sziilt fejjel egy olyan kidllitdst nézett meg, ami bemutatta az dllambiztonsig
modszertani sokszin(iségét, metszetében felvonultatta a kreativ eszkoztdrat: a lepedd ald helyezett kis
hangrogzité kiityiitdl a tollba épitett fényképezdgépig. Hosszan lehetne sorolni, hogy még miféle tech-
nikai bravirokat. Széval az ,6rnagy Gr”, miutin mondtam, hogy honnan érkeztem, mivel foglalkozom,
kozolte: ,,Akkor taldlkozhattunk is!”, mert hogy neki felénk volt a szolgdlati helye, a munkateriilete pedig
a szinhdz, az irodalom és hasonlék voltak. Mondtam, eléfordulhat, csak a folyé nem ugyanazon a partjén
dlleunk. Megjegyzem: érdemei elismerése mellett megkapta a Koztarsasdgi Erdemrend Kézépkeresztjét,
az indoklds tandsdga szerint, a jogdllami Magyarorszdg megteremtéséhez valé hozzdjéruldsére, személyes
kockazatvillaldsinak megbecsiiléseként. Ami szimomra még megdobbentdbb, hogy a tévé egy olyan
portréfilmet készitett réla, ahol fejétdl fél méterre az éjjeli szekrényen a Szentirdssal, kertjében ,Isten cso-
ddi”-val, mdr-mdr szent élett apostolként nyilatkozott. Mindez nem lenne baj, mert hit tudjuk, ismerjiik
a Saulbdl lett Szent Pdl damaszkuszi Gtjdn, de... Mikdzben errdl elmélkedtem, eszembe jutott a tiltott,
majd ttrt Eurépa Kiadé zenekar dala a nyolcvanas évekbdl, Menyhdrt Jend zsenidlis szovegével: ,,Agyam-
ban kopasz cenzor @il / Minden szavamra ezer fiil / Valaki helyettem gondolkodik / Valaki helyettem
tévozik / Nem nyerhetek, nem veszthetek / Ha nem leszek, hdt nem leszek / Szabadits meg a gonosz-

tol! / Szabadits meg a gonosztél!” Ebbdl sziiletett a kérdés: hogyan dllunk ma a kopasz cenzorokkal, a
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gonosszal? Véltozott valami? A vélasz maradjon néma, helyette inkdbb j6jjon el§ egy Gjabb dalszoveg a
messzi id6kbdl, a Jenéékhez hasonlé kategéridba tartozd Miiller Péter Szidmi-féle Kontroll Csoporttél:
,Nyilvdntartottak / nyilvdn tartanak / t8led / tartanak / t8led / nyilvdn tartanak t8led”. De negyven éve

tarté jdmborsdggal kérdezem: miére?

M. Novak Andras:
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2012
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Csontos Marta

Hazateres

»Kering Embernek Foldje
az orok kékségen

életnapom te nyijtsd — te
kurtitsd oregségem”

(Hatir Gyéz6

Kéroz a fény a madarak

szdrnya felett, s tdl a térképen,

a mennybéli demarkaciés vonal

kék sugdratjdn a hangok, a szinek,

az dlmok és a képek égi szekérre
szdllnak, hogy eljussanak a szent,
tomjénmentes, vegytiszta magasségba,
ahol a folyékony anyagbdl teleportdlédik
a Lélek az idétlen pillanat nyitott
kozmoszdba, hogy ott végleg
megpihenhessen, teljesitvén egyszer-
volt kiildetését, s visszafogadja 6t

az Osvalami oda, hol véget ér a kezdet.
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Az utolsé
golgotavirag

Ma nem olvastam verseidet,

s nem diktdltdl semmit az utolsé

vizit utdn, ma torékeny szikliba

vertem a szeget, kitisztitottam a
folyémedreket, leengedtem a

tengerek vizét, az ég szines ernydjérdl
lefestettem a feketét, hogy ne iiljon
valladra a sotét, s vazdba raktam

neked a kertbdl az utolsé golgotavirdgot,

hogy magadhoz szeliditsed a keresztet.

Ma 4rnyékombdl kabdtot szabtam
neked, s az 6ddk mennyei magassigibdl
dtkiildtem arcodra egy fénykoteget.

Ma tdrgyaldst folytattam a szabadsdg
szellemével, s elrendeltem, hogy magin-

zérkdd érckupoldjdn nyissa meg a mennyezetet.

Ma riddobbentem, mennyire nehéz
a latszat val6sdgdt hazudni, nyitott
tenyerem hidba vdrja az érintés 6romét,

Isten arcdrdl nem tudom leolvasni a jelet.
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Gelencsér Milan

Majdnem szép életiink

Juhdsz Gyuldért

Almaimban visszajon Anna. Arca E la, ru l s m e rt Vi la’ gllt

minden érrel, mintha levendulaval

fi hél idéknek tlinn ., g
uttatott, holepte vidéknek tlinne, A sziv eldrul, mert vilagit

inth k4
fuintha nyakara illatoznak a szemgolyck.”

tejjel oltott hangaftizér nétt volna (Dsida Jend)
egy kiboml6 hajfolyam édes, fiilledt

s .14 i i 0 3 5, te!
illatéc drasztva. Alakja bjos Nimfa, virgonc médra ficdnkold, te

8bleit tjra Szép iddk is voltak azok, mikor még
z6ld szemed bambuszhamuval festetted

félhetem, mert félek: clillan rogtén, kbrbe miattam!

mintha csak kisértet utdn kapnék —

mert kotés lesz mindig az dlom, s oldds Szép idBk: egres-ligetek habzotrak,

reggel a napfény. s6t! pezsegtek megkoszorizva minket.
Tiinde sarkad még a mohdt sem tudta

L R megnyomoritva
Most az 6nix gyészlepedd kispdrizs ghy

Anna emlékére, s az esték egyre

terhesebbek, hogyha nevét rebegve hagyni, mégis: csalsz, kikacagsz? Eldrul,

alszom el. Amen. mert vildgit mindened, és én ezt nem
ismerem régdta. Szemed festetlen,

szliz elefintcsont

mddra izzik, mintha vardzstél kapta
volna bdjdt vissza. Vildglik este,
mint a kulceslyuk, s én lesem dhitozva,

lopva, cselédként.

Reszketek. Pislognod elég és minden
pislogdsndl ldtni fogom szerelmem
megszakitdsdt egy-egy elsétdld
férfialakban...
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Balazsek Daniel

Sosem

Reggelente mindig ugyanaz
rdd rakédnak a dolgok mint pikkelyek; felnagyitjdk, visszatiikrozik a képeket
konyvet taldlni a gondolathoz (képhez) legaldbb annyira egyszert

mint szimatot keresni vagy nyelvhegyet az elére megadott hegyes cdpacsonthoz

tudod hogy megriadtam amikor annyira rajongtal értem
mdr csak sajdt arcommal taldlkoztam titkreidben
a testedet is gy 4llitottad be, mint egy fényképezdkép-dllvanyt,

mindig felém fordult csak fékuszodban tudtam mozogni

kint minden egyhangy, hideg levegdt villant az arcomon az ablak,
belekap a kdvé gdzébe, ahogy kinyitom és bezdrom,
Nézem, ahogy a szél lassan, akadozva dramlik keresztiil stirt fék fogai kozt

mintha fésii fogna fel kécszdlakat belélem.

Amit megtanultdl a sikoltdssal ell§ dllatoktd] —
a dolgok az elejétdl kezdédnek,
a koldok is és a koldokbdl a fény is amit szdjba gytjtesz.

Reggelente sosem ugyanaz.
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Gyaloglas haza

Alig tudta elviselni a cammogdsdt, a gumicsizmds nagyi-jdrést,
néha kozépen lenyelné az estét, csak ne keljen megemészteni,

ilyenkor telezabalta magdt, hogy lemenjen minden, ami fennakadna

tormeléket hordott az ujja alatt s mindig viszketett,
néha, hanyatt vigodott

ide-oda mennek a fik koriilotte,

ha rohama van, miért ilyen feny8szagi minden

mintha selyempapirbél lenne a levegd,

nézd, mennyire nekifesziiltem a szélnek

fejben akkor

elértem egy olyan pontot, mint a tenger, mely kilottyenni késziil

Pille

Az utolsé hitelbe® froces utdn,

Jézsi nyakdra, karjaira telepszik a szelidség.
Koriilotte dttetszd borli emberek

A leveg6ben iilnek pillekonnyti csontokkal,
Cérnahangon dumdlnak, cérnahangon nevetgélnek.
Eszre sem veszik hogy kézben

szemgolyéival forgatja alattuk a bolygét.
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Joo Jozsef

Sternberg ur tiije

kezd alkonyodni, mintha mdr éjszaka lenne, az ember ilyenkor a temet8dombndl fiityorészgetve siet,
hdtha valaki lepedében fehérlik, hasal az drok tdlsé partjan, rdzogatja magit, rebbeszgeti az él6t, aki mér
fut, ahogy csak birja a ldba, azt veszi észre, hogy valami j6n utdna, s mondja, hopp! akkor le kell térdelni,
keresztet vetni és imddkozni; a gonosz lélek indul éjjeli csavargdsra, mint az elbitangolt kutya, vérja a hatd-
raton jarét, hogy a hajiba ragadjon; este virdgzik a repce, mikor az ingadéra néhdny perc hijin nyolcat mu-
tat, nem, repcérdl sz6 sincs, mar hogyne lenne! Bura Sindor zenekara muzsikélta a nétit, el-eltdvolodva,
majd ismét kdzeledve, a hurok pengtek, keringtek, repiiltek 4t a levegdn, linyok és legények késziteteék
magukat tdncra, kiléptek az drnyékbdl, hozzikezdtek, dsszefogdztak, a heged(i a lemezen hol sirt, hol meg
a viddmsdgtdl ugralt, a tincosok aldvetették magukat a zenének, a fiatalok tdncoltak és tincoltak, ritmusra
véltogatva a [épéseket, porgott, dobogott az udvar, Bura hires cigdnyprimds, amikor az anydm meglétta a
vildgot, akkor keriilt Budapestre, 1928-ban, amikor az anydm meghalt, § azon nap sziiletett, oktdber 15-
én, 1895-ben, nétaszerzd, 8ltdnye angol szovet, bunddja sdlgalléros, mandzsettdjiban a karneolgombok
akkordk, mint egy p6lydsgyerek okle, olyan hangdsz, hogy elbéditott mindenkit, csak a kalapjdt kellett
hogy megrdzza, s bomlott érte ldny és menyecske, taldlni még olyant, aki emlékezik a Nagyvdradrol ér-
kezettre, hallhattdk azok, akik a Sdjber-kocsmdban mdlattik az idSt, nekieresztették a hangjukat, sokan
odaszoktak, éppen a gramofon miatt, Bdbi néni kezelte a masindt, ha kellett, megolajozta, kicipelte az
udvarra, egyiitt a lemezekkel, a kis asztalra dllitotta, tenyerével megtimaszkodott mogdtte, mint egy éne-
kes, hébe-hdba felhuzta, a kurblit koténye zsebébe tette, kezelte a boroskancsét, vigydzva megdontotte,
csupdn annyira, hogy egy poharat teletdlthessen, dsszesereglett a gyereknép, az alsdutcaiak is jottek mdr
lentrdl, Bura Sdndort kévetelte szuszogva a gorbe 1dbu bird, szarvasbdr mellényében folftjta magdt, mint
egy nagy hasti béka, megdontotte a széket, hintdzott rajta, a cigaretta a szdja sarkdba cstiszott, az 6rd6got
is érdekli az Eg a kunyhd, ropog a ndd, ez jut eszébe az embernek egy vasdrnap délutdn, nydron, a litdnidt
kovet8en micsoda zsongds van ottan, a biré bort iszik, tavasszal a szalonkdkat lesi puskdval, csak il és
til, csoddlkozik, hogy honnan jon a szép muzsika, taldn a Hercegerd8bél, a Biiddstordl, a Kismezdrdl, a
Nyiresbdl, csak nézi, ki kivel tdncol, harsan a zene, a hang a ldiké f6l6tt meredezd piros bddogtolesérbdl
érkezik, aki az utcdn jdr, bizonyosan azt hiszi, él6 banda hangolta fel a szdrazfit, nagyzenekar, a bucsuig
hazzdk, néhdnyan énekelnek, mdsok a keritést tdmasztjak, Bbi néni a testvérétdl kapta a gramofont,
Pesten élt a fivére, mit meséljen el most? balra, marmint, ha kifordulunk a kocsmédbdl, harminc 1épésre a
t0, télen megvastagszik a h6tél, mérciusban a linyok mosdanak benne, hatvan 1épésre a falu vége, szdzra
a temetd, teliholdkor ott ragyognak eziistosen a friss koszorik, a levelek megremegnek, megmozdulnak,
jobbra, kozel ide, a tdgas téren, meredek kanyarban, dombon a templom, mellette a paplak, mogotte
kert, szakadék, a domboldal 6svényei a rétig futnak, a régi ur, Vas Gereben igencsak elimult a ldtvanyon,
csodalkozott a hely szépségén, s mar fordult is elfelé, utazott tovdbb, multbeli hist6ridt emlegetek, egészen

jol megy a fiataloknak a tinc, bokdjuk hetyke, pordiilnek, az emberek korbefogjék dket, hoppsza-hopp!
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nyédrban virdgzik a repce, verekedés nem tdmad, embereket nem véreznek, nem sebesitenek, husdngokat
nem markolnak, nem répkddnek botok és kovek, nem verik be egymds fejét, 0j lemez keriil a lddikéra,
Kalmdr P4l énekel, Heinemann Sdndor tdnczenekara kiséri, a biré nem 4tall dudolgatni, csak Gigy magd-
ban, senki se csékolja a kezét, Orszdgaton hosszu a jegenyesor, ahogy hosszii a Rékdczi tt is, ahol a kirdlyi
udvari hangszergyér volt, szdm szerint a hatvanban, a telefon: J. 360-68, de hdt végképp felismerhetetlen
minden, Sternberg tr is, milyen szép mellé a keresztnév, Armin, egymds mellett bandukol két testvér, hol
az egyik marad le egy kicsit, hol a masik, 6sszevissza jarkdlnak az utcdkon, nem tudni, tulajdonképpen
hovi is tlintek? 4t a sdron, az esdn, a gramofon fémkarjdban a tli arany, ez az igazsdg, Gigy van, ahogy a
rekldm mondja, hiszen igazoldst nyert, hogy a Sternberg aranyt(i a legjobb, kiméli a lemezt és pdratlanul
tisztdn, élethlien adja a hangot, a vildg legkitinébb tije, remek angol és amerikai jazz-band korongok
foroghatnak alatta, a legszebb felvételek, Caruso, Tita Ruffo, Kurz Selma, Hempel Frida, Claire Dux,
nagy mivészek, a szoprdn Ninon Vallin, a tenor Tito Schipa, a zongordzé Joseph Chevinne, a csodélatos
hangt Lee Morse, vagy sz6l Oscar Joost zenekara, Bura Sindoré, mig csak le nem ereszkedik a sotétség;
elmult egy korszak, a linyok és a legények abbahagytik a tdncot az udvaron, az 6t megmaradt lemez mit
sem haszndl az embernek, hidnyzik a 14dikd, a tolcsér, az éjszakdk mar olyanok, mint a gramofon, a hold
vékonyka tije belefekszik a leveg8be, és csak mondja a nétdkat, a f6ld meg forog, biintdl biinig, regge-
lig, megkérdezném Takdcs Jozsefet, hogy mi volt még az udvaron, ki a bir6, hahaha, nevet az 6regebb
keresztapdm, kiugrik az dgybdl, elmondja az imdt, szakad a zdpor a mennyben, még a kakas se tudja

megdllapitani az id6t

Prutkay Péter: Gleccser katonak emlékére 1914-2014
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Osszedllitas a ,Miivészet és politika.
Kényszerhelyzetek és valaszok

a 20. szazadi magyar miivészetben” cimii konferencia
(2014. november 19., Gocseji Mizeum) el6adasaibol

Péntek Imre

Cenzura, oncenzura,
elhallgatas

(Egy ,iszapba délt gipszmdsolat” emlékére)

Olyan szellemi kdzegben szocializdlédott a mi nemzedékiink (60-70 évesek), amelynek természetes volt:
van cenzura. Elézetes cenzira. Akkor is, ha hivatalosan nem volt, s6t, beszélni sem lehetett (nyilvdnosan)
réla, a tabutémak kozé tartozott. A cenzorok — lektori jelentés-irék — a kiad6k kebelében fejtették ki
dlddsos tevékenységiiket, gondosan mérlegelve, hogy mi az, ami még dtmehet, mi az, amit még eltir a
korabeli nyilvinossag, a hatalom, a prtbiirokrcia érzékenysége. Es mi az, ami méltatlan és alkalmatlan a
kozlésre, ami visszakeriil az asztalfidkba, ahonnan vétetett. Az irdk, koledk, irodalmdrok és a lektori jelen-
tés-irok kettds jétéka alakitotta ki azt a nyilvinossdg-teret, amelyben éltiink, irtcunk, s maveket akartunk
megjelentetni. A kultirpolitika, a kézléspolitika Aczél Gyo6rgy-i megfogalmazdsa — a timogatott, tiirt és
tiltott miivekrdl — mélyen beleivédott a kor végrehajtdinak tudatdba. Utassy Jozsef az 1969-es lillaftiredi
fiatal irdk taldlkozdjdn ugyan ,hattynyaki gérénynek” nevezte a kulttrpolitikdt, mint valami mitolégiai
szornysziilottet, de egyre inkdbb tudomadsul kellett venniink: ezzel a szornnyel, torz alakulattal egytitt kell
élniink a rdnk vard ,szocialista 6rokkévaldsdgban”.

A cenzrdrdl értelmiségi korben mindenki szivesen beszélt, hisz az egy kiilsé korldt, objektiv akadaly,
amit 4t kell verni, ki kell jitszani, hogy mégis eljusson a tiltott kozlend$, mondanivalé az olvaséhoz. A
cenzurdval val6 viaskodds még novelheti is a becsiiletet, dnbecsiilést, a lelki-tudati szuverenitdst. Mds-
fel6l: a magyar — és kelet-eurépai — olvasé kordn megtanulta a sorok kozti olvasdst. Azokat a jelzéseket,
amik allegéridkkal, utaldsokkal, dthalldsokkal és koltsi képekkel szdlaltatjdk meg a lefojtott, elhallgatott,
»kimondhatatlan” igazsigot. Gyakran szoktam idézni Weéres Sdndor sorait a Le Journal cim( versébdl:
yverssorok kozti résbe fér /angyalok és préfétdk népe”. Ez az igény oly erds volt, hogy komoly inspirdci-
6val birt, a diktatdra keretei kozott elmenni a kimondhatésdg hatdrdig. A ,metafordk erdejében” konny(i
elrejtdzni, vagy ahogy Nagy Ldszl6 irta koltdi szerepérdl: ,versben bujdosé haramiaként” keriilgetni a
tilalomfakat. Széval: versben bujdosni, bijécskdzni, hogy a ravasz és ellenszenves cenzor utol ne érjen, le
ne leplezzen. (Fel ne jelentsen.) Le ne tiltson. (A betiltds mds, az mdr egy utdlagos beavatkozds.) Hozzé-

teszem: mindkettdre béven lehetne példdkat idézni.
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Irodalmunkat ebben az idészakban — a hatvanas-hetvenes években — komoly érdeklédés dvezte. Zsu-
foltak voltak az iré-olvasé taldlkozdk. Kissé tdliink védrtdk a nemzetment§ gondolatokat, a kialldst. A
viszonyok leleplezését. S ha Utassy J6zsef azt irta: ,lopnak a b8ség kosardbél”, akkor mindenki értette:
valami nincs rendben a szocidlis igazsdgot hirdetd tdrsadalmunk alapvetd hitvalldsival. A versben stlyos
gyanu, sot, itélet fogalmazddott meg. A vers sorsa is mutatja: bizony feladta a leckét a cenzoroknak! A
verset (annak idején) Benjdmin Ldszl6 vette partfogdsiba, kozolte a Kortdrsban és bevédlogatta a 69-es
Szép versekbe. Késébb viszont, amikor Dinnyés Jézsef megzenésitésében terjedni kezdett, betiltottdk. S
j6 néhdny fiatalt vertek dssze, amikor mércius 15-i miisorokban elhangzott, énekelve, vagy szavalatként.

Az irodalmi termés javibél sugdrzott az ellenzékiség ethosza. Sok-sok idézetet lehetne hozni erre. Es
ezt dijaztdk az olvasék.

A cenzira azonban ravaszabbul miikodote. A lektori jelentés-irék nem voltak buta fidk (ldnyok), és
kitaldledk a szakmai és politikai cenzira osszefondddsdt. Vagyis az elutasitdsban keveredtek a szempon-
tok: a jogos szakmai kritika, a formai-esztétikai kovetelmény érvényesitse és a politikai eléirdsoknak valé
megfelelés. Es olykor belementek a részletekbe, ha kedviik vagy jéakaratuk gy kivdnta. Vagy érzeték/
tudtdk: valédi tehetségrdl van sz6. Hadd idézzek ide egy sajat példat. Els6 kotetem gy jelent meg, hogy
szerkesztém, a magvetds V. Gyula felrendelt Budapestre, és egy hétig dtnéztiik, ha kérte: dldolgoztuk a
kotetem szovegét. J6 volna most elévenni az dtdolgozott kéziratot, mi volt az, aminek a javitdsa megallja
a helyét (ma is), és mi volt, ami dldozatul esett a cenzirdnak. Végiil is a cinizmus sokat segit ebben az
esetben, amikor az ember zdréjelbe teszi nagy nehezen kikiizdott autonédmidjit. (V. Gyuldval késébb jo
bardtsdgba keveredtem, ahogy a krimikben is gyakran eléfordul: az dldozat és tettes nem tud elszakadni
egymadstol.)

Es itt mdr a dolognak van alkotdslélektani vetiilete: amikor a kiilsé korldt belsévé alakul, dtmegy
oncenzurdba. Ez mdr sokkal kevésbé szimpatikus lélektani folyamat, az alkoténak szembesiilnie kell
azzal, hogy ezért vagy azért lemond bizonyos kozlésekrdl, fogalmakrél, tartalmakrdl. Es ennek kovetkez-
ményeként beszélhetiink virtudlis, meg nem irt mivekrdl, oncsonkitdsrol, a kockdzat nem vallaldsardl
— az egzisztencidlis aggodalmak, vélt vagy valds félelmek hatdsira. Az autondmia ilyetén elvesztésérdl
Hamvas Béla az Interviewban igy ir: ,Ressentiment csak gy tarthatd fenn, ha az a hit, hogy az ember-
nek igaza van, meggy6z8déssé vélt... A hazugsdg nem abban van, amit mondok, hanem abban, hogy a
magam szdmdra annak a kimonddsdra az igazsdg jogdt hazudom. Pszeudoegzisztens voltam. A pszeudoeg-
zisztencia egy percig sem élhet 6nvédelmi hazugsdgok nélkil.”.

Taldn tdl sdlyos az etikai elmarasztalds. (Hamvas Béla is felmenti magit.)

De a veszteség, az megvan. A szellemi abortusz megsziili a hidnyt, az (rt, a meg nem irt maveket.

Utassy J6zsef volt az egyik, aki legmesszebbre elment e téren, és a legstlyosabban btinhédnie kellett.
A szerkesztd el6bb 12, majd 10, végiil két verset akart kihagyatni mdsodik kotetébdl. (Ezt tdle tudom.)
A koltd az utolsé kettdnél megmakacsolta magit. E kettdbdl nem engedett. A kiadé sem. S ekkor idegei
felmondtdk a szolgdlatot. Errdl a tébolyult, megbomlott dllapotrdl a tobb ciklusbdl dllé Kilvdria-ének

cimi versében irt le ddbbenetes és tragikus sorokat:
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»Ez hdt a mdsodik prébal!
Ime: a biintetésem.

Mert nem vagyok jé koltd.
Mert megmérettettem

és konnytinek taldltattam.
Cseplirdgé vagyok.

Rimkovdcs.”

rok.

Mit ir?

Verseket.

Verseket?!

...Abbdl is meg lehet élni?
Nehezen.

Pldne,

ha ki sem adjak az ember kényvét...
Es ki nem engedi?

Aczél Gyérgy.”

A cenztra reakcidira volt a vdlasz a ldzadds, majd a tobb éves, betegséggel kombindlt hallgatds.

Szdmomra is taldny: miért nem sziilettek meg azok a miivek, az asztalfidknak, amelyek igazolhattdk volna:
volt kivdrds, publikdldsra nem szdmité intenziv munka, belsé emigracié.

Szerintem gyengének — vagy nem elég erésnek — bizonyultunk, nem irtunk dlnéven, nem kiildtiink
anyagot a nyugati emigrdns lapoknak. Tébbségiink az utolsé pillanatig bizott a Nagy Véltozdsban, amely
majd elégtételt szolgdltat — természetesen nekiink. Sajnos, nem igy tortént. Tobbszor is foglalkoztatott: nem
azzé véltunk, akivé szerettiink volna. S nem is azok voltunk, akinek magunkat szerettiik volna ldtni. Alkotéi
onmegvaldsuldsunk torz, kiegyenstlyozatlan volt. Nem volt fiatalsigunk. A varakozdsoktdl — a kiféraszta-
soktél — elgyengiilt nemzedék lettiink.

Egy részlet az Erdlkidés cimi versembdl:

»Nem az vagyok, akivé viltam.

(Hit akkor ki? Oszintén szélva
fogalmam sincs, kivé-mivé

lehettem volna.)

Mégis, idénként elfog a bizonyossig.
(A bizonytalansdg?)

Sodrédé felszinem alatt

(mely csak a burkolat)
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rejtézik egy iszapba délt
gipszmisolat.

(Mintdja annak, aminek nincs eredetije.)

Hamvas szembenézése, a mdr idézett interjiban, legalibb addig eljut: ,,az dndmitdsnak ezt a bonyodalmat
felismertem, és 6nmagamra alkalmazni tudtam”. Szerintem mi nem jutottunk el eddig.

Taldn errdl is szdl egy kozlésre nem szdnt, de az eldaddsban felhaszndlt (itt publikdldsra keriil8) versem

Nemzedékem

O, jellegtelen nemzedékem,
azza véltdl, bizony péppé!
Egyesek szerint nem eléggé,

el8szor ifjan, aztdn vénen.

Erélkodésed mind hidba!

Lassan, lassan kideriil

(ezt hirdetik alul-feliil),

gydvanak hds vagy, hésnek gydva.

Akadnak azért felmentd érvek —
ondltatds, egy kis retus,

melyet kihdz egy mai tus;

hogy elszartal valamit végleg,
ezt tudja rég, dicsd és talmi,

s e tuddsba fogsz belehalni. ..
Nem a legjobb vers, nem is a legjobb végsz6. Nem tantiskodtunk eléggé a ,,megtortént” ellen. A grandid-

zus utépia megbénitotta fantdzidnkat. Lehet, hogy az utékor mégis megleli a felmentés érveit. De legaldbb

mi ne mentsiik fel magunkat...
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Szemes Péter

»Mit akar itt ez a kéz a szamon?” - Utassy
Jozsef és a szocialista hatalom

A cimben idézett sor Utassy Jézsef médsodik kotete, a Csillagok drvdja Ave, Eva! ciklusinak A szerelem
szélén cimi darabjabdl szdrmazik. S hogy ne legyen a részlet onkényesen kiragadott, idecitdlom kozvetlen

kornyezetét is:

,Mit akar itt ez a kéz a szimon?
Gisillagi csondet emberi tdjon?!

Hogy ami f4j, szétlanul fdjjon?
Kélt8 vagyok én: magyar koltd!”!

Az egész, a szocialista irodalompolitika — a ,hattydnyakt gorény” — dltal nemkivénatosnak tekintett, szi-
lenciumra kdrhoztatott, sajit hazdjéban szdm(izétt magyar irodalom fijdalma, fényért-, levegéért-sikolya
tor 6l a mélybdl e szavakban. A megaldzottak és megszomoritottak, a folropiilésiik, akdr rajban f6lropii-
lésiik égre-szabadsdgra t6ré6 mozduldsiban megakasztottak és sirba rdntottak panasza, akikre a ,szellem
napvildgdt” roppantottdk rd a ,hétszer gydvak”, Aczél karmester intésére.

A torténet, az eddig lappangd, szomort irodalmi anekdota tavaly éppen a konferencidnkhoz hasonlé
tematikdju tokaji irétdbor kapcsin keriilt napvildgra. Csontos Jinos a Magyar Nemzer 2013. augusztus
19-i szdmdban — Zaldn Tibor kozlésére hivatkozva — meg is irta, miként rendelte be az egykori kultir-
vezér tobbek kozt Néddast, Esterhdzyt és Parti Nagyot és igérte meg nekik a fényes karriert és Utassyék
elhallgattatdsit.2 Rendelkezésre dllé hiteles dokumentumok hidnyiban ennek realitdsit megitélni nem
tudjuk és nem is tisztiink ehelyiitt az 4lldsfoglalds, mindenesetre tény, hogy koltdnk ekkor mar megfi-
gyelés alatt dllt és a 70-es évek elejétdl nemcesak az 6, de a Kilencek mds tagjainak kozlési lehetdségeit
is erésen korldtoztdk. Erre példa az 1969-es, a fiatal irék helyzetérdl rendezett lillafiiredi tandcskozdson
felmeriilt nemzedéki folydirat-kisérlet3, a Kisérlet betiltdsa, melynek szerkesztdi kozt taldljuk Mezey Kata-

lint, Oldh Janost és Rézsa Endrét is, hogy a 70-es évek kozepétdl a 80-as évek elejéig nem jelenhettek meg

Utassy Jozsef: Csillagok drvdja. Szépirodalmi Kényvkiadd, Budapest, 1977.

— http:/ldia.jadox.pim. huljetspeed/displayXhtmlzdocld= 10787 secld=970299 (Utoljdra ldtogatva: 2014. november 18.)
Vé. Csontos Janos: Eltiltva és elfelejtve — A rokaji irdtdbor a cenziirdrdl és a rendszereken dtiveld aczéli hattéralkukrdl.

In.: Magyar Nemzet 2013. augusztus 19.

,Lap kell a fiataloknak: lapot hdr a fiataloknak!” — idézi Utassy mondatat az Uj Trds ésszedllitdsa kapcsin Sz6nyei Tamds.
In.: U8.: Titkos irds. Allambiztonsdgi szolgdlat é5 irodalmi élet 1956-1990. 11 kétet 112.p.

2015/1 [PANNONTOKGR]

47



48

a végiil megvalésult, 71-ben indult lapban, a Mozgé Vildgbans, vagy éppen Utassy fent emlitett, Csillagok
drvdja cim( mésodik verseskdnyvének kalvaridja, mely noha 1970-ben készen volt, csak hét évvel késébb
ldtott napvildgot, mert a szerz6 nem volt hajlandé kihdzni a kiadé 4ltal politikailag kifogisolt kéziratbdl.

Utébbirdl igy vall Utassy Antall Istvinnak adott nagyinterjijéban: ,Amikor 1970. janudr 6-dn mdr
legépeltem a kotetemet, a ’Csillagok drvdjd-t, és nagy boldogan jottem fel Pestre, hogy most kiadom és
megjelenik, beadtam el8szor a Magvetd Kiadéhoz, ahonnan visszakaptam. Beadtam a Szépirodalmihoz,
és onnan is visszakaptam azzal, hogy hagyjak ki 24-25 verset, és akkor mehet. Mondtam, hogy nem
hagyok ki ennyit, mert az egész 56 vers, ebbdl nem lehet kihagyni 24 verset. (Csak zdréjelben jegyezziik
meg: érdemes a szdmra figyelni, kiilongsen, mert e kotet egyik ciklusa az Oszvildg — SZP) Elhoztam
onnan is a kotetemet. Idegesitett a dolog, mert tudtam, hogy mirél van sz6, és miért nem adjik ki.
Bevittem djra, amikor is azt mondtdk, hogy most mér csak 2 verset kellene kihagyni és megjelenhet a
konyv. Ebbe sem mentem bele, viszont megmondtam nekik, hogy melyik két versre gondoltak. Tényleg
ezekrdl volt sz6. Megkdszontem és elhoztam a kdnyvemet megint. Az egyik a "Hitfogyatkozis' volt,
ami az 'Ember az 8szben’ cimet viselte elészor. Abban volt az a két sor, hogy ’Csoda nincs, / Ldm a sés
vér is felforr / Tréningezik velem a terror / Ordogszekerek utén kottet / Cstfolja testemmel a foldet.’.
Harmadjdra ezeket a sorokat kellett volna kihagynom, de nem mentem bele. Mondtdk, hogy ebbe bele
fogok rokkanni. Akkor mdr tényleg kezd6dott is a betegségem a sok kudarcélménytdl. Nem kellett mast
csindlni az emberrel, csak elvagdosni a f6 ereit, és taccsra van téve.”.5

A kolt§ 1974-es dsszeomldsinak és stlyos, hosszii idén 4t tarté betegségének — melynek legertelje-
sebb lenyomata az 1995-ben megjelent Kdlvdria-ének — a sorozatos csalddi tragédidk mellett nyilvinvals-
an ez a szdandékos mell8zottség volt az ereddje, a szocialista hatalommal val6 konfrontdcié szélai azonban
messzebbre vezetnek vissza. Ha a minden drt6 szdndék, az erésebb igazsigtalansdga elleni természetszer(i
ldzaddst, Utassy faculté maitresse-ét — ami mdr apja haldla kapcsdn, a Horthy-rendszer ellenében példdul
a Szoknydt kiildté] cim(i versben megjeleniké —, vagy az otthonrdl hozott, bevésédott, erds Rakosi-kritikdt
(ldill, 1952)7 nem tekintjiik, az 1956-0s események megélésével jott az elsé komolyabb 6sszetitkozés.
Utassy ekkor az egri Dobé Istvin Gimndzium tanuldja volt, s mint késébbi 6néletirdséban elbeszélis,
egyik kollégista tdrsdval egyiitt, némi alkohol elfogyasztdsa utdn csatlakoztak a tiintetd tomeghez, akik-
nek segitettek a szovjet emlékm ldncainak eltdvolitdsiban, amiért 1957-ben kicsapték az intézménybdl.
A biikkszenterzsébeti tandcs azonban kidllt mellette, igy az itéletet végiil két honapi felfiiggesztésre valtoz-
tattdk. Ezt kovetden az ELTE magyar-népmiivelés szakos hallgatdjaként, indulé irodalmi pdlydja miatt

keriilt a hatalom mindent ldt6 szeme elé. Szerepelt ugyanis az egy szimot megélt Mozduldékat kovetd

4 V.. Mezey Katalin: Viselt dolgainkrél. In.: Elet és Trodalom 2013. szeptember 6.
Antall Istvan: Kézségek kivein dllva — Utassy Jozsef arctalan, orok dlmai. In.: Utassy Jozsef emlékkinyv
Magyar Naplé Kiadé — Pannon Tiikor Kényvek, Budapest-Zalaegerszeg, 2013. 104-105.p.
6 Utassy Jozsef: Szoknydt kiildtél. 1n.: , Dalba fog az ember...” — Utassy Jozsef koltd élete versekben-képekben
Pannon Tiikér Konyvek, Zalaegerszeg, 2011.
7 Utassy Jozsef: Idill, 1952. In.: Eziist rabldnc. Napkirt Kiad, Budapest, 2010.
— http://dia jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtmi?docld=10803 &secld=973404 (Utoljra ldtogatva: 2014. november 18.)
8 Utassy Jozsef: A kikelet fia. In.: Curriculum vitae — 30 kortdrs magyar ivé onéletrajza.
Kortars Kiadd, Budapest, 1995. 454-459.p.
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bolesészkari lapban, a Tiszra Szivvelben. A Jézsef Attila szellemiségét villalé és kovetni kivdné kiadvany
fiatal szerkeszt8i nem tudtdk, hogy 1956 8szén médr megjelent ezzel a cimmel egy didklap, amit a Rajk-te-
metésen is osztogattak, a forradalmi eseményekben aktiv szerepet vallald, a szovjet csapatok bevonuldsa
utdn emigrdlé Mdté Imre szerkesztésében. Retorzidként az Utassyék alkotokorée vezetd Koczkds Sdndort
eltiltottdk, a lapot el6bb betiltottdk, majd er8sen cenzirdzva Gjranyomtattik, Aczél Gydrgy pedig magd-
hoz rendelte és eligazitotta az Gsszedllitdsiban részes hallgatokat. A fészerkesztd, Asperjan Gyorgy csak
tandrai kidlldsinak készonhette, hogy nem tévolitottdk el az egyetemrél.? Erdekes, hogy noha az irodalmi
élet és az dllambiztonsdgi szolgilat ,,viszonydt” hidnyp6tlé munkdjéban feldolgozé Sz8nyei Tamis az tigy-
noki jelentések kapesdn is!0 mdr itt emliti kolténket, Utassy csak a lillafiiredi tandcskozds utdn kertiilt fel,
mint a nevével fémjelzett kor vezetdje, a kozvetleniil megfigyeltek listdjéra. Pedig részérdl a provokdcios
lehetéségek kihaszndldséban nem volt hidny, legyen szé a konyvtdr szakos hallgatok estjén elmondott
Ballada Tatdrél, a Har Alma Téesz hatalmdrél cim humoros versrdl!!, az Eétvos Collegiumban 1968.
marcius 14-én szavalt Zig Mdrciust6]12, vagy a Kilencek tagjai dltal mdr a 60-as évek kozepétdl tervezett
antolégia megjelenéséért vivott kiizdelemrol.

Ez utébbi ma mér kiemelked§ jelentéségli eseménye irodalomtorténetiinknek, hiszen egy organikusan,
a Hetek csoportjdval ellentétben alulrdl szervez8dd, kritikus hangjdt bdtran viéllalé, a médsodik vildghdbo-
ra idején sziiletett, ezért az 56-os térténéseket mar megértd és dtérz8, Mezey Katalin kivételével vidéki
fiatalokbdl 4ll6 alkotokozosség kereste sajdt, cenzira nélkiili, csak a mindség kovetelményéte tiszteletben
tartd megszolaldsi lehetdségét. Nem véletlen, hogy a végiil az Irészbvetség KISZ-szervezetének kiaddsa-
ban megjelent, farmerzsebbe {éré Elérhetetlen fold elsésorban az egyetemistdk kdrében volt népszerti és
az sem, hogy a hatalom a kiadvény sikerét a hasonld, tdmogatott antolégidk mellett (mint az Elsé ének
11968/ vagy a Koltdk egymds kozr 11969/)13 megrendelt lestjtd, elmarasztalé kritikakkal prébélta semmis-
sé tennil4. Persze mindez hidbavalénak bizonyult, hiszen a kétet tobb darabjdt, koztik a Zig Mdrciust
ekkor mdr egy orszdg jobbik fele kiviilrél tudta. Egyébként hasonlé sorsot szdntak, hasonléan méltatlan
recepcidt kivantak teremteni Utassy még ebben az esztend8ben napvildgot létott elsé kotetének, a Tiizem,
lobogom!-nak is. ,(...) mdsnap a Népszabadsdgban megjelent Hajdu Rafis kritikdja.” — nyilatkozta egy
késébbi interjiban a kéltd — ,A szerencsétlen késébb ongyilkos lett, mert nem tudott szembenézni
onmagdval, de Pandi Pélékat ez nem rdzta meg kiillonosebben. Indulat vagy értelem? volt a cikk cime.

Rdm bizonyitotta, hogy fogalmam sincs Petdfi szabadsdgfelfogdsirdl, és egyébként is csak hézongok.

Vé.: Szényei Tamds: Id. mii. 11. kotet 19-21.p.

Maga Utassy igy vall errél az iddszakrdl egy interjaban: ,Kirdly Istvan nem akart bemutatni a Kortdrsban, mert mindig
fillébe jutott, miket beszéltem. Emlékszem, egyszer foldlltam egy Tiszta szivvel esten, ahol éppen a dicsdséges
felszabaduldsrdl, meg’56 Scsarldsardl volt szd, és azt mondtam: mdr ne haragudjatok, de a dics8séges hadsereg
ndlunk a fé] falut megerdszakolta. Nem ilyen finoman fogalmaztam, de ez volt a lényeg. Még hozzdtettem,

hogy ’56-r6l meg az a véleményem, hogy szentséges nagy forradalom volt.”. — idézi: Osztovits Agnes: Dzsd, akit nem
lehetett leirni. Utassy Jozsef életrdl és irodalomrdl, miiltrdl és jelenrél). In.: Magyar Nemzet 1996. jinius 15.

V6. Kis Pintér Imre: Az elsé taldlkozds. In.: Utassy Jézsef emlékkinyv. Magyar Naplé Kiadd

— Pannon Tiikér Konyvek, Budapest-Zalaegerszeg, 2013. 48-51.p.

12 Vs.: Osztovits Agnes: Id. mi

13 ve. Szdnyei Tamds: Id. mii. I1. kétet 111-112.p.

14 V6é.: Vasy Géza: A Kilencek — Az Elérhetetlen fold alkotdi. Felsémagyarorszdg Kiad6, Miskolc, 2002. 19-35.p.
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Sokan kidlltak mellettem, koztitk Czine Mihdly, Kiss Ferenc. De erds volt az ellenszél. Szabolcsi Mikl6s,
Almadsi Mikl6s, Radnéti Sindor, Lengyel Baldzs is szdmon kért formakultirdit meg mindenfélét. Dult az
irodalmi hdboru, és én hidba irtam, nem jelenhetett meg Gjabb kotetem.”15

Mint emlitettiik, az ekkor mdr méltatlan kéralmények kozott, a Rikosi egykori testére dltal igazga-
tott, Vdrnai utcai nevel6otthonban!6 dolgozé alkot6rdl hivatalosan is dossziét vezetett az dllambiztonsdgi
szolgdlat. Rékdsi Endréné hadnagy utasitdsdra egy ,,Sardi” fedénevii tigynok irt réla részletes jelentéseket
1969 oktdéberében, decemberében, 1970. janudr végén, augusztus végén és decemberben.!” Neve a 70-es
évek kozepéig viszonylagos gyakorisdggal el6fordul még a Haraszti Mikl6srél (és korérdl), illetve a Nagy
Gdsparrdl és Bari Kdrolyrdl irt tigyndkbeszdmoldkban is. Ezt kovette a koltd és tdrsai elhallgattatdsa,
majd a stlyos betegség. Johiszemuségére, nyiltsgdra jellemzd egyébként, hogy 1980 janudrjiban, egri
iré-olvasé taldlkozéjén a mit sem sejtd Utassy 6leléssel tidvozolte a kozonség soraiban il ismerdsét, az
eddig ,,Sdrdi”, most mdr ,Stimecz” feddnéven réla jelentd Sindor Andrdst.!8 (Aki természetesen nem
azonos az ekkor Washingtonban é16 kivalé koltdvel, az Arkdnum folydirat kés6bbi szerkesztbjével.) 1981
mérciusdban a paksi fiatalokat, koztitk Oldh Zoltdnt megfigyeld ,Antal” fedénevii tigynok azt irta, hogy
a nem hivatalos irodalmi rendezvényre a vdrosba ldtogat6 ,,Utassy véleménye az volt, hogy addig nem
lesz j6 irodalom nédlunk, mig a partnak belesz6ldsa van az irodalomba, az irodalmi életbe, s mig az ersen
baloldali irékat futtatjik.”.19

Végiil az id6 e tekintetben is koltnket igazolta: egy évvel késébb, immdr a Magvetd kiaddsiban, de
ugyancsak Angyal Janos szerkesztésében, megjelent az Elérhetetlen fold I1., 1984-ben elsé gydjteményes
kotete, a fiidds idd, s sorban az eddig lappangd, kozoletlen kéziratok, az wjabb és Gjabb verseskonyvek.
Mire a szocialista rendszer osszeddlt, Utassybdl a kortdrs irodalom egyik nemzedéki ikonja lett. Aki
Gjabb fijdalmdt, egyetlen gyermeke haldlit immadr a f6ldi hatalom helyett a legf6bb hatalommal, Istennel
perlekedd, szomori-szép versekben kidltotta vildggd. 1987 és 2003 kozott, betegsége kitjuldsdig, 20 Gj
kotete jelent meg, koztiik a legdsszetettebb, a Kdlvdria-ének (1995), egy Gjabb vilogatds, az Irdatlan ég
alatt (1988), s a legteljesebb gytjtemény, a Tiizek tiize (2001). Minden jelentds irodalmi dijat megkapott,
amit hazdnkban lehet, de egy utolsé titkdzet még hdtra volt. Ezuttal a kordbbi szocialista dllamhatalom
Uj kontosben visszatért drokoseivel. Most nem a hazai szépliteracirdbdl akartdk kiradirozni a nevét,
hanem az illetékes bizottsdg javaslata ellenére az &t régen megilletd Kossuthot halogattdk, hosszu évekig.
Taldn a haldldt vartdk, taldn Aczél keze nyult a siron tdlrdl is utdna, taldn a Zig Midrcius sorait vették

magukra a hatalom birtokosai. A beteg koltd azonban utoljira még dsszeszedte erejét és régi ,,tiizébdl,

15 Osztovits Agnes: Id. mi
16 ;.. Utassy Jozsef: A kikelet fia. In.: Curriculum vitae — 30 kortdrs magyar iré onéletrajza.
Kortdrs Kiad4, Budapest, 1995. 470.p.

17" Vis. Szényei: Id. mii. 11. kéter 115-118.p.

18 Uo. 121-122.p.

19 yo. 404.p. Utassy mindenben igyekezett timogatni a pdlyakezdd Oldh Zoltdnt, ezt igazolja, hogy 1986-ban
az id6sebb pdlyatdrs és Kovécs Istvan ajénldsdra 6 kapta a Kilencek 4ltal alapitott 8sztondijat, s kotettervéhez
ajanlast is irt — Id. Utassy Jozsef emlékkinyv. Magyar Naplé Kiadé — Pannon Tiikor Konyvek,
Budapest-Zalaegerszeg, 2013. 42.p.

[PANNONTOKER] 2015/1



lobogasabol” feltdplalta Oszvildg cimi versestjét. S az egymdasba-széte vadlé sorokbél kicsendiilt 6rok

sebezhetetlensége:

LSiivits, siiketits Hatalmi Larma,

vénits Hetvenhét Tornyodba zdrva:

ellened én, Ember az 3szben,

immdr haldlig levetk8ztem.”20.

Megkapta ezt a dijat is, gydzott, végleg gy6zott. Akik eddig sirba tapostik, most fejet hajtottak elétte.
Ez koltészete, ez a koltészet igazi ereje. S ha elleniink barmikor drté szdndéka, ,aljas, nyomorité hatalom”

tdmad, Utassy igéi mindig 6v6 ,vardzskort teremtenek” korénk.

20 Utassy Jozsef: Hitfogyatkozds — http://dia.jadox.pim.hu/jetspeed/displayXhtmi?docld=1041&secld=100535
(Utoljdra ldtogatva: 2014. november 18.)
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Legéndy Peter

Egy elgondolé-miivész vallomasa

Azzal kivinom kezdeni, hogy kdszonetet mondok a szervezdknek, amiért meghivtak erre a konferencidra.
Mivel nem vagyok miivészettorténész, se esztéta, se politikus, igy csupdn mivészként szélhatok hozzd a
témdhoz. Lehet, hogy els halldsra szokatlan gondolatokat is mondok, de csak a mivészetrdl, egy elgon-
dolé-miivész sok évtizedes toprengéseirdl kivanok szélni.

Ifji koromtdl kezdve a mivészethez nem csupdn érzelmileg kozeledtem, mert a 1ényegét, a helyét és
szerepét akartam megérteni, Gigy az egyéni, mint a tdrsadalmi életben — vagyis a korszak jellemzdit kutat-
tam. Ezért ne vérjdk t6lem, hogy most valami konkrét torténettel hozakodok el8, mivel a szubjektivitdst
(a fluxus ideol6gidjdval ellentétben) személyes valésdgunk helytelen értelmezésének tartom, ami semmi-
képp se lehet a miivészet lényege. Hasonlé okbdl nem a politikdnak egyes miivészekre gyakorolt hatdsdrél,
hanem a modern mivészeti trendet meghatdrozé szerepérél kivinok szélni. Valészinileg kissé elvont
lesz gondolatmenetem, de a megértéshez, az egységes kép kialakitdsahoz feltétleniil sziikséges tdvolabbi
nézépontba helyezkedniink.

Mindjért az elején hangstlyozom, a mivészet lényegét a személyes éreékitéletben ldtom — bdr az éreé-
kitéletet nem hegeli (idealista) értelemben gondolom, tehdt azzal sem értek egyet, hogy a mivészetnek
az eszmény elvont fogalmdt kell megcéloznia. Tovdbbd a firkdldst, a dadaista limlomot, az értelmetlen
koltdi beszédet, a gydrudvaron taldlt rozsdds vasdarabok miivészetét is elutasitom, mert azok konkluzié
nélkiili abszurd logikdt, a kulturdlis és a politikai élet rejtélyes kiismerhetetlenségét sugalljak, és jelentSsen
nehezitik a helyes itéletalkotdst.

Engedjék meg, vagy inkdbb feltételesen fogadjk el, hogy a mivészetnek egy el6zetes meghatdrozdsat
adjam. A mivészet szerintem olyan tevékenység, ami valédi értéket rogzit anyagba, igy az éreék [étezd do-
loggd lesz és nagyobb intervallumban hozzéférhet6vé vélik. Persze az 6rokkévaldsdgig lehetne vitatkozni
azon, hogy mi a valddi érték — miként biztosan arrdl is lehetne vitdzni, hogy egy elézetes meghatdrozas-
ban sziikséges-e a mi szinvonaldra utaldst tennem. Nem 4llitom, hogy bdrmilyen szinvonaltalan munka,
bérmilyen rosszul kivitelezett tirgy megfelelne izlésemnek, csupdn azt mondom: ha értéket jelenit meg,
de gyenge a kivitelezés mindsége, akkor az egy sildny mualkotds. Ellenben bdrmilyen zsenidlis legyen a
targy kivitelezése, ha nem jelenit meg valédi értéket, akkor miivészetrdl nem, esetleg csak dekordci6rdl
lehet sz6.

Szerintem kdvetelmény, hogy huzamosabb idén 4t megragadhatd legyen az érték, ebbdl pedig egyene-
sen kévetkezik, hogy a mulandé jelenségek, mint példdul a le-nem-irt gondolat vagy a meg-nem-festett
kép koncepcidja stb. nem tartozhat a miivészetek korébe. Az viszont teljesen mindegy, hogy mi a ma
inditéka, mindegy, hogy egyéni vagy tdrsadalmi sziikséglet miatt késziilt, hogy Gipsz Jakab vagy az egy-
hdz, vagy a kirdly volt a megrendeldje, mert, ha valédi értéket rogzit anyagba, akkor miialkotdssal van

dolgunk.
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Keriilgetem itt az érték mibenlétét, de, mint mondtam, az 6rokkévalésdgig lehetne vitatkozni azon,
hogy kinek mi a valddi érték. Sokaknak a hasznossdg, mdsoknak az euférikus érzés, ismét mdsoknak a
hibétlan logika jelenti a valédi értéket. Azt sem feledhetjiik, hogy évszdzadokon 4t a mimézist tartottdk
értékesnek; és ugyancsak évszdzadokon 4t embertomegek vallottak az 6nzetlenséget, hovatovdbb az onfel-
dldozdst értéknek. Manapsdg értékként dédelgetik a liberalizmus idedjit, a darwini evoltcidt, vagy éppen
a posztmodern gondolkoddsmddot (legyen az barmi). Nem akarom szaporitani a valédinak mondott
éreékek korét, csupdn arra szeretnék kitérni, hogy a mindenkori politika mit tart értéknek. Vagyis mi az,
amibe folyamatosan beleszél a politika, és mi az, ami a politika érdeklddésén til van, amibe nem nagyon
akar beleszélni.

Persze azon is érdemes lenne elgondolkodni, hogy mi a politika — mert olyan sokféle jelentést tulaj-
donitanak neki, hogy mindenki azt hiheti: tudja és érti (hogy mi a politika). Széval a politika leginkdbb
a jelentésbe akart és akar beleszolni — kevésbé izgatja a jel és a jelolt. Amibe pedig évszdzadokon 4t nem
akart és ma se nagyon akar belesz6lni, az a miivészetelmélet. A politikdr aligha izgatja, hogy mit allitanak
az esztétdk, miféle teéridkkal magyardzzdk a mivészet mibenlétét és hogyan osztdlyozzék a miiveket. A
politikdnak teljesen mindegy, ha azon civédnak torténészek, alkotok és elméleti szakemberek, hogy mi
tartozik a miivészetek korébe és mi nem.

A politikdt az ilyen-olyan ldtszatok ellenére igazdbdl csakis a mualkotdsok jelentése érdekeli. Ha be-
leszdl az anyaghasznalatba, vagy formai kovetelményt tdmaszt, azért teszi, hogy a befogaddk tomegében
az éppen aktudlis ideoldgidnak megfeleld jelentést alakitsa ki. A politikdt nem a harsona hangja, a piros
szin, vagy a gyartasi technoldgia érdekli, csakis a jelentés. Mert az ember a jelentést, ha akarja, szabadon
alakithatja sajdt gondolatvildgdban, és igy képes megvéltoztatni a jelek és jeldltek politika dltal sugalle vi-
szonydt. Ezért helytdll6 lehet azt mondani: a politika szimdra élet-haldl kérdés, hogy a jelentést uralja. Ha
ugyanis a jelentést uralja, akkor uralja az értékrendet is — vagy legaldbb hatékonyan elfojthatja a személyes
itéletalkotds igényét és szandékit.

A mualkotdsok jelentését — amit témdnak is mondhatunk — kétféle médon tdrhatjuk f6l: vagy a konk-
rét mivek szin- és formavildgabdl kiindulva hatdrozzuk meg, vagy egy korszak miveinek 6sszességét te-
kintve emeljiik ki (a jelentést). A 20. szdzad mivészetét, f8leg 1962 utdn, vagyis a fluxus meghirdetésétdl
kezdve, a teoretikusok gy magyardztdk, mint az egyéni mitoldégidk kifejezését. Annyiban kozos vélemé-
nyen voltak és vannak, hogy a miivek egyedi jelentése: az individudlisan elkiiloniilt, radikdlisan szubjektiv
miivészi akarat — a gdtldstalan 6nkény, esetleg a blivés semmi.

Jel-jelentés-jelolt, ez minden kommunikécié igazi mély szerkezete, Gigynevezett metastrukeirdja — per-
sze igy nagyon elvont. Ha sziikebben a miivészetre és a politikdra akarjuk vonatkoztatni, akkor azt a
kérdést kell feltenniink, hogy a 20. szdzad elejété] mind a mai napig mi jellemzi az avantgird miveket?
Mert a 19. szdzadi posztimpresszionistdkat még az anarchia, a tdrsadalmi renddel valé szembefordu-
lds jellemezte. De a kubistdk fellépésétdl kezdve minden avantgdrd minek a t6bbféle nézetet elfogadé,
tobbféle értékrend létezését hirdetd liberdlis demokracia a végsd jeloltje. Vagyis az avantgdrd (aminek
ma a legszélsségesebb megnyilvdnuldsa az intermedidlis ziillesztés) 1ényege szerint politikai propaganddt
kifejtd torekvés. Vildgos, hogy erre a jelentésre, vagyis kulturdlis alapjdra nagyon vigydz a rejtélyes politi-

ka. Vigydz r4, nehogy mésféle jelsltje legyen! Csakis a tobbféle nézetet elfogadd, a tobbféle értékrenden
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alapul6 liberdlis demokraciit jelentheti! Ilyesmire gondolok, amikor 4llitom, hogy a politikdt elsésorban
a jelentés érdekli.

A kozdnséget, értem ezalatt az dtlagos érdeklédést nézdt, miikedveldt, esetleg gytijtdt, évszdzadok 6ta,
s6t, val6szintileg évezredek ota elsdsorban a jelolt érdekli. Ha megkérdezziik valakitél, hogy mit lit egy
képen, azt mondja: embert, fdt, kiskutydt, vagyis nem a szinfoltokat emliti, amik ténylegesen ldtszanak,
nem is azt, hogy analdg kapcsolatot vél f6lfedezni a szinfoltok és bizonyos dolgok-jelenségek kozott, ha-
nem konkrétan megnevezi a jel6ltet. Nincs ezzel semmi baj, viszont fontos tudatositanunk, hogy nem a
fizikailag 1étez8 jeldltet, hanem a képzeletben f6ltdruld jeldltet értékeli a kozonség. Ez magyardzza példdul
a realista mivek nagy sikerét, hiszen azok esetében szinte spontdn médon elddll a jeldle értéke is, vagyis
a megpillantdssal majdnem egyidejiileg megjelenik a nézd képzeletében a jelolt, és a tudatdban annak
értéke. Majd ebbél az 6nként ad6dé értékbdl visszapillantva értékesnek ldtja a mivet, és 6rommel tolti
el, ha jra és Gjra végigjdrva a jel-jelentés-jeldlt ttvonalat, mindannyiszor helyesnek bizonyul értékitélete.

A miivészet és mésféle anyagformalé tevékenységek kozott az a lényeges kiilonbség, hogy a miivészet
— legaldbbis eredeti célja szerint — valdédi értéket rogzit anyagba. Mésféle tevékenységek célja mindig a
konkrét érdek és haszon. A *valédi érték’ vagy az ’igazi érték’ nyelvi fordulattal azt igyekszem kifejezni,
hogy az érték nem egy kdzonséges létez8, hanem az ember személyes valésdgdnak odaitélése. Az alkotd
munka sordn a m{ivész minden jelentésebb dontése a maga személyes val6sdgabdl kiinduld, autoném ér-
tékitéletet tartalmaz. Bdrmilyen mds anyagformdld tevékenység el6zetesen elkészitett tervnek, mintdnak,
vagy szokdsnak megfeleléen zajlik — de még az é16 modell utdn késziile alkotdsok is szdmtalan eredeti, a
miivész személyes valdsdgdbol fakadé értékitéletbdl dllnak Gssze. A miivészet ezért egyediildlléan kiilonos
tevékenység, ami semmilyen mds tevékenységhez nem hasonlithatd.

A mialkotds befogaddsa azonban mdr nem egyediildlléan kiilonds, mivel hasonlithaté méstéle, az ér-
téket mulandé formdban kozld tevékenység befogaddsihoz, példdul a szeretet, a hit, vagy a gondolat
tartalmdnak megértéséhez. A miivészet befogaddsa sordn az embert vagy kozvetleniil a miialkotds, vagy
kozvetve valamely intellektudlisan helyes érvelés arra készteti, hogy értékitéletet alkosson. Jénak, szépnek,
igaznak {télheti a mivet, vagy rossznak, értelmetlennek, és elvetheti. Mivel az egyéb anyagformadlé tevé-
kenységek nem a személyes valésdg autonédm itéletére, hanem anyagi érdekre és haszonra apelldlnak, igy
azoknak dra van — az érték ott csak dvitt értelemben hasznilatos. Tehdt erre a Iényeges kiilonbségre, az
‘autoném éreékitéletek’ és a ’konszenzusos dontések’ kiilonbségére alapozva bitorkodtam elzetes megha-
tdrozdst adni a mivészetnek, oly médon, hogy az: valédi értéket rogzit anyagba.

A mitdrgy mindig valamiféle matéria, még a konceptudlis miivek esetében is kell legaldbb egy rajzszog
vagy cetli — de ebbdl nem kévetkezik, hogy az érték is valamiféle materidlis 1étezd lenne. Amikor kijelent-
jiuk egy miirél, hogy értékes, mert tdrgya vagy témdja hasznos, mert jelentése az érdekiinket szolgdlja, eset-
leg fizetiink érte bizonyos dsszeget, mert annyit nekiink megér, akkor ezekben az esetekben 6nkénteleniil
kiilonbséget tesziink az érték és az dr, az érték és a haszon kozott. A napokban hallottam egy politikustdl,
hogy ,a szovetség érték alapii egyiittmiikideés, ellenben a partnerség érdek alapi” — tehit a politika is megkii-
16nbozteti az éreéket és az érdeket. Vagyis az érték nem lehet se anyagi, se gondolati 1étez8. Kovetkezetes
logika mentén teljesen nyilvdnvald, hogy az érték minden elgondolhatén tdl van — mert a legelvontabb

fogalmi meghatdrozds (helyes vagy helytelen mivoltdnak) megitélése is 5nmagdn tdlmutat6 dontést kivan.
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Az igazi érték: a személyes valdsdgon kiviil mdsra vissza nem vezethetd, vagyis semmiféle okdt nem
taldljuk a létezd jelenségekben. De mégsem csupdn szubjektiv 6nkény, aminek esetleg hangulat, elrejlé
érdek, vagy 6szton az oka. Mint kordbban mdr emlitettem: minden szubjektivista koncepci6 csupdn fél-
reériés eredménye, a rosszul értelmezett személyes valésdg kovetkezménye. Az igazi éreék: kényszeritd és
jellemformalé erd, amely nemegyszer érdek, szokds és haszon ellenes dontésekre készteti az embert. Taldn
dtéltek mdr olyasmit, hogy sajit érdekiinkkel és hasznunkkal szemben értékesnek ismertek el valamit
(mert a valédi érték azt agy kivdnta).

Miutdn dttekintettitk a mivészet és az egyén, a mivészet és a politika némely 1ényeges aspektusdt, mdr
csak egyetlen fontos kérdés maradt, hogy vajon mindenkinek az éreékitélete egyardnt érvényes-e? Szerin-
tem nem elég magdban az {télet. Sziikségesnek gondolom, hogy az itélkezd ember képes legyen szdmot
adni dontése okdrdl, viligos, kozérthetd mondatokban tudja elmagyardzni, hogy valamely alkotds szerinte
miért bir értékkel. Hangstlyozom: érdekre, szokdsra, haszonra hivatkozni nem elég, mert sok hasznos
dologrdl kideriilhet, hogy teljesen értékeelen, és sok értékes dologrél, hogy teljesen haszontalan. Ennek
bévebb kifejtésébe most nem tudok belemenni, bdr stilszer(i példaként megemlitem a képek feszit6 ke-
retét, ami hasznos ugyan, de mivészi értéke nincs; vagy a vdszonra felkent festéket, ami komoly értékkel
birhat, ellenben semmiféle hasznot nem hajt.

Mivel tagadhatatlan, hogy mi soha nem tudjuk teljesen kivonni magunkat az érdek-szokds-haszon
létsziikségleti er8térbdl, az intellektudlisan helyes értékitélettdl legaldbb azt elvirhatjuk, hogy kimutassa,
valamely mdalkotds konkrétan hogyan felel meg az ember személyes valésaganak. Es r4 kell bizni a kézon-
ségre, hogy az igy foltdrt bensdséges kotdést, a személyes értelmet kifejezd itéletet és izlésbeli vallomdst
meggySz8nek taldlja-e vagy sem. A jelenlegi dltaldnos gyakorlat ennek éppen az ellenkezdje, a minél sze-
mélytelenebb jelentésadds, ami elidegeniti az embereket a miivektsl, sét, egymdstdl is.

Befejezésiil roviden 6sszefoglalom gondolatmenetem lényegét:

1. A mivészet valddi értéket rogzit anyagba, midltal az érték dologga lesz és sokak szdmdra hozza-
férhetdvé valik.

2. A kubistdk fellépésétd] kezdve a modern miivészet alkotdsaiban politikai propaganddt kifejezd
szofisztikalt érdeket taldlunk, és szinte semmi mast. (Tisztelet a kivételnek!)

3. Nem tartom helyesnek a mtalkotdsok elidegenedett, személytelen értékelését, sokkal inkdbb
a személyes vallomdst, ami nem egy kiviilr6l mdsokra er8szakolt tudattartam, hanem segitség a szabad
dontésben, a mindenkinek személyesen megfeleld itéletalkotdsban.

Végiil arra kérem Onoket, mivel mér az elején is mondtam, hogy elgondolé-miivészként tirom fel
évtizedes toprengéseim lényegét, ezt a kis értekezést tekintsék a miivészet lényegérdl és értékérdl sz616

személyes vallomdsnak.
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Kostyal Laszlo

Mit? Kinek? Hogyan? - Fiiggetlenithet6-e
egy hivatalos miivész recepciodja
a politikatol?

(Kisfaludi Strobl Zsigmond példdja)

A miivészet és a politika viszonydnak sajdtos vetiiletét képezi a mai értelemben vett ,hivatalos” miivészet
kategéridjanak 20. szdzadi létrejotte, és ennek kapesdn a hozzd vald viszonyulds alakuldsa. Az adott poli-
tikai hatalom mivészeti reprezenticiéjdban szorosan részt villalé alkoték miivészetének értékelése nem
csupdn szorosan, de tdlsdgosan is szorosan kapcsolédott a rezsimhez, amelynek bukdsdt kovetSen a pozi-
tiv el6jel tobbnyire automatikusan negativra véltozott. Az egyes mivészek megitélésében igy a miivésze-
tileg immanens szempontok mellett kiilonds hangsulyt kapott a megrendeld, illetve a modell személye,
vagy az elbbi dltal meghatdrozott és koriilirt téma alapjdn t6rténd véleményalkotds. J6 példa erre neves
szobrdszmivésziink, Kisfaludi Strobl Zsigmond, aki hét évtizedes alkotépdlydja sordn miivészileg tobb
politikai berendezkedést is kiszolgdlt, recepcidjaban éppen ezért hosszu ideig ilyen miivészeten kiviili,
politikailag flitott szempontok jétszottdk a f§ szerepet.

Elére kell bocsdtani: a szobrész tehetségét, felkésziiltségét, szorgalmdt senki nem kritizélta. Mégis ren-
geteg tdmadds érte, vitattdk stildris konzervativizmusdt, a politikai szférdhoz kot8dé megrendeldi korér,
illetve témavalasztdsdt, modelljeinek személyét, kiilonbozd szervezetekhez valé kapcsolatait. A kovetkezd
néhdny példdval az &t ért birdlatok természetrajzdt, tobbnyire politikai motivdcidjdt szeretném megvild-
gitani.

Els6 koztéri szoborpélydzati sikere a szentesi Horvath Mihdly-szoborra valé6 megbizds elnyerése volt
1913-ban. A déntést kovetden a sajtéban — a pdlydzaton hoppon maradt, néhdny évvel kordbban Stroblt
még mitermi segédeként foglalkoztaté Telcs Ede sugallatdra — megvddoltdk, hogy tervét Izsé6 Miklds
szegedi Dugonics-szobrdrdl plagizdlta. Az egyértelmtien szakmai féltékenységre visszavezethetd vadat a
zstri végiil elutasitotta, mondvin, hogy a két alak kozotti egyetlen hasonlésdg az, hogy mindkettd reve-
renddt visel.

A tandcskormdny bukdsa utdn az 1919. méjus 1-jei tinnepségek kapcsin hdrom példdnyban — igaz,
csak gipsz valtozatban — felnagyitott és felallitott ,Oszirézsas katona” cimi szobranak sikere, illetve a
Népjoléti Bizottsdgban vald szerepvallaldsa miatt érték tdmaddsok a szobrdszt. Az indittatds itt teljesen
egyértelmi volt, a retorzidkat azonban sikeriilt elkeriilnie, amiben szerepet jitszhatott a Szabadsdg téren
felallitott, szimb6lum értéki irredenta szobrok egyikének, az Eszak szobrénak elvllaldsa. (Kutyaharapdst
szérével...)

”

Két izben is kdrhoztattdk szabadkémives pdholytagsiga miatt. El8szor a huiszas években, amikor szob-
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rai gipsz modelljének tdroldsra prébdlta megszerezni a Szdzados Gti miivésztelepen az 6vé mellett éppen
megiiresedett mitermet. Kérvényét a févdros az tigyben megkérdezett Zala Gyorgy azon véleményére
hivatkozva utasitotta el, hogy Strobl a betiltott szabadkémiivesség egyik pdholydnak (Progressio pdholy)
tagja volt. Az tigy pikantéridja, hogy ugyanez Zaldrdl is elmondhaté lett volna.

1938 oktéberének végén a Magyarsdg c. szélsjobboldali lap ,megjegyzéseket” kozolt a Madach-szo-
borpidlydzat kapcsdn, melyet hosszii procedira utdn Kisfaludi Strobl nyert meg. A lap ,,Vigil” dlnevii
Ujsdgirdja szerint a szoborra szdnt 60.000 pengdt nemzeti felfogds szempontjdbdl méltatlannak itéleék
oda, aki nem csupdn szabadkémuiives volt, de intenziv baloldali kapcsolatokkal is birt. Mindez persze
nem csoda — igy az irds —, hiszen a pdlydzati zstiriben hdrom pédholytag is helyet kapott. Az 8sszeeskii-
vés-elmélet nemzeti felfogds szempontjdbdl kétségkiviil nagy buzgdsigot tanusité szerzdjét az a tény mar
kevésbé zavarta, hogy az elkészitendé emlékmii modellje maga is maszon vol.

1945-6t kdvetden nagyot fordult a vildg. A miivészeti életen beliil egy idére megndtt a progressziéval
rokonszenvez8k befolydsa, ami a Horthy-rendszert kiszolgdld, az angol févarosban hirnevet szerzé, kon-
zervativ, akadémikus-klasszicizdlé stilusban dolgozé szobrdsz nimbuszdnak megtépdzisahoz a politikai
frontvonal mellett Gjabb teriiletet nyitott. A gydanyagot a monumentdlis Felszabaduldsi Emlékmiire
kozvetleniil, palydzat nélkiil kapott megbizds szolgaltatta. A nagy tekintély(i Kéllai Erné mikritikus mar
hdrom hénappal a monumentum 1947. 4prilis 4-ei felavatdsa eltt, belsé hasznalatra leirt sorai szerint
Kisfaludi Strobl a Gellért-hegyen a felszabadité szovjet katona emlékére , kozhelyszert patosszal semmit-
mondé szobrot” allitott. Rdaddsul az kapta a megbizdst, ,aki a Horthy-rezsim alatt az uralkodé osztdly
tagjairdl késziilt émelygden tetszetSs, "udvarias’ portréplasztikikkal szerzett kétes hirnevet maginak.” Az
idézjelbe tett "udvarias’ kitételt itt a *hivatalos’ szinonimdjaként értelmezhetjiik. A kritikus szavai mogiil
kilég a 16ldb. Strobl hirneve kétes értékii, mert portréinak felfogdsival nem lehet egyetérteni, ezért a
miivész nem mélté arra, hogy 6 kapja a nagyszabdsi megbizdst. Ha mdr mégis megkapta, sajit maga
igazoldsaként a szobor sziikségszertien csak rossz (kozhelyes és tires) lehet.

A birdlatok irdnydnak, ideoldgiai, illetve stildris szempontjainak pontos érzékeltetésére alljon itt két
idézet a korszak jelentds teoretikusa, 1948-t6l Strobl féiskolai professzortdrsa, Rabinovszky Mdriusz
két, nem a széles nyilvdnossig elé szdnt irdsabol. A két vildghdbort kozotti szobrészatunkban ,a feudal-
burzsod revizionista ideolégidt leghivebben a milleneum nevelte mesterek fejezték ki. A korszak legna-
gyobb ardnyt alkotdsdt, a Tisza-szobrot még Zala Gyorgy csindlta. Mellette Kisfaludi Strobl Zsigmond,
Mecsekaljay Horvay Jédnos, Szentgyorgyi Istvan, Pdsztor Jénos kaptdk a legtobb megbizatdst. (Erdekes
lesz kivizsgdlni, hogy az ellenforradalmi idékben legtobb megbizist nyert szobrdszok milyen szerepet
jatszottak a proletdrforradalom hdrom és fél hénapja alatt, milyen munkdval vettek részt 1919. mdjus
1-nek dekordldsdban?)”. Ugyanerrdl a korszakrdl egy mésik irdsidban nem kis irénidval igy fogalmaz: ,a
két vildghdbora kozt ldzdlmokat létrehozé életelixirt’ injicidl Klebi neobarokkja. Emez 1925 éta tombol,
még mindig Zala, majd Strobl, Sidl6, Lényi, Bory, Orbén stb. képviseli ezen izomdudoros illetve habse-
lyembéri bombaszt szobrdszi rugalmait; 8k a klebizmus igazi megtestesit6i.”. No comment...

A j6 tolld miird, Radocsai Dénes az 1950-ben megrendezett 1. Magyar Képzémiivészeti Kidllitison
szereplé Strobl alkotds — Es mégis megindul a munka — kapcsin az 1946-ban mintdzott szoborra vetitve
vissza a szocredl hdrom évvel késébb megfogalmazott normdit, igy fanyalgott: ,,...hamis hangon szél

Kisfaludy Strobl Zsigmond ’Es mégis elindult a munka’ cimd szobra... (a miivész) a tartalmas mon-
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danivalét patetikus lendiilettel pétolja, ez a lendiilet azonban iires, nem tolti meg, nem teszi magdtdl
értet6d6vé a szocialista épités orome”. Bér a torote gép-kereket emberfeletti erdvel elforgatd, félmeztelen
munkds-hérosz lendiiletének taldn kissé ttlzott pdtoszdt tekintve Radocsainak van bizonyos foku igaz-
sdga, azonban ez nem pdrolja a tartalmas mondanivaldt, hanem kibangsilyozza azt. A Strobl alkotdsaira
aggatott ,patetikus” jelz8 egyébként olyan toposszd vdlt, amely a kor miivészettorténészeinek irdsaiban
Rabinovszkytél Aradi Nérdig tjra és tjra visszhangzik. Az Es mégis megindul a munka a sz6 legszorosabb
értelmében két korszak hatdrdn 4ll6 md, amely a legcsekélyebb mértékben sem mondhaté rosszabbnak
vagy kevésbé &szintének, mint az otvenes évek elejének erdltetett és gyakran kozhelyszert ,szocredl”
munkdsdbrazoldsai.

A Stroblt ért birdlatok a Szabad Nép 1949. augusztus 7-i szimdban megjelent, vele késziilt interjuban
szélesebb nyilvanossigot is kaptak. A riporter (alighanem nem mds, mint Orkény Istvin) a miivészt nem
kimélve, azt a vidnak beill8 kérdést is nekiszegezte, hogy Kisfaludi Strobl mitermére référne egy alapos
takaritds, hisz évtizedeken keresztiil vélasztott szobrdsza volt a honi és a nyugati fels6 tizezernek, ami
ideolégiailag nehezen egyeztethetd 6ssze legtjabb feladatdval. A diplomatikus vélaszban Strobl azt mond-
ta, hogy ,egy szobrdsz nem maga vélasztja a modellt, mert csak azon dolgozhatik, amit megrendelnek.
Minden szobor temérdek pénzbe keriil.”.

Az 1950-ben, majd 1953-ban is Stroblnak {télt Kossuth-dij, a nagy kdztéri megbizdsok, valamint az
intenziv moszkvai szakmai kapcsolatok jelezték, hogy a szobrdsz hamarosan kikeriilt a birdlhaté mtivé-
szek kategéridjabdl. A személyével kapcsolatos kérdések ismételt felvetésére csak fél évszdzaddal késSbb,
a rendszervdltds kornyékén keriilt sor. Mivészete Gjraériékelésének problematikdja egyrészt a Szabad-
sdg-szobor eltdvolitdsa vagy meghagydsa, mdsrészt az egykor tervezett Horthy Istvdn-emlékmi f8alakjdval
val6 azonositdsa koriili polémidban cstcsosodott ki. A még mindig politikai indulatoktél befolydsolt
diskurzusok mellett a Strobl-oeuvre egyik szeletének, nevezetesen kdztéri emlékmiveinek djraéreékelésé-
vel Wehner Tibor prébélkozott. Bér ezzel kapcsolatban Wehner az dtvenes éveket nemes egyszertiséggel
dlmiivészeti alkotdsokat létrehozé korszaknak nyilvanité véleménye tdlzottan is magin viseli a mainst-
ream mivészetszemlélet jegyeit ahhoz, hogy teljesen objektiv dlldspontnak fogadjuk el, emellett azonban
évtizedek ota el8szor fogalmazott meg valdban tdrgyilagos, szakmailag egzakt, a hibdkat sem elhallgat6
elemzéseket Strobl tobb alkotdsrdl, amivel nagymértékben el8segitette az életmi Gjraéreékelését.

A ,lehet-e j6 szobor egy Sztalin-szobor?” kérdésre nem annak fiiggvényében kell vilaszolnunk, hogy az
dbrazoltat dics§ generalisszimusznak vagy véreskez(i, paranoids diktdtornak tartjuk. A kérdésre a miivész
szdmdra biztositott keretek sztikosségének ismeretében is igennel szitkséges vélaszolnunk, ugyanis a hiba
nem &benne van. A miivészi alkotds értékelésének elsédleges szakmai szempontjai a kvalitdsra és a tdgabb
értelemben vett stildris vonatkozdsokra irdnyulnak, melyek magukba foglaljak az adott tdrsadalmi kézeg
igényeinek valé6 megfelelést is. Ezek elsésorban a ,hogyan?” kérdésre adnak vélaszt, mig a ,mit?” és a
»kinek?” valaszai alapvetd informdcidkat szolgaltatnak ugyan, de szimos mivészeten kiviili vonatkozést is
felvetnek, igy az értékitélethez csupdn kisebb mértékben jarulhatnak hozzd. A Kisfaludi Strobl-recepci6t
hosszt idén keresztiil befolydsol6 birdlatok dontd része nem a térgyilagos szakmai megitélést el8segits
szempontrendszert tartotta szem el6tt, ezért a mivészeten kiviili, elsésorban politikai vonatkozdsok

lehdntdsa kiilonosen is fontos feladatunk.
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Pomogats Béla

Hagyomanytores

(Hatdr Gy6z6 irodalomtorténete)

e

A londoni emigrdciéban, egyszersmind miihelyben €l és dolgozé Hatdr Gy6z6 a hatvanas évek elején az

angol rddié, majd a Szabad Eurépa munkatdrsaként kezdte szemlézni a magyar irodalom termését. Tu-
lajdonképpen, legaldbbis az irodalmi termés tekintetében, szerencsés korszakban, minthogy irodalmunk
akkor kezdett magdhoz térni a magyar forradalom leverését kovetd sokéves bénultsigbdl, és az is jotékony
hatdssal volt a szellemi életre, hogy egy idében és egymdst tdimogatva dolgozhattak irodalmunk kordbbi
nagyhir(i nemzedékének és a fiatalabb generdciénak a képviseldi, hogy neveket is mondjak: Illyés Gyula,
Németh Ldszl6, Kodoldnyi Jinos, Déry Tibor, Mérai Sandor, Jékely Zoltdn, Nagy Ldszl6 és Juhdsz Ferenc.
Az dtvenhatos emigraci6 és az idehaza é16 6tvenhatosok korabbi reményeit, miszerint a nyugati hatalmak
kitartanak Magyarorszdg szuverenitdsinak helyredllitdsa mellett, akkorra mar elsodorta a megegyezésre
torekvd amerikai politika, kovetkezésképp a Magyarorszdgra sugdrozott rddidaddsokban is csdkkent a
kozvetlen politizalds, és novekedett a kulturdlis tdjékoztatds szerepe.

Ekkor valt Hatdr Gy6z8 meggyd8z8désévé, hogy ,megszabadulvin a politikai széharc meddd penzu-
métdl”, az irodalomra terelje a sz6t. Fénoke, a londoni rddiéndl, elsésorban angol konyvek szemlézésére
gondolt, 6 mégis kiharcolta, hogy szinte kizdrdlag az é16 magyar irodalmat (és kritikdt) ismertethesse. J6
harminc esztend§ leforgdsa alatt tobb szdz konyvet véleményezett, ezek koziil az el6addsok koziil vagy
szdznyolcvanat szerkesztett 1991-ben kétetbe (Lakatos Istvan kozremiikodésével). Ez a nagy alakd és nagy
terjedelmi konyv. Hatdr Gy6z6 €16 magyar irodalomtérténete, amely kereken szdz iré mintegy szédzhat-
van miivét mutatja be, s ezen kiviil hisz 6sszegzé (mindenekel8tt irodalmi antolégidkat bemutatd) irdst
kozol. Valéban el lehet mondani, hogy ez a t6bb mint félezer oldalas kétet a neves londoni magyar iré
huszadik szdzadi (személyes) ,irodalomtorténete”.

A folyamatosan végzett irodalomkritikai munkatdl és kivalt egy szélesebb irodalomkritikai korképtdl
dltaldban azt szoktuk meg, hogy valamilyen elméleti vagy éppenséggel mivelddéspolitikai ,elvdrdsnak”
kell megfelelnie, és ilyen médon valamilyen altalinossdgban érvényes vagy éppen irdnyzatos olvasatot
fejez ki. Hatdr Gy6z8 ,irodalomtorténete” nem ilyen, noha természetesen az ¢ munkdja is hatdrozott iro-
dalomszemléletre és irodalombélcseletre épiil. Viszont nem felel meg semmiféle adott ,elvérasi horizont-
nak”, egyszer(ien egy modszeresen és kritikusan olvasé ember, egy ,mdnidkus” olvasé benyomadsainak, ité-

leteinek és kovetkeztetéseinek ad teret. Ennek az olvasénak a helyzetét természetesen az szabja meg, hogy
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emigricioban, tehdt a hazai szellemi csatdrozdsoktdl viszonylag fiiggetleniil, rdaddsul az elfogulatlansdg és
a targyilagossdg 8shazdjaban: Anglidban alakitja ki véleményét és itéleteit. ,,Csak arrél irtam, ami tetszett,
de legaldbbis megérdemelte a megemlitést” — mondja Hatdr; és: ,Nem lehettem mds, mint tdrgyilagos
és semleges, 1évén, hogy az orszdg [ti. Magyarorszdg — PB.] mdgneses erétere az én londoni Hongrius-
cule-om konyveit-irégépeit nem delejzi.”. Igen, a hatalmas kézikonyvtdrral és mindenféle villamos iré-
és szedémasindval f6lszerelt wimbledoni Hatdr-kuria nemcsak mihely volt, hanem sziget is, amelynek
partjait a hazai viszdlykoddsok, intrikdk és babondk hidba ostromolték. A kényvszemlék ir6jdhoz nem
hatoltak el az itthoni irodalmi viharok: ez lehetett elfogulatlansdgdnak és fiiggetlenségének zdloga.

A tavlatos raldtdsra és az irodalmi belviszdlyoktdl fiiggetlen kritikdra az emigrdcids helyzet adott lehe-
t6séget, ez a helyzet ugyanakkor megnehezitette a hazai irodalmi élet ,belvildgdnak” és ,finomszerkeze-
tének” behatébb ismeretét. ,Itt Londonban — mondja Hatdr Gy6z6 egy helyen —, ahol egyéltaldn nem
gyongyszin kodokben csillog a vildg, és az égen a hon délibdb-neveld, koltészet-fenntartd tivegburdja
nincs sehol, elbizonytalanodik az itélet.” Ez a ,bizonytalansdg” inditotta arra, hogy valéban ne legyen
misra tekintettel, csupdn azokra a konyvre, amelyet olvasott. Mdskiilonben pedig a ,bizonytalansdg” is
lassanként a beavatottsignak adta 4t helyét, hiszen idével maga a londoni szemléz§ is mind biztosabban
tdjékozodott abban a kdnyvek révén taldn kevésbé megismerhetd vildgban, amit az é16 magyar irodalom
Jfinomszerkezetének” neveztem az imént.

A kiindulds és a legfébb informéciéforrds tehdt maga a megjelent m: a széveg. Hatdr Gy6z8 konyv-
szemléje jellegzetesen szovegkozpont, kritikai tevékenysége az irodalmi szoveg vizsgalatdtdl indule ki,
és mindvégig a szoveg minél teljesebb esztétikai és filozofiai értelmezésére irdnyult. Természetesen igy is
hatdrozott képiink alakul ki a londoni magyar irodalomkritikus irodalomszemléletérdl, irodalmi elveirdl
és éreékeld szempontjairdl. Hatdr Gy6zd kétségteleniil tobbre becsiilte a magyar koltészetet (és esszéirdst)
a prézairodalomndl, s a lira korében is els6sorban a bélcseleti igényd, tiszta formdkban és magas nyelv-
miivészettel érvényesiild tehetséget szerette, példdul Csorba Gydz6t, Kdlnoky Liszlét, Lakatos Istvdnt,
Nemes Nagy Agnest, Pilinszky Janost, Riba Gyorgyot, Rénay Gyorgyot és mindenekeldtt Wedres Sdn-
dort. (Az elbeszélé irodalomban Szentkuthy Miklés, Ottlik Géza és Mészoly Miklds, az esszéirdsban
pedig Lengyel Baldzs és Domokos Mdtyds voltak a , kedvencei”.) (Némi biiszkeséggel emlitem meg, hogy
nekem is akadt hdrom olyan kényvem, amely Hatdr Gy6z8 figyelmét nem keriilte el.) Emlitésre méltd,
hogy mindig a teljes magyar irodalomban gondolkodott, ,irodalomtorténetében” természetes médon
kapott helyet Kdnyddi Sdndor, Laszléffy Aladdr, Laszl6ffy Csaba, Sziligyi Domokos, Szécs Géza vagy
éppen a nyugati magyar irodalom néhdny kivdlé kéledje: Bakucz Jozsef, Kemenes Géfin Ldszlé, Makkai
Ad4m és Thinsz Géza, illetve eredeti (és Budapesten alig ismert) filozéfiatorténésze: Handk Tibor. Ezeket
a nyugati magyar irokat nemzeti irodalmunk ,térképén” mdig érvényesen éppen 6 helyezte el. A tudo-
mdsom szerint mostandban megindulé 4j akadémiai irodalmi kézikonyv szerz8inek érdemes lenne ezt a
ytérképet” tanulmédnyozniok.

Az imént felsorakoztatott nevek 6nmagukban is megvildgitjik azt a képet, amelyet Hatdr Gy6z6 alko-
tott irodalmunkrél. Hatdr Gy4z8 a ,tiszta” és ,elkdtelezetlen” irodalom hive volt, szerinte az irodalomnak
pusztdn irodalomnak kell lennie, elutasitva mindennem( tdrsadalmi vagy nemzeti szerepet és szolga-

latvallaldst, kivalt elutasitva az irodalom sejtrendszerébe a kordbbi évtizedekben (és ma is) sziinteleniil
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genetikailag beavatkozé politikdt. ,Emlékezetes — irja —, hogy Illyés Gyula (1965-ben) implicite drulénak
bélyegezte azt, aki csak ir¢ akar lenni. S ekkor, mint valaha az angol forradalomban a kerekfejiek, akik
magukra vették és biiszkén viselték glinyneviiket, elfogadtam én is, és konokul eltokéltem, hogy ilyen
drul6 rangra emelkedjem.” Valéban, Hatdr Gy6z6t mint irodalomkritikust, csupdn az érdekelte, hogy az
6hazdbdl érkezd vers, elbeszélés vagy regény valéban koltészet és irodalom-e, pontosabban megszélal-e
benne az az orpheuszi hang, amely sohasem a népvezéreké, még kevésbé a politikusoké és legkevésbé a
politika kiszolgaléié. A koltészetet, mint mondja, & is ,arra haszndlja, amire az 6koriak legmegbecsiiltebb,
legkedvesebb konyveiket: sztiichomantikére. Taldlomra feliitdm, ujjammal vaktdra odabokok egy sordra,
s utdna percekig hegyezem a fiilem, s taldlgatom az ordkulumot.”.

A londoni sziget ezért mds, eleve mds volt, mint irodalmunk hazai 6rhelyei, amelyek tobbnyire azt
figyelik, hogy a magyar vers és elbeszéld irodalom miként felel meg egy torténelmileg kialakult irodalmi
fejlédés hagyomdnyainak, s miként vdlaszol azoknak, akik térténelmi és erkolesi kérdésekben vérnak tSle
eligazitdst. Bevallom, hogy én nem tudom fliggetleniteni magam ezektdl a hagyomanyoktdl, minthogy
irodalmunk legjobb szellemei hagyték rink 6rokségiil, olyanok, mint Vorésmarty, Petéfi, Arany, Ady,
Babits, J6zsef Attila és Illyés Gyula. Ennek ellenére megértéssel és nem egy esetben egyetértéssel olvastam
Hatdr Gy6z8 fejtegetéseit. Holott 8, mint szdmtalan példdt lehetne idézni erre, metsz8 és mdr-mdr a
blaszfémidt strolé irénidval beszélt irodalmunk és irodalomtdrténet-irdsunk eme kozéleti hagyomanya-
ir6l. Vélekedését érdemes idézni hosszabban is: ,,[jgy véljiik..., hogy irodalmak magatartdstaniban a
miénket, a magyart, kiilonleges kivéltsigok illetik meg. A befele fordulds — az errél sz616 szdzéves kiralyi
adomdnylevél. Az 6ntdrvény civilizdcié méretardnyai. Az ebbdl adédé rangos autarkia, vagyis a belterjes-
ség és az Onelldtds precedencidja. A természetes és kotelezd ndrcizmus — azaz kéros dntetszelgés. A vildgiro-
dalmi besoroldsndl az ardnyérzék elvetése — és kidtkozdsa. A pesszimizmus diadalhangulata — haldllegy6z6
okkult kvalitdsaink. A posztromantikus-posztszecesszids elkésettség modernitdsa. Pézaink, amelyek miifa-
jok kérvonalait 6ltik. KoltSieskedésiink-irodalmiaskoddsunk amatérsége. Egyfajta hdsi cselédromantika
— a konnyfacsards elvdrdsai — kirekesztd csalddi mitoszaink. Az >dltaldnos magyar< szembeszegezése az
>édltaldnos emberinek<, ami a latin idedl. Sznobizmusunk vackorhajtdsai — a bohémség eleven, bar mult
szdzadi eszménye.”.

Eszménye mindezzel szemben olyan irodalom volt, amelynek két fokusza van: a gondolat és a nyelv, a
boleseleti eredetiség, egyszersmind erudicié és a nyelvteremtd miivészet. Az a kritikai rendszer, amelyben
él6 irodalmunkat megitélte, ehhez a kettds értékigényhez igazodott, és aki ismeri a londoni magyar ir6
munkdssigdt — aranyfedel(i ,ezotéridinak” gazdag sorozatdt —, az tudja, hogy ez a kettds értékigény szabta
meg az § alkoté tevékenységét is. Amivel vitatkozni természetesen lehet, esetleg sziikséges, azt azonban el
kell ismerni, hogy a londoni magénydban alkoté mester a modern magyar koltészet, elbeszélé és drima-
irodalom és a modern magyar esszéirds pdratlan erudiciéju és itél8 erejii képviselSi kozé tartozott. A ha-
gyomdnytorésnek mindig miivészi és mordlis értelme van, és ha nem is lesz beldle (ij hagyomany, mindig

az irodalmi kultira életerejét mutatja meg.
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. LSTDAHO

Szemes Péter

A nyégeri hegy kronikaja
(Job Joézsef Zsidahd cimii kotetérdl)

Manapsdg, a dundntdli kisfalvak elnéptelenedése, a gazdag
paraszti hagyomanyokkal megaldott pannon vidék egyre el6reha-

ladottabb pusztuldsa idején példaéreéki az a fajta elkotelezettség,

mellyel a ko1t Tonkdl Jozsef és a prézaird Jod Jozsef dsszegytjti

és menti a régi vildg éreékeit. A vasi tdj, elsésorban a bolcsjét

ringaté Nydgér és kornyéke orok szerelmeseként, most, a leg-

utolsé pillanatban. Egy szivvel, egy kézzel — hiszen egyek 6k —,

toretlen hittel, bizva a kimondott/leirt sz vardzsiaban, maradan-
désdgiban. A mindennapok sodrdban északabbra ragadtatva, de
el nem szakitva, magdban hordva a vidék ritmusdt, zenéjét, szineit és illatait, az arcokat és a térténeteket,
biiszkén véllalva az 6126, az ,édes néném”-et sz6lité mikesi krénikds szerepét. A korabbiakhoz hasonléan
ebbdl a rendkiviili élménybdségbdl, a taldn tudattalanul is drad6 szdzados szellemiségb6l, a Természettel
egybeforrt nép lelkébdl, a legtisztdbb forrdsvizb8l meriti 4j kotete, a Zsidahd anyagir is. Melynek ful-
szovegében a kiadd, Borondi Lajos ekként hatdrozza meg a korpusz esszencidjdt, ajdnlva azt egyuttal:
»-.. €z a konyv a nydgéri hegy kréonikdja, valosdg és képzelet csapongdsa; lehet gydnyorkddni a finom
szépségekben, a nyelvben, az emlékekben, elhinni, hogy a fehér otellé ma is ott van a histéridban, hogy
a zsidah6 nevének hallatdra az 8szi levegdjii hegylancokat érezzitk Sétony és Bejcgyertydnos kozott. (...)
Fdjdalom és tinnep kavarog itt, a mult és a jelen egymdsba tind mozzanatai véltakoznak. Az olvasé gon-
doljon egyetlen ficdnra, egyetlen vadrdzsa levelére, egyetlen fliszdlra — szép lassan nyuljon a borospohdr
utdn, tisztelje a fehér otellét termd helyet és az 8soket.”.

A héttételes, egységenként egy-egy hosszi mondatbdl dllé mi nyitdnya a Beszélek, mintha magamban
volnék, elmélkedés a mulerdl, az egykorvoltrdl. A kerékben szalld6 méhek emléke kapcsin felidézi az
eltdvozottakat, akik a hagyomdny szerint akkor indulnak ttnak, mikor Salamon kirdly bogarai megsz6-
lalnak. De ahogy nincs mdr méhes — Hamvastdl tudjuk: az éber alvds helye —, bedélt a pince is, eltlint
a ,szivbéli szintér”, a régi gazddkkal, vincellérekkel és hegybirékkal egyiitt. Elvadultak a sz8l8sorok,
megkoptak a hegyi torvények artikulusai. Elment apja, anyja is és a temetd elfeledett kovein olvashatat-
lannd lettek a bettik. Dacolva az idével, az egykori plébanos, Lenarsich Imre fényképei érzik ugyan az
elporladt arcokat, 4m nincsenek mdr a régi 6rzdk, az 6rdogbunddval takarézé pdsztorok sem, Doméotor,
a katonaszent patrondltjai, és tinnepeiket is kisoporték a kalenddriumokbél. Az Gjabbak kéziil voltak,
akik kiilhonba ,tdntorogtak” szerencsét prébdlni, és olyanok is, akik csak a kozeli Sarvdrig jutottak,
pedig ,amikor minden dél és borul”, megtart a hegy, de mdra kiiiriilt, mint a , kitisztitott hombdr”. A

valaha ott élt, szdntdvetdvé vélt kunivadékokhoz és a ldtomdsos bardtpapokhoz képest ma mdr semmit
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sem értiink az igazi életbél, szétomlik bardtsdg, rokoni, csaladi kotelék, nem tart ossze a kozos 6rokség,
kihunyni kezd, alig pisldkol a lélek.

A Melyben megnivekszik csoddlatom a sétonyi hegybird irdnt az els6, 1979-es gyeplitipras-élményt idézi
fel és veti Gssze a hegyi kozosség tjabb tavasziinnepével. A birtokhatérok ellendrzését célzé jeles esemény
leirdsa, a kapcsol6dé rendelkezések passzusainak felidézése barmely néprajzkutatdnak becsiiletére valna,
ahogy a pinceajté belsejére krétdval rétt fontosabb helyi torténések, a borhdz krénikdjinak lejegyzése, az
épiilet tdrgyainak, az itteni élet (néhol tdjnyelvi megnevezési) kellékeinek szimbavétele, a hagyomdnyos
ételek felsoroldsa — természetesen az irodalmi mellett — ugyancsak dokumentum-értéki. S tovébblépve,
a csizid &si bolesességeit juttathatja esziinkbe a legszentebb, a bor népi filozéfidja: ,,a bor a keresztények
itala, mindenkinek van réla véleménye, akdr a kenyérrél, nékrdl, életrdl, inni kell dlmossdg, szdj dllott
ize ellen, kaporleveles bort fulladds, szdszfiivest bélgilisztdk, tormagydkerest hideglelés ellen, evés elStt, ha
lires a gyomor, evés kdzben, meleg ellen, hiivos ellen, mert firadt az ember, mert 6sszegornyed a porban,
a bornak négy arca van: tdpanyag, élvezeti szer, gydgylé, méreg, alattomos ellenség lehet, ha ivéja ugy
szereti, hogy minden alkalommal erésebb akar lenni nila”. Megkoszonve a vendéglatdst pedig bucsu-
zéul (egyuttal a szoveget is lezdrva) igy orokiti meg a Jdnos-dldds szokdsdt: ,Morgés Sdndor tolt, villog
a pohdrban az ital, mint valami rubin, tiszta, egy csepp bort kiont a foldre, a gazda maga a nyugalom
és bizonyossdg, ilyen a szava is, 'tizenhatakés hordé dongdjabdl legyen a koporsénk csindlva, ennek a
bornak a gyokerét nem evezdvel kapéledk, bolond, aki ebbe szdddt frocesent, igyunk, hogy megbondo-
rodjunk?’, egymds szemébe néziink, felemeljiik a poharat, tartjuk, *akkor kisujjig!’, kisujjig; Szent Janos
dlddsa maradjon ezen a pincén meg az elmendkon!”

A harmadik irds Kosztoldnyi Magdnbeszédének zarlatdt vélasztotta ciméil (... imddtam én a legtobber,
mi széthull és romlandébb, mint a mdlna vagy a hal...”). Az apja dltal szétvagott és még sokdig termd lon-
donpepi almafa kapcsin az 8si gytimolesfajtdk kiveszését panaszolja és a régiek hitének eltinését. Hiszen
a kétfelé hasadt torzsb8l, mint a népmesék fdjabél, ling csapott ki és megpattantak t8le az ég kerekei,
hogy a ,kiillék koziil gyonyoriiségesen kibukkanjék a nap”, az isteni fény, melynek tiize az életet jelenti.
A hédrom falubél Rémdba indulé zardndokok — az ugyancsak messzire, a tdvoli Tajvanba szakadt, bejci
papkéltd, Zsoldos Imre alakjénak idézése is Kosztoldnyi szomdgidjéhoz kot 4t — ellenében a jol végzett
munkdban és a Természet jelenségeinek archaikus szakralitdsiban, az abban (és azok 4ltal is) megmurtat-
kozé Gondvisel8ben bizé parasztemberek példdjit emliti, akik még igazdn hittek a rdolvasisok, az imdk,
egydltaldn a kimondott sz6 erejében.

A Piva a betlehemi istdlld tetején az Orok Virosbél visszatértek élményeitdl 1ép tovibb a hozzdjuk érke-
zett, ,dombtdl dombig ver6dd” idegenekig, akik a kolhozszervezéshez hasonléan, most az EU-ba 1épés
lehetdségeit akarjdk kihaszndlni és becsapni, megtéveszteni a gazdakat. Az uniés szabdlyozdsnak készon-
hetd az is, hogy az 6regek kincsét, a direkt termd szdl8ket, a nohdt, a fehér otellét nem lehet szaporitani,
s6t ki kell vagatni. A kiviilr8l erészakolt rendelkezés pedig a hegy lelkét is megéli, hiszen annak 1661 éta
csak sajdt, irdsban rogzitett torvényei voltak és az ottlét mindig a korldtlan szabadsdg érzésével volt teljes.
Mint irja: ,a hegyen lehetett jérni, perkds es6ben csatangolni, enni, drnyékot lelni, menedéket taldlni,
dcsorogni, mindazt csindlni, amit nem szabad”. A kivesz§ fehér otelléval, mint hozza f(iz8 kapoccsal, igy

a mult egy szelete is eltlinik.
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A rovidill§ napok érlelik meg a Sopron koérnyéki hegyvidékre, a sziiretre késziilé poncichterek kozé
ldtogatdban a szentencidt: ,,4gy kell élni a foldon, halkan, mint amilyen halk az 65z”. S az 8szbe haladéban
felsejlenek az otthoni 8s6k, akik személyes példdjukat mutattik fel e tekintetben kovetendd mintaként.
Veliik ellentétben az egykor éket sarcolé elvtdrsak még élnek, nagy pompidval vannak, kiemelt nyugdijat
kapnak és az elmaradt feleldsségre vondson, a visszarendez3désen felbdtorodva, tjra egyre hangosabbak,
mig a tobbségnek marad a halk élet. A bizonytalan jév6 pedig nem sok jéval kecsegtet: ,,vajon az Isten
eltérol-e minden kénnyhullatdst a szemiinkr6l?, fijja-e mérgét jégfelhék fergetege?, ldtszik-e a hegyen
az angyal nyoma?, ahogy egyik szdrnydrdl a masikra bukik, erétleniil zuhan lefelé, fiire huppan, cseresz-
nyefdn fonnakad”.

Mis hurt pendit meg az U[] be, maddr!', hiszen a kiboml6 tavasz litvdnya, illata és féként zenéje
orommel tolti el a szivet. Az éledd kertekben, gytimolcsdsokben megszélalnak a pacsirtak, tanuljak az
éneket a madarak, akiknek a sok jeget megtoréd Mdtyds osztja ki a sipokat. S a megzendiilt vildg mar a
hamarosan elkovetkezé Hasvét nyitdnya.

Az Elkeriilid az dlmainkat, te édes, rézsa, te az oktéber végi Simon-Judds tinnep sdrvari vdsdra kapcsdn
szdzadok forgatagit, a mindenkori kirakoddsok jellegzetességeit is megidézi. (BSven van mit 4ctekin-
teni, hiszen a vdrndl tobb mint 600 éve volt az elsd piac.) Ezzel egyiitt pedig a régi falusi sokadalmak
torzsvendégeit, akik mind kikoltdztek mar ,az él6k tdrsasdgabdl”, akdresak sajdt sziilei — igy az esztendd
vége felé 1épve kér békét, oltalmat mindenkire. A tarka tdmegbdl egy asszony tlinik ki, aki papagdjokkal
josolja meg a jovdt, de jobb inkdbb a multhoz, az emlékekhez visszatérni, mert azok segitségével tisztul
le végiil minden: ,iiliink a f6ldén, ahonnan vétettiink, nem ldtunk midst, csak eget és foldet, felh8ket,
pincéket, kovecseséri fakat, hosszuirtdsi drkokat, Gégdnt, nem hallunk mdst, mint a pacsirtdkat, néha
csorda kottyané kolompszavét, vetkezik, tirul a vildg, az egész vidék, a mérhetetlen siksdg, ablaktalan a
kerekek teteje a szélben, de a tornyokban mi lakik, ki lakik a tornyokban, hegybiré uram?, és aztdn itt
fenn, annyi beszédiink volna még egymdssal, ugye?”

Joo Jézsef ,virdgeimd” konyve tdjszerelembdl fogant, a felneveld és folyton visszavard vasi vidékkel
val6 eljegyzettségbdl. Mely egy életre, sét taldn azon is tdl, megkdtotte a szerzd szivét és eszét, mégpedig
felbonthatatlan, eltéphetetlen kotelékkel. Nem véletlen, hogy a gydkértelen emberek kivételével, mind-
annyian 8seinket ldthatjuk az 4ltala megidézettekben, falujiban és hegyében a szimunkra kedves foldet,
nyelvében nyelviinket, a zsidah¢ illatdban és a fehér otell$ izében pedig mindazt, ami meghatdrozza és
— az el6dokéhez kapesolva — tartalommal tolti meg életiinket. S mikozben felirja NySgért az egyetemes
magyar irodalom térképére, igazolja azt is, hogy a régi vildg nem mulik el, hanem addig ¢él, ameddig

éltetik.

(Mosonvdrmegye Lap- és Konyvkiadd, Hegyhdr Konyvek, 2013)

L A kétet felépitését tekintve, ezt a széveget érdemesebb lett volna taldn a Beszélek, mintha magamban volnék utin tenni,
mert az Oszi-téli {risok kozott kissé funkciétlannak tdnik.
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Molnar Krisztina Rita

PAPES EVA

Arnyak - akikkel ARV, T, OIRA
dolgunk van

(Pépes Eva Kirdlyldnyok, tindérek, boszorkinyok — A né hdrom

arca a mesében cim( kotetérdl)

WA sors mindenkinek — legaldbb egyszer — ad egy lehetdséger a
valdsdgos életre, az elrontott, rosszul értelmezett, dlsdgos lérezés
kiegyenlitésére, megjavitdsdra. Ennek azonban mindig nagy dra
van: pokolra kell menni érte, meg kell jarni a sotérséget, és ott

taldlkozni kell valakivel, aki megtanithar mindarra, amit nem

tudunk, amit elrontottunk, amivel dolgunk van.”

»~Amivel dolgunk van...” Hdt, ezzel a konyvvel biztos van. Ritka, hogy egy kényv olvasdsa kozben az ember
kényszert érez, hogy felhivja ezt vagy azt az ismerdsét telefonon, és megprobélja meggydzni, szerezze be a
miivet, kiilonben, higgye el, félember marad. Az, hogy nekem dolgom lett vele, vdratlanul és zstfolt id8szak-
ban ért — persze melyik id8szak nem az, ha recenzi6irdsra kérik fel az embert? —, rakosgattam is a kdnyvet
vagy mésfél honapig asztalrdl polcra, polcrdl asztalra, médsoltam a teendét feladatlistardl feladatlistira. Pedig
érdekelt, a gydnyord borité — Ujvdry Jend terve alapjdn késziilt Bajké Attila grafikdjdnak felhaszndldsdval —
azonnal felkeltette figyelmem. A kék hdctérben derengd faragott boltiv belsd fényében (Palota? Hézablak?
Kuleslyuk? Bébszinpad? Tiikorkeret?) hirom né sziluettje. Hirom karcst drnyalak hivogatja titokzatossdga-
val az olvasét a bels6 fénybe. Ldtszolag nem vesznek tudomadst a szemlélérél, testiik és arcuk oldalra fordult,
keziikben: kulcs, virdg, alma. Korottiik apro, erds jelentésmezejli tirgyak és él6lények: tizhely, kanna, mér-
leg, hold, fa, madar.

A cim is csiklandozott, nem hiszem, hogy véletlen lenne, hogy épp most keriilt hozzdm ez a konyv. A lélek
utazdsa, a bolyongds, a ldtsz6lag érthetetlen és fdjdalmas ut kozben mindannyian kapunk segitséget. Példdul
egy konyvet. Hogy irndnk réla recenziét.

Pipes Eva mesefejtd, a paloznaki meseterdpids kézpont munkatdrsa sem tartézkodik személyes megjegy-
zésektdl kotetében. Természetesen a jé izlés hatdrain beliil. Az dnreflexié kapcsolatot teremt az olvaséval,
kozelebb keriiliink egymdshoz, megteremtédik a bizalom légkére, ami a mesemondds és mesehallgatds elen-
gedhetetlen feltétele. Az a néhdny mondat a mese megismerésének koriilményeit ismerteti, a szerzé szdmdra
fontos részleteket mutatja fel csupdn. Jelentdségiik, hogy az egyes meséket és analizisiiket még hitelesebbé

tegy¢k, hogy az olvasé érzékelje, nem kémesd, nem laboratdrium steril kériilményei kozote sziilettek a kdnyv
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tanulmdnyai, az alapos ismeretek mellett személyes élettapasztalat adja stlyukat. Igy nem a tuds tévolsdgtar-
t6 dtnydjtdsdval, hanem az ajindékozds gesztusdval taldlkozik, aki belemélyed a tanulmdnykotetbe.

Tudjuk, a mese a szépirodalom egyik mostohagyereke. De ahogy HamupipSkének vagy Hoéfehérkének
igazsdgot szolgaltat a torténetiikben felismert (sajdt) Gt és a szerelem, szép lassan visszakeriil — az 6t megil-
letd — helyére ez az elhanyagolt, sziirke rongyokba bugyoldlt miifaj is. Bizakodni persze nehéz abban, hogy
a valédi mese mostohatestvérei, a szines, flitteres, rézsaszin sztaniolpompdban harsogé dlmesék eltlinnek
a konyvespolcokrél, de mégis reménykeltd, ahogy az utébbi években tjra fékuszba keriiltek az évezredes
tuddst esszencidlisan magukba foglalé torténetek. Kényvek, meseterdpids kdzpontok, mese-klubok nyilnak
orszdgszerte, és gy tlinik, egyre tobben fordulnak az éltetd, gyogyitd, segité meséhez Gjra. A tendencia nem
csupdn a szellemi, hanem a testi tdplélkozdssal kapcsolatban is megfigyelhetd korunkban. Egyre tobben va-
lasztanak a mesterséges, vegyszerekkel kezelt, ezért gyanus élelem helyett valédi, természetadta tédpldlékokat,
melyek valéban épitik, és nem mérgezik testiinket. Hogy is ne kellene vigydznunk arra, mit fogad be a test,
a szellem és [élek! Az igaz mesék — melyek valaha nem gyerekeknek vagy felndtteknek, egyszertien az embe-
reknek, kicsiknek és nagyoknak széltak — nem csupdn tdplald, hanem gydgyité hatdsdra, arra, hogy nem csak
a gyerekek, de a felndttek szdmdra is létsziikségletet jelentenek, Magyarorszdgon talin Boldizsar I1diké, majd
Bajzdth Mdria hivta fel legintenzivebben a nyilvdnossdg figyelmét. Szakmai kérokben, sziikebb rétegekben
korabban is lehetett taldlkozni a mesék lélekre haté erejét bemutaté munkdkkal. A legismertebb ezek koziil
Bruno Bettelheim alapkonyve, A mese bitvolete és a bontakozd gyermeki lélek. A mese csoddja abban 4ll, hogy
sulyos, a vildg, és az abban mikodd kiilsé és belsé erdk miikddését siiritd tomér szimbdlumokat vonultat
fel, azonban anélkiil, hogy azokat kibontand, megfejtené, ,szinkba rignd” jelentésiiket. A gyermeklélekben
mégis olyan kérdéseket, fesziiltségeket, szorongdsokat old meg, amely semmilyen mds médon nem lehetsé-
ges. A szimbdlumok megfejtésére a gyerekeknek dltaldban semmi sziikségiik, sokkal mélyebben, igazabban
értik — és nem a ricié eszkozével — azokat, mint maguk a felnéttek, akik a mesét mondjak. A gyerekeknek
erre az adottsdgdra, hogy még ismerik a ,REND”-et, Papes Eva is ramutat konyvében. Ahogy arra is, hogy a
felndteek bizony elfelejtik ezt a tuddst, a magyardzat nélkiili értés képességér.

Antoine de Saint-Exupéry Kis hercege jegyzi meg a feledhetetlen mondatot: ,Hdt bizony, a flnéttek ret-
tentéen furcsk...”

A szerz§ ezeknek a furcsa, a vildg rendjébdl kiesett, a fonalat elveszitett, sotét erddben bolyongé felndteek-
nek szdnja munkdjit. Hogy segitsen.

A gondosan szerkesztett konyv a mese elméleti és gyakorlati kérdéseit jdrja koriil elészor. Megtudhatjuk,
miféle térkép, miféle mitikus kapu a mese — aki 4tlép rajta, a REND vildgdba juthat — és sorjdban azt is,
hogy milyen erék timogatnak, és milyen ellenerdk (sdrkdny, vasorrt béba, 6ridsok) akaddlyoznak benniinket,
abban, hogy eljussunk a teljességig. A zsidé-keresztény hagyomdnybdl kiindulé eurépai kultdriban felnéve
nem is gondolndnk, hogy a rémiszt8, a gonosz, a hatalmas és legyézhetetlennek tling ellener8k valéjiban
nem ellenségeink, sét, csak addig gétolnak benniinket, mig a fejlédésiink nem tart ott, hogy szembenézziink
veliik, és integraljuk erejiiket személyiségiinkbe. Pedig a Biblia konyveit alaposan tanulmanyozva megfigyel-
hetjiik, hogy a rossz tidv6zitd munkdban valé részvétele, felhaszndldsa nem is olyan ritka. Gondoljunk csak
Judds szerepére az tidvtorténetben, vagy arra, hogy Lucifer is angyalként kezdte a teremtésben... Erre Pipes

Eva nem hivja fel az olvasé figyelmét, de gy vélem, fontos tisztiznunk, hogy nem csupdn az 6si (kiilonosen
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az indiai és buddhista) hagyomdnyban [étezik az drtd és segitd erdk eldjel-nélkiilisége. A teljességhez a keresz-
tény és a keleti hagyomdny szerint is csak az juthat el, aki szembenéz a kisértésekkel. Weores szerint is ez az

ut vezet A teljesség felé:
Weores Sandor: Az élet idomitdsa

Az életet ugy tekintsd, mint az 6ridskigyét. Ha tdvol tartod

magadtol, gydnyorkddhetsz téncos hajladozdsiban és b8rének titemes
mintdzatdban, s gondozhatod és etetheted. Ha magadra bocsdtod,
radtekeredik és nem gyonyorkodsz benne t6bbé, s nem te tdpldlod, hanem
a htsod és véred.

Az életet ne Ggy tartsd tdvol magadtdl, hogy elbijsz eldle, mert
észrevétleniil utdnad kuszik, vagy varatlanul 6sszeroppantja
rejtekhelyedet. Nem lehet megszokni t8le, még a haldlba sem.

Az életet gy tartsd tdvol magadtdl, hogy uralkodni tudj folotte:
ahogy a kigy6 folott, sip-zenéjével, a kigy6biivold uralkodik.

Mily zene, melytdl az élet kigy6ja megszelidiil és engedelmeskedik?
Amely a véges igényeket levetkdz8, meztelen, hatdrtalan 1élekbdl drad.
Sem a tétlen remeteségben, sem a tevékenységben nem gydzheted le az
életet; csupan 6nmagadban, ha gyarl6 tulajdonsdgaidat ugy rendezed,
hogy a tokéletes mértékhez igazodjanak.

Ha ezt eléred: tétlenséged is tevékeny, mint a napsugér;

tevékenységed is tétlen, mint az id6jdrds véltakozdsa.

Az elméleti bevezetd utdn a ndi — és vele pirhuzamosan, azt megkeriilhetetleniil a férfi- — 1élek fejlédé-
sét segitd, bemutatd mesék és meseelemzések vérjdk szép csokorba rendezve az olvasét. A néi lélek hdrom
aspektusa adja a konyv hdrom alappillérét. ,A hirmas kotél nem hamar szakad el.” — olvashatjuk a Prédikdtor
konyvében. Valdban stabil szerkezet a hdrmassdg: gondoljunk csak az dkori triumvirdtusokra vagy a Szentha-
romsdgra!l Néi teljességiink sem nélkiilozhet egyetlen alappillért sem. Akdrhogy szeretnénk, nem lehetiink
csak kirdlyldnyok, csak tiindérek vagy csak boszorkdnyok...! Az ir6 mély ismeretekkel rendelkezik minderrdl,
mikézben finoman arrdl is értesiti az olvasét, maga hogyan tett szert minderre, hogy nem sziiletett 6 sem
minden titok tuddjanak. Megnyugtat$ szerzdi attitdd ez a beavatdsra vird szdmdra. Természetesen alapfel-
tétel az tit végigjdrdsahoz a nyitottsg, a batorsdg, az empdtia és az érzékenység. Pépes Eva tarisznydjaban ott
lapul mindez az ttravald, és rdaddsnak nem csupdn a mesekincs, hanem a szakirodalom alapos és remekiil
alkalmazott ismerete. (Minderrél libjegyzetek segitik tdjékozédni az olvasée, és ha van valami, amit hidnyol-
tam a konyvben, az a kotet végén az irodalomjegyzék. De hdt szerkesztd is van a vildgon, ne a szerz6t8l kérjitk

ezt szimon...)
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Az élet mint mese cim(i fejezetben elséként a KIRALYLANYOK-kal ismerkedhetiink meg kozelebbrél, két
mese, a Rigdesor kirdly és a Naplednya kirdlykisasszony segitségével. Az els6ként elemzett mese — nem véletleniil
keriilt az elsé helyre — meghatdroz6 a szerz§ szamdra. Igy vall errél: ,,Gyerekkorombél az maradt meg beléle,
hogy mennyi szenvedés vir egy nére. Artemisz sz6lt bel6lem, aki igazsdgot akar a viligban... Azéta rdjottem
mdr, hogy nehéz igazsdgot tenni konkrét esetekben, mert kideriilhet, hogy éppen az, ami csapdsnak ldtszik,
vezethet el az Gjjésziiletéshez.”. A rdtarti kirdlyldny binh8dése elsé olvasdsra igazsigtalannak, g8gosségének
dra ardnytalannak ttinhet a mindannyiunkban él8 Artemisz szdmdra, de mire Pipes Eva végigkalauzol ben-
niinket a mese osszetett szimbdlumrendszerén, megvaltoznak a mindennapi életben berdgz8déte eléfelte-
véseink. Az értelmezés végére érve nem csupdn beldt6 értelmiinkkel, hanem sziviinkkel értjiik (,,Jol csak a
szivével ldt az ember!”), mennyire fontos, hogy a mindenkori kirdlyldny (kirdlyfi) rendelkezik-e apdval és/
vagy (mintadtadd) anydval, s hogy mindez mekkora hatdst gyakorol pdrvalasztdsira. Hiszen ha ,a legfébb
jordl valé tuddsra nem megfelel§ a kornyezet”, akkor alkalmatlanok vagyunk rd, hogy pdrt taldljunk, sét,
dontésképtelenné vilunk, minek kévetkeztében nem tudunk jol vélasztani. Egyszertien képtelenek lesziink
rd. Mondhatjuk persze, hogy a mesék dltal felvetett 6rok, és ma is mindennapos életproblémdk — az elkényel-
mesedés, a tdlzott biztonsdg, a gyermektelenség, a sziiléi keménység, a félelem és mindezek kovetkezményei
— a vulgdr-pszicholdgia 4ltal mér alaposan lerdgott csontok. Igen 4m, csakhogy mig a magazinok pontokba
szedett, instant gyorsvalaszai nem tudnak eljutni a lélek mélyéig, nemhogy a személyiség valédi alakitisdig,
hiszen mire elolvassuk 8ket, mér el is felejtjiik, addig a mese, aztdn a mese alapos dtgondoldsa, lelkiinkben
ringatdsa valédi transzformdacidra képes. Akkor megtorténhet a csoda, hogy megértjiik, hogy az életben sincs
miésképp, mint a mesékben: ,csak akkor johet létre hdzassdg, ha a feltételek megvannak hozzd. A feltételek
pedig beliil kell hogy meglegyenek, amikor a névé érés megtortént, a nd befogaddképessé vélt, alkalmassd az
egyesiilésre.”. Ha elsdre tdl trividlisnak téinik is az dllitds, masodjdra, harmadjdra alaposan dtgondolva az egyes
szavak felszin alatti jelentését, megértjiik, a feltételeknek megfelelni, testben és 1élekben alkalmassd vélni az
segyesiilésre” egydltalin nem olyan egyszer(i feladat. Ki kell dllni a prébdkat, elviselni — és megérteni! — a
koldussal valé hdzassdgot, az életet a nyomorusdgos viskdban, a szolgaldlétet, a csuprok eltorését a vdsdrban.
A prébak addig tartanak, mig a hidny be nem t6ltddik: amig az tirességbdl és gazdagsigbdl érkezd ledny
nem interiorizdlja a kirdlylinysdg lényegét, vagyis a legfébb jérdl val6 tuddst. A szerzé alapossdgdt dicséri,
hogy a Grimm-mese magyar népmesevaltozatinak ismertetésére is kitér, fontos drnyalatokbeli eltéréseire is
figyelmeztet.

A Naplednya Kirdlykisasszony (Benedek Elek gyiijtésébdl) elemzésekor Pipes Eva bravtirosan alkalmazza a
Hamvas Béla 7abula smaragdina cimG munkdjiban osszefoglalt ismereteket az alkimistak dltal reintegrdci-
6nak nevezett lelki folyamatrél. De mi is az a reintegrdcié? ,.... a mese folyamata olyan beavatisi torténet,
amelynek sordn a nem mindennapi képességekkel, tuddssal biré6 emberi lény — a Nap-lény/-ledny — elindul
onmaga fel-/megszabaditdsira, hogy létrehozhassa 6nmagdbdl a legnagyobb rend létezést, a ,nagy mivet”,
ahogy az alkimistdk nevezték.”

A hét alkimiai mvelet (és ezen a ponton emlékezziink meg réla, hogy a hetes szim nem csupdn a me-
seszdmok kitiintetettje, hanem a keresztény szdmmisztikdban is az isteni teljesség jelzdszdma) korbejdrdsa
pszicholdgiai igényességgel és hitelességgel jdrja be a lélek fejlédési szakaszait. A Finomitds (Sublimatio),

az Oldds (Solutio), az Elkiilonités (Separatio), az El6készités (Preparatio), a Kiégetés (Calcinatio), a Visz-
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szavezetés (Reducatio) és végiil a Megszildrditds (Coagulatio) a teljességig vezetd tit megsporolhatatlan 4llo-
misai. Ezt az utat kénytelen bejarni minden (mese)hds és (mese)hdsnd, ha azzd akar valni, amire és akinek
megsziiletett. Az elemzés sordn felsejlenek az olyan alapszimbélumok osszetett jelentéstartalmai, mint hogy
miért is aranyhaji és gyémdntszem( (felsébb értékekhez kapcsolédé, tisztanltd) a kirdlykisasszony, miért
kell felszaladnia a készal magasdra (hogy kiilsd és belsd! perspektivat véltson), miért kell férfiruhdba bujnia
(interiorizdlva a benne €18 férfierdt), miért kell végignéznie a vadkan elaltatdsdt és megolését (a ldtszatéreé-
kektd] valé megszabaduldst, és a kontroll nélkiili testi vigyak megszeliditését), hogy aztdn az tton egymis felé
tartd férfi és nd egyesiilése valoban létrejohessen és a mesében rejld potencidlis igazsdg a valésdgban is életre
kelhessen. Eletiinkben az tGitonlét ugyanis nem egyszeri és megismételhetetlen, ha elakadunk, ,a mese 4ltal
rajzolt térképen meg lehet taldlni azt a pontot, ahol eltévedtiink, oda vissza lehet menni, hogy j lendiilettel
addig nézel8djiink, amig képessé vdlunk a magunk erejébdl visszaadni az aranyhaj fényét, a gyémdnt szemek
csillogdsdt, a lélek és a test keménységének azt a szildrdsdgdt, ami a vaddiszné uraldsihoz kellett, s mindazt a

merészséget és cselekvéerdt, amit valahol a palota és az erdd kozott elveszitettiink.”.

A teljességre dhitozé léleknek a szépségen és a tuddson tdli mindséget is hordozé alakvéltozatai a TUNDE-
REK. A tiindérek azonban a kirdlyldnyokkal szemben — bdr 8k is aranyhajtak, vildgszépek, tuddshordozok
— veszélyzéndba [épéssel érhetdk csak el. Nem véletlen, hogy olyan gyakran 6ltik forgdszél alakjdt. Mdskor
maddrrd valtoznak és elrepiilnek — vagyis olyan képességekkel rendelkeznek, melyekkel a f6ldi halanddk, a
kirdlyldnyok bizony nem. A tiindér végyteljesit8, de ,ennek nemegyszer olyan nagy dra van, aminek a vigya-
kozé egydltaldn nem 6riil...” A tiindér ugyanis otthonos a mdsik, nem evildgi szférdban, mondhatni: f5ldén-
tdli erdt birtokol, és ez az egyszer(, evildgi legények szdmdra t6bb mint ijesztd lehet. A vonzds és a félelem
persze, tudjuk, egy t6rél fakad, a legjobban épp a vonzds ereje az, ami megijeszt benniinket vagyunk tdrgydval
(személyével) kapcsolatban. A tiindér vonzereje egy t6r8l fakad az Sseredetet képviseld ndalak, az olddst és
kotést végzd ,Nagy Anya”2 vardzslatos személyével, akinek ole életet ad, és pusztit, sziil, és vdgyat ébreszt,
hogy elnyelje, hogy megsemmisitse, azt, aki olyan merész, hogy titkdba hatol. Vilignézettdl figgetleniil meg-
taldljuk ezt a ndalakot minden mitolégidban, nem véletlen, hogy a lélektan archetipusokkal legmélyebben
foglalkozé szerzdje, Carl Gustav Jung is rétaldlt a kétarct, az életet ad6 és meg6ld anya archetipusdban. A
,Nagy Anya’, a tiindér vonzd és termékeny 6le az edény, az urna, a titkok kapuja egyben, melybe belépni a
pusztuldst is jelenti. Es valéban: el kell pusztulnia lelkiink azon dllapotdnak, amelyik még féli a haldlt, és nem
tudja, hogy a haldl minden alkalommal az Gj élet kezdete. Kultardnk hires-hirhedt néalakjainak hatalma is
ebbdl a tuddsbdl fakad. (Sorolhatndnk Goethe Margitjdtdl Bulgakov Margaritdjdn 4t a szenteken keresztiil
Weéres Psychéjéig... Annak ellenére, hogy a boszorkdnyokrél csak a kovetkezd fejezet beszél, dgy vélem, a
felidézett ndalakok tuddsa, szépsége sokkal inkdbb a tiindérekkel teszi rokonnd Sket.) A kereszténység pedig
Szliz Miria alakjdban eszményitette, emelte f6ld f6lé a fél libbal a holdsarlét taposé, a haldl felett lebegd
ndalakot.

Pépes Eva hdrom tiindérmesét mutat be gondosan, érzékenyen. Elséként a Benedek Elek gytijtésébél
ismert Szép Miklds torténetét elemzi — mely egyben az addig csupdn vildgszép legény valédi héssé, Tiindér
Tlona mélté tirsiva vldsinak toreénete is egytttal! —, majd Trindérszép llona és Argyélus élet- és meseszalait
boncolgatja, végiil a taldn kevésbé ismert, anndl izgalmasabb archetipust ismerhetjiik meg A halkisasszony

cimt, Ortutay Gyula 4ltal gytjtote erdélyi mese segitségével.
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A tindérmesék elemzéseiben két kiilonleges — egytittal mindennapjainkban taldn tdlsigosan is elhanya-
golt — motivum ragadta meg a figyelmem.

Az egyik Szép Miklés fogadratdsa Ttindér llona palotdjaban: Minekutdna a tiindér maga ir levelet a szép-
ségérél (kilséségeirdl, lathat6, vagyis nem belsd értékeirsl) hires legénynek, annak érkezésekor azonnal az
istdlloba kiildi 6t — ganézni. Hit illik igy megaldzni a meghivott vendéget? A leendd térsat? — gondolhatndnk.
Mindenképp megdobbentd. Igen 4m, de tudjuk: a mese soha nem a hétkdznapok nyelvét beszéli. Metafori-
kus, szimbolikus képei segitségével a mélybe hatol. Ganézni is — a lélek mélyén kell. Méltéva kell vdlni mar
a prébak kidlldsdra is. Es még csak akkor lehet ttnak indulni. Megszerezni, aztdn visszaszerezni az elveszitett
tarsat. ..

A misik motivum a minden végyat teljesité boldogtalan halkisasszony-tiindér torténetén vilaglik végig.
Kiilonds mese — semmi boldog vég, semmi befejezés — arrél, mi is torténik veliink, ha megtanuljuk min-
denki kivdnsdgdt teljesiteni, csak éppen arrdl feledkeziink el, mire is vigyunk, mit is szeretnénk mi magunk.
Vagyis, ha megfeledkeziink arrél az igazsdgrol, hogy felebardtunkat csak akkor tudjuk szeretni, ha magunkat
szeretjiik. ..

A mese egyébként tovabbi értelmezési lehetdséget nyerne az dsszetett halszimbélum tovdbbi jelentésréte-
geinek vizsgdlatdval, dtgondolva a hal mint korai idéktd] fontos keresztény jelkép utaldst az dldozatra és az
onfeldldozdsra, amire maga Jézus példdja szolitja fel kovetdit. A két tanitds ellentmonddsossdga (a szeretetrdl
és az dldozatrél) pedig gy tinik, nem a mese dimenzidjiban oldédik fel, hiszen az emberi lélek sikjdn valé-

szintileg feloldhatatlan.

A néi lélek harmadik pillére az, amivel taldn a legnehezebben tudunk azonosulni, amitél leginkabb féliink.
Pedig a BOSZORKANYOK - javasasszonyok, vasorrt babdk, 6regany6k — tudésa, ismeretei, nélkiilozhetet-
len néi ereje nélkiil szamtalan megoldhatatlan helyzet megoldatlan maradna, nélkiile vég nélkiil bolyonghat-
nank a stird, sotét erddben, mig végképp el nem tévednénk a lélek ttvesztdiben. A boszorkdny ugyanis nem
gonosz, csupdn tuddssal bir és ez az, ami félelmetessé teszi. Hogy ki 6?2 ,,... olyan titkok tudéja, amikkel élni,
de egyben olni is lehet... § az, akit6l meg lehet kapni a tltost, a csoddlatos sipot, a soha ki nem alvé tiizet...,
aki barmikor kdvé is véltoztathat, megnémithat, de akdr meg is ehet..., néhol drt, néhol segit, hol eligazit,
hol meg elveszejt. Ennél ellentmonddsosabb figurdja nincs is a mesék vildgdnak...”

A gyonyérli orosz népmese f8hése a félarva Vildgszép Vaszilisza. (Kiilon erénye Ppes Eva kétetének, hogy
gazdagon merit a mesekincsbél, nem csupdn a magyar népmesékre hagyatkozik.) Vildgszép Vaszilisza sorsa
tobb szempontbdl emlékeztet a felénk jéval ismertebb Hamupipdke torténetére. Mindketten kordn drvasdg-
ra jutnak, apjuk mostohdt és mostohatestvéreket hoz a hdzhoz, az édesldny pedig szolgasorba, kiszolgltatott
helyzetbe keriil. Ebbdl a poziciébdl kikeriilni gyakorlatilag lehetetlen véllalkozds. De ahogy Hamupipéke —
csoddlatos talvildgi segitséggel, az édesanyja sirja felett nétt mogyoréfavesszd segitségével — kikeriil a remény-
telen megaldzottsdgbdl, agy Vildgszép Vaszilisza szdmadra is van kitt. Ehhez haldokl6 édesanyja 4ldé szavain
kiviil egy babut is kap, aki lélektani szempontbél nem mds, mint a benne él8, édesanyja szeretetét 6rzé
kisgyermek. Ennek az el nem mul szeretetnek az erejével él til, ezt kell tdplélnia, cserébe ez tartja életben, &
végzi el helyette a munkdt, mig el nem jon a pillanat, hogy Vaszilisza minden batorsdgit dsszeszedve valédi

kiildetését betoltse: mostohdi utasitisdra elmenjen tiizért a sotét erdd mélyén él6 Baba Jagdhoz, a rettegett
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boszorkdnyhoz. A kisliny keresztet vet és elindul. A sotét erdé mélyére, mert a s6tét erdSt egyetlen halandé
sem Uszhatja meg, annak ellenére, hogy ,a sotétség félelmetes”. Legydzniink félelmeinket elengedhetetlen,
hiszen a sotétség mésfeldl , természetes dllapot is... mindaz az erd, ami a sotétséghez kapcsolddik, lehet nyug-
v0, alvé dllapotban is, de ha felébred, annak oka és rendeltetése van...”

Baba Jaga edzettebb legényeket is prébdra tenne, nem egy kisldnyt... Hdzdt vildgit6 szem(i koponydk 6r-
zik, kapuja ldbszdrcsontokbdl, kilincse elszdradt emberi kezekbél. Micsoda préba! De a haldlra vélt Vaszilisza-
nak — a magdra hagyott léleknek — nincs vesziteni val6ja. Bemegy Baba Jaga hizdba. Tisztelettel beszél vele,
»Anyokd’-nak nevezi, és — szeretett babdja: dlddsa segitségével — teljesiti a rabizott feladatokat. Megszolglja a
tiizet, hazaviszi, és ez a tliz lesz az, ami kiszabadulva és 6nall6 életre kelve elpusztitja kinzdit, és megszabaditja
Vasziliszdt a gonosztol. Aki 6ndlld, fiiggetlen lénnyé vilva megforditja és megteremti sajdt sorsat, mig végiil
a cdr maga kéri meg a kezét.

A sotétségben — tudatalattinkban — €16 er8ket, melyek mitolégiai szempontbdl Lilith-hez kéthetdk, és igy
az eurdpai kultdra elmult kétezer évében nem kaptak tiszteletet, hiszen a keresztény hagyomdny a gonosszal
azonositotta Sket, és a tuddst, mely ebbdl a mélységbdl ered, negativ, drté eréként azonositottak. Szdmtalan
drtatlan nd esett dldozatul a boszorkdnypereknek, jobb esetben a kozosség periféridjan, pdrialétbe szorulva
tengette életét. Pedig tuddsuk — legyen sz6 gyégyndvényismeretrdl vagy a transzcendenssel valé nem hivatalos
és semmiképp nem formalis viszonyrdl — haszndra valt és ma is haszndra valik azoknak, akik elég bétrak dtlép-
ni kapujukat. Tuddsukkal élhetiink, de soha nem élhetiink veliik vissza. A felidézett mese arra is int azonban
benniinket, hogy ezek a kapuk csak kivételes esetben 1éphetdk dt, az emberi élet sordn 4ltaldban egyetlen egy-
szer, és arra is, hogy feltett kérdéseinknek van hatdra, nem tudhatunk, mert nem kell megtudnunk mindent

ahhoz, hogy aztin mindent megtegyiink, ami t8liink telik sorsunk megforditisahoz.

A vardzsmesék veszélyes vizei a transzcendenssel valé taldlkozdst készitik el§ az ttra kel lélek szdmdra.
Rendkiviili erejiik, jelentéségiik, azt gondolom, éppen abban 4ll, hogy el meriink-e rugaszkodni a biztos(nak
hitt) talajrél, és elhissziik-e, hogy a veliink és benniink €16 halhatatlan Iélek megtart benniinket. Nem kisértés
ez, hanem a hit prébdja. A szerz6 j6l tudja ezt, és bitran vezet benniinket az Uveghegyen és az Operencids
tengeren is tdlra. Jé vezetdvel konnyebb ttra kelni a furcsa folndtreknek, és még azoknak is, akik gy vélik,
nincs semmi a ldthatékon tdl, és ha mégis odamerészkediink, j6zan esziinket veszithetjiik, vagy azoknak, akik
valldsi megfontoldsbdl tartézkodnak a mesék, a lélek vardzslatos mélyeire vezetd tdjakedl — szeretettel ajdnlom

Pipes Eva konyvét. Biztonsdgos vezetd.

1 Er18] bévebben: Szvetelszky Zsuzsanna Mindenki harmadik (Alibi, 2005) cim{ kétetében
2 A kifejezés Erich Neumann (1905-1960), Carl Gustav Jung egyik legkivélébb tanitvinydnak és szellemi

kévetdjének terminusa.

(L’Harmattan, 2013)
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Gyutai Csaba
Csepelen is ringott
Cseh Valentin

(Cseh Valentin tj kényvérsl) A PETROLEUM-KIKOTO

A csepeli olajipari tarsasagok torténete 1945-ig

Mi, zalaiak biiszkén valljuk, hogy a magyar olajipar
boleséje a megyénkben ringott. Ez 1ényegében igaz
is, de Cseh Valentin fiatal, tehetséges zalaegerszegi
torténész A Petréleum-kikord cimmel és A csepeli
olajtdrsasdgok torténete 1945-ig alcimmel megjelent
j munkdjdban bemutat egy masik sziil6helyet, Cse-

pelt, illetve a csepeli kikotd is.

Trianon utin a motorizdcié egész Eurépdban
egyre gyorsulé titemben fejlddésnek indult. A gdzgépek szerepét egyre inkdbb a belsd égésti motorok vették
it, és a kozlekedésben az automobil, a repiil6gép megjelenésével is gyors dtalakulds kezdddotr. Igy volt ez a
megcsonkitott Magyarhonban is. Mivel a szétszakitott orszdgban még nem ismertek olajlelShelyeket, ezért
a technikai 4talakulds csak import olajra alapozédhatott. Ebben meghatdrozé szerepe volt a romdn szén-
hidrogénmez8knek. Torténeti érdekesség, hogy Steaua névvel véllalat is m(ikddote Magyarorszdgon, olyan
idészakban, amikor meglehetésen hiivds volt a két orszdg viszonya. A gazdasdgi ésszerliség gyakran feliilirja a
politikai status quot — igy volt ez mdr akkor is. Az is kézenfekvd volt, hogy a romén olajforrdsoktél ~hiszen
ezek is az Al-Duna térségében helyezkedtek el — vizi Gton, a Dundn érkezzen a nyersanyag Magyarorszdgra.
Mar a 10-es években felvetddott egy Csepelen felépitendd olajkikotd gondolata. A magyar dllam szdmdra
egyre fontosabb lett a kikoté megépitése, hiszen a trianoni békediktdtum kévetkeztében az orszdg elveszitette
egyetlen tengeri kijdratdt, az Adria-parti Fiumét. Az elhatdrozdsbdl 1925-re valésdg lett. A Duna egyik leg-
modernebb kikdtdjét sikeriilt megépiteni, és a méretei is impozdnsak voltak, hiszen csak a romdniai brailai
haladta meg méreteiben a magyarorszdgi létesitményt. A petréleum-kikoté mellett szén, ipari, vimmentes
részei is voltak, de hozz4 tartozott a ferencvérosi helyi kikotd is. Az akkori magyar kormdnyzat iparpolitikai
szempontokbdl a beruhdzds mellé mds szektoroknak megrendelést és fejlesztést is igyekezett biztositani.
Igy a szdllitdshoz sziikséges kozlekedési eszkozoknek, az uszélyoknak is megindult a gydrtdsa. A kik6tében
megtelepedett véllalatok kezdetben els8sorban kereskedéssel foglalkoztak, majd ezen tdllépve kiilf6ldi tulaj-
dond véllalkozdsok nekifogtak a feldolgozdsnak is, amelyhez szintén igyekeztek a magyar ipar 4ltal eldéllitott
berendezéseket beépiteni. A mér akkor is viligcég Shell finomitéjdban a Ling Gépgyir dltal épitett lepdrl6
tornyot dllitottdk fel, de haszndltdk a Ganz gépgydr dltal kifejlesztett technoldgidkat is. A 30-as évek végére
az itt mikods vallatoknak készonhetSen jéval nagyobb feldolgozdi kapacitds épiilt ki, mint amire az orszdg-

nak sziiksége volt. Ipartorténeti érdekesség, hogy az egyértelmii importfiiggéség miatt, német technolégidt
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felhaszndlva, hazdnkban is megindult a szénbdl a szénhidrogén kisérleti el8allitisa. Ekkor Németorszagban
mdr ezt nagyipari méretekben végezték.

Gyokeres viltozist jelentett az 1937-ben Budafapusztin, Zaldban megtaldlt kdolaj megjelenése. Ez valé-
jdban a magyar olajipar sziiletése, hiszen ett8l kezdve, mar megindulhatott a hazai kitermelési olaj feldolgo-
zésa, és a kutatds is nagyobb lendiiletet vett. Ennek a nyersolajnak magas paraffin-tartalma miatt nehezebb
volt a finomitdsa, mint az import olajoké, ezért a csepeli finomitékban komoly technoldgiai véltoztatisokat
kellett elvégezni. U) csbvezeték épiilt a zalai olajlelShelyek és a kikotdbeli feldolgozok kozdtt, amelyeknek
a kibocsdtdsdt is bévitették. Mindezek eredményeként 1941-re Magyarorszdg importSrbédl exportérré vilt.
Figyelemremélt6, hogy a nagyszabdst beruhdzdsok jobb munkakériilményeket és a korszakban még nem
megszokott szocidlis koriilményeket is biztositottak az itt dolgozék szdmdra. Cseh Valentin ldtvinyosan
mutatja be ezt a gyarapoddst, illusztrdciéként haszndlva az épiiletek terveit is.

Az igéretes fejlédést a hdbort akasztotta meg. Egyre domindnsabb lett a német jelenlét a hazai szereplék
kozott — a Shell is német irdnyitds ald kertilt —, majd 1943-t6l megindultak az ellenséges légitdmaddsok,
melyeknek mindvégig kiemelt célpontjai voltak az olajipari létesitmények. Az olajkikétét 1944. junius
14-én érte az elsé bombdzds. Ami a légitdimaddsok utdn épen maradt, azt 1945. janudr 2-4n a németek
robbantottik fel. A szovjetek 1945. janudr 9-én foglaltik el a létesitményt és azonnal kiilon katonai parancs-
nokot neveztek ki az élére, majd megindult az Gjjéépités, de ez mdr egy mds torténet...

Cseh Valentin fiatal kutatéként eddig egy falutoriénettel (Ormdndlak krénikdja) és egy kozépkori hadtor-
téneti munkdval (Nandorfehérvir ostroma 1456) jelentkezett. Mi6ta a zalaegerszegi Magyar Olaj- és Gdzipari
Miuzeum torténész-muzeoldgusaként dolgozik, kisebb tanulmdnyok utdn, ez az els§ nagyobb lélegzetd
munkdja. Onmaganak ezzel rogton magasra is tette a mércét, hiszen a most megjelent konyv alaposan meg-
kutatott, logikusan felépitett ipartorténeti szakmunka. De jéval tobb is anndl.

Tébb, mert szerzdnk izgalmas kalandozést tesz a magyar légvédelem és a hadiipar viligdba is. Mar az
1456-0s ostromrdl irt kdtetében is megesoddlhattuk hadtorténészi véndjdt, ennek most a bombdzisok, az
ostrom feldolgozésdban djra j6 példdjae lithatjuk.

Tébb, mert a kartellek, a nemzetkézi olajipar korszakbeli helyzetérdl is fontos adalékokkal gazdagodha-
tunk. Sokszor a legérdekesebb megéllapitdsok éppen a jegyzetappardtusba szorultak. Alapos olvasds utdn
bontja csak ki izgalmas belsd tartalmdt a nagy lélegzetdi tanulmdny. Arra biztatndnk szerznket, hogy bét-
rabban hozzon fel a f6sz6vegbe jarulékos megallapitdsokat is, ettél még a tudomdnyos alapossig, és a téma
féfonala nem sériil, de sokkal élvezhet8bbé vélik az egyébként szépen megfogalmazott szdveg.

Tobb, mert szimos érdekes, akdr mai tanulsdgok levondsara is alkalmas iparirdnyitdsi kérdést is boncolgat.
Erzékletesen bemutatja, a témaval dsszefliggésben, az erds, 6ndllé magyar ipar megteremtésére tett intézke-
déseket is.

Nemcsak a csepeli olajkikotd torténetét ismerjitk meg Cseh Valentin alaposan adatolt, kivélé fotéanyag-
gal illusztrale, szép kidllitdst konyvébdl, hanem egy kicsit a két hdbord kozotti Magyarorszdg igéretesen
induld, szépen gyarapodd, majd tragédidba torkollé toérténelmébe is belepillanthatunk.

Meggy6z8désiink, hogy a fiatal térténész hamarosan még tovébbi izgalmas munkdkkal ajindékoz meg

benniinket.
(Magyar Olaj- és Gdzipari Mizeum, 2014)
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Kajan Imre

Mesebeli torténet a kis hidraol

Amikor az ember muzeolégusnak 4ll, olyan torténeteket képzel magdnak, mint felfedezni egy hires mester
ismeretlen m{ivét — mitorténész, azonositani a kdzéleti ember emblematikus targydt — torténész, rdlelni egy
eddig csak elmonddsokbdl ismert szokds-tipusra — etnografus, megtaldlni Actila sirjdt — régész. Hogy majd 6
épiti meg a hidat a mult és jelen kozott!

Azutin emlékszem az kezd8 szdrnyprébalgatdsaimra elsé mizeumi munkahelyemen: micsoda kincsként
néztem azokra az egyedi iratokra, amiket az egyetem egyik tanszékvezetdje adott 4t nekem egykori elddeitdl.
A hatalmas dlom és a mindennapi munka prézai valésiga kozott azonban csak latszélagos az ellentmondds:
a sok kicsi, 6nmagdban taldn jelentéktelennek is t(ind torténet gytilik az emberben (a mizeumban), lassan
rendszerbe 4ll 6ssze és szinte kindlja, magdtdl kitermeli a nagy osszefliggéseket, amiket megérezve mdr tuda-
tosan keressiik a ,,nagy” tdrgyakat (amikrél dlmodtunk). Mindehhez persze idé kell, sok id8. A hétkéznapok
feldolgoz6, majd szintetizdl6 munkdjdra, és nem utolsé sorban arra, hogyan is mutassuk mindezt meg a
Nagykozonségnek?!

Nagyon nem mindegy ez az utols6ként emlitett feladat, hiszen a kidllitdsok és az utébbi mésfél évtizedben
erdre kapott mizeumpedagdgia révén vélik ismertté a mizeum a kordbbiakndl immdr sokkal tobb ember
szamara. (Irhattam volna ,a tdrsadalom szélesebb rétegeit” is, de épp errdl van szé: tudjuk, hogy van, aki ha
ilyen szoveget hall, vagy olvas, azonnal kikapcsol-abbahagy-letesz, magyarul: nem érdekli tovébb. Az 4j mu-
zeum egyik felvéllalt fontos célja az, hogy a hétkdznapi ember nyelvén szélva mondja el érvényes tizenetét!)
A Gécseji Mazeum az elmult években — nagyrészt Eurdpai Unids forrdsok felhaszndldsival — gyermekek
tizezreit (tényleg!) ismertette meg a régmult-kozelmalt térgyi 6rokségével, azok mdig érvényes lizeneteivel, itt
Zaldban megyénk mdséval 6ssze nem hasonlithaté értékeivel, tirgyainak, helyeinek kiilonleges szellemével.

Az ital és a gyerek mindent kibeszél — mondjdk, és mi, mizeumi szakemberek éliink ennek igazsdgdval.
No nem — biztos, ami biztos — itatjuk is a gyerekeket, hanem arra szimitunk, hogy a nekik nydjtott érdekes
és tanulsdgos foglalkozdsok szerteszét viszik a mtzeum jé hirét.

Es ldm: az erd8jiré, gombdszé zalai emberek nem az illegdlis miikincs-piacra vitték a vizmosésban megta-
l4lt, dltalunk 3.300 évesre becsiilt bronzkincset, hanem behoztik a Gécseji Mizeumba. Azt gondoltdk, ott
lesz az j6 helyen, ott, ahol gyermekeik, unokdik olyan sok jét és érdekeset kapnak. Ok maguk ugyan nem
voltak még ndlunk (messze van), de a kicsik mdr igen, sokat beszélnek réla.

Mindehhez persze becsiilet és dllampolgdri fegyelem kell legel6bb. Az, amibél — hdla Istennek — itt Zald-
ban sok van, tudjuk. A nyakas reformerektdl, akik dt sem vették a német nyelvii apotéka-alapitasi kérvényt
(mert nem magyarul irta a folyamodd!) Csdny Lészlé vértantsigdn 4t a zalai 6. honvéd huszdrezred tragédi-

djdig sorolhatjuk ezeket. H8sokét, hétkoznapi emberekét. Akik szdmadra a cselekedetben nem volt mérlegelni
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vald, tették, amit erkolesiik és hitiik dikedlt — csak mert mdsnap reggel is tiikorbe akartak nézni.

Gondolom, igy lehettek ezzel a mi zalai erd8jaréink hdrman is. Becsiilettel élni, az a legfontosabb. Behoz-
tak tehdt a mdzeumba azt, ami oda valé.

Es itt teljesiilhetett a fiatalember vigya a mazeumi munkérdl: ott 4ll harom ember az ajt6 el6tt egy rézsa-
szin lavdrral a kezében és benne a hetvenhdrom darabos bronzlelet a tréjai hdbortk kordbél! Nem tudom
leirni azt az érzést, ami akkor elfogott benniinket. Mai, taldn ide nem is tartoz6 hasonlattal élve, mint mikor
a nagy vasak kilének a Forma-1 startjdndl. Szintem mindenki azonnal mds sebességre kapcsolt, elkezdett
ennek a kiilonleges pillanatnak a tovdbbéléséért dolgozni.

Es jottek a segitségek: tudés régészek ajanlottdk a teriilet tovébbvizsgilasit, természettudésok az dnevények

elemzését — mindenki ingyen, mert érezték azt, hogy egy rendkiviili helyzet részeseivé valhatnak-valhattak.

Es akkor itt ennek az irdsnak a végén vissza a miizeumpedagégidhoz: ott voltam bronzkincsiink elsé did-
koknak rendezett bemutatéjin, mert kivdncsi voltam arra, hogyan hatnak a tirgyak a gyerekekre.

Amikor megjoteek, kicsit féltem is, hiszen felszalagozott érettségiz8k érkeztek, akik — érthetéen — legin-
kibb egymds testi domborulatainak vizsgilatdval, tovabb4 okostelefonjuk biivélésével (vagy forditva) voltak
elfoglalva. Volt nagy nevetgélés, szelfizés (vajon ez a sz6, szokds megéri-e azt a kort, hogy bekeriiljon a mu-
zeumba?), mikor fel kellett venniiik a fehér gézkesztytiket a tdrgyak kézbe vételéhez. Aztdn pedig nagyon
hamar teljes csond lett... a bronztirgyak kezdtek el beszélni, a fitik és linyok szdmdra pedig ettdl pillanatok
alatt jelentéktelenné véltak pdr perccel kordbbi mdnidik. Az a hatalmas energia, amit az évezredekkel el6ttiink
él6 ember fektetett tirgyainak megalkotdsiba, elfoglalta a mélté helyét ndluk is. Mdr el tudtdk képzelni a
Zaldban él8 bronzkori emberek életét, a nagyon ritka fémrdrgyak éreéké, haszndlatuk presztizs-erejét. Nem
egy-két mondat volt immdr szdimukra a torténelemkonyvben a korszak, hanem képzeletben maguk is ott
voltak kozottiik. Es ehhez nem kellett mas, csak egy kis hid, ami dtvezette ket: egy sarld, egy nyakperec, egy

kark6t8, egy ruhatli — ami persze haromezer-hdromszaz éves!
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Illon Gabor-Straub Péter

A Gocseji Muzeum
uj bronzkincsérél

2014. szeptember végén Zala megyei lakosok egy
73 darab tdrgybdl all6 késé bronzkori lelet-egyiit-
test adtak dt a megyei hatokori zalaegerszegi Gocseji
Muzeumnak. A tdrgyakra gombdszds sordn, egy za-
lai erdében akadtak. A leleteket, melyek eredetileg
egy sekély mélységben eldsott agyagedényben voltak
elrejtve, a nagy esézések hoztdk felszinre. A nagyszi-
mu bronztirgy kézt egyarint akadnak szinte teljesen
épek és kisebb-nagyobb toredékek. Utdbbiak kozott
szdmos Osszeillét taldlni, kiilondsen a kiilonboz6 fi-
bularészletek esetében vannak olyanok, melyek egy-
kor egyetlen darabot alkottak.

A beszolgdltatott lelet-egyiitteshez hasonldakat a
régészeti szakirodalom an. depd- vagy kincsleletnek

nevezi. Kissé fiatalabb kort és csak a viselet elemeit

tartalmazé egyiittes — amelyet Miiller Rébert 1972-
ben ismertetett — legutébb 1967-ben keriilt a Go-
cseji Mizeumba, a potrétei tézegbdnya kitermelése
sordn. A mostani kincslelet mennyisége és mindsége,
valamint 6sszetétele alapjin egyardnt kiemelt szak-
mai érdeklédésre tart szimot. Kiilondsen fontos,
hogy a taldlék megmutattdk az egyelére még titok-
ban tartott helyszint, melyet a mizeum szakemberei
hitelesitettek és dokumentaltak. Terviink az, hogy a
helyszint a kozeljovében az ELTE specidlis kutaté-
csoportjdnak bevondsdval nagy érzékenységli fémke-
resé muszerekkel kutatjuk meg.

A muzeumba keriilt k6zel 3.700 gramm 6sszsulyt
ép és toredékes leletek az Urnamezds kultara (Kr. e.

14/13. — 9/8. szdzad) emlékanyagit reprezentdljak,
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mely régészeti hagyaték a késé bronzkor zdré szaka-
szit jelenti. A bronzkor az els8 eurdpai egység iddsza-
kénak tarthatd, amikor is az egész kontinensen — az
Atlanti-6cedntdl Skandindvidn dt a Foldkozi-tenge-
rig — egységes folyamatok zajlottak, amikor azonos
gazddlkoddst folytatva és nagyjébdl azonos tdrsadal-
mi struktirdban éltek az emberek, ugyanazt a tdrgyi
eszkozrendszert és vildgképet ismerték és gyakorol-
tdk.

A Kdrpidt-medencében eurdpai viszonylatban is
kiemelkedé mennyiségli bronzkinccsel szdmolha-
tunk, melyek stlya a néhdny dekagrammtdl a tbb
mézsdig terjed, a legnagyobb stlytt Erdélybdl ismer-
juk. A korabeli magaslati és sikvidéki telepiilésekrél
ismert hasonl6 kincsek értelmezésérél mintegy 200
éve élénk szakmai vita folyik. A kutatdk egy része a
targyak foldbe keriilését profdn okokkal magyarazza,

melyek raktdrozési/tezaurdldsi céllal keriiltek volna

elrejtésre, mig mdsok szerint inkdbb a szomszédos

kozosségek kozti konfliktusok, harcok késztethették
egykori tulajdonosaikat azok gyors elrejtésére. Az el-
mult évtizedek hazai és nemzetkézi kutatdsai azon-
ban felhivtdk a figyelmet arra, hogy a kincsek eldsdss-
nak szakrdlis oka is lehetett. Az egyes lelet-egyiittesek
osszetételében felismerhetd szabdlyossdgok (pl. csak
kardok vagy csak ékszerek, csak toredékes tdrgyak,
stb.), a Dundtdl nyugatra esé és a Fels6-Tisza-vidék
teriileteinek eltérd depondldsi szokdsa (pl. nyugaton:
toredékes tdrgyak és a nyersanyag lepényei, keleten:
ép targyak), vagy szdmos esetben a folydkba (pl.
Réba, Duna, Drédva), illetve mocsarakba (pl. Potré-
te) valé elrejtés ugyanis akdr arra is utalhatnak, hogy
azokat ritudlis keretek kozt egy egyén/csaldd/kozos-
ség az isteneknek vagy a természetfeletti hatalmaknak
szant felajdnldsai, illetve fogadalmi ajandékai (pl. j6
termésért, engesztelés betegség miatt, Gj szédlldshely
elfoglaldsa, annak wjabb megerdsitése, elhunytért,

férfiva avatds alkalmadval, stb.) is lehettek.
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A Kkincslelet tdrgyai a Krisztus el6tti 13. szdzad

7

végén — 12. szdzad els6 felében élt késé bronzkori
elékeld személy vagy kozosség tdrgyi emlékeit repre-
zentdljidk. Megtaldlhatok kozottitk munkaeszkozok,
fegyverek és ékszerek. A lelet-egytittes kozel egy tucat
sarl6ja a foldmivelésre, a gazdasdg és ezzel a hatalom
egyik elemére utal, csakiigy, mint a szdmos fegyver
(massziv rovidkard, harci balta, ldndzsdk és t6rok,
valamint mellpancél kipos bronzkorongjai).

A targyak koziil nem hidnyoznak az ékszerek. Leg-
alabb hdrom emberéltdnyi id8szak ékszerdivatjdnak
véltozdsa kovethetd nyomon a véltozatos formdju
disztiik, azaz a fels6ruhdt 6sszefogé fibuldk segitsé-
gével. Koziiliik a legdiszesebb poncolt mintdja, un.
Réschitz-Sanislau tipust pajzsos hdcd fibuldbél négy
darab van a depdban, amelyek egyikének a hitolda-
lan megmaradt a korabeli 6tvos dltal elrontott minta
is.

Nagy szdmban taldlni a lelet-egyiittesben kiilon-
boz8 diszitésli és technikdju nyak- és karperecet,

utébbiak koziil néhdnynak magas 6ntartalma csillo-

g0, eziistos hatdst kolesondz. Kiillonosen figyelemre
mélté darab egy megtévesztSen eziistos jellegli, 6sz-
szehajtogatott szalag, melynek szine feltételezhetSen
magas 6ntartalmédval magyardzhat6. Az ilyen 6n ada-
lékanyaggal acélositottdk’, vagyis keményitették a
korabeli — istenként tisztelt — 6tvos-kovacsok a réz és
6n dtvdzetet, azaz a bronzot. Ez az eziistosen csillogd
tirgy tehdt nagyon fontos 6tvostechnikai-techno-
l6giai emlék. A magas éntartalmd, csillogé tdrgyak
egyuttal a szemfényvesztést is szolgdltdk, hiszen ezek
az akkoriban kiilénosen értékes eziisttirgy benyomsi-
st kelteteék.

Ugyanigy érdekes osszeftiggésre utal a depd egy
miésik tdrgya. A vonalkotegekkel diszitett tdmor
bronzkarika, vagy an. értékmérd karika/karikapénz
az urnamezds kori gazdasdgban a csere és a kereske-
delem fontos szereplje volt. A bronzkor kezdetétdl
a kiilonb6z6 teriiletek tirsadalmdnak elitjei kozote
kialakuld és dltaluk mukodtetett vizi és szdrazfoldi
kereskedelmi dtvonalak — pl. Mykenetdl a Brit-szi-
getekig, illetve Erdélyen és Lengyelorszdgon 4t Skan-
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dindvidig — legfontosabb drui a nyersanyagok, azaz a A legszebb bronztirgyak 2015. janius végéig
fémek (arany, eziist, réz, 6n, bronz) és a s6, valamint  megtekinthetdek a Gocseji Miizeumban, a kincslelet
presztizs cikkek (az északi borostydnkd, a déli bor, tudomdnyos feldolgozdsinak eredményei elséként a
tiveg, textilek, diszruhdk és fegyverek) voltak. Ezek- ~ Zalai Mdzeum évkdnyvében fognak megjelenni.
nek stlya régionként eltérd alapegységre vezethetd

vissza, aminek kutatdséhoz a jov6ben fontos adalék-

kal szolgdlhat ez a ldtsz6lag érdektelen trgy.
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,Pedig ma is vannak, akdrcsak a mdltban, tévol
a zajos sikerektdl, mitermi csendjiikben szivésan
munkdlkodé alkotdk, akikrél vagy még nem vesznek
tudomdst, vagy akiket mdr elfelejtettek, és jelképes
sirjukat soha nem fogjdk teleszérni virdggal”!. Ezt az
eredetileg Hadik Gyuldtél szirmazé mondatot Tiha-
mér legszivesebben ,drbocdra tlizné, lobogénak™.
S aligha véletleniil: az aktudlis trendeken — tegyiik
hozz4 — sokszor tudatosan kiviil maradé, a miikeres-
kedelemben elfogadott oddsz-mérésektdl magukat
szdndékoltan tdvol tarté miivészek felé kotelezve el
magdt.

Altaldban véve a forintosithaté vagy dollirositha-
t6 kereskedelmi siker, a pénzszagu, ,csekély pogy-
gydsszal utazo... az elvirdsokhoz problémamentesen
simuld, egy szabvdnyositott, globalizdlédo, kiilsé
appardtusoknak mdr-mdr beh6dol6”™ magatartds
mélységesen idegen tSle. A beérkezett, sikeres mivé-
szekrél alig van szava, Deim Pl laudécidja kapcsdn a
haldoklé Vajda Lajos jut az eszébe. ,,...peremhelyzet,

ellenkultira, vidékiség, autodidakta felkésziilés™:

Novotny Tihamér, i.m. 646.
Uo.

IL.m. 373.

I.m. 156.

0N~

Pataki Gabor

Sziget es
kozosség

(Novotny Tihamér
A ldthaté é a lithatatlan

cimi konyvérdl)

foglalja 6ssze egy helyiitt a szimdra fontos alkoték
meghatdrozé jellemzdit.

Jécskdn eltorzitandnk a képet viszont, ha Novotny
Tihamért minden hatalommal zsigerbdl szemben
allé, az elismert miivészettorténeti értékeket csak
azért is oppondlé ,eastern-hésnek”, minden mésra
fityild szegénylegénynek dllitandnk be. Mert bédr
tdvol 4ll attdl, hogy a mainstream lelkes hive legyen,
a mivészettorténet mércéje mindig irdnyadd szd-
méra. Erzékeny, mikroszinten is hiteles elemzései,
gondolatmenetei mindig az egyetemes és magyar
miivészeti folyamatok ismeretén alapulnak, per-
cig se feledi, hogy a 70-es, 80-as évek szentendrei
miivészeti kivirdgzdsa nem johetett volna létre Vajda
és Korniss, az Eurépai Iskola nélkiil, hogy Kovics
Laszl6, Dréher Jdnos és a hordozdanyag tér- és id6-
beli stirliségére, vastagsdgara, szekvencidira apellalok
valamiképpen Dubuffet, Fautrier, Burri és a 40-es
évek egzisztencialista vakoléinak 6rokosei. Vdlasztott
alkotéi hésok, gyakran maginyos hésok, de nem
mindenféle térsithatésig nélkiili unikdlis kiiloncok.

Ami osszefogja Oket: a modernség és a tra-
dicié, az egyetemesség és a lokalitds-regionalitds

egylittes, magitdl értet6dd villaldsa. Alapvetden
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ez a hitvallds mozgatja-mozgatta idérél-idére djra
véllalt muvészeit, igy — csak néhdny nevet emlitve
— Aknay Jdnost, Gubis Mihdlyt, Gyérffy Sdndort,
Puha Ferencet, Krizbai Sdndort — mint a ritkidbban
felbukkané alkotdkat is. S alapvet8en ez ll Tihamér
gondolkoddsdnak kozéppontjdban is. Egyiitt vallja
vélasztott mavészeivel, hogy bédr tdntorithatatlanul
a mivészi progresszié hive, de ,a modernség sem-
miféle "poszt-jdért’ és 'poszt-jardl’ le nem taszitand
a 'Hagyomdnyt'...Ugy szereti az djitdsokat, hogy
kozben magihoz emeli, 4talakitja, djraértelmezi,
maivd teszi a tradiciondlis formdkat, érzéseket és
gondolatokat”.5

Ez az alapéllds kordntsem nevezhetd térstalannak,
s nem 4ll tdvol Fiilep egyetemes és nemzeti korreldci-
6jat megfogalmazé tételétdl, Kallainak az U] magyar
piktiirdban az avantgdrd specidlisan magyar jelleg-
zetességeit kimutatd, Hamvas ,igazsdgkeresd” szdn-
dékatdl, vagy Gjabban Mezei Otténak a sajitosan
magyar avantgdrd felderitését célzé torekvéseitdl. E
fentiek egyuttal Novotny Tihamér szellemi példaké-
pei, miivészeti iréi tevékenysége egyuttal e gondolat
aktualizdldsa, kortdrs inspirdcidkkal valé feltoleése is.

Ilyen egyszertien, képleteket alkalmazva azon-
ban nem irhatjuk le a ,Novotny-jelenséget”. Tiha-
mér ugyanis nem csupdn mivészeti ir6, kritikus,
rutinbdl gyakran felkért megnyité személyiség. Ha
odadll valaki mellé, akkor ird, tirs(alkotd), barit, a
célokért teljes személyiségével, szivével elkotelezett
interpretdtor. Ha lehetdsége van rd, nem elégszik
meg a kidllitand6-elemzendé mivek szemlézésével,
a mivész habitusa, szeme szine, pillantdsa, boros-
tdja, hanghordozdsa, miitermének részletei legaldbb
olyan fontos informdcié-hordozdk lesznek szdmdra,
a megsziiletett mavon til az azt létrehozé személyi-
séget, érzelmi attitddot is az értelmezés fontos, bensd
tényezdjévé szeretné tenni.

Mindez 6sszefligg a miivészet (els6sorban az dltala

5 m.367.
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preferdlt intenciéji mivészet) irdnti szenvedélyes,
szinte Osztdnos, személyisége legbelsd felérdl valo
elkotelezettséggel, szeretettel, sét taldn szerelemmel.
Nem ismerek mivészeti irét, aki Tihamérhoz hason-
16 alapossiggal késziilne fel egy-egy megnyitéra,
valamely muvésszel folytatott beszélgetésre. Innen
eredeztethetd irdsainak személyes, benséséges jellege,
némely megnyitéjanak performativ mivolta. S innen
(valamint 6nnon képességei ismeretébdl) eredez-
tethetd megszélaldsi méduszainak széles regisztere
is, amit el8szor Sziics Gyorgynek az eléz8 kotetrdl
(Szétguruld iiveggolysk) irott recenzibja szemrevéte-
lezettt. Az alkalomhoz, karakterhez ill6 varidciék
mostani kotetében is fellelhet8k: akad kozoteik
ihletett prézavers (Sz. Varga Agnes Kab6)7, hosszas,
érzékletes tdjleirdsbél kibontakozé palyakép (Somo-
gyl Gyorgy)8, az egész pélyaképet feltdré mélyin-
terji (Gosztola Gdbor)?, szabdlyos, a legminucié-
zusabb filolégiai igényeket is csettintésre késztetd
monogrifia (Matyéfalvi Gdbor)10 egyardnt.
Mindezeken tdl azonban a legszembet(indbb
Novotny Tihamér kozosséget, csoportot teremte-
ni vigyé igénye. Mert nincs, aki az egyéni utak,
megolddsok melletti elkotelezettségén tal ennyire
fontosnak tartand eme egyéni utak csoportokba
rendezédé kohézijir. Igy volt anno a VLS-sel,
melynek legalaposabb monogrifusa lett, igy lett
késébb a Patak csoport tagja, sz4szl6ja, a tdrsasd-
got minden nehézségi erén, az oxigénszinten feliil
pumpdlé eleme. Soroljuk fel emellett a MAMU
érdekében valé munkilkoddsit, az érdi X-Art, a
budaorsi, torokbélinti, a békéscsabai, zalaegerszegi,
pécsi, sdrospataki, muravidéki és erdélyi mivészeso-
portokért valé féradozésait, de egydltalin az olyan

bardti asztaltdrsasigok életben tartdsira irdnyuld

Bérka 2005/6.
Novotny, i.m., 475-476.
I.m. 499-506.
I.m. 424-439
0 Lm. 565-568.
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tevékenységét, mint a nehezen feledhetd irdsiban
megelevenitett Sixtus-kor.

Hisz és bizik tehdt a magdnyos, szuverén alko-
tokban, de még inkdbb abban, hogy eszményképe
alapjdn e szuverén alkoték ondllésdguk megdrzése
mellett valédi kozosséget alkothatnak. Ekként ,ezek
az individudlis sziget-emberek egymids éltetd kozegé-
be keriilvén alkalmasint nagyon is dtlényegiilnek,
mintegy 6nnén korldtaikat meghalad6 szupra, azaz
egy felséfokil egydntetliségben — titokzatos alkalmi

foldrésszé — szupra-szigetté egyesiilnek™11.

Részlet a konyvbdl....

E virtudlis foldrészek feltérképezése nélkiil aligha
irhat6 le, meg a kozelmult és a jelen magyar kép-
zémivészete. Megériésiikhoz pedig aligha lehet hi-
telesebb kalauz érté geografusuknak, Novotny Tiha-

mérnak lefrdsainal.
(Szerzdi kiadds, 2014)

(Az irds roviditett véltozata megjelent az Uj Miivé-

szetben.)

HOBVATH M. ZOLTAN, M{laerem, 2010,
imtlheih, Gibmer Galéria, Ealaegeesorg

GALY KATALIN, omglit, Miged, Lubisianal Magyes in, By

e Dk -1, Moy Tubostasa Gl B 2006

BUDAHAII TIBOR.
B vt Palach, 30, festest CDk

BUDAHAZITIBOR,
A, 200 s, bemgeckbrmyve, skl papis

ISTVAN, Blat- M, 00, %

FRUTKAY PETER
ic-Tac Sunlbearends, 3008, deboanlt kic-kip®

PUTL (KOVACS LASZLON, Chomisa
€A, M- kil i hitulrdll, 70 k. shjekt
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Cebula Anna

Egy megujult miifaj ,szal-vivér

(A magyar gobelin jeles évforduléja a Szombathelyi Képtdrban)

A Szombathelyi Képtirban A magyar gobelin 100
éve cimi kidllitds 2015. februdr 20-dn megtartott
vernisszdzsit nem véletleniil terveztiik éppen erre az
idépontra. Tudniillik a Szombathelyi Képtir ezen a
napon iinnepelte megnyitdsdnak 30. évforduléjdt. A
Képtir megépitésének gondolata tobbszor felmeriilt
a hetvenes években, mégis Dr. Gonda Gyorgy akkori
tandcselnokot tekinthetjitk e projekt véghezvivdjé-
nek. Az dltala 1976-ban megalapitott Képtarépitd
Egyesiilet nagy anyagi és erkolesi erdfeszitéseinek
koszonhetden 1979-ben megtdrtént az alapkdletétel,
majd szdmos vdrosi és megyei kultirapartol6 szerve-
zet Osszefogdsanak koszonhetden 1985-ben megnyilt

az orszdgban elséként kizdrdlag a képzd- és iparmi-
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vészetet szolgdlé intézmény. A nagyszer(i kezdemé-
nyezést, melyhez hasonlé Magyarorszdgon azéta sem
volt, hivatott megiinnepelni ez az dtfogéd gobelin-ki-
4llitds, melynek a reprezentativ kidllitéterekkel bird,
korszer(i Szombathelyi Képtar adott helyet. Es miért
épp egy textilkiallitdssal tortént az évfordulé koszon-
tése? Ennek az oka az, hogy az intézményben van
Magyarorszdg legnagyobb kortdrs textilgy(ijtemé-
nye. Az 1970-ben — akkor még a Savaria Mizeum
falain beliil — elinditott textilbienndlék legjavdbél
jott létre a mdra mdr 6ridsi nemzetkdzi miniatlr-
textil anyaggal is rendelkez8 gytijtemény. Ennek az
anyagnak jelentds hdnyaddt teszik ki a gobelinek,

magyar széval szévote kdrpitok. Es itt, mdr a legele-
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Polgar Rbzsa: Ablakok

jén, le kell szogezniink, hogy a gobelinek, a szovott
kirpitok nem azonosak az otthon himzett kézimun-
kikkal. A gobelinek, a szovote kdrpitok, mint mdr
nevitk is mutatja: szovéssel, szovészéken késziilnek,
a kozépkorban mdr divatosak voltak és a vérak falait
boritottdk, diszitették. Tervezésiikre akkor még hires
festék kaptak megbizdst, a miivek leszovésével pedig
sz6v6 iparosmesterek, -mihelyek foglalkoztak nagy
manufakedrdkban. Ennek a nagyon idé- és munka-
igényes miifajnak igazdn a szecessziéban érezhetd az
Ujjasziiletése. A miifaj meghonosoddsa Magyarorszd-
gon egyértelmiien Ferenczy Noémi nevéhez kothetd.
Ezért A magyar gobelin 100 éve cimii kidllitdsnak —
Ferenczy Noémitdl napjainkig az alcime.

Ferenczy Noémi 1890. junius 18-dn sziiletett
Szentendrén. Sziilei, Ferenczy Kdroly hires nagy-
banyai festdmivész és Fialka Olga festémiivésznd,
nagy hatdssal voltak gyermekeik pdlyavdlasztdsdra.
Ikertestvére, Ferenczy Béni szobrdszmlivész, bétyja,
Ferenczy Valér pedig festémiivész lett. Noémi telje-
sen mds uton indult el. El8sz6r nem érzett elhiva-
tottsdgot egyik mivészeti 4g irdnt sem, majd amikor
1911-ben, pdrizsi utazdsa sordn megldtta a Musée des
Arts Décoratifs gytjteményét, egy csapdsra beleszere-
tett az arras-i miihely gobelinjeibe. Ekkor hatdrozta
el, hogy a Manufactures des Gobelines-ben kezd el

kdrpitszovést tanulni, hogy elsajdtitsa a technikai ala-

Péreli Zsuzsa: Amnézia

pokat. 1912-ben érkezett vissza Nagybdnydra és mdr
egy év malva el is késziilt els6 gobelinje, a Teremtés,
majd 1916-ban a Menekiilés Egyiptomba. Mindkét
munkdjdn a kozépkor és a kora reneszdnsz hatdsok
domindlnak. Centrdlis kompozicié, melyben buja
névényzet adja a hdtteret, valamint dekorativ bor-
dir. Gobelinjei kivétel nélkiil kiemelkedd mindségli
és szinvonald, egyedi miialkotdsok, sem hazdnkban,
sem kiilf6ldén nem lehet hozzd hasonlé kvalitdsd
alkotét taldlni. Mdr korai munkdiban is megmutat-
kozott zsenialitdsa. A kor hires m{ivészettdrténésze,
Tolnay Kdroly igy jellemezte miivészetét: ,kezében
a modern gobelin archaizilé, dekadens formanyel-
ve természetessé és monumentdlissa valt: felemelte
azt a ‘nagy mivészetek’ rangjdra’. Ferenczy Noémi
21 évesen egy életre elkdtelezte magdt a szovészék,
a gobelinkészités mellett. Igy vall errél napléjaban:
»Az én szimomra a gobelin annyi, mint szénoknak
a beszéd, az irénak a betd, a szobrdsznak az agyag;
én gobelinben tudom csak elmondani a mondaniva-
l6mat.”. S valéban: miutdn rdtaldle, egész hatralévd
életét a gobelin hatdrozta meg. Napi nyolc-tiz 6rdt
woledte a szovészék eldte. Munkdit mindig maga ter-
vezte. Vazlatokbdl nem egyet, hanem legaldbb hér-
mat-négyet készitett, kartont festett és rajzolt, majd
a szovlszék felvetd szdlainak felhelyezésétl a mi

szovésén keresztiil, az utolsé mozzanatig, a kdrpit
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Solti Gizella: Exodus

levigisdig, mindent 6nélléan csindlt. A kozépkori
mesterek munkamédszeréhez hasonldan, az elsé pil-
lanattdl a befejezésig, egy kézben tartotta a mivet,
ami teljes autonémidra, a mondanival$, a mivészi

szandék maradéktalan megvaldsitdsdra adott lehetd-
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séget. A huszas évekedl alkotdsainak témdja az em-
ber és az emberi munka lett. Kompoziciéi egy- vagy
tobbalakosak, monumentalisak. Voltak kozoteiik
liraiabbak: Szové nd, Bdrdnyos, Miizsa és voltak olya-

nok, amelyek a munka jelképei: Magvetd, Pék, Két
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Nagy Judit: Predestinatio IIl.

munkas, Felvonulas, Béke. Muvészetének egyedi,
hangsilyos jellemzdjeként el kell mondani, hogy tu-
datosan haszndlta a kdrpitoknal a bordirt, mellyel
keretbe foglalta és felerdsitette miiveinek hatdsdt.
1916-t4] rendszeresen allitott ki. Csaladi tarlatokon,
a nagybdnyaiak bemutatkozdsain, testvérével, Béni-
vel, majd 6ndllé hazai és kiilfoldi bemutatékon fo-
lyamatosan szerepeltek munkdi, amelyeknek jelentds
része kiilfoldi koz- és magdngytdjteményekbe keriilt.
1930-ig Erdélyben, majd haldldig Budapesten dol-
gozott. 1950-1957 kozott az Iparmiivészeti Féisko-
lan tanitott kdrpitszovést, dtadva hatalmas és egyedi
tuddsdt.

A XX. és XXI. szdzad magyar kdrpitmivészei a
miifajmegujité Ferenczy Noémi kovetdi.

A Szombathelyi Képtar két nagy termében, 1100

m2-en bemutatott 6ridsi tdrlat 100 évet dlel fel, 100
miivet mutatva be. Négy, egymidst kovetd egységre
bonthatd, mely részek kozott azonban nincsenek éles
hatdrok. A bevezetd egység a mdr eléviilhetetlen érde-
meket szerzett, mifajmegujité Ferenczy Noéminek a
kis szentélyébe vezet, ahol az Iparmiivészeti Miizeum-
bol kolesonzote Menekiilés Egyiptomba cimet viseld,
1916-ban késziilt, mives gobelinje foglal helyet. A
miésodik etapban azokat a kdrpitokat akartam bemu-
tatni, melyeknek a tervezdi képzémiivészek voltak
ugyan, de nagy hatdssal voltak a felndvekvd textiles,
gobelines generdciéra, mivel a fels6oktatdsban te-
vékenykedtek (Domanovszky Endre, Pékdri Istvdn,
Plesnivy Kdroly és nem utolsé sorban Féth Ernd).
A harmadik részben taldljuk a legtébb gobelint, az
egész kidllitdsi anyag tobb mint a felér, melynek
jelentds hdnyaddt teszik ki a Szombathelyi Képtdr
textilgy(ijteményének vilogatott darabjai. Itt azok a
miivek kaptak helyet, melyek a bienndlék és trienn-
dlék torténetének elengedhetetlen fontossdggal biré
alkotdsai. Megsziiletésiik pillanatdtdl korszakalkotd
miivekként tartjuk 8ket szimon. Ez a részleg mutatja
legjobban a miifaj stildris sokszintiségét. Utkeresések,
hiszen ne felejtsiik el, a 70-es években az avantgdrd
mozgalom nagy hatdst gyakorolt a textilmivészekre
is, ami a technikdjéban konzervativ kdrpitmiivészetet
is Gjitdsokra sarkallta. Néhdnyat megemlitve: Solti
Gizella Fé[ csikos kabdt cim(, rabruhdhoz hasonlité
miive, Kecskés Agnes Minimilis textilje, mely a Go-
belin + cim( bienndléra késziilt és a Dunakanyar bra-
viirosan megszétt miniatdr litképe. Es természetesen
nem maradhat ki Nagy Judit szovés=élermdd cimi
munkdja, mely egy papirfecnire felirt, gobelin hdt-
térre feltzott meghokkentd vallomdsa a miivésznek,
az életében fontos és meghatdrozd szerepet betoltd
szovésrl. Ezt kovetve emlitem meg Péreli Zsuzsa
kétoldalas, Amnézia cim, eldolgozatlannak t(iné al-
kotésdt, ahol a hdzaspdr hol egyik, hol a misik tagja

emlékezetében jelenik meg a térsuk képe. Es termé-
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szetesen ne feledkezziink el a drapéridk kdrpitba dt-
tiltetett, braviros szovdjérdl, a nemrégiben elhunyt
Polgar Rézsardl sem, akinek hires és folyton kidllitd-
sokra elkért, a hiboru szornytségeinek emléket 4llitd
Katonatakaré 1945-je itt is helyet kapott a kidllitd-
son, a Két ablak, az Anyasdg és a Vizes zsebkendd cimi
miiveivel egyiitt. Itt helyeztiik el azt a négy darabbél
4ll6 sorozatot is, amely az Atrium Hyattbe késziilt
megrendelésre és a repiilésrdl, annak toreénetérdl hi-
vatott sz6lni. Most ezek — a majdhogynem egyforma
méretll kdrpitok — a Magyar Miszaki és Kozlekedési
Muzeum tulajdondt képezik (Péreli Zsuzsa — Kdr-
mdn Todor emlékére, Nagy Judit — A repiilés torténete,
Hauser Bedta — Kdrmdn Todor emlékére és Pépai Li-
via — Léghajd). Es igy lassan, a teljesség igénye nélkiil
elérkeztiink a kidllitds negyedik részéhez, mely egy
egész termet foglal el. Itt mutatjuk be az elmdle hisz
esztendd reprezentativ kdrpitjait, melyek tobbségét a
nagy évforduldk — millecentendrium, dllami tinnepe-

ink — inspiraltdk. Lathatjuk a Szovirr Himnusz soro-

Kiallitasi enteriér

2015/1 [PANNONTOKGR]

zat hat darabjét, Hauser Bedtdtdl, Kecskés Agnestdl,
Nagy Judittdl, Péreli Zsuzsitol, Polgdr Rézsdtdl és
Solti Gizelldtdl. Itt foglalnak helyett a Petéfi Irodal-
mi Mizeum 4ltal Petéfi haldldnak 150. évforduldjdra
kiirt palydzatra készitett, érzékletes, karakteres mun-
kik, melyekbdl most tobb is ldthaté a kidllitdson. A
sort nemcsak mondanival6jdval, hanem a méreteivel
is tiszteletet parancsolé kdrpit zdrja, amelyet az Esz-
tergomi Keresztény Muzeum jévoltdbdl mutatha-
tunk be, az Allamalapités 1000. évforduléja alkalm4-
bol készitett Szz. Istvdn és miive cim(i alkotds, amely
jelenleg Magyarorszdg legnagyobb, kozel 20 m2-es
gobelinje. Az alkotdst a Magyar KdrpitszovSk Egye-
stiletének tagjai sz8tték meg kozosen.

Befejezésiil elmondhatjuk, hogy ez a technikdji-
ban konzervativ miifaj képes volt meggjulni, alkotdi
nagyon is friss, XXI. szdzadi szemlélettel dolgoznak
és miveik komoly mondanivalék sz4/-vivéi, hordo-

s
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Stiller-Luzsicza Agnes: Csopaki csonakok - részlet

P. Szabo Erné

Ltt vannak a
Luzsiczak!”

(Csalddi miivészgenerdciok — térben és idében)

Kezdetben voltak az Abakanok. Magdalena Abakano-
vicz ugyanis bizonyos miveit abakanoknak nevezte.
A boldog emlékezet(i Frank Jdnos erre az analdgidra
Moéder Rezsé XX. szdzadvégi szobraira kitaldlt egy
miifaj-meghatdrozdst: méderek. Most pedig itt van-
nak a Luzsiczdk. Mdrmint a Luzsicza csaldd tagjai,
akiknek a miveit a Vizivdrosi Galéria ki tudja hdny
éve futé kidllitds-sorozatdban tgy mutatjédk be, mint
egy II. keriileti mivészcsaldd alkotdsait. A kréta
koriil azonban van egy kis hiba, hiszen az itt kidllitok
tobbnyire nem a II. keriiletben élnek, hanem a vildg

ki tudja, mely mds pontjain — bdr az igaz, hogy ezer

Luzsicza Lajos: Tabor
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szal koti 6ket a keriilethez. Mar csak azért is, mert
Luzsicza Lajos festémiivész, akivel a kidllitdk sora
indul, nyolc évvel ezel6tt bekovetkezett haldla eldtt
évtizedeken 4t élt a II. keriiletben, elébb a Ribdry
majd a Fiige utcdban, ahol nekem is volt alkalmam
megldtogatni néhdnyszor. Az is igaz persze, hogy
akdrhdnyszor ott jirtam, Lajos mindig terveket
kovicsolt, s ezek a tervek hosszti autéutak sordn rea-
lizalédtak azutdn: hol Dunaszerdahelyre mentiink a
kortdrs magyar miivészeti galéria tigyei miatt, hol az
onnan nem messze fekvé Udvarra, ahol alapitvinyt
tett tehetséges didkok tdmogatdsira, hol pedig Erse-
kijvarra, ahonnan szérmazott, szintén valamilyen
oktatdsi alapitvdny, a Rékéczi Egyesiilet vagy az
ottani Kassék Muzeum miatt. De az is igaz, hogy
mindig visszatért ide, s igaz, hogy szorosan kotddik
a kertilthez két gyermeke, Agnes és Arpéd és unokai,
Attila és Fanni is — Ggy tlinik mindenestre, hogy a
Luzsiczék egyik alapjellemzdje, hogy konnyen veszik
a tévolsdgokat, gydzik le az orszdghatdrokat, s ezzel
egylitt a kulturdlis, nyelvi kiilonbségeket.

De ha mdr csaldd, akkor még egy dologrél kell
sz6lni: 6t mivész mutatkozik ugyan be itt, de a
tdgabb értelemben vett csalddban tovabbi alkotdkat
taldlunk: Luzsicza Lajosné Jaszenovics Agnes is kép-
zémivészeti f8iskoldt végzett, Lajos a Felvidékrdl
jott Budapestre, olykor, a hatdrzdr idején, a Dundt
dtaszva érkezett, Agnes debreceni volt, nagy szere-
lem volt az 6vék a féiskoldn. Niklas Stiller, a kiallité
Agnes férje, ir6. Agnes gyermeke, Felhjiré Bak-
sa-So6s Attila, akinek miésik nagyapja, Baksa-Sods
Ldszl6 szinész, rendezd volt, nagy-nagybdtyja, Bak-
sa-Sods Gyorgy szobrész, édesapja, Baksa-Sods Janos
zenész, képzémiivész, a legendds Kex Egylittes tagja.
A Luzsiczdk tdgabb értelemben véve tehdt mar-mar
a Lelkes-csaldd dimenzidit kozelitik, jéoval maguk
mogott hagyva a keriilet legtobb miivészesalddjdt,
példdul a Breznayakat, a Gédborokat, de a keriiletbdl

kitekintve, az Erdély, a Sugir, a Roskd, a Bordcz
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miivészcsalddokat is. Ami pedig a torténelmi magyar

miivészcsalddokat, a Gydrgyi-Giergleket, Stornékat,
Ferenczyket illeti, nos, azt hiszem, a Luzsiczdknak
veliik szemben sem kell szégyenkezniiik.

Es egyébként sem. Ami példdul Luzsicza Lajost
illeti, muvészetszervez8ként, mivészetpedagdgus-
ként, festémivészként egyardnt jelentdset alkotott.
Nemcsak altaldban volt sokoldalti, de festéként is,
ahogyan a pélydja kiilonb6z4 szakaszaiban sziiletett
képek sora mutatja, sokféleképpen kozeledett a
motivumokhoz, véltozott stilusa, mondandéjianak
megfelelden véltogatta eszkozeit, anyagait is, méltd
médon a magyar tdjképfestészet gazdag hagyo-
mdnyaihoz. S ha mdr tradiciérél van sz, emlite-
niink kell a mivész vélasztott mesterét a Magyar
Képzémivészeti Foiskoldn, Aba Novidk Vilmost,
aki — korai haldla miatt — ugyan csak rovid ideig
tanithatta, azonban a magyarsdg és eurépaisdg, az
egyetemes &s a helyi értékek egységével kapcsolatban
éppen olyan eligazité volt szdmdra, mint a fest6i
strités, tdmorités, a kiemelés és az elhagyds mivé-
szetét, mesterfogdsait illetden. Jol érzékelteti ezt a

hatdst Luzsicza Lajos egyik legismertebb miive, fia-

Luzsicza
Lajos:
Szemiozis
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Luzsicza Arpad: Sz6ros ké

talkori, kalapos 6narcképe, amelynek reprodukciéja
a mivész életdtjdt és munkdssigit bemutatd, Kaje-

tdn Endre szerkesztésében egy jé évtizede megjelent

Stiller-Luzsicza Agnes: Visszatekintés

kotet boritdjdra is rdkeriilt. Késébb is szivesen festett
onarcképeket, azok azonban mdr az Aba-Novék kép-
viselte rémai iskolds hagyomdnyoktdl valé eltivo-
lodést, a magyar posztimpresszionista hagyomdanyt
képvisel6 Gresham mesterek, mindenekel6tt taldn
Berndth Aurél hatdsdt éreztetik. A hatvanas években
késziilt maveknél egyre inkdbb Gjra a szerkezetesség,
a részletek nagyvonald elhagydsa jellemzi a miveket,
a ldtvdny egészének a megragaddsira valé torekvés.
Azutdn a fokozatos kiszinez8dés, a dekorativ rész-
letek dominancidja, a nagy egészbél a lényeges vagy
inkdbb a személyes mondandét hordozd elemek
kiemelése. Az egyik oldalon a tdj karakterét megra-
gadd, tomor kompozicidk szilettek igy, a mdsikon
olyan, a teljes absztrakcidhoz valé eljutds lehetdségét
sugall6 alkotdsok, mint a kilencvenes évek elején a
Jelek és kapcsoloddsok, a Szent Gellért, a Szemidzis.
A kidllitds kiilonleges értékei az élmény frissességét
6rz8 tatrai, dunakanyari gouache-ok, a letisztultsdg,

az elhagyds, tomorités jellemzi a képeket, ahogyan
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az egyik utolsé Luzsicza-festményt, az Onarcképet is,
amelyen tobb éven keresztiil dolgozott. Erds z6ldjei,
sdrgdi mintha a fiatal, energidt6l duzzadé mivészt
idéznék meg, valahol, valamikor az Ifjisdgom, Erse-
kiijvdr id6szakdban, valahol ott, ahol a Garam a
Dundba torkollik.

Két gyermeke, Agnes és Arpad miivei eltéré szem-
léletmédokat képviselnek, de éppenséggel nem kiolt-
jak, hanem erésitik egymads hatdsit. Jelzik, hogy a ko-
z0s gyokerek, szellemi indittatds — az édesapa hatdsa
— ellenére szuverén vildgok formélédtak a testvérek
kiilonb6z8 orszdgokban 1évé miitermeiben. Luzsica
Arpdd, aki 1977-1982 kozote a pragai Képzémi-
vészeti Akadémidn tanult, Budapesten, Aporkdn és
Obudavéron él, Stiller-Luzsicza Agnes, aki olyan je-
lentds mestereknél tanult, mint Josef Beuys és Ger-
hardt Richter, s aki nem mellesleg éveken 4t szakdcs-
kodott az egyik hires akadémiai kocsmédban, Diissel-
dorfban és az utébbi években Rébasebesen felépitett
miitermében dolgozik. A néhdny motivumbél — arc,
csénak, hdz — épiils, az eszkozok minimumdra td-
maszkodé festmények olykor napldszertien soroljik
egymds mellé az emlékek, egy sajdtos idéutazds vi-
ldgabdl szdrmazé képeket, mintegy Gjraélve azt az
élményt, amely az ember és a kiilvildg, a jol ismert
dolgok kozotti kapesolat megszakaddsabdl, majd j-
raformalédisabdl fakad. Luzsicza Arpéd alkotdsai,
az Aktok, a Pirban, az Asztal, a Széris ko, a Tiiskék
viszont az élmény folyamatossdgdrdl, egyben az él-
ményt adé humor, irénia fontossdgarél beszélnek,
munkdinak jdtékossdga, dekorativitdsa, felszabadult-
sdga mintha csak a XX. szdzadi cseh irodalom ndlunk
is jol ismert alkotdsaihoz kapcsolédna.

Ahogyan az Elet 4t, a Visszatekintés mutatja, az
emlékek, a gyermekkori élmények, a kés6bb megélt
események, sorstoredékek valnak jelen idejtivé Agnes
festményein, keriilnek a kdzéppontba, a nézdvel koz-
vetlen kapcsolatba a 1éptékvéltds miatt, mint a Na-

gyitds sorozatban, vonjik be sajit koriikbe, egy olyan
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viligba, amelyet egyszerre jellemez a bensGségesség,
a lira és a tdvolsigtartd irénia. Miveiben egészen
személyes motivumok is megjelennek, a gyermekkor
tdrgyai, régi kirdnduldsok emlékképei, megfelels el-
igazitds hijin azonban a képek nézdje mit sem tud a
motivumok eredetérdl, csak annyit sejt, hogy azok
ma is igen fontosak a festd szdmdra.

Luzsicza Arpdd rajzait, nyomatait néhdny évvel
kordbban Hasek héséhez, Svejk alakjdhoz kétottem
— mdr csak a grafikdkon Gjra és Ujra visszatérd kutya-
motivum miatt is —, barhogyan véltozzanak a koril-
mények, alakuljon 4t a tdbbi motivum a grafikikon
megjelend derék négylibaak koriil, 8k ldthatdan ép-
pen olyan drtatlan lélekkel, céltudatosan masiroztak
el6re, ahogyan a derék katona lépdelt a legkozeleb-
bi prégai s6r6z6 felé. Nos, a mostani miiveken sem
négylibd, sem derék katona nem ldthatd, a rajzon
megjelend pontrendszer is kilépett a térbe, hogy sik-
plasztikdvd vagy plasztikus képpé véljon az alkotds,
a kis facsapok rasztere azonban a kordbbi munkik
konnyedségét, jelen idejliségét idézi. Ha Agnesnél je-
len idejtivé vélik a mult, Arpaddnal folyamatoss4 lesz

a jelen idé.

Luzsicza Fanni: Elmetszések sorozatbol (fotd)
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Baksa-So06s Attila: Oooh Baby, Baby, Baby

Es még itt van Attila és Fanni! EI8bbi ir6, koltd,
performer, zenész, épitész, kamarai tag egyfeldl, fel-
héjaré masfeldl. Tobb egyiittes alapitd tagja, éneke-
se, a kétkotetes Rocklitera szerzbje, mar régen nem
igéret, hanem nemzedékének elismert képviseldje.
Egy kordbbi e-mailben azt igérte: ,terveim szerint
egy grafikdt fogok kidllitani, melyben elegyitem
irdsaimat, kdnyveimet a rajzaimmal”. Ehhez képest
egy assemblage-t ldtunk tdle, az Oooh baby, baby,
baby-t, egy olyan mivet, amelyben a banilis tirgyak
elegyednek a koltSiséggel, a szerialitds a megismétel-
hetetleniil egyedivel, az itt és most 1étez8 a bérhol és
barmikor igazzal. Attila valéban nem ismer hatdro-
kat, ahogyan a m{ivon olvashaté, a hires 66-os ttra
utalé cimke mondja, igazi Road Adventure az 6v¢,

és ezzel az &t megel6z8 Luzsicza-generdcidk igazi

orokose. Es ha mdr generdcidk és 6rokség, akkor
érdemes elmélyedni a legfiatalabb kidllité, Fanni
megrendezett és mégis nagyon is valdsdgos jelenete-
ket mutaté képeiben. Elmetszések, mondja a cim, s
a képek valéban csalddragok kozotti kapesolatokat,
kotelékeket mutatnak be, vagy azok elszakaddsit, el-
metszését, az egymdsra taldlds és a magukra maradds
lehetéségén meditdlnak, férjrél és feleségrél, szii-
18krél és gyermekrdl, a blcsurdl és az elinduldsrol
szélnak. Figyelemre mélté mi az Elmetszések, mely
Fanni egyetemi felvételi portfdlidjdnak a része volt.
O ugyanis még csak elsééves a Moholy-Nagy Miivé-
szeti Egyetemen, de dgy ldtszik, mdris megmutatja
oroszldnkormeit. Ez azonban egy Luzsiczdtdl el is

varhaté.
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Wehner Tibor
~Magyarul eurdpai”

Supka Magdolna
19142008

(Szdz éve sziiletett Supka Magdolna miivészettorténész — kidllitds a Pesti Vigadéban)

Altaliban késé este, tizenegy 6ra utdn, fél tizenkettd
koriil csorrent meg a telefon. Mint ilyenkor mindig,
a vonal mdsik végén Supka Manna szélalt meg, és az
éppen aktudlis kiizdelmeirdl tuddsitva — amelyeknek
hol Aba-Novik Vilmos székesfehérvdri pannéjinak
mostoha sorsa, hol a Szalay Lajos rajzaival osszeftig-
gésben felmeriilt valés-hamis-dilemma, hol valame-
lyik Téth Menyhért emlékkidllitds megrendezésével
kapcsolatos bonyodalom volt a tdrgya —, a legtijabb
fejleményekrdl tdjékoztatott. Es amikor a felhd-

boroddsa kissé csillapodott és csendesebb vizekre
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kalandozott, elmondta, hogy a legijabb konyv- és
tanulményirdsi munkdival kapcsolatban milyen két-
ségek gyotrik: hogy Kovécs Péter és Foldi Péter fes-
témiivész képeinek elemzésével, Karpdti Tamds pik-
tirdjdnak megkozelitésével, titkainak megfejtésével
hogyan viaskodik. Hosszii-hosszi, mintegy harminc
perces monolégokban ecsetelte érveit és kételyeit, és
mielétt 4j témdra valtott volna, kissé elbizonytala-
nodva, halkan megkérdezte: itt vagy még? Es miutin
megnyugtattam, hogy hallgatom, j torténetbe, 4]

eszmefuttatdsba fogott. Az oly sokszor elhangzott, a
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fizikai és szellemi jelenlét kontrolldlsit, a részvétel
fontossdgat hangsulyozé itt vagy még-kérdés az utol-
s6 hosszi-hosszt telefonbeszélgetés, illetve szimom-
ra inkdbb telefonhallgatds lezdruldsa 6ta meghatdroz-
za Supka Manna-élményeimet és -emlékeimet.
Supka Magdolna miivészettorténész életmiivének
megkeriilhetetlenségét, szakmai miikodése kiilonle-
ges, kiemelkedd voltdt igazolja a vonzdskorébe kertilt
azon mivészek munkdssiga, akik akdr a szellemi
korokben, akdr napjainkban is aktivan tevékenykedd
alkotékként vannak jelen a magyar mivészetben. Es
hogy sokan vannak, és hogy meghatirozé jelentd-
séggel vannak jelen, azt az oktdberben a Jézsefvirosi
Galéridban kozonség elé tirt, a Supka Magdolna
miivészettorténészi tevékenységével is fémjelzett,
lezdrult életmiivek alkot6inak miveibdl rendezett
tdrlat, és ez a Magyar Mivészeti Akadémia dltal

felvonultatott jelenkori miegyiittes is igazolja. A

Jézsefvérosi Galéria kollekcidja mintegy huszonét,
ez a Vigadd-tirlat pedig negyvennél tbb festd-,
grafikus- és szobrdszmiivész alkotdsait sorakoztatja
fel, kiemelve azokat a hangsulyokat és erévonalakat,
megrajzolva azokat a jellegzetes vondsokat, s ezltal
meghatdrozva azokat az elveket, amelyek egy szigo-
rdan kvalitds-kézpontd miivészet-eszményt kérvo-
nalaznak, amelyek a miivészetéreelmezés egyik XX.
szdzadi lehetséges Gtjdt jelolik meg — mind alkotéi,
mind befogadéi vonatkozdsokban. A Gaddnyi Jend,
a Kondor Béla, a Szalay Lajos vagy a Té6th Menyhért
miivészetérdl Supka Magdolna dltal megfogalmazott
esztétikai konzekvencidk, a napjaink miivészeinek
munkdit elemzd interpretdcidk a mivészet nél-
kiilozhetetlenségée valld, szakmailag megalapozott,
kifinomult érzékenységgel és hallatlan széleskor(i
miiveltséggel és felkésziiltséggel vizsgilt és feldol-

gozott, egységes rendszert alkoté mivészettoreéne-
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ti eszmefuttatdsok. Az elméleti munkdssdg Supka
Magdolna esetében aktiv gyakorlati tevékenységgel
is prosult: kordt megel6zve vélt az egyik elsé magyar
kurdtorrd, aki az dltala pdrtolt miivészek munkdssd-
gt az elmélet mellett a miivészet mds férumain is
segitette és timogatta: a zslirikben, a bizottsdgokban,
a mitermekben, a kidllitdtermekben. Nem vallalt
kompromisszumot és sohasem mérlegelte a kiils6,
a miivészeten kiviili szempontokat és tényezdket: a
tehetség elismertetéséért, az értékek megbecsiiléséért,
a mivekben foglalt igazsdg érvényesiiléséért mindig
elszéntan harcolt, nemegyszer hossz hdbortzdsok-
ba sodrédott és bonyolédott. Nem volt kénnyt
helyzetben, nem volt konny(i feladatvallaldsa, mert
— miként az dltala pdrtolt mivészeknek — neki sem
adatott meg idedlisnak itélhetd korszak szakmai
indittatdsainak megvalésitdsdhoz: az els§ vilighdbo-
ra kitorésének évében sziiletett Supka Magdolna a
két vildgégés kozotti periédusban kezdte meg pdlyd-
jat, majd munkdssiga kibontakozdsdnak iddszaka és
szintere a kommunizmus, illetve a szocializmus négy
és fél évtizede és az 6nmagdba zdrt Kdrpat-medencei
tdja volt: kemény és puha diktatdrdjaval, kulturs-
lis-mivészeti értékzavaraival, presszidival és kicsinyes
engedményeivel. Majd aztin megnyilt még szdmdra
egy késéi, szabadabb, dmde rendkiviil kaotikus, s
kulttira- és mivészetpartolénak nem éppen mindsit-
hetd mésfél évtized.

Aba-Novék Vilmos, Zichy Mihdly munkéssdga,
a magyar Urihimzés jelensége, a magyar életképek
miivészettorténeti elemzése és feldolgozdsa hatdroz-
ta meg az 1970-es évek kozepéig Supka Magdolna
palydjdt, majd fokozatosan a korszak él6 miivészete
felé fordult, amelynek legfontosabb alkotéteriile-
te szdmdra a grafika volt. A fénykordt él6 magyar
rajzmivészet és sokszorositott grafika dtfogd, dtte-
kintd kidllitdsait rendezte meg idehaza és kiilfoldon,
megannyi magyar grafikus alkotéi tevékenységét,

életmiivét dolgozta fel tanulmdnyaiban, elemezte
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Szkok Ivan: Supka Magdolna

katalogus-bevezetSiben és legenddssd vélt, magas
ropti kidllitds-megnyitéiban. A kortdrs miivészetben
egyediildllé gesztusként 1984-ben néhdny grafikus
a Supka Magdolndnak, Manna néninek szeretettel
cimmel rendezett tisztelgd kidllitdst a budapesti
Fészek Galéridban, majd 1985-ben Miskolcon 55
grafikusmiivész sorakozott fel a mivészettorténészt
koszontve. Es a 2005-ben bekovetkezett haldla 6ta
szdmos, Budapesten és vidéken rendezett Hommage
4 Supka Manna-térlat tandsitja, hogy emléke nem
fakul, hogy a szellemisége jelen van. Ez a sziileté-
sének 100. évforduléjira rendezett tdrlat egyben a
Supka Magdolndrdl korvonalazédé emlék-konven-
cidinkat is megcdfolja: pontosan reprezentalja, hogy
e mivészettorténész magyar grafikihoz kapcsoléds
szakmai érdeklédése és tevékenysége — elssorban

Téth Menyhért és Kohdn Gyorgy pikeardjanak
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igézetében — az 1980-as évektdl fokozatosan a festé-
szet felé mozdult el, de kozben egy-egy szobrész- és
iparmivész-portré megrajzoldsira is vallalkozott.
Mindennek kdszonhetd a jelenkori, a vonzds- és
figyelemkorébe keriilt alkoték miegyiittesének egy-
sége és viltozatossiga. A Supka Manna-i miivészeti
eszmények szellemében alkotott, a hagyomdnyos
miformak kategéridiba, formai-tipoldgiai rendsze-
rébe illeszkedd, a tradiciék meg6rzésének elen-
gedhetetlen voltdt sugalld, stilisztikai gazdagsdgot
tikkroztetd olyan miegyiittes 4ll eléttiink, amelynek
alkotdsai megdrizték valamiképpen a valdsigigézetii-

ket: egyéltaldn nem, vagy csak mintegy érintdlegesen

lépnek 4t a teljes elvonatkoztatds, az absztrakci6
vildgdba.

Supka Magdolna nem teéridkat épitett fel, hanem
értelmezett: miivészeti jelenségeket irt le és elemzett,
és elemzései nyomdn vonta meg kovetkeztetéseit.
Személyes hangti, vallomdsszer(i fogalmazdssal, hal-
latlan kifejez8erdvel felruhdzott, gyony6rii magyar
nyelven eldadva. Izlelgessiik csak ezt az egyetlen
mondatot, amelyet Kovdcs Péter festémiivész pik-
tardja kapcsin rogzitett: ,Ezek a rajzolt festmények
a bensdséges kozlések halk, 4m szuggesztiv médjin
sz6lnak hozzink, olykor a hangtalan stgdsnak azzal

az élességével, ahogyan a lelkiismeretiink, lappangd
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gondjaink vagy titkolt 6romeink szoktak éjszakdn-
ként.”. A létezést meghatdroz6 és a létezést mivé-
szetté teremtd titkok 6ltenek olyan szépséges nyelvi,
koltdi ihletettségli kifejezéseket, és e kifejezésekbdl
olyan poézissel dtitatott fogalmi Osszegzéseket esz-
mefuttatdsaiban, amelyeket mai mivészettorténeti
irodalmunkban mdr nem nagyon olvashatunk.

Egy XX-XXI. szdzadi, a lettnt régi és a megnyilt
Uj évszdzad miivészetével szorosan egyiitt é16 mivé-
szettorténészre emlékeziink a beszédes dokumentu-
mok és rekvizitumok, e régebben és a kozelmultban
sziiletett mualkotdsok korében. Elmélet és gyakor-
lat, a miivészettorténet és a mivészi alkotomunka
harmonikus egysége teremt8dhetett meg ezzel a
visszapillanté kidllitdssal, amelynek mozgatérugéja
Supka Magdolna azon mivészettorténészi hitvalldsa,
amely igy hangzik: ,Egész munkdssigom az érté-

kek elsikkaddsinak, fel nem ismerésének ellenében

Enteri6r a kiallitasrol...
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alakult s 4ll maiglan: egyfelél a képzémiivészeti
hagyomdnyaink feltiratlan jelenségei, mdsfeldl az
1960-t6] napjainkig sziiletett kortdrsmivészet id64l-
16 éreékeinek szdmon tartdsa és folyamatos irdsbeli
és kidllitdsi dokumentaldsa a mitorténeti profilom.
Vagyis az a vonulat, amely a kordbbi szocredl és a
mostani ,avantgarde’-ok moégote hazédik.”. Pontos
regisztriciéja mindennek ez az Almdsy Aladirtdl
Véssey Géborig negyvennél tobb, a kivdlé mivé-
szettdrténészhez nagyon szorosan, vagy csak laza
szdlakkal kapcsol6dé miivész munkdit felvonultaté
kidllitds, amely ezdltal annak is tandja: Supka Mag-
dolna itt van még, ma is itt van még mivészetiink-

ben, koriinkben.

(Elhangzott 2014. december 8-4n, a kidllitds meg-

nyit6jén.)
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Kiéllitasi enteriér M. Novak Andras: Doberddi emlék, és Filep Sandor: Vak vezet vilagtalant cimd munkaival

Péntek Imre

A veégzetes magyar halaltanc képei

(Gondolatok A Nagy Haborii 1914-2014 cimi, Vigadébeli kiallitds kapcsdn)

»A kép, a szobor, az épiilet személyes cselekvés szii-
lotte. Kozvetleniil az egyéniségtdl fiigg. Az egyéni-
ség azonban végteleniil 6sszetett rendszer, amelyre
a kiilsé vildg ezernyi tényezdje hat. Ezeken a kiils§
tényez8kon 4t juthat el a vildghdbort rezgése az ecse-
tig, a vésdig, a rajzlapig. Miutdn ebbe a vilighdbo-
raba a kultdr-vildg tdlnyomé része is belesodrédott,
vérhatd, hogy annak hatdsa meglehetésen egyetemes
lesz. Az élmények, amelyeken miivészeink altalesnek,

kozvetlenség dolgdban kiilonbozni fognak. Sokuk

ott kiizd a csatatereken. Benne van a forgatagban, a
maga szemével ldtja, a maga b6rén érzi a véres nyo-
mokat, amelyeket a hdbort tdlsdgosan béven osz-
togat. Mdsik részitk mihelyében rekedt. De 6k is
benne élnek a hibordban, érirél érira, érzik annak
mindent elnyomé szenzicidit, napi életiik legjelen-
téktelenebb viszonylataiban is a zord idék metsz$
leheletét szivjak, a hési epizddokon lelkesednek. Mi

hatdsa lehet mindennek a mtivészetekre?”
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Gaal Jozsef:
Phantasma
szobrok
(részlet)
2011-2014

Lyka Kdroly irt igy a Miivészer 1914/7. szaméban,

Hibori és mitvészet cimi cikkében. Valaszt is adott

kérdésére: e torténeti idék hatdsaként a torténelmi
festészet, szobraszat fellendiilése vdrhat6”. Azt is jol
ldtta, hogy az eltivolodds a naturalizmustél és imp-
resszionizmustdl, a hdboru keltette igények hatdsdra
— monumentalizmus, stilizdlds — fel fog erésodni. A
torténelem kinalta téma nem a realista, a moderniz-
mus sz(irdjén 4t mondja el az irdséban emlitett ,f4j-
dalmat, 6romot, a lelkességet, a reményt és csiigge-
dést..., amit kiben-kiben a ma tombol¢ vildghdboru
kelt”.

Taldn még egy jelenség, amire felfigyelt: ,Sokuk
ott kiizd a csatatereken.”. S valé igaz: szimos mi-
vésziink 6nként jelentkezett frontszolgilatra, vonult
be. Az id8s bar6 Mednydnszky Lész16, Vaszary Janos,
de koztiik van Rippl-Rénai, Moholy-Nagy, Egry
Jézsef, Mdrton Ferenc, Poginy Gyula. Egy szobrdsz
nevét hidnyolom a listdb6l: Bory Jendét, aki 1915-
ben megnyerte a meggyilkolt tré6norokss par emlé-
kére kiirt emlékmi-pélydzatot, amelyet Szarajevo-
ban 1917-ben fel is avattak. (Kdr, hogy elttint, hisz
az els6é koztéri emlékmii volt, az elsé dldozatok eldte
tisztelegve.)

Tavaly 8sszel — a 100 éves évfordulé kapcesin — a
Vigaddban is nyilt egy nagyszabdsu kiallitds A Nagy
Habori 1914-2014 cimmel. Az MMA Film-és Fo-
témivészeti, Iparmiivészeti és Tervezémuvészeti,
valamint KépzOmivészeti Tagozata fogott Ossze,
hogy a kortdrs mtivészek szemével nézve érzékeltesse
a vildghdbord tragikumdt. Tobbnyire Gj miivek ke-
riilltek bemutatdsra, de akadt néhdny olyan is, amely
kordbban késziilt, de itt, ebben a szertedgazé mi-
egylittesben nyerte el igazi értelmét és céljit. Ez nem
a hésiességrél sz6lt, még akkor sem, ha fegyverek és
egyenruhdk vonultak fel a képeken, tdrgyiasultak a
plasztikdkban, jelentek meg ilyen jellegli targyak, ha-
nem a kiszolgaltatott, a szenvedd ember alakja koré

font gydszos mementoét.
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S ugyanakkor tisztelgett az elddok eldee is, akik
az életiik kockdztatdsdval orokitették meg a hdboru
emberi epizddjait.

A miivek egyik vonulata a csalddi rekvizitumok —
fotdk, kittintetések, levelek — felhaszndldsaval késziil.
Példdul Szemaddm Gyorgy Csdszdrmaddr vagy Nagy-
apdm emlékére cimi fotd-festményei, vagy Pruttkay
Péter bizsu- és tirgykolldzsai, melyek a korabeli hi-
borts jelvények, emléktirgyak, bizsuk kompozicié-
javal (idilljével) idézik fel a kort. Jakobovits Mikl4s
Edesapdm isonzoi kipenye cimmel készitett ,szovet-
kollldzst” a csalddi relikvidbdl. Ugyancsak 6 festette
le édesapja kitiintetéseit, a galiciai és itdliai frontrél.
A Nagy Hébort élménykérének direktebb darabjai
is hatdsosak, sokat mondéak. Somogyi Gy6z8 Ga-
licia 1914 cim( grafikdja a pdnikhelyzetet idézi fel,
ebben a jellegzetes, kevert lakossdgu orszdgrészben.
Véssey Gabor A katona torténete cimi festménysoro-

zata a csatajelenetben kavargd katonafigurdt 6rokiti
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Somogyi Gy6z6: Galicia - 1914

meg, Katona Szabé Erzsébet a haza irt levelekbél ké-
szitett érzékletes kolldzst (Akdr fehér galambok). Filep
Séndor Vak vezet vildgtalant cim( rajza dermesztd
részletességgel mutatja be a sebesiilt, eltakart szemd,
egymdsra utalt, botladozé katondk menetét, amely
egyszerre realisztikus valésig és dobbenetes erejli
szimbélum.

Az dttételes, jelképteremtd miivek sem hidnyoznak
a megragad$ kollekciébdl. Ennek egyik leghatdso-
sabb példdja Gadl Jézsef kép- és plasztikai egytittese.
A mivész a harmonikus emberi arcot torzitd, defor-
mél6 er6k munkdjénak eredményeirdl ad hirt: mint
vélnak az erdszak hatdsdra a szelid lények (6n)puszti-
t6 szornyekké, démonokka. A gdzmaszkkal 6sszendtt
fejek a brutalitds félelmetes, egyszerre modern és 8si

bélvinyai. Stdssel Ndnda pedig megalkotta a rémet
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— amirél Ady beszélt az Udvizlet a gyézének cimil
versében —, a fortelmes bukott angyalt, a pusztitds
elhivatott kreatardjit. Foldi Péter a maga groteszk,
stilizalé szemléletével alkotta meg festményeit. Ezek
koziil a leghatdsosabb a szeretetteljesen cstifonddros
zsdnerkép, a Nota a lovészdrokban.

A roncsolds és rombolds jelképi erejii alkotdsa Jo-
vidn Gyorgy Conditio humana cim( képe. A fot6-
realista hlséggel megfestett romépiilet, a leomlott
faldarabokkal, torott tégldkkal, betonelemekkel,
szeszélyesen kanyargd, 16g6 kusza drét- és vezeték-
halmazdval, valéban a humanizmus csédjét jeleniti
meg. Schrammel Imre az ,anyag” szenvedésérdl irt

absztrakt balladdt: a becsapddds, a szétgyitrédés, a

Prutkay Péter: A Nagy Haboru - 2014

deformdcié rémédlma nyer mive dltal kegyetlen min-
tézatot. Elekes Kdroly Maradék hdse Podani Janos
miivének dtfestésével az id8, a mulandésdg eltiintetd
munkdjdra segit rd. S nem lehet emlitetleniil hagyni
K¢ Pl érzelmileg telitett Piérdjit.

A stilizédlds szép és erdteljes grafikai megjelenité-
se Scherer Jézsef A huszdrok emlékére cimd, egyet-
len lendiilettel késziilt tusrajza. Kuti Dénes a rossz
emlékd 16vészdrok ,megszelidiilésének”, természetes
rekultivdciéjinak fizisait festette meg. Orosz Istvdn
a vildghdbort vasuti sinjein érkezd vorés csillagot, a
kommunista hdditdst viziondlta meggydz6 szimbo-
likdval elénk. Mdsok a kovetkezményekre utaltak,

amibdl természetesen Trianon sem maradhatott ki. E
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gondolatkérnek tobb jelentésti tdrgy-objektje Bocs-
kay Vince Pax Trianon cim( alkotdsa. Az iga, a leszo-
ritottsdg, a jaj, a vesztesnek-érzése koncentrdlédik e
szigort kompozicidba.

Végiil a mivek egy része a filozéfiai 4ltaldnositds
sikjan, az erészak értelmetlenségének vizudlis kom-
pozicidival figyelmeztetett — a térékeny és mdlan-
dé emberi létre. Zsank6 Ldszlé Honnan jortiink,
hovd megyiink cimmel festett elég direke példdzatot
— szembesitve a tomegesen felszalldsra viré repiilék
kecses ldtvanydt a katonai temetében sorjdzé egyen
sitkdvek ,,diszszemléjével”. Szab6 Tamds Zdszldfejei,
melyekrdl lekopott a szin és a mintdzat, a malandé
dicséség — a Sic transit gloria mundi — 6r6k memen-

tojanak rusztikus-anyagszer(i plasztikai dbrézoldsai.

Két mt, amely stritetten foglalja dssze a hdbort
értelmetlenségét: Péreli Zsuzsa Szolgdlati idd emlékére
cimi gobelinjén a falujiba visszatért hés katona pa-
rolijit ugyanazok a falevelek (kitiintetések) boritjdk
be, mint a falu koré nétt erdd fait; Deim Pal Minden
értelmetleniil meghalt ember emlékére cim(i plasztikdja
a torténelem f6ldbe ,irt” holt testeinek irdsjeleibdl
késziilt ,vildgkddexét” tdrja elénk.

Visszanézve még — bidr kidllitdsszemlénk nem tel-
jes — két installdcié élményével tdvoztunk, melyek
a két végletet jelenitették meg a rendkiviil gazdag
anyagban. Megyer Mdrta népmiivészeti mintikkal
kifestett, dekorativ 18szereslddainak épitménye, driilc
kontrasztként meredt rink. Szurcsik J6zsef pedig

Baltdsok ciml tér-festményével a nyakkendds, olto-

Szemadam Gyorgy: Csaszarmadar - Nagyapam emlékére (Az Elsé Magyar Latvanytar Gyuljteményébdl)
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nyds (civilizdlt) ember jol leplezett, kitord, barbdr
indulatainak letagl6z6 mementéjdt dllitotta elénk.

A tovdbbgondoldsok, a lehangolé kovetkezmé-
nyek, az emberi psziché javithatatlan horizontjanak

térlata volt ez. Csak reménykedhetiink, ahogy a meg-

Scherer Jozsef: A huszarok emlékére - 2014

nyitén Fekete Gy6rgy mondta: a fijdalombdl sziile-
tett miivek hozzdjérulnak a trauma feldolgozishoz.
Am atedl is tarthatunk, hogy a sziileink, nagysziile-
ink dltal 4téltek, Gj kontdsben, fenyegetd kozelségbe

keriiltek békés viligunkhoz.
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Wehner Tibor

Enteriér a kiallitasrol

A festébiség friss aradasa

(A Volgyi-Skonda-gytjtemény vilogatott festmény-kollekcidjénak kidllitdsa)

Ernst Lajos, Hatvany Ferenc, Herczog Mér, Nemes
Marcell, Majovszky Pal, Gliick Frigyes — e gytjtdk,
akik a XIX-XX. szdzad forduldjic kovetd évti-
zedekben tevékenykedtek, és a neviikkel jegyzett
gytijtemények, amelyek ekkor virdgoztak, ma mdr a
magyar mivészettrténet lapjain szerepelnek, de ezt
a torténeti jelenség-egyiittest és folyamatdt sajnos
megtorte a masodik vildghdbord, majd az 1945-6s
magyarorszgi torténelmi fordulat. A XX. szdzad
miésodik felében a kommunizmus, majd a szocia-
lizmus politikai-ideoldgiai viszonyai hosszt ideig

nem kedveztek a miigyijtésnek, de aztdn Dévényi
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Ivin, Dedk Dénes, Kolozsviry Erné és tdrsaik tevé-
kenysége nyomdn djraéledtek a magdn-kollekciok:
kezdetben a klasszikus anyagra koncentrdlva, majd
késBbb a jelenkori, a kortdrs alkotok miveit is gytjt-
ve. Es mig a kézelmult évtizedeiben szinte titokban
szervezddtek ezek a magdnszféra dltal finanszirozott
és fenntartott egyiittesek, ma mdr rendszeresen nyil-
vénossag elé 1épnek a gy(ijtdk: Vass Ldszlénak onallé
kidllitohelye van Veszprémben, Tapolca-Diszelben
Vorosvary Akos nyitotta meg az egyik legkiilonssebb
muzeumi szintl kollekcidjdt Els¢ Magyar Latvany-

tir néven, de hivatkozhatunk az Antall-Lusztig,
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vagy a Kovdcs Gébor, vagy akdr a Kérmendi-Csak
nevekkel fémjelzett, a magyar mivészeti életben
rendkiviil aktiv szerepet villal6 jelenkori muegyiit-
tesekre is. Ebbe a sorba illeszkedik a Volgyi Miklés
és Skonda Mdria 4ltal létrehozott-gondozott kortdrs
gyljtemény, amely mintegy két és fél évtizedes mult-
ra tekint vissza, s amellyel a gy(ijt6k 2010-ben léptek
el8szor a nyilvanossig elé: ekkor a budapesti Aulich
Art Galéridban egy album megjelenésével kisérten
ismerhette meg a nagykdzonség az e gylijtemény-
ben 6rzott legfontosabb miiveket. Azdta szdmos
tematikus valogatdssal — igy példdul a fiird8életre
vagy a tdjképfestészetre koncentrdld egytittessel —
vendégszerepelt a mérnok-kozgazddsz hdzaspdr gylj-
teménye idehaza és kiilfoldon, igy tobbek kozott
2014-ben itt Zalaegerszegen is, amikor Bukta Imre

munkaibél rendeztek killitst. Erdekes megfigyelni,
Lérant Janos Demeter: Indian nyar - 2008

Tamasi Claudia: Gézfurdé - 2010
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Kiss Marta: Beszélgetés - 2010

hogy a gylijtemény-valogatdsok, a tematikus egytit-
tesek bemutatdsa mellett szimos életmii-tarlat, ret-
rospektiv kidllitds rendezdi is a Volgyi-Skonda-kol-
lekciéra vannak utalva: szimos olyan mester dolgo-
zik a jelenkori magyar mivészetben — igy példdul
Bukta Imre mellett Somogyi Gy6z6 vagy Szemaddm
Gyorgy —, akiknek tdrzsanyagdt nem mizeum, nem
kézintézmény, hanem e magingyijtemény 6rzi.
Napjainkban, a kozgyljteményeket, a muzeu-
mokat stjté hosszt valsdg idején egyre jelentdsebb
szerepiik van a magdngy(jteményeknek. A szerve-
zetlenség és a pénztelenség, a gy(ijdkorok tisztdzat-
lansdga, a raktdrozdsi feltételek megoldatlansiga, a
bemutatasi lehetéségek korldtozottsiga mind-mind

olyan, vilsigot jelzd tényezdk, amelyek a XX. szd-
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zad végén, s napjainkban kulmindlédnak, s alapo-
san megtépdztdk a koz mivészeti gylijteményeinek
rangjét és hitelességét. Ezzel pdrhuzamosan valtak
mind fontosabbakkd a magdnkollekcidk, amelyek
a muzeumi modellel szemben sokkal szabadabbak
és mozgékonyabbak, s rendkiviil sokszinl &ssz-
képet teremtenek a sok-sok eltéré profil, mds és
mis gylijtéi szemlélet, egymdstdl kiilonbozd gylijedi
koncepcié érvényesitésének eredményeként. Ilyen,
karakteres vondsokkal, egyéni jellegzetességekkel és
gyljtdi szabadsigérzettel dthatott egyiittes a Vol-
gyi-Skonda-gytjtemény is, amelynek legfontosabb
jellemz8it e mintegy oOtven alkotdst felvonultatd
zalaegerszegi tdrlat anyaga kapcsdn, és féként az
egész, meglehetdsen nagyszdmu, hdromezernél tbb
mitirgyat feloleld kollekcié vdzlatos ismeretében
kérvonalazhatjuk. Fontos, alapvetden meghatdrozé
jellemzé, hogy jelenkori magyar alkoték mivei
alkotjdk a torzsanyagot, és jollehet vannak a kol-
lekcidban grafikdk, kisplasztikdk, kerdmidk is, a
domindns mivészeti dgazat a festészet, az uralkodd
miiforma a tiblakép. Es ha mdr dgazatokrél, mifor-
mékrdl esik sz6, akkor azt is leszdgezhetjiik, hogy
elsésorban hagyomadnyos, a klasszikus kép-kategé-
ridba illeszkedd mivek sorakoznak egymds mellett,
amelyeknek stilusa, szemlélete, alkotéi attittidje is
hatdrozott gy(ijt6i koncepciét reprezentdl: a gy(ijte-
ménybe keriilés elsédleges kritériuma a természetel-
vii, a figurdlis megjelenités, amely elvbdl csak ritkdn
adnak engedményt a gytijtdk, egy-egy geometrikus
absztrakt kompozicié csdbitdsénak engedve. Vagyis
alapvetd gylijteményszervezdi elv a szellemi egység,
amely azonban nagy stilisztikai véltozatossigban
olt testet. A formai, a kifejezési, a festészeti-nyelvi
véltozatossdg garancidja a mivészek mds és mds
nemzedéki csoportjdnak miivekkel képviselt jelen-
léte: koriikben a modern magyar mivészet néhdny
megkeriilhetetlen alkotéja — mint Fehér Liszld,

mint Foldi Péter, mint Lérdnt Jinos Demeter — tdr-
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sasdgdban a kozépgenerdcié markdns egyéniségei —
mint Szurcsik J6zsef, mint Breznay Pal, mint Raddk
Eszter — alkotdsai, és a fiatalok — mint Bdcs Emese,
mint Kényv Kata — miivei is megjelennek. Minden-
nek eredményeként a festdiség friss draddsa, a festdi
kifejezések elevensége, a kolorisztikus gazdagsig
ejtheti rabul a gydjtemény festészeti szekcidjanak
alkotdsait szemléléket.

Nagyon fontos, hogy a gylijteménybe keriilés
elsédleges szempontja sohasem a név, hanem mindig
a mi: Volgyi Mikldés gytijtéi ars poeticdja szerint:
»o0ha nem a tdrgyak értéke, hanem a benniik rejld
informdcidk, formdk, szépségiik volt szimomra fon-
tos.”. Az egy-egy meghatdrozd jelentSségli mester
(Somogyi Gy6z8, Bukta Imre, Aknay Jénos, Szem-
addm Gyorgy) életpalydjdr tikkroztetd miegyiittesek
hosszt-hossza éveken 4t tartd, szisztematikus felhal-
mozdsa-felépitése mellett rendkiviil rokonszenves a
fiatalokhoz, az Gj és Gj generdciok palyakezdéséhez
kot8dé gyjidi tevékenység kifejtése. A fiatalok mel-
lett van még egy érdekes célcsoport is: a miivészndk,
vagy némiivészek igen magas, tudatosan megte-
remtett részvételi ardnya. Az ebbéli specidlis ird-
nyok kockdzatosak bdr, de az alkotdk egzisztencidlis
aspektusai miatt is nélkiilézhetetlenek, és a gytijtdi
megérzéseket a legbiztosabban visszaigazolé (vagy
hosszt tdvon majd megcifold) tdmogatdi-befektetdi
tevékenységként mindsitheték. A befektetés-foga-
lom e gytjtemény esetében azonban csupian mivé-
szeti és esztétikai értelemben haszndlhaté: anyagi
megfontoldsok, a kincsképzés aspektusai egyaltaldn
nem jétszottak, és nem jdtszanak szerepet e kollekcid
létrejottében és fenntartdsdban, hiszen itt a legfonto-
sabb mozgatérugd a miivészetszeretet, és a mivészet-
tdmogatds nemes gesztusa. Ezt tanusitja az is, hogy
a két gyijtd szdmdra nélkiilozhetetlen a miivészekkel
teremtett kozvetlen, személyes kapcsolat, amely az
egylittmiikddés sordn dltaldban bardtsdggd mélyiil. A

miivek gylijteménybe illesztése révén — ismét Volgyi
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Szurcsik Jézsef: Beszélgetdk - 2006

Miklés gytjtdi vallomdsdra hivatkozom — ,,Uj vildg
nyilt ki szdmomra, a tdrgyak birtokldsin tilmenden
Gj bardtsagok, emberi kapcsolatok sziilettek.”. Es
ezzel kapcsolatosan egy érdekes gytijt6i mihelyti-
tokra is fény deriil: Volgyi Miklés mindig részletre
vésdrol miitdrgyat, és nem azért, mert nem tudnd
kifizetni rogton a vételdrat, hanem azért, mert igy
biztositja a lehetdséget magdnak, hogy rendszere-
sen visszajdrjon a miterembe, és tandja lehessen az
Ujabb és Gjabb miivek megsziiletésének.

Bizonydra idénként elveszve a hatalmas
miitirgy-egylittesben, vagy amikor az Gjabb és tjabb

munkdk megérkeznek, és kicsit hdtrabb kényszeritik
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Hecker Péter: Apaék vonatoznak a meleg vizben - 2010

a régebbieket, Volgyi Miklésban és Skonda Mdridba
is felmeriilt mdr a gondolat, hogy végsé soron a
gylijtés, a gylijtészenvedély az egy nagy-nagy csapda:
mert egy kollekcié soha nem gyarapithaté teljessé,
és egy gylijtemény épitését soha nem lehet befe-
jezni, és nem tudhatd, hogy hol vannak a hatdrok.
Es tjra meg Gjra felmeriil a kérdés egy-egy miivel
kapcsolatban, hogy valéban a gytjteménybe illik-e,
vagy megbontja egységét, amely egység megfelelden
tikkrozteti-e a gydjtdi szindékokat és célkittizéseketr?
Es a gy(ijtemény mindezen problémékon til is hatal-
mas gond: elhelyezése, 8rzése, fenntartdsa, megové-
sa, mozgatdsa nagy-nagy energidkat és befektetéseket
kovetel. Taldn ezek a dilemmak, ezek a sajdtossagok
is sziikségszer(i ereddi annak — erre az egyetemes és
a magyar mivészet is szimos kiilonds és szép példit

ismer —, hogy az igazdn jelents magdngy(jtemények
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igy vagy agy, rovidebb vagy hosszabb idé utdn, kerii-
16 utakon vagy viszonylag gyors és hatdrozott aktus
— eladds-vésdrlds, adomdnyozds, letét — kovetkezmé-
nyeként kozgylijteményekké, mizeumi kollekciokkd
vélnak. Az 6nzetlen muvészetszeretet, az 4ldoza-
tos mecenatira, az alapvetSen szellemi természet(i
gylijtdi aspirdcié dltal dsszpontositott Volgyi-Skon-
da-gytjteménynek is egyszer majd taldn ez lehet a
sorsa: az dltala megtestesitett mivészeti és szellemi
értékek, remekbe szabott miialkotdsok feljogositjdk
erre, megteremtik ezt a gy(ijtemény maradandésdgi-

val kecsegtetd esélyt.
(Elhangzott 2015. janudr 22-én, a Magyar Kul-

tira Napjdn, a zalaegerszegi Virosi Hangverseny- és

Kiallitéteremben, a kidllitds megnyit6jén.)
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Tamasi Claudia: Néiesség - 2013
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Kostyal Laszlo

Katona Gyorgy kiallitasa
a Hevesi Sandor Szinhazban

Az otvenes éveinek derekdn jiré Katona Gyorgy

éppen negyed évszdzaddal ezelStt koltozote dt a
partiumi Sziligysdgbél a bdjos pannon-barokk kis-
vérosba, Pdpdra. Ebben az id8ben politikai okokbdl
szdmos hatdron tdli magyar festd érkezett keleti
irdnybdl (és egyébként dél feldl is) hazdnkba, akik
jelentés részének miivészetében — olykor inkédbb,
mids esetekben kevésbé — intenziv nagybdnyai hatds
érvényesiilt. Katona festészetének mindmdig meg-
hatdrozé vonulatdt képezik a plein air jellegti, élénk
szinekkel, szinte harapni valéan friss atmoszféraval
megfestett, nem is annyira tdj-, hanem elsésorban

vérosképek. Mostani kidllitdsdn érzékletes, elsésor-
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Katona Gyérgy:
Zsoboki Iépcséd

ban id8s embereket dbrdzolé portrék révén feltlin-
nek e tdjak és hdzak lakdi is, de a leghangstlyosabb
csoportot mégis elvontabb, filozofikus hangvételt
alkotdsai képezik.

A dokumentild jellegt, illetve az absztrahdlé —
bér a figurativitds hatdrait tobbnyire 4t nem [épd —, a
nézdi asszocidcidkra erdteljesen épitd torekvések szi-
multdn megjelenése arra utal, hogy Katona szdmdra
a kiilsg és a belsd val6sdg leképezése egyardnt fontos.
Nyilvdnvalénak tlnik, hogy a két eltérd megjele-
nitési méd mds-mds emociondlis és lelki-pszichikai
hozzédllast tikroz. Képi leird torekvéseinek egyik

f6 témdja a mai hatdrainkon tilra szorult partiumi
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Katona Gyorgy: Utols6 vacsora |.

és erdélyi magyarsdg lassan elsiillyedSben 1évé népi
kultdrdjénak kornyezete és rekvizitumai. A hazai tdj
irdnti nosztalgia mellett fogyatkozé értékeinkre is
rdirdnyitja a figyelmet, mikozben a témdbél kovetke-
26 szomorkds hangulatot a der(is atmoszféra ragyogé
koloritjdval oldja. E képek el6tt megillva arra is fel
kell figyelniink, hogy a festd szimdra a kékre festett,
torndcukon faragott disz(i, ma mar méll6 vakolata
oreg zsoboki paraszthdzak, a székelykapuk, a szok-
nyds haranglabak, a keresztjiiket vesztett korpuszok,
a manapsdg egyre inkdbb csak régiséggyiijtemények-
bdl ismert egykori haszndlati tdrgyak viliga nem

csupdn emlékeinek tdplaléka, hanem éltetd erdforrds
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is. Mindezek egy olyan tisztdbb és dttekinthetd
viszonyokra épiil6 kultira jelképei, amely élhetébb,
kovetkezetesebb és az értékeket megbecsiildbb volt
a mai globalizdlt kulturilis és civilizdciés kdoszhoz
képest, amelyet éppen ebbdl kifolydlag 6nmagival
szembesit.

A portrék rdncos arct, dreg modelljei e tiinedezd
félben 1év6 vildg hirmondéi kozé tartoznak. Befelé
forduld, vagy tdvolba révedd — vagyis a mdval kap-
csolatot nem teremtd — orcdjukra sok évtized 6ro-
mei és szenvedései, kinnal és 6rommel megszerzett
tapasztalatai, egy lepergett élet sordn felhalmozédott

bolesessége rétedk fel mély bardzddikat. Sziileink,
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Katona Gyorgy:
Csango oregasszony

nagysziileink generdcidja sejlik fel elSttiink, akiknek
konnyes verejtékkel megteremtett Srokségére épiil
fel mai, sokszor kénnyelmtinek és tékozlénak bizo-
nyulé vildgunk. Ezek az arcmdsok ugyanugy szim-
bélumok, mint kdrnyezetiik leképezése, és ugyantgy
mielénk dllitanak konyoreelen titkrot.

Osszetettebb, tobbrétegli, bir osszességében
hasonlé irinyba mutaté narrativa jelenik meg Kato-
na Gyorgy képeinek elvontabb, mélyen filozofikus
vonulatdban. A jelentésrétegek kozott kiilonos hang-
sulyt kap a valldsos tartalom. A festd keresztény spi-
ritualizmusa csupdn tdvolrdl 4ll rokonsdgban a teo-
l6gusok dogmadival, inkdbb egy mély szellemiséggel,
de kotetleniil gondolkodé ember olykor humorral
dtitatott, mégis kesernyés tlinddéseit allitjdk elénk.
A képi vivéddsok fontos jellemz8je az archaizdlé
hajlam, a hagyomdnyos keresztény ikonogrifia egyes
elemeinek tisztelete és felhaszndldsa. A kidllitott

anyagban a legfontosabb ilyen motivum az &si Krisz-
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tus-jelképként feltind hal. Ennek kozvetlen képi
jelentése az egyes kompozicickon némiképp eltéré
lehet. Az Utolsé vacsora cimi festményen az asztal
kozepén 1évd hal magdra az dldozatra utal, amelynek
kitiintetett, az asztal mellett iil§ apostolok figurditdl
koriilvett képi elhelyezése az életben betoltott koz-
ponti jelent8ségét hangstlyozza. Ilyen formdn a jele-
netet feliilrdl ldthatjuk, a miivész katalégus-elészavit
jegyz$ Veress Zsuzsa szerint blaszfémidval hatdros
moédon az Atyaisten szemszogébdl. A magam részé-
16l ebben a kétségkiviil ilyen médon is értékelhetd
gesztusban sokkal inkdbb a kihangstlyozds festdi
eszkozét litom, mint a jdimbor szemlélé megbotrdn-
koztatdsdra irdnyulé miivészi szdindékot.

A nagy hal alatt c. kompozicié egy olyan homokoé-
ra-motivumra emlékeztet, amelynek felsd része maga
a lefelé nézd, nyitott szdju hal, alsé részén pedig
osszetorlddott embertdmeg ldtszik. Az alapjiban
véve kétséges, hogy a hal éppen felfalja, vagy pedig
kikopi a tomeget, de nehéz nem az apokalipszisbeli
laodiceai levélre asszocidlni (,...mivel langyos vagy,
és sem forrd, sem pedig hideg, kikoplek a szambdl.”
Jel. 3,16), ami az utdbbit valészinGsiti. A kompo-
zicié varidnsan (Halunk-halaink) a homokéra még
felil és mar alul 1évé homokszemeit is emberfejek
helyettesitik, két oldalrél pedig egy-egy kitdrt szdju
hal kozeledik feléjiik. A tobbféle értelmezési lehetd-
ség kozil szimomra a fentrdl lefelé irdnyulé foldi
élet vertikalitdsinak és végességének a horizontilis
sikon felt@ing isteni dimenzié végtelenségével val6
konfrontdldsa a leghangsulyosabb.

Szintén az egymdsra vetiil§ filozofiai sikok feletti
elmerengésre kindl alkalmat a biin és a tisztasdg, a
bent vagy kint ellentétpdrt boncold, az embereket a
tengerben Gsz6é hal védett (vagy Sket foglyul ejtd?)
belsejében, illetve a nagy halat az embertengerben
tszva 4brdzol6 alkotds-pdr. Mi a hal, vagyis Krisztus
szerepe az emberek kozote? T6le menekiiliink, vagy

hozzd? Bezdr, vagy megoltalmaz? Voltaképpen mi
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tszunk, vagy O tszik? Ilyen és hasonlé kérdéseklkel
vitatkozik a festd, de vdlaszt nem ad, hanem arra
indit, hogy ki-ki sajdt maginak fogalmazza meg azt.
Mert egyszer mindenki odakeriil a nagy Pantokrdtor
elé, akinek nyitott élet-konyvében Katona képén az
alfa és az omega jelét is a hal helyettesiti, és aki maga
is egy hal alaki mandorldtdl koriilolelve trénol.

Ismét més koriilmények kozott, részben az emli-
tetthez hasonlé kérdéseket feszegetve, részben Isten
kozvetlen szolgdjaként tlinik fel a hal a Jonds-sorozat
két képén (a félig bekapott, illetve a hal gyomrdban
lé proféta). Isten akarata eldl, akdrcsak a hal eldl,
nem lehet elmenekiilni, s az ember szabad valasztasi
lehetésége abban mertiil ki, hogy ma engedelmeske-
dik neki, vagy, villalva ennek minden 6diumadt, csak
holnap.

A térlaton két oltdr is szerepel, az egyik jellegét
tekintve is inkdbb mondhaté Szdrnyasoltarnak (cime
is ez), hiszen tradiciondlisabb szerkezete mellett a
hagyomdnyos ikonogréfidbdl meritett szentalak-mo-
tivumokat ismerhetiink fel tdbldin. Az eredeti-
leg négy kiilon kompoziciébdl 6sszedllitott mdsik
(Olrdr) egyes részei lazébban fliggenek Ossze, és
keverednek rajcuk a keresztény, a pusztdn misztikus,
a simdnisztikus és a profin elemek. E két egyiittes
lényege a kiilonbozd forrdsokbdl szdrmazé (multi-

kulturalis?) hagyomanyok 6tvozése és egy 1j szellemi
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mindségbe torténd integraldsa, azonban a filozéfiai

kérdésfelvetés kevésbé konkré, illetve lényegesen
nagyobb teret enged az egyéni asszocidcionak.

Ha a kidllitott anyag egészét tekintjiik, Katona
Gyorgy ldttat, kérdez és tanit. Tanit megfogalmazni
a kérdést, és tanit megfogalmazni a vélaszt, mind-
ekozben pedig tanit gondolkozni is. Ugyanakkor,
bdr a vilaszokat nem adja meg, megmutatja az
utat is az értelmezd elme szdmdra. Ha Gtmutatdsait
helyesen értelmezziik és megfogadjuk, ha kévetjitk
a kijelolt irdnyt, ha részt vesziink az dltala kezde-
ményezett kérdezz-felelek jatékban, egy felelsen és
szuverén médon gondolkozd, egyszersmind mélyen
hivé mivész megalapozott és megfontolandé véle-

ménynyilvénitdsdval szembesiiliink.

Katona
Gyorgy:

A nagy hal
alatt

113



114

Szerzé6inkrél
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Cebula Anna (1968; Szombathely)

Mivészettorténész, szamos kidllitds kurdtora.
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Szerz6i kiadds, 2014.
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Hétvari Andrea (1975; Budapest) Koltd, kritikus.

Legutdbbi kotete: Csiperi és Susulyka. Napkit Kiad6, 2014.

H. Hadabds Ildiké (Hubert Ildiké) (1949; Budapest)

Kélt6, irodalomtorténész. Legutdbbi kotete: Sajgdsok. Szenal, 2013.
Ilon Gdbor (1956; Szombathely) Régész, torténész.

Job Jézsef (1948; Gy6r) Iro, Tonkol Jézsef néven koltd.

Legutdbbi kotete: Zsidahs. Hegyhdt Konyvek, 2013.

Kajén Imre (1953; Budapest) Technikatorténész, mizeumigazgatd.
Kostyal Laszlé6 (1962; Zalaegerszeg) Muvészettorténész, szdmos
kidllitds kurdtora. Legutdbbi kétete: Kisfaludi Strobl Zsigmond élete és
mifvészete. Gocseji Muizeum, 2014.

Legéndy Péter (1948; Budapest-Balatonalmddi) Képzémiivész, kéltd,
miivészeti ird. Legutobbi kotete: A mitvészet valdsdga.

Nemzetek Eurdépdja Kiadé, 2011.

Molnar Krisztina Rita (1967; Telki) Koltd, kritikus, tandr.
Legutébbi kotete: Kéhdz. Scolar Kiadd, 2013.

Pataki Gdbor (1955; Budapest) Miivészettorténész, szerkesztd.
Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Koltd, kritikus, mivészeti iro.
Legutdbbi kotete: Hajtitkanyar. Magyar Napl6 Kiadé, 2013.
Pomogdts Béla (1934; Budapest) Irodalomtodrténész, kritikus.
Legutdbbi kétete: A magyar irodalom koztdrsasdga — Irodalomtorténeti
tanulmdnyok. Nap Kiadé Kft., 2014.

P. Szabé Ernd (1952; Budakaldsz) Miivészettorténész, szerkesztd.
Legutdbbi kotete: Egy kicsi egyiitt repiilés. Pharma Press, 2013.

Saitos Lajos (1947; Székesfehérvar) Koled

Legutdbbi kotete: Eleven fény. Felsémagyarorszdg Kiadé, 2013.
Straub Péter (1972; Zalaegerszeg) Régész, muzeolégus.

Suhai P4l (1945; Budapest) Koltd, tandr.

Legutdbbi kotete: Tuddsitdsok a katedrdrdl. Orpheusz Kiadé, 2007.
Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) Kritikus, esztéta.

Legutdbbi kotete: ,Rendiiletleniil” — Irdsok a  zalai-muravidéki
irodalomrdl. Pannon Tiikér Konyvek-Gocseji Mdzeum, 2014.
Wehner Tibor (1948; Budapest) Kolt8, ird, miivészettorténész.
Legutdbbi kotete: Tapls — Kiméletlen miivészeti napls (1996-2006).
Enciklopédia Kiadé, 2013.

Szab6 Tamas: Tanulmany

Kovetkez6 szamaink tartalmabal:

Bence Lajos, Kardos Ferenc, Kardth Anita versei; Goncz
Ldszl6, Sarusi Mihdly, Kilidn L4szl6 prézdja; Legéndy Péter,
Béthori Csaba, Szemes Péter,Turbuly Lilla tanulmdnya,
kritikdja; Benedek Katalin, Kostyal L4sz16, Péntek Imre, és
Németh Jdnos képzémivészeti {rdsai
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