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Szemes Péter

Az Egerszegi fiizetekrél (1983-1992)

Tavaly észrevétleniil haladtunk el egy, a zalai iro-
dalom fejlddése szempontjibdl jelentds évforduld
mellett. Harminc esztendvel kordbban, 1983-ban
jelent meg ugyanis el8szor az a periodika, melyet
a Pannon Tiikor kulturdlis foly6irat taldn kozvetlen
elézményének tekinthetiink.

Az Egerszegi fiizetek elsé szima az egy évvel
azel6tt alakult, a megye alkotdit Gsszefogd, fon-
tos irodalmi mhelyként m(ikodd, Zalaegerszegi
[r6kér tagjainak munkdibél vilogat. A hetente,
cstitortokonként  dsszetild csoport bemutatkozd
gyljteményét a taldlkozéknak helyet biztosité
Jézsef Attila Vdrosi Konyvtdr jelentette meg (fele-
18s kiaddja az intézményt akkor vezetd Gyimesi
Endre volt), 1000 példinyban, ami azt mutatja,
hogy megilmodéi a nemrég indult irészervezddés
igazdn reprezentdns kiadvdnydt kivintdk létrehoz-
ni, és legaldbbis a megyei-térségi olvasék minél
szélesebb korével megismertetni az itt él§ szerz8k
munkdit. Ezt igazolja az is, hogy a benne szerepld
18 ,irogaté ember” nemcsak kiilonboz8 telepiilé-
seket képvisel — amint a szovegek elé beemelt révid
életrajzokbdl kittinik (a megyeszékhelyt6l Nagy-
kanizsdn, Keszthelyen 4t Letenyéig és a falvakig),
s mds-mds mufajban alkot, de beérkezettségiik
foka is eltérd, tobb kotetesek éppugy taldlhatok
koztikk, mint az els6 publikdcidjukat éppen itt
jegyz8 pélyakezddk. E sokszintliségre hivja fel a
figyelmet utdszaviban a kotetet szerkeszed Hari
Séndor is, aki a megyei partlap fészerkesztd-he-
lyetteseként maga is szdmos alkoténak — f6ként az
ideolégiailag megbizhatéknak — biztositott meg-
jelenési lehetSséget. (Irdnyzatossdgdtdl eltekintve
az akkori Zalai Hirlap még fontos féruma volt a
helyi irodalomnak.) Noha szvege nem haladja
meg a napilapokndl megszokott szinvonalat, s6t
az itt-ott kiemelt, hangstlyozni kivdnt kulcsszavak

némiképp iskoldssd is teszik azt, érezhetd tdmoga-
tisa az indulé mihely irdnydban, melynek tagjait
melegen, de a kell6 kritikdt sem nélkiilézve ajinlja
az olvasok figyelmébe. Hosszabban értékeli a kort
vezetd Bdn Zsuzsa munkdjdt, aki szdmdra ekkor a
megye és a vdros kulturdlis szervei dltal alapitott
osztdndij nemcsak a napi megélhetést, de az iro-
dalomszervezés teenddit és iréi tehetsége szabad
kibontakozdsit is lehet6vé tette. J6 érzékkel 4lla-
pitja meg ugyanakkor, hogy a szerz8 — két kotetet
és tobb rangos kisprézai publikiciét kovetden — itt
kozreadott dramatizélt novelldja (Az druld) nem éri
el a t8le megszokott mindséget. Ugyancsak beha-
tébban ir Lackner Laszlérél, Gelencsér Istvanrdl és
Orsés Jakabrol. Elébbi regényrészletét (Bunker a
Jalu szélén), mely végiil egészében A skorpid jegyé-
ben cimmel jelent meg, 1989-ben, az alkot6tdl szo-
katlan, ,lemeztelenitett, szikdr stilusa” miatt emeli
ki; Az Ady’ Isten egészségére cimi, a megel6z8 évben
mdr bemutatott mesejdték jelenete, noha a gyer-
mekszinjdtszok szdimdra nehezebben mondhaté (s
életkorilag nem is nekik val6, tehetnénk hozzd),
Gelencsér dramaturgiai érzékét igazolja — legalabb-
is Héri Sindor szdmdra; a Zalai Irék Egyesiilete
kés@bbi elsé elndkének az egykori cigdnyvajdit,
Vajda Pilt megszdlaltatd, szociografikus riportja
(A nagytisztesség) pedig f6ként témavalasztdsa okdn
kelt szerkesztdi figyelmet. A fiatalabbak esetében a
zalaegerszegick koziil Csonka Lajos teljesitményét
hangstlyozza. Taldn nem teljes joggal, hiszen lehet,
hogy Zalai Hirlapbeli ,tércdi, versei sajdt gondola-
tokkal és hatdrozott kifejez8készséggel rendelkezd,
az életben, mégpedig mai életiinkben kialakult
vildgnézettel szemlél8dd irodalmdrt sejtetnek”,
bevélogatott, Kigydmards cimi regényrészletében
azonban még az elbeszéld kiléte sem egyértelmi
(hol E/1, hol Addm). A szintén ide sorolt — egyéb-

Pannon Tukér 2014/2



ként hévizi — Kiss Attila novelldja (A furulyds) és a
még kozépiskolds Téth Imre versei (Megbonthatat-
lan, Kozben) sokkal tobb tehetségrdl drulkodnak,
veliik ellentétben Nagy Betti mesedtiratdt (Modern
mese) inkdbb kozhelyesnek tarthatjuk. A Keszthelyi
Miihely hirom szerzdje koziil viszont jél ismeri fel a
szerkesztd Szeles Jézsetben az irodalmi igéretet, de
nyilvan kordbbi publikdcidi alapjin, mert az itteni
ragrimes versei semmivel sem jobbak Kdntor Jdnos
(a tartalomjegyzékben: J6zsef) vagy Aranyi Liszl6
zsengéinél. A két ,érdekes személyiség”, a letenyei
Kovécs Kéroly és a lenti (nem rédicsi) Sods Jozsef
korai kozléseit inkdbb bdtoritdsbdl lehet |, figye-
lemremélté eredménynek” nevezni, bdr valéban
jobban sikeriiltek, mint Szép Gyula, Veér Kéroly,
Németh Veronika, P. Nagy Istvin vagy Szab6 And-
rds frasai.

Hari utészavdban és Bin Zsuzsa bevezetdjében
is szerepel az a fontos tény, hogy a véilogatds megje-
lentetése voltaképpen a masodik jelentSs eredmény
az [rékoér miikddésében, hiszen korabban mar egy
irodalmi misorral, felolvasdesttel bemutatkoztak a
tagok a megye tobb telepiilésén, irodalomtdréneti
értéke, az elsd kozos kiadvanyként, mégis megkér-
ddjelezhetetlen. S ha hozzdszdmitjuk, hogy ugyan-
ebben az esztenddben jelent meg a zalai literatdra
Visszhang cim(, reprezentdns antolégidja — mely
nyilvin mds mindséget képvisel —, joggal nevezhet-
jik az 1983-as évet kiemelkedd jelentéséglinek és
kiilonésen termékenynek irodalmunk teljesitmé-
nyét illetden.

Mindéssze két esztenddt kellett varni az Egersze-
gi fiizetek masodik szdmdra. A viltozatlan kiadds-
ban és példinyszdimban napvildgot ldtott kotet
eztttal hdrom, 6ndllé verseskdnyvvel még nem
rendelkezd alkoténak biztositott bemutatkozdsi
lehetdséget. Osszekotd kapocs koztitk még — amint
a kiadvdnyt szerkesztd Lackner Ldszl6 ajdnldsiban
kissé félreérthetéen megdllapitja —, hogy mindhdr-
man ,régi koltdk”, azaz évek 6ta az Irékor tagjai
és szerepeltek a megel6z8 flizetben is. Az irdsa-
ikbdl készitett vélogatds kozreaddsa igy nemcsak
viszonylagos termékenységiiket jelezte, de azt is
mutatta, hogy a csoport munkdjinak irdnyitéi —
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Pécsi Gabriella, Bin Zsuzsa, Gelencsér Istvdn és
Lackner Ldszl6 mellett, akiknek 1983 6ta jelent
meg konyvitk — ket is érdemesnek tartottdk mar
terjedelmesebb korpusz kozlésére. Szerepeltetésitk
alkotéi fejlédésiik elismerése, érésitk, nemesedé-
siik igazoldsa, s ekként a kiadvdny koztes dllomds
palydjukon a kordbbi fiizetbeli szdrnybontogatds
és a majdani kotet kozote. (Ami kiilonboz8 okok-
bél mindhdrmuk esetében sokat vdratott magi-
ra, hiszen Chak Istvdn amima c. verseskonyve
2003-ban, Té6th Imre debiitdldsa, a Nostradamus
menyegzdje 2004-ben, Sods Jozsef Kincs a fiiben-je
pedig csak 2006-ban jott ki a nyomddbdl — Chaké
raaddsul szerzéi kiaddsban.) A rendelkezésiikre
bocsétott terjedelem is ehhez szabott (Téth Imre
35, Sods J6zsef 25, Chak Istvdn 20 oldalt kapott),
mindegyik egységnek sajit cime van, s a verseket
az alkotok fotdi, rovid életrajzai és ars poeticdi,
valamint a korban — a muravidéki konyvkiaddsban
még ma is — divatos lektori ajinldsok-értékelések
vezetik be.

A frissen érettségizett Toth Imre mintegy cik-
lusnyi anyaga elé Pécsi Gabriella irt néhdny soros
és Aranyi Ldszlé részletesebb bevezet6t. Mindkét
szoveg, noha az egyik elég kozhelyes, a midsik
pedig néhol erdsen talzé (t6bbek kozt ,minden
bizonnyal orszdgos figyelmet keltdnek” nevezi a
fiatal koltd itteni megjelenését), — nagyon helyesen
— egyetért abban, hogy a két részre (Viraseltolodds,
Elgjdték) osztott 17 vers mdsodik hdnyada jobb,
hangsilyosabb. Néhol mar ebben a vilogatdsban
is megmutatkoznak Téth Imre késébbi lirdjanak
erényei (kiilondsen a vildgillapot-kritika bdtor,
kemény hangvételében), de, amint Aranyi taldl6-
an megdllapitja: ,tartalmaz kidolgozatlan, megol-
datlan szovegeket is (...) és olykor a kidolgozott
(...) eszkdztarbdl manierista médon, rutinszer(ien
szerkesztett verset” — ez utébbi érhet nyomon az
egymidsra halmozott, illetve a kiilonb6zd helyeken
Gjra- és Gjra felbukkané képekben, széosszetéte-
lekben is.

Sods Jozsef Emberiségoltd cimet visel§ 19, zomé-
ben rovidebb irdsa kapcsin Péntek Imre utal rd,
hogy ugyan ,szemmel ldthatéan kiiszkddik még a
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formadval”, illetve a ,’koltdiség és ’koltSietlenség’
kozt ingadozva ‘vegyes alakzatokat’ hoz létre, (...)
szinte minden versében taldlhatunk az érvényesség
igéretével kecsegteté megolddsokat”. Emellett dtte-
kinti a szovegekben megjelend jellegzetességeket is:
a tarsadalomkritikai élt, a groteszkbe hajlé humort,
az aforisztikus tdmorséget. S £ témaként az alkoté
lirdjdban kés6bb is meghatdrozd, pusztuld vidék,
elting falu, homélyba meriil8 eldd6k rajzit, mely-

nek legpregnénsabb példaja itt az Osidézo:

»téged idézlek szdntottarct dregember
te vagy az 6s6m — tdn a nagyapam:

ingedet dérként lepte be a s6
bivalyok koptattak mdzsis igdt
réttad egymds ald szétlanul
emberszaggaté nappalok sordt

korhadt fejfik d6lnek horpadt melledre

a szent folddel tele a szad

ezerszer legy6zott makacs agyag
megdrli fehérl§ csontjaidat”

Chak Istvén, aki az el8z8 fiizetben még P. Nagy
Istvin néven szerepel, a poézis teljesen mds osvé-
nyeit jarja. Fohdsz a biztos gdt migort cimmel koz-
readott 15 alkotdsaban — amint ugyancsak Péntek
Imre irja — éppugy akadnak a ,sziirrealizmus kép-
és dlom-technikdjdval 6sszedolgozott képzettarsits-
sok”, ,szimbolikus alakok” és sajdtosan tobbértel-
mi ,montdzs-versszdvegek”, mint a ,nyelvkritikai
koltészet” tobb-kevesebb sikerrel megkompondlt
adoptdcioi, utébbiak elsésorban e. e. cummings
és Zaldn Tibor nyomdn. S noha e ,’mintdk’ (...)
hatdsa erésen érzédik, (...) minden esély megvan
arra, hogy Chak Istvdn eredetisége foliilkereked-
jék” — elélegezi meg a bizalmat a bevezet§ szerzéje.

A hdrom, még utja elején jir6 alkotd textusai
mellete kiilon éreéket képviselnek Oroszy Csaba
(Toéth Imre) és Béres Jdnos (Sods Joézsef, Chak
Istvdn) a versekhez jol illeszkedd, s6t onmagukban
is értelmezhetd illusztricidi. Kevésbé hangsilyosak

ezek a harmadik fiizetben, ahol Lendvay Antal
készitette Sket, sét itt mdr a tipografia és a nyom-
datechnika is hagy maga utdn kivdnnivalét. Az
alkoték fényképei homadlyosak és az irdsok tobb
helyiitt szinte olvashatatlanok. Emellett a felére
csokkent példdnyszdm is jelzi, hogy vagy kevés
pénz jurtott rd, vagy a kiadé (Major Arpdd, az 4
konyvtirigazgatd) sokallta a mennyiséget, esetleg
a megel6z6ét méretezték tdl és ennek tapasztalatai
vezettek az optimalizdlds irdnydba, de az is felme-
rilhet, hogy Kéntor Jdnos verseit és Orsés Jakab
elbeszélését — amit egyébként nem gondolndnk —
kevésbé tartotta a szerkesztd, Bdn Zsuzsa kozlésre
érettnek, mint a korabbiakat, illetve taldn az [rékor
aktivitdsa is csokkent némileg. Utébbi indokolnd
egyébként, hogy miért nem gyakrabban és minden
esetben antoldgiaszer(i vilogatdssal jelentkeztek.

Bérmi is a visszalépés oka, az 1987-es kiadvany
két szerepldjét csoportbeli alapité tagsdguk mellett
»irdsaik gondolatisiga, humanista tartalma” hozza
kézos nevezdre. A Kidntor Jdnos verseit bevezet6
interjdban (Nem hiszem, hogy a miivészer egyediil
megoldhatja a problémdkat...) — melyrél nem dertil
ki, hogy a szerkesztd, a lektor, Ambrus Lajos,
esetleg valaki mds készitett-e — sorsa és induldsa
nehézségeirdl, a természeti és tdrsadalmi kornyezet
fontossdgardl vall az alkotd. Ars poeticdjit pedig
igy fogalmazza meg: ,Az életet és az irdst mindig
egymds mellé soroltam. Egyiket sem hanyagoltam
el a mdsik kedvéért. Szdmomra a koznapi élet,
megprébaltatdsaival, feltétele volt annak, hogy
koltd lehessek. A magam és a koriilottem élék
életérzését fogalmazom meg irdsaimban, hiszen
én is az 6 mindennapi életiiket élem.”. Kozreadott
lirai korpuszdrdl, nagyjibél az mondhaté el, amit
Péntek Imre irt a megeléz6 védlogatdsban Sods
Jozsef kapcsin: koltdiség és koltSietlenség kozt
egyensulyoz. Kettejitk koziil mindenesetre a lenti
szerz$ lényegesen invenciézusabb, Kintorndl sok a
kozhely, az titemtelenség, a ragrim. Igazdn értéket
igy inkdbb a szentenciézus révidversek, melyek
koziil taldn az Abra sikeriilt legjobban, valamint a
bétran vallalt stlyos kritikai hang képvisel:
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Jltt éleek Sk is

a megvetettek

a kijdtszottak

a szdjba vertek

mint mez8kre kitett rongybabak”

(Mint a rongybabik)

Orsés Jakab bevezetd gondolatai hasonléak a
fentiekhez. Elet és irodalom, élet és alkotis kap-
csolatdrdl példdul igy beszél: ,Mindig nagyon
szivesen leiiltem beszélgetni emberekkel. Sohasem
sajnaltam erre az idét. Es a sok megismert ember,
a sorsuk, az igazsdgaik, bolcsességitk megdrzédott
bennem. Egyszercsak tgy éreztem, j6 lenne ezeket
miésoknak is elmondani. A tanulsigokat, amiket én
leszlirtem. Ertékek birtokiban vagyok, melyeket
kozre kellett adnom, elsdsorban a cigdnyoknak.
(...) Ha elkésziilok egy irdssal — s ez nem megy
konnyen — vagy végzek egy faragdssal, oriilok neki.
(...) Csak az virhat 6romoket az élettdl, aki adni
is tud. (...) Ki, amit draszt magibdl, azt kapja
vissza.”. Az els fiizetben megjelent szociografikus
jellegti szévegéhez hasonléan A templomtoronytél
770 délre cim(i novelldja is ilyen ,életszagl” tor-
ténet. Ezattal azonban nem ciginy témdt dolgoz
fel, hanem — sajdt olajos élményeib8l meritve — a
nagylengyeli (NL) 1-es és 2-es kit fardsdnak koril-
ményeit beszéli el. A keretes, igazdn mégis lezdrat-
lan kispréza (ezért novella és nem elbeszélés), mely
szdmos, kevésbé koherens anekdotikus részletet is
tartalmaz (e tekintetben taldn a muravidéki Szomi
Pl Igy kezdsdott cimi regényével rokonithatd),
voltaképpen két vildg, a foldmives paraszti és a(z
olaj)munkds taldlkozdsdt, titkézését mutatja be,
s ekként, gondosabb kidolgozissal, noha kiaddsa
idején madr jelentésen vesztett aktualitdsibél, iga-
zén értékes alkotdssd vdlhatott volna. A kiadvény
mindségi sulypontja mindenesetre erre tolédik,
ezért Kdntor Janos tobb, mint 30 verséhez képest a
szerkesztének érdemes lett volna legaldbb még egy
novelldt kozolni Orsés Jakabtol.

Egy esztenddvel késébb, a megel6z8hoz hasonlé
kiaddsban és példdnyszdmmal, dm ezdttal ismét
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antoldgiaszertien és Hdri Sdndor szerkesztésében
jelent meg a negyedik fiizet. Az elsé kiadviny 18
(és nem 19, ahogy a harmadik kétet bevezetd-
jében szerepel) szerzdjéhez képest eztittal 12-en
kaptak helyet, koztiik Nadrai Rébert, Varga J6zsef,
Kovidcs Mérta, Kdrolyfi Zséfia, Kondédkor Gyon-
gyi, Horvath Laszl6, Molndr Istvdn, Buzdsi Sdndor
és Orosz Séndor 4j alkotdkként. Sajnos ezirttal
kimaradtak a tagok fotéi és életrajzai, és a szer-
kesztd ismertetSje-ajdnldja is, igy mindossze Bdn
Zsuzsa kotetinditdjabdl nyerhetiink informéciét
a bevilogatottakrdl. Az irds irodalmi tytkanyds
hangvétele (Horvdth Ldszlét példdul ,katonafi-
Gnk”-ként emliti) jelentdsen csokkenti a kozlés
komolysdgdt, még akkor is, ha ezdttal — egy
ifjusdgi pélydzat eredményeként — f8ként fiatalok
kaptak helyet a vdlogatdsban. Koztikk a legfiata-
labb a nyolcadik osztdlyos Nadrai Rébert, akinek
kisprézdjénal tobb zsengébb alkotds is olvashatd
itt, igazoldsaként a kordbbi kiadvdnyokhoz képest
tapasztalhaté komoly mindségi visszaesésnek. Az
induld, palyakezdd szerzék szovegeirdl dltalinosan
megdllapithat6, hogy noha — egy-két kivételtsl
eltekintve — szinte minden esetben tartalmaznak
igéretes elemet, érezhetSen igencsak hosszi még
szdmukra nem is a beérkezésig, a tisztes helytalldsig
vezetd mivészi t. Kiemelni nem lehet koziilik
senkit (taldn nem véletlen, hogy azéta mind fel-
hagytak az irdssal, legaldbbis komolyabb férumon
nem jelennek meg), de a korabbi publikicidkhoz
képest csaloddst keltdk Kiss Attila és Téth Imre
munkdi is. Szép szerkeszt6i gesztus az idékozben
eltédvozott (Bdrtfay) Szab6 Andras posztumusz koz-
lése, de a meglehetdsen kozepes Szalonnasiitésen
kiviil érdemesebb lett volna mds textusokat keres-
ni, egykori tdrsa, Kérolyfi Zséfia emlékezd elbe-
szélésének (Bandi) egy szigorabb elvirdsok szerint
osszedllitott gytijteményben mindségi elégtelensége
miatt nem lett volna helye, Horvath Lészlé novel-
ldja (Lila, kék és a heavy meddl) és Orosz Sindorral
kozos vegyes négykezese (Daglitt 16, alszik) pedig
nemhogy zavaros, a befogadé szdmdra nagyrészt
érthetetlen is. Dicséretes, hogy hdtrdnyos helyzetd
roma fiatalemberként fogott az irdshoz, de taldn
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hasznosabb lett volna neki is az Orsés Jakab-fé-
le hagyomdnyos(abb) irdnyban elindulnia. Igy
nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a szinvonaldban
a dilettdns antoldgidkat feliilr8l sirolé negyedik
flizet messze elmarad a kordbbiaktdl, s erénye-
ként mindéssze a folyamatosan megujulé [rékor
fiataljai szdmdra biztositott megjelenési lehetSség
emelhetd ki.

Ugyancsak antolégiaszeri az 1989-es kiad-
vény is. Az 6todik kotetkében 17 szerzdé kapott
helyet, akiket foték ezdttal sem, mindéssze roviden
osszegzett életrajzok mutatnak be az olvaséknak.
Ezek megirdsit érezhetéen — és nem tdl szeren-
csésen — az alkot6kra bizta a szerkeszt§, Magyar
Hajnalka. Igy nemhogy formijukban (hol E/1,
hol E/3), de az dltalinos adatokon til, tartalmilag
is heterogének — Fiilop Szabolcs példdul azt is
fontosnak tartotta kozdlni, hogy a csér és a kakukk
a kedvenc madarai. Meglehetésen kozhelyesre és
néhol iskoldsra sikeriilt a Zalai Hirlap Gjsdgiré-
néjének bevezetdje is (Néhdny sor...), melyben
rdaddsul ilyen passzust is taldlhatunk: ,Amatdérok?
Profik? (...) Mégis jol megférnek egymds mellett.
Hiszen az irodalom, s a kéltészet éppen az a szelete
életiinknek, ahol az amatdrség is lehet erény, s ahol
a mindség lényegi kritériuma nem a befektetett
munka, hanem a HATAS.”. Nos, a marxista esz-
tétikai megallapitds vitathatésdga mellett, bdrki,
aki prébdlt mdr irodalmi kiadvényt szerkeszteni,
tudja azt is, hogy az amatSrség sosem lehet erény
— sajnos, elég dilettdns kotet és antoldgia igazolja
ezt elrettentd példaként. A gyenge mindségli irdsok
tudatos bevilogatdsa egy gylijteménybe rdaddsul
nemcsak szerkeszt8i alkalmatlansigot mutat, de a
korpusz egészének szinvonaldt is lehtzza és a velitk
egylitt kozolt tehetségesebb szerzék felé sem tdl
fair gesztus.

A kozreadott anyag mindezt szerencsére kevéssé
titkrozi. S6t, az eddig megjelentek koziil ezt kell
taldn a legsikeriiltebb vélogatdsnak tartanunk. A
flizet rdaddsul abban a tekintetben is jol felépitett,
hogy a palyakezd8k feld] halad a mar bizonyitott
derékhadon 4t a beérkezett alkoték szdvegeiig. A
fiatalok kozt a frissen érettségizett Fiilop Szabolcs,

Grésinger Zoltdn, Strébl Gébor és az itteni ,kato-
nafid”, Horvath Zoltdn nem szerepeltek a korabbi
kotetekben, érezhetden keresik még sajit hangju-
kat, verseiket leginkdbb lirahagyomdnyunk, f8ként
a romantikus patetikus koltészet Gtjdnak kovetése
jellemzi (Koltd és hohér, Erdélyi magyar dala — ilyen
cimeket taldlunk néluk), s ugyanez igaz az iddsebb
Kereder J6zsefre is. A sorozat negyedik darabji-
ban mdr megjelent Kovdcs Mdrta, Buzdsi Sdndor,
Molndr Istvdn nem haladjak meg a régebbi szintet,
e tekintetben egyediill Kondidkor Gydngyi képez
kivételt, Cigdnykolté ciml irdsival, annak képi
ereje okdn:

~Egyszer kezébe vette

a langot sikolté napot.
Aztan fejére tették
holdterhiiket az esték.
Libihoz kisztak csondben
eziistds-siklo folydk,
mellére tekeréztek
magdnyt havazé évek,

elé térdeltek sorban
valyoghata kis putrik,

s maszatos, barna arcok
lobbantak két szemében.”

A szinte haziszerzének szimité Téth Imre, aki a
harmadik fiizet kivételével mindegyik kiadvinyban
kozole és az elsd vélogatds alkotdi koziil visszatére
Szeles Jozsef hozzék a megszokottat, verseik vildga,
motivumrendszere semmi Gjdonsigot nem mutat.
Mig komoly erdsités a 10 irdssal szerepld Pék Pdl,
a lirikusok doyenje, akinek Holtdg cim(i, harmadik
konyve éppen ebben az esztendében ldtott napvi-
ldgot.

A prézairdk kozt a kordbbi ,katonafid”, Hor-
vith Laszlo (A birodalom) és a novelldval is jelen
levd Fiilop Szabolcs (Napsziirds) szovegeinek kiha-
gydsa nem vetette volna vissza a mindséget. Galdn-
tai Dénes Taldlkozdsa a veszteség és olddsi kisér-
lete kozéppontba dllitdsdval (és szinvonaldban is)
Csonka Lajos debiitdlé fiizetbeli regényrészletével
(Kigydmards) mutat rokonsdgot, Orsés Jakab Jessze
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majortél Urdlig cimmel tervezett kdnyvének itt
kozreadott egysége (azzal egyiitt, hogy az élet-
rajzaban feltiintetett Uj Forrds nem gy6ri, hanem
tatabdnyai folydirat), s f6ként Ban Zsuzsa Hallgato
tanyavildga pedig remek vélasztisnak bizonyultak.
Mig Lackner Lészl6 Salome-drimdjinak révid
jelenetei — a 83-as gytjteményhez hasonléan —, a
szerzd ezirdnyd tehetségének megmutatdsa mellett,
a harmadik miinem jelenlétét is igazoljdk a zalai
irodalomban.

Fontos szélni arrdl is, hogy a két utolsd, az 6t6-
dik és hatodik kotet megjelenése kozott, 1990-ben
napvildgot ldtott a Liktetés cim(i megyei antoldgia.
Lehet, hogy csak a kiadé azonossdga — ezt a Zala
Megyei Tandcs megbizdsibél szintén a Jozsef Attila
Virosi Konyvtdr jelentette meg —, de esetleg a két
lektor, Bertha Bulcsu és Fodor Andrds figyelme
is szerepet jdtszhatott abban, hogy az Egerszegi
fuzetek alkotéi kozil tucatnyian (Pék Pal, Bén
Zsuzsa, Szép Gyula, Chak Istvin, Gelencsér Ist-
vén, Szeles Jozsef, Orsés Jakab, Konddkor Gyon-
gyi /a tartalomjegyzékben: Gyérgyi/, Téth Imre,
Lackner Liszl6, Horvith Liszlé, Kdntor Jinos),
illetve ugyancsak posztumusz Bértfay Szabé And-
rds, szerepet kaptak az itteni 20 szerzd kozott is.
Ez az érdem mindenképp a Zalaegerszegi [rékort
és tehetséggondozé munkdjdt dicséri, sajndlatos,
hogy a valogatast szerkeszté Varga Zoltdn el8szava-
ban emlitést sem tesz réla.

A hatodik fiizet 1992-ben, az [rékér induldsi-
nak dekddja alkalmdbdl jelent meg, anyagdt Amb-
rus Lajos valogatta és Lackner Ldszl6 szerkesztette.
Az ekkorra mdr megsziint alkotéi csoport helyébe
lépett Zalai {rék Egyesiilete kiadvényaként, Zala-
egerszeg MJV Onkormdnyzatinak tdmogatdsdval,
ugyancsak a Jézsef Attila Vdrosi Konyvtdr kiadi-
sdban, a kordbbiakndl igényesebb formdban jutott
el az olvasékhoz. Ajdnldsit az a Gyimesi Endre
jegyzi, aki mér az [rékér induldsindl és az elsd
fizet megjelenése koriil is ,bdbdskodott”. Ezirttal
négy, kordbban még nem szerepelt szerz8 kapott
itt helyet: a zalaegerszegi Sz6l18s Viktoria és Ekler
Ildiké — aki illusztrdlea is sajdt szovegeit —, a keszt-
helyi Morvai Péter, illetve a Nagykanizsa melletti
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Liszéban él6 Fa Ede. A szdmukra rendelkezésre
bocsdtott kozlési feliilet meglehetésen ardnytalanul
lett elosztva, hiszen Morvai Péter bemutatkozisa és
15 verse 18 oldalt, Sz6l18s Vikedriaé és novelldja 6
oldalt, Ekler Ildikéé és 17 verse 20 oldalt, mig Fa
Edeé és hossztiverse 8 oldalt tesz ki a korpuszbél.
A bemutatkozds fotét és rovid, szubjektiv élet-
rajzot jelent, ami jé és hasznos a konyvben, dm
a tartalomjegyzék — taldn a ,nyomda 6rdogének”
koszonhetben — sajnos kimaradt beléle.

Morvai Pétert mdr ,kiforrott, egyéni, kiérlelt,
kissé pesszimisztikus szindrnyalatd” hangt kolts-
ként jellemzi Gyimesi Endre. Itt kézreadott ird-
saibél ez a kiforrottsdg és kiérleltség kevéssé tiinik
ki, mint ahogy ,hangjénak szindrnyalata” is, talin
legjobban sikeriilt verse (Hazdtlan) mégis tehetség-
18l drulkodik:

»Nem hazdm ez az orszdg,
ez a viros nem otthonom,
kivet falai koziil a hiz,

ahol lakom.

Blineimnek bus tavdn

fehér ladikként ring a: mds —
beléiilni nem fogok soha.
Nincs utazds.

Nincs utam, se otthonom,
kezemet nem fogja senki.
Isten folemeli az 4rvat —
és elejti.”

A 15 esztendds Széllés Viktéria ,,rovid, csat-
tands prozdja tehetségrdl, kivald irdskészségrol
tantskodik” — 4ll az ajénldsban. S valdban, Mins
az életben cimi novelldja nemcsak a kordhoz képest
meglepden érett alkotds, de a negyedik és 6t6dik
flzet fiatal szerz8inek kisepikdit is magasan megha-
ladja, szomort, hogy a jelek szerint késébb felha-
gyott az irdssal, hiszen nem taldlkozunk a nevével.

Ekler Ildiké mdr rovid életrajzdban utal r4, hogy
egy kisliny édesanyja, szovegei inkdbb a neki szer-
zett és lejegyzett monddkdk, semmint ,nagyszerd
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formakészségrdl drulkodé gyermekversek”. Végiil
Fa Ede végtelenbe nytld, 15 tételes szabad ritmusai
(Freie Rhythmen), melyek elvileg ,a modern kolté-
szet kedvelSinek nydjtanak élményt”, szimunkra
inkdbb a kivald esszéista, Montaigne kivansdgit
idézik meg: ,Mennyi sz6 magirdl a sz6rél! O, Pyt-
hagoras, mért nem csendesitetted le ezt a hdborgd

Amint ebbdl a rovid dctekintésbdl is ldthatd:
kiilonb6zé mértékii tehetséggel megéldott, palyd-
juk mds-mds szakaszdban jir6 alkotdk szerepeltek
az Egerszegi fizetek kilenc esztend§ alatt megjelent
hat szimdban (minddsszesen 38-an 229 irissal).
Tébben koziilitk késébb felhagytak az irdssal, s mds
irdnyban kerestek érvényesiilési lehetéséget, keve-
sebben kitartottak, beértek és mindségi versekkel,
novelldkkal gazdagitottdk a zalai irodalmat. A kiad-

vanysorozat legfébb jelent8sége, érdeme, hogy a

Zalaegerszegi [r6kér, majd a Zalai Trék Egyesiilete
keretében dsszefogott csoportnak viszonylag dllan-
dé férumot, megjelenési lehet8séget biztositott. Az
1975-ben megsziint Zalai Tiikir és az 1995-ben
indult Pannon Tiikor kozotti lre kitoleve, az 1983-
as Visszhang és az 1990-es Litktetés cimii antolégiak
kistestvéreként. Eletre hivsiban szerepet jétszott
— kiilonésen az indulé szerz8k esetében — az 6nélld
kotetig jutds nehézsége is, ez a probléma azonban,
a megvaltozott tdrsadalmi berendezkedés, a kul-
tarpolitika (szdndékosan nem irodalompolitikdc
irunk, amit Utassy Illyést idézve ,hattydnyakd
gorénynek” nevezett) irdnydnak markdns médosu-
ldsa, a tdmogatdsi rendszer kiterjesztése, dltalinos
hozzéférhetdsége és a gazdag kiadéi kindlat ellenére
méig él. Tgy az igény az elgurult gombolyagfonil
Gjrafelvételére, a sorozat esetleges folytatdsdra is.

fe B
Téth Imre
So6s Jozsef
Chak Istvan
versei
\_ J
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