Kelemen Erzsébet

Az els6 magyar lettrista alkotas

o (Egy paradigma lehetséges részlete — L. Simon Liszl6 kotetérdl) II. rész

L. Simon Ldszl6 a kétetében a nyelvet nemcsak atomizdlja, a legaprébb részeire bontja, de a legkisebb,
tovibb mdr nem oszthaté elemét, a grafémdt egy szdzadmilliméteres pontossiggal dolgozd nyelvi
laboratériumban, kvantummechanikai eljérdssal, szubatomi részecskékre bonja, s az absztrakt koltéi
nyelv megteremtésével, a grafémarészletek véletlenszeri megjelenitésével 4j jelentést ad a bettiknek.

A koényv hdtoldaldn szereplé magyar dbécé 44 bettijének mindegyike sorrendben, egymdst kovetve,
kiilon-kiilon lapon virtudlisan jelenik meg a kotet jobb oldaldn. Ez az dbécé-rend is lettrista 6rokség.
Francois Dufréne is egyik mivének el8szavaban azt irja, hogy tiszteletben tartja Isounak az Introduction
a une nouvelle poésie et & une nouvelle musique (Bevezetés az 1lj kiltészetbe és az 1ij zenébe) cimi konyvének
torvényeit, igy ,az dbécé betliinek természetes egymdsutdnjdt” is.!

Az egy paradigma lehetséges részlete cimii kotet jobb oldalain az Isou éltal elnevezett hipergrafikus
eljdrds technikdjdval a szerzd a kimetszett, megcsonkitott bettirészletet, azaz a paradigma egyik lehetséges
részletét mutatja meg, a konyv bal oldaldt pedig érintetleniil hagyja. A nyomtatott oldalon a fehér teriilet,
valamint a fehér margd, a ,csendkeret” fontossdgdt mér Francis Edeline is kiemelte.2 Maurice Lemaitre
pedig a miveivel arra hivja fel a figyelmet, hogy a csendnek csak megfelel8 kontextusban van funkciéja.3
Az egy paradigmdban a nylizsgd viligtdl elvalaszté csendfal, a fehéren hagyott fejléc és ldbléc mellett a
szomszédos oldal teljes érintetlensége nemcsak a tekintetet nyugtatja meg, de kontrasztossdgdval felerdsiti
a fekete sikidomok tizenetét is. A koltd a ldthatatlan bettitestbdl ugyanis csak egy szeletet vég ki, és ezt teszi
lathat6vd a jobb felsd indexben megadott koordindtautasitéssal. Egy pauszra nyomott négyzethalénak az
adott oldalra valé rdillesztésével, az X és Y tengely segitségével pedig ellendrizhetjiik, s érzékelhetébbé
tehetjiik az index 4ltali bet(irészlet-meghatdrozist.

Erre a négyzethdl6s ttmutatdsra sziikségiink van a m(i megkdzelitése sordn, hiszen a puzzle-jatékhoz
hasonl6an, ha nagyon kevés elem 4ll rendelkezésiinkre, akkor segitség nélkiil kevés az esélytink arra, hogy
észrevegyiik, ,mikor illesztettiink a helyére egy-egy darabot.”

A hétsé boritén kozolt, normdl Times New Roman tipust betiik méretéhez képest a belsé oldalakon
megjelend grafémak testrészlete 8,2-szeres nagyitdsban lithaték. A hdtsé boritén 1évé mintdk és a beliil
taldlhaté bet(ik méretardnya (1:8,2) is jelzi, hogy a kéltd a kotetet egyfajta ,,mérnoki” szemlélettel alkotta

! Francois DUFRENE, Tombeau de Pierre Larousse = Grammes no 2. Péris, 1958, 28. Idézi Papp Tibor: Parp, 1. m., 62.

2 A nyomtatott oldalon a fehér teriilet fontossdgdt nem kell bizonygatni, de taldn nem vagyunk eléggé tudatdban annak,
hogy minden kényviink minden oldala fehér margéval van keretezve, ami egyenéreékii egy csendkerettel. Egy konyv nem
tlinne tdl kellemes ldtvanynak margé, fehéren hagyott fejléc vagy ldbléc nélkiil. Nemesak azért, mert eltér a normalistdl,
hanem azért is, mert elttinik a csendfal, ami koriilveszi és elkiiloniti a szoveget a nytizsgé kiilvildgtdl.” Francis EDELINE, Le logo
mandala, Cahiers Internationaux de Symbolisme, Centre Interdisciplinaire d’Etudes Philosophiques de I'Université de Mons
(Ciéphum), Belgique, 1984, 218. (Papp Nora forditdsa.)

3 Lemaitre a miivek bevezetdvel vald kiegészitésére torekedett, s a cimadds miivésze, kezdeményezdje is volt. Példdul egy 594
sz6bol 4116 verscim utdn egy tires papirfeliiletet kozolt. SZoMBATHY, A konkrét kiltészet titjai, 15.

4 Bopor Béla, Onmaga't rejtd titok. L. Simon Liszlo: Egy paradigma lehetséges részlete, ISBN 963 7596 26 7, Alfold 1998/9.,
104.
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meg (ezért is adja meg a konyv hdtoldaldn, az dbécé alatt a méretardnyt). A mérnoki munka viszont az
egész kotetre kiterjedt: a borit6tdl a hibajegyzékig L. Simon Liszlé tervezte, szerkesztette meg a konyvet.
Ezzel megalkotta az elsé dgynevezett konyvmivét, amely nyitdnya lesz a sajdt mivészi koncepcidja dltal
megtervezett, megszerkesztett ,,(mt)alkotdsainak”.5 A kotet anyagibdl kidllitdst is rendezett: kozel egy
méteresre nagyitotta fel a bet(ikivagatokat. A hibajegyzékkel pedig nemcsak a régi konyvkulearak dltalanos
gyakorlatdt idézi meg, amikor hibajegyzéket tettek az lomszedéses kitetekbe, de felveti a szindékos vagy
véletlen hibaejtés kérdését is. Ugyanis a kotetben vannak hibds koordindtdk (négy helyen — a Gy, K, Ny,
O szegmenseinél — taldlkozunk téves jelbehatdroldssal), amik ellentmondanak a ,mérnéki” precizitdsnak,
ugyanakkor ezeket a hibdkat kezeli (viszont ki nem kiiszoboli) a megadott jegyzék. A hibajegyzék
felfedezése, koteten beliili megtaldldsa el6tti olvasdi tapasztalat (nem egyeznek a megadott koordindtak),
vagy a cédula helyesbitd sorai ismeretében a pauszpapirrral valé kontrolljaték és a hibdk elkovetésében
valé alkotdi szdndékossdg feltételezése egyardnt kiemelik a befogaddt a passziv szemlél6désbél, s arra
oszténzik, hogy egy megdllapitott helyes korrekciéval részese legyen a mi életének. Ha pedig nem a
szerz6i tudatossdg eredménye, hanem valéban hibdzott a koltd-szerkesztd a konyvmi megalkotdsakor,
s utdlag ezért volt szitkség a médositdsok jelolésére, akkor ez ugyanannak a véletlennek a miive, amely
meghatdrozta, hogy az egyes betliknek melyik szeletét mutassa meg a konyvmi szemléldjének, s ez a
tudatos-tudattalan véletlen is a m{ tovdbbirdsdra, ,megalkotdsdra” hivja az olvasé-nézdt.

Bohdr Andris szerint a szerz6 szdndékdn kiviil a kotetbe keriilé hibdk nemcsak az alkoté véletlenszer(i
miivészi jelhaszndlatdt jelentheti a vildgértelmezés lényegi mozzanatdban, de maguk a jelek is véltozhatnak
azt az antropoldgiai és etikai iizenetet kozvetitve, hogy kommunikdcids csatorndink is sériilékenyek.
Viszont mindez ,sajdt paradigmdink lehetséges részleteinek kidolgozdsakor és mds paradigmakkal val6
érintkezéskor” reményet is jelent az ,,idedlis kommunikdcids kozosség” megteremtésében.

A koltd a kotetcimnek és a benne foglalt jelsorozat kédjainak felolddsdban a koordindtarendszer,
valamint a back cover-i dbécé mellett a kotet elején mottdkkal is segiti az olvasét. ,A véletlenszert
olyan, amilyen” Erdély Miklés-idézet mellett felsorolja a paradigma terminus technicusinak a lehetséges
szétdri véltozatait,® s ehhez az el8zetes tuddshoz (igy a kotetcimhez is) hozzaf(izi: ,amennyiben valamely
paradigma Osszes lehetséges eleme maga is 6ndllé paradigma’. Azaz paradigmatikus jelentéssel ruhdzza
fel a bettielemeket. Ahogy a hangok a fonoldgia szabdlyai szerint épiilnek fel, ugyanilyen koherencidt
rejtd meghatdrozottsdg alapjin egésziilnek ki a befogadé alkotoképzeletében a grafikai mintdk. A mivek
Umberto Eco-i nyitottsdga itt valéban el8hivja a kreativitdst. Ez a nyitott ,,széveg” azonban az értelmezés
sordn nagyon is zirt programot ir el8, hiszen az olvasé nem hasznalhatja gy az 6ndll6 jelértékkel biré
bettelemet, ahogyan akarja, csakis gy, ahogyan a grafika kivdnja. A bet(ik ,paradigmasora” (,,ragozisi”
formdja) csakis igy épiilhet fel. S ezen a ponton mdr megkérddjelezhetd a Kabai Zoltdn dltal felvetett
paradigma-sérthetetlenség elvének elvetése, s6t a metafizikus szemlélet megsziinését szemléltetd
alkotdssorozat feltételezése is.” Hiszen a paradigmarészlet az egészet is megjeleniti, mert a részben benne
van a teljesség, ahogyan erre a koltd a nyitokotetének alkotdi programjdban is utalt (,amibdl letért /

5 Amelyek viszont mdr miivészkdnyvek lesznek: ldsd az ISBN 963 7596 26 7 (1997) cimi kétetét. Tatai Erzsébet éppen a
miivészkonyv és a nyomdai tton el8dllitott, sokszorositott, de a miivész koncepcidjival megtervezett ,kiadvinyok” kozotti
kilsnbséget akarja érzékeltetni (Ldsd: Tatar Erzsébet, Neokonceptudlis miivészer Magyarorszdgon a kilencvenes években, Praesens,
Budapest, 2005. 30.). Ami viszont szintén alkotds, hiszen az alkotdja a szerkesztés sordn a kényv vizudlis megjelenitésébe is
beleirédik.

6 1. bizonyitdsra vagy dsszehasonlitdsra alkalmazott példa / 2. ragozdsi minta / 3. az adott korszakban elfogadott dltaldnos
tudomdnyos tételek egyiittese; a kor tudomdnyos vildgképe”

7 Kabai szerint az alkoté a ,paradigmdt, vagy akdr egy részletet nem tekinti metafizikus objektumnak, hiszen megsérti azt. Ami
azt jelenti, hogy az alkotds tdrgya elveszti misztikus voltdt.” Kasar Zoltin, Paradigmdt, Eszak—Ma@rarorszég 1996. december
21.
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az torotten / és csonkdn / egész: a lehetdségek tdra // csak a teljesség / lattdn / tdmad / hidnyérzetem” —
torzd), s ez a koltdi eljdrdsméd nem a ,metafizikus objektum” feldaraboldsat jelenti, hanem a titokzatos
teljesség egy-egy vondsanak bemutatdsit. A teljesség megismerése ugyanis egy folyamat, amire meg kell érni,
hogy megérthessiik és birtokolhassuk az egészet. Ennek a megismerési folyamatnak az dllomdsai a részletek
felvillantdsai. S a zdrt programd paradigma ezekben a részleteiben valik varidlhatéva (s itt 1épiink vissza az
Umberto Eco-i gondolathoz): a graféma el6hivdsa, megjelenitése tehdt nyitottd is teszi a mivet. Nemcsak a
jelkdd felolddsa utdni vizudlis élmény tovibbgondoldsa 4ltal, hanem a tovdbbi grafémarészletek véletlenszerti
egymdsra kovetkezései is az dllandésdgban a dinamizmust, és forditva, a véltozdban is jelenlévd véltozatlant,
a misztikussdgot érzékeltetik. A koordindtarendszer dltal behatdrolt sévok kivalasztdsdban ugyanis nincs
szabdlyszerliség, s egy Gj sdv egy 0j, immaginativ részletet villant fel eléttiink. S bdr néhdny sdv tobbszor,
kétszer (x16, x17, x18, x21, y1, y8, y12, y15, y16, y22), hiromszor is (x3, x19, y11, y13) szerepel, az azonos
index ellenére mégis eltérd részletet, vizudlis elemet ldtunk, hiszen mds-mds graféma része jelenitddik
meg. Akdrcsak az x17 koordindta 4ltal behatdrolt részben: az dbécé betti koziil a ,Cs” és a ,,Dzs” azonos
tartomdnyba esé grafikarészletének kiilonbsége lathaté.

-
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L. Simon L4sz16 a lettrizmusnak jelkészletet kibdvitd metagrafikus eljdrdsdt, egy kodolt jelkészlethez Gjabb
grafikus jeleket, elemeket tdrsité gyakorlatdt egy forradalmian innovativ alkotéi attittiddel haladja meg:
6 nem ujabb grafémdkat vagy/és elemeket rendel az dbécéhez, hanem a meglévébdl elvéve, a betitestbdl
darabokat, vagy bettitest-nélkiiliséget kimetszve a redukci6s eljdrdssal konstruktiv médon épitkezik: egy teljes
paradigmasor lehetséges véltozatdt mutatja fel a paradigmdk egy-egy részletének felvillantdsival. Emellett
ondll6 grafématoreénete(ke)t is alkot: egy-egy paradigma lehetséges valtozatainak torténeté, illetve megadja
a kivdgott elem egyedi, csak rd jellemzd arculatdnak rajzat.

Hans Robert Jauss — Wolf-Dieter Stempelt kovetve — paradigmatikus izotdpidnak nevezi a valamely
szoveget megel6z8 elvdrdsi horizontot. A kijelentések mennyiségi névekedésével ez a horizont immanens,
szintagmatikus elvdrdsi horizonttd alakul 4t, amelyet felvdzolhatunk egy olyan szemioldgiai rendszerrel is,
amely a rendszeralkotds és rendszerkorrekcié kozote jon létre.8 Bar a lettrista alkotdsokban a beti mint
esztétikai tapasztalat ragadja meg a figyelmiinket, s Isou fogalmdval élve ,mint értelmi tdrgy” jelentéktelen
szimunkra, a paradigmatikus izotépia terminusa mégis helytalls, ugyanis a szubatomizilt betiik esetében
az ugyanazon elemnek az eltérd tulajdonsdgt részébdl, részeibdl az immaginativ recepcié sordn az elrejtett
grafémdt prébaljuk eldhivni, s az elvdrdst erdsiti a szerzdi instrukcid is, az dbécé negyvennégy betlije alapjin
megadott oldalszdm.

»A »mérnoki jatéknak« az is a része volt, hogy 22 vizszintes és 22 fiigg8leges részletet lehet egy bet(ibdl
kivélasztani, azaz Osszesen 44 részletét mutathatndnk meg mindannak a 44 betlinek, amelyek a magyar
abécét alkotjik. Osszesen igy felfoghatatlanul sokféleképpen allhatott volna 6ssze a kotet, ez valoban csak egy
lehetséges részlete egy egyébként szintén csak lehetséges paradigmdnak”™ — vallja L. Simon Liszl6 a mivérsl.

A bettielemek alkotdi kimetszése, megjelenitésitknek és befogadéi tovabbrajzoldsuknak lehetséges valtozatai
a gondolati generdlds analégidjira megalkotott értelmezdi ,,programmal” szinte mdr beldthatatlan tévlatokba
keriilnek. A varidcidk esztétikai sokféleségének lehetdsége teoretikus megkozelitésben a lettrista kompoziciot
azokhoz a szdmitégéppel generdlt dinamikus alkotdsokhoz kozeliti, amelyek szerkezeti felépitésében legaldbb
egy olyan alkotéelem taldlhatd, amelyet csak szdmitdgépen lehet létrehozni. Ilyen jellegzetes alkotéelem a
kombinatorikai eszkdzok alkalmazdsa (a betoltésre vard iires szerkezetek kivalasztdsa, az elem[ek] feltdrdsa a
koordindtdban), a véletlen szerepe a m létrejottében, vagy az olvasé és a mi kozotti , parbeszéd”. 10

Ez a ,generdlds” egy id6 utdn ugyan kimeriil, de ezzel egy Gjabb miigenerdldsi folyamat elinditéjdva,
alapfeltételévé vélik, hiszen — ahogy Bodor Béla is rimutatott a tanulmdnydban — a paradigmék a ,sok-
sok mintavétel sordn betelnének”, s ekkor ,végtelen szdmu paradigma kijeldléséhez elegendd jelkészlethez:
dbécéhez jutndnk.”!1 Viszont ez a véges végtelent jelent, mert egy emberélet kevés lenne a paradigmasorokat
magdba foglalé kétetek dttanulmdnyozdsdra.12

A kivélasztds és megkompondlds mdsra nem jellemzd egyedi jegyei alapjan valik a bettrészlet alkotdssd,
lettrista mivészi kompoziciévd. Akdresak egy linedris, klasszikus formdja versben a hapax legomenonokkal,

8 Hans Robert Jauss, Recepcidelméler — eszrétikai tapasztalar — irodalmi hermeneutika, ford. BERNATH Csilla és mdsok, Osiris Kiadé,
Budapest, 1997, 53.

9 L. Simon Lészl6 (kézirat). Osszesen 1936 paradigmarészletet jelent ez. A kétetben valé megjelenés varidciés szama pedig: 4444.
Azaz 2,050773823-1072 paradigmasort kaphatnank, ami 4,660849598-1072 kétetben férne el. S ha egyetlen kotet dtnézésére
csak egy percet forditandnk, akkor is 8,867674273- 1064 (azaz kb. 88,7 decillidrd) évre lenne szitkségiink.

10 Papp Tibor szerint a szdm{tégépen késziilt irodalmi mii csak akkor igazolja szdmitégépes mivoltdt, ha szerkezeti felépitésében

a hdrom elem koziil legaldbb egy megtaldlhat6. Papp Tibor, Miizsdval vagy miizsa nélkiil? Irodalom szdmitégépen, Balassi Kiado,
Budapest, 1992, 167.

11 Bopor, 1. m.,105.

12 Ha dtlag életkornak 70 évet szdmolunk, akkor 1, 26681061-1063 (kb. 1, 27 decillidrd) emberélet lenne szitkséges a kotetek
dtlapozdsdra.
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itt a paradigmarészletekkel teremtédnek meg az eredeti kolt6i képek. S a grafémaszeleteket a pauszpapir
segitségével tovdbbrajzolhatjuk, a szerzdi intencidhoz az értd ,olvasds” sordn 4j elemeket csatolhatunk,
amelyek jobban kirajzoljak a graféma elrejtett testét, vagy akdr egy 0j paradigma lehetéségét, megalkotdsit
teszik lehet6vé, akdrcsak az x18,,S” és ,,Sz” betlitestének részletei.

18 __|

~w

N F11- —

I 8

Az x tengely mentén kirajzolédd ,S” jelteste pedig hasonlévd vilik az yI tengelyen megjelend
kalligrafia-résszel. Papp Tibor a betijel rajzdnak dnkényesen megvaltoztatott képének tartja a konyvben
megjelenitett részleteket, hiszen a megvaltoztatds aktusa ,egy részlet kiemelésében valésul meg.”13

13 Papp, I m., 62.
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Az irodalmi sz6vegekbdl ismert elvdrds- és szabdlyhorizontot L. Simon Lészl6 lettrista alkotdsai éppen
ezzel a sajdtossdgukkal, a nyitott és zdrt program egymdst feltételezd Osszekapesoldsaval irjak felil: a
pauszpapir koordindtaival behatdroltnak tiint horizont az x, y tengely nyitottsigéval vélik immanenssé, s
teremt meg a viltoztatds és a reprodukci6 Gj hatdrainak kijellésével egy masik dimenzit.

[gy kap értelmet a cimbeli mindsitd sz6 is. Ugyanis a paradigma leherséges részlete egyrészt utal a nyelv
paradigmatikus voltdra, s annak részlegességére, mdsrészt az egy-egy paradigmatikus helyzetbe keriil$
betl (vagy hang) lehetséges, de mégsem sziikségszer(i részletét is megmutatja. Valamely grafémdnak
az egy paradigmatikus helyzetbe keriilé volta mellett (egy paradigma leherséges részlete) viszont jelen
van a hatdrozott néveldvel valé megjelolés is: [A] paradigma lehetséges részlete. S erre mar lettrista

kommunikdciéval, vizudlis kompozicidval utal a koltd.

€gy
paradigma

lehetséges

részlete

A magyar dbécé elsd bettjével, a kotet lettrista kompozicidit megnyité mivével tudjuk feloldani a
boritén megjelend vizudlis elemet. Az ,A” graféma bal oldaldnak kozépsd részlete és a talp egy pardnyi
eleme metsz8dote ki az x7 tengelybehatdroldssal. Az igy nyert hipergrafikus elem Gj képzeteket, akar a
tiltds, a parancs, a felszdlitds nyelvi, grammatikai jelét, a felkidltdjel elemét is el6hivhatja az értelmezében.
Mindez benne van, benne lehet a részletben, s a metajelentés igy jobban feltdrul(hat), mint az egészben,
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ahol az elsédleges jelentés is megragadhatatlannak tdnik. A rész-egész viszonydnak akcidentilis volta
teremtddik meg. S ahogy a szubsztancia a létezd legbensdbb, viltozatlan lényegét jelenti, amelyet a
jérulékok hatdroznak meg, ugyandgy a betitest akcidensei is, a koordindtarendszerrel kimetszett rész-
szubsztancidk hatdrozzdk meg, épitik fel a kordbban jelentéssel nem biré grafémit.

A konvenciondlisan elfogadott, kiejtett betli, a hang megforméldsa tehdt lehetetlenné vdlik. A két
jeltest (a leirt és a kiejtett) ugyanis elvdlik egymdstdl, annak ellenére, hogy eredetileg a lettrizmust —
Isidore Isou szerint a bet(i izmusdt — nem vidlaszthatjuk szét a fonizmustdl (Paul Delbouille ez utébbi
terminust haszndlta). Hiszen ahogy a betli az irott nyelv alapeleme, ugyanigy a fonéma a beszélt nyely,
a koltészet legkisebb, tovibb nem oszthaté alapegysége. A lettrista koltemények tehdt f6leg fonémakbdl
dlltak, s az értelmezésiik is ezen alapult. Viszont kétségtelen, hogy a lettristdk a miveiket — ahogy erre
Szombathy Bdlint is rdmutat a tanulmdnydban — ,szinte kivétel nélkiil sajté ald rendezve” jelentették
meg.!4 A vizudlis és fonikus miveknek, az irdsnak és a hangnak Gjszeri dsszeolvasztdsdval a vizudlis nyelv
is megujult. S ahogy a hangokat, gy a betliket sem tudjuk felruhdzni a priori jelentéssel.s

Az ,A” betltest kiejtett hossza pdrjdt az irdsban egy ékezettel kiilonitjiik el. A graféma f8 teste tehdt
megegyezik. Igy a megjelenitett elemeket —a tobb vizudlis informdcié elérhetdsége miatt — akdr egymdsba
is illeszthetjiik.

T —

14 szomBATHY, . m., 2, 15.
15 U, 17.
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Ez a konstrukciés munka el6hivja a paradigma megteremtésének lehetséges fézisait. Egy dekonstrukeiés
eljardssal létrehozott, a grafémabdl megjelenitett jeltest tehdt a lebontds lenyomataként a felépités
aktusdva valik, s az alkotdi teremtd attitdd és a befogadé éthelyzete 6sszekapesolédik. Néha azonban a
jeltestnélkiiliség vélik tizenethordozévd. Példa erre a paradigmasor egyik kiilonlegessége: a 17. oldalon egy
testetlen bettivel, egy tires, csupdn felsd 1énidval behatdrolt oldallal talilkozunk. Az dbécé 17. grafémdjanak
kozlésében ugyanis a megadott behatdrolds (x3) tallép a ,,J” paradigmatikus adatain. A koordindtautasitds
azokkal a jegyekkel irja le a jellemzd sajdtossigokat, ami nem része a betlinek. Egy olyan grafémdrél van
tehdt sz6, amit az x3 koordindtatérrel nem tudunk behatdrolni.

A jelold szintérre a posztstrukturalizmus vezette be a kiilsédlegességet, az irdst. Ez a redukdlhatatlan
kiilsédlegesség a véletlen eseményének nyitja meg a szignifikdciét.!® Ehhez a véletlenhez pedig
hozzdkapcsolhatjuk a dekonstruktiv jel és jaték derridai fogalmdt, mely szerint az irds alapvetéen nyitott
rendszer, tobbféleképpen értelmezhetd, s a nyelv ikonikus természetébdl adédban a jel dllanddan sz6rodik,
osztédik. Igy nincs (le)zdre struktira, csak kiegészités, egybejdtszds, szuplementaritds. Bar David E.
Wellbery az irdsrél szdl, viszont megdllapitdsait az irds legkisebb egységeire, a betiikre is alkalmazhatjuk.
Az egy paradigma lehetséges részletének az elemzése sordn a dekonstruktiv tevékenység szituativitdsdt, egy
Uj értelmezdi technikdt kell tehdt kialakitanunk, hiszen itt a jelenlét és a tévollét oppozicidja jelenitddik
meg, ahol a jelenlét mdr nem jelenlét t6bbé, hanem a différance rendszere. Az alkotds ereje ebben az
elkiilonb6z8désben teremtddik meg.

Egyes megkozelitések szerint a lettrista vers egy reduktiv dimenzidvaltds, ugyanis a szavak és mondatok
kontinuuméabél (azaz egy irdsfolyamatbél) vonja ki a betiiket.17 Kibédi Varga Aron szerint is a nyely
médiumdnak elhallgatdsdval ezek a ,,sz6vegek” az irds verbdlis és vizudlis egyiitteséhez, a bimedialitdsidhoz
képest monomedializdlédnak.!8

Viszont ebben a litszélag nyelvileg reduktiv dimenziévaltdsban — ahogy a fentiekbdl lithattuk — nagyon
is jelen vannak a produktiv mozzanatok. Az atomizélt nyelvi elem, a graféma az irodalomhoz tartozds

16 L4sd: David E. WELLBERY, Az fris kiilsédlegessége = Intézményesség és Kulturdlis kozvetités, szerk. BoNUs Tibor, KeLEMEN P4l,
MoLNAR Gdbor Tamds, Récié Kiad4, Budapest, 2005, 423., 426.

17 Ldsd: SANDOR Katalin megallapitdsit: Hovd ,,0lvasni” Géczi Janos képszovegeit? = Képdtvitelek. Tanulmanyok az intermedialitds
tdrgykorébdl, Scientia Kiad6, Kolozsvar, 2002, 212.

18 KiiDI VARGA Aron, Szavak, vildgok, Jelenkor, Pécs, 1998, 162.
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jele (Papp Tibor szerint mdr egyetlen nyelvi elem megléte is elegendé ahhoz, hogy egy mi irodalmi
alkotdssd valjon), a tipografiai, vizudlis-figurativ dimenzié esztéticitdsa, valamint a paradigma lehetséges
elemeinek felvillantdsa (akdr hallhatévd, hangzéva formaldsa) pedig éppen a feltételezett homogeneitds és
monomedializilédds megkérddjelezését és a bi- vagy multimedialitds megteremtését jelenti.

H. Nagy Péter szerint abban az id8ben, amikor ,,az avantgarde »kozérzet« tovébbcitdldsa egyre inkdbb
veszit térténeti jelentdségébdl”, L. Simon Liszl6 tevékenysége ,,Gjrakezdeményezdnek” és valami ,fontossd
alakithat6 »tradiciéfelvétel« 6sztonzéjének” tekinthetd.19 A schwittersi kovetkezetes koltészeti program
Isidore Isoun 4t megujulé és radikalizilt bettim{ivészetének az avantgdrd kiteljesedését.
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NEMETH JANOS: Fekvé akt - 1999

19 H. Nacgy Péter, Toredékek a kortirs magyar lira paradigmdirdl. Irinyzati struktiirik, lebetséges kanonok, f6bb alkotdk és
kiadvinyok — alakuldstorténeti vizlat, lirai betétek nélkiil — http://epa.oszk.hu/00000/00002/00037/hnagy.html
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