Péntek Imre

Visszatéresek ideje

Amikor valahol az utépikus kommunizmus hata-
lomra jutott, egyik legfébb torekvése a ,mult eltdr-
lése” lett. A szerves fejlédés kialakitotta tirsadalmi-
és életformdk helyére valamiféle egyenl8ség-eszme
jegyében fogant, életidegen formdci6t iiltetett.
Ttizzel-vassal letiporva, a foldel egyenldvé téve az
addigi tdrsadalmi viszonyokat. A legfébb ellenfél
a tulajdon, a hierarchia, a vallds, s sok ,folosleges”
disz, szokds, erkoles, hagyomdny, amely az életet, a
polgari berendezkedést kordbban szabdlyozta. S a
kizsakmdnyoldst felvaltotta az dllami bérrabszolga-
sdg, a mindent szdmon tarté biirokricia, a hatalom
cstcsdn pedig az ,egypart” dontote életrdl-halalrol.
Most nem mennék bele, hova vezetett mindez
— miként lettek az egyenl8kbdl ,egyenlébbek”
—, s miként 8rlédott fel az idé folyamdn a ,kora-
sziilote joléd tdrsadalom”, mérhetetlen erészakot,
szenvedést és megprobdltatdst zaditva 4téldire, a
poszt-szovjet térség lakossdgdra.

Most csak az ,eltorléssel” foglalkoznék, ami tdl-
sdgosan is jol sikeriilt. Az 1948-49-es kommunista
rendszerviltds alkalmdval sok mindent sikeriilt
»elsoporni”, ami most 6rjitéen hidnyzik. Példdul
az 6ntudatot, az autoném cselekvést, a kezdemé-
nyezést — negyven év utdn miként vélhatunk a
Nagy Eszme megvaldsit6ibol, alattvaléibdl szaba-
don gondolkodé és cselekvd lényekké? Bebizonyo-
sodott, amirdl szintén Jézsef Attila irt: a kiirtott
emberi 6ntudat helyére nem lehet szocialista tuda-
tot ,operdlni”. De nem csak a bensét igyekezetek
dralakitani, a diszleteket is; a kiilsé kornyezet is
dldozatul esett a kényszeres felforgatdsnak. Vagyis
az a polgdri Magyarorszdg, amely évszdzadok sordn
alakult ki, s minden hibdja, esend8sége ellenére
élhetd vildg volt. Egyébként Erdély Miklés irja Kér
Budapest cim( jegyzetében: ,Egy véros életében
szdz év jelentékeny id6; a felgyorsult torténe-
lem, a tdrsadalmi és technikai fejlddés alakitjak

arculatdt. Kiilonosen egy olyan, az utolsé szdz év
folyamdn sokat szenvedett vdros, mint Budapest
viseli magdn az események nyomdt; bizonyos
varosrészek maédosuldsaibdl visszaolvashaté annak
torténelmi sorsa. Budapest mégis egy olyan viros,
amely drdmai valtozdsok ellenére meg8rzott szdz év
elétti dllapotdbdl annyit, amennyi az azonositdst
még lehetdvé és nagyon tanulsigossd teszi.” Es a
visszaallitast, a rekonstrukciét — tehetnénk hozzd.
Ami az Orbdn-kormdnynak mdr elsé ciklusiban is
szildrdan elhatdrozott szdindéka volt.

A kilencvenes rendszervéltds — mely lassan rend-
szervaltoztatdssa, rendszervaltozassa ,,szelidiilt” — és
az azt kovetd évek, bizony sokunkban elkeseredést
és elutasitast valtottak ki. Tandi lehettiink a ,mult-
nélkilliség” muletd véldsinak, a Kdddr-rendszer
utdni (szocidlis) nosztalgidnak, a hamis egziszten-
cidlis biztonsdg visszadhajtdsinak. Az mdr kevese-
ket érdekelt, hogy ennek fedezetét koélcsonokbdl
teremtették eld. Amit elébb-utébb vissza kell fizet-
niink. Nem volt ennél nevetségesebb: a nyugati
t6kések pénzén él8skodd szocializmus... (Egészen
az Osszeomldsig.) A polgdri Magyarorszdg eszmé-
nyének megval6sitdsa, visszaépitése csak részben és
rossz mindségben sikeriilhetett. A nemzeti jelleg,
az identitds Orzése, a folytonossdg felmutatdsa és
vallaldsa a megtagadott, meghamisitott multtal, az
el6dok munkdjénak megbecsiilése és megdvisa, a
valldsos szellem elfogaddsa és értékelése — mind-
ez lenézett és kiszoritandé magatartdssd vilt a
poszt-szocialista kormdnyok szemében. (Holott az
1949 elétt szocidldemokricia nemzeti elkdtelezett-
sége vitathatatlan volt.) Pomogdts Béla irja Polgdri
ethosz é polgdri tdrsadalom cimG tanulmédnydban:
»A polgiri térsadalom létrehozdséhoz polgdrokra
van sziikség, és ahhoz, hogy polgdrok nevel8djenek
fel, miikod6képes tdrsadalmat kell teremteni. Ami-
lyen mértékben kiépiil a polgari tdrsadalom, olyan
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mértékben novekszik a polgdrok szima, és amilyen
mértékben novekszik a polgdrok szdma, olyan
mértékben fog megerdsodni a polgdri tdrsadalom.”
Ahogy fejtegeti: ez csak ldtszdlag tautoldgia. ,A
kérdésre ugyanis nem a logikdnak, hanem a torté-
nelemnek: a szerves fejlédésnek kell valaszt adnia.
A polgiri ethosz akdrmilyen megjelenése el8segiti
a polgdri tdrsadalom létrejottét, és a polgdri térsa-
dalom akdrmilyen kicsiny csirdi is alkalmasak arra,
hogy névekedjék és erésddjék a polgdri ethosz.” A
szerzé megldtdsa szerint a polgdrosodds hosszabb
tdvt folyamat (és feladat), nem érdemes siettetni
létrejoteét. E téren mindenféle radikalizmus karos.

Nos, a ,kicsiny csirdk” tobbszor is létrejottek, de
el is sorvadtak az ellenérdekd (kozponti) intézkedé-
sek nyomdn. S meg lehet érteni azt a kibontakozé
radikalizmust, amely ezeknek a kezdeményeknek
nagyobb tdmogatdst kivdn adni. A kordbbi ciklus
kétharmados tobbsége alapot adott arra, hogy az
alkotmdnyozds, a kozjogi dtalakitds Gj tdrsadal-
mai szerkezetet teremtsen, és el8segitse a pozitiv
tendencidk megerdsodését. Ez a jovordl szdle. A
midsik: a mult 4j korszakoldsa, a hatdrpontok djra-
értelmezése, mely szintén nélkiilozhetetlen eleme
a nehezen bontakozdé polgiri ethosznak. Vagyis:
konkrétabban 1944 értelmezése. A német megszl-
lds utdn Magyarorszdg elvesztette fiiggetlenségét,
amelyet csak 1990-ben nyert vissza.(Résziinkrdl ez
az értelmezés a helytdlld.) Vagyis a szerves fejlédés
megszakaddsinak ddtumdt jeloli ez az esemény. A
Magyar Kirdlysdg allami szuverenitdsnak felfiig-
gesztését. Ekkor valéban ,,megillt az id§”, minden,
ebben az ideiglenességben fogant cselekmény, tett,
intézkedés — érvénytelen. A feleldsség kérdése
fel sem vethetd... Végiil is: a rendszervéltds igazi
origdjdtdl, a szabad vilasztisoktdl ketyeg djra az
6ra, van Ujra szuverén Magyarorszag. Ha innen
nézzitk: logikus a visszatérés ide, ebbe az ,id6z6-
naba”, és érthetd az is, ha ennek a szellemi-poli-
tikai rekonstrukciénak szimbolikus jelei, jelképei
is megjelennek, nem csak a dokumentumokban,
hanem a koztereken is. Az a bizonyos ,,szimbolikus
térfoglalds”, amirdl Biré A. Zoltdn és Bodé Julian-
na kutaték értekeznek — Takdts Jézsef idézi Sket A
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tér és az idé nemzetiesitése és az irodalmi kultuszok
ciml tanulmdnydban —, nem csak etnikai lehet,
hanem (kulttr)politikai is. ,Az eszmék szimboli-
kus térbeli lehorgonyzdsa” — miként Takdts Jozsef
idézi egyetértéen ezt a tdrsadalmi igényt, torekvést
— természetes velejardja a politikai elfogadtatdsnak.
Ebbe a korbe tartoznak az emlékmuiillitasok, az
intézmény- és utcaelnevezések, ritualizdlt kozosségi
rendezvények, s egyéb hasonlé kultuszok.

Es innen érthet§ a Kossuth tér — mely az orszdg
févirosdnak legfébb reprezenticids tere — eredeti
dllapotdnak visszadllitdsa. Szimbolikusan is vissza
kell térni oda, ahonnan a toérténelem erdszakosan
eltéritett.

Ennek a visszatérésnek elsé dllomdsa: Zala
Gyorgy gréf Andrissy Gyula lovasszobranak
Gjradntése, feldllitisa. Mert sokat elmélkedtiink a
»szimbolikus térfoglaldsrél”, viszont nem emlitet-
titk a szimbolikus szoboreltlintetést, rombolast,
szétszedést. Ez Zala miive esetében azt jelentette,
hogy azt 1945-ben, a Kossuth-hid épitésekor
rendkiviil gondosan szétszerelték, majd 1947-ben
talapzata egy részébdl Jozsef Attila emlékedbldc
készitett Csillag Istvdn, a bronz anyag pedig —
mint annyi mds nem kivdnatos alkotds esetében
— a Sztalin-szobor 6ntésekor keriilt felhasznaldsra,
1949-ben.

Az eredeti szobor feldllitdsdnak koriilményeirdl
lassunk egy részletet Szatmdri Gizella megjelenés
el6te dll6 Zala Gydrgy monogrifidjabdl: ,Andretti
kéfaragd még az utolsé simitdsokat végezte az aradi
vértand-emléken, az aradi vdrosatydk mdr az avatd-
si tinnepség el8készitésén firadoztak, mikor elter-
jedt a szomord hir: 1890. februdr 18-dn elhunyt
Andrdssy Gyula gréf, a korszakos jelentdségt dllam-
férfi, a kiegyezés utdni elsé miniszterelndk, késébb
Ferenc Jézsef an. kozos kiiltigyminisztere. Emlé-
kének megorokitését az orszdggytlés az 1890. évi
II. t6rvénycikkben rogzitette. A szokdsos médon
megalakult a szoborillitds tigyeit gondozé ,nagy-
bizottsdg”. A képviseldhdz pénziigyi bizottsdgdban
Eotvés Kéroly a szoborillitdst ugyan ,id8elSttinek”
tartja, Hordnszky Ndndor viszont védelmébe veszi
az ligyet, mondvén: ,nem lehetiink szlikkebliek



sajat jeleseink irdnt, ha azok mélté érdemeinek
elismerésérdl van sz6”.

Folynak a helykijelolési vitdk — legyen a szo-
bormii az Andréssyrél még életében elnevezett ut
vérosligeti végénél? —, Podmaniczky Frigyes, mint a
szoborbizottsdg elndke (és a Févirosi Kézmunkdk
Tandcsinak alelnéke) meghirdeti a pélydzatot. Az
1893. oktéber 1-i hatdriddre jeles hazai és kiilfoldi
miivészek kiildik el munkdikat: Zala, Strébl Alajos,
Réna Jézsef, Szécsi Antal, Kiss Gyorgy, valamint
Milén6bdl (Emilio Bisi), Franciaorszdgbdl (Anto-
nin Merciér), Berlinb8l (Gustav Eberlein), de
érkezik jelentkezd Krakkdbdl és Amsterdambdl is.

A beérkezett terveket a Tudomdnyos Akadémia
disztermében és folyoséjan dllitjdk ki — Zaldé és
egy bizonyos Valentine kiilfoldi szobrdszé (honnan
érkezett vajon?) a f6bejdratndl lithaté. Az elsd
dij Zaldé lesz, a m{ épitészeti részét Schickedanz
Albert tervezi: félkor alaki oszlopcsarnok elé 4lli-
tand Andrdssy lovas szobrdt. Az oszlopcsarnok
felsd parkdnydn a Béke és a Jolét szobrai dllndnak
— nyilvdn, mint Andréssy dlddsos tevékenységének
orszdgos jelent8ségl kovetkezményei. Ezt az elkép-
zelést a szoborbizottsig az évek folyamdn elveti
(majd a millenniumi emlékmiinél visszatérnek
ezek a kompozicids elemek) és a hely is viltozik: a
mi az épilé 4j Orszdghdz elé keriil majd! (Strébl
Alajos eleve ide tervezte szobrét, de akkor mdsok
voltak a pélydzati feltételek, melyek be nem tartdsa
miatt szinte diszkvalifikdledk...). 1895-6t irunk
ekkor, a lovas szobor elkészitésére Zala haromévnyi

idét kap. Minden ujsdg kiemeli, hogy az Andrassy
csalddeol kolcsonkapja az elhunyt kedvelt lovdt
(mésok szerint Tivadar gréf Rigé nevi hétasdt), ez
szolgdl a szoborparipa modelljéiil.

A Miivészer folydirat cikke 1900-ban gy tudja:
a szobor az ércontében van, kiiszébon a felallitas!
Optimizmusa kissé talzott — hol vannak még
a talapzatra tervezett dombormivek? A berlini
kongresszust 4brdzolé reliefet 1905 mdrciusdban
ontik majd bronzba, a korondzési relief ekkor még
csak agyagban késziilt el! Még mindig vitatott a
m helye is. Az Orszdghdz f6homlokzata vagy déli
szdrnya elé keriiljon? J6 néhdny helyszini szemle és
makett préba utdn a déli szdrny eldtti teriiletre esik
a valasztds. Végiil: 1906. december 2-dn a kirdly, a
miniszterelnok és a kormdny, kilfoldi diplomatdk
és nagyszdmu tinnepldé sokasig jelenlétében sor
keriil a leleplezésre.”

Ebbdl a szovegbdl is kitlinik: a szobor alapit6
jellegét, jelentéségét a magyar dllamisdg Gjraindi-
tésaban — egy onkényuralmi korszak utdn — aligha
lehet vitatni. Visszatér hit a Kossuth térre gréf
Andrdssy Gyula, Tisza Istvdn szobra és Horvay
Jdnos a Batthydny-kormdnyt 4brézolé szoborcso-
portja. Ahogy visszatértek a Munkdcsy-képek, a
Seuso-kincs és més elrabolt, eltulajdonitott magyar
kultdrjavak. Ugy latszik, a visszatérések idejét
éljik. Meggy6z38désem, hogy be nem vallott mal-
tunk ,td fokdn” 4t vezet az Gt a megdlmodott
polgari jovébe.
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