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Filip Tamas

Osveény és lathatar

Miéta ttra keltem, minden
6rdban elfelejtek egy szét,
és minden percben eszembe
jut valami régi.

Meg kell szdllnom egy titkos
fogaddban, hogy visszahuzdédjak
késziil6 versem édivatii

pancélja mogé.

Az éjszaka hangosan olvas bennem,
csak le kell irnom, amit hallok.
Hajnalban alszom el, reggel
magamtél ébredek.

Fagyos és ferde mélységeket
olvaszt a nap-pardzs,

az osvény kettévdgja a vildgot.
A ldthatdr kékerités, amelynek

ttloldaldn van az élet, az édes és
keserti kalandok, a blinék, a feloldozds.
Atmaszni nem lehet, de a versemet
megprébdlom f6lotte dtrdpiteni.
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Fiilembe sugott mondatok

Alain Bosquet emlékére

Térded elmesélte a gyokerek cselvetését,
megijedtél, ahogy a rozsomak dtszaladt eltted,
pedig én kiildtem, vigydzzon rid, mikézben
futsz a fik alatt-—--

A lelked is fdjt, amikor elzuhantil, jaj, hogy
nem voltam ott---

Hazadton azt hiteék a konnyeidrél:

igy zenél a szemed.

Nézted a véresre kapart ablakon 4t a
lassan vonulé hidakat, aztdn mintha
eltévedt volna a villamos, rossz helyen
szdlltak le az utasok, pedig szerettek volna
veled maradni végig---

Késén vették észre, hogy te fonn maradedl,
akkor mdr hidba dérombéleek az ajtdn.

Hét feje levdgva, a sirkdnyvért

beitta a fold---

kis zold hajtdsok fakadnak bel6le hajnalra,
amikor harmatiz{i a szdd---

Kiiszlak utols6 cseppedig,

a szomjusdg nagykovete vagyok,
megbizélevelem magam irtam.

Meséim elmondom neked, annyi van,

a végs6 pillanatig kitartanak. Neked
taldltam ki mindet, de nem egyediil;

a legnagyobb mesterek stigtak onzetleniil.
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Veszteg maradni

Hajtogasd Ossze az esdt, és
hozz diélevél tedt gyulladt
szememre, te mihaszna szolga,
nem ldtod, hogy napok 6ta
rozsdds a tekintetem?

Es hozz forré labvizet is,
fdzom, aztdn iilj le,
diktdlni fogok egy levelet.
Nem érdekel, hogy érted-e,
nem is kell, hogy értsd,

csak ird, amit mondok, de ne
akarj visszakérdezni, mert
nem fogok emlékezni arra,
amit egy pillanattal

elébb kimondtam.
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Péntek Imre

Visszatéresek ideje

Amikor valahol az utépikus kommunizmus hata-
lomra jutott, egyik legfébb torekvése a ,mult eltdr-
lése” lett. A szerves fejlédés kialakitotta tirsadalmi-
és életformdk helyére valamiféle egyenl8ség-eszme
jegyében fogant, életidegen formdci6t iiltetett.
Ttizzel-vassal letiporva, a foldel egyenldvé téve az
addigi tdrsadalmi viszonyokat. A legfébb ellenfél
a tulajdon, a hierarchia, a vallds, s sok ,folosleges”
disz, szokds, erkoles, hagyomdny, amely az életet, a
polgari berendezkedést kordbban szabdlyozta. S a
kizsakmdnyoldst felvaltotta az dllami bérrabszolga-
sdg, a mindent szdmon tarté biirokricia, a hatalom
cstcsdn pedig az ,egypart” dontote életrdl-halalrol.
Most nem mennék bele, hova vezetett mindez
— miként lettek az egyenl8kbdl ,egyenlébbek”
—, s miként 8rlédott fel az idé folyamdn a ,kora-
sziilote joléd tdrsadalom”, mérhetetlen erészakot,
szenvedést és megprobdltatdst zaditva 4téldire, a
poszt-szovjet térség lakossdgdra.

Most csak az ,eltorléssel” foglalkoznék, ami tdl-
sdgosan is jol sikeriilt. Az 1948-49-es kommunista
rendszerviltds alkalmdval sok mindent sikeriilt
»elsoporni”, ami most 6rjitéen hidnyzik. Példdul
az 6ntudatot, az autoném cselekvést, a kezdemé-
nyezést — negyven év utdn miként vélhatunk a
Nagy Eszme megvaldsit6ibol, alattvaléibdl szaba-
don gondolkodé és cselekvd lényekké? Bebizonyo-
sodott, amirdl szintén Jézsef Attila irt: a kiirtott
emberi 6ntudat helyére nem lehet szocialista tuda-
tot ,operdlni”. De nem csak a bensét igyekezetek
dralakitani, a diszleteket is; a kiilsé kornyezet is
dldozatul esett a kényszeres felforgatdsnak. Vagyis
az a polgdri Magyarorszdg, amely évszdzadok sordn
alakult ki, s minden hibdja, esend8sége ellenére
élhetd vildg volt. Egyébként Erdély Miklés irja Kér
Budapest cim( jegyzetében: ,Egy véros életében
szdz év jelentékeny id6; a felgyorsult torténe-
lem, a tdrsadalmi és technikai fejlddés alakitjak

arculatdt. Kiilonosen egy olyan, az utolsé szdz év
folyamdn sokat szenvedett vdros, mint Budapest
viseli magdn az események nyomdt; bizonyos
varosrészek maédosuldsaibdl visszaolvashaté annak
torténelmi sorsa. Budapest mégis egy olyan viros,
amely drdmai valtozdsok ellenére meg8rzott szdz év
elétti dllapotdbdl annyit, amennyi az azonositdst
még lehetdvé és nagyon tanulsigossd teszi.” Es a
visszaallitast, a rekonstrukciét — tehetnénk hozzd.
Ami az Orbdn-kormdnynak mdr elsé ciklusiban is
szildrdan elhatdrozott szdindéka volt.

A kilencvenes rendszervéltds — mely lassan rend-
szervaltoztatdssa, rendszervaltozassa ,,szelidiilt” — és
az azt kovetd évek, bizony sokunkban elkeseredést
és elutasitast valtottak ki. Tandi lehettiink a ,mult-
nélkilliség” muletd véldsinak, a Kdddr-rendszer
utdni (szocidlis) nosztalgidnak, a hamis egziszten-
cidlis biztonsdg visszadhajtdsinak. Az mdr kevese-
ket érdekelt, hogy ennek fedezetét koélcsonokbdl
teremtették eld. Amit elébb-utébb vissza kell fizet-
niink. Nem volt ennél nevetségesebb: a nyugati
t6kések pénzén él8skodd szocializmus... (Egészen
az Osszeomldsig.) A polgdri Magyarorszdg eszmé-
nyének megval6sitdsa, visszaépitése csak részben és
rossz mindségben sikeriilhetett. A nemzeti jelleg,
az identitds Orzése, a folytonossdg felmutatdsa és
vallaldsa a megtagadott, meghamisitott multtal, az
el6dok munkdjénak megbecsiilése és megdvisa, a
valldsos szellem elfogaddsa és értékelése — mind-
ez lenézett és kiszoritandé magatartdssd vilt a
poszt-szocialista kormdnyok szemében. (Holott az
1949 elétt szocidldemokricia nemzeti elkdtelezett-
sége vitathatatlan volt.) Pomogdts Béla irja Polgdri
ethosz é polgdri tdrsadalom cimG tanulmédnydban:
»A polgiri térsadalom létrehozdséhoz polgdrokra
van sziikség, és ahhoz, hogy polgdrok nevel8djenek
fel, miikod6képes tdrsadalmat kell teremteni. Ami-
lyen mértékben kiépiil a polgari tdrsadalom, olyan
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mértékben novekszik a polgdrok szima, és amilyen
mértékben novekszik a polgdrok szdma, olyan
mértékben fog megerdsodni a polgdri tdrsadalom.”
Ahogy fejtegeti: ez csak ldtszdlag tautoldgia. ,A
kérdésre ugyanis nem a logikdnak, hanem a torté-
nelemnek: a szerves fejlédésnek kell valaszt adnia.
A polgiri ethosz akdrmilyen megjelenése el8segiti
a polgdri tdrsadalom létrejottét, és a polgdri térsa-
dalom akdrmilyen kicsiny csirdi is alkalmasak arra,
hogy névekedjék és erésddjék a polgdri ethosz.” A
szerzé megldtdsa szerint a polgdrosodds hosszabb
tdvt folyamat (és feladat), nem érdemes siettetni
létrejoteét. E téren mindenféle radikalizmus karos.

Nos, a ,kicsiny csirdk” tobbszor is létrejottek, de
el is sorvadtak az ellenérdekd (kozponti) intézkedé-
sek nyomdn. S meg lehet érteni azt a kibontakozé
radikalizmust, amely ezeknek a kezdeményeknek
nagyobb tdmogatdst kivdn adni. A kordbbi ciklus
kétharmados tobbsége alapot adott arra, hogy az
alkotmdnyozds, a kozjogi dtalakitds Gj tdrsadal-
mai szerkezetet teremtsen, és el8segitse a pozitiv
tendencidk megerdsodését. Ez a jovordl szdle. A
midsik: a mult 4j korszakoldsa, a hatdrpontok djra-
értelmezése, mely szintén nélkiilozhetetlen eleme
a nehezen bontakozdé polgiri ethosznak. Vagyis:
konkrétabban 1944 értelmezése. A német megszl-
lds utdn Magyarorszdg elvesztette fiiggetlenségét,
amelyet csak 1990-ben nyert vissza.(Résziinkrdl ez
az értelmezés a helytdlld.) Vagyis a szerves fejlédés
megszakaddsinak ddtumdt jeloli ez az esemény. A
Magyar Kirdlysdg allami szuverenitdsnak felfiig-
gesztését. Ekkor valéban ,,megillt az id§”, minden,
ebben az ideiglenességben fogant cselekmény, tett,
intézkedés — érvénytelen. A feleldsség kérdése
fel sem vethetd... Végiil is: a rendszervéltds igazi
origdjdtdl, a szabad vilasztisoktdl ketyeg djra az
6ra, van Ujra szuverén Magyarorszag. Ha innen
nézzitk: logikus a visszatérés ide, ebbe az ,id6z6-
naba”, és érthetd az is, ha ennek a szellemi-poli-
tikai rekonstrukciénak szimbolikus jelei, jelképei
is megjelennek, nem csak a dokumentumokban,
hanem a koztereken is. Az a bizonyos ,,szimbolikus
térfoglalds”, amirdl Biré A. Zoltdn és Bodé Julian-
na kutaték értekeznek — Takdts Jézsef idézi Sket A
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tér és az idé nemzetiesitése és az irodalmi kultuszok
ciml tanulmdnydban —, nem csak etnikai lehet,
hanem (kulttr)politikai is. ,Az eszmék szimboli-
kus térbeli lehorgonyzdsa” — miként Takdts Jozsef
idézi egyetértéen ezt a tdrsadalmi igényt, torekvést
— természetes velejardja a politikai elfogadtatdsnak.
Ebbe a korbe tartoznak az emlékmuiillitasok, az
intézmény- és utcaelnevezések, ritualizdlt kozosségi
rendezvények, s egyéb hasonlé kultuszok.

Es innen érthet§ a Kossuth tér — mely az orszdg
févirosdnak legfébb reprezenticids tere — eredeti
dllapotdnak visszadllitdsa. Szimbolikusan is vissza
kell térni oda, ahonnan a toérténelem erdszakosan
eltéritett.

Ennek a visszatérésnek elsé dllomdsa: Zala
Gyorgy gréf Andrissy Gyula lovasszobranak
Gjradntése, feldllitisa. Mert sokat elmélkedtiink a
»szimbolikus térfoglaldsrél”, viszont nem emlitet-
titk a szimbolikus szoboreltlintetést, rombolast,
szétszedést. Ez Zala miive esetében azt jelentette,
hogy azt 1945-ben, a Kossuth-hid épitésekor
rendkiviil gondosan szétszerelték, majd 1947-ben
talapzata egy részébdl Jozsef Attila emlékedbldc
készitett Csillag Istvdn, a bronz anyag pedig —
mint annyi mds nem kivdnatos alkotds esetében
— a Sztalin-szobor 6ntésekor keriilt felhasznaldsra,
1949-ben.

Az eredeti szobor feldllitdsdnak koriilményeirdl
lassunk egy részletet Szatmdri Gizella megjelenés
el6te dll6 Zala Gydrgy monogrifidjabdl: ,Andretti
kéfaragd még az utolsé simitdsokat végezte az aradi
vértand-emléken, az aradi vdrosatydk mdr az avatd-
si tinnepség el8készitésén firadoztak, mikor elter-
jedt a szomord hir: 1890. februdr 18-dn elhunyt
Andrdssy Gyula gréf, a korszakos jelentdségt dllam-
férfi, a kiegyezés utdni elsé miniszterelndk, késébb
Ferenc Jézsef an. kozos kiiltigyminisztere. Emlé-
kének megorokitését az orszdggytlés az 1890. évi
II. t6rvénycikkben rogzitette. A szokdsos médon
megalakult a szoborillitds tigyeit gondozé ,nagy-
bizottsdg”. A képviseldhdz pénziigyi bizottsdgdban
Eotvés Kéroly a szoborillitdst ugyan ,id8elSttinek”
tartja, Hordnszky Ndndor viszont védelmébe veszi
az ligyet, mondvén: ,nem lehetiink szlikkebliek



sajat jeleseink irdnt, ha azok mélté érdemeinek
elismerésérdl van sz6”.

Folynak a helykijelolési vitdk — legyen a szo-
bormii az Andréssyrél még életében elnevezett ut
vérosligeti végénél? —, Podmaniczky Frigyes, mint a
szoborbizottsdg elndke (és a Févirosi Kézmunkdk
Tandcsinak alelnéke) meghirdeti a pélydzatot. Az
1893. oktéber 1-i hatdriddre jeles hazai és kiilfoldi
miivészek kiildik el munkdikat: Zala, Strébl Alajos,
Réna Jézsef, Szécsi Antal, Kiss Gyorgy, valamint
Milén6bdl (Emilio Bisi), Franciaorszdgbdl (Anto-
nin Merciér), Berlinb8l (Gustav Eberlein), de
érkezik jelentkezd Krakkdbdl és Amsterdambdl is.

A beérkezett terveket a Tudomdnyos Akadémia
disztermében és folyoséjan dllitjdk ki — Zaldé és
egy bizonyos Valentine kiilfoldi szobrdszé (honnan
érkezett vajon?) a f6bejdratndl lithaté. Az elsd
dij Zaldé lesz, a m{ épitészeti részét Schickedanz
Albert tervezi: félkor alaki oszlopcsarnok elé 4lli-
tand Andrdssy lovas szobrdt. Az oszlopcsarnok
felsd parkdnydn a Béke és a Jolét szobrai dllndnak
— nyilvdn, mint Andréssy dlddsos tevékenységének
orszdgos jelent8ségl kovetkezményei. Ezt az elkép-
zelést a szoborbizottsig az évek folyamdn elveti
(majd a millenniumi emlékmiinél visszatérnek
ezek a kompozicids elemek) és a hely is viltozik: a
mi az épilé 4j Orszdghdz elé keriil majd! (Strébl
Alajos eleve ide tervezte szobrét, de akkor mdsok
voltak a pélydzati feltételek, melyek be nem tartdsa
miatt szinte diszkvalifikdledk...). 1895-6t irunk
ekkor, a lovas szobor elkészitésére Zala haromévnyi

idét kap. Minden ujsdg kiemeli, hogy az Andrassy
csalddeol kolcsonkapja az elhunyt kedvelt lovdt
(mésok szerint Tivadar gréf Rigé nevi hétasdt), ez
szolgdl a szoborparipa modelljéiil.

A Miivészer folydirat cikke 1900-ban gy tudja:
a szobor az ércontében van, kiiszébon a felallitas!
Optimizmusa kissé talzott — hol vannak még
a talapzatra tervezett dombormivek? A berlini
kongresszust 4brdzolé reliefet 1905 mdrciusdban
ontik majd bronzba, a korondzési relief ekkor még
csak agyagban késziilt el! Még mindig vitatott a
m helye is. Az Orszdghdz f6homlokzata vagy déli
szdrnya elé keriiljon? J6 néhdny helyszini szemle és
makett préba utdn a déli szdrny eldtti teriiletre esik
a valasztds. Végiil: 1906. december 2-dn a kirdly, a
miniszterelnok és a kormdny, kilfoldi diplomatdk
és nagyszdmu tinnepldé sokasig jelenlétében sor
keriil a leleplezésre.”

Ebbdl a szovegbdl is kitlinik: a szobor alapit6
jellegét, jelentéségét a magyar dllamisdg Gjraindi-
tésaban — egy onkényuralmi korszak utdn — aligha
lehet vitatni. Visszatér hit a Kossuth térre gréf
Andrdssy Gyula, Tisza Istvdn szobra és Horvay
Jdnos a Batthydny-kormdnyt 4brézolé szoborcso-
portja. Ahogy visszatértek a Munkdcsy-képek, a
Seuso-kincs és més elrabolt, eltulajdonitott magyar
kultdrjavak. Ugy latszik, a visszatérések idejét
éljik. Meggy6z38désem, hogy be nem vallott mal-
tunk ,td fokdn” 4t vezet az Gt a megdlmodott
polgari jovébe.
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Bartusz-Dobosi Laszlo

Zoldfa

Miklés barna bértdskdjdba és esernydjébe kapaszkodva a megszokott Gtvonalon ballagott hazafelé az 4llo-
mésrél lakételepi otthondba. Eretten mézeseds kora észi délutdn volt. Iszapos, meleg. A nyédr tombolé
forrésigéval szemben volt mér valami tapintatos élesség a levegében, de csak annyi, ami megkdnnyitette
a lélegzést. Az aranylé szinek keveredtek a levelek rozsddjéval, s az alkonyat mér kordbban 4rnyékot vetett
a park kékeritésére, mint par nappal el6tte. A gesztenyék gombolyded barnasdga itt-ott mér kivildglott a
zold, tiiskés burok mégiil, s az 6regurak zakdban ballagtak a sétatéren.

A vonat tiveg mogé zdrt klimdja utdn, mint a terrdriumbdl kiszabadult mongol futéegérnek, Mik-
16snak kifejezetten jél esett megmozgatni végtagjait. Cigarettdra gyujtott és élvezettel eregette szdjabdl
a fustot. A tudat, hogy a novelldjit a vonaton mdr megirta, laza konnyedséget kolesonzott mozgdsinak.
Hosszt évek megszokott mozdulataival keriilgette a kdtytkat, s ballagott az utca hol egyik, hol mdsik
oldaldn. Nap-nap utdn ricsodilkozott az erdészeti hivatal vadregényes kertjére, a tiszteletbeli konzuldtus
épiiletének kecses tornydra, s odahallgatott az utcdrdl a bérténablakon keresztiil kommunikélé rokonok
parbeszédére.

Felkaptatott arra a kis dombra, amelyrél mér ldtni lehetett a panel tizemeletesek ormétlan tombjeit,
de szeme nem ezeket, hanem azt a kis Fl6ridn szobrot kereste a szemkozti hdzsor homlokzatdn, amely
piszkos-elhanyagoltan 4csorgott egy mélyedésben a leprdsok felismerhetetlenségig roncsolt arcdnak
deforméltsigira emlékeztet dllapotban.

Miklés mindezt 6sztondsen, gondolkodds nélkiil tette. Pusztdn a megszokott dolgok biztonsdgot ny;j-
t6 szemkontaktusdra volt sziiksége, semmi egyébre. leelgette ezt az érzést, szinte a szdjiba vette, s hagyta,
hogy elolvadjon, mint az érett camembert.

Ahogy dtért a virfalon vdgott dtjarén, gyakorlott mozdulattal libbent 4t a Zoldfa utca sarkdn 1évé
kocsma kiiszobén, s ereszkedett le a homdlyos pincehelyiségbdl 4talakitott intézménybe. Az egyetlen,
apré6 terembdl 4ll6 ,italmérés” — ahogy fennhéjdzén hirdette borozéjdt a tulajdonos —, egykor irék, kol-
t6k tanydja volt, mdra azonban erdsen leromlott az egy f8re es6 versek szdma. A Zldfa névre hallgaté
intézmény mostansdg inkdbb amolyan XXI. szdzadi betydrtanya hangulatdt keltette. A ldzadds szelleme
ott keringett a vaskos dohdnyfiistben, s az emberek sotét tekintetében. A dohdnyzds ellenes tilalom beve-
zetésének urolsé ellenséges béstydjaként dacolt a torvény szigordval, s a legvégsSkig engedte rdgyujtani
az ide belépéket. ,A dohdnyzds megengedett!” feliratt tibla pedig direkt ,blinozésre” biztatta az esetleg
még bizonytalankodékat.

A kocsma vendégkore a legkiilonfélébb tdrsadalmi rétegekbdl tev8dote dssze, egyfajra 6ndll6 dllamot
alkotott, kialakult hierarchidval, sajit szabdlyokkal, térvényekkel, amelynek élén, mint valami méhkiraly-
nd, trénolt a terebélyes idomokkal elldtott tulajdonosnd, Ibolya.

Miklésnak is megvolt a helye a Zoldfa tdrsadalmdban, méghozz4 igen el8keld helye. Tudtdk, hogy
valami iré-, Gjsdgiréféle, s mint ilyen még a régi Zoldfa hagyomdnyok képviselGje, s ezzel egyfajta
dtmenetet képviselt a kocsma régi és jelenlegi élete kozott. Rdaddsul Mikl6s nagy dohdnyos volt, ami e
kozintézmény iratlan etikai kddexében stabil tekintélyt biztositott az amugy csendes, kissé melankolikus
fia szdmadra.

Ezen a napon is hazatért Miklés a Zoldfdba és szokdsdhoz hiven, a fal melletti sarokasztalndl huppant
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le. A kezében mdr ott pardzslott a cigaretta, amely minden egyes szivdsra Ggy pulzilt, mint valami apré
kis sziv. Ibolya bardtsigos mozdulattal helyezte elé a ragacsos asztalra a fréccsét, amelyet Miklds egyetlen,
egészséges lendiilettel magdba dontott.

A Zoldfa tele volt. Mindenki a megszokott asztaldndl ticsérgdtt. A hdttérben ugyan szélt a radi6, de a
beszélgetések zaja elnyomta, csak amolyan héttérként volt érzékelhetd.

Ahogy tjra és Gjra belemeriilt ebbe a maga 4ltal valasztott vildgba, teljesen kikapcsolt. Valamiféle meg-
nyugtatd kozony lett Grrd rajta, amely bizonyos értelemben t6bb volt, mint a biztonsdg, maga volt a meg-
nyugtat6 anonimitds. Nem voltak elvdrdsok, feladatok, nem kellett viselkednie, pldne azzal foglalkoznia,
hogy mit sz6lnak a tobbiek. Itt sajdt maga lehetett. Az a Miklds, aki jelenlegi lényébdl leginkdbb fakadt,
aki nem akart és nem is tudott elérni semmit. Aki elszivja a cigijét, megissza a frocesét, keveset beszél,
penzumszerlien megirja a heti novella- és recenziéadagjdt az Gjsdgnak, s tdbbnyire csak néz maga elé, vagy
az ajto eldte elhaladé emberek ldbait bimulja. A Zsldfdban t6ltote id8, idén kiviili volt. Ez a fogalom
értelmét vesztette ebben a kdzegben. Volt is, meg nem is. Csak az ajté el6tt elvonulé ldbak véltozdsabdl
lehetett a muldsdra kovetkeztetni. Miklés néma magdnydt semmi nem zavarta meg, a kocsma tdrsadalma
tiszteletben tartotta ,dllampolgdrainak” mdnidit. O pedig megszillottan bdmulta az ismeretlen emberek
lébait, mintha keresett volna valamit, vagy inkdbb valakit.

Az emberek mér szinte csak, mint ldbak léteztek a szdmdra. Az évek sordn hihetetlen megfigyelésekre
tett szert. Az ajtényildsban egy-egy mdsodpercre felvillané ldbakbol az egész ember jellemére tudott
kovetkeztetni. Minden 14b, mint a gordg oszlopok, egy-egy stilusirdnyzatot képviselt, sét, egy-egy ,,nép-
csoport” karaktervondsait rejtette formdiban. Voltak kévér, nagy, trunké lébak, amelyek éppen hogy csak
csoszogva haladtak el a bejdrat el6tt, s szinte lehetett hallani gazdaik szuszogdsit, ahogy vonszoltik elére
nyomorusagos életiiket. Voltak visszeres, csomagoktdl megterhelt, cipekedd libak, amelyeknek tulajdo-
nosai mintha sajdt életiiket is e nejlonszatyrokban hordoztdk volna. Voltak izmos, magabiztos, sportcipds
térfilibak, lompos nadrdgba bujtatott, ludtalpas labak tele flegmasdggal, a kamaszodé fitk lazasdgaval.
Voltak sz8r6s és borotvélt libak, gyermeki, pattogé ldbacskdk, kecses, strandpapucsos néi labak, gim-
nazista tinilinyok kamaszodé vddlijai. Kiilon kasztot képviseltek a tetovalt ldbak a maguk kiilonleges
formdju tizeneteivel, polgdrpukkaszt kédrendszerével.

Minden 14b a maga emberének torténetét formalta, hordozta. Miklés szdmdra ezek a ldbak jelentették
a kiilsé vildgot. Ebbdl tdjékozédott, ebbdl formdlta torténeteit, amelyek hol novella, hol tdrca formdji-
ban hétrél-hétre megjelentek kiilonféle lapokban. O maga volt a libak Sherlock Holmes-a. Bamulatos
pontossdggal ismerte a ldbak mechanikdja mogdtt huizédé idegrendszeri pélydkat, a csontok, izmok, zsir-
szovetek, inak egymdssal valé harménidjdt. Megérezte a szikdr, vertikdlisan futé izmok mogotti kitartdst,
dtldtott a ldbujjak dlldsdn, tudta a sipcsontok vonaldnak mondanddéjét, az 6-ldbak és az x-labak jellemet
formadl¢ hatdsit. Egyetlen aprésdg sem keriilte el a figyelmét: a kormak, az anyajegyek, a szér vagy éppen
annak a hidnya, a kiilénféle sériilések okozta hegek, mind-mind tizenethordozdk voltak tapasztalt sze-
mének. Mdr maguk a cip8k, szandalok, saruk is sok mindent eldrultak gazddjukrdl, hit még a hozzdjuk
vélasztott zoknik, harisnydk, nadrdgok, szoknydk szin- és mintaviliga. Kévetkeztetéseket lehetett levonni
a bokak vastagsdgabdl, a vddlik és combok izmainak rezgésébdl, a ldbak dikedlta temp6bél és azok ritmu-
sabdl, a festett 1abujjkérmok szinkavalkddjdbél. Fejében egy egész kis vildg épiilt ki a végtagok e furcsa
tdrsadalmabol.

Nem csoda, ha a vonatok biztonsdgot adé dllandé véltozdsdn kiviil, Miklésnak gyakorlatilag a Z5ldfa
vélt az otthondvd, ihletaddjavd. Azt rebesgették, drva gyerek volt, akit a sors tigy hajigdlt a vildgban egyik
helyrél a mdsikra, hogy lelkében a sebek, mint valami térkép mutattdk életének csapdsait. Fiatal kora
ellenére dllitélag mindent kiprébélt mdr az életben, amit csak lehetett. Amikor harmadik iskoldjdbdl is
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kicsaptdk, megszokott az dllami gondozottak szdmdra kijelolt kényszerszélldsrdl, és soha tobbé nem tért
oda vissza. Napok, hetek teltek el agy, hogy mint egy vadallat élt az utcdn. Késébb, amikor megprébalta
felidézni életének ezt a nehéz korszakdt, képtelen volt visszaemlékezni rd, hogy mibél élt, mit evett, hol
aludt. Csak a verésekre emlékezett, amelyeket 6 maga provokalt. Biintette magdt, maga sem tudta, hogy
pontosan miért. Csak azt tudta, hogy a verések voltak az egyetlen olyan események, amelyeken keresztiil
képes volt érzékelni, hogy él. A testi fijdalom jelentette szdimdra az egyetlen kapcsot a kiilvildg felé. Ele-
tének ebben a szakaszdban csak egy hajszdl vilasztotta el az dngyilkossdgtol.

Koszlott nékre emlékezett, mocskos motelszobdkra, szennyes dgynemiikre, de arcokra, egyre sem. A
test melege kellett neki, semmi mds. Nem akart kapcsolatokat, de még csak beszélgetésekre sem vigyortt.
Sodrédni akart, de még azt sem tudta, hova, merre. A hus, a valésdgos életet jelentd nyers hus, s az elma-
radhatatlan cigaretta voltak szimdra az egyetlen mérfoldkovek ezekben az években. Bére megsargult, arca
beesett lett, szemei sarkdban a szarkaldbak tekintélyes drkokka rdncosodtak. Nem foglalkozott semmivel
és senkivel. Napjai, mint valami dlomszert viziok, kérés és kérdezés nélkiil torténtek meg vele. O maga
semmiféle befolydssal sem volt rdjuk. Eletének ebben a korszakiban a térsadalmon, s mindenféle emberi
civilizdcién kiviil élt. Megjdrta az éjszakai melegeddk, a rend6rérsok, a kérhdzi és vasutallomdsi varék
vildgdt, anélkiil, hogy akdrcsak észlelte volna a helyszinek véltozdsit. Mindentdl és mindenkitél valé
fuggetlensége a szabadsdg olyan fokdt kindlta szdimdra, amelyet csak az utolsé ember maginyossiga képes
érzékeltetni. Mintha nem is élt volna. Még magdnak sem. Ezek alatt az évek alatt megoregedett. Még
nem volt harminc, de mdr az 6tvenévesek kiégettségének tirességével nézte az életet.

Ekkor [épett be az életébe Andrea, legaldbbis Ibolya igy mesélte az érdeklédéknek. Egy alkalommal,
amikor Miklés tobbet ivott a kelleténél, s mintha még a megszokottndl is rosszabb hangulatban lett
volna, akkor mesélte el sirva élete nagy fdjdalmdt az asszonynak. Innentdl kezdve a kocsma térzskdzon-
sége még nagyobb tisztelettel szemlélte Miklds 1abak irdnti vonzalmdt és sajndlkozva dédelgette a fiistbe
meriil$ tehetséges ifjat. Ibolya elmonddsa szerint, Miklds épp egy padon fetrengett a székesegyhdz eldtti
parkban, s fogalma sem volt réla, hogy milyen nap van, talin még az évben sem volt biztos, amikor
kialvatlansdgtol dagadt szemhéjai al6l megpillantotta Andrea ldbait. Rogtdn tudta, hogy ezeket a ldbakat
neki teremtették. Vékony boka, ives vddli, hosszil, barndra siilt, pihés combok, amelyek izmos, ruganyos
fenékben végzédtek. Elalle a lélegzete. Abban a pillanatban tudta, hogy meg van mentve. Az elmult
hetek, hénapok, évek lagymatagsdgit, kozonyét meghazudtolé fiirgeséggel pattant talpra s kovette a
lanyr, aki kis nydri ruhdjaban ugy lebegett el8tte bardtndjével, mint egy konnyed kis kacagds a levegdben.
A halvinykék, egyberészes kis ruha bdmulatos egységben volt kamaszos alakjdval. Erett, korte alakt keb-
leib8l épp csak annyit engedett ldtni, amennyi megvaditja a férfiakat, s a combkozépig éré szoknya tgy
tdncolta koriil a puha kis testet, hogy azt megkoreografdlni sem lehetett volna jobban. Barna, hullimos
haja kénnyedén lengedezett gdmboly(i vallai felett, s természetes, festetlen szépségét a jobb arcdn rendre
elébukkand nevetégddrocske tette ellendllhatatlannd.

— Szia, Miklés vagyok. — penderiilt vératlan elhatdrozdssal a két ldny elé, de az talin mdr nem is tuda-
tosult benne, hogy ketten vannak. Csak Andredt ldtta, csak hozzd beszélt.

A ldnyokat vdratlanul érte a borostds, copfos fit felbukkandsa, s meglepetten néztek végig rajta. Ren-
dezetlen, fehér parasztingféle lebernyeg, barna kordbdrsony nadrdg, kitaposott cipé és az elmaradhatatlan
cigi a kézben. Elnevették magukat. Azzal az utdnozhatatlan tinildny nevetéssel, ami félig a zavar, félig a
giny hangja. Mikl6s azonban nem ilyennek hallotta azt. Egy pillanatra sem jott zavarba tdle, sét felvil-
lanyozta a ldny szépsége, ami a nevetéstél csak még jobban kibontakozott. Elettel teli, vérbd nevetésnek
hallotta, s kiilon gyonyoriség volt, ahogy a ldny viccesen feldobta a fejét minden egyes nevetésnél,
mintha az égre akart volna rdmosolyogni. Teli szdjjal nevetett, s bdtran villantotta elé gydnyord, héfehér
fogsorat.

Pannon Tukér 2014/2

11



12

— Randizol velem?

Egy pillanatra elakadt a ldnyok nevetése, de aztdn mdr érkezett is Andrea pimasz vélasza.

— Bolond vagy? Miért randiznék veled? Azt sem tudom, ki vagy. — s ezzel a két ldny Ujra kacagva ott-
hagyta Miklést. O azonban nem hagyta magit. Ujra eléjiik 4llt, s folytatta az ostromot.

— Pont ezért... hogy megismerj. Birmire képes vagyok érted, csak mondd, s megteszem.

— Hét akkor menj el! — mondta nevetve a ldny.

— Azt nem tehetem. — mondta Miklés, s tgy firta tekintetét a liny szemébe, hogy az elpirult téle.

— No és vajon miért nem?

— Mert littam a ldbadon, hogy te vagy a végzetem. S hidd el, hogy én ebben sohasem tévedek.

A linyok débbenten néztek egymadsra, s ebben a nézésben benne volt az egyetértés, hogy a fita bolond.
Miklés azonban folytatta.

—Tudod, minden ldbnak megvan a maga t6rténete, tizenete.

— Es az én ldbam mit tizen? — kérdezte kivincsian Andrea.

— Azt tizeni — mondta Miklés szemérmetleniil legeltetve szemét a két formds ldbon —, hogy nincs
el6tte akadély, hogy az élet tele van még lehetdségekkel, hogy mindig az élet napos oldaldt kell nézni, s
végezetiil, hogy tdncolni akar velem.

A két ldny elnémult. Andrea lesiitotte a szemét. Meglepddote Miklds szavain, hiszen pontosan ezt
érezte, ezt a legy6zhetetlenséget, ezt a mindent els6pré lendiiletet, optimizmust.

— Akkor tancolunk? — kérdezte Mikl6s és a ldny felé nyutjtotta a kezét.

Révid, de anndl intenzivebb, viharos szerelem bontakozott ki kézéttiik. Ugy tiint, nem tudnak betelni
egymdssal. Szinte belebtjtak a mésikba, mikézben jellemiik tokéletes ellentéte volt a mdsikénak. Egyfoly-
tidban egymdshoz kellett érniiik, de kozben dllanddan veszekedtek. Faltdk egymdst, Andrea rendre Miklés
nyakdban légott, de minden mdsodik mondat utdn megsért6dott. Andrea sziilei sem nézték j6 szemmel a
lanyuknal majd tiz évvel id6sebb, szakadt férfi felbukkandsit, s azt a mértéktelenséget, ahogy belevetették
magukat ebbe a kapcsolatba. Miklésnak semmije sem volt, s még csak joképtinek sem lehetett nevezni.
Andrea mégis mintegy fiiggd viszonyba keriilt a férfitél. Nem tudott nélkiile déntéseket hozni, még a
legaprébb kérdésekben is kikérte a véleményét, gyakorlatilag a részévé vélt. Miklést megérjitette a tudat,
ha Andrea egy mdsik férfival beszélt, s a ldnyt szintigy. Mégis mindketten rendre a mésik elétt flortol-
tek, hogy kinozzik egymdst. Aztdn vératlanul egymdsra tapadrak és vadul csékolézni kezdrek. Agyékuk
osszenyomtdk, tépték, martdk egymds hajdt. A fdjdalom és a gydnyor kozotti keskeny hatdr elveszitette
a jelentdségét, mindennek a mdsik gyotrése volt a célja. Mintha ki akartdk volna szivni a mésikbél az
életet, mintha a szénak nem pusztdn fizikdlis értelmében, hanem lelkileg és értelmileg is eggyé akartak
volna valni.

Andrea gyotorte jobban Mikldst. Egyre jobban elhatalmasodott rajta a férfi f6lotti hatalom gerjesztette
mohosdg. Elvezte, ahogy Miklés szenvedett, s kozben maga is majd belegebedt a fijdalomba. Mégsem
tudott valtoztatni a viselkedésén. Tudta, hogy a férfi tokéletesen védtelen a szerelmével szemben.

Egy alkalommal oddig fajult ez a kettejiik kozotti vad jaeék, hogy Miklds egy baseball tit6vel szétverte
egy vetélytdrsinak az autdjit. Olyan eszelds indulattal csapkodott, hogy hosszti perceken keresztiil senki
sem mert a kozelébe menni. Andrea débbenten és ijedten nézte a mivét és csendben zokogott. Persze
miutdn Mikl6s fdradtan és csiiggedten sszeomlott, Andrea mdris az 6lében iilve csokolgatta, simogatta,
becézgette szerelmét. Ugy tiint minden rendben van kozsttiik, de aztdn a kovetkezd napon kezdddore
elolrél az egész.

Amikor Andrea betoltotte a 18. évét, sziilei nagy hdzibulit szerveztek ldnyuknak, ahovad ugyan kény-
telen-kelletlen Mikldst is meghivtdk, de azért igyekeztek partiképesebb fitkat is felvonultatni az esten.
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Az 6ltonyds, nyakkendds, béli ruhds tdrsasigban Miklds teljesen idegeniil kévélygott, egyetlen fehér
ingében és viszonnadrdgjéban. Ugy érezte, dtnéznek rajta, s ebben Andrea jir az élen. Az 6 Andredja,
aki szebb volt, mint valaha. A figyelem kézéppontjdban gy ragyogott, mint valami drigakd a kavicsok
kozott. Fehér, konnyed, sejtelmesen dtldtszé blizdban, ami alatt nem hordott melltartét, és hasonléan
kacér miniszoknydjdban egy drtatlan bardnyfelh6héz hasonlitott. Napbarnitott bérét, formds véllait és
gyonyori 1abait még jobban kiemelte a ruha hamvas fehérsége. Indidnos két tomér copfja kisldnyos bdjt
kolesonzott arcdnak. Szemkdprdztaté jelenség volt. A férfiak nylizsogtek koriilotte, Miklosban pedig
egyre forrt az indulat. A nappali egyik oszlopdnak timaszkodva, kezében egy pohdr borral, szemében
gyilkos indulattal kovette az eseményeket. Andrea meg élvezte a helyzetet. Vihdncolt, dobdlta magit,
hangosan, felttinden nevetett, mindenkihez volt egy kedves szava, csak Mikléshoz nem. TiintetSleg nem
nézett rd, élvezte, hogy gyotri a férfit. Olyan fiilledt tincokba bocsatkozott vadidegenekkel, hogy az maga
volt az erotika.

Miklés maga sem tudva, hogyan és mikor, a borospohdrral a kezében kikeveredett az utcdra. Mint
aki megtébolyodott, dssze-vissza beszélt magiban és céltalanul ténfergett ide-oda. Rendérok taldltak rd,
amikor éppen igyekezett dtmdszni a temetd magas kéfaldn. S nem hogy vilaszt nem tudott adni tettének
okdra, még értelmes pdrbeszéd lefolytatdsdra sem volt képes. Hol nevetgélt, hol vdratlanul sirni kezdett,
hol meg minden 6sszefiiggés nélkiil Wedres Sandor verseket kezdett szavalni. Aztdn hirtelen abbahagyta
és valami tudomdnyosnak haté értekezésbe kezdett a ldbak transzcendens mondandéjardl.

A renddrérson vért vettek tdle. Azt hitték, hogy részeg, de nem volt az. Ekkor hivtak hozzd orvost,
aki médsnap reggelig megfigyelés alatt tartotta, de minthogy éllapota nem javult, alaposabb kivizsgdldsra
rendelte. Honapokat t5ltott egy hegyi szanatériumban, a hivatalos diagnézis szerint, idegdsszeroppands
miatt. Soha tobbet nem l4ttdk egymdst Andredval. Egészségi dllapota sem rendezédott megnyugtatdan,
élete innentd] kezdve végképp dnmagdba fordult. Egyik cigarettdt a mdsik utdn szivva, a Zoldfa ajté-rés-
nyi vildgdn 4t nézte a ldbakat, az egyetlen kapaszkodét, ami még ehhez a vilighoz kdtotte. Konok édllhata-
tossdggal kereste azt az egy ldbat, amely megvéltoztatta az életét. Olykor eldvette jegyzetfiizetét s csonkig
rigott ceruzdjdval foljegyzett par gondolatot ldbakrél, emberekrdl.

Semmi sem zokkentette ki annyira kdzonyébdl, mint ha felfedezni vélt egy-egy olyan libat, amely
kicsit is hasonlitott Andrea ldbdra. Ilyenkor izgatottan fészkelddott a helyén, s mintha hezitdlt volna,
hogy felkeljen-e vagy sem, félig felemelkedett a székrdl, aztdn par mdsodperccel késébb szomortian hup-
pant vissza, s minden kezdédéte el8rél.

Hetek, hénapok, évek teltek el ebben a viltozatlansigban. Ibolya rendiiletleniil hordta a froccsot
Miklés asztaldra, 6 pedig gondolkodds nélkiil, fel sem nézve toltotte magiba az italt. Elméje mintha
kezdett volna elborulni. Még annyit sem beszélt, mint el6tte, irdsaiban egyre t6bb volt a logikai bukfenc,
semmiféle értelmes beszélgetést sem lehetett vele lefolytatni. Egy ideje mdr csak ldbakrdl irt. Olyan volt,
mint valami mdnidkus, akinek egy fura anatdmiai-irodalmi lexikonban a 1db szécikket kellett volna meg-
fogalmaznia, de sechogy sem jutott vele diilére. Egy darabig minden létezd papirfeliiletre vad lendiilettel
irta ujabb és Gjabb ldbakkal kapcsolatos megfigyeléseit, majd egy idé utdn dtvaltott rajzoldsba.

Kereste a megfeleld formdt, Andrea 1dbdnak soha el nem felejthetd formdjdt. Végiil mar ez sem érde-
kelte, csak tilt maga elé bdmulva. A szdja néha megmozdult, mintha magiban beszélt volna, s mér az
ajtonyildst sem leste azzal a mindent felfedezni akaré vdggyal. Egy nap aztdn nem jott tobbet. A helye
tiresen szomorkodott a Zoldfdban. Ibolya még honapokig figyelgette a ldbakat az ajtoban, hitha felfedezi
Miklés slampos csoszogé jdrdsdt, de hidba. A Zoldfa utolsé irdja is elhagyta a kocsmit.

Par hét malva végleg életbe lépett a dohdnyzisi tilalom. Nem volt kibuvé. Ibolya gy déntott, hogy
bezirja a Z5ldft. Nincs miért tovdbb tizemeltetni. Egy torténet véget ért, egy kocsmdval kevesebb, egy
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Gjabb kis tdrsadalom tdint el a mindent konformizalni akaré Gj viligban. A szomszédok szerint héna-
pokkal késdbb tobbszor egymds utdn megjelent egy szakadt kiilsejt alak a bezdrt ajté elStt és ott hosszi
percekig némdn dcsorgott. Majd leiilt a kiiszobre és érdkon 4t maga elé bimult. Egy id8s asszony szerint,
mintha az emberek 14bdt nézegette volna.

NEMETH JANOS: Fdiskolai tanulményrajzok
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Csontos Janos

Cim nelkiili versek

A film, a film, a szép illuzio,

az optikdval fiillentett valdsig,

a fénnyel mésolt kvdzi-indigé,

a vdszna uri-betdré-szabdsdg,
hogy hasson, beliilr8l kell ldtnia —

a katarzisa: pszichidtria.

Eltemetédtek a néhai arkok,

az égszakaddstdl év a remény.
Hajdani g6got hirdet a vérfok,

a kodzéndban verdes a fény.
Elszenesedtek az egyszeri titkok,
a régészek hada isteni nép,
nyelvcsere-képes a béron a billog,
ur a homily, noha éles a kép.

Mint aki 8smocsart csapol,
bozétot vég, szalonndt irdal,
csak a szerszamban bizhatol:

kard 4leal halsz, de nem fakarddal.

Diszleteidben porcicdk,
maskarddat id§ fakitja,
hazdd egy végképp-volt vildg,

beolvaddsra viré szittya.

Szeresd azt, aki 6sszegyﬁjti
szerteszért toredékeid.
Szortirozza s alulra rejti,
miben nem vildglott a hit.
Szelekddlja és cenzirdzza,
ha nem voltal elég decens.
Versldbaid helyére rézza,
hatha vératlan megjelensz.
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Mivel rajong, nyilvinval6an

féli rancolt szemoldokod.

Néki igazsdg barmi szélam,

s hélas, ha durvén ellokod.

Igaz, boleselve tédit rélad
mindent, midén mir nem leszel.
Dagadsz a vizben, mint a 16bab,
s intim szelekbe érkezel.

Ové a végsé szent igazsig,

amig téged nyomaszt a hant.
Posztumusz tudéssdg a gazsdg,

s nem tudni mar, ki volt alant.

Mint egy til hosszt epizdd,
mely a f6 torténetre rifut,

a felépitmény meginog,

s nem ldtni mdr a csempészarut,
gy fon kérbe a stirt lonc,
végtagjainkon vastag inddk.

E rendszernek kiildnc kolonc
mért szolgdltatna frott mintde?
S mért is kellene olvasat,
legitim eredetlegenda,

titni a kongd, holt vasat,
mikozben berozsddll a penna?

Az Ur az idét évekre tagolta,

adott melléje pezsditd zenét,

s mig évgyiriiink kuszalta a kép,

a tdncos ldbunk szakadatlan ropja,
akdr megannyi ostoba Travolta.

A verejtékiink mdsik nem szagolta,
és felharsantak lappangé igék,

a pollenkodben elrejtve a rét,

s mert éles sarlénk egy szintre tarolta,

napszallatig tombolt a gavotta.
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Bene Zoltan

Herati ut

1.

Az utolérhetetlen, ragyogé vdros, a pazar palotdkkal és fenséges mecsetekkel ékes, kertekkel és ligetekkel
tagolt, csoddlatos Herdt karcsti minaretjeinek szdzai csiklandozzdk az égen ringat6z6 héfehér felhdbdrs-
nyok hasdt, koros-koriil gazdag gyiimolesosok és veteményesek fekszenek, utcdin toméntelen nép tolong,
ajkukrdl perzsa, torok, arab és mongol szavak csapatai Gsznak a levegdben, hogy mondatokkd osszeka-
paszkodva becstisszanak a nyitott fiilekbe. A csobogdk és nyilvdnos kutak partjin gyerekek hanctroznak,
a mecsetek faldhoz koldusok vetik a hdtukat, gondoktdl megsdpadt szakdllas dbrdzatukat a nap meleg
sugaraiban fiirdetik hunyt szemmel. Az egyik téren aszkétaarct dervis énekel éles fejhangon, a masikon
nagyszakalli énekmondé az uralkodé szultdnnak, a sénta Timur szépunokdjinak, Husszein Bajkardnak
tetteit beszéli el hosszii-hosszia versben, a harmadik téren — a kozepén héfehér médrvanybél emelt gyonyo-
riséges szokdkat dll — Nuzamuddin Mir Alisir, vagyis, ahogyan a kolteményeit irta ald: Nevdi gazeljeit
szavaljék a medreszék lelkes didkjai. Mert kivalobbnal kivalobb medreszék tucatjai varjak a tanulni vigyé
ifjakat Herdtba, a bolcsesség és szépség févarosiba - olyanokat éppen, amilyen Murat, a tiirk fid.

Murat Szamarkand vdrosibdl indult Herdtba. A szamarkandi &si kordniskoldkban a tudomdny
hanyatldsit tapasztalva inkdbb a naksbandi szifik tekkéjében hallgatott tanitdsokat, 4m tdlsdgosan rogos-
nek és megfoghatatlannak érezte azt az utat, amelyet a naksbandi sejkek ajdnlanak az igazhitteknek,
semhogy rd mert volna lépni. Nem érzett elég elhivatottsdgot magdban ahhoz, hogy életét bensd lelki
tdjain bolyongva élje le, folyvist az ismeretlent kutatva, kételkedve a valésdgban, egyediili bizonyossig-
ként Allahnak valamiféle folfoghatatlan lényegét fogadva el. Amikor iddig jutott magiban és magdval,
egy srga szakdllt dervistdl azt hallotta, Herdt a tudomdnyok és a mivészetek utolérhetetlen fellegvara —
ezért ragadott vandorbotot, s csakis ezért talpalt iddig. Tarisznydjdban ajdnlélevél lapult az Thlaszija egyik
tiszteletre mélté mudarriszéhoz, igy hdt a roppant vérosban, amely az ifja tiirk szivébdl elsé pillantdsra
kiszoritotta Szamarkandot, ezt a tiszteletre legméltébb épiiletet kereste. Nem volt nehéz rétaldlnia: barkit
kérdezett, tba tudta igazitani.

Az Thlaszijét maga Nuzamuddin Mir Alisir alapitotta és épittette. A koltd, amig élt, Husszein Bajkara
szultdn végtelen kegye folytin és onnén pdratlan tehetsége révén magas méltdsigokat viselt Khoraszdn-
ban. Husszein Bajkara évtizedek 6ta iilt biztosan a trénon, a kiils6 ellenségeket és ellene lizadé sarjait
sorra leverte. Néhdnyan hittel hitték, soha nem lehet mds az 4r Herdtban, csakis 6. Midén Murat, dtha-
ladva a Kipcsak-kapun, Herdt falai kozé lépett, a nagy szultdn még dicsSsége teljében uralkodott — Alisir
emir azonban mar 6t éve halott volt. Am az Ihlaszija tovdbb hirdette a koltd szellemének fényességét,
dpolta emlékét és kultuszat.

Murat firadtan, porosan érkezett az iskola épiileteihez. Kapkodva megmosakodott az egyik szépen
faragott falikttnal, sietve 6l is frissitette magdt, mielétt Musza mester, a mudarrisz fel8l tudakozddott.
Nem kellett sokat kutakodnia, egy medresze-szolga azonnal a jeles férfit elé vezette. Musza mester haj-
dan Alisir Nevdi legbensSbb bardtai kozé tartozott, messzi foldeket bejéré hirét nem pusztdn tengernyi
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tudomdnydnak, de legaldbb akkora mértékben ennek a bardtsignak koszonhette. Murat tudvdn tudta
ezt, hiszen a szamarkandi Zaid sejh, akitdl a turbdnjéba rejtett ajanlé sorokat kapta, sokat mesélt azok-
16l az id6krdl, amiket fiatalkordban Nuzamuddin Mir Alisir palotdjdban tdltott - a tudés Muszéval az
oldaldn. Kolt8i versenyek, végeldthatatlan sakkesatdk, hosszas eszmecserék az épitészetrdl és a kalligrafi-
ar6l, a hadmiivészetrdl és a hist6ridrdl, a hatalom gyakorldsinak médozatairdl és az orszdg felvirdgoz-
tatdsdnak lehetdségeirdl: leginkdbb ezzel malattdk az id6t a szultdn kegyeltjének megbecsiilt vendégei.
Musza mester szeme, olvasvdn Zaid sejh levelét, konnybe ldbadt a megidézett ifjasdg kurta iddre felsejld
virdgoskertjétdl. Miutdn leeresztette arca eldl a papirost, elérzékenyiilve, boldogan fogadta tanitvdnyai
kozé Muratot, megglelte és megildotta, s mindjdrt el is helyezte a medresze egyik lakécelldjéban, amely
néhdny napja tiresen allt. Utdna roviden elbeszélgetett vele, kikérdezte tanulmdnyai feldl, s biztositotta
arrél, hogy bolcsessége hatalmasra névekedhet az irdnyitésa alart. [géreter tett, hogy meg fogja tanitani
mindenre, amit Allah jévoltdbdl hosszt esztenddk alatt magdba gytjtote, s ami nélkiil az élet szegénye-
sebb volna és cstinyabb, holott a legszentebb kételessége minden embernek az élet igazi szépségét, valédi
csoddjdt tisztelni, kutatni és mindennél jobban szeretni, mert bdrmelyik teremtmény eme hdrommal: a
csoddlattal, szeretettel és tuddsszomjjal keriilhet a legkdzelebb a mindenség forrdsihoz, Allahhoz...

Murat, bar Szamarkandbdl érkezett, valéjéban egy bokharai valldsi alapitvdnynak koszonhette, hogy
ifjusdginak virdgjaban, alacsony szdrmazdsa és szegénysége ellenére egyik iskoldbol a mdsikba vdndorol-
hat. Bokhardban sziiletett, betelepiilt nomdd tiirkok gyermekeként. Tehetsége hamar kittint, ezért el8szor
a helyi Miri Arab medreszében ismerkedett a tudomdnyokkal, majd csatlakozott egy Szamarkandba tart6
karavdnhoz. Bokhara egyik kordbbi emirjének felesége tette hajdan ama nemes alapitvdnyt, amely Mura-
tot érdemesnek itélte arra, hogy neves oktatdsi kézpontokban mélyitse el tuddsit. Az évtizedek sordn
kialakult szokds szerint az alapitvdny Szamarkand, Merv és Herdt néhdny intézményébe kiildte a legri-
termettebb bokharai ifjakat. Murat rdszolgalt e kegyre. Jol ismerte a szokdsokat és tudrta a kotelességét:
kozvetlen azt kovetden, hogy bejelentkezett Musza mesterhez, végighallgatta beszédét és megvalaszolta
kérdéseit, a bokharai alapitvany herdti tigynokét kereste fol, karjdt dsszefonva mélyen meghajolt eltte és
nevét bejegyeztette az alapitvdnyi kdnyvekbe. Egytttal dtvette jérandésigdt is. Csak ezek utdn gondolt
a pihenésre.

Kés$ délutinba hajlott az id§, middn végre a lakdcelldjdba hizédhatott, aludni néhdny 6rit. Alighogy
elszenderedett, valaki durvin megbokodte az oldaldt. Kitordlvén szemébél az dlmot, egy forraddsos képt
férfit pillantott meg, amint f6lé hajol, s rezzenéstelen arccal szemléli. Az idegen szétlanul dtnydjtote egy
aprécska papirtekercset. Murat zavartan vette el, izgatottan simitotta ki. A finom selyempapirra rétt irds-
bol megtudta, hogy bizonyos Barlasz Ahmet bég virja a palotdjdban még aznap este. Murat meg is ijedt,
kissé meg is rendiilt a meghivastdl. A sinta Timur maga is a Barlasz-nemzetségbdl szdrmazott, vendégld-
t6ja tehdt Timur Lenk csalddjébél vald, ereiben a vad mongolok vére folyik, s nyilvdn tobb szdz, ha nem
tobb ezer harcosnak parancsol. Izgatottan késziilédni kezdett, kérdésekkel ostromolta a forraddsos képiit,
dm az csak némdn és megvetden meredt rd, als6 ajkdt lebiggyesztette, kurtdn biccentett, azzal tdvozott.

Sziirkiile az ég Herdt f6l6tt, amikor Murat elindult a béghez. A medresze egyik szolgdja készséggel
elvezette Barlasz Ahmet palotdjihoz. Fejedelmi épiilet elé érkezett: csipkés oromzatok, gazdagon faragott
kapuk, ldgy ivli ablakok és a tet8ket borité legdragabb mdzas cserepek hirdették a bég gazdagsdgit. A
falak mogott csoddlatos rozsakert fogadra a litogatét. Koromfekete eunuch hajolt mélyre elétte, kivil-
lantotta héfehér fogait, s egyenesen a fogaddéterembe vezette. Mikézben az eunuch nyoméban lépkedett,
meggdllapitotta magdban, a nyitott oszlopsorok pompds novényi ornamentikdjihoz hasonléval sem Bok-
hardban, sem Szamarkandban nem taldlkozott. Szeme és szive képtelen volt betelni a ldtvannyal.

Barlasz Ahmet bég magas, hizdsnak indult férfiti volt, szemének enyhén ferde vdgdsa utalt harcos
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seire. Gazdagon himzett selyemkaftdnt viselt, fején tornyosra tekert turbdnt, melynek homlokrészén
gyerekokolnyi zafir csillogott. Minden ujjdra gy(ir(it hizott, oldaldra széles és gorbe kardot kétott. Murat
szamarkandi dervisektd] hallotta, hogy a nyugaton terjeszkedd testvérek, a Bizdncot sikerrel megvivé
oszménli t6rokok kedvelik az ilyen formdju fegyvert. Mikor leborult vendégltéja el6tt, s elmondta a
szévirdgos koszontd formuldt, az cikkant 4t agydn, milyen neszteleniil hasitand ez a kard a bérét, az inait
és a csontjait, ha a bég hirtelen tdmadt hébortbdl lecsapnd hajbékolé vendége fejét.

Barlasz Ahmet az ifja szavai hallatin elégedetten hiitmmaogote, szivélyesen hellyel és — két gyerekliny
dltal — htsitékkel kindlta.

Murat félénken emelte szdjihoz a szépen metszett {ivegpoharat, évatosan kortyolt egyet, kdzben keze
reszketését és szive vad dobogdsit igyekezett csillapitani. Barlasz Ahmet elnéz8en mosolygott izgatottsd-
gan.

— Bokharai és szamarkandi bardtaim jelezték joteddet, ifjd Murat — szélt nydjasan a bég. — Ordkig
zengték elméd ékességeit és szavaid gyonyorokkel dasan fliszerezett bolesességét. Bokhara emirjének
vezire is emlegetett egyik levelében: a jévendd legnagyobb tudésinak nevezett. Es én napok 6ta virom,
hogy ldssalak.

Murat kezének reszketése foler8sodott, a szive gy diiborgott, akdr a megvadult szél a sziklds hegyfo-
kok kozott. Ezek szerint sunyi tekintetek kovették dtjdn, jelentették minden 1épését és valahdny szét csak
sz6lt, mind feljegyezték. Akkordt nyelt, hogy majd belészakadt a gigdja, nyelvével megnedvesitette ajkait,
folemelkedett, hogy Gjra mélyen meghajoljon Barlasz Ahmet felé.

— Erdemtelen vagyok a dicséretekre, gy6zhetetlen bég! — sipitotta egy hang, amelyrdl nem hitte volna,
hogy a sajdtja, ha nem 6nnon torkdbdl tor elé.

A nagyur kurtdn folnevetett.

— Szerény vagy, s én kedvelem a szerény fiatalembereket! Al-Gazali maga javasolja: osszejoveteleken és
tiléseken légy szerény. Es al-Gazali nagy bélcs volt, Khoraszdn legeszesebb férfijai koziil valé! Foglalj csak
helyet, bardtom, iilj vissza batran!

Murat visszarogyott az iiléparndra. A nagytekintélyl ar engedélye még éppen idejében hangzott el
ahhoz, hogy megmenekedjen az sszecsukldstél.

— Nem keversz 6ssze valakivel, hatalmas bég? — kérdezte, mikor kicsit sszeszedte magit.

— Ismertem Alisirt — beszélt konnyedén Barlasz Ahmet, mintha nem is hallotta volna a fiatalember
okvetetlenkedd szavait. — A szultdn és a nép egyardnt szerették. Igazsigos embernek tartotta mindenki,
magamat is beleértve. Mégis akadtak, akik életében nem szivelhették, és haldldban is gyaldzzdk sokan,
kiilonosen a divdn tagjainak és a tudomdnyok miivelSinek soraibél, holott utébbiak inkdbb a mesteriik-
nek kellene, hogy valljék, hiszen, miként al-Bisztdimi megmondta, akinek nincs mestere, azt az 6rdog
vezeti. A divdn urai az dllam vezetésében gyakorolt mérhetetlen bolcsességére, a tuddsok a tuddsinak
beldthatatlan, tdgas mezdire féltékenyek, jol tudom. A Préféta szakalldra eskiiddznek tobben, hogy Nevéi
rossz kormdnyz6, csapnivalé tandcsad6 és ramaty verseld volt. Kdrhoztatjik, amiért jirt utat a jdratlanra
cserélt: a nemes perzsa nyelv helyett miveletlen torok anyanyelviinkon zengte dalait. En azonban tigyet
sem vetek ezekre az ebekre, Nevdi gazlejeit mindennél tobbre tartom, dllamférfidi tetteit magasztalom!
Amidta ismerem kivalé kélteményeit, azéta mérhetetleniil biiszke vagyok 8seim nyelvére, amely nyelv
éppolyan nagyszer(i, mint a perzsa.

Barlasz Ahmet bardtsdgosan mosolygott Muratra, pohardt is megemelte felé. Hosszasan fejtegette
Nevii koltészetének értékeit, folsorolta mindazon tetteket, amelyeket az dllam és a nép javdra végzett,
mesélt az Thlaszija alapitdsdnak koériilményeirdl, az alapité céljairdl, amely célokkal 6 maga kezdettdl
fogva egyet ért, amelyeket 6 maga mindig tdimogatott és nem is sziinik meg tdimogatni soha ezutdn.
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— Kotelességemnek érzem, hogy tudtodra adjam mindazokat, amiket hallottdl az imént — kozolte
végiil. — Hogy ismerd meg a valédi Alisirt, az €18, hiis-vér embert. EbbSl majd er8t merithetsz az el8ttiink
4ll6 nehéz idékben.

A bég résnyire hiizta Gssze a szemét, Murat lélegzetvisszafojtva figyelte. Erezte, élete dénté pillanatihoz
érkezett.

— Még a kegyes és dicsd Husszein Bajkara szultdn sem él 6rokké — folytatta Barlasz Ahmet —, s nem
tudhatjuk, mi vdr rank, ha Allah 4gy dont, eleget élt mdr kedvelt fia, Khoraszdn leghatalmasabb uralko-
déja. Bizzunk abban, hogy ez a nap még tivoli, de ostoba ember mdédjéra ne higgyiik, hogy soha nem
érkezik el. Ha pedig a szultdn vasakaratdt mar nem érzik, egyesek teret engednek majd parttalan gytlole-
titknek. Azokrdl beszélek, akiket Alisir akaratlanul is megaldzott, pusztdn azzal, hogy naluknal viligosab-
ban ldtta 4t az dllam tigyes-bajos dolgait, s a fellelt bajokra valédi megolddsokat taldlt. Vagy emlithetném
azokat a flizfapoétdkat, akiknek miveirdl lerdntotta a leplet. Ezek az emlékét is ezerszer meggyaldzndk, ha
tehetnék. Az emlékének legesoddlatosabb hordozéja pedig nem mds, mint az Ihlaszija. Ezért érik manap-
sdg is kritikdk az intézményt és emiatt lesz majd kitéve még a mostaniaknal is komolyabb tdmaddsoknak
és fortelmesebb dskdloddsnak, amikor drvdn marad a népiink. S mindezek dacdra az Thlaszijdnak mégis és
mindenképpen fonn kell maradnia az idék végezetéig, hogy az igaz hit és a természet titkait flirkéssze és
eligazitsa a muszlimokat az élet bonyolult Gtvesztjében! Te eszkoz vagy ebben a nemes célért vivott kiiz-
delemben, Murat! Eszkoz Allah kezében. Orzod és gyarapitod majd a tuddst, amely 4ltal Allah lényegét
kozelithetjitk. Ahogyan Alisir kdn tette. Amiképpen Dzsaldl ad-Din Rumi fogalmaz: Minden porszemet
konnyt fétyol takar. Ha felemeled, rejtett tdiz sugdrzik elé. Nos, ezt a rejtett tiizet kell keresned!

Murat szdjtitva hallgatta Barlasz Ahmetet. Almdban sem gondolta volna, hogy egy hires és hatalmas,
gazdag hadvezér ennyire jértas lehet a napi politikai viszonyok mellett a szafi tanitdsban is. Szélni nem
mert, tagjai béndn fityegtek.

— Ama el8sugdrzd tliz kutatdsdhoz 6sztondijat ajanlok a szdmodra — hallotta a bég szavait. — J6
pénzekkel t6ltom meg minden bizonnyal lapos és szegényes erszényedet, hogy ne legyen részed tobbé
sziikdlkodésben és ne kelljen méltatlan munkdkra pazarolnod erdidet, sebes haladdsod a pallérozdédds
Utjdn ne fogja vissza a megélhetés nylige. Ezért hivtalak. Mostant6l minden hénap elsd napjan gyere el a
hdzamba, hogy az egyik eunuchom leszdémolja markodba az eziistéket. Ezen kiviil hdromhavonta fel kell,
hogy keress engem, szdmot adni tuddsod gyarapoddsirdl és az Ihlaszija mindenféle apré-cseprd, ilyen-
olyan eseményeirdl. Ez a kivinsigom, nagyreményt Murat, ennyi és nem tbb.

Murat héldsan rebegett kdszonetet, 6romtél ragyogé arccal hajbdkolt, s csak sokkal késébb, az utcikon
bolyongva ébredt rd, hogy Barlasz Ahmet voltaképpen kozonséges kémnek akarja haszndlni. Nyomban
elillant beldle a viddmsdg és a biiszkeség érzése. Ijedtében leiile egy szokdkat peremére, arcdt a tenyeré-
be temette. Prébalta Gsszetereli széttarté gondolatait. Ldzasan kutatott emlékezetében, hdtha rélel egy
drulkodé memoriafoszlnyra, vagy képtdredékre, amely magyardzattal szolgilhat a bég vele kapcsola-
tos, mddfelett hizelgd szavaira, bizalmas terveire, komoly elvdrdsaira. Elképzelése sem volt arrdl, vajon
Bokhara emirjének vezire honnan szerzett tudomdst réla, amint arrél sem, kik lehetnek Barlasz Ahmet
bardtai a sziilévdrosaban. Nem értette, kicsoddk, miféle személyek kisérhették figyelemmel tanulmdnyait,
elérehaladdsit? Es vajon hogyan figyeltek fol r4? Taldn a Miri Arab medresze valamelyik bolcse dllhat a
herdti nagyur szolgdlatidban? Vagy valami...?

S akkor hirtelen szornyt gyant ébredt benne, s ahogyan pontrél pontra végiggondolta a sejtelmet, egy
csapdsra lehullott a lepel, mindent megértett. Par nappal azelétt, hogy elhagyta Bokhardt, egy mdsik ifja
is utnak indult, ugyannak az alapitvdnynak a kegyelmébél, amelyik &t tdimogatta. Ndla egy esztenddvel
idésebb volt és mindenki tgy vélekedett réla, maga a megtestesiilt bolcsesség, a tudomdnyok betelhe-
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tetlen tdrhdza, Allah napsugara, az igazhitliek reménysége. Azt a fiatalembert szintén Muratnak hiveik.
Amiképpen a tiirk ifjd, 4gy ez a mdsik Murat is Szamarkandba vdndorolt, ahol nem sokkal megérkezése
utdn nyilvdnos vitdban foliilkerekedett az 8si kordniskola legnevesebb tanitéjdn, s a felbdsziilt tanulék
taldn meg is kovezték volna, ha a naksbandik nem menekitik tekkéjiik falai k6z¢é. Mikor a tiirk Murat
valamivel késébb hdrom és fél honapot t6ltott a szafik kozote, taldlkozott is ezzel a médsik Murattal:
éppen dtszellemiilt arccal tilt egy sarokban, és a tavoli Indidbdl érkezett, szines, 4m rongyos ruhdkba bujt
férfiakat hallgatta, akiknek hosszan a szemébe nézni senki sem merészelt, mert olyankor ijesztd képek
koltoztek az dvatlan ember elméjébe...

Muratot a felismerés a kétségbeesés szélére sodorta. Erezte, amint a l4bai eldtt, birmerre is 1ép, godrok
nyilnak, mélyiikben fortyogé fekete massza kavarog, s mindent, ami a verembe hull, sisteregve elemészt.
Miként hdzhatna ujjat Barlasz Ahmet béggel? Hogyan mondhatnd a szemébe az igazsigot: 6, jaj, nem
rélam beszéltek neked, fényességes bég, nem én vagyok a bélcsesség letéteményese, Khoraszdn jovendd
szellemi csillaga, hanem egy masik ifjd, aki a naksbandi szafik kozote ragadt...! Nem, ezt semmiképpen
nem drulhatja el. De mi lesz, ha egy napon bedllit Herdtba a mdsik Murat, és megszégyeniti tuddsaval,
elméje élességével, szavai mézével? Mi lesz, ha jdtszva folilmdlja az & ismereteit, értelmét és mondatai-
nak szépségét? Mi toreénik akkor, vajon mi? Szerencsésnek mondhatja majd magdt, ha csak kilokik az
Thlaszijdbél, ha csak megverik, mint az elszemtelenedett kébor kutydt, s nem csapjdk le a fejéc egy éles
pallossal... Murat szivébe bekoltozott a rettegés. Nem taldlta a helyét Herdt hdzai kozott, amelyek az
éjjeli sotétségben mintha szeliden vildgitottak volna, akdr a felhéruhdba burkolézé Hold. Mint valami
besurrané tolvaj, lopézott be az Ihlaszijéba, szedte 8ssze kevés holmijdt a lakécelldban, mélyet s6hajtva
intett bucsat Nevii szellemének. A falak mentén osont az egyik kapu kézelébe, hogy hajnalban, amikor
nyilik, az els6k kozt Iépjen ki rajta, mintha csak a kornyékbéli mezdket kivinna szemiigyre venni. Batyuja
olyan kicsiny volt, nem sztrhatott szemet az dlmos 8roknek.

Ugy is cselekedett, ahogyan eltervezte. A fegyveres kapundllok éppen a csipat dorgoleék a szemiikbl,
amikor elhaladt el8ttiik. Ugyet se vetettek ri. Murat megkonnyebbiilten vigott neki a vidéknek. Gazdag
mez8k, gytiimolesosok, szdntok teriiltek el Herde koriil, sok apré falu bujt meg a vdros drnyékdban, a
parasztok szorgosak voltak, Husszein Bajkara békéje felvirdgoztatta életiiket, gazdasigukat. fgy aztdn,
amikor a szultdnnak meg kellett reguldznia egyik-mdsik fidt, a népnek eszébe sem 6tlott a ldzadd szul-
tdnfit tdimogatni, nem vdgytak mds drra, nem kivdntak 4j hatalmat maguk f6lé. Elégedettek voltak a
szultdnjukkal. Legaldbbis Muratnak ezt mondta mindenki Szamarkandban, és Herdtban sem hallott
egyebet, csak Husszein Bajkardt dicséitd szdzatokat. Fanyalgdst vagy gytlolkodést sosem.

Mikor tgy vélte, kell8 tivolsdgba ért a vdros falaitdl, leiilt egy fa tovébe meghdnyni-vetni a jovendét.
Akédrhogyan csiirte-csavarta a gondolatait, csak oda lyukadt ki mindig: legokosabb visszatérni Bokhara-
ba. [rnoknak, alsérendii taniténak valahov4 befogadjik bizonnyal, mégiscsak a sziilévrosaban bizhat az
ember a leginkabb.

Hérom napig koptatta a ldbait, bokrokban aludt, tanydkon vésdrolt kecsketejet ivott, bogydkat evett.
A harmadik este egy karavdnszerdjhoz érkezett, s Ugy vélte, itt az ideje, hogy torédott tagjait puha
vankoson nyujtéztassa ki. Elétte gazdagon bevacsordlt a zajos és zstfolt étkezd helyiségben, jé zsiros
bardnysiilttel tomte tele a hasit. Azon toprengett éppen, megkisértse-e a szerencséjét, s kockdztasson egy
kupa boritalt, amit a tobbi vendég derekasan fogyasztott, fittyet hdnyva a Préféta parancsdra, amikor az
egyik sarokban ismerds arcot pillantott meg. Menten felismerte, kétsége sem lehetett fel6le, ki az. Murat
rémiiletében gy érezte, életképpé merevedett a karavdnszerdj. Nyilvinvaléan a mdsik Murat tildogéle
nem messze tSle, egy szelet kenyér és egy bogre kecsketej tdrsasigdban. Aszkéra-arcdn elégiile kifejezés,
ujjaival rongyos kaftdnjit morzsolgatta, ajkai alig észrevehet8en mozogtak. Murat torka osszeszorult, a
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bardnyhs ciginyttra szaladt. Am kisvértatva, kinzé kohogés kozepette, a szerencsecsillagdr ldtta felkelni
névrokona feje folott. Sietésen befalta a maradék ételt, gyorsan fizetett a karavdnszerdj tulajdonosdnak a
vacsordért, s kozben egy rézpénzért megtudakolta azt is, a mdsik Murat vajon itt marad-e éjszakdra. Az
igenld valasz hallatdn végképp megnyugodott. Sebesen nyugovéra tért, fejét a rojtos vdnkosra fektetve
menten elaludt, de az elsé kakaszékor fiirgén talpra is ugrott. Kisurrant a karavanszerdjbdl, elhelyezkedett
egy Gt menti fa odvdban, ahonnan tisztdn ldtta a vendégfogadé kapujt. Nem kellett sokdig vdrnia, hogy
az elsd vendégek tdvozzanak. Koztitk a mdsik Murat.

Kétség sem férhetett hozzd t6bbé: Herdt irdnydba folytatta tjat.

Murat, a tiirk neszteleniil, mint az drnyék, kovette. Mérfoldeken keresztiil osont a nyomdban. Mikor
a legmagasabbra hdgott a nap, a mdsik Murat leheveredett egy magdnyos pdlmafa tovébe, elékotort némi
élelmet a batyujdbdl, rigicsilni kezdte. Murat lélegzetvisszafojtva figyelte, ahogyan eszik. Szétnézett az
tton: a déli melegben senki nem jért arra. Pontosan erre szdmitott. Kibujt a kaftdnjdbdl, a foldre ejtette a
tarisznydjdt, s Gvatosan, nehogy zajt csapjon, a masik Murat mogé lopézott. Elszéntan nyujtotta a nyaka
felé a kezét. Csakhogy amaz egyszerre megfordult. Egy pillanatra mindketten megdermedtek: mintha
viz titkrébdl visszavert képiikkel taldltdk volna magukat szembe. A kovetkezd szivdobbandsra Murat
keze a mdsik Murat nyakdra kulcsolddott, a masik Murat ujjai pedig a tiirk fid csukléjdt ragadtdk meg
kétségbeesetten.

A madarak kisvértatva ijedten rebbentek fol az acsargé kidltdsok hallatdn. Olyasféle zajra riadtak, mint
mikor siildé vadkanok esnek egymdsnak. Idegesen kezdtek kordzni a magdnyos palmafa koriil.

2.

Husszein Bajkara szultdn uralkoddsdnak utolsé évében egy Murat nevi ifji tlint ki a herati Ihlaszija
novendékei koziil. Bokharai szdrmazdst fiatalember volt, a hatalmas Barlasz Ahmet bég pértfogoltja.
Sokan tgy gondolték, 4 lehet a nagy Nevdi mélté utéda, 4m amikor a szultdn elesett a Mahmud Sejbdni
bokharai kén elleni hadjdratban, Murat gondolkodds nélkiil a gydztes héditd szolgalatdba allott, és vele
egyiitt tért vissza sziilévarosiba. Barlasz Ahmet béget a lova farkédhoz kottette, gy vonszolta Uzbegiszta-
nig. Azt beszélik, a lovdt engedte fiirdeni az Oxus habjaiban, 4m a béget nem. Barlasz Ahmet &sszeszo-
ritott szemhéjakkal sirt, Murat giinyosan, kurtdn nevetett. Mikor délcegen belovagolt Bokhardba, a bég
mér nem volt egyéb, mint vérzd huscafat, jéllehet még 1élegzett. Egyesek gy tudjdk, a kutyak elé vetették
elgy6tort porhiivelyét, mdsok szerint a Nap perzseld sugarai végezték el azt, amit a gyotrelmes utazds nem
tudott. Murat nem t6rédott vele tobbé, tetemét nem foldeltette el. Csakhamar Bokhara elsé tudésdva
vélt, s maradt azutdn is, hogy Mahmud kdnt a perzsdk levdgtak a mervi csatdban. Két évtizeden keresztiil
dult a trénviszdly Bokhardban, Murat azonban mindvégig szildrdan kitartott Mahmud fia, Ubajdalldh
mellett. A medreszék és a mecsetek egész id§ alatt a befolydsa alatt llottak, igy 6, az Ihlaszija egykori
legkitinbb hallgatéja irdnyitotta a lelkeket és a gondolatokat. A testvérharcok végeztével 6 volt az az éles
elméja férfid, aki folvetette, hogy ezentdl ne pusztdn a bokharai, de egyenesen az tizbég kdn cimét viselje
Mahmud Sejbdni fia. Végiil, nem sokkal ezutdn, elvonult egy szufi tekkébe, és tobbé nem vett magihoz
sem ételt, sem italt. Ubajdalldh férfikonnyeket sirt, mikor hirét vette haldldnak.

A kén kertjében virulé rézsdk azonban attél a naptél pompdazatosabban viritottak, mint valaha.
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Szoliva Janos

Vonszolom

Szelekbe délve

vonszolom a nyarakat.

Sodor az dlom,
semmibe lejt az Gt —,
Osszeddl az emlék.

Ami toreénik csak képzelet.

Te titok vagy,
én nem vagyok sehol.

Bejarhatatlan

Beomlé alagit a mult,
bejérhatatlan sziget.
Magukra hagyott mez8k hallgatisa,

tovazdrgd széndsszekerek.

Vindorfelh6k vonuldsa,
hideg idérétegek.
Dagglyok, apélyok,

es6zik a nydr.

Befelé visz az ut,

orvénylik a képzelet.
Emlékezet tirgyai lebegnek,
magamba gylirom a létet.

22

Visszaforog

Ablakrdcsra vetiil az utcakép.
Rdm mutat a tegnapok ujja —,
szorongd emlékezet.

Visszaforog a pillanat,
belém mar a fdjdalom.
Elitélik apdmat biintelen.

Allok a kocsmasarkon

okollel teli zsebekkel.

Ott vagyok a csatatéren,
keveredem a tiintetSkkel.

Hdtamon érzem a gumibotot,

tandim az utcakdvek.
Hasal az drnyék.

Elvérzik

Csomagolnak az évszakok,
almainkat befedi a hé.
Elillan az tinnep,

patakzik a bdnat.

T4mad a farkas-idé,
elvérzik az ut —,
temet a névtelenség.
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Weiner Sennyey Tibor
Az utolsé tévelygd

A vildg végén

JHazdmrél és csalddomrdl sokat nem mondbatok. Hazdm méltatlanul bint velem, csalddomtil az évek
sodortak el.”
(Edgar Allan Poe)

Hosszu kiilf6ldi utazdsok utdn 20..-ben a gazdag és népes Jdva szigetének régen Batavia, ma Jakarta nevii
vérosdbdl indultam Gtnak olyan szigetek felé, melyekrdl annyit olvastam, ahovd tudtam, hogy el kell
jutnom. Mint egyszer(i utas szdlltam hajéra — egyéb inditéokom nem lévén a nyughatatlan vigynal mint,
hogy ismét eltévedjek és igy taldljam meg, amit keresek. E vdgy, mint a kisértet, tgy Gzott.

Hiszen milyen is lehet az a vildg, amiben mar eltévedni sem lehet? Az én koromban a mindent fel-
kutaté és feltérképezd emberiség a gég oly magas szintjére jutott, hogy azt képzelték, nincs egyetlen
ismeretlen négyzetcentiméter sem, melyet ne fotézott volna le valamilyen médon akdr t6bbszor is. A
térképeink tobbdimenzidssd véltak, megmdsztuk a legmagasabb csticsokat, s leereszkedtiink a legmélyebb
tengerdrkokba. Biiszkén hirdettiik, hogy nincs t6bbé fehér folt a Fold térképein, hogy nincs ismeretlen
sziget, nincs eldugott volgy.

E biiszkeség azonban &szinte félelmet ébresztett az olyanokban, mint én, akik érzékenyek és mdsok
voltak, s tudtdk, hogy minél inkdbb hirdetik az ismeretdradat hatalmassdgt, anndl nagyobb erével torhet
rank az ismeretlen, annak minden félelmével, rettegésével és csoddjdval. E gég, mely nem csak korom,
hanem a technikai civilizdcié sajitja, némelyekben oly nagyfoki ellenszenvet ébresztett, hogy ha meg
is taldltak valami djat, valami fel nem tdrtat, mdr egydltaldin nem rohantak sem foldrajzi tdrsasigokhoz,
sem bioldgiai intézetekhez, hogy azokat mindenki szdmadra elérhetdvé tegyék. A felfedezék ezen 4j fajtdja
nem 6nz8ségbdl, hanem merd elévigydzatossigbdl magde dlcdzni kezdte, kutatdsaikat titokban tartottdk,
s egymds kozott is csak 6vatosan osztottdk meg. A megosztds médja, és az eredmények publikaldsa, még
e korokben is eleve vitatott volt.

Ismertem olyan kutatét, aki rdjote a rezgések és a tér elrendezddésének 6si titkdra, s ezt rezgd szob-
rokban éntotte formdba. E szobrokat a tdbbség csupin mivészetnek tartotta, de mi, akik tudtuk, hogy
milyen belsé és kiils¢ utazdsok, milyen csodds katarzisok és milyen rettentd traumdk vezethetnek el
valakit ezen 6sszefiiggések ennyire pontos dokumentéldsihoz a szobrokat, mint egy mésfajta foldrajz és
mélyebb fizika alapvetd szabdlyaiként tudtuk értelmezni.

A fiatal szobrész, aki ezeket a ,hangzd szobrokat” készitette egy kicsinyke varos legutolsé utcdcskdja-
ban huzta meg magit, mikor én legut6bbi expediciémra késziiltem. Kozvetleniil induldsom elétt l4to-
gattam meg, s a batdviai kikotd dokkjdn a tomegben djra felsejlett bennem ez az utolsé taldlkozdsunk.

Sovany, krisztusi figura volt 6 ott abban az alacsony mennyezet(i, apré és szomort hdzban, s édesanyja
f6zott rank azalatt az id§ alatt, amit megbeszéléssel toledttiink. Mivel régrél ismertitk egymdst, s6t az
egyetemi évek alatt egy zildlt albérletben még hosszabb idét is toltottiink egytitt Mateusz Rozdkiewkéval,
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az egyébként késébb nagyra becsiilt, de félreismert mivésszel, nem okozott kiilondsebb gondot, hogy
onnan folytassuk eszmecserénket, ahol abbahagytuk.

Ot mindig is a mély-fizika és a tér-elmélet érdekelte, s Gjabb megldtisait kiilonb6z6 hdromdimenzids
tirgyakban fejezte ki. Merd passzidbol végezte el a képzémivészeti egyetem szobrdsz szakit, s hogy a
kiilvilig alkotdsait csak mivészetként és szoborként tudta értelmezni az tébbet mond el tdrsadalmunk
ltaldnos szellemi szinvonalarél, mint Rozdkiewka szdndékairdl.

Miivészetnek ldttak azt, amit nem értettek, azt, ami messze meghaladta a kor tilsigosan egzakt, gégos,
a lelket és intuiciét kizdré szellemi szinvonaltalansdgdt, holott valédi tudomdny volt. E taldlkozdsunkkor
bardtom hosszasan kifejtette legtjabb elméleteinek tapasztalati alapjdt, mely beszélgetésben kevertiik a
nem euklidészi geometria, a jungi mélylélektan, és a tavol keleti filozéfidk egymadsra vetithetd elképzelé-
seit. Kiilsé szemlélének mindez merd zagyvasignak tlinhet utdlag, de kétségteleniil zavarba jott volna a
kiilsnosebbnél-kiilondsebb tdrgyak ldttdn, melyek mindekdzben korbevettek minket. Ezeket az dlombeli
szextdnsokat és egyéb abnormisnak ldtsz6 miiszereket, bardtom féleg fémhulladékbél, dlmai és ldtomdsai
alapjdn, hosszas és ldzas vizick nyomdn épitette. Alkalmanként kidllitotta 8ket, mint szobrok, igy senki
nem fogott gyanit, hogy barmiféle gyakorlati hasznuk is lehet. Pedig ezek a miszerek voltak minden
idék legérzékenyebb eszkozei, melyekkel olyan tdjakra lehetett kalandozni, miket a mai kor miholdjai
az (rbél be nem fotdézhatnak. Volt kozottiik olyan gombszer(i képzédmény, melynek szivében eziistgoly6
kalimpadlt, s olyan, amely apré fogaskerekek ezrei kozott porgetett homokszemeket. Ha gyakorlati hasz-
nukat nézziik volt olyan, amelyet afféle irdnytiiként lehetett alkalmazni, vagy éppen tdvesként, netdn
szextdnsként, de persze csak akkor, ha az ember tudta hogyan.

A mai mindent digitdlissd és tomeges gydrtdsban arctalannd tevé tdrgykultdra dacdra, talin néhdnyan
még emlékeznek rd, hogy azon feliil, hogy egy tdrgy nem 4rt, ha hasznos, még lelke is lehet. Rozdkiewka
ezt a lelket kélcsonozee a kiilonleges miszereknek, s haszndlatuk sordn nem is annyira a tdrgyat kellett
tudni megfogni, hanem ezzel a lélekkel kapcsolatot teremteni.

Nagyon értékelte bennem, hogy megértem milyen — szobroknak csiifolt — miszereket is készit is 6
valdjdban, s néhdny kordbbi kalandom sordn mdr igen nagy haszndt vettem egy-egy szerkezetének. Egyik
elsé nagy kalandom sordn mélységes és stiri dzsungelben bukkantam rd rég eltemetett romok bejdratdra
aprd, tengerisiin kinézet(i szobra segitségével, melyet mid6n keresiink valamit erdsen markunkba kell
fogni, s ha kézelébe ériink annak, amit meg akarunk taldlni el6bb megszir, majd ha megtaldljuk vériin-
ket veszi. Akkor aztin gondosan el kell rakni a mszert, s a tenyeriinkbe vésett véres pontok és fdjdalmas
karcoldsok mutatjdk a tovébbi utat. Tobbezeréves, dzsungelbendtte piramisokban bolyongtam véres
tenyerem kovetve, olyan titkok utdn kutatva, melyek messze vinnének mostani elbeszélésem témdjatdl.
Ott voltam a mélyben, s tenyerem fdjé pontjait és vonalait kdvetve a sotétben: most mégis is itt vagyok.
Ilyen és hasonlé elveken miikddtek bardtom ,szobrai”, s valahdnyszor taldlkoztunk lelkesiilten mesélt
legtijabb eredményeirdl, kisérleteirdl és dlmairdl. Mert bardtom ezeket a térgyakat 4dlmaiban ,kapta meg”,
ahogy & fogalmazott. Volt ezekben az dlmokban nemegyszer valamiféle el6reldtds, amiben viziondlta
azokat az Gjabb miszereket, melyeket el kell készitenie. Igy, mikor én megérkeztem hozz4, tudta, hogy
mire késziilok, s amikor a szét arra tereltem, hogy jabb expediciémhoz lenne sziikségem segitségére, 6
elkomorodott.

- Legszivesebben veled mennék. — mondta kusza szakdlldt igazgatva, de ldttam rajta, hogy ezt csak
merd bariti aggodalombdl mondja.

- Mit ldtedl dlmodban, Mateusz? — kérdeztem gyanakodva.

- Hérom kiilonb6z6 szerkezetre lehet szitkséged. Taldn négyre, de a negyediket nem tudom elkésziteni.

- Nem? — vontam fel szemoldokom.
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- Még nem. — legyintett.

- Miére? — értetlenkedtem, hiszen soha még dlmdban ldtott térgyrdl le nem mondott, s addig dolgo-
zott, mig el nem késziilt vele.

- Olyan vidékre fogsz vetddni, melynek tereiben még az én miszereim is felmondhatjik a szolgdlatot.
A negyedik miszert nem szildrd anyagbdl kéne elkészitenem, s olyat még nem csindltam.

- Hogy érted? Higanybdl?

- Nem fémbél.

- Nem értem. Hat nem cseppfolyds?

- Nem hiszem.

- Nem hiszed, vagy nem tudod?

- Ugyan, hiszen tudod, hogy tudom! Mindig tudom, bardtom, csak éppen most nem teljesen biztosan
tudom — és zavartan kacagott. — A negyedik mszer taldn légnem. Idére van szitkségem, hogy rdjojjek
az Osszetevoire.

- Tudod, hogy indulok.

- Tudom. Ne légy tiirelmetlen. A mdsik hirom muszert mér elkészitettem, kettdt ismersz is bel6liik.
A Tengeristint és az Eziistgdmbot. A harmadik sem szokvinyos.

- Soha nem készitettél még szokvdnyos targyat. — kacagtam fel kissé megnyugodva.

- Kosz6nom elismerésedet, de a harmadik lehet kissé zavarbaejtd lesz.

- Mi az?

- Ez a kendé. — és kirakott elém egy héfehér kendét.

- Viccelsz?

- Szoktam, de most nem. Biztosan tudom, hogy ez kell. Hasznélatdt illeten még gondolkodok, de
nem az orrodat kell bele fajnod. — nevetett fel.

- Biztosan?

- Bardtom, ameddig csak lehet tartsd tisztdn, vigydzz, hogy semmi, de tényleg semmiféle szennyezddés
ne érje. Az életedet mentheti meg a kend$ tisztasiga ott ahovd mész.

- Te mdr tudod, hogy hovd megyek?

- Az dlmaim szerint az ismeretlenbe.

- Mindig oda tartok.

- Mindenki oda tart.

- Mit ldttdl még az dlmaidban, Mateusz?

- Mérnok vagyok, nem jés.

- Mit l4cedl?

- Ne faggass feleslegesen — dllt f6l zavartan és mérgesen —, hiszen te tudod a legjobban, mennyi kusza-
sagot kell lefejteni, hogy az éniink és a vildg fdtylai mogott megldssuk a valésdg végtelen arcait.

- Igaz. Készonom. gy is sokat segitettél.

- Sziikséged lesz a negyedik muszerre is, megprébdlom idében elkésziteni. — Gjra azt a régi aggdddst
ldttam szemeiben, hiszen 6 csak a legritkdbb esetben haszndlta késziilékeit.

Mi, vindorok voltunk azok, akik kiilonb6zd utazdsaink sordn megfejtettiik az & dlmai sziilte eszkdzo-
ket, s nem egyszer segitett tovibb. Most azonban tudtam, megértettem, hogy ez alkalommal az életemet
mentheti meg nem csak a hdrom kiilonds ,szobor”, hanem az el nem késziilt negyedik is. Ott dlltam
hajém elétt, indulnom kellett a déli tengerek felé, s csak a hdrom tdrgy volt hdtizsdkomban. A negyedik
nem. Mégis felszdlltam a hajéra és elindultam.
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Az §ltalam bejdrt tengeri Gtvonalak a legveszélyesebbek kozott vannak szdmon tartva. Naponta érkez-
nek hirek a tdlterhelt, elsiillyedt hajékrél. Mér rég nem vitorldsok ezek, hanem nagy motoros hajok,
melyre a helyieck mindent és mindenkit felpakolnak. Legilis és illegdlis drukon tdl, embert és dllatot
egyardnt. Taldn csak szerencsémnek volt kdszonhetd, hogy sikeriilt a tdbb napos ttra kiilon kabint bérel-
nem, ahol kipakoltam kényveimet és felkésziiltem, hogy a lasst déltengeri utazdst jegyzetek készitésével
toltom. Kutatdsom f6 tdrgya régi rogeszmém volt, egy alternativ, vagy taldn egy igazibb irodalomtorténet
kidolgozdsa, feltdrdsa és megosztdsa. Elméleti alapjait mdr kordbbi, ndlam tdjékozottabb kutatdk letették,
egyszerlien csak megérzéseimet kellett kvetnem, s intuiciém most azt diktdlta, hogy ki kell hajéznom
Batdvidbol.

Miutdn berendezkedtem a kabinomban kimentem a fedélzetre elszivni egy fiiszeres indonéz kretek
cigarettdt, amint ott dohdnyoztam megpillantottam a hajé orrdban Grigore Laurentiut, a Grammatiku-
sok némasdgi fogadalmat tett nagymesterét, a hires és meg nem értett nyelvészt és irodalomtorténészt.
Orémoém hatértalan volt. Sokan azt képzelik egy filoszrél, hogy ideje nagy részét konyvtirakban és
otthon tdlti, s ez bizonyosan a nagytobbségre igaz is lehet. Utoljdra taldn csak a humanizmus tarta fel
Eurépa kivélasztottjai szdmdra, hogy filosznak lenni életméd és kiildetés. Akkor még sejtették, hogy a
filoszok eredményei éppen gy hozzdtartoznak a tudomdnyhoz, mint az orvosoké és fegyverkovicsoké.
Egy filosz tud gydgyitani és képes hdbortkat kirobbantani eredményeivel. Gondolatainak lehet olyan
ereje, hogy kirdlyok és papok buknak el nyomédn. Nem volt teljesen babonds a gondolat, hogy valamiféle
vardzslok vagyunk mi, akik a versek mélyén az élet szikrdzé tiizéhez taldlunk tdplalékot.

Tudtam, hogyha ebben a tévedhetetlen vildgban sikeriil eltévednem, akkor megtaldlom azt az 6svényt,
melyrél oly halddanul letért a tudomdny. Filoszként tudtam azt is, zsigereimbe volt vésve, hogy az iro-
dalom nem csupdn ,irodalom”. Az, hogy az irodalom ennyire elvélt a valés élettd] az emberek szdmira,
kétségtelen, hogy egy tudatos vagy ontudatlan szdndék szerves része volt. Nehéz volt eldontenem, hogy
mi a rémisztébb. Ha ugyanis tudatosan 6lték ki a kéltészet szeretetét az emberekbdl, akkor amégott nem
csak mérhetetlen gonoszsigot, hanem olyan magas fokad szervezettséget kellett feltételeznem, ami akdr
az egész vildgot dtérheti. Ha pedig mindezt 6ntudatlanul tették, akkor abban a fitum oly végzetes jeleit
véltem felfedezni, mely kétségtelentil az elkovetkezd szellemi-lelki apokalipszis legvisszataszitobb jeleként
lehetett csak értelmezni. A grammatika, a retorika, a poétika és a tobbi kihal6félben 1évé tudomdnyt a
kevés megmaradt filosz gy (izte, mint meztelen jogik a jéga 8si praktikdit, s hasonl6 hatdssal is jértak.
Misok lettiink. Nem tudtunk belesimulni a tomeges elbutulds tompa gyényorébe, azonnal felismertiik
a hazugsdgokat, s ha megleltiink valami ,igazat”, mely régi korokbdl a romok kézott még rdank maradt,
akkor rdtapadtunk, mint nyomra a vaddszkutya, és kovetni kezdtiik, remélve eljutunk az Eredethez. Az
Eredet volt az egyik legnagyobb misztérium, melyrél egészen pontosan még mi sem tudtuk mi lehet.

A Grammatikusok titkos rendje szerint az Eredet az elsd tivoltés volt, amelyet valamilyen nyelvtani
célzattal ejtett ki sok-sok évezrede az 8sember. Hitiik szerint, ha valaki rekonstrudlni tudja ezt az elsd
tivoltést, abbdl hangrél-hangra felépithetd az 8snyelv, amelyre minden ma létez8 nyelv visszavezethetd.
Veliik szemben alltak a Szkeptikusok, akik tagadtdk az Eredet 1étezését, szerintiik ugyanis tobb eredet is
lehetséges, az 8snyelv rekonstrudldsa lehetetlen és az értelem ellen valé vétek. Amikor a Grammatikusok
korabbi nagymestere, a velem most éppen egy hajén utazd Grigore Laurentiu, a technika és az okkult
miégia keverésének segitségével mdr egészen kozel keriilt az Eredet megfejtéséhez, bejelentette, hogy
kovetkezd el@addsan feltdrja az elsd tivoltést, akkor a Szkeptikusok bombamerénylettel fenyegették meg.
Grigore Laurentiu, a nagymester visszalépett, majd némasdgi fogadalmat tett.
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Odasétdltam mellé és kretek cigarettdval kindltam. Udvarias kézlegyintéssel visszautasitotta. Tudtam,
hogy nem fog megszélalni, de j6 érzéssel toltote el, hogy ha ilyen nagy tuddsi Grammatikus egy hajon
utazik velem, ebbdl tgy éreztem, hogy alighanem jé nyomon vagyok. O specialista volt, én csak amolyan
dltaldnos filosz, nem konyitok jobban sem a retorikdhoz, sem a poétikdhoz, s titkos rendekbe sem allt
kiilondsebb szdindékomba belépni soha. Pedig bizonyosan nagy elényokkel jart volt.

Ott dlltam mellette hosszan, s én se sz6ltam semmit. Végiil csak megkérdeztem, hogy meghivhatom-e
a hajé kantinjéba valamire, s 6 bélintott. En teh manis panast, vagyis forré-édes tedt ittam, & gyombé-
res kdvét. A maldji utasok érdeklédve nézték a két eurépai vindort, akik szimukra débbenetes médon:
szétlanul tilnek egymds mellett. A naplementét még megnézte velem, majd mindketten visszahtzédtunk
kabinjainkba. E taldlkozds valészin(itlenségi egyiitthatdja, melyet mindig pontosan megfigyelek és fel-
jegyzek, megnyugtatott affelél, hogy j6 nyomon jirok alternativ irodalomtérténetemben. E torténetet
Edgar Allan Poe Palackban taldlt kézirat cim(i novelldjanak szoros olvasdsival és stirli elemzésével kezd-
tem, melynek els6 kiaddsa az asztalomon hevert. Legértékesebb kincseim egyike volt a The Baltimore
Saturday Visiter 1833 oktéber 12-én megjelent szdima, melyben ott volt az emlitett elbeszélés. A torténet
magja. Az elbeszélést most jra elolvastam, Gjabb és Gjabb kretekre gydjtva, amikor egyszer csak hajénk
diilongélni nem kezdett. Kinéztem a folyoséra és egy szundanéz matrézzal taldltam szembe magam, aki
kétségbeesett arccal dllt el6ttem. ,Naga!” — s6hajtotta visszafogott sikoltdssal. Visszamentem kabinomba
és vizallé hdtizsdkomba sietdsen 6sszepakoltam, elsésorban a Mateusz Rozdkiewkdtdl kapott eszkozo-
ket, majd pedig néhdny konyvem és jegyzetem, és sietve indultam megkeresni romdn grammatikus
kollégdmat. Kabinja iires volt, a hullimoktdl sujtott fedélzeten taldltam meg, ahol ersen kapaszkodva
a hdborgé tengert nézte. Odarohantam hozz4, s ldttam, hogy meglepden nyugodt maradt. Tédskdmbdl
sietésen kikerestem a kis eziistgombot, dtoleltem Grigore Laurentiut, még éppen a megfeleld pillanatban,
amikor egy hatalmas és veszedelmes hullim az egész hajén dtcsapott, elontve és felboritva azt. Ahogy a
vizbe zuhantunk Grigore meglepetten tapasztalta, hogy dttetszd, eziistos gombben vagyunk mindketten,
teljesen szdrazon. Ldttuk, ahogy az emberek és a hajé az drvénybe siillyed, mi pedig az eziistgdmbben a
felszin felé bukkanunk. Ahogy felértiink az 6rvény peremére keriiltiink éppen, s kdzvetlen kozeliinkben
tiz emelet mélység tdtongott. Az 6rvény tiloldaldn ekkor pillantottam meg azt a mdsik, azt a bizonyos,
azt a retteget hajét, amire mindig is virtam, hogy végre felszéllhatok.

3.

Miutdn héldt adtam a sorsnak és a hullimok véletlen fodrozéddsinak, hogy roman kollégdmmal
egylitt a mdsik 6rokké bolyongé hajé kozelébe vetddtiink, nyomban és sikeresen dtkdszdlédtunk annak
kotélhdtséjdra. Onnan sietve a fedélkozbe igyekeztem, mert tudtam, hogy ez a hajé nem siillyedhet el,
ellenben engem még lesodorhat a vihar, s aligha tudndm még egyszer ily szerencsésen dtvészelni a kataszt-
réfit. Grigore mindezidedig szétlanul kévetett, dm amikor el kellett rejtézniink és lépéseket hallottunk
nyomunkban, el8szdr vettem rajta észre a rettegés tiineteit. A fedélkozbe utdnunk jott az ismeretlen hajé
legénységének egy igen sotét tagja, akinek mdr szaga is borzasztd volt. Taldn megldtott minket, taldn csak
megérzett, de mivel a kinti vihar még mindig tombolt, s a hajé ennek kovetkeztében ide-oda vetette
magdt, a fedélkoz ldmpdsai folytonos diilongélésiikben nem mutattak meg minden sarkot, ahogy azt
sem, ahol mi hiiztuk meg magunkat. Amikor a fesziiltség eliilt észrevettem magamon Grigore tekintetét,
tudtam, hogy az eziistgomb feld] akar érdeklddni, de nem mondhattam neki semmit. Prébdltam suttogva
az értésére adni, hogy most til hosszt lenne megértenie ezeknek a miiszereknek a miikodését, 6 azonban
ragaszkodott hozzd, s ezt hangsilyozandé tobbszr megrintotta kabdtom ujjdt.
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Nem tudtam, hogy hol kezdjem, melyik torténetnél. Sokan azt képzelik, ha valamirél beszélni kell,
elég csak arrdl szolni pdr szdt, s mdris értik. Dehogy értik. Még egyetlen tdrgyat is sokszor jobban leir
az az eseménysor, amely eljutatta azt kordbbi tulajdonosdtdl hozzdk, mint a szavak, amelyekkel illetjiik,
vagy a szavak, melyek feladatdt elmondjék. Haszndlni a térgyat pedig nem feltétleniil az tudja, aki tudja,
hogy miért is kéne haszndlnia. Nem elég, sosem elég a miérteket tudni, az igazi kérdés a hogyan és a hol.

Kiilondsen az ilyen tdrgyakra volt ez igaz, mint amiket Mateusz bardtom kredlt. Vannak ugyanis
dolgok, melyeknek nincs olyan konkrét céljuk és funkci6juk, amit meg lehetne ragadni. Amikor ezeket
elmondtam suttogva Grigore komolyan bélintott, amibdl megértettem, hogy csak meg szeretne nyugod-
ni és érteni valamit mindebbdl, ami oly hirtelen tortént. Nagy 1élegzetvétel utdn, elévettem tdskdmbol
néhdny koényvemet és jegyzetemet. Elmagyardztam elméletem alapjait, s hogy abban milyen fontos és
kiemelkedd szerepe van a Palackban taldlt kézirat cim( elbeszélésnek. A Grammatikus nagymester halds
kozonségem volt, mert egyrészt joggal feltételeztem, hogy kivdld ismerdje Poe mivészetének, mdsrészt
akkor sem esett kétségbe, amikor elméletem kévetkezd kiemelkedd eleméhez értem, a francia dekadens
koltészet csoddlatos alakjihoz: Charles Baudelaire-hez. Részletesen elemeztem Poe taldn nem csak eur-
pai, hanem vildgsikerhez vezetd Gtjdt a francia koltd forditdsain keresztiil, majd pedig felhivtam figyelmét
Baudelaire megkeriilhetetlen Poe-tanulmdnydra. Bizonydra valamennyien emléksziink azokra a fontos
megdllapitdsokra, melyek ebben a nemcsak irodalomtdrténetileg, de léttoreénetileg is fontos esszében
elhangoztak. Filoszok nemzedékének hosszii sordnak adott energidt a ldzaddshoz, a magdt realista és
materialista dlomba ringaté vildggal szemben, egy-egy olyan mondat, mint példdul: ,Az anyagiakra
mohd és kiéhezett vilighdl Poe az dlmok birodalméba emelkedett.”

Ismertem olyan vdndor kutatét, aki mindvégig az dlmok birodalmdnak valésdgossagardl zengett 6d4-
kat, s hogy egyszer § is eljut majd oda. Amikor a katedrdk professzorai lehtsitették kedélyét, 6 izgatottan
idézte ugyanebbdl a tanulmdnybdl: ,A folkent professzor urak nem gondoltak arra, hogy az élet mozgdsa
olyan bonyodalmakat, olyan kombindciékat teremthet, amelyek vératlanul érik majd iskolds bolesessé-
gitket.” — és ezzel az idézettel kilépett az egyetemrdl, s hosszu keleti expedicidkat szervezett, mig el nem
jutott az Azsia szivében fekvd Takla-makdn sivatagba. Ez a bardtom volt, ez a megveszekedett Baudelai-
re-rajongé: Hanzély Mdrton.

Amikor torténetemben ideértem erdsebben kellett kapaszkodnunk, s két lekdtozott hordénak vetettiik
hdtunkat, a konyveimet, pedig gyorsan 8sszekapkodtam, félve, hogy a tdl heves diilongélés szerteszérja
Sket a fedélkdzben. Grigore ijedten markolta meg a madzagot, de megnyugtattam, hogy tudom hol
vagyunk és hogy merre tarcunk. Minden a terv szerint zajlik, és szerencsére a menetrendszeri 4tszalld-
sunkat is elértiik. Arckifejezésében ugyan ldttam némi kételyt és kétségbeesést, de amikor tdjra el tudtam
viszonylag stabilan helyezkedni, tovdbb folytattam Hanzély Mdrton torténetét.

Hanzélyval nagyon jé bardtsigban voltunk, nem csak én, hanem Mateusz Rozdkiewka is, még az egye-
temen ismerkedtiink meg, ahonnan bardtom nyom nélkiil tiint el egy szép napon. Hosszas nyomozdsok
sem vezettek el hozzd. Sejtettiik ugyan, hogy valamiféle alkimiai kisérleteket folytatott az apja nyomadn,
de eltlinése utdn nem sokkal kénytelenek voltunk bejelenteni haldldt is. Természetesen nem halt meg,
hanem elindult felkutatni az ,dlmok birodalmdt”. Az ujgurok lakta vidékeket jirta be, a Himaldja leg-
magasabb cstcsainak tovében, mig el nem jutott a hegyekkel korbedlelt sivatagba: a Takla-makanba. Itt
hosszti évek kiméletlen harca révén, végiil elérte, hogy ugyan a kinai hatésdgok feliigyelete alatt, de dsa-
tésokat indithatott a sivatag 8si vdrosaiba, melyeket kordbban mdr egy mésik — szintén magyar — kutaté
elkezdett feltarni. Hogy Hanzély Mdrton miért gondolta, hogy az dlmok birodalmat éppen a legelzdrtabb
sivatag homokkal betemetett 8si varosaiban fogja megtaldlni: mdig rejtély. Nem tudjuk. Mindig is sajdtos
fit volt, akinek mindannyiunk koziil a legerdsebb volt az intuicids és imagindcids képessége. Mds korok-
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ban alkimistdnak hivtdk volna, megint mdsban mdgusnak, a mi korunkban nagyon kellett vigydznia,
hogy 6riiltnek ne nézzék. Torténeteit ezért sosem adta el kdzvetlen, mindig valamilyen mesébe szdtte,
remélve, hogy nem veszik majd teljesen komolyan, s amiket leir mer6 kitaldciénak taldljék, s senki nem
fogja neki elhinni, hogy megtaldlta a homokba temetett vrosok kozott, azt az egyik legrémesebbet, mely
valédi atvesztd az emberi értelem szdmdra. E hossza torténet kiilon novelldt érdemelne, ahogy az is,
miképpen tlint el a valésigbél Hanzély Mdrton, most azonban legyen elég annyi, hogy 6 volt kéziiliink
az elsd, aki megtaldlta a H. P. Lovecraft dltal leirt eltemetett sivatagi vdrost. Amikor visszatére Hanzély,
Matueszt és engem keresett meg, s hosszasan eléadta elméletét, arrél, hogy az imagindcids erd segitségével
miképpen tudjuk valdsdggd tenni, amit olvasunk, majd pedig az intuici6 révén hogyan tudunk tdjéko-
z6dni abban a megvéltozott viligban. Elmondta azt is, hogy az dlmok birodalmdban sajnos a rémalmok
is ott vannak, nem csak sajdtjaink, hanem mdsoké is, s hogy Lovecraft rémdlmainak valésdgval szembe-
siilnie, egyszerre volt borzalmas és felemeld. Megértette, hogy mi filoszok magasabb rendii valdsig fel-
térképezését vallaltuk fel, mely minden Gjabb dlommal véltozik, igy aztdn valéjiban csak tévelyegni lehet
benne, odataldlni barhova is egyenld a lehetetlennel. Kiilonb6z6 technikdkat tanitott meg Mateusznak
és nekem, de bevallom én mindvégig szkeptikus voltam, egészen addig, amig Mateusz el nem készitette
a gyakorlatok hatdsdra megdlmodott elsé kiildnleges szobrat.

Alighanem ez a kicsiny tdrgy volt az 4ttdrés, és a motivacié. Amikor én magam is kérberepiiltem vele
egy intézet parkjdt, megértettem, hogy a tovabblépésemhez nélkiilozhetetlen az imagindcié és az intuicié
magas szint(i elsajétitdsa. Miutdn eléggé felkészitett benniinket Hanzély ismét, szokdsihoz hiven eltint,
s magunkra maradtunk a tudéssal.

Ekkor értesiiltem el8szor az Eredet koriil folyd vitdkrdl, a Grammatikusok és a Szkeptikusok ellenté-
tér6l. Grigore Laurentiu megragadta a véllam, és szdjéra mutatott. Bélintottam, s elmondtam, hogy az
Eredet koriili vita igaz, hogy csak érintSlegesen, de belevagott legtjabb kutatdisomba, melyben a mésféle
irodalomtdrténet megszerkesztésébe kezdtem, s mely révén eltévelygek a vildg végére. Elsé vagyok a filo-
szok kozote, aki kutatdsdhoz képes elmenni a helyszinre. Vagyis, ha Poe Palackban talilt kéziratdt kezdem
olvasni, akkor elébb-utébb azon a hajén kotok ki, amit 6 leirt. Ha példdul Platén azon dialégusdt olva-
som, ahol Adlantiszrél értekezik, akkor oda érek. Kacagva mondtam: ,,...vagy ha Mu, Gondvéna, vagy
mondjuk Mahruh elveszett vildgairdl...” — folytattam volna, de ekkor a hajé legnagyobb meglepetésemre
mintha megfeneklett volna. Borzaszté nyikorgds és csikorgds mellett, gy tlint beleszaladtunk egy hatal-
mas zdtonyba, ami kézvetlen mellettiink 6ridsi rést tépett ki oldaldbél. Amikor nagy nehezen magunkhoz
tértiink a ragyogé nap éppen felkelt a ldtéhatdron. Hamar 6sszeszedtem holmimat, felsegitettem kollégd-
mat, s kikdszdlédtunk a résen, s legnagyobb megdébbenésemre hatalmas, fekete, bazaltovekbdl épitett,
semmi mdshoz nem hasonlithat6 vdros szélén voltunk.

4.

A felkeld nap csodélatos fényeiben sétdltunk a hatalmas bazaltkockdkbdl épiilt virosban, s kiilondsen
jol esett oly sok déltengeri viszontagsig utdn végre ismét szildrd talajt érezni ldbunk alatt. Ugy sejtet-
tem, hogy Ponape szigetén lehetiink, Nan Madol 8si romjai kozote, a lehetd legkeletebben, amennyire
eddig csak eljutni tudtam. Kezembe véve Mateusz Rodzkiewka dltal készitett kiilonleges miszeremet, s
vartam, hogy tenyerembe karcolja merre kell menniink. Grigore Laurentiu pedig csodilkozva figyelte,
hogy tlirom, amint a markomba fogott kis gombbél kimeredd tiiskék felkarcoljdk tenyeremet. Miutdn
kovettem a véres vondsokat, és végre felismertem a nagy bazalttémbokbdl dllé6 romvdros terét, melyen
éppen alltunk, elindultam a nyomon.
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fgy sétdltunk keresztiil Nan Madol halott vdrosin, egészen a viros titkos és tilsé végéig. Mdig meg-
fejtetlen, hogy kik és miért épitették a neolitikus épitkezésnek ezen tévoli és utolsé nyomait. A jévaiak
szerint Gondwana elsiillyedt birodalmdnak tGlél8i, mds fantasztdk szerint a legendds Mu sziget lakdi.
Bérhogy is tortént, ami ezutdn jott, minden képzeletemet feliilmulta. Mikézben kiilénleges térképemmel
a véros legszélsé pontjdig jutottunk, mindvégig éreztiink, hogy az ismeretlen félelem és végzet a fekete
romok kozott mégottiink kavarog és kovet. Am a legszélsé ponton, mintha csak rank vart volna, gy 4llt
két helyi lany az izz6 napkeltében. Tkrek voltak. Grigore kérdSen rdm nézett, én bélintottam és lassan és
6vatosan kozeledni kezdtem. Kezeimet feltartva jeleztem békés szindékunkat, s ekkor észrevettem, hogy
mindkét liny zakém zsebébdl kilégé fehér kendér figyeli. Megdlltam. Ovatosan kihtiztam a kendét, szét-
tirtam és felmutattam. A fekete bazaltromok kozott, melyeket itt-ott bendtt a stird dzsungel, s melyet a
tiirkiz tengerdr mosott korbe kegyetleniil mindeniitt — ott: ez a fehér kend$ szinte vildgitott. Fehérsége,
tisztasdga szinte tdlvildginak hatott. A két liny egyszerre suttogott egyetlen szét, amit csak nagyon nehe-
zen lehetett érteni. , Tekeli-li. Tekeli-li!” — s amikor valaszként elismételtem, mdr ott gomolygott hatunk
mogott a fekete végzet.

Ahogy hatrapillantottunk barditommal mindketten megdobbentiink. Hallottam mér a déltengeri
sarkdnyokrél, nagakrol és mds si szornyekrdl, de az a feketeség, amely ott gomolygott minden leirdst
feliilmale. Taldn megkisérelhetném elmondani, hogy pontosan mi is tortént ott, de bevallom magam sem
értettem mindent, csak azt, hogy mikozben a rettentd iszonyattal szembesiiltiink a két ikerldny mindket-
ténket dtkarolt, s a kovetkezd pillanatban, mar az dcedn felett repiiltiink szélsebesen.

Hallottam réges-régen egy mondadt, amelyben Nan Madol, az elsiillyedt fekete vdros hirom sdrkdny4-
16l beszéltek. A rettegett Isokelekelrdl, aki mindig is vdgyott a szeretetre, amit a mésik két sarkdny egymds
irdnt érzett. Mert a mdsik két sdrkdny, Olisipha és Olosopha, ahogy a helyiek hivtdk Sket, ikrek voltak,
elvélaszthatatlanok, 6rok szeretetben. Ez a monda jutott eszembe, mikodzben féldjultan ldttam, hogy vég-
telen 6cedn felett repiilok. Elképzeltem, hogy elrepiiliink az 8sidék szornyt és cednba siippedt varosa
felett, R’lyeh borzaszté romjait véltem a hullimok alatt, de mi még messzebbre megyiink. Messzebbre,
mint bdrmelyik tévelygd el6dém. Messzebbre, mint bérki is gondolna.

Egyszer csak odaértiink a partfokra ahonnan nincs tovabb, amit régi és igazmondé térképek tgy
dbrézoltak, hogy onnan az écedn a semmibe zuhan. Hatalmas koveken élltunk, s pontosan tudtam,
hogy eléttiink a tokéletes vég, mindennek a vége, amelyet kutattam, kerestem, s amely most, hogy ide-
értem és megtaldltam még csak meg sem dobbentett. Sokkal inkdbb kivdncsivd tett, rdinéztem bardtom-
ra, aki konnyes szemekkel el8relépett, és megszegte némasdgi fogadalmdt. Kiengedett egyetlen hangot,
a kezdeti, az els hangot, az Eredetet, amelybdl minden nyelv, minden ige, minden torténet fakad. E
pillanatban megértettem, hogy a kezdet és a vég egy és ugyanaz. Littam az Eredet dradé hullimzdsit a
létezésben, és a Kezdet és Vég dlland6 és 6rok, folyton mds formdban megnyilvdnul6 jelenlétét, melyek
mint kapuk engedik magukon 4t a létezést. Mindig elkezd8dik valami 4j és mindig menthetetleniil
befejezddik valami régi. Az egyetlen, ami dlland6 az ezen keresztiilhaladé vdltozds, a lét, az ige. Ilyene-
ket gondoltam, mikézben a vildg végén dlltam. Aztdn leiiltem a sziklaszirtre és mosolyogva megldbal-
tam a ldbaim. Ujra elévettem kend6m, hogy megtoroljem arcom, s ekkor megéreztem valamit, ami
emlékeztetni kezdett Gjra. Megéreztem egy illatot és ez elég volt, hogy a vildg végérdl is tovébb tudjak

menni.
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Afra Janos

A férfi akarata

megkivinom
magaméva teszem
beliilrél besotétedek
borostds arc néz vissza
felszinre Gsznak lassan
beléjiik akaszkodok
parancsom hatdrozott
megkeményedek tSle
felemelnek a tények

a tdrgyaim osszegében
magam vagyok a [ényeg
ennyire vagyok férfi

NEMETH JANOS: GOlya - tusrajz
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A né akarata

vérakozok

nyugodtan fogadom

pedig egymast kideritjitk
foltokkal koriilvett pupillak
és vissza kell ereszkedniiik
majd engedem Sket

de konnyezve hallgatok
mindennek helye van

és Ugyis visszatérnek

helyet nekik adok

vagy veliik leszek egész

ennyire nd vagyok
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A te massagodban

A te honvigyad,

a te utazdsaidban,
a te csalddod,

a te otthonodban,
a te tested,

a te szobadban,

a te imaid,

a te templomodban,
a te nyugalmad,

a te faludban,

a te mozdulataid,
a te sétaidban,

a te szépséged,

a te erdédben,

a te illataid,

a te kertedben,

a te védettséged,
a te korzetedben,
a te akaratod,

a te magdnyodban,
a te csended,

a te vdgyaidban,

a te életed,

ahol nincs hely
a magamfajta
idegennek.
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Fa Ede

.Székfoglalo”

Ez a szék is ,megsziiletett”, és ,meghal” majd. Tiizben ég el, vagy elkorhad a szeméttelepen.
Sorsa sorsomra hajaz. * E kopott, nyikorgé iiléalkalmatossig épp olyan HATAROKBA
ZART, akircsak egy ké burkolta bolygd, vagy én, a sajgéb6rii emberallat. De a KOMPLEX
TUDAT ES NYELV tekintetével, mindketten, csak lebeg8, dll6hullim-felhék vagyunk. *
A ldtdsommal és a mives szavakon edzett 6ntudattal csak makacsul kitartd, (taldin megha-
t6 - mar-mar erkdlcsi) SZILARDSAGAT latni e széknek. Vagy az OREGSEGET, ahogy
épp kiiitkozik a megfakult lakkfelszinben. * gy van jelen, itt, a megnyilvénult és vircudlis
viligegyetem egy jelentéktelen zugéban: szobdmban. * Ez az 6regecske, TARGYI LENY,
nagyon is EGYENI. Az az eklektikus, ipari stilus formdlta ilyen gyonydriien és komikusan
avataggd, amelyik (egykor) még a kézmives formdkat akarta utdnozni. * Ez a vén szék
olyan fura-furcsin KULONC TARGY tud lenni, hogy a bennem ¢él§ KOKORSZAKI
BOLONDMAGUS hirtelen eltor valahonnan, és (esztétikus) rohaméban megszemélyesi-
ti. Ugy érzem, hogy nem is egyik rejtett, 5sztonds tudatrészem, hanem EZ A VEN TARGY
FILOZIK, négy lébon 4ll6 nagy értelmességgel. A képzelt és valésdgos, 6sdi LELKI F ICKO
meg elréviilten, elragadtatva, (és taldn, némi ironikus giinnyal) ,figyeli” .* Aszongya az 6reg
nyikorogviny: ,A NEM KELETKEZOBOL és az EL NEM PUSZTULOBOL, meg a
NEM EGYSZERIBOL és a NEM KULONBOZOBOL viltunk ki — félig-meddig hasonlé
médon — mind a ketten. Es most LETEZGETUNK ES KOPUNK, egymdst birtokolva,
mint a logikusan 8riilt végletek, vagy a szerelem tébolyultjai...” * Eddig csak néztem, de
most rdiilok az agg batordarabra. Mig kéhécselek és a fejem zsibong a szévegszédiilettdl,
tovabb hallgatom legbensé KOKORSZAKI (STILUS)LENYEMET, amint a szék csénd-
jét és nyikorgdsdt ilyen abszurd szoveggé forditja le MABAN ELO, LOGIKUS FELEM-
NEK. * Megdobbentd, ahogy ez a limlom targy ISTENKEDNI prébal! A szememre veti,
hogy 6 tartott a hideg padlé folé iksz ipszilon évig. ,Gondviseldm” volt. Olyan héla jir
neki, amelyik mar-mdr az imadat kiiltelkén lebeg. * Osszerdncolt homlokomban tiinik el a
kékorszaki képzet. Rddébbenek, hogy mindezt csak a SZEGENYSEG szégyene mondatta
(szellemi maszkban). Nem dobhatom ki ezt az ésdi vacakot, hogy divatosat és korszertit
vegyek. Nincs mibél. * Es ez a régmultig hdtrdlé ,merengés” is csak a MELYSZEGENY-
SEG POTCSELEKVESE. Utazés és luxusélet helyett NYELVI JATEK. * Szegénymédon
érzelgek tehdt: ,Szeretlek oreg székem. Oledben iilve szeretnék sziguldozni még a kiilsé
vildgénal szabadabbnak, (és dacbél) tigabbnak érzett BELSO TERIDOKBEN. Fs 4 fe
szelid székkarjaid kozt fulladjon belém a SZABADVERS ...”
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A tiikor

az ,id6folyam” egymds utdn sodorta el a butorokat, minden dlmatag barnasdgukkal és szdropo-
gasukkal egyiitt, csak egy kecsesen domborodé pipereasztalka maradt meg szigetnek - palmettds
keret(i velencei tiikrével - id6tlentil fiatal ndi testre emlékeztetett, szeretve utdltam ezt a biedermeier
6sdisdgot nagynéném szobdjdban, alig tudtam gy rdnézni, hogy ne éreztem volna az irdatlan idén
at benne lengd, pdvdskodo, tiindokls és elhervadé ndk kodképeit, - ami legszomoriabb, az csibitott:
a mulandésdg virulds volt egykor, és a tiikdr sosem akart elhomdlyosulni, ha letordleék réla az una-
lom pordt vagy a tragikus események kormadt, az djrakezdés fényét ragyogta, — csak a mulanddsig
arcai cserélédtek

A ven tengeresz

életiinkbdl és szavainkbdl hidnyzik

a tenger, 4m ebben a vénemberben

a Nagy Viz vdjt maginak medret,

mér mozdulni sem tudna a sajdt
bensd dcednja nélkiil, nem hablatyol
réla til sokat: egész 1ényébdl dradnak
minden szikkadt tényt feltaszitva

a hullimok, ha meg t6prengé csondjeit
széttaposva kurjant s dobbant: egy
szikldkba rigé tengerre hasonlit, néha
elég pdr mesemondat emléktoredék
mdris csaknem szétveti fiistds csehénkat
a Csendes Ocedn!, nem csoda hat: fél
tucatnyi szdrazfoldi tokfej tengeri
betegséget kapva imbolyog a nagy
csuddlkozdstdl, (pdr percre visszatér
rég elosont nevetésem is!) — amikor
elmegy a falak hirtelen lyukas halok
lesznek: kicsordul beldlitk a Nagy Viz
emlékével minden nagyszeriiség,

itt marad — trdgdr szavak gocsortos
csomdi kozote — a hétkoznapok
szennye és pora
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Ferdinandy Gyorgy
Géniuszok

Szabadka, Zombor, Ujvidék! — Volt egy ilyen katonanéta (menetdal, marschlied) valamikor a negyvenes
évek elején. Kolyokkoromban iivoltve énekeltem. Ennyit tudott a Délvidékrél egy hozzdm hasonlé szé-
kesfévdrosi gyerek. Azt persze igen, hogy arrafelé esett meg a ndndorfehérviri titkdzet, amikor is — amint
az a torténelemkonyvekben 4ll — porrd vertiik az Oszmdn (az ocsmdny) térokot. Meg hogy erre a dia-
dalra emlékeztet a déli harangszé. De arrdl mar csak felnétt fejjel értesiiltem, hogy Nandorfehérvirbél
idékozben Szerbia févirosa lett.

Ideje volt tehdt — jobb késén, mint soha! — megismernem ezt az istendldotta vidéket, ami — kell-e
mondanom? — azdta annyi mds istendldotta vidékiinkkel egyiitt elveszett.

Egy sz6 mint szdz, siklunk lefelé, déli irdnyban, egy autdsztrdddn, ami Szegedet megkeriilve egyenesen
a roszkei hatarallomasra vezet. Utitarsaink a Vajdasigbdl keriiltek ide hozzink, hdbortas menekiiltekbdl
lettek veszprémi (egyetemi) emberek.

Irdatlan siksdgon suhanunk 4t, értem mdr, hogy miért kap nevet ezen a vidéken minden salom. Kide-
riil az is, hogy miért beszéliink olyan halkan a hatdrrél. Olyan hitatosan.

Részkénél — oda-vissza — hosszu sor 4ll. Az uti okmdnyokat ellendrzik. Még a tizérais kosdrba is bele-
szagolnak a vimosok.

Utitdrsaink nyugtalanok:

- Vedd le a szemiivegedet! — figyelmeztetik egymdst. Es ne nevetgélj! Persze hallgatni se tandcsos: a
némasdg is f6l6ttébb félreérthetd.

Hait igen. A félelem. Nekem is évr6l-évre elszorult a gyomrom Hegyeshalom és Nickelsdorf kozott.
Pedig azoknak a sotét éveknek mdr régen vége van.

Atériink, alig mdsfél ora alat.

- Roszkettiink Roszkén! — Vezetdnk séhajt egy nagyot. A sziilfold évrdl-évre gyomorszdjon vigja a
hazaldtogaté kiszakadtakat.

A hatdrzéna itc is virtudlis vildg. Lakatlan. Az Gt mentén romkocsma: aprdcska, kifosztott épiilet. A
Csalogdny. Siklunk, némdn, a magyar rendszdmu (kiilfsldi) kocsiban.

Céléllomdsunk, Zenta, Esztergom méret(i vros. A kdzépiskola mellett kapunk szobdt; felcipelem a
konyvektdl dagadé kofferokat.

Alig féléra, éppen csak megisszuk a kavét, és kezdetét veszi a miisorom. Sinkovits Péter, egy tjsdg-
iré-kolléga kérdez. Mindenrél tud. Amihez csak hozzdjutott, mindent olvasott. Elszégyellem magam: én
még azt sem tudom, hogy hol vagyok. Zentdrdl nem a hires titkdzet, csak Zentai doktor jut eszembe, a
szentlérinciek (a SZAC) legendds kapusa.

Harminc fiatal il koriildttem a teremben. Okosan kérdeznek, ez itt egy tgynevezett tehetségkutaté
gimndzium. Nagyon hidnyzik nekem a tanitds. A szdzszor eldtkozott negyven év a trépuson.

A piac itt van a kozelben. Kiszédelgiink a térre, ldgyan pislog a langyos 8szi nap. Feleségem végigtapo-
gatja az ingeket. A szdzdolldros Yves Saint-Laurent pélékat itt tizért kindljék az drusok.
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A Tisza-partot pedig nem hagyhatja ki, aki ideldtogat.

Kordn keltiink. Felmdszunk a szobdnkba, kialudndm magam. Alattunk, a foldszinten, a folydiratok
jovejérdl folynak a tandcskozdsok. Nyilvadn arrdl, hogy digitdlisak lesznek, vagy virtudlisak. Lemegyek,
beiilok a terembe kétszer is, azutdn mind a kétszer ki is osonok. Nem mintha nem érdekelne a jové. De
hdt mindez itt csak technika. Az alkoté munkdhoz nem sok kéze van.

Nem szeretem persze, ha interneten irédik valami. Valahogyan mdsok: lezserebbek az ilyen szovegek.
De amigy minden tjdonsdgra kivincsi vagyok. Nem kdvetem a régi tandcsot, azt, hogy jdrt utat a jarat-
lanért... Ha megfogadtuk volna, még mindig az dridsgyikok csapdsdn settenkednénk, homunculusok.

Hit csak igy. Ilyen morfondirozdsok kdzepette mulik el a nap.

Nem vacsordzom. Rendszerint elnyom az dlom, amint lenyelem a gy6gyszereimet. Ma este azonban
midzsis kotet vdrakozik az asztalomon. Nyolcszaz oldalnyi szoveg, ,megjelenését tdmogatta a Magyar
Mlivészeti Akadémia és a Nemzeti Kulturdlis Alap”.

» Lisztelettel és bardtsdggal” ajinlja a Szerz8. Belelapozok, azutin nem tudom letenni. Az elsd részt
(,verses gyorsregény”) mdsfél dra alatt végigolvasom.

Fiatal farkasok irjak az ilyen (mt)fajtalan mamutkonyveket. Vajon milyen lesz a folytatds? Egyeldre
félelmetesen izgalmasak.

Alig pirkad, de a piacon mdr mocorognak az drusok. Mindentitt, a kdvézéban csakdgy, mint a téren,
magyarul beszélnek. Furcsa kavalkdd: hol szegediesen, hol palécosan.

~Magyar Sz6” ez is, ez a vaskos, Gjvidéki napilap. Megveszem, belenézek, azutin egyhuzamban
végigolvasom. Fogalmam sincs, hogy kiké s hogy kinek irjak. Gyilkossdg, gyermekrablds, gydjtogatds:
kavarognak a gyé-betiis cimszavak. Kegyetlen olvasmdny. Lent ingyen sort és 6rok életet igér egy plakdt.
Mindkettd megvaldsithaté: inni és hinni jé dolog.

Az apréhirdetésekben szopds és hasas birkdk, bikaborjak, végezetiil pedig az in memoriam. Szdz szigort
halott.

Tiz 6ra felé a rendezvény (a tandcskozds) ébredezni kezd. Egyik a mdsik utdn, gépkocsik dllnak meg az
udvaron. Gytrétt ifja emberek kdszdlédnak ki beldlitk. A szerkesztségek: 6ten egy-egy kocsiban.

Kétérds késéssel indul ttnak a nap. Ebéd majd valamikor délutdn. A meghivénk, Mérta szerint van
egy lerobbant kocsma a koézelben. Egy belsé udvaron, ahovd keskeny, sotét sikdtor vezet. Koriililjitk
az asztalt, egy istben zsiros mécsingféle rotyog. Odabent énckelnek, ,jdrom az utat...”, félévszdzados
Vimosi és Zdray-dalokat.

Sok simlis 6regember. A régi tirsak jutnak réluk eszembe. Azok, akik visszamentek falura, amikor
elitltek a fényes szelek és bezértak a (népi) kollégiumok. Ok is igy diinnydgnek most valahol, egy ilyen
hatsé udvaron.

Este végre sor keriil az én fellépésemre is. Keriilne, 4m egyel6re hatrél-hétre, hétrél-nyolcra halasztjdk.
Még egy kis harapnivalét is kitesznek elém, hogy tiirelmesebb legyek. Nehéz megmagyardzni, hogy nem
miikddik az agyam, ha beszedtem a gydgyszereimet.

Amdgy illusztris kérnyezetben vérakozom. Tavaly Bodor Addm volt a diszvendég, és hat annakidején
innen indult el Csith és Kosztoldnyi. Erre tanydzik ma is Tolnai Ottd, és itt, Szenttamdson sziiletett
szegény Gion. Ide hozott le Jézsa Marti. Mind-mind — &t is beleértve — hatdron kiviiliek.
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Eszembe jut, hogy ha mai dllapotunkrél térképet csindlnék, a szomszéd orszdgokra esne, ha nem is
mind az 6t, de legaldbbis 6tbdl négy géniuszom. A konzervativ Erdélyorszdg Keleten, itt Délen ez a vesze-
delmes Vajdasdg, és hdt — hadd egyszertsitsek! — valami fogcsikorgaté humor Eszakon. Kozottiik pedig,
az aprécska haza. Magdnyosan kiiszkodé vidéki folydiratok, nyugatra kacsintgat6 székestévarosiak.

Az 6todik mdr csak papiron létezik. Midta ez a szép, j vildg a nyakunkba szakadt, megsziint (felszi-
védott, kihalt) a nyugati magyar irodalom. Dilettdnsok dagonydznak Cs. Szabd, Hatdr Gy6zd, Szabd
Zoltan 6rokében, az 6 (ki)hilt helyiikon hirdetik tragikomikus szamdrsdgaikat.

Es Kérpdralja? Munkécsi, Bernovics-éseimet még csak nem is ismerem. Ez lenne az én 6t gazddtlan
géniuszom. Pedig hdt mindnydjan egy csénakban eveziink. Hogy annyi irdnyban, ahdnyan csak vagyunk?

Tolnai Ott6 este érkezik. Pontosan negyven éve ldttuk utoljdra egymdst. Périzsban, egy Mihelyes
osszejovetelen. Nem sokat véltozott: olyan most is, mint a Marly-ban késziilt csoportképeken. Emlék-
szem, megbdmultuk a hazulrdl érkezéket. Nyilvin megbdmulték 8k is az idegenbeszakadtakat. Jé volt
ott, egylitt, Gallidban. Hittiik, erdsen, hogy egységes és szétszakithatatlan a magyar irodalom.

Most pedig itt. Fent a pédiumon Otté Borgesrdl beszél. Elszilltak az évek. A pdrizsi tdrsakbél lassan
mir senki se marad. Hogy tjak allnak a régiek helyébe? Digitdlis (virtudlis) foly6iratok?

Itt iilnek 8k is a téren. Otdsével, egy-egy lerobbant gépkocsiban.

Megszdmolom, hatvanan vagyunk a teremben. Pdlyatdrsak, irodalom kozeli fiatalemberek. Mdrta
bemutat, felteszi az ilyenkor szokdsos kérdéseket. Prébédlok roviden felelni, asszonyom szerint tdl sokat
beszélek.

Megkérdezem, hogy megy-e még Colombo, az amerikai krimi-sorozat. Akdrcsak a nyomozd, ha lazi-
tani akarok, én is sziinteleniil a feleségemre hivatkozom. Csak hdt missis Colombo virtudlis személy. Az
enyém pedig, tessék, it iil a teremben. Es nem szereti, ha tdl sokat hablatyolok.

Ezen elnevetgéliink. A fidk csoddlkoznak, hogy a képernydé Kalambo hadnagydt kiovetkezetesen o-val,
Kolombénak szélitom. Elmagyardzom, hogy a mesterdetektiv nem gringo. Olasz bevindorlék unokidja,
olasz neve van.

- Amerikdt taldn Kalambassz Kristdf fedezte fel?! — teszem fel a drdmai kérdést, és ezen mindenki jét
mulat. Rdaddsul — igy szoktam lezdrni a témdt — Péter Falk, a szinész, a mi Falk Miksank dédunokdja.
Volt idg, amikor magyarul beszéltek a hollywoodiak.

- Késére jdr, mihelytitkokrél mar nem esik sz6 kilenc 6ra utin. Nem sok értelme lenne: a konyveimet
nem 4ruljak a zentai boltosok. A restancidt dedikdlom, azt, amit dthoztam a hatdron. Elfogy (gazddra
taldl) mind a hdsz darab.

Az utolsé sz6 Tolnaié. Visszafogad — mondja — a Vajdasdg. Erezzem itthon magam. Még akkor is, ha a
becskereki csalddbdl senki se maradt. (Mert igen, az egyik felszélal6 elmagyardzta, hogy Nagybecskereken
is élnek névrokonok.)

Reggel kilenckor indulunk. Ilyenkor még alszik a tdbor, ketten kisérnek ki az épiilet elé, Péter, az
Ujsdgird, és hazigazddnk, Beszédes Istvdn, akinek ilyen szép, beszédes neve van.

Athaladunk Magyarkanizsén, Horgoson, elmarad mogottiink a Csalogdny, ez a csaléka, csalogatd
csardaépiilet. Roszkénél ismét van mdsfél 6rdnyi vdrakozds, de mi most mdr nem ,roszketiink”. Megcse-
lekedtiik, amit megkdvetelt a haza. Feleségem el6keresi passzusdt, mi tdbbiek a lakcimet igazol6 hatésigi
kartonokat.

Ennyi. Meghivtak, kérbejartak. Arnyékdére becsiilik a vén fit. Idével taldn tizrevalénak is j6 leszek.
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Bozok Ferenc

Bodobacs

Jatszétereken van most,
lendiil a hinta,

hatdn polinéz harcos
maszkja a minta.

Forré betonon jérkal,
tinnepi diszben,

multbdl jén eld, maszkal,
jar-kel a szivben.

Mijus dalolé estjén

enyhe meleg volt.

Mint Proust, felidézhetném
most a gyerekkort.

Megint Rimbaud

Nytitt, hasadt bakancs a bdnat.
Kécos, éjnehéz hajamba
holdsugdr gubancolédna,
csillag és bogancs tapadna.

Gondjaim zsebembe gyfirve
ballagnék az éjszakéban.
Rugdosndm, miként a labddt
gléridm az Gt pordban.

Apollinaire

miként a lebbencs
csorogve hull a sok levél
a kertkapunknal
tiirelme vesztve vir a tél

az sz halott és

letépve mér a hangaszdl
a kézfogdsunk

elillan és a nincsbe szall
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Kassak feje

Mértanilag koponyidjét

jol kitaldlta az Isten.
Homloka tiszta kubizmus,
készre aldzta a forma.

Térgyilagos szigorusdg
térgeometria-arca,

vésni val6 orosz ingje,
hivése, rendje, nyugalma.

Porcelanangyal

Térékeny angyalom, filigrin nipp!
Te suttogd kerdmidk kozote
lakdsmagdnyba szobrozédva

aldzatos fejed leszegve élsz,

s én sigva sem merem bevallani
neked nevée, ki elfeledte rég,

ki voltam egykor én, s hogy & ki volt.
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Csontos Marta

Advocatus diaboli

Nem tudom, ki kohol érveket
ellenem, Atydm. Ki az érintett
személy, aki betesz nekem?

Valaki eljirdst kezdeményezett

abban az elérhetetlen magassdgban,
ami csak vakfolt mennyei térképeken,
s ahol, a Nagyfénok rezidencidjiban
angyalok kara zeng a boltivek felett.

Nem virhatok mér téled pozitiv dontést,
hidba énckelek kapud elétt.

Blineim eltorzitjdk a kottafejet.

Konny( elhitetned mindenkivel,

hogy csak folt vagyok a rabula rasa-n,
gyavén elfordulsz télem, s intesz az &rnek,
hisz nincs engedélyem a belépéshez.

Mir megutdlta bennem magdt a rend,
csak fényteleniil inhaldlok idebent.

Minden oldalrél szorongatnak,
sziikiil a kor. Blineim ellen nincs

goly6 4ll6 felszerelés, a vidbeszéd
anyagdt Justicia mdr nem revidedlja.
Nincs tobbé tdvolsdg az 6rdog jobb

és bal keze kozott. Mdr talndtt

a gonosz az eredendd pozicién,
szabadldbra helyezett kisértés fenyeget.

Nem rendeltél mellém védiigyvédet,
csak a vad képviselSje terheli

agyam tévképzetekkel, s kozben ugy
létezek, hogy mdr nincs szerzett kincsem,
mit felajanlhatok a semmiért

cserébe, mit tdled kaptam.

Melletted all kéveted, Advocatus Diaboli.
Helyettem neki adtad a fészerepet.
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Arkadia pedig nincs tobbé

»A gyingeséged az egyetlen hiba, melyen nem lehet segiteni.”
(La Rochefoucauld)

Te soha nem akarod a valtozast valasztani,
csak az emlékekre timaszkodsz,s a régi
illatokbdl faragsz ikonokat a ldtohatdrra.
Nem veszed észre, mily csapnivaléan gyenge
tdmaszték az az elvesztett érintés, melyre
épiteni akarsz megint,egyediil maradsz
kifosztva egy lepusztult zsivinytanydn,

mdr nincs, akit rabirj az ott maradésra.

Pénsipot fujsz, barlangrdl barlangra jérsz,
prébélod a hajnal istenét megidézni,

selyemb6ri nimfikkal lebegsz dlmodban

a tisztdson, Uj Leandernek jel6ldd magad,

Héro faklydjdt lesed a tdvoli toronyszobdbdl;
véirod a jelet, de nem tudsz a széllel egyezséget
kotni, nem tudod a csillagképek titkdt megfejteni,
nincs neked mar at Arkadigba, a kozeli Vénusz-dombnak
sincs szerelem szaga, csak szemed tapad
kiéhezetten a fénybe. A tdvoli drnyékok vigyakozd
libbenésel lassan szétszérédnak az éjben,

s mdr nem tudod a puzzle-t tobbé kirakni,
nincsenek taktikdk , elbuksz a csatatéren.

Kezedben fehér zaszlé, mar behddolnail

nincs més feltételed, csak 50-60 kg

sz8ke hus, melynek szép mdrvinyos a vigé-
feliilete, tomott és rugalmas, romlds eldtti
dllapot, melyen még rejtve van a date of expire.
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Vaktérkep

A Nagy Arnyék térképén nem
taldlom a nyomod, Uram,
mar nem birom sok4 a keresését,

én is csak fogyd drnyék vagyok.

Arccal a Fénynek ldtom;

létem égett lepke, nincs helyem

a mennyei vélogatottban, nem
mindsitesz tobbé versenyképesnek,
s a célszalagot is egyre

messzebbre huzzak az angyalok.

Uram, 6sszefutnak odafont
az erSterek, hidba keresem az utat,

elvesztettem nyomkeresd képességemet.

NEMETH JANOS:
Szarvasok - tusrajz

7
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Kelemen Erzsébet

Az els6 magyar lettrista alkotas

o (Egy paradigma lehetséges részlete — L. Simon Liszl6 kotetérdl) II. rész

L. Simon Ldszl6 a kétetében a nyelvet nemcsak atomizdlja, a legaprébb részeire bontja, de a legkisebb,
tovibb mdr nem oszthaté elemét, a grafémdt egy szdzadmilliméteres pontossiggal dolgozd nyelvi
laboratériumban, kvantummechanikai eljérdssal, szubatomi részecskékre bonja, s az absztrakt koltéi
nyelv megteremtésével, a grafémarészletek véletlenszeri megjelenitésével 4j jelentést ad a bettiknek.

A koényv hdtoldaldn szereplé magyar dbécé 44 bettijének mindegyike sorrendben, egymdst kovetve,
kiilon-kiilon lapon virtudlisan jelenik meg a kotet jobb oldaldn. Ez az dbécé-rend is lettrista 6rokség.
Francois Dufréne is egyik mivének el8szavaban azt irja, hogy tiszteletben tartja Isounak az Introduction
a une nouvelle poésie et & une nouvelle musique (Bevezetés az 1lj kiltészetbe és az 1ij zenébe) cimi konyvének
torvényeit, igy ,az dbécé betliinek természetes egymdsutdnjdt” is.!

Az egy paradigma lehetséges részlete cimii kotet jobb oldalain az Isou éltal elnevezett hipergrafikus
eljdrds technikdjdval a szerzd a kimetszett, megcsonkitott bettirészletet, azaz a paradigma egyik lehetséges
részletét mutatja meg, a konyv bal oldaldt pedig érintetleniil hagyja. A nyomtatott oldalon a fehér teriilet,
valamint a fehér margd, a ,csendkeret” fontossdgdt mér Francis Edeline is kiemelte.2 Maurice Lemaitre
pedig a miveivel arra hivja fel a figyelmet, hogy a csendnek csak megfelel8 kontextusban van funkciéja.3
Az egy paradigmdban a nylizsgd viligtdl elvalaszté csendfal, a fehéren hagyott fejléc és ldbléc mellett a
szomszédos oldal teljes érintetlensége nemcsak a tekintetet nyugtatja meg, de kontrasztossdgdval felerdsiti
a fekete sikidomok tizenetét is. A koltd a ldthatatlan bettitestbdl ugyanis csak egy szeletet vég ki, és ezt teszi
lathat6vd a jobb felsd indexben megadott koordindtautasitéssal. Egy pauszra nyomott négyzethalénak az
adott oldalra valé rdillesztésével, az X és Y tengely segitségével pedig ellendrizhetjiik, s érzékelhetébbé
tehetjiik az index 4ltali bet(irészlet-meghatdrozist.

Erre a négyzethdl6s ttmutatdsra sziikségiink van a m(i megkdzelitése sordn, hiszen a puzzle-jatékhoz
hasonl6an, ha nagyon kevés elem 4ll rendelkezésiinkre, akkor segitség nélkiil kevés az esélytink arra, hogy
észrevegyiik, ,mikor illesztettiink a helyére egy-egy darabot.”

A hétsé boritén kozolt, normdl Times New Roman tipust betiik méretéhez képest a belsé oldalakon
megjelend grafémak testrészlete 8,2-szeres nagyitdsban lithaték. A hdtsé boritén 1évé mintdk és a beliil
taldlhaté bet(ik méretardnya (1:8,2) is jelzi, hogy a kéltd a kotetet egyfajta ,,mérnoki” szemlélettel alkotta

! Francois DUFRENE, Tombeau de Pierre Larousse = Grammes no 2. Péris, 1958, 28. Idézi Papp Tibor: Parp, 1. m., 62.

2 A nyomtatott oldalon a fehér teriilet fontossdgdt nem kell bizonygatni, de taldn nem vagyunk eléggé tudatdban annak,
hogy minden kényviink minden oldala fehér margéval van keretezve, ami egyenéreékii egy csendkerettel. Egy konyv nem
tlinne tdl kellemes ldtvanynak margé, fehéren hagyott fejléc vagy ldbléc nélkiil. Nemesak azért, mert eltér a normalistdl,
hanem azért is, mert elttinik a csendfal, ami koriilveszi és elkiiloniti a szoveget a nytizsgé kiilvildgtdl.” Francis EDELINE, Le logo
mandala, Cahiers Internationaux de Symbolisme, Centre Interdisciplinaire d’Etudes Philosophiques de I'Université de Mons
(Ciéphum), Belgique, 1984, 218. (Papp Nora forditdsa.)

3 Lemaitre a miivek bevezetdvel vald kiegészitésére torekedett, s a cimadds miivésze, kezdeményezdje is volt. Példdul egy 594
sz6bol 4116 verscim utdn egy tires papirfeliiletet kozolt. SZoMBATHY, A konkrét kiltészet titjai, 15.

4 Bopor Béla, Onmaga't rejtd titok. L. Simon Liszlo: Egy paradigma lehetséges részlete, ISBN 963 7596 26 7, Alfold 1998/9.,
104.
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meg (ezért is adja meg a konyv hdtoldaldn, az dbécé alatt a méretardnyt). A mérnoki munka viszont az
egész kotetre kiterjedt: a borit6tdl a hibajegyzékig L. Simon Liszlé tervezte, szerkesztette meg a konyvet.
Ezzel megalkotta az elsé dgynevezett konyvmivét, amely nyitdnya lesz a sajdt mivészi koncepcidja dltal
megtervezett, megszerkesztett ,,(mt)alkotdsainak”.5 A kotet anyagibdl kidllitdst is rendezett: kozel egy
méteresre nagyitotta fel a bet(ikivagatokat. A hibajegyzékkel pedig nemcsak a régi konyvkulearak dltalanos
gyakorlatdt idézi meg, amikor hibajegyzéket tettek az lomszedéses kitetekbe, de felveti a szindékos vagy
véletlen hibaejtés kérdését is. Ugyanis a kotetben vannak hibds koordindtdk (négy helyen — a Gy, K, Ny,
O szegmenseinél — taldlkozunk téves jelbehatdroldssal), amik ellentmondanak a ,mérnéki” precizitdsnak,
ugyanakkor ezeket a hibdkat kezeli (viszont ki nem kiiszoboli) a megadott jegyzék. A hibajegyzék
felfedezése, koteten beliili megtaldldsa el6tti olvasdi tapasztalat (nem egyeznek a megadott koordindtak),
vagy a cédula helyesbitd sorai ismeretében a pauszpapirrral valé kontrolljaték és a hibdk elkovetésében
valé alkotdi szdndékossdg feltételezése egyardnt kiemelik a befogaddt a passziv szemlél6désbél, s arra
oszténzik, hogy egy megdllapitott helyes korrekciéval részese legyen a mi életének. Ha pedig nem a
szerz6i tudatossdg eredménye, hanem valéban hibdzott a koltd-szerkesztd a konyvmi megalkotdsakor,
s utdlag ezért volt szitkség a médositdsok jelolésére, akkor ez ugyanannak a véletlennek a miive, amely
meghatdrozta, hogy az egyes betliknek melyik szeletét mutassa meg a konyvmi szemléldjének, s ez a
tudatos-tudattalan véletlen is a m{ tovdbbirdsdra, ,megalkotdsdra” hivja az olvasé-nézdt.

Bohdr Andris szerint a szerz6 szdndékdn kiviil a kotetbe keriilé hibdk nemcsak az alkoté véletlenszer(i
miivészi jelhaszndlatdt jelentheti a vildgértelmezés lényegi mozzanatdban, de maguk a jelek is véltozhatnak
azt az antropoldgiai és etikai iizenetet kozvetitve, hogy kommunikdcids csatorndink is sériilékenyek.
Viszont mindez ,sajdt paradigmdink lehetséges részleteinek kidolgozdsakor és mds paradigmakkal val6
érintkezéskor” reményet is jelent az ,,idedlis kommunikdcids kozosség” megteremtésében.

A koltd a kotetcimnek és a benne foglalt jelsorozat kédjainak felolddsdban a koordindtarendszer,
valamint a back cover-i dbécé mellett a kotet elején mottdkkal is segiti az olvasét. ,A véletlenszert
olyan, amilyen” Erdély Miklés-idézet mellett felsorolja a paradigma terminus technicusinak a lehetséges
szétdri véltozatait,® s ehhez az el8zetes tuddshoz (igy a kotetcimhez is) hozzaf(izi: ,amennyiben valamely
paradigma Osszes lehetséges eleme maga is 6ndllé paradigma’. Azaz paradigmatikus jelentéssel ruhdzza
fel a bettielemeket. Ahogy a hangok a fonoldgia szabdlyai szerint épiilnek fel, ugyanilyen koherencidt
rejtd meghatdrozottsdg alapjin egésziilnek ki a befogadé alkotoképzeletében a grafikai mintdk. A mivek
Umberto Eco-i nyitottsdga itt valéban el8hivja a kreativitdst. Ez a nyitott ,,széveg” azonban az értelmezés
sordn nagyon is zirt programot ir el8, hiszen az olvasé nem hasznalhatja gy az 6ndll6 jelértékkel biré
bettelemet, ahogyan akarja, csakis gy, ahogyan a grafika kivdnja. A bet(ik ,paradigmasora” (,,ragozisi”
formdja) csakis igy épiilhet fel. S ezen a ponton mdr megkérddjelezhetd a Kabai Zoltdn dltal felvetett
paradigma-sérthetetlenség elvének elvetése, s6t a metafizikus szemlélet megsziinését szemléltetd
alkotdssorozat feltételezése is.” Hiszen a paradigmarészlet az egészet is megjeleniti, mert a részben benne
van a teljesség, ahogyan erre a koltd a nyitokotetének alkotdi programjdban is utalt (,amibdl letért /

5 Amelyek viszont mdr miivészkdnyvek lesznek: ldsd az ISBN 963 7596 26 7 (1997) cimi kétetét. Tatai Erzsébet éppen a
miivészkonyv és a nyomdai tton el8dllitott, sokszorositott, de a miivész koncepcidjival megtervezett ,kiadvinyok” kozotti
kilsnbséget akarja érzékeltetni (Ldsd: Tatar Erzsébet, Neokonceptudlis miivészer Magyarorszdgon a kilencvenes években, Praesens,
Budapest, 2005. 30.). Ami viszont szintén alkotds, hiszen az alkotdja a szerkesztés sordn a kényv vizudlis megjelenitésébe is
beleirédik.

6 1. bizonyitdsra vagy dsszehasonlitdsra alkalmazott példa / 2. ragozdsi minta / 3. az adott korszakban elfogadott dltaldnos
tudomdnyos tételek egyiittese; a kor tudomdnyos vildgképe”

7 Kabai szerint az alkoté a ,paradigmdt, vagy akdr egy részletet nem tekinti metafizikus objektumnak, hiszen megsérti azt. Ami
azt jelenti, hogy az alkotds tdrgya elveszti misztikus voltdt.” Kasar Zoltin, Paradigmdt, Eszak—Ma@rarorszég 1996. december
21.
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az torotten / és csonkdn / egész: a lehetdségek tdra // csak a teljesség / lattdn / tdmad / hidnyérzetem” —
torzd), s ez a koltdi eljdrdsméd nem a ,metafizikus objektum” feldaraboldsat jelenti, hanem a titokzatos
teljesség egy-egy vondsanak bemutatdsit. A teljesség megismerése ugyanis egy folyamat, amire meg kell érni,
hogy megérthessiik és birtokolhassuk az egészet. Ennek a megismerési folyamatnak az dllomdsai a részletek
felvillantdsai. S a zdrt programd paradigma ezekben a részleteiben valik varidlhatéva (s itt 1épiink vissza az
Umberto Eco-i gondolathoz): a graféma el6hivdsa, megjelenitése tehdt nyitottd is teszi a mivet. Nemcsak a
jelkdd felolddsa utdni vizudlis élmény tovibbgondoldsa 4ltal, hanem a tovdbbi grafémarészletek véletlenszerti
egymdsra kovetkezései is az dllandésdgban a dinamizmust, és forditva, a véltozdban is jelenlévd véltozatlant,
a misztikussdgot érzékeltetik. A koordindtarendszer dltal behatdrolt sévok kivalasztdsdban ugyanis nincs
szabdlyszerliség, s egy Gj sdv egy 0j, immaginativ részletet villant fel eléttiink. S bdr néhdny sdv tobbszor,
kétszer (x16, x17, x18, x21, y1, y8, y12, y15, y16, y22), hiromszor is (x3, x19, y11, y13) szerepel, az azonos
index ellenére mégis eltérd részletet, vizudlis elemet ldtunk, hiszen mds-mds graféma része jelenitddik
meg. Akdrcsak az x17 koordindta 4ltal behatdrolt részben: az dbécé betti koziil a ,Cs” és a ,,Dzs” azonos
tartomdnyba esé grafikarészletének kiilonbsége lathaté.

-

8 7
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L. Simon L4sz16 a lettrizmusnak jelkészletet kibdvitd metagrafikus eljdrdsdt, egy kodolt jelkészlethez Gjabb
grafikus jeleket, elemeket tdrsité gyakorlatdt egy forradalmian innovativ alkotéi attittiddel haladja meg:
6 nem ujabb grafémdkat vagy/és elemeket rendel az dbécéhez, hanem a meglévébdl elvéve, a betitestbdl
darabokat, vagy bettitest-nélkiiliséget kimetszve a redukci6s eljdrdssal konstruktiv médon épitkezik: egy teljes
paradigmasor lehetséges véltozatdt mutatja fel a paradigmdk egy-egy részletének felvillantdsival. Emellett
ondll6 grafématoreénete(ke)t is alkot: egy-egy paradigma lehetséges valtozatainak torténeté, illetve megadja
a kivdgott elem egyedi, csak rd jellemzd arculatdnak rajzat.

Hans Robert Jauss — Wolf-Dieter Stempelt kovetve — paradigmatikus izotdpidnak nevezi a valamely
szoveget megel6z8 elvdrdsi horizontot. A kijelentések mennyiségi névekedésével ez a horizont immanens,
szintagmatikus elvdrdsi horizonttd alakul 4t, amelyet felvdzolhatunk egy olyan szemioldgiai rendszerrel is,
amely a rendszeralkotds és rendszerkorrekcié kozote jon létre.8 Bar a lettrista alkotdsokban a beti mint
esztétikai tapasztalat ragadja meg a figyelmiinket, s Isou fogalmdval élve ,mint értelmi tdrgy” jelentéktelen
szimunkra, a paradigmatikus izotépia terminusa mégis helytalls, ugyanis a szubatomizilt betiik esetében
az ugyanazon elemnek az eltérd tulajdonsdgt részébdl, részeibdl az immaginativ recepcié sordn az elrejtett
grafémdt prébaljuk eldhivni, s az elvdrdst erdsiti a szerzdi instrukcid is, az dbécé negyvennégy betlije alapjin
megadott oldalszdm.

»A »mérnoki jatéknak« az is a része volt, hogy 22 vizszintes és 22 fiigg8leges részletet lehet egy bet(ibdl
kivélasztani, azaz Osszesen 44 részletét mutathatndnk meg mindannak a 44 betlinek, amelyek a magyar
abécét alkotjik. Osszesen igy felfoghatatlanul sokféleképpen allhatott volna 6ssze a kotet, ez valoban csak egy
lehetséges részlete egy egyébként szintén csak lehetséges paradigmdnak”™ — vallja L. Simon Liszl6 a mivérsl.

A bettielemek alkotdi kimetszése, megjelenitésitknek és befogadéi tovabbrajzoldsuknak lehetséges valtozatai
a gondolati generdlds analégidjira megalkotott értelmezdi ,,programmal” szinte mdr beldthatatlan tévlatokba
keriilnek. A varidcidk esztétikai sokféleségének lehetdsége teoretikus megkozelitésben a lettrista kompoziciot
azokhoz a szdmitégéppel generdlt dinamikus alkotdsokhoz kozeliti, amelyek szerkezeti felépitésében legaldbb
egy olyan alkotéelem taldlhatd, amelyet csak szdmitdgépen lehet létrehozni. Ilyen jellegzetes alkotéelem a
kombinatorikai eszkdzok alkalmazdsa (a betoltésre vard iires szerkezetek kivalasztdsa, az elem[ek] feltdrdsa a
koordindtdban), a véletlen szerepe a m létrejottében, vagy az olvasé és a mi kozotti , parbeszéd”. 10

Ez a ,generdlds” egy id6 utdn ugyan kimeriil, de ezzel egy Gjabb miigenerdldsi folyamat elinditéjdva,
alapfeltételévé vélik, hiszen — ahogy Bodor Béla is rimutatott a tanulmdnydban — a paradigmék a ,sok-
sok mintavétel sordn betelnének”, s ekkor ,végtelen szdmu paradigma kijeldléséhez elegendd jelkészlethez:
dbécéhez jutndnk.”!1 Viszont ez a véges végtelent jelent, mert egy emberélet kevés lenne a paradigmasorokat
magdba foglalé kétetek dttanulmdnyozdsdra.12

A kivélasztds és megkompondlds mdsra nem jellemzd egyedi jegyei alapjan valik a bettrészlet alkotdssd,
lettrista mivészi kompoziciévd. Akdresak egy linedris, klasszikus formdja versben a hapax legomenonokkal,

8 Hans Robert Jauss, Recepcidelméler — eszrétikai tapasztalar — irodalmi hermeneutika, ford. BERNATH Csilla és mdsok, Osiris Kiadé,
Budapest, 1997, 53.

9 L. Simon Lészl6 (kézirat). Osszesen 1936 paradigmarészletet jelent ez. A kétetben valé megjelenés varidciés szama pedig: 4444.
Azaz 2,050773823-1072 paradigmasort kaphatnank, ami 4,660849598-1072 kétetben férne el. S ha egyetlen kotet dtnézésére
csak egy percet forditandnk, akkor is 8,867674273- 1064 (azaz kb. 88,7 decillidrd) évre lenne szitkségiink.

10 Papp Tibor szerint a szdm{tégépen késziilt irodalmi mii csak akkor igazolja szdmitégépes mivoltdt, ha szerkezeti felépitésében

a hdrom elem koziil legaldbb egy megtaldlhat6. Papp Tibor, Miizsdval vagy miizsa nélkiil? Irodalom szdmitégépen, Balassi Kiado,
Budapest, 1992, 167.

11 Bopor, 1. m.,105.

12 Ha dtlag életkornak 70 évet szdmolunk, akkor 1, 26681061-1063 (kb. 1, 27 decillidrd) emberélet lenne szitkséges a kotetek
dtlapozdsdra.
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itt a paradigmarészletekkel teremtédnek meg az eredeti kolt6i képek. S a grafémaszeleteket a pauszpapir
segitségével tovdbbrajzolhatjuk, a szerzdi intencidhoz az értd ,olvasds” sordn 4j elemeket csatolhatunk,
amelyek jobban kirajzoljak a graféma elrejtett testét, vagy akdr egy 0j paradigma lehetéségét, megalkotdsit
teszik lehet6vé, akdrcsak az x18,,S” és ,,Sz” betlitestének részletei.

18 __|

~w

N F11- —

I 8

Az x tengely mentén kirajzolédd ,S” jelteste pedig hasonlévd vilik az yI tengelyen megjelend
kalligrafia-résszel. Papp Tibor a betijel rajzdnak dnkényesen megvaltoztatott képének tartja a konyvben
megjelenitett részleteket, hiszen a megvaltoztatds aktusa ,egy részlet kiemelésében valésul meg.”13

13 Papp, I m., 62.
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Az irodalmi sz6vegekbdl ismert elvdrds- és szabdlyhorizontot L. Simon Lészl6 lettrista alkotdsai éppen
ezzel a sajdtossdgukkal, a nyitott és zdrt program egymdst feltételezd Osszekapesoldsaval irjak felil: a
pauszpapir koordindtaival behatdroltnak tiint horizont az x, y tengely nyitottsigéval vélik immanenssé, s
teremt meg a viltoztatds és a reprodukci6 Gj hatdrainak kijellésével egy masik dimenzit.

[gy kap értelmet a cimbeli mindsitd sz6 is. Ugyanis a paradigma leherséges részlete egyrészt utal a nyelv
paradigmatikus voltdra, s annak részlegességére, mdsrészt az egy-egy paradigmatikus helyzetbe keriil$
betl (vagy hang) lehetséges, de mégsem sziikségszer(i részletét is megmutatja. Valamely grafémdnak
az egy paradigmatikus helyzetbe keriilé volta mellett (egy paradigma leherséges részlete) viszont jelen
van a hatdrozott néveldvel valé megjelolés is: [A] paradigma lehetséges részlete. S erre mar lettrista

kommunikdciéval, vizudlis kompozicidval utal a koltd.

€gy
paradigma

lehetséges

részlete

A magyar dbécé elsd bettjével, a kotet lettrista kompozicidit megnyité mivével tudjuk feloldani a
boritén megjelend vizudlis elemet. Az ,A” graféma bal oldaldnak kozépsd részlete és a talp egy pardnyi
eleme metsz8dote ki az x7 tengelybehatdroldssal. Az igy nyert hipergrafikus elem Gj képzeteket, akar a
tiltds, a parancs, a felszdlitds nyelvi, grammatikai jelét, a felkidltdjel elemét is el6hivhatja az értelmezében.
Mindez benne van, benne lehet a részletben, s a metajelentés igy jobban feltdrul(hat), mint az egészben,
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ahol az elsédleges jelentés is megragadhatatlannak tdnik. A rész-egész viszonydnak akcidentilis volta
teremtddik meg. S ahogy a szubsztancia a létezd legbensdbb, viltozatlan lényegét jelenti, amelyet a
jérulékok hatdroznak meg, ugyandgy a betitest akcidensei is, a koordindtarendszerrel kimetszett rész-
szubsztancidk hatdrozzdk meg, épitik fel a kordbban jelentéssel nem biré grafémit.

A konvenciondlisan elfogadott, kiejtett betli, a hang megforméldsa tehdt lehetetlenné vdlik. A két
jeltest (a leirt és a kiejtett) ugyanis elvdlik egymdstdl, annak ellenére, hogy eredetileg a lettrizmust —
Isidore Isou szerint a bet(i izmusdt — nem vidlaszthatjuk szét a fonizmustdl (Paul Delbouille ez utébbi
terminust haszndlta). Hiszen ahogy a betli az irott nyelv alapeleme, ugyanigy a fonéma a beszélt nyely,
a koltészet legkisebb, tovibb nem oszthaté alapegysége. A lettrista koltemények tehdt f6leg fonémakbdl
dlltak, s az értelmezésiik is ezen alapult. Viszont kétségtelen, hogy a lettristdk a miveiket — ahogy erre
Szombathy Bdlint is rdmutat a tanulmdnydban — ,szinte kivétel nélkiil sajté ald rendezve” jelentették
meg.!4 A vizudlis és fonikus miveknek, az irdsnak és a hangnak Gjszeri dsszeolvasztdsdval a vizudlis nyelv
is megujult. S ahogy a hangokat, gy a betliket sem tudjuk felruhdzni a priori jelentéssel.s

Az ,A” betltest kiejtett hossza pdrjdt az irdsban egy ékezettel kiilonitjiik el. A graféma f8 teste tehdt
megegyezik. Igy a megjelenitett elemeket —a tobb vizudlis informdcié elérhetdsége miatt — akdr egymdsba
is illeszthetjiik.

T —

14 szomBATHY, . m., 2, 15.
15 U, 17.
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Ez a konstrukciés munka el6hivja a paradigma megteremtésének lehetséges fézisait. Egy dekonstrukeiés
eljardssal létrehozott, a grafémabdl megjelenitett jeltest tehdt a lebontds lenyomataként a felépités
aktusdva valik, s az alkotdi teremtd attitdd és a befogadé éthelyzete 6sszekapesolédik. Néha azonban a
jeltestnélkiiliség vélik tizenethordozévd. Példa erre a paradigmasor egyik kiilonlegessége: a 17. oldalon egy
testetlen bettivel, egy tires, csupdn felsd 1énidval behatdrolt oldallal talilkozunk. Az dbécé 17. grafémdjanak
kozlésében ugyanis a megadott behatdrolds (x3) tallép a ,,J” paradigmatikus adatain. A koordindtautasitds
azokkal a jegyekkel irja le a jellemzd sajdtossigokat, ami nem része a betlinek. Egy olyan grafémdrél van
tehdt sz6, amit az x3 koordindtatérrel nem tudunk behatdrolni.

A jelold szintérre a posztstrukturalizmus vezette be a kiilsédlegességet, az irdst. Ez a redukdlhatatlan
kiilsédlegesség a véletlen eseményének nyitja meg a szignifikdciét.!® Ehhez a véletlenhez pedig
hozzdkapcsolhatjuk a dekonstruktiv jel és jaték derridai fogalmdt, mely szerint az irds alapvetéen nyitott
rendszer, tobbféleképpen értelmezhetd, s a nyelv ikonikus természetébdl adédban a jel dllanddan sz6rodik,
osztédik. Igy nincs (le)zdre struktira, csak kiegészités, egybejdtszds, szuplementaritds. Bar David E.
Wellbery az irdsrél szdl, viszont megdllapitdsait az irds legkisebb egységeire, a betiikre is alkalmazhatjuk.
Az egy paradigma lehetséges részletének az elemzése sordn a dekonstruktiv tevékenység szituativitdsdt, egy
Uj értelmezdi technikdt kell tehdt kialakitanunk, hiszen itt a jelenlét és a tévollét oppozicidja jelenitddik
meg, ahol a jelenlét mdr nem jelenlét t6bbé, hanem a différance rendszere. Az alkotds ereje ebben az
elkiilonb6z8désben teremtddik meg.

Egyes megkozelitések szerint a lettrista vers egy reduktiv dimenzidvaltds, ugyanis a szavak és mondatok
kontinuuméabél (azaz egy irdsfolyamatbél) vonja ki a betiiket.17 Kibédi Varga Aron szerint is a nyely
médiumdnak elhallgatdsdval ezek a ,,sz6vegek” az irds verbdlis és vizudlis egyiitteséhez, a bimedialitdsidhoz
képest monomedializdlédnak.!8

Viszont ebben a litszélag nyelvileg reduktiv dimenziévaltdsban — ahogy a fentiekbdl lithattuk — nagyon
is jelen vannak a produktiv mozzanatok. Az atomizélt nyelvi elem, a graféma az irodalomhoz tartozds

16 L4sd: David E. WELLBERY, Az fris kiilsédlegessége = Intézményesség és Kulturdlis kozvetités, szerk. BoNUs Tibor, KeLEMEN P4l,
MoLNAR Gdbor Tamds, Récié Kiad4, Budapest, 2005, 423., 426.

17 Ldsd: SANDOR Katalin megallapitdsit: Hovd ,,0lvasni” Géczi Janos képszovegeit? = Képdtvitelek. Tanulmanyok az intermedialitds
tdrgykorébdl, Scientia Kiad6, Kolozsvar, 2002, 212.

18 KiiDI VARGA Aron, Szavak, vildgok, Jelenkor, Pécs, 1998, 162.
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jele (Papp Tibor szerint mdr egyetlen nyelvi elem megléte is elegendé ahhoz, hogy egy mi irodalmi
alkotdssd valjon), a tipografiai, vizudlis-figurativ dimenzié esztéticitdsa, valamint a paradigma lehetséges
elemeinek felvillantdsa (akdr hallhatévd, hangzéva formaldsa) pedig éppen a feltételezett homogeneitds és
monomedializilédds megkérddjelezését és a bi- vagy multimedialitds megteremtését jelenti.

H. Nagy Péter szerint abban az id8ben, amikor ,,az avantgarde »kozérzet« tovébbcitdldsa egyre inkdbb
veszit térténeti jelentdségébdl”, L. Simon Liszl6 tevékenysége ,,Gjrakezdeményezdnek” és valami ,fontossd
alakithat6 »tradiciéfelvétel« 6sztonzéjének” tekinthetd.19 A schwittersi kovetkezetes koltészeti program
Isidore Isoun 4t megujulé és radikalizilt bettim{ivészetének az avantgdrd kiteljesedését.

S 0000 ee00seeesseeecsseeetsseeesssecessseeesseeeesseeesseeesseeesseeeesseeeessecetsseeesseeeteseeetssecesssecsssccsssectssseessseccssssctsssccossses

NEMETH JANOS: Fekvé akt - 1999

19 H. Nacgy Péter, Toredékek a kortirs magyar lira paradigmdirdl. Irinyzati struktiirik, lebetséges kanonok, f6bb alkotdk és
kiadvinyok — alakuldstorténeti vizlat, lirai betétek nélkiil — http://epa.oszk.hu/00000/00002/00037/hnagy.html
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Kelemen Lajos

A vers kétes szerzeés?

Mintha a cimében mesélgetds tdrgyd konyvekre
emlékeztets Hirek Argyélusnak osztote elégtétel-
adds lenne. A test és a lélek igéivel megrakottan,
s azzal a tudattal, hogy egy koltdnek semmi tdrgy
nem késdi, nem korai, mert helyet és idét aka-
rata szerint szuggerdl, vagy tagad, szabadsdginak
minimuma: képeket serkenteni egy lelkidllapotrol.
Egyébként a til termékeny és til konnyt koltdk
épp ezt a kézenfekvének vélt szuverenitdst kihasz-
ndlva tempdznak a puszta monddssal verstdl versig.

Kaldsz Mirton koltészete merdben mésféle
indittatds. Kimondani, hogy verse csupa érzékiség
és anyag, nem szentségtorés. Ellenben e kijelen-
tésnek csak akkor van értelme, ha azzal kezdjiik,
hogy miéskiilonben meg csupa lélek. A csupa lélek
lira Kaldsz-féle valtozata pedig, jusson bdr akdrmi-
lyen messzire téle, sosem tagadja meg a kiilvildgot.
Ami rajtunk kiviil van, kozel hozhaté ahhoz, ami
eltslt benniinket. S minden érzéken tdli megnyil-
vénuldsnak a tudatban t6bbnek kell lennie a kélt6i
fantdzia tiineményénél, tobbnek az 6ncéld jdtsza-
dozdsindl. Néhdny kortdrsunk sajndlatéra gy is
mondhatndnk: a nagy kolték verseiben a szavak
kozote is lira van.

A tarka, de ember és vilig nem éppen sima
egymdshoz illeszkedésérdl sz6l6 konyv, a Hirek
Argyélusnak szerz6je rendben végigjdrja a magi-
hoz méretezett koltkalvaride. El6z6 munkdihoz

1 Részlet az Itt mdr a lér cim(i, Kaldsz Martonrdl
sz616 kotetbdl

Lt mdr e 1ét — addigi létiik?”
Kaldsz Mdrton

~Ahogy Newton mondja: mindig rdgondolva.”
Albert Camus

mérten most mintha mégis mdsképp ostromolnd
tortdrdit. Felting, hogy egyre témdorebb formuldi
alatt, a rafinéria és az egyszerliség szovetségével,
nem er6ltetett és készakart, hanem a tapasz-
talataiban megragadt, természetes szimbdlumok
kibontdsit végzi. Egyféle formdr bdrki felismer-
het a vildghdl, az ellentétek heves osszedolgozdsa
viszont egyéniséget feltételez mdr. Mit jelent ez
a koltsi gyakorlatban? Tobb tudatossdgot, hiité-
sét a koltbiségnek. S mintha egy 8s gesztus még
tovibb differencidlnd a kolt6 készségeit; mintha
eligazodébbnak szeretné ldtni a versben eligazodni
kevésbé tuddkat: ismeri a titkot, hogyan kell fényes
latdszogbe dllitani a hétkoznapit. Bensdség, oda-
tartozds, egyetemesség. Nem dereng-e fel a Kaldsz
Miértont majd rokon-attitlidék felé vivé Holderlin
és kommentdtora, Heidegger? (Ma ezt tdrténeti
rdtaldldsnak szokds hivni, avagy: ime, az atavizmus,
ahogy felszabadit egy sorsszer(i szimpdtidt.)
Mindenesetre Kaldsz Mdrton most a tdrgyi-
lag megragadhaté konkrétumtél a kontirt nyert
lelkiségig engedi jdtszani szellemet. E szellem
voltaképpen apré megfigyeléseken 4t, a versalany
egyéni ldtdsinak koszonhetSen fedezi fel a térgy-
vildgot korondzé érzékfeletti tartomdnyokat: hogy
azutdn tapasztalatai egy nagyszabdst kdzérzet-lirdc
tdmasszanak. Furfangos miivészet is ez. El tudja
hitetni az emberrel, hogy a 1étezés alakjai és jelen-
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tései nagyon gyakran gy érintik, mint ahogyan
egy minidtort a kotelezettség. Kicsiny, mozgalmas
képeiben viszont roppant tdvlatok, szapora, titok-
zatos tendencidk bujnak. Igaz volna, hogy a szines
élet szemléléje mindegyre folfelé, a fény 1épcséin
cipekedik foldi benyomdsaival? Hogy filozofikus
alkat, az nem kétséges.

A Hirek Argyélusnak akirmennyire kevéssé siros
talpt, s akdrmilyen intim benséséggel és folényes
biztonsdggal fogja munkdra a fantdzidt, s ha kono-
kul kutatja is a ldthatéban a rejtettet, ugyanilyen
hajthatatlan torekvése, hogy anyagszerien fogal-
mazzon. Nemcsak a gondolatnak és a tdrgynak, de
még a szemlél6dés konkrét milidjének is helyet kell
kapnia a versben. (,Keresztbe fekszem, két vetetlen
/ egymds mellé tett dgyon...”, ,Itthon maradt!
mondja-e rélam végezetiil az itthon maradt nép?”)
Kedély, indulat, fogalom, lelki keret: a tdrgyias
kozeggel egy-rangon jutnak szerephez. (,Sévérgs-
sunk: mondani valamit. / Ha mdst nem, az idgji-
rasjelentés / szorongdsit: északon havazik.” Vagy:
,Folsiit dlmunkban a megfoghatatlan, / tdvoli
Fold. / S igér,/ igér.”). A vékonyka kis kotet hatdra
és folytathatdsiga éppenséggel abban egy, hogy a
targyvildggal van vonatkozdsban. Szavai olyanok,
mint a két irdnyban kiterjedd titkr6z8dés: ha igaz,
hogy gondolatokbdl és fogalmakbél csapolja a
lirdt, igaz az is, hogy ahonnan honosan t6lti kedé-
lyét, el nem szakadna a foldi valésdgtSl. S nem is
annyira a megnevezésen mlik.

Vad ragaszkodis, a kozelnézet és az elvonatkoz-
tatds otvozése a lényeg.

Csdbitd, mély értelmi program ez, késSbbre is
nem akdrmilyen panordmdt igér — és az: osztott
elégtételadds. S Kaldsz Mdrton birtokol valami
még fontosabbat: aminek megragadja valamely
aspektusdt, az egyszeriben jelentdségteljessé valik.

Meg kell érteni egy litdsmédot, ami most kezd
kibontakozni. S reprezentativan majd egy wjabb
kotetben fog kiteljesedni. Kaldsz szinte semmit
nem veszit drzésre érdemes irdsmultjébol, de mig
poétai maltjdnak valamennyi védett darabja egy
evollicién dtesett szerzemény; borzasztéan idegen-
kedik attdl, hogy utinozza 6nmagit. Ertsitk meg
hdt azt a litdsmédot, amely a kész mivek révén
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szavatolja a lira egyik legelemibb jellemzgjét: a
fesziileséget. A koltd persze aligha tekinthet el attdl,
hogy az egymdshoz feszitett fogalmak és képek
tiineményéért nemcsak a vers alapjdul szolgal6 osz-
tokéknek és benyomdsoknak sziikséges egy mdsutt
zajl6 élet felé irdnyulniuk, hanem szinte az emberi
karakter, a versbeli alany, vagyis 6nmaga 4tterem-
tését is feladatai kozé muszdj emelnie.

Megoldania felvételét egy djféle ldtdsnak.

Valami szubrtilis fanyarsdg, és minden lelkiségé-
vel egytitt is a kdzvetlen élet irdnti szomjas ragasz-
kodds hatja dt a Szdlldst; itt van hat a konyv, talin
nem mindvégig egy végletesen mds bedllitottsig
verseivel. De egy j szellemiség elkotelezettségével!
A szerzd az irénia realizdlt szemléletét versr6l-versre
mind szorosabban magdénak fogadva, a kordbbi-
akhoz mérten egy még nyitottabb intellektudlis
litdtérben, a létezés alapjait sajdtsdgos szinekkel és
drnyalatokkal éli bele miveibe. ,FEltdvoztak érzé-
keink. / Még palackban / képzeletiink — / a mdsik,
nem édeskori. / Kezdjiik pék-lombbél / hantani.”
Mirél beszél e hang, a Kér kis kép, ugyanarrdl gaz-
ddja, ha nem épp most fogadja meg, hogy ismeret-
len zugolyok felkutatdsdra szdnta el magat?

A Szillds olyan Uj beldtdsok konyve, amely
huasz év elteltével is értékelhetd atavizmus a mai,
joval hermetikusabb, tortebb szavii alkotdsokban.
Metszden okos irdnidja nem a komolysdgot akarja
elnémitani. Nem a groteszk egyediili érvényessé-
gét tolja elétérbe. Nem tréfilkozni akar. Hanem
a guny kiilonos nézetébdl szerzetr felfedezéseit
kivdnja belekapcsolni a létez8k Gsszességébe. Még-
pedig az élet friss, eredeti niidnszai gyandnt.

A szabadsdg-dbrind aszimmetrikus érzése pél-
ddul (,repiilhetsz-e terheiddel az 6rok Dél ird-
nyéba?”) a gondolkodds alkonydbdl metsz ki egy
jéghideg, absztrakt képet: ,Ahol mégis hideg van.
! Kockdra fagynak gondolataim.” (7Tundra-kutya)
Egy emeleti htvos konyhdban vérni a pirkadatot,
lelkiismereti kiizdelmekkel vivédva: ilyenkor nem
tudja eldonteni az ember, megmentse-e vagy meg-
olje magit. ,Jon, amely nyakunk levédgja, / jon a
fejsze a lépesdn folfelé, / im halljdk kihagy6 1épé-
seit (...) jon, mint a hadirokkant, haza”. (Filelés)
Ha ennél is idegdl6bb és borzongatébb kozérzetet
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nyognek azok, akik minden ldtszaton tdlpillanta-
nak és lépten-nyomon egy abszurd vildg eviden-
cidit kell sszevetniiik a természetességgel, nos, 6k
azok, akik tdrik a képtelen fokozatot: , Elmében
asztal; elme / asztalomon — / a téboly bent / eszik.”
Ez az ttemezett részletekben megjelend valdsig
nemcsak kiméletlen. Azt a realitdst is igyekszik
szavakba onteni, amelyik egy mdsik életre, egy
miésik alanyra, egy mdsik véletlenre van bedllitva
— azt a realitdst, ami a val6sdgossdg benyomdsit
kelti, de ténylegesen a metafizika sziileménye, s
litemezettsége annyi, hogy valtakozva tlinik meg-
foghaténak vagy megfoghatatlannak. Méghozza
csakis egy sajdtsdgos ritus dltal; s nemesak ritusrol
van itt sz4, ritmusrdl is. S ritust, ritmust mdr
magdhoz ragadott, s egyre inkdbb ugy fest, hogy
véglegesen ragadott magihoz a toredék. Alakul az
Uj, az eladdig fel sem meriilt asszocidciokért az
irénidban megmdrtott, lefirdetett realitds és a
plasztikus targyhtiség ellentmonddsébdl kibonta-
kozé Gj Kaldsz-lira. A kézvetlen jelentés csodélatos
piruettje; megcsavarodik, s valami furcsa, kiilonos
ivet rajzol ki a fogalom, amely majdhogynem
miésodlagos jelentésében nyeri el igazi sulydt. Itt
tobbnyire nagy tdvolsdgok szilletnek. De semmi
sem beldthatatlan. Féleg amig a mechanikus ruti-
non van ereje élcelni a kéltének. S a Szdllds a guny,
a jatékossdg megannyi elegins valtozatdval emel-
kedik a komolysdgba. ,,Csak megvagyok, leveskét
alkotok; / dajkédltam épp, / bébiskolva, szegény- /
széval: ami, / mig vildg, 6csém, a vildg, / jobb
dlmunkban: neked is, nekem is / lészen / eljven-
8. (Az eleven szeretet) Es a Szdllds még valamit
helyre igazit; hasznal, méghozzd nem is kevéssel, a
folytatdsnak. Felttinik Holderlin tornya. Valamint
e kotet lapjain jelenik meg el8szor az az egy tomb-
be szedett, a szonettre emlékeztetd tizennégy soros
verstipus (Nem tudtam, hogy sirni fogok), amely
kigazdagodva, az absztrakci6 becsét és lehetdségeit
gyarapito kiilsé, mintegy scripturdlis védjegye lesz
Kaldsz Mdrtonnak. Egyel8re azonban Az imddkozd
sdska szolgélatéra jelenik meg.

Kaldsz Mérton pedig egy egészen magasra rakott
méréléc mellett eskiiszik 6rok hiiséget annak a
kolesi orokségnek, amelynek erds alapjain, érzel-
meinek és kivdncsisigdnak szabad folydst engedve,
egy megvdltozott, mer8ben j arct koltészetet hoz
létre. Sajdt tradicidja, valamint tanultsdga, s az, ami
mindig ismerds, az lesz mindig 0j a szdmdra: egy-
részt az emberi 1épték — mint timpont s tdjékozo-
dds. Mésrészt a formdban is megnyilatkozé erkolcs,
ami a pontossdg, a kidolgozottsdg kotelmeit hozza
elétérbe.

Az imddkozd sdska — amennyire Gjdonsiilt
forma, annyira uj, el6szor felmeriil§ szemlélet. De
nem kell hinni, hogy e koltészet ki tudja miféle
rejtélyes gyurdson, alakitdson esett 4t. Akkori jele-
nében a Kaldsz-féle lira egy magasabb érésszintjét
mutatja. Az atélt, megtapasztalt, kitanult valésdg
szinte csupa mindennapi, a vildg tényeit dom-
esztikdl6, véletlenszerd, vagy bandlis, prézéban is
elmondhat6 dolgokbdl nyilik ki, s egydttal nyilik
at, életteliségét védve, a nem annyira kimondhato,
mint inkdbb sejthetd, sugallhatd szépség s e szép-
ség kontrasztjainak tartomdnyaba. Ugy, mintha a
kis terjedelm, str(i darabokban litktetd novéserd
joformdn az esd, a napfény, a folddram torvényei-
hez, vagyis mintha a természethez idomulna. Ezek-
ben a csupa tizennégy soros versekben forr, dram-
lik, dnmagdt élvezi az élet. Arad, gyonyorkodik, de
mintha pusztén azért volna mindeme elevenség,
hogy helyekhez és id6khoz valé kototeségét, az
élesldtds és a gyongédség folgytjtote képeinek
birtokdban, helyet, idét egyszerre csak elhagyna a
vers. Egy-egy hirtelen fordulatban, viratlan asszo-
cidciéban bolcs, szkeptikus, vagy nagyon is abszurd
tévlatok tdrulnak fel. S ami dradt és forrt, s csupdn
alkalminak tetszett, visszatér az 6rok, 8si, elpusztit-
hatatlan processzusokhoz és okokhoz. S innen mdr
egyre tévolabbra szorul a dert.

Jézan, etikus irdnya koltészet Az imddkozé
sdska? Messzemendkig. A valésdghoz valé bensdsé-
ges odatartozds e kotet egyik legfébb alldsfoglaldsa.
A versh8s az 6rokos, aki megkapta a tanusitds,
a felmutatds, s ezekkel egyiitt a kipellengérezés
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jogdt is. (Jobbdra csak céloz rd, de tudhaté, hogy
kozosség dll mogodtte; a kivancsiak tssék fel az
Atossza kirdlynd dlmdt, s kezdjék az elejétdl olvasni
e konyvet.) Tanusitds és a guny joga — mindezeken
tdl, az esztétikai boldogulds kiteljesitésért Kaldsz
Mirton a metafizika életbélcseletével, a tapaszta-
lati vildg irdnt érzett keser(iséggel néz szét. Lirai
erejének és szuggesztivitdsdnak biztositékdul nem
egyszer a fekete humor, a szatira, a groteszk eszk-
zeit bedobva. A konyveimiil is vett Az imddkozd
sdskdndl kevés poentirozottabb szerelmes vers léte-
zik. S ugyebdr mennyire kevéssé ligy és kéjes sze-
relmi péz az, amelyikben e formula egyik hése azt
mondja ,elkotekednél / velem, rddllnék, s lerdgnad
parosodds / kozben a fejem...” S persze Az imddko-
20 sdska arra is hoz precedenst, hogy érzékien sem
lehetetlen dobbenetet kivéltani, példdul azzal a foj-
togat$ naturalizmussal, amellyel Az elitéltek éjszaka
dolgozik, mondvin: ,csénd van, a tdvig amputdlt
remény / napja...”

Annak felismerése, hogy minden valamireval6
vers istenien rejtélyes: affinitds, készség kérdése.
De, minthogy a vers irdnti szimpdtia valamifé-
le érzéki, megjelenitett (,szépérzéki”) sugallatba
torténd  belekapaszkodds, tulajdonképpen tobb
mint a titok jelenlétének felismerése: széptan 4ltali
beavatis is. A koltészetben egyetlen verssor sem a
véletlen modellje. (Anndl nagyobb baj, ha mégis
az!) A lirai versnek csupdn a kdrvonalait érzékelni
annyi, mint egy kodhatdrt kitapintani. Ha a kolt6
benne marad versében, mdrpedig benne marad,
akkor teljes erejével tagadja a véletlent, és a teljes
kifejezésben marad benne. Hogy hol innen az el6-
reldthatatlan?

A formanyelv eréfeszitéseként 1étrejové nagy
versek mindegyikében benne lappang; itt még
minden arra hivatott, hogy osszetaldlkozzék — s
hogy elézmények nélkiil taldlkozzék 6Ossze. Az
irénia azonban éppen e biztos sszeszoritottsdg és
erbfeszités ellentéte. Az irdnia annyi, mint l4tni,
hogy a nagy sz6, a megtermékenyitd gondolat
teste miként semmisiil meg. Egyfel6] megsemmi-
siteni, mésfeldl tovdbbcsavarni a gondolatot: ez a
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lehet8ség nyilik az ironikus alkot6 el8tt. Az, hogy
az irénia oly kivételes fogalmi neveltje és hajtdsa,
mondjuk: Friedrich Schlegelnek, aligha véletlen.
Mint ahogy az ir6nidrél (ami kiilonben mindlunk
ma szinte versir6i mdrka) nyilatkozé Hegel zord
hangja se akaratlan. Ismert, hogy Hegel — példa-
ul a szubsztancialitds hidnya miatt — éles itéletet
mond az ironikus jellem folott. Ezen az {téleten
Kierkegaard gy osztozik, hogy bevezeti az uralt
ironia klasszisdt. Csakugyan: mintha az 8 elképze-
lése vetne termékenyitd vildgossdgot arra az ellent-
monddsra, ami az irénia mint vélsdgjegy és mint a
huszadik szdzad miivészi dbrazoldsmédjdnak egyik
f6 jellegzetessége kozott fesziil. (Noha igazabdl sz6
sincs huszadik szdzadi 8svétekrdl, az eironeia, miés
szoval az irénia ugyanis, ha tetszik, Szokratészig
visszavezethetd.)

Akdrhogyan is, az irénidt illetéen Kaldsz Mdrton
a Szdlldsban, majd Az imddkozd sdskdban (egyéb-
ként egyik legkomorabb végkicsengésti konyvé-
ben) valéban prébatétel elé dllitja szemléletét; nem
egyszer olyan képekben beszél, melyeknek vakitd
fényénél egy sajdtos alkotéi attitid bontakozik ki.
Az anyagot uralé kéltd mintegy 0j perspektivaba
dllva, oda, ahol a szenvedély és az értelem egymdst
erSsitik, beengedi (s éppen az tisztdnldtds végertt
engedi be) a szkepszist. Ez bizonyos fesztelenséget
is magdval hoz; hozza azt a szemléleti, modorbeli
sokrétli Osszefondddst, amely az egyre zdrtabb,
a kordbbi ténushoz képest hiivisebb, s az egyre
fragmentélisabb mtvekben (Ki olvas éjszaka verset?,
Tort mi) fog betetdz3dni.

Szenvedély és szkepticizmus kozos jdrékdnak
volt sora azelétt is, s volt a kételkedésnek kozos
Utja a transzcendens meggy6z3déssel: esziinkbe se
jusson hdt, hogy a mult szézad kilencvenes éveiben
teljes korfordulatot vesz Kaldsz Mérton koltészete.
Nem! Csak kotetenkénti fitumdnak, tulajdon tidv-
torténetének vagy végzetszerlségének tesz eleget;
jbdl, mint eddig is, csupdn a meglévd lesz tobb a
meghddithatéval.
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Szemes Péter

Az Egerszegi fiizetekrél (1983-1992)

Tavaly észrevétleniil haladtunk el egy, a zalai iro-
dalom fejlddése szempontjibdl jelentds évforduld
mellett. Harminc esztendvel kordbban, 1983-ban
jelent meg ugyanis el8szor az a periodika, melyet
a Pannon Tiikor kulturdlis foly6irat taldn kozvetlen
elézményének tekinthetiink.

Az Egerszegi fiizetek elsé szima az egy évvel
azel6tt alakult, a megye alkotdit Gsszefogd, fon-
tos irodalmi mhelyként m(ikodd, Zalaegerszegi
[r6kér tagjainak munkdibél vilogat. A hetente,
cstitortokonként  dsszetild csoport bemutatkozd
gyljteményét a taldlkozéknak helyet biztosité
Jézsef Attila Vdrosi Konyvtdr jelentette meg (fele-
18s kiaddja az intézményt akkor vezetd Gyimesi
Endre volt), 1000 példinyban, ami azt mutatja,
hogy megilmodéi a nemrég indult irészervezddés
igazdn reprezentdns kiadvdnydt kivintdk létrehoz-
ni, és legaldbbis a megyei-térségi olvasék minél
szélesebb korével megismertetni az itt él§ szerz8k
munkdit. Ezt igazolja az is, hogy a benne szerepld
18 ,irogaté ember” nemcsak kiilonboz8 telepiilé-
seket képvisel — amint a szovegek elé beemelt révid
életrajzokbdl kittinik (a megyeszékhelyt6l Nagy-
kanizsdn, Keszthelyen 4t Letenyéig és a falvakig),
s mds-mds mufajban alkot, de beérkezettségiik
foka is eltérd, tobb kotetesek éppugy taldlhatok
koztikk, mint az els6 publikdcidjukat éppen itt
jegyz8 pélyakezddk. E sokszintliségre hivja fel a
figyelmet utdszaviban a kotetet szerkeszed Hari
Séndor is, aki a megyei partlap fészerkesztd-he-
lyetteseként maga is szdmos alkoténak — f6ként az
ideolégiailag megbizhatéknak — biztositott meg-
jelenési lehetSséget. (Irdnyzatossdgdtdl eltekintve
az akkori Zalai Hirlap még fontos féruma volt a
helyi irodalomnak.) Noha szvege nem haladja
meg a napilapokndl megszokott szinvonalat, s6t
az itt-ott kiemelt, hangstlyozni kivdnt kulcsszavak

némiképp iskoldssd is teszik azt, érezhetd tdmoga-
tisa az indulé mihely irdnydban, melynek tagjait
melegen, de a kell6 kritikdt sem nélkiilézve ajinlja
az olvasok figyelmébe. Hosszabban értékeli a kort
vezetd Bdn Zsuzsa munkdjdt, aki szdmdra ekkor a
megye és a vdros kulturdlis szervei dltal alapitott
osztdndij nemcsak a napi megélhetést, de az iro-
dalomszervezés teenddit és iréi tehetsége szabad
kibontakozdsit is lehet6vé tette. J6 érzékkel 4lla-
pitja meg ugyanakkor, hogy a szerz8 — két kotetet
és tobb rangos kisprézai publikiciét kovetden — itt
kozreadott dramatizélt novelldja (Az druld) nem éri
el a t8le megszokott mindséget. Ugyancsak beha-
tébban ir Lackner Laszlérél, Gelencsér Istvanrdl és
Orsés Jakabrol. Elébbi regényrészletét (Bunker a
Jalu szélén), mely végiil egészében A skorpid jegyé-
ben cimmel jelent meg, 1989-ben, az alkot6tdl szo-
katlan, ,lemeztelenitett, szikdr stilusa” miatt emeli
ki; Az Ady’ Isten egészségére cimi, a megel6z8 évben
mdr bemutatott mesejdték jelenete, noha a gyer-
mekszinjdtszok szdimdra nehezebben mondhaté (s
életkorilag nem is nekik val6, tehetnénk hozzd),
Gelencsér dramaturgiai érzékét igazolja — legalabb-
is Héri Sindor szdmdra; a Zalai Irék Egyesiilete
kés@bbi elsé elndkének az egykori cigdnyvajdit,
Vajda Pilt megszdlaltatd, szociografikus riportja
(A nagytisztesség) pedig f6ként témavalasztdsa okdn
kelt szerkesztdi figyelmet. A fiatalabbak esetében a
zalaegerszegick koziil Csonka Lajos teljesitményét
hangstlyozza. Taldn nem teljes joggal, hiszen lehet,
hogy Zalai Hirlapbeli ,tércdi, versei sajdt gondola-
tokkal és hatdrozott kifejez8készséggel rendelkezd,
az életben, mégpedig mai életiinkben kialakult
vildgnézettel szemlél8dd irodalmdrt sejtetnek”,
bevélogatott, Kigydmards cimi regényrészletében
azonban még az elbeszéld kiléte sem egyértelmi
(hol E/1, hol Addm). A szintén ide sorolt — egyéb-
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ként hévizi — Kiss Attila novelldja (A furulyds) és a
még kozépiskolds Téth Imre versei (Megbonthatat-
lan, Kozben) sokkal tobb tehetségrdl drulkodnak,
veliik ellentétben Nagy Betti mesedtiratdt (Modern
mese) inkdbb kozhelyesnek tarthatjuk. A Keszthelyi
Miihely hirom szerzdje koziil viszont jél ismeri fel a
szerkesztd Szeles Jézsetben az irodalmi igéretet, de
nyilvan kordbbi publikdcidi alapjin, mert az itteni
ragrimes versei semmivel sem jobbak Kdntor Jdnos
(a tartalomjegyzékben: J6zsef) vagy Aranyi Liszl6
zsengéinél. A két ,érdekes személyiség”, a letenyei
Kovécs Kéroly és a lenti (nem rédicsi) Sods Jozsef
korai kozléseit inkdbb bdtoritdsbdl lehet |, figye-
lemremélté eredménynek” nevezni, bdr valéban
jobban sikeriiltek, mint Szép Gyula, Veér Kéroly,
Németh Veronika, P. Nagy Istvin vagy Szab6 And-
rds frasai.

Hari utészavdban és Bin Zsuzsa bevezetdjében
is szerepel az a fontos tény, hogy a véilogatds megje-
lentetése voltaképpen a masodik jelentSs eredmény
az [rékoér miikddésében, hiszen korabban mar egy
irodalmi misorral, felolvasdesttel bemutatkoztak a
tagok a megye tobb telepiilésén, irodalomtdréneti
értéke, az elsd kozos kiadvanyként, mégis megkér-
ddjelezhetetlen. S ha hozzdszdmitjuk, hogy ugyan-
ebben az esztenddben jelent meg a zalai literatdra
Visszhang cim(, reprezentdns antolégidja — mely
nyilvin mds mindséget képvisel —, joggal nevezhet-
jik az 1983-as évet kiemelkedd jelentéséglinek és
kiilonésen termékenynek irodalmunk teljesitmé-
nyét illetden.

Mindéssze két esztenddt kellett varni az Egersze-
gi fiizetek masodik szdmdra. A viltozatlan kiadds-
ban és példinyszdimban napvildgot ldtott kotet
eztttal hdrom, 6ndllé verseskdnyvvel még nem
rendelkezd alkoténak biztositott bemutatkozdsi
lehetdséget. Osszekotd kapocs koztitk még — amint
a kiadvdnyt szerkesztd Lackner Ldszl6 ajdnldsiban
kissé félreérthetéen megdllapitja —, hogy mindhdr-
man ,régi koltdk”, azaz évek 6ta az Irékor tagjai
és szerepeltek a megel6z8 flizetben is. Az irdsa-
ikbdl készitett vélogatds kozreaddsa igy nemcsak
viszonylagos termékenységiiket jelezte, de azt is
mutatta, hogy a csoport munkdjinak irdnyitéi —
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Pécsi Gabriella, Bin Zsuzsa, Gelencsér Istvdn és
Lackner Ldszl6 mellett, akiknek 1983 6ta jelent
meg konyvitk — ket is érdemesnek tartottdk mar
terjedelmesebb korpusz kozlésére. Szerepeltetésitk
alkotéi fejlédésiik elismerése, érésitk, nemesedé-
siik igazoldsa, s ekként a kiadvdny koztes dllomds
palydjukon a kordbbi fiizetbeli szdrnybontogatds
és a majdani kotet kozote. (Ami kiilonboz8 okok-
bél mindhdrmuk esetében sokat vdratott magi-
ra, hiszen Chak Istvdn amima c. verseskonyve
2003-ban, Té6th Imre debiitdldsa, a Nostradamus
menyegzdje 2004-ben, Sods Jozsef Kincs a fiiben-je
pedig csak 2006-ban jott ki a nyomddbdl — Chaké
raaddsul szerzéi kiaddsban.) A rendelkezésiikre
bocsétott terjedelem is ehhez szabott (Téth Imre
35, Sods J6zsef 25, Chak Istvdn 20 oldalt kapott),
mindegyik egységnek sajit cime van, s a verseket
az alkotok fotdi, rovid életrajzai és ars poeticdi,
valamint a korban — a muravidéki konyvkiaddsban
még ma is — divatos lektori ajinldsok-értékelések
vezetik be.

A frissen érettségizett Toth Imre mintegy cik-
lusnyi anyaga elé Pécsi Gabriella irt néhdny soros
és Aranyi Ldszlé részletesebb bevezet6t. Mindkét
szoveg, noha az egyik elég kozhelyes, a midsik
pedig néhol erdsen talzé (t6bbek kozt ,minden
bizonnyal orszdgos figyelmet keltdnek” nevezi a
fiatal koltd itteni megjelenését), — nagyon helyesen
— egyetért abban, hogy a két részre (Viraseltolodds,
Elgjdték) osztott 17 vers mdsodik hdnyada jobb,
hangsilyosabb. Néhol mar ebben a vilogatdsban
is megmutatkoznak Téth Imre késébbi lirdjanak
erényei (kiilondsen a vildgillapot-kritika bdtor,
kemény hangvételében), de, amint Aranyi taldl6-
an megdllapitja: ,tartalmaz kidolgozatlan, megol-
datlan szovegeket is (...) és olykor a kidolgozott
(...) eszkdztarbdl manierista médon, rutinszer(ien
szerkesztett verset” — ez utébbi érhet nyomon az
egymidsra halmozott, illetve a kiilonb6zd helyeken
Gjra- és Gjra felbukkané képekben, széosszetéte-
lekben is.

Sods Jozsef Emberiségoltd cimet visel§ 19, zomé-
ben rovidebb irdsa kapcsin Péntek Imre utal rd,
hogy ugyan ,szemmel ldthatéan kiiszkddik még a
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formadval”, illetve a ,’koltdiség és ’koltSietlenség’
kozt ingadozva ‘vegyes alakzatokat’ hoz létre, (...)
szinte minden versében taldlhatunk az érvényesség
igéretével kecsegteté megolddsokat”. Emellett dtte-
kinti a szovegekben megjelend jellegzetességeket is:
a tarsadalomkritikai élt, a groteszkbe hajlé humort,
az aforisztikus tdmorséget. S £ témaként az alkoté
lirdjdban kés6bb is meghatdrozd, pusztuld vidék,
elting falu, homélyba meriil8 eldd6k rajzit, mely-

nek legpregnénsabb példaja itt az Osidézo:

»téged idézlek szdntottarct dregember
te vagy az 6s6m — tdn a nagyapam:

ingedet dérként lepte be a s6
bivalyok koptattak mdzsis igdt
réttad egymds ald szétlanul
emberszaggaté nappalok sordt

korhadt fejfik d6lnek horpadt melledre

a szent folddel tele a szad

ezerszer legy6zott makacs agyag
megdrli fehérl§ csontjaidat”

Chak Istvén, aki az el8z8 fiizetben még P. Nagy
Istvin néven szerepel, a poézis teljesen mds osvé-
nyeit jarja. Fohdsz a biztos gdt migort cimmel koz-
readott 15 alkotdsaban — amint ugyancsak Péntek
Imre irja — éppugy akadnak a ,sziirrealizmus kép-
és dlom-technikdjdval 6sszedolgozott képzettarsits-
sok”, ,szimbolikus alakok” és sajdtosan tobbértel-
mi ,montdzs-versszdvegek”, mint a ,nyelvkritikai
koltészet” tobb-kevesebb sikerrel megkompondlt
adoptdcioi, utébbiak elsésorban e. e. cummings
és Zaldn Tibor nyomdn. S noha e ,’mintdk’ (...)
hatdsa erésen érzédik, (...) minden esély megvan
arra, hogy Chak Istvdn eredetisége foliilkereked-
jék” — elélegezi meg a bizalmat a bevezet§ szerzéje.

A hdrom, még utja elején jir6 alkotd textusai
mellete kiilon éreéket képviselnek Oroszy Csaba
(Toéth Imre) és Béres Jdnos (Sods Joézsef, Chak
Istvdn) a versekhez jol illeszkedd, s6t onmagukban
is értelmezhetd illusztricidi. Kevésbé hangsilyosak

ezek a harmadik fiizetben, ahol Lendvay Antal
készitette Sket, sét itt mdr a tipografia és a nyom-
datechnika is hagy maga utdn kivdnnivalét. Az
alkoték fényképei homadlyosak és az irdsok tobb
helyiitt szinte olvashatatlanok. Emellett a felére
csokkent példdnyszdm is jelzi, hogy vagy kevés
pénz jurtott rd, vagy a kiadé (Major Arpdd, az 4
konyvtirigazgatd) sokallta a mennyiséget, esetleg
a megel6z6ét méretezték tdl és ennek tapasztalatai
vezettek az optimalizdlds irdnydba, de az is felme-
rilhet, hogy Kéntor Jdnos verseit és Orsés Jakab
elbeszélését — amit egyébként nem gondolndnk —
kevésbé tartotta a szerkesztd, Bdn Zsuzsa kozlésre
érettnek, mint a korabbiakat, illetve taldn az [rékor
aktivitdsa is csokkent némileg. Utébbi indokolnd
egyébként, hogy miért nem gyakrabban és minden
esetben antoldgiaszer(i vilogatdssal jelentkeztek.

Bérmi is a visszalépés oka, az 1987-es kiadvany
két szerepldjét csoportbeli alapité tagsdguk mellett
»irdsaik gondolatisiga, humanista tartalma” hozza
kézos nevezdre. A Kidntor Jdnos verseit bevezet6
interjdban (Nem hiszem, hogy a miivészer egyediil
megoldhatja a problémdkat...) — melyrél nem dertil
ki, hogy a szerkesztd, a lektor, Ambrus Lajos,
esetleg valaki mds készitett-e — sorsa és induldsa
nehézségeirdl, a természeti és tdrsadalmi kornyezet
fontossdgardl vall az alkotd. Ars poeticdjit pedig
igy fogalmazza meg: ,Az életet és az irdst mindig
egymds mellé soroltam. Egyiket sem hanyagoltam
el a mdsik kedvéért. Szdmomra a koznapi élet,
megprébaltatdsaival, feltétele volt annak, hogy
koltd lehessek. A magam és a koriilottem élék
életérzését fogalmazom meg irdsaimban, hiszen
én is az 6 mindennapi életiiket élem.”. Kozreadott
lirai korpuszdrdl, nagyjibél az mondhaté el, amit
Péntek Imre irt a megeléz6 védlogatdsban Sods
Jozsef kapcsin: koltdiség és koltSietlenség kozt
egyensulyoz. Kettejitk koziil mindenesetre a lenti
szerz$ lényegesen invenciézusabb, Kintorndl sok a
kozhely, az titemtelenség, a ragrim. Igazdn értéket
igy inkdbb a szentenciézus révidversek, melyek
koziil taldn az Abra sikeriilt legjobban, valamint a
bétran vallalt stlyos kritikai hang képvisel:
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Jltt éleek Sk is

a megvetettek

a kijdtszottak

a szdjba vertek

mint mez8kre kitett rongybabak”

(Mint a rongybabik)

Orsés Jakab bevezetd gondolatai hasonléak a
fentiekhez. Elet és irodalom, élet és alkotis kap-
csolatdrdl példdul igy beszél: ,Mindig nagyon
szivesen leiiltem beszélgetni emberekkel. Sohasem
sajnaltam erre az idét. Es a sok megismert ember,
a sorsuk, az igazsdgaik, bolcsességitk megdrzédott
bennem. Egyszercsak tgy éreztem, j6 lenne ezeket
miésoknak is elmondani. A tanulsigokat, amiket én
leszlirtem. Ertékek birtokiban vagyok, melyeket
kozre kellett adnom, elsdsorban a cigdnyoknak.
(...) Ha elkésziilok egy irdssal — s ez nem megy
konnyen — vagy végzek egy faragdssal, oriilok neki.
(...) Csak az virhat 6romoket az élettdl, aki adni
is tud. (...) Ki, amit draszt magibdl, azt kapja
vissza.”. Az els fiizetben megjelent szociografikus
jellegti szévegéhez hasonléan A templomtoronytél
770 délre cim(i novelldja is ilyen ,életszagl” tor-
ténet. Ezattal azonban nem ciginy témdt dolgoz
fel, hanem — sajdt olajos élményeib8l meritve — a
nagylengyeli (NL) 1-es és 2-es kit fardsdnak koril-
ményeit beszéli el. A keretes, igazdn mégis lezdrat-
lan kispréza (ezért novella és nem elbeszélés), mely
szdmos, kevésbé koherens anekdotikus részletet is
tartalmaz (e tekintetben taldn a muravidéki Szomi
Pl Igy kezdsdott cimi regényével rokonithatd),
voltaképpen két vildg, a foldmives paraszti és a(z
olaj)munkds taldlkozdsdt, titkézését mutatja be,
s ekként, gondosabb kidolgozissal, noha kiaddsa
idején madr jelentésen vesztett aktualitdsibél, iga-
zén értékes alkotdssd vdlhatott volna. A kiadvény
mindségi sulypontja mindenesetre erre tolédik,
ezért Kdntor Janos tobb, mint 30 verséhez képest a
szerkesztének érdemes lett volna legaldbb még egy
novelldt kozolni Orsés Jakabtol.

Egy esztenddvel késébb, a megel6z8hoz hasonlé
kiaddsban és példdnyszdmmal, dm ezdttal ismét
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antoldgiaszertien és Hdri Sdndor szerkesztésében
jelent meg a negyedik fiizet. Az elsé kiadviny 18
(és nem 19, ahogy a harmadik kétet bevezetd-
jében szerepel) szerzdjéhez képest eztittal 12-en
kaptak helyet, koztiik Nadrai Rébert, Varga J6zsef,
Kovidcs Mérta, Kdrolyfi Zséfia, Kondédkor Gyon-
gyi, Horvath Laszl6, Molndr Istvdn, Buzdsi Sdndor
és Orosz Séndor 4j alkotdkként. Sajnos ezirttal
kimaradtak a tagok fotéi és életrajzai, és a szer-
kesztd ismertetSje-ajdnldja is, igy mindossze Bdn
Zsuzsa kotetinditdjabdl nyerhetiink informéciét
a bevilogatottakrdl. Az irds irodalmi tytkanyds
hangvétele (Horvdth Ldszlét példdul ,katonafi-
Gnk”-ként emliti) jelentdsen csokkenti a kozlés
komolysdgdt, még akkor is, ha ezdttal — egy
ifjusdgi pélydzat eredményeként — f8ként fiatalok
kaptak helyet a vdlogatdsban. Koztikk a legfiata-
labb a nyolcadik osztdlyos Nadrai Rébert, akinek
kisprézdjénal tobb zsengébb alkotds is olvashatd
itt, igazoldsaként a kordbbi kiadvdnyokhoz képest
tapasztalhaté komoly mindségi visszaesésnek. Az
induld, palyakezdd szerzék szovegeirdl dltalinosan
megdllapithat6, hogy noha — egy-két kivételtsl
eltekintve — szinte minden esetben tartalmaznak
igéretes elemet, érezhetSen igencsak hosszi még
szdmukra nem is a beérkezésig, a tisztes helytalldsig
vezetd mivészi t. Kiemelni nem lehet koziilik
senkit (taldn nem véletlen, hogy azéta mind fel-
hagytak az irdssal, legaldbbis komolyabb férumon
nem jelennek meg), de a korabbi publikicidkhoz
képest csaloddst keltdk Kiss Attila és Téth Imre
munkdi is. Szép szerkeszt6i gesztus az idékozben
eltédvozott (Bdrtfay) Szab6 Andras posztumusz koz-
lése, de a meglehetdsen kozepes Szalonnasiitésen
kiviil érdemesebb lett volna mds textusokat keres-
ni, egykori tdrsa, Kérolyfi Zséfia emlékezd elbe-
szélésének (Bandi) egy szigorabb elvirdsok szerint
osszedllitott gytijteményben mindségi elégtelensége
miatt nem lett volna helye, Horvath Lészlé novel-
ldja (Lila, kék és a heavy meddl) és Orosz Sindorral
kozos vegyes négykezese (Daglitt 16, alszik) pedig
nemhogy zavaros, a befogadé szdmdra nagyrészt
érthetetlen is. Dicséretes, hogy hdtrdnyos helyzetd
roma fiatalemberként fogott az irdshoz, de taldn
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hasznosabb lett volna neki is az Orsés Jakab-fé-
le hagyomdnyos(abb) irdnyban elindulnia. Igy
nyugodtan kijelenthetjiik, hogy a szinvonaldban
a dilettdns antoldgidkat feliilr8l sirolé negyedik
flizet messze elmarad a kordbbiaktdl, s erénye-
ként mindéssze a folyamatosan megujulé [rékor
fiataljai szdmdra biztositott megjelenési lehetSség
emelhetd ki.

Ugyancsak antolégiaszeri az 1989-es kiad-
vény is. Az 6todik kotetkében 17 szerzdé kapott
helyet, akiket foték ezdttal sem, mindéssze roviden
osszegzett életrajzok mutatnak be az olvaséknak.
Ezek megirdsit érezhetéen — és nem tdl szeren-
csésen — az alkot6kra bizta a szerkeszt§, Magyar
Hajnalka. Igy nemhogy formijukban (hol E/1,
hol E/3), de az dltalinos adatokon til, tartalmilag
is heterogének — Fiilop Szabolcs példdul azt is
fontosnak tartotta kozdlni, hogy a csér és a kakukk
a kedvenc madarai. Meglehetésen kozhelyesre és
néhol iskoldsra sikeriilt a Zalai Hirlap Gjsdgiré-
néjének bevezetdje is (Néhdny sor...), melyben
rdaddsul ilyen passzust is taldlhatunk: ,Amatdérok?
Profik? (...) Mégis jol megférnek egymds mellett.
Hiszen az irodalom, s a kéltészet éppen az a szelete
életiinknek, ahol az amatdrség is lehet erény, s ahol
a mindség lényegi kritériuma nem a befektetett
munka, hanem a HATAS.”. Nos, a marxista esz-
tétikai megallapitds vitathatésdga mellett, bdrki,
aki prébdlt mdr irodalmi kiadvényt szerkeszteni,
tudja azt is, hogy az amatSrség sosem lehet erény
— sajnos, elég dilettdns kotet és antoldgia igazolja
ezt elrettentd példaként. A gyenge mindségli irdsok
tudatos bevilogatdsa egy gylijteménybe rdaddsul
nemcsak szerkeszt8i alkalmatlansigot mutat, de a
korpusz egészének szinvonaldt is lehtzza és a velitk
egylitt kozolt tehetségesebb szerzék felé sem tdl
fair gesztus.

A kozreadott anyag mindezt szerencsére kevéssé
titkrozi. S6t, az eddig megjelentek koziil ezt kell
taldn a legsikeriiltebb vélogatdsnak tartanunk. A
flizet rdaddsul abban a tekintetben is jol felépitett,
hogy a palyakezd8k feld] halad a mar bizonyitott
derékhadon 4t a beérkezett alkoték szdvegeiig. A
fiatalok kozt a frissen érettségizett Fiilop Szabolcs,

Grésinger Zoltdn, Strébl Gébor és az itteni ,kato-
nafid”, Horvath Zoltdn nem szerepeltek a korabbi
kotetekben, érezhetden keresik még sajit hangju-
kat, verseiket leginkdbb lirahagyomdnyunk, f8ként
a romantikus patetikus koltészet Gtjdnak kovetése
jellemzi (Koltd és hohér, Erdélyi magyar dala — ilyen
cimeket taldlunk néluk), s ugyanez igaz az iddsebb
Kereder J6zsefre is. A sorozat negyedik darabji-
ban mdr megjelent Kovdcs Mdrta, Buzdsi Sdndor,
Molndr Istvdn nem haladjak meg a régebbi szintet,
e tekintetben egyediill Kondidkor Gydngyi képez
kivételt, Cigdnykolté ciml irdsival, annak képi
ereje okdn:

~Egyszer kezébe vette

a langot sikolté napot.
Aztan fejére tették
holdterhiiket az esték.
Libihoz kisztak csondben
eziistds-siklo folydk,
mellére tekeréztek
magdnyt havazé évek,

elé térdeltek sorban
valyoghata kis putrik,

s maszatos, barna arcok
lobbantak két szemében.”

A szinte haziszerzének szimité Téth Imre, aki a
harmadik fiizet kivételével mindegyik kiadvinyban
kozole és az elsd vélogatds alkotdi koziil visszatére
Szeles Jozsef hozzék a megszokottat, verseik vildga,
motivumrendszere semmi Gjdonsigot nem mutat.
Mig komoly erdsités a 10 irdssal szerepld Pék Pdl,
a lirikusok doyenje, akinek Holtdg cim(i, harmadik
konyve éppen ebben az esztendében ldtott napvi-
ldgot.

A prézairdk kozt a kordbbi ,katonafid”, Hor-
vith Laszlo (A birodalom) és a novelldval is jelen
levd Fiilop Szabolcs (Napsziirds) szovegeinek kiha-
gydsa nem vetette volna vissza a mindséget. Galdn-
tai Dénes Taldlkozdsa a veszteség és olddsi kisér-
lete kozéppontba dllitdsdval (és szinvonaldban is)
Csonka Lajos debiitdlé fiizetbeli regényrészletével
(Kigydmards) mutat rokonsdgot, Orsés Jakab Jessze
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majortél Urdlig cimmel tervezett kdnyvének itt
kozreadott egysége (azzal egyiitt, hogy az élet-
rajzaban feltiintetett Uj Forrds nem gy6ri, hanem
tatabdnyai folydirat), s f6ként Ban Zsuzsa Hallgato
tanyavildga pedig remek vélasztisnak bizonyultak.
Mig Lackner Lészl6 Salome-drimdjinak révid
jelenetei — a 83-as gytjteményhez hasonléan —, a
szerzd ezirdnyd tehetségének megmutatdsa mellett,
a harmadik miinem jelenlétét is igazoljdk a zalai
irodalomban.

Fontos szélni arrdl is, hogy a két utolsd, az 6t6-
dik és hatodik kotet megjelenése kozott, 1990-ben
napvildgot ldtott a Liktetés cim(i megyei antoldgia.
Lehet, hogy csak a kiadé azonossdga — ezt a Zala
Megyei Tandcs megbizdsibél szintén a Jozsef Attila
Virosi Konyvtdr jelentette meg —, de esetleg a két
lektor, Bertha Bulcsu és Fodor Andrds figyelme
is szerepet jdtszhatott abban, hogy az Egerszegi
fuzetek alkotéi kozil tucatnyian (Pék Pal, Bén
Zsuzsa, Szép Gyula, Chak Istvin, Gelencsér Ist-
vén, Szeles Jozsef, Orsés Jakab, Konddkor Gyon-
gyi /a tartalomjegyzékben: Gyérgyi/, Téth Imre,
Lackner Liszl6, Horvith Liszlé, Kdntor Jinos),
illetve ugyancsak posztumusz Bértfay Szabé And-
rds, szerepet kaptak az itteni 20 szerzd kozott is.
Ez az érdem mindenképp a Zalaegerszegi [rékort
és tehetséggondozé munkdjdt dicséri, sajndlatos,
hogy a valogatast szerkeszté Varga Zoltdn el8szava-
ban emlitést sem tesz réla.

A hatodik fiizet 1992-ben, az [rékér induldsi-
nak dekddja alkalmdbdl jelent meg, anyagdt Amb-
rus Lajos valogatta és Lackner Ldszl6 szerkesztette.
Az ekkorra mdr megsziint alkotéi csoport helyébe
lépett Zalai {rék Egyesiilete kiadvényaként, Zala-
egerszeg MJV Onkormdnyzatinak tdmogatdsdval,
ugyancsak a Jézsef Attila Vdrosi Konyvtdr kiadi-
sdban, a kordbbiakndl igényesebb formdban jutott
el az olvasékhoz. Ajdnldsit az a Gyimesi Endre
jegyzi, aki mér az [rékér induldsindl és az elsd
fizet megjelenése koriil is ,bdbdskodott”. Ezirttal
négy, kordbban még nem szerepelt szerz8 kapott
itt helyet: a zalaegerszegi Sz6l18s Viktoria és Ekler
Ildiké — aki illusztrdlea is sajdt szovegeit —, a keszt-
helyi Morvai Péter, illetve a Nagykanizsa melletti
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Liszéban él6 Fa Ede. A szdmukra rendelkezésre
bocsdtott kozlési feliilet meglehetésen ardnytalanul
lett elosztva, hiszen Morvai Péter bemutatkozisa és
15 verse 18 oldalt, Sz6l18s Vikedriaé és novelldja 6
oldalt, Ekler Ildikéé és 17 verse 20 oldalt, mig Fa
Edeé és hossztiverse 8 oldalt tesz ki a korpuszbél.
A bemutatkozds fotét és rovid, szubjektiv élet-
rajzot jelent, ami jé és hasznos a konyvben, dm
a tartalomjegyzék — taldn a ,nyomda 6rdogének”
koszonhetben — sajnos kimaradt beléle.

Morvai Pétert mdr ,kiforrott, egyéni, kiérlelt,
kissé pesszimisztikus szindrnyalatd” hangt kolts-
ként jellemzi Gyimesi Endre. Itt kézreadott ird-
saibél ez a kiforrottsdg és kiérleltség kevéssé tiinik
ki, mint ahogy ,hangjénak szindrnyalata” is, talin
legjobban sikeriilt verse (Hazdtlan) mégis tehetség-
18l drulkodik:

»Nem hazdm ez az orszdg,
ez a viros nem otthonom,
kivet falai koziil a hiz,

ahol lakom.

Blineimnek bus tavdn

fehér ladikként ring a: mds —
beléiilni nem fogok soha.
Nincs utazds.

Nincs utam, se otthonom,
kezemet nem fogja senki.
Isten folemeli az 4rvat —
és elejti.”

A 15 esztendds Széllés Viktéria ,,rovid, csat-
tands prozdja tehetségrdl, kivald irdskészségrol
tantskodik” — 4ll az ajénldsban. S valdban, Mins
az életben cimi novelldja nemcsak a kordhoz képest
meglepden érett alkotds, de a negyedik és 6t6dik
flzet fiatal szerz8inek kisepikdit is magasan megha-
ladja, szomort, hogy a jelek szerint késébb felha-
gyott az irdssal, hiszen nem taldlkozunk a nevével.

Ekler Ildiké mdr rovid életrajzdban utal r4, hogy
egy kisliny édesanyja, szovegei inkdbb a neki szer-
zett és lejegyzett monddkdk, semmint ,nagyszerd
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formakészségrdl drulkodé gyermekversek”. Végiil
Fa Ede végtelenbe nytld, 15 tételes szabad ritmusai
(Freie Rhythmen), melyek elvileg ,a modern kolté-
szet kedvelSinek nydjtanak élményt”, szimunkra
inkdbb a kivald esszéista, Montaigne kivansdgit
idézik meg: ,Mennyi sz6 magirdl a sz6rél! O, Pyt-
hagoras, mért nem csendesitetted le ezt a hdborgd

Amint ebbdl a rovid dctekintésbdl is ldthatd:
kiilonb6zé mértékii tehetséggel megéldott, palyd-
juk mds-mds szakaszdban jir6 alkotdk szerepeltek
az Egerszegi fizetek kilenc esztend§ alatt megjelent
hat szimdban (minddsszesen 38-an 229 irissal).
Tébben koziilitk késébb felhagytak az irdssal, s mds
irdnyban kerestek érvényesiilési lehetéséget, keve-
sebben kitartottak, beértek és mindségi versekkel,
novelldkkal gazdagitottdk a zalai irodalmat. A kiad-

vanysorozat legfébb jelent8sége, érdeme, hogy a

Zalaegerszegi [r6kér, majd a Zalai Trék Egyesiilete
keretében dsszefogott csoportnak viszonylag dllan-
dé férumot, megjelenési lehet8séget biztositott. Az
1975-ben megsziint Zalai Tiikir és az 1995-ben
indult Pannon Tiikor kozotti lre kitoleve, az 1983-
as Visszhang és az 1990-es Litktetés cimii antolégiak
kistestvéreként. Eletre hivsiban szerepet jétszott
— kiilonésen az indulé szerz8k esetében — az 6nélld
kotetig jutds nehézsége is, ez a probléma azonban,
a megvaltozott tdrsadalmi berendezkedés, a kul-
tarpolitika (szdndékosan nem irodalompolitikdc
irunk, amit Utassy Illyést idézve ,hattydnyakd
gorénynek” nevezett) irdnydnak markdns médosu-
ldsa, a tdmogatdsi rendszer kiterjesztése, dltalinos
hozzéférhetdsége és a gazdag kiadéi kindlat ellenére
méig él. Tgy az igény az elgurult gombolyagfonil
Gjrafelvételére, a sorozat esetleges folytatdsdra is.

fe B
Téth Imre
So6s Jozsef
Chak Istvan
versei
\_ J
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Pénzes David

Népnemzeti romantika

eés ami mogotte van

® (Papp Istvan A magyar népi mozgalom térténete

cimii kényvérél)

PAPP ISTVAN
AMAGYAR
NEP!
MOZGALOM
TORTENETE

B 19201950

Manapsdg — részben politikai okokbél/célokbél —
Ujra egyre hangosabbak azok a vélemények, ame-
lyek a kibeszéletlen mult, az el ,nem mesélt torté-
netek” megismerésének fontossdgat hangsilyozzik.
Mondhatni: monogrifidk témegei hidnyoznak.
(Igaz, pénz sem nagyon lenne kiadni 8ket.) Lyo-
tard 6ta tudjuk, hogy nincsen ,A tdrténet”, csakis
torténetek, szildnkok, darabok, cserepek, melyeket
mindenki maga allit dssze egy — nagy vagy kicsi
— egésszé. Hogy aztdn ez az egész milyen képet
mutat, az csakis azon mulik, aki dsszerakja. Annak
pedig, aki elséként dllit 6ssze valamilyen képet
mozaikokbdl, kétségteleniil nehezebb dolga van,
mint mdsoknak.

Papp Istvin konyve olvasmdnyos, — kevésbé
akadémiai — stilusa nem ad le a tudomdnyossig
igényébél, ugyanakkor élvezhetévé teszi az amugy
egyszerlinek semmiképpen sem nevezhetd témdt. A
ldb- és végjegyzetek ,hidnya” — kevés volta — szin-
tén ezt a célt szolgdlja, s ez kissé zavaré lehet azok
szdmadra, akik megszoktdk a kiilonféle kiaddsokra
és cikkekre utalé — azonnali — jeloléseket (a kotet
végén — fejezetekre bontva — pontos irodalomjegy-
28k olvashaté). Kiknek sz8l a kotet? A szerzd szava-
ival: ... nem csupdn a miivelt nagykizinséget, ezen
beliil a fiatalabb, az 1990-es rendszervilds utdn fel-
novd generdcidkat célozza meg, hanem megprébdltam
Borbdndi Gyula klasszikus és mdr elsé magyar nyel-
vii kiaddsdt tekintve is csaknem harmincesztendds
monogrdfididt kovetden tijragondolni, vjraértelmezni
a népi mozgalom histéridjdt a szakma szdmdra is.”
(11. oldal) és persze nem alaptalan a szerz6 azon
reménye sem, hogy munkdja ,,...kézikonyvként is
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olvashatd, akdr érdeklédé kozépiskoldsok vagy egye-
temi hallgatok szdmdra is” (11. oldal). Nem felejti
el a személyes motivaci6 jelentSségét és hitelét sem
(11-12. oldal). A személyes vonatkozdshoz még
hozzitartozik, hogy a Népi Kollégiumok kuta-
tojaként kordbban mdr foglalkozott a népiekhez
kothetd témaval.

Az elsé fejezetben egy napjainkban is fontosnak
vélt és ezzel parhuzamosan gyakran hangoztatott
— negativ konnoticiéju — fogalomnak, a ,popu-
lizmus™-nak a definidldsdra véllalkozik. Méghozzd
sikeresen. A fogalommagyardzatot klasszikusan
kezdi: ,A populus sz6 a klasszikus latinban népet
jelentett, amelybe a rémai polgdrjoggal bird, nem
arisztokrata  férfiakar soroltdk.” (14. oldal). Ezt
kovetden — a mindenkori elit révén némi parhuza-
mot vonva — az 6kor és az Gjkor kozotti iddszakot
osszevetve, kozérthet8en elmagyardzza miére is
fontos a ,nép dltali legitimdcié”, mik ennek a
nehézségei — , Ugyanakkor nehéz helyzetbe keriilt a
szavazati joggal bird polgdr is, mivel egyre absztrak-
tabb, a mindennapi élettd] egyre tavolabb esé, nyel-
vileg is egyre nehezebben lefordithatd iigyekben kell
dlldst foglalnia, és elvileg raciondlis dontést hoznia.”
(15. oldal) — és mik a kovetkezményei, mely orszd-
gokban ,0lt testet” a populizmus (... azokban
az orszdgokban, amelyek a fejlett vildg periféridjin
taldlhaték...” (15. oldal)): ... fejlett orszdgokban
pedig a tdrsadalom azon tajgai, csoportjai [...] ame-
lyek hagyomdnyos, szdmos esetben vidéki, kisvdrosi
életformdt folytatnak...”). Négy — alapvetden eltérd
torténelmi hictérrel rendelkezd — orszdg (Amerika,
Argentina, Finn- és Oroszorszdg) példdjan — mint-
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egy esettanulmanyokként — mutatja be a populista
mozgalmak — nemzeti — sajdtossdgait. A populiz-
mus fogalmdt lexikon, vagy szétdrszerti meghatdro-
zdsok helyett (bdr ez sem elvetendd), sokkal inkdbb
torténeteken, eseményeken keresztiil probdlja
megértetni (!) — és nem csak ,definidlni” (16-35.
oldal). Ez tobb szempontbdl is szerencsésnek bizo-
nyult: egyfel8l megkdnnyiti a megéreést, mésfeldl
pedig — az USA, Argentina stb. torténetének egy-
egy szeletérdl [évén sz6 — egy kevésbé ismert orszdg
torténelmének epizddjdba (ilyen volt Argentindban
Perén) is betekintést nyerhet az olvaso.

A misodik fejezet nyitdnydt ,filmszerd” — in
medias res — kezdettel inditja (ez a kdtet minden
fejezetére egyardnt érvényes). 1956-ba csoppe-
niink, a Petéfi Pirt szusszandsnyi életébe nyerve
bepillantdst. A fura kezdet nem véletlen (a fedla-
pon 1920-1990 szerepel). A népi mozgalom ,,pdrt-
janak” a Nemzeti Paraszt Partnak a szellemi elédei
keriilnek rovid bemutatdsra: Petdfi, Vorosmarty,
Ady Moricz (36. oldal). A linglelkd Petdfi érthe-
t8 — kozépiskoldsok is ismerik életének politikusi
oldaldt, ugyanakkor apja kocsmdros volt, igy az,
hogy kordnak legjelentdsebb magyar koltsjévé lett
wnépmesei hossé avatta” (39. oldal). Vorésmartyval
kapcsolatban mdr a szerzéi is bizonytalan: ...
a Szozat koltdjének életmiivér lehetett a legkevésbé
leforditani, értelmezni a konkrét gyakorlati politi-
zdlds sordn.” (37. oldal) — de akkor mégis milyen
szerepe lehet? A vélasz: ... a nemzeti kiltészet kép-
viseldje, a tiszta, érdekektél mentes, bizonyos mértékig
idealizdlt hazafisdg képviseldje foglalt helyer a népiek
szellemi panteonjiban.” (37. oldal). A Nyugat és a
népi mozgalom kozti — ellentmonddsoktél nem
mentes — viszonyt is rendkiviil tdméren jellemzi.
Nem felejti el a proletdrforradalom utdni kijéza-
noddsban a ,menteget8zni” kényszeriilt szerz8ket
és ebbdl fakadbéan a Nyugar finomoddsit. Minden-
féleképpen szerencsés lett volna olyan fogalmakat
elmagyardzni, mint a ,polgdri radikdlis értelmiség”
(41. oldal) ezt akdr ldbjegyzetszerien. (Ennek
welmulasztdsa” révén taldn motivilni lehet a fiatal
olvasét, hogy utdnanézzen?) Ebben a fejezetben
olvashatunk Ady és a népiek ,virtudlis kapcsolatd-

r6l”, egész pontosan Ady hatdsdrdl. A, kolt6orids”
sulydnak és rangjdnak megfelelden foglalkozik
Adyval. Tulajdonképpen itt érzédik elészor, hogy
érdemes lett volna tovébbi alfejezetekre bonta-
ni a szoveget, hiszen Adyrdl egy révid, vel6s
tomor osszefoglalds késziilt, mely akdr torténelem-,
vagy irodalomtankényvbe is beillene. A népiek és
Moéricz kapcesolata legaldbb annyira fontos, mint
Adyndl, csak az ,egymdsra taldlis” birmennyire is
logikusnak hat — utélag — mégsem kovetkezett be
egyik naprél a mésikra (44—45. oldal). A szépirék
mellett sz6 esik Koddly Zoltdn és Barték Béla hatd-
sardl (45. oldal) és egy — mdra mdr kevéssé ismert
— kordnak mindenféleképpen kiemelkedé hatdsa
pedagdgusdrdl, a Debreceni Egyetem (akkor még
Kossuth Lajos Tudomdnyegyetem) tanszékvezetd
tandrdr6l, Kardcsony Sdndorrdl (45. oldal). A
koteten teljes egészében végigvonuld Szabdé Dezsé
is ,helyére keriil”. Papp nem polemizal — tobbek
kozote — Szabd elemzett koteteivel, egyszer(in
bemutatja, roviden felvdzolja tartalmukat, majd
a torténelmi ismeretek fényében rdvildgit egy-egy
munka gyengeségére, tévedésére. Igazsdg szerint
még — a vélt vagy valds — irodalmi jelent8ségiikrdl
sem feledkezik meg (ez nyilvdn szubjektiv).

Arra a kérdésre, hogy miért érdekesek a népiek
tulajdonképpen — a harmadik fejezetben — a 63.
oldalon kapjuk meg a vélaszt: ,A népi irék jelent-
kezésének és mindmdig tartd hatdsanak legfontosabb
oka, hogy a magyar tdrsadalom szdmos, kordbban is
ismert gondjdra eredeti, szokatlan, a bal-jobb meg-
osztottsdgot dt és feliilird vdlaszokat kivintak adni.”
— Ez a mondat mindennél jobban kifejezi, hogy
miért is voltak fontosak és tulajdonképpen mdig
meghatdrozéak a népi mozgalom tagjai (vitdik
pedig rendszereken 4t tovibbélnek napjainkban
is). Ennek megértéshez Papp prezentdlja a tdrsada-
lomtorténeti ismereteket (a parasztsdg helyzetét és
rétegzettségét stb.). Sajndlatos, hogy a , katasztrilis
hold” jelentését nem adja meg — még libjegyzet-
ben sem. A harmadik fejezetben leginkdbb a népi
mozgalom gyokereirdl, az Gttoérd Erdélyi Jézsefrdl
(67-68. oldal), Illyés Gyulardl és — a szerzd altal
joggal ,egyszemélyes tibort képzd”-ként (68. oldal)
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jellemzett — Németh Ldszl6rdl van sz6. Hogyan,
mivel inditottdk a pdlydjukat, milyen kritikdk-
kal indultak. Illyés példdul 1933-ban — ma mér
hatdsvaddsznak ldtszé — Pusztulds cimmel inditott
utleirdst a Nyugatban. Bardtjdt, Fillep Lajost — a
vitatott életmvi — esztétde, lelkipdsztort és diplo-
matdt (végiil egyetemi tandrt) ldtogatta meg. Saj-
nilatos, hogy amit akkor irt Illyés a Puszruldsban
ma is igaz. Személy szerint sajndlom, hogy nem
adja meg a szerzd libjegyzetben, hogy a szoveg az
interneten is elérhetd, az Elektronikus Periodika
Archivumiban (EPA). Ezt azért tartom fontosnak,
mert amennyiben didkoknak ir egy szerz8, akkor
ilyen — sportos hasonlattal élve — ,ziccereket”
nem szabad kihagyni. A fejezetben térgyalt, Buda-
pest Magyarorszdgra ,,illeszthetetlensége” régéta
vitdk koézéppontjaban dll (Kertmagyarorszdg vs.
Budapest), Illyést is foglalkoztatja a kérdés. Miért
fontos Illyés esszéje? A szerzé utal az ankétra és
az ott felszélalé fontosabb szerzékre is (73-74.
oldal). Az ihlet6k kozil nem marad ki Jozsef
Attila és Kodoldnyi Janos sem (Németh Ldszl6rol
késébb még bdévebben lesz sz6). A népi-urbdnus
(Iényegében véve mdig tartd) vitdt sem keriili meg
a szerz$ — és ami taldn az egyik legfontosabb —,
hogy nem marad el annak ismertetése sem, hogy
mi és hogyan okozta az egész — kiterebélyesedd,
Németh—Hatvany — vitdt. Implicite erre (is) vezeti
vissza a vitdt Papp (87. oldal). De mégis mi volt
[az]

urbdnusok tigy vélték, hogy Magyarorszig moderni-

a kiilonbség a két fél programja kozote? ...

zdcidjdt nem valamiféle sajdtos, a helyi viszonyokhoz
szabott programtdl, hanem a Nyugat-Eurépdban
mdr kiprébdlt és sikereker felmutatd ideoldgidk-
16l (klasszikus liberalizmus, polgdri radikalizmus,
J A népick
ezzel szemben inkdbb a helyi adottsdgokhoz igazods
politika kimunkdldsdn faradoztak.” (87-88. oldal).
Napjaink él§ vitdinak egyik sarokkovét adja meg

szocidldemokrdcia) lehet remélni. |..

Papp. Az akkori vitdzok érvei — hogy a torténelmi
tdvlat vagy a nyelvi, stilisztikai véltozds okdn, nehe-
zen eldonthetd — taldn kulturdltabbnak hathatnak
a maindl, de taldn a legfontosabb, hogy nem volt
kibékithetetlen ellentét — taldn napjainkban sincs
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— a vitdzok kozdte. A népi mozgalom tagjai és
Gombaos kozti talalkdzo jelentdségét tiléreékeltnek
véli (89. oldal).

Nem konnyli mifaj a szociogrifia. Minden
korszak tudésai kozt voltak olyanok — féként az
(dtvite értelemben is) a peremvidéket jarék —, akik
a statisztikai igazsdgok (evidencidk, tények) altal
eltakart (kitakart) valdsigot, egy leiré — szépiro-
dalmi, vagy annak is beill§ — mifajra cserélték. A
miifaj elsdirdl — Gtedrdirdl — is sz6t ejt Papp Istvan.
Kiss Géza, Féja Géza, Szabé Dezsd, Illyés Gyula,
Németh Ldszl6 mind-mind els6kként haszndltik
a valdsdgot leir6 sajdtos miifajt. A magyar szocio-
l6gia azonban gyenge intézményi libakon allt és
a nyugati dramlatok is csak esetlegesen jutottak el
azon flatalokhoz is, akik érdeklédtek a parasztsig
sorsa irdnt — jegyzi meg joggal Papp (96. oldal).
A paraszti/népi életforma dtalakuldsa — a vdro-
siasodds, vdrosba dramlds — dtalakitotta és Gj —
lényegében véve mdig megoldatlan — problémdk
elé dllitotta a falusi életformdt. Csakhogy a Papp
hései — és itt van némi ellentmondds — maguk is
elsésorban falurdl, vidékrdl — vidéki kisvarosokbdl
— elszdrmazott fiatalok voltak, akiknek esze dgdban
sem volt a févdrosi — pezsgs — életet a vidéki (cifra)
nyomorudsdgra, mezdgazdasdgi munkdra cserélni.
Kétségtelen, hogy jartdk a vidéket és ki igy, ki tugy
megirta a maga modjdn a parasztsdg vélt/valés
gondjait — és gylijtottek mesét, népdalt —, 4m én
tigy ldtom, hogy volt ebben egy nagy adag — nem
pejorativ értelemben véve — ,parasztromantika’.
Természetesen objektivek prébéltak lenni leirdsaik
elkészitésekor, de ,,... az dltaldnos tudomdnyelméleti
torvényszeriiségek miatt, hiszen érték- és érzelemmen-
tes témavdlasztds a tdrsadalomtudomdnyokban nem
létezik...” (96. oldal) — ez ma mar ,evidencia” (és
a természettudomdnyokra is egyardnt igaz), akko-
riban mindenekeldtt a politikamentességet érteteék
az objektivitdson. A szerzd idézi Illyést, aki érezte,
hogy ez a romanticizdlds, idealizdlds — finoman
szélva is — problémds: ... mentesen a parasztra-
Jongdstdl, sét a nagy visszatérék otthonrajongdsdtdl
is, ...” (104. oldal). A modern (nyugati) tdrsada-
lomtudomdny-elméleti ismeretek hidnya éreztette
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a hatdsit a szévegeken, mdr magin a témavalasztd-
son ¢és a hozzd kapcsolddé helyszinek kivalasztdsan.
Nem marad ki a settlement fogalma sem (97-98.
oldal). Ez a sajdtos, Anglidbél szirmazé mozgalom
Magyarorszdgon is igen népszertinek bizonyult —
elég ha csak az Gjpesti telepet és annak torténetét
vesszitk szemiigyre (lisd Balipap Ferenc szovegeit
az Esély 1989/1, 1989/2, 1990/3 szdmaiban). A 4.
fejezetet elsGsorban a szociogrifia miifajéba sorol-
haté munkdk elemz6 bemutatdsa. Kiemelten fog-
lalkozik Veress Péter (Az Alfold parasztsiga), Illyés
Gyula (Pusztdk népe), Erdei Ferenc (Futéhomok,
Parasztok), Szabd Zoltan (Cifra nyomoriisdg) mun-
kdjéval. A fejezet végén pedig az 1939-es Nemzeti
Parasztpdrt (NPP) — romantikus — megalakuldsa-
nak koriilményeit olvashatjuk.

Az ditkeresés stdcidi (5. fejezet) kétségtelenil a
kotet egyik legnehezebb szakasza. Nehézségét az
események gyors — filmszer(i — véltakozdsa (por-
gése), a nevek (Ujsdgok, szervezetek) és események
(pl. szdrszéi taldlkozd) nagy mennyisége teszi
nehézzé. Ebben a fejezetben esik sz6 részletesen a
torténetirds népi mozgalomhoz valé viszonydrol.
Az 1990 elétti és a rendszervaltds utdni krénikdsok
eltérd hozzddlldsa — témaviélasztds szempontjdbol
is — sajdtos historiogréfia. Ezzel nem is foglalkozik
sokat a szerz és mivel nem nagymonogréfia, tgy
vélem ,megbocsdthaté bin”. Az dtkeresés zajos
vitdk, veszekedések mentén tortént — és tulaj-
donképpen t6rténik mind a mai napig. Németh
Laszl6 és Szekfi Gyula vitdja az értelmiségi pen-
gevéltdsok Ujabb fejezetét jelentették mdig hatéd
tanulsdgokkal. Németh fogalomhaszndlata — Papp
joggal jegyzi meg, hogy szerencsétlen (129. oldal)
— il azon, hogy rendkiviil leegyszer(isitd mdig
megtaldlhat6 a magyar torténelemmel kapcsolatos
kozéleti vitdkban (mély- és higmagyar). Ugyanak-
kor kevesen idézik fel — de nem a szerzé — Babits
kertészpszichézis hasonlatdt (131. oldal). Veres
Péter kozépre hazdsa — Illyés Gyula ,menti meg”
a széls6jobbtdl —, Féja Géza ,nemzeti szellemd”
irodalomtorténete, Kodoldnyi transzcendens, ezo-
terikus, valldsos nézépontja — hibdikkal egytitt — az
ttkeresés hdrom egyedi, sajdtos stdciira adnak

példit. Adédik a kérdés, hogy vajon ez dltald-
nosithaté-e, a teljes népi mozgalomra érvényes?
A fejezet egészét tekintve megkapjuk a vélaszt —
implicite. Mint ahogyan arra is, hogy vélhet8en
mi vezethetett — tobbek kozott — Kodoldnyi Jdnos
1945 utdni hittérbe szoruldsihoz (140. oldal) és
tulajdonképpeni — 1989-re — elfelejtéséhez. Erdei
Ferenc — ... akinél olyan erkilcsi és intellektudlis
katasztrdfa kovetkezett be...” (140. oldal) —, kinek
Gttord szerepe volt a népi mozgalomban, miként
zératott ki abbdl. Illyés, a népi mozgalom 6sszefo-
gdsdra (integricidjdra) tett kisérlete — melyre Babits
haldldt kévetden volt médja — a Magyar Csillag
révén egyike azon ritka irodalomtorténeti esemé-
nyeknek, amikor sikeriilt felilemelkedni a napi
politikai szimpdtidkon, vilignézeteken. A fejezet-
ben egy rovid kitekintés is olvashaté elsésorban
azokrdl az erdélyi irokrdl, akik a népiekkel rokon-
szenveztek, vagy a népikkel egyiitt gondolkodtak.
A fejezetben sz6 van még a Puski kiad6rél — annak
elézményeir8l és magdrél Piiski Sdndorrdl, az
akkor 28 éves jogdszrdl — és az ott kiadott kotetek-
r6l. A killondsen hosszu fejezet végén az 1943. évi
szdrszoi taldlkozdrdl (vagy konferencidrdl — kinek,
hogy tetszik) esik sz6. Rendkiviil jé lényegldtéssal a
legfontosabb események és legfontosabb intenciék
keriilnek teritékre, igy a lehetséges ,,harmadik ut”
problematikdja és Németh Lészl6 — utébb rendki-
viil pontos és taldlé — leirdsa a sztdlini diktattrardl
és bevezetésének elkeriilésérdl. A fejezet legvégén
pedig egy bekezdésnyi sz6 esik a fiatal antifasisztdk
és ellendllék tevékenységérdl (partizdnakcidk, zsi-
dé-mentések).

A hatalom sdncai mogiil még 19451948 kozote
is reménykedve ki-kikandikdlé népiek koziil csak
kevesen ismerték fel, hogy egyiltalin nem egy
— Németh Ldszlé dltal elképzelt — harmadiku-
tassdg és nem is egy kapitalista alapokon nyugvé
demokricia fog felépiilni. A Magyar Kommunista
Pért torekvéseit alig ldteak tisztdn, kivételt képzett:
Kovics Imre, aki 1946-ban két lehetdséget vazol
fel: ,,...végre tisztdzni kell, hogy mi is a demokricia,
és vdllalkozhatunk-e arra a lépésre, hogy folvdlt-
juk a szocializmussal” — majd igy folytatja — ,A
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Kommunista Pdrt kizdrdlagossdgra torekszik, takti-
kdja eldrulja, a kizdrdlagossdg pedig azt jelentené,
hogy egyontetii doktrindra és egyontetii programra
van sziikség.” (200. oldal). Csakhogy 1945 utin
megvaltozott a ,nép” sz jelentése, melyet jol
érzékeltet a szerz6 — az amugy forrdsmegjel6lés
nélkiil sokat idézett — Kodoldnyi Janos fogalmaval
yszavak infléciéjaval” (173. oldal). A kommunista
part a nép nevében a nép ellenségeivel szemben
lépett fel. Persze, hogy pontosan mit értett a kom-
munista part nép alatt tulajdonképpen sohasem
definidlta, megmaradt homdlyos, a széles tomegek
elérését célsz6 politikai — mai széval élve — gumi-
csontnak. Akdr a ,profi politikus” és az tigybuzgg,
slelkes amatér” kozti kiilonbséget is érzékeltetheti
a Nemzeti Parasztpdrt belsé huzavondiban meg-
mutatkozd, a ,népiség pdriszervezddésénck végzetes
gyengesége” (201. oldal), ugyanis: ,.sokan egyszeriien
nem értették meg, hogy a pdrtelvii demokricia mds
logika szerint miikidik, mint egy laza, egészen eltéré
véleményeket is tolerdld mozgalom”™ (201. oldal). A
part belsé harcait és az FKGP centrumdnak szétve-
rését is bemutatja a szerz8. Ma mdr egyéltalin nem
meglepd, hogy az FKGP szétverését Veres Péter
nem a tobbpdrtrendszert ért silyos veszélyként
érzékelte, hanem lehetdségként a szavazatmaxima-
lizdldsra. Bib6 Istvin munkdssdgdval részletesen is
ebben a fejezetben olvashaté. Nem akar Gjat mon-
dani Bibé6rdl (Gj elméletet, 4j nézépontot bevinni
a Bibd-diskurzusba), hanem egy rovid, velds, pon-
tos, targyilagos képet ad Bibé munkdssdgardl, az
életpdlydt csak itt-ott érinti, ahol sziikséges. Itt is
kimaradt egy fontos ziccer: Bibé Istvan: Vilogatott
tanulmdnyok I-1V. Magvetd kiadd, 1986 ugyanis
elérheté a Magyar Elektronikus Konyvtdrban, amely
a bevezet6ben emlitett fiatalok szdmdra — 1évén 6k
mir ,digitdlis bennsziilttek” — elsédlegesen elér-
hetd forrds. Egyetlen tanulmdnydval foglalkozott
kiemelten a szerz8 (Eltorzult magyar alkat, zsdkut-
cds magyar torténelem), amely valéban ,méltd lezd-
rdsa volt” annak a kérdésre, hogy miért bukott el
srendszeresen” a magyar elit a torténelem vizsgdin
(210. oldal).

Az ’50-es évek sajitos helyzetet teremtett. A
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kiépiilg, ,sztdlinista diktattira” — az elnevezés prob-
lematikdjdr6l bévebben ldsd lejjebb — nem kedve-
zett a népiek szimdra sem. A szerz8 mégis nagyon
jo élethelyzetekkel, példdkkal érzékelteti a korszak
— amugy nehezen megfoghaté — sajdtsdgait. (Az
’50-es évek amigy sem konnyen ,definidlhatd”
korszak, a kérdést bdven tdrgyalja Rainer M.
Janos: Bevezetés a kdddrizmusba cimi kotetében.)
Ilyen sajdtossdg, hogy a Nemzeti Parasztpdrtot
formilisan nem tiltottdk be, nem oszlattak fel,
de megsziint létezni. Papp nem felejti el, hogy
ugyan a sajtén keresztiil fenntartottdk a koalicids
kormdanyzés képét, de ez valdjédban mdr csak ldtszat
(212. oldal). Az Stvenes évek jellemzésébdl — sajd-
tossdgainak leirdsabél — nem marad ki a cenzi-
rdt gyakorlé Kiadéi Tandcs (majd Féigazgatésdg)
1953-as megalakitdsa (213. oldal), vagy éppen a
Déry regény (Felelet) 1952-es vitdja (213. oldal).
Természetesen a népi iré6k nem sziintek meg tevé-
kenykedni a Rdkosi-korszakban sem, de ,veliik
kapesolatban legfeljebb eltérd tipusokrdl, magatartds-
mintdkrdl beszélpetiink” (212. oldal). Konkrétab-
ban: ,a hatalomboz tartozok, az azzal szorosabban
és lazdbban egyiittmiikoddk, a kisebb vagy nagyobb
mértékben hdttérbe szoritottak, a belsé és kiilsé
emigrdcidban élok” (214. oldal). A késSbbiekben
ezen magatartdsmintiknak a szerzéi példédkon valé
kifejtése olvashaté. Hogy mennyire alkalmas a
kivélasztott szerz8k ezen tipikusnak tekinthetd
magatartésmintdk megjelenitésére jogos kérdés.
A szerz8t dicséri, hogy a kivélasztott alkoték
megitélésekor, nemcsak azok ,hétkoznapi csele-
kedetit” veszi szimba (nyilvanos/felvallalt viszony
a hatalommal), hanem az Gj miveiket is roviden
jellemzi, megmutatva az abban megbtivé — ,sorok
kozott olvasds” — rendszerkritikdt is. Azonban van
két szerz8, akiket nehéz lenne az ,egyiittmiikids/
iildozott kategoridkkal preciz mddon leirni” (217.
oldal). Természetesen a ,két ikonrdl”: Illyés Gyu-
larél és Németh Laszlérdl van szd. A szerzd, a két
nagysdg tehetségét emliti, mint azt az okot, amely
a hatalomhoz valé viszonyukat bonyolultabbd
tették. Németh LdszI6t — aki a harmadik 1t ,/eg-
veszedelmesebbnek tartott képviseldje” (218. oldal)
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— is elhallgattattdk, nem jelenhetett meg 6ndllé
szépirodalmi mivel, igy megtanult csehiil, vala-
mint felelevenitve orosz nyelvtuddsdc és szépiro-
dalmi forditdsokkal jelentkezett. Németh esetében
a szdmuzetés alkotdi vélsdgot is jelentett, de — ha
egy ideig mégiscsak az asztalfidknak — igenis irt,
alkotott. A forditdsok kapcsdn tanulmdnyozta az
orosz irodalmat, valamint mforditds elméleti kér-
déseit, melyek az 1975-6s Megmentert gondolatok
cimi kotetben jelentek meg. Németh mindezeken
feliil 6nmegfigyeléssel gydgyitotta magat amelynek
tapasztalatai az 1973-as A kisérletezd emberben
irta meg (Levelek a hiperténidrél cimmel). Mind-
ezekrdl részletesen ir a szerzé (218-219. oldal). A
»vakviginyra helyezettek” kozote volt Keresztury
Dezs6 is, aki ,,bibliogrdfiai, irodalomtirténeti kuta-
tdsokkal toltotte az idejér” (220. oldal), Bibé Istvin
ugyancsak konyvtdrba keriilt (nem utoljdra). It
azonban célszerd lett volna megillnia a szerzének
és kicsit mesélni a konyvedr (konyvtér”) és a
hatalom viszonydrél. Ez ugyanis tulajdonképpen
»menedékként” szolgdlt és de facto értelmiséghez
mélto 4lldst nydjtote — a nyugdijig —, lehetdséget
és informdcidforrast biztositva az alkotémunkahoz
(vo. pl. Bétonyi Viola: A konyvtdr mint menedék.
Konyvtdri levelezé/lap, 2006. (18. évf.) 11. sz. és
Jéki Laszl6: Zibolen Endre az Orszdgos Pedagégiai
Konyvtarban. Konyv és nevelés, 2009. (11. évf.) 4.
sz.). Az persze mdr mds lapra tartozik, hogy egye-
temi katedrdt konyvtdrosi alldsra kényszer-véltani
nem 6rom és sokan sértettként éleék meg a ,kény-
szerkonyvtdrosi” éveket (példdul 1962 utdn Bibd
is). A fejezetbdl jol megfoghatéan kirajzolédik
a népiek sajdtos viszonya a Rdkosi-rendszerhez.
Egyik kordbbi szereplér8l sem feledkezik meg a
szerz6 példdul Kodoldnyi Janosrdl, Sinka Istvanrol.
Sinka — a beszdmol6 szerint — taldn kissé naivan
allt a hatalomhoz, amikor bocsinatkérést vart el
(221. oldal). Fiiggetleniil a hatalom jdtszmditdl —
zavarkeltés, gesztusgyakorlds — a vezetd népikre,
igy Illyés Gyuldra, vagy Németh Ldszl6ra mind
anyagilag, mind erkélcsileg, mindig szdmithattak a
tobbiek. Ugyanebben a fejezetben esik sz6 az emig-
ralt népi irékrél. Az ,emigrins magyar irodalom”

sajdtos képzédmény: szerz8i magyar szdrmazdsiak,
tobbnyire magyar nyelven irtak, mégsem valtak — a
kiilfoldi megjelenés okdn — részévé a hazai kdnon-
nak. A hazai ,trenddel” szemben Papp bemutatja
a két legmeghatdrozébb lapot — Ldtéhatdr, majd
Uj Ldtéhatdr — amelyek a magyar népi emigricié
legf8bb megszolaldsi terepévé vale. A ,népi kollé-
gista generdcid” (225. oldal) bemutatisdra réviden
szoritkozik a szerzd; csak a legfontosabb szerzdket
emeli ki (pl. Sarkadi Imre, Nagy Ldszl6, Csodri
Sindor). Majd egy filmszer(i vdgdssal mdris 1956
novemberében vagyunk. ’56 céljairél mdig komoly
vitdk folynak, s ezek a vitdk még évtizedekig fog-
nak folyni. Hogy az értelmiség elbeszélt a barikdd
mellett vagy egyszer(ien csak a célok kusza kaval-
kddja végiil nem kristilyosodott egységes célla? A
szerzé amellett érvel, hogy az ’56-os események
egyértelmtien arra utalnak, hogy ,a kordbbi kapi-
talista gazdasdgi rendszer restaurdcidja nem fogalma-
zddott meg” (230. oldal). A forradalomban aktivan
részt vev$ népiek nem keriilhették el a megtorldst.
Természetesen a kialakulé Kdddr-rendszer sem
pusztin a népiek ,eltaposdsival” prébalkozott,
hanem megprébdlta megnyerni a legkiemelke-
débb gondolkodéikat, igy 1957-ben Kossuth-dijat
kapott Németh Ldszl6. Ennek ellenére 6 maga
semmilyen nyilatkozatot nem tett, felesége vette dt
a dijat és pénzosszeget, melyet a hddmezévasirhe-
lyi Bethlen Gdbor Gimndziumnak adomdnyozta
(ahol egykoron tanitott). Papp roviden szl a
hatalom (K4ddr Janos) és a népick (Németh, Illyés)
taldlkoz4sirél (237. oldal). Ezen a veszekedésbe
fordule taldlkozén ott volt — az akkor még csak
felemelkedd” — Aczél Gyérgy is. Kiting jellemzés
olvashaté az dllampart mikodésérél a 238-239.
oldalakon. Ebbdl megtudjuk, hogy miként épiilt
fel a dontéshozatal és hogyan ,segitették” a pdrt-
hatdrozatot a ,.szakmainak ldtszé grémiumok” (239.
oldal). Kiemelten jellemzi a ,,népiekrél sz6l6 pdrt-
hatdrozatot”, nem elveszve a részletekben, hanem a
lényeget kiemelve.

Kétségtelen a kotet egyik ,legérzékenyebb” feje-
zete az utolsé — politikai szempontbdél mindenfé-
leképp —, hiszen a kortirsak megjelentetésén tul
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nem keriilheti el az 1989-hez valé6 — valamiféle
— viszonyt. A Kédddr-rendszer sajitos hizd meg,
ereszd meg politikdjdt szemléletesen adja vissza
az ir6k és a politika egymadssal val6 viszonyédban;
érzékeltetve, hogy ,hol a hatdr”, meddig merész-
kedhetnek el a szerzék (mi fér bele a hdrom T
politikdjdba). A szemléltetés a népieken keresztiil
torténik — az Aczéllal val sajdtos viszony példdul
teljesen altaldnosithaté —, ugyanakkor a népi irék
wSzépirdként alkothattak, de ondllé politikai véle-
ményt, ideoldgidt nem fogalmazhattak meg” (248.
oldal) jellemezi — helyesen — a ,faramuci” helyzet.
Papp részletesen foglalkozik Illyés , kisebbségpoliti-
kdjéval”, kiilonosen Erdéllyel kapcsolatos szovege-
ivel és azok hatdsdval — a romdn vezetésben keltett
érzéseket is bemutatva (249-250. oldal). Szdmom-
ra itt egy kis hidnyérzet marad: Féldes Gyorgy
2007-ben napvildgot ltott kotete (Magyarorszdg,
Romdnia és a nemzeti kérdés 1956—1989) egy lab-
jegyzetes hivatkozdst megért volna — a két orszdg
viszonydnak torténete irdnt érdekl6dé (fiatalabb)
olvas6k kedvéért. A tényleges epilégus a 250. oldal
utols6 bekezdésével kezdddik — Illyés haldldval — és
lényegében véve rovid Gsszefoglaldsokkal a kotet-
ben felvonultatott szerz8krél (250-252. oldal).
Bib4 Istvdnnal ezdttal is kiemelten foglalkozik a
szerz6, aminek indokldsa — ,személye szimbolum-
md” valt (252. oldal) — érthetd, azonban a Sta-
tisztikai Konyvtdrban toltote idé kordntsem csak
a szakmai munkdrdl szélt (volt benne sértettség is
béven). Mégis miért vdlt akkora ikonnd? — meriil
fel a kérdés. A szerz6 szerint azért, mert benne
wmindkét csoportosulds megtaldlta azt, amit a sajdt
identitdsa szempontjibdl a legfontosabbnak tartort”
(253. oldal) — vagyis & volt a kozos nevezé a —
megmaradt — népiek és a demokratikus ellenzék
szdmdra. A Puski Sdndor — kiadé — kései emig-
ricidja és ’89-es hazatérése, a New York-i évtized
egyardnt rovid bemutatdsra keriil, ahogy a hazai
konyvkiaddsban betoltott szerepe — népiek régi
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koteteinek 0jboli megjelentetése — is. A fejezetben
béven szl az emigrins irodalomrdl, annak szere-
pérdl és jelentdségérdl és az alkotdkrdl egyardnt
(254-256. oldal). A megszakitottsdg és folytonos-
sdg tobb szempontbdl is érdekes: a Rakosi-dikta-
tira, majd a Kdddr-rendszer sokak szemében az
1945-6t kovetd ,szerves fejlédést” akasztotta meg.
A kordbban létezett paraszti tdrsadalmat az 1960-
as évekre felszamoltdk, téeszesitették 4talakitva a
»hagyomdnyos” — és részben mdig idealizdlt — falut.
Az errél sz016, a ,régi” népiek nyomdn haladé uj
nemzedék munkdiba is bepillanthatunk, példdul
Csik Gyula nyomdn (257. oldal). Kiemelten fog-
lalkozik — a népiek ,hivatalos” 6rokdsével — Csodri
Séndorral is (sajnos itt sem olvashatunk arrél,
hogy a Digitélis Irodalmi Akadémidban elérhetd
a kotetben is idézett Tuddsitds a toronybdl cimi
munka). A fejezetbdl azt is megtudjuk, hogy a
népi mozgalom, hogyan vesztette el valésdgérzéke-
lését és miként redukalédott figyelmiik lényegében
véve egyetlen vélsdgtiinetre (demografia) a ’80-as
években. Arnyaltan — keveset — sz6l arrél is, hogy
a népiek tulajdonképpen — egy-egy személyi kilen-
géstdl eltekintve — nem kozeledtek az ellenzéki
mozgalmakhoz, ennek okdt azonban nem fejti ki
— ,messzire vezetd okok” (262. oldal) —, ami érthetd.
Részletesen sz6 esik még a monori (1985. junius)
és a lakiteleki (1987. szeptember) taldlkoz6krdl, az
ottani vitdkrél, felszélaldsokrél. A kdnyv végiil az
1990-es vélasztdsok eredményével zdrul.

Papp monogrifidja — ,méretét” tekintve kis-
monogréfia — ékes bizonyitéka, hogy a XX. szi-
zadi magyar torténelemrdl is lehet szépirodalmi
stilusban (!), kozértheten, tdméren irni tgy, hogy
kozben az olvas6 mintegy rdeszmél azokra a parhu-
zamokra melyek napjainkban is futnak.

(Jaffa Kiads, 2012)
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Bakonyi Istvan

Fehérvari Antologia,

1938-2013

Antolégia van sokféle. Hirtelen az jutott eszem-
be, hogy néhai Borbély tandr ar a székesfehérvari
Teleki Blanka Gimndziumban, a hatvanas években
egy-egy helyettesit§ 6rdn igy szélt: ,Vegyék eld az
antolégiat” O akkor az irodalmi széveggytijte-
ményt tisztelte meg ily médon. Aztdn folidézhet-
jik ugyanebbdl az idébél az idénként megjelend
koteteket, tobbnyire a megyei tandcs kiaddsdban, s
ezek amolyan seregszemlék voltak a sziikebb haza-
hoz két6dé irék és koltdk miiveibsl. Es eszembe
jut mar az Argus és a Vorosmarty Tirsasdg korsza-
kabdl a Péntek Imre szerkesztette Helyszinlelés, ami
hiteles képet festett akkori dllapotainkrél. Am a
sokszereplés kiadvinyok mellett vannak olyanok
is, amelyek néhdny, egymdssal sorskdzosséget val-
lalé szerz8 kozos jelentkezését szolgdljék. Miként
nemrégiben a 63, amelyben Liszlé Zsolt, Heiter
Tamds és Németh J. Attila versei és prozdi jelentek
meg.

A Szent Istvdn emlékév kiadvanyai kozé tartozéd
Antoldgia, 1938-2013 igazibdl egyik csoportba
sem sorolhaté be, hiszen 75 esztend6t olel fel, 36
poétaval. Olyan kéltSkkel, akik valamilyen médon
kotddeek és kotddnek a kirdlyi vdroshoz. (Nem
véletlen, hogy a Bessenyei Jdnos tervezte mives, a
klasszikus hagyomdnyt kovetd keményfedel(i bori-
t6 tetején ezt olvassuk: L Udvoz légy, kirdlyi véros!”)
S persze az sem véletlen, hogy az tinnepi kotet
el8szavit Cser-Palkovics Andrds polgdrmester neve
fémjelzi az tinnepi esztenddben. Téle egy idézet: ,A
kolteményekbdl nemcsak a vdros zegzugos utcdi,
terei, épiiletei ismerheték meg, hanem dltaluk
kirajzolédik torténelmi maltja és hangulata is. Az
az erd, amely megfogta, vonzotta és megdrokitésre
osztonodzte a Székesfehérviron, Fejér megyében

sziiletett, vagy a vdroshoz ezer széllal kot8dd irdkat,
koltdket.”

S valéban: Gyorgy Oszkirtél Gellén Miklés
Gdborig ilyen kolt6k valamennyien. Kiilonféle
éreékekkel és izléssel, sokféle stilussal és hanggal.
Tulajdonképpen tiikrézi mindez az elmult hirom-
negyed szdzad magyar lirdjdt is. Anndl is inkdbb,
mivel a legnagyobbak koziil itt van Wedres Sdndor,
Csanddi Imre, Bella Istvdn, Pilinszky Jdnos, Janko-
vich Ferenc, Takdcs Imre, Kaldsz Mdrton és mdsok.
A hatalmas munka és anyaggyijtés egyértelmien a
szerkesztd és kiadé Bobory Zoltdn érdeme, s ehhez
nemcsak a versek kivdlogatdsa, hanem egy alapos
kislexikon” is hozzdtartozik a kotet végén. Ebbdl
megtudhatjuk a legfontosabb életrajzi adatokat
mindegyik szerz4rél.

Természetesen az sem kétséges, hogy egy ilyen
antoldgia osszedllitdsdban szubjektiv szerkesztdi
szempontok is szerepet jitszhatnak. Boborynak
koszonhet8en ez a szerzék kivélasztdsiban nem
litszik meg. Igy keriilhettek egymds mellé a kiilon-
bozd felfogdst kolt6k. Mds kérdés, hogy a versek
kivédlogatdsaiban mar nagyobb lehetett a szerkesztdi
szabadsdg. Ebben a tekintetben is rendkiviil szines
a kép. A legfontosabb szempontja a szerkesztésnek
a mindségelv. Bdr nyilvdn vannak értékbeli elté-
rések, de azt nyugodt szivvel mondhatjuk, hogy
mindenki hozott értéket ebbe az sszedllitdsa.

S persze az olvasé is szubjektiv szempontok sze-
rint valogat. Oriil pl. annak, hogy a most 30 éve
halott, 56-0s emigrdns Keszei Istvdn, a Fehérvarrol
indult, és Pdrizsban magyar kolt6vé lett kivaldsig
Ars poetica c. szonettje épp Ugy belekeriilt a kdtet-
be, mint példdnak okdért Bella Istvin hdrom nagy
miive. De Pilinszky is a legismertebb verseivel van
jelen, melyek mar ama bizonyos, Borbély tandr ar
kindlta szdveggylijteményben is ott voltak jé fél
évszdzaddal ezel6tt. Igen, ez az antoldgia szovegy-
gyljteményként is hasznilhaté a kozépiskoldban!
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Példdul azért, mert tudomdsom szerint van arra
lehetéség, hogy a magyartandrok a sziikebb haza
jeles alkotdit is beemeljék a tananyagba. Lehet-e
ennél szebb utéélete egy antoldgidnak?

Olyan szerzékkel, akikrél manapsig nem tal
sok sz6 esik. Hogy csak a kordn elhunyt Vaderna
Jézsefet vagy a magdnyba vonult Almos Istvint
emlitsem. A szerz6k tobbsége egyébként ma is
koztink van. Az sem lenne baj, ha az iskoldk

NEMETH JANOS:
Mdlovarné - 1993
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megkeresnék Sket az antoldgia tiriigyén, és esetleg
rendhagyé irodalomérdkra hivndk &ket. Hiszen
itt van koztiink Péntek Imre, Kovics Imre Attila
épp ugy, mint Liszlé Zsolt, Szikra Jdnos, Balajthy
Ferenc, Heiter Tamds vagy Saitos Lajos. Es mdsok.

Az iinnepi esztendd eme nivos kiadvdnya érde-
mes arra, hogy ifju szivekben éljen tovabb!

(Vorgsmarty Tarsasdg, 2013)
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Péntek Borbala
Capavadaszat egy
akvariumban

o (Kotter Tamdas Rabléhalak cim(i kdtetérol)

Erdekes és egyben borzongaté kalandozdsra hiv
minket az els6kotetes Kotter Tamds, Rablohalak
cimd novelldskotetében. Egy kiilonleges ember-
tipust fektet az {r6 a boncasztalra: a gazdag, 4dmde
érzelmekre ldtszélag képtelen, luxuséttermekben
unatkoz6, VIP szobdkban csajozé iizletemberek
vildgdba kalauzol minket. Az tigyvédként praktizd-
16 szerz6 els6 kézbél kozvetit az ikertornyok — soha
4t nem tetsz6 — falai mogiil.

Szépen, ivesen felépitett a kotete (mely a novel-
lak vildgiban viszonylag ritkasdg) , mindjdrt az els§
irds kiemelkedik a sorbdl, mely a Mars cimet viseli.
Az bevezetd pér oldal egy gyermek naiv dlmodozé-
sa a jovérdl, ahol majd robotok élnek az emberek
szolgdlatdra a Marson, igy biztositva a jélétet és a
szorakozdst uraiknak. A gyermek illGzi6it azonban
mir ott és akkor lerombolja az apai racionalitis, és
észre sem vessziik, mdris beszippant minket a pénz,
a felel8tlenség, a bulik és az iires életek krénikdja.
De ne ijedjiink meg, Kotter és alteregéi biztos
kézzel tartjék a horgdszbotot és az olvasé figyelmét.

Ismerkedjiink hdt meg Tamdssal, a mend cégve-
zetGvel, aki, sajét bevalldsa szerint, a fontos munka-
kat lepasszolja a helyettesének, mégis & viszi haza a
nagy lovét és & jar a cég pénzén elegdns éttermekbe
vacsordzni és ndzni, ,természetesen a cég érdeké-
ben”. Es egyben § az a figura is, aki vécépapirba
tekert fejjel bujdosik a munkatédrsai el8l, hogy egy
kicsit pihenni tudjon és aki 6ntudatlanul, részegen
a legnagyobb buli kézepén azt tivold: ,Mentsétek
ki 8ket, konyorgdm, mentsétek ki 8ket! El fognak
tlinni, igy el fognak tdnni!”. Néhanapjin fantd-
ziaviligba meneckiil és olyankor mdgusnak képzeli
magit. Vagy vesz egy szamurdjkardot, megtanul

Kotter Tamas

LEIIGTETN

egy-két szt japdnul, az Gj munkahely kedvéért,tel-
jes kozonnyel aldzza meg a kollégdit és nem remél
mist az élettd], csak a megszokott luxuséttermeket
és a megszokott ,Miss Bikini, Miss Didkldny, Miss
Summer” versenyek gydzteseibdl dllé kompanidjic.

Taldlkozunk Néraval, a sikeres értékesitvel, aki
sikkes kosztiimjében mdr a tovdbbképzés alatt az
emelvényrdl kiszirja a veszteseket. Sajdt példdjaval
lelkesiti a cég leendd embereit, kiilfoldi utazdsok-
16l, szép lakdsrdl, arany Jagudrrél mesél: ,Arra biz-
tatlak benneteket, hogy fejlesszétek dnmagatokat,
hogy ne csak a pénzre, de a sikerre is vdgyjatok,
mert ez a mi hajtéerénk”. Az el6adds utdn aztin
felveszi a szigortan gytretlen ruhdjdt és a gyongy-
sordt, hdtrazselézi a copfjét és lemegy kutydba,
amikor a fénoke igénybe veszi az extra szolgdlta-
tdsait is...

Bemutatkozik a minden gyanu felett 4ll6 ban-
kdr, a kotet leger8sebb és leghdtborzongatébb
novelldjdban. Neki még csak neve sincs, de jéban
van mindenkivel, aki IGAZAN SZAMIT, elére
ismeri a torténéseket az esti hiradébdl, ndi neve-
ken szélongatja a virdgokat a kertjében és mel-
lesleg id6rél idére didklanyokat tdmogat. Egyik
este azonban vdratlanul felkeresi 6t a rendérség
egy eltlint ldny tigyében. A bankdr bevallja, hogy
ismerte a ldnyt, de nem hallott réla mér hetek éta.
A nyomoz6 felvildgositja, hogy a fiatal nd a bankdr
linyédval egyid8s. Az tizletembert ez hidegen hagy-
ja, hiszen 6 gyanu felett dll. A kertben a virdgok
aznap mégis egy 0j névvel gazdagodnak: Blanka.

A szerz§ egyetlen egyszer hagyja el a belvdrosi
elitnegyedet, hogy egy romkocsmdba kalauzolja
el olvaséit. Kissé pejorativ hangvétellel mutatja
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be a szdmdra nyilvin kevésbé ismert vildgot: itt
is mindenki érzelmek nélkiil szexel, a pénz az ur,
mindenki mindenkit kihaszndl, csak a szereplék
elhanyagoltabbak, rosszabb ruhdkban jdrnak, a
fizimiskdjuk helyett filozéfidval jutnak be a ndk
bugyijdba. A ki nem mondott kritika neonfénnyel
ragyog ki a sorok koziil: a lepukkant, szedett-vedett
tdrsasdg a degraddlé ,spiritudlis” zenéjével nem ver-
senyezhet a VIP szobdk csillimos béjéval, a ,,maga-
zinman” nem 4ll széba a ponchét viseld cilinderes
alakkal. Hogy egyikdjiik sem igazdn boldog? A cég
szempontjdbél ez teljesen lényegtelen.

Az els6kotetes szerzd, Kotter, tdrgyilagosan, de
j6 adag 6nirénidval vezet be minket ebbe a zdrt
vildgba. A cimadd, egyben a kétetet lezdr6 novella,
a Rabléhalak ékesen bizonyitja ezt. Itt ugyanis for-
dul a helyzet: az kapja be a horgot, aki belégatta.
Az adbbehajté véigytdl flitve pénze fektet a szuper-
nd ruhakollekci6jédba, de kideriil, a né nagyobb
falat anndl, mint amit a mi kishalunk benyelni
képes.

A szdveg tdvolsdgtartd és merev, ami illik is a
korbejért téméhoz. Mégis néha megcsillan egy-két
koledi kép. Ilyen példdul a ,,pepsi kék ég” kifejezés,
vagy ez, a nihilt tokéletesen kifejez6 mondat: ,A
fik mogott maghatdrozhatatlan tdvolsigban szo-
gesdrétkerités vilasztja el a semmit a semmitdl”.
A személyes kedvencem mégis az a jelenet, amikor
a panelban ébredd, zaklatott lelkli adatrogzitd
liny igy fogalmaz: ,Hajnali 6t felé jirhatott. A
csovek kezdtek ébredezni a falakban. Valamelyik
folottiink 1évé lakasban lehtztdk a vécét, mashol
zuhanyoztak.” Tokéletes metonimia.

Nagyon jol szerkesztett, igényes kiadvdny. Az
epizddszer(i, mégis Osszefliggd torténeteket szépen
egésziti ki a fekete-fehér, kidbrdnditéan hiteles
illusztricié, Gyongyi Attila munkdja. Kotter az
irdsok eldtt idézettekkel adja meg a feliitést; a téma
komoly/komorsdgdtdl fiiggetleniil veti a be a Bib-
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lide és a popsldgerek dalszovegeit egyardnt. fgy veszi
el, vagy adja meg az élét az dbrizolt kitiresedett
vildgnak. Nincsenek vélaszok, hisz nincsenek kér-
dések sem. Erzelemmentes, tirgyilagos a papirra
vetett, kimerevitett kép.

Egzotikus kultirdba/vildgba kalauzolja az olva-
s6t az ird, de ldssuk be, ez csak egy akvdrium és
nem maga a tenger. Kivdncsian vdrom a kovetkezd
meritést, hiszen ez a téma nem végtelen...

(Pesti Kalligram, 2013)

73



74

Palotas Jozsef

El6hang az utéhanghoz

e Kiallitok a pécsi Dém Kétarban

Nehéz ma fiatalnak, nehéz ma mivésznek lenni, s
még nehezebb kidllitdst rendezni sajdt miivekbdl,
nehéz a mai kozéletben levetkzni s megmu-
tatni meztelen, szellemi 6nmagunkat, mikézben
meglehetdsen pontosan lehet tudni és érzékelni
a varhaté reakcidkat, kritikdt kapni a kanonizélt,
kortdrs gondolkozés feldl, vagy a legjobb esetben
is csak egyfajta tlirést, érdektelenséget, de legin-
kabb értetlenséget, mely folyamatosan sugirzik a
streamline-hoz igazodé kornyezetbdl, mivel mint
onérzetes alkotdk kivonjiak magukat hatdsa aldl.

Persze, lehetséges tobb vélasztds is, ami a tehet-
séges fiatalokra nehezedd kiils6 nyomdsban és
kényszerben jelenik meg, hogy fel kell kapaszkodni
az Onmegvalésitds delejes szinpaddra, belevetni
magukat egy hangoskodé és irdnyitott esztétikai
szinjdtékba, ahol igazi mivészi elmélyedésre nincs
lehet8ség és nincs idd, vagy lehet valasztani a kiviil-
dllast, a széllel szembeni magdnyos haladdst, mely
nagy tiirelmet, onbizalmat és nagy erébedobdst
igényel.

A kortdrs mivészeti élet egy olyan pancélbu-
rokba zdrt vildgra kezd hasonlitani, melyben beliil
darabokra hullott vildgok és életek bolyonganak,
mindenfajta emberi kohézié nélkiil, s a tér kzben-
s6 lrességét a depresszid, vagy egy pszichedelikus
felhangoltsdg illata lengi be, ami nem ad megnyug-
tat6 kielégiilést az alkotdk szdmidra.

Nehéz ma fiatalnak és miivésznek lenni! Koriil
— mindenfelé, csak hajszéban megfiradt, a napi
gondoktdl megsziirkiilt, az igazi szellem vildgdbol
kiszoritott emberek élnek, kiket mdr egyaltaldn
nem érdekelnek a neofilidban szenvedd, onmeg-
valésitd mivészek és alig értelmezhetd alkotdsaik,
hozzdjuk nem taldl s nem is taldlhat kapcsoldddsi

pontokat, melyeken keresztiil esélye lenne az alko-
tésok értelmezésére, vagy barmiféle megkozelité-
sére és integrdldsdra. (Hagyja az egészet a fenébe!)
Igy a vernissage-t kovetd borozgatis és pogdcsizds
utdn a bardtok, a rokonok és érdeklédd kollégik
elhagyjak a kidllité termet, a limpdkat lekapcsol-
jék, a kidllitds pedig hosszi hétkdznapi iirességben
és sotétségben tdtong a kovetkezd megnyitdig.

De a torténet a sotétben is folytatédik az elva-
razsolt kastélyban. A falakon ott légnak, mint
szellemek, a képek, a rajzok és a grafikdk, a tér-
ben, a posztamenseken a szobrok, mint 6nmaguk
szellemei és drnyai 6rkodnek, vigydzzak a dramadt,
a szlinni nem tud¢ fesziiltséget, az oldéddst és a
szenvedélyeket, melyek nem tlirnek nyugalmat.
Lathatatlan erd és energia dolgozik benniik, titok-
ban hajtanak, Gznek és égetnek, mert benniik
folyamatos a pillanat s minden gondolat szabadon
lebeghet.

Artifex = mivészetalkotd! De ki alkot, ki készit,
mit készit és kinek? Szent Tamds mondja: ,Aki
kézzel dolgozik, az kézmiives, aki kézzel és ésszel
dolgozik, az mester, aki kézzel, ésszel és szivvel, az
miivész.” Ok munkélkodnak a ldthatatlansdgban,
a sotétségben? Visszhang nélkiil? Hej, nehéz ma
fiatal m{ivésznek lenni!

A modern gondolkodds szimos narrativét kindl.
Ki-ki harsoghatja a magdét, vagy a mdsét, bar a
discurzus elére 8sszetikolt ketrecben zajlik, onkén-
tes vagy kényszer alatti, kanonizdlt szavakkal és
dlarcok mogil jarjak a midvésztancot, képriztatd
reprezenticiokban.

Igen — a kortdrs mivészet igy is pragmatikus
szemlélet(i, a m(ikodés, a cselekedetek hasznossiga
kittintetett szerepti, mikdzben az alkotds mddszere
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egy provizérikus szemléleten alapul, ami nem mds,
mint a pillanat mdamora, egyben tragikomikuma is,
amikor a mult kidobhaté szemét, elhanyagolhaté
hagyaték, sét, tandcsos mindent, ami onnan rdnk
maradt, negligalni, mert ami lesz, az lesz, az majd
jon és hoz Gj lehet8séget, Gjabb mdmort és Gjabb
tragikumot, egy dllandésult korforgdsban, narcisz-
tikus séhajtdsok rengetegében.

Igen, a modern kultiirfelszin, amiben minden
kontextus zavarban van, feltdlalja megkeriilhe-
tetlen kérdéseit, melyek mindig az élet alapvetd
jelenségeire kérdeznek ré: hogy milyen ez a vildg? A
vélasz pedig mindig bizonytalan: ez a vildg a lehet-
séges legjobb, vagy: ez a vildg teljesen kiismerhe-
tetlen, felfoghatatlan, tilsigosan bonyolult, tehdt
— felesleges rd sok iddt pocsékolni, van s majd
miilik is, de a hdtrahagyott szomortsdg marad!

A felszin meg csak tovabb vibralgat, mely lassan
elmossa a félelmeket és a térténéseket, a teret és az
idét is. A korszellem nem kényszerit megismerni
vagy Osszerakni az egészet — ugyanis az egész nem
létezik —, csak fragmentumok vannak, csak 6nallg-
sodott torténések és benyomdsok. A miivész jobb,
ha voyeur-effektusban szemléli a vildgot, melyben
minden gy6zelem virtudlis, mindenki a maga sze-
metét sajit sz8nyege ald sopdrheti. Mindez provi-
zérikus, szellemi transz-szexualitdsban létezik, etcdl
kapja jeleniink hermafrodita jellegét.

Nehéz ma fiatal miivésznek lenni! Nehéz ma j6
kidllitdst rendezni! Mégis megprébdltuk. Harman.
Egytitt. A mult év végén, egy futé otlet nyomdn. A
rendezd elv kideriil az irdsbél.

* Vajon korszerti-e kortdrs vildgban szobrot készi-
teni, illusztrdciét rajzolni, képet festeni, vagy elmé-
lytilni a gondolatok nehezen feltirhaté viligéban,
akkor, amikor a vildg anyagi mindségét hangoz-
tatja, akkor, amikor minden anyag és emberi
készitmény, bdrmilyen szellemi termék muvészeti
tényez6vé vélik, amikor minden jelenség és kred-
cié, mint félkész termék, az Stletektd] hemzsegd
miivészek szabad préddjéva lett, 4j jelentéshordo-
z0k valnak beldliik, vajon van-e [étjogosultsiga a
miitermi munkdnak?
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Palotds Koppdny a kidllitott munkdival mond
igent, felvéllalva azt az édiumot, hogy rdnyom-
hatjdk a korszertitlenség lestijté bélyegzdjét, taldl
magdnak Gj mdédozatokat ahhoz, hogy gondolatait
a modernség elfogadott technikdival és tanulsdgai-
val megjelenitse, azt a néz8k elé tirja.

Fiatal, harminc éves m{ivész, aki alig tobb mint
két éve diplomdzott a PTE mvészeti kardn. Most
még, elsésorban kisérletez8 kedve hajtja, hogy
a legkiilonfélébb anyagokban és technikikban
prébélja ki formai, szobrdszi otleteit (beton, fa,
ontottvas, acél, beton, stb.), kutatja szellemi és
jértassdgi lehetSségeit, prébélja kitapogatni azokat
a hatdrokat, ameddig képes elmenni, s amik esz-
kozt adnak kezébe, hogy fesziiltséggel és jelentéssel
telitse szobrait.

Keresi azt az autoném témdt, ami kielégitheti
miivészi vagyait és torekvéseit, s egyben kapaszko-
dét jelentenek ahhoz, hogy ezt az agyonbonyol6-
dott vildgot 6nmaga szdmdra megszeliditse, a maga
szdmdra érthetévé konvertélja, majd a szobrdszat
eszkozeivel elkészitse, a csak rd jellemzd muveit és
prezentélja felénk, mint véleményét a vildgrol. Ezt
megtenni csak a profin vildgon kiviili, transzcen-
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dens dimenzidban lehetséges, a miiterem, a galéria

és a média hdromszogében.

Az olyan munkdi, mint az Athatdis I.-II. miiké-
szobrok, melyek egy téri és pszichikai esemény
sajatos megfogalmazdsai, meglepd festési vagy
patindzdsi mddszerével eltiinteti a valédi hordozé
anyagot, az dthatolds drdmai eseményét lecsende-
siti, lokalizdlja és virtualizdlja a formdt, melyek
ebben a kiemelt térben sajétos jelenségekké vélnak.

A Huajé cimi kis bronzplasztikdja melldzi az
irodalmiaskodds minden zsikutcdjdt, toredéké-
ben és csonkoltsdgdban is Noé bdrkdjdt idézi fel,
melyben az élet s benne az emberiség éli 4t drdmai
kalandjdt, egy mdig haté torténet, mely most is
tart, de kimenetele tovébbra is bizonytalan. Ebben
a cérnaszdlon 16g6 kozos sorsforgatagban kell meg-
taldlnunk létiink valamifajta értelmée és céljae. A
miivész nem vonhatja ki magdt az dllandé Gjra- és
Gjragondoldsbdl, a maga megldtdsait és értelmezé-
seit kell, hogy megtaldlja és a nyilvinossdg elé térja.

A legizgalmasabb és legérettebb kidllitott mun-
kdi, a nagyobb méreti betonszobrok (/Vyir, Olelés),
melyek specidlis betonbél késziiltek. A Nyir koriil-

beliil egy méter magas plasztikdja mar tdallép egy

sima otlet plasztikai megjelenitésén, egy nyirfét, a
természet egyik szép jelenségét vélasztja gondolat-
hordozéul Ggy, hogy annak természetes és jellemzd
formait plasztikai jelekké alakitja dt, nem ragaszko-
dik azok eredeti jellemzdihez, hanem egy téri jel-
kompoziciét formdl beldliik. A nyirfa mitologikus
és profdn jelentésein til, a miivész egy drasztikus
csonkoldssal, 4j szellemi tartalmat kélesonéz a szo-
bornak, fesziiltséggel tolti meg.

Palotds Koppédny legnagyobb méretli szobra a
kidllitdsson az Olelés, melynek ugyantgy a felis-
kiindulé gondolata. Taldlt magdnak
egy kilonos és szép jelképet, melyben két nyirfa

” .z

merhetdség a

kapuszer(i 6sszehajldsiban olyan, mint egy #ér-rajz,
expressziv és egyben transzparens figurativitds.
Semmi sem az, ami. Részleteiben nyirfadg, gyokér,
leftirészelt 4g, aprd hajtds, levél, mind-mind felis-
merhetd profin tdrgy, melyek, mint lego darabok
épitik fel az otletet, hogy antropomorf médon
dtalakuljanak. Ugy lesz beldlikk két Gsszenovd
emberi figura, hogy maga az ember formailag meg
sem jelenik. A szobor a miivész filozdfiai és emberi
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onvallomdsdva vdlik. A betonplasztikdt egy metafi-
zikus der(i hatja 4t, mindnydjunkban egy ,déja vu”
érzést generalva, mikor bel6le felmeriil ez a nagyon

6si kép.

o Az dlmodozdk és a kiilonosoket ldték mozgatjak
a vildgot, mikor kultardt, vagy civilizdciét emlege-
tiink, akkor is réluk beszéliink. Ligeti Attila egy
fiatal, harminchirom éves dlmodozé, aki kiilonos
misztikus figurdkat viziondl és teremt, ,emberdl-
latokat” vagy ,dllatembereket”, egymdsba épitve a
profdn és a transzcendens vildgot. Gondolatvildgat
és dlomvildgdt ezek a valldshoz és régi kultirdkhoz
kot6dé misztikus teremtmények s azok mdba
dtvetilld drnyai toleoteék ki, Mégis, ezek a saji-
tos felfogdsi szobrok a mai kor szilleményei és
képviseldi, hisz ebben a zavaros eszmevildga és
csapong? érzelmekkel teli vildgban éliink, a mavek
ezt tiikrdzik vissza, megjelenitve magukban a
mindennapos tragédidkat és a sorsnyomorgatottak
szomoru szorongdsait, a nagy menekiilést a ,most”
kegyetlenségeitdl.

A kiallitas kozéppontjaba helyezett, fekvd Krisz-
tus figurdja is halmozédd és egymdsra rakédd
jelentésrétegekbdl 4ll, ami egyben, kvdzi, a mivész
egészfigurds Onarcképe is. Megjeleniti a mozdu-
latlan, a keresztr6l leemelt, szenvedéseibe bele-
halt Istenembert, aki stigmdival feldiszitve, fekete
drnyként lebeg el6ttiink, hogy aztdn felfényesedve

LiGETI ATTILA: Jézus stigmai

LiGeTl ATTILA: Alom

feltimadjon az emberiség megvaltdsira. Attoresé-
ge, helyenkénti megszakitottsdga és mozaikszert
oOsszeépitettsége mégsem csak egy konkrét lény
karakterikus megjelenitése, hanem bdrmelyikiink
rdismerhet sajét megvélt6jdra vagy hétkoznapibb
jelentésében, sajit szenvedéseire és kiszolgdltatott-
sdgdra is.

A szimb6lumok és jelképek pontos jelentései
sohasem tdrhatok fel egészen. Ebben 4l rendkiviili
hatdsuk és erejitk. Az Ujjdsziiletés, a Szfinx, és az
Alom emberi méretii szobrai is ettdl olyan hatdso-
sak. Ligeti Attila pontosan, terv szerint megvalasz-
tott és pdrositott anyagokkal dolgozik, kihaszndlja
azok fizikai sajdtossdgait, feliiletiik simasigdt vagy
érdességét, anyaguk keménységét vagy ldgysdgit,
s6t fényelnyeld vagy visszatiikroz8 képességiiket is.
Az U}'jﬂ'szﬁktés szobrit ontottvasbdl készitette, a
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LiGeTl ATTILA: Szfinx

darabokat hegesztéssel illesztette egymdshoz, majd
befejezésképpen a fém feliiletét felcsiszolta és fel-
polirozta. Az egyébként is 4ttdrdelt, a teret magin
dtengedd szobor titkroz8dé feliilete bizonytalannd
és lebegdvé teszi a nehéz fémet, akdr meg is lithat-
juk benne eltorzult tiikdrképiinket, ha belenéziink.

Hasonlé technikdval, a kisebb darabok &sszera-
kdsinak, a majdnem egésszé épitésének megfontolt
modszerével formdzta meg Szfinx cimi alkotdsdt.
Ezt a szobrot ciprus fadarabokbdl szerelte ossze,
mely egyszerre ember és dllat is, csak forditottja
az 6kori mitikus lénynek, mert ennek emberteste
van és dllatfeje, pontosabban egy tigriskoponya
megfaragva. Csontos szemiiregébdl az iiresség és
az orokké megvélaszolatlan kérdés tekint rénk,
sugdrzik felénk s kérdezi szavak nélkiil, vélaszt nem
vérva, hogy mi a létiink értelme és titka?

Az itc kidllitote legtijabb szobrai kdsamottbol
készitett figurdk, melyek mdr valédi embert imi-
tdlé szobrok, bdr 6k sem tudjék feledtetni hason-
l6sdgukat a gorog kéré és kurosz alakokhoz. Jelen-
tésitkben azonban mdr nem a mult mitoszaihoz,
hanem a jelen foldszagti val6sdgahoz kozelitenek.
Az dllatok, a novények, a fizikai dolgok és jelen-
ségek, az emberrel egyiitt a természetet képviselik.
Csak az ember képes elgondolkodni a sajit és
ko6zos 1étén, kozos sorsukon. A miivész természetes
foldfestékekkel és fémoxidokkal szinezte a plaszti-
kakat ugy, hogy azok sugdrozzék a f5ld természetes
szinvildgdt, a sdrgdkat, vorosoket és barndkat. Ugy
tlinik, hogy egyre kévetkezetesebben jérja végig a

PALOTAS JOZSEF: Lao Ce 13

lehetdségek és a gondolatok szertedgazd Gsvénye-
it, visszatér a mult id8k bivoletébdl és az onnan
hozott tanulsigok és tapasztalatok birtokdban, a
jelenben prébdlja hasznositani azokat, egy sajdt
jdrhat6 utat épiteni a jové felé.

* S végil sz6lnék magamrél. Médr nem vagyok
fiatal, hatvanhét éves. Aki mdr, ha hdtra néz,
mondhatja: ,ez tortént, ez vagyok én” A kidllitds
falain egy életrajz hordalékai, grafikai lenyomatai
voltak ldthaték.

Semmi pokhendiség, semmi vagdnykodds, csak
tisztdin és sterilen, minden szakmai elvdrdsnak
megfelelden tdlalva 16gtak drétokon a rajzok, az
akvarellek és a grafikdk. A legkordbbi rajz, ami itt
szerepelt, pontosan harminc évvel ezel6tt késziilt.

Tébb mint negyven év tanitotta a kezet és az
agyat az egylittmikodésre. Amit a szem és az ész
észre-vesz, el6bb-utdbb papirra keriil. A szobrdsz
ceruzdval a kezében €l és tervez. A rajz a szobor
eléélete és eldjatéka, pontosabban eléképe. Hérak-
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PALOTAS JOzSEF: Szemivegem moOgott a vilag (részlet)

leitosz azt mondja: ,Ha az ember lelke miivelet-
len, szeme és fiile hamis tant.” Ezek a képek egy
miivész életének igaz tandi, mdr lekopott réluk
minden sallang, minden, ami pillanatnyi és min-
den, ami lényegtelen. Maradt a korpusz, a szikdr
és magdnyos vonal, a szinek archaikus mosolya, a
gondolatok mezteleniil megmutathatjak maguk.

A szobrdsz — aki ezzel a mesterséggel jegyezte el
magdt — mégis csak ezeket az idébe rajzolt és festett
képeit rakta a falakra, hogy a falak hatdrolta t6bbi
teret a két fiatal névendék haszndlhassa ki. Furcsa,
A2-es méreti grafikasorozatom, mely tizenkét
darabbdl 4ll, megtoltote két falfeliiletet. Sajdt verse-
im és illusztréciéim, szines és szomoru gondolatok
egylitt egy grafikai zenekarban. Benniik a mivészet
hdrom alapélménye mutatja meg magdt: a szenve-
dély, a szenvedés és a szomorusdg.

Mindezt nagyon is viddman, szinte szérakozta-
téan, mintha a mivész driilne sajit tevékenységé-
nek. Nem nyomasztja mdr az alkotds kényszere, a
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PaLOTAs Jozser: Onarckép szél8iloncaval

kiviilrél érkezd elvardsok, nem koti kezée a kortars
lét lohold vesszéfutdsa, hanem teszi azt, amiben
oromét leli.

Mintha az 4télt male rakédna rétegekben egy-
miésra, ahogy a vonalak és szinek vagy szavak
tivegessé vélt lapjai, mert itt mér teljesen mindegy,
hogy milyen miifajban, versfaragdsban, képirdsban
vagy képfaragdsban valésul meg, a fontos az, hogy
a dolgok legmélyét érintsiik, minden erélkodés
nélkiil, legf6képpen miikddd szellemi szimatunk-
kal, mert azok érintése talftiti az alkoté szellemet,
aztan kirobban s kép lesz beléle, szobor vagy vers.
Nem szdmit mdr, hogy a nagy forgatagban fiird6k
mit gondolnak, s mit mondanak réla.

Egyik képen, hdrom kiilonb6z6 méret(i 6nport-
ré nydjtja lila nyelvét a vildgra, mert mdr a miivész
megszabadult a kényszeri miikodéstdl s a téle valé
fuggéstdl, mert mdr megteheti.

A falon a lemeztelenedett tény, a szemlélédés
és a csinalds kozote fesziild hatalmas ellentét, ami
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végig kiséri az alkoté ember életét. A valédi meg-
ismerés nem anyagi, nem cselekvd torekvés, nem
kiizzadt mesterséges kép, hanem a megfoghatatlan
tudds a transzcendensbdl jon. Az igy sziiletett
ismeret a vildg dllapotdrdl sz6l, mdr ha van még,
aki érti.

Rajzaimon ezt az dllapotot prébaltam érzé-
keltetetni, melynek lapjain egyszerre mutatkozik
meg a vildg, az egyre rosszabbod¢ szellemi és lelki
dllapota, egyben az élet kiilonds nagyszertisége is.
A miivész e két dolog hatdrvonaldn 4ll, egyszerre
ldt 4t az anyagi vildgba és a szellem felségteriiletére,
egyszerre tudja szemlélni és felfogni a hétkdznapit
és az tinnepit.

A vildg nem figyel az dlmodozok cselekedeteire,
hanem kozonyosen folyik tovdbb. A folyépartok, a
falak idével tiresen tdtonganak. Nytizsdg, sziircsol

Liemi Atmita: Ujjasziiletés

a profan vildg s agyonszubjektivizilédva keriili ki az
eléje keriil§ taldnyokat.

S végiil, Az edzésben tartott nyelv cimi versem-
ben {rom kissé rezignaltan:

»Lehet hogy csak szimbdlum voltam
TAUTOLOGIA személyes KORFORGA-
LOMban

Kitaldl6dtam magambdl magamért
Voltaimat gyakoroltam gyartottam

Most pedig sajit okaimat nyitogatom
Kit-kat SZIMBOLINTOK magamnak!”

Verzio a kiallitds cime. Hirom mivész, hirom
verzi6 arrdl, hogy hogyan ldtjuk hdrman a vildgot.
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Wehner Tibor

Jelentbsegteljes

o III. Zalaegerszegi Szalon

Ha egy vdrosi keretek kozott rendezett tdrlat csak-
nem harminc miivész részvételével szervezddik meg,
akkor — mind a vdros, mind pedig a vdros miivészete
— méltdn mindsithetd jelentdségteljesnek. Elmond-
hat6, hogy csaknem minden Zalaegerszegen él6 és
dolgoz6, és a telepiiléshez erésebb vagy gyengébb
szalakkal kot6d6, innen elszdrmazott, de azért miive-
ivel vissza-visszatér$ képzd- és iparmiivész itt van —
és ez napjainkban, magyar viszonyok kozétt kordnt-
sem természetes jelenség: sdt, kivételes helyzet,
hogy nincsenek sértédottek, tiintetdn tdvolmaradok,
tiltakozdk. A résztvevd mivészek 6rvendetesen nagy
szdmdnak regisztraldsa mellett szimos mds tényezSt
is mérlegelniink kell ahhoz, hogy a kidllitdst jellem-
z8 vondsokat megrajzolhassuk, s a tdrlat mavészeti
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Kiallitasi enteriér

jelentségét meghatdrozhassuk. Igy a létszam mellett
a térlat arculatdt drnyald, mell6zhetetlen kiilsédleges
tényezd a mivészcsapat Osszetétele is, amelynek vizs-
gdlata sordn a generdciés sokszintségre hivhatjuk fel
els6ként a figyelmet: a nagy 6regek, az életmiiviiket
mar felépitett alkotdk mellett fellépnek a nyomuk-
ban jdr6 iddsebbek, valamint a kdzépgenericié
magabiztos képviseldi is, és hangsilyos jelenség az
érett, a tehetséges fiatalok fellépése. S mindez madr a
kidllitds jellegének, 6sszképének egyik meghatdrozé
ereddje is: a véltozatossdg uralja a III. Zalaegerszegi
Szalont. Hagyomdnyos mivek és j miiforma-ob-
jektivizdciok, tradiciondlis kifejezések és vdratlan,
szokatlan megszélaldsok avatjdk izgalmassd ezt a friss
miegylittest.
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BARDOSsI KaTINKA: Lélek moiré - olaj vaszon - 2011

Kiegyensulyozott a szinvonal: egységesen magas
mindséget reprezentdl a kollekcié, amelyben a
kiilonbozé mivészeti dgazatok, miformak, mitipu-
sok ardnya harmonikusnak itélhetd. Azonos stllyal
vannak jelen a nagyobb és a kisebb formdtumd
tiblaképek, a kisebb és a nagyobb méretli grafikik
— egyedi és sokszorositott lapok —, az akvarellek, a
kisplasztikdk és a kidllitdsi szobrok, kisszobrok, és a
hagyomdnyos kategorizilds szerint az iparmivészet
dgazatdhoz kapcsolhaté kerdmidk, tlizzomdncok.
Mindemellett fontos szerepet kap az installdcid,
valamint az 4j médium, a vided, amely az id6t és

KOLLAR LASZLO KAROLY: Lény - acél - 2006

NAGY KALMAN: T(iz - olaj, vészon - 2014

a mozgoképet a vizudlis kifejezés Gj mindségévé
avaté modszerével akcidt, torténést, jelenséget vetit
a befogadd elé, s a megszokottdl eltérd, szokatlan
produkci6 4téljévé avatja a szemléldt. Bonyolitja a
helyzetet, ha a vetitett vagy a képernyén megjelend
mozgdkép a hagyomdnyos miivészeti kifejezés tdr-
gyaival, képpel és szoborral szoros 8sszefliggésben,
osszekapcsolva, szintézisben jelenik meg.

Ebbdl a futé leledrbdl is eredeztethetd a tdrlac
anyagi és technikai gazdagsdga, de még inkdbb az
alkotéi attitiid, a mivészeti és miivészi szemlélet,
az alkotdi torekvés mds és mds irdnya, mds és mds
stilusti és hangvételi miivekben testet 618 vetiilete.
A kordbban, nem is olyan régen, néhdny évtizede
a magyar miivészetben egymdstol oly élesen elvdld,
esetenként egymdssal szembefordulé figurativ-abszt-
rakt formarend ma mér természetes jelenségként,
megszokott kettdsségként él egymds mellett, és nem
kérdgjelezhetd meg egyik nyelv sem; sem a termé-
szetelvli, sem az elvont kifejezés 1étjogosultsdga.
Azért sem, mert manapsdg mar, szimos valtds utdn,
ismét a megujitott figurativ kifejezés vilt a progresz-
sziv tendencidk meghatdrozé miivészeti dramlatvd,
és mintha az elvont képi nyelvezet lenne megszo-
kott, kevesebb tjdonsdgértékkel felruhdzotr. A III.
Zalaegerszegi Szalon miivei kozott a képi-plasztikai
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elbeszélés valaszolgathat igy a jelszerti tomoritéssel,
a klasszikus kompondldsmdd feleselget az elvonat-
koztatott képépitéssel, a szimbolikus felmutatds
ellenpontjaként jelenhet meg a meghékkentd kon-
ceptualitds. Minuciézusan kidolgozott, technikai
tokélyre vitt kompoziciok mellett litsz6lag hanyag-
nak és lazdn odavetettnek t(ing tdrgyidézetek kap-
nak bemutatéteret.

A rendszeresen, vissza-visszatérén megrendezett
szalon-térlatok fontossdga aligha vonhaté kétségbe
a III. Zalaegerszegi Szalon muegyiittesének titk-
rében. Mert lehetdséget teremt az alkotéknak az
Uj mivek bemutatdsdra — illetve a tdrlat erdteljes
inspirdcidkat ad a munkak elkészitésére, megalko-
tdsdra —, és a kozonség, valamint a kritika, a mavé-
szeti dokumentdcié szdmdra a leltdr megvonds-
nak lehetdségét nyitja meg: pontosan felmérhetd,
hogy hol tart, merre mozdult az a szféra, amelyet

MONOK BALAZS: Obsessive compulsiv disorder - gipsz - 2013

tirsadalom- vagy valdsdg-tiikornek, a kor Iénye-
gét megfogalmazd, a korrdl itélkezd mivészet-
nek neveziink. Fontos kontroll, nélkiilozhetetlen
férum tehdt a szabad keretek kozott megrendezett
szalon, amelynek helyi véltozataira alapozva, véro-
si és megyei férumaira épitkezve akdr felmend
rendszerben lenne megrendezhetd az évtizedek dta
halogatott orszdgos mivészeti seregszemle.

Ez a 2014-es Zalaegerszegi Szalon sikeres vél-
lalkozdsként, magas szinvonalt mivészeti rendez-
vényként vonulhat be a vdros kulturdlis krénikdja-
ba, mivészettorténetének lapjaira: megkérddjelez-
hetetlen mindségli, élményt adé mivek, izgalmas
teljesitmények, érdekfeszitd kezdeményezések jel-
lemzik. A kidllitds anyagdt mérlegeld zstiri ezért is
volt meglehetdsen nehéz helyzetben: a dijazhaté
alkotdk, a dijazand6k szdma tobbszordsen is meg-
haladra a rendelkezésre 4ll6 dij-szimot. [gy csak egy
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TANczos GYORGY: Danaé Il. - didpac, karton - 2014

teljesitményt honordlhattak a zsiiri tagjai — teljesen
egyhangt vélemény-nyilvdnitdssal és értékeléssel —,
azt, amely megitélésiik szerint leleményesen 6tvozi
a tradici6t és az Gjitdst, amely gondolatilag mély,
és amely formai megvaldsitdsiban, technika-alkal-
mazdsdban roppant szellemes, s mindezek mellett
a helyi kotbdése is szoros.

Es ha mindezek kapcsdn, mindezek ismereté-
ben valaki a helyi jellegzetességeket, valamiféle
zalaegerszegi miivészeti genius locit keresne ebben
az anyagban, az bizony csalédni fog: ma mdr
elvesznek a helyi vondsokbdl épiilé karakterek,
feloldédnak a helyi izek, elenyésznek, vagy csak a
kiilsédlegességekben érhetdk tetten az 8sszekotd
jegyek és kapcsok, valamiféle kozosséget és azo-
nossigot sejtetd és feltételezd pdrhuzamok. Azt
is csak nagy-nagy kockdzattal szogezhetjik le a
mai globalizilt viligban, hogy a magyar miivészet
nehezen kitapinthat6 jelenkori rendszerében erd-
teljesen dundntdli, pannon szellemiségii miivészet
ez, amely az Alfoldon aligha szdlalhatott volna meg

FRIMMEL GYULA: Replé sziget - rézkarc

igy, ahogy itt megszdlalt. De mindenki a maga
Gtjdt jérja, mindenkit hallatlan sok és erdteljes
hatas ér — mind vizudlisan, mind érzelmi sikon és
gondolatisdggd érd élményszerliséggel —, s maga a
miivészet is széttagolttd, polarizdletd véle, hatdrea-
lanna tdgitotta 6nnén dimenzioit.

Szémos, mds lehetséges megkozelitésmdd mel-
lett igy is szemlélhetjiik e viltozatos, sokszint és
sokrétd, megannyi 6ndll6 hangot megszdlaltato,
értékes és szép miveket felsorakoztatd kidllitdst,
amely 6nértékein tdl egytttal megteremti az erds
vérosi kidllitdsi férum, a Zalaegerszegi Szalon
sorozatdnak tovdbbi, tdvlati esélyeit is. Gratuldlva a
miivészeknek és a rendezéknek, ezekkel a gondo-
latokkal ajanlom figyelmiikbe — a Magyar Kultdra
Napjdn, a Himnusz szilletésnapjan — ezt a szép
kiallitdst.

(Elhangzott a III. Zalaegerszegi Szalon megnyi-

tdjdn, 2014. janudr 22-én a zalaegerszegi Virosi
Hangverseny- és Kidllitdteremben.)
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Péntek Imre

Budahazi - évtizedek

® Osszegzés és visszatekintés a Gocseji Mizeumban

Mindenképpen jét tesz egy mdr kialakult, karak-
terisztikus oeuvre-nek, ha Gjabb és Gjabb oldaldrdl
mutatkozik meg, mds-mds fénytorésben, meglepd
nézetben, valogatdsban keriil a kozonség elé. Megte-
heti ezt a jé szimatt kurdtor, intézményvezetd, hisz
neki sem mindegy, sikeriil-e az érdekldést djra és
ujra felkeltenie — akdr egy j6 nevli miivész irdnt... S
eléfordul az is, hogy a miivész maga gondoskodik dj,
tematikus csoportositdsok létrehozdsdrdl, amelyek
a mar elkésziilt miivekrdl, a kozeiik 1évé ,Adthatd-
sokrol”, dsszefliggésekrdl képesek 0j informdcidkat
adni, s ennek az elképzeléseknek keres kidllitshelyet.
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Enteridr a kiallitasrol

Bizonydra az elébbi is motivélta a kurdtort, Kos-
tydl LdszI6 mivészettorténészt, aki az idén janudr-
ban a 60. sziiletésnapjdt iinnepld festémiivésznek,
Budahdzi Tibornak rendezett retrospektiv kidllitdst
a Gocseji Mazeumban. A megnyitdt egy régi bardt,
Novotny Tihamér villalta, aki régéta figyelemmel
kiséri a festdmivész palydjar, az 50. sziiletésnapi
katalégus tanulmdanyit irta, majd az 55. évfordulén
a zalaegerszegi és szombathelyi kidllitdst méltatta.

S ldm, az Gjabb jeles ddtum, az Gjabb szdmvetés
ideje is elérkezett. Az alapos és mély elemzésbdl,
amit ez alkalommal hallhattunk, egy lényeges meg-
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BubAHAzI TIBOR: Bicikli - 1976

dllapitds: ,Budahdzi érzi, sejti, hogy a szimbélu-
mok djjdélesztésére és tjraalkotdsdra szitksége van a
vildgnak. El kell ismerni, hogy nagy lelki, szellemi
és intellektudlis teljesitmény ez a szépség jegyében!
Ugyanis: “az Istenbe vetett hit barmilyen privit
megvalldsa, a hit kifejezését szolgdlé szdmtalan jel
kizdrélag szimbélumokban él. Kommunikdlni az
Orokkévaléval, kommunikalni az éggel ezek nélkiil
nem lehetséges.” — idézi Ddvid Katalint. A jel-for-
mék virtuéz mivészének tehdt csak eszkozei az ltala
nagy fantdzidval megalkotott ,spiritudlis kapaszko-
dok”. De nem csak eszkdztdra, miifajai is végteleniil
véltozatosak. A sokoldald mivész — aki plasztikakat,
elektrografikai miveket, papir-objekteket is készit —
ez uttal elsd sorban festményeit és grafikdit dllitotta
ki. Kiteljesed8 oeuvre-jének mintegy esszencidjit.

S szép eredményekrdl adhatunk hirt, ha visszate-
kintiink az elmdlt tiz évre, csak a f6bb elismeréseket
sorolva. A Szekszirdi Festészeti Trienndlén az Okta-
tési és Kulturdlis Minisztérium Dija, 2008; a kecske-
méti Kortdrs Keresztény Ikonografiai Bienndle dijai,
2008-2009; a Hajdusdgi Nemzetkozi Miivésztelep
Képldr Miklés-dija 2011, majd az elsé dijast megil-
let 6nallé kidllitds a bész6rményi galéridban, 2012-
ben. Hazai, egerszegi tdrlat 2012-ben, a Génczi
Galéridban, 2013 elején Gydrben, a Dr. Kovdcs Pal
Megyei Konyvtdr és Kozosségi Térben mutatkozott
be, majd oktdberben a III. Ars Pannonica Nemzet-
kozi Képzémiivészeti Bienndlé festészeti dijdt nyerte
el. Ezt kovette a zalaegerszegi Gocseji Milzeumban
a sziiletésnapi tdrlat, idén janudr 27-én, mely nem
csak egy miivészeti esemény volt, hanem bensdséges
tinnepség, a vdros koszontotte egyik legelismertebb,
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BubAHAZI TIBOR: Fej

orszdgosan is jegyzett alkotdjdt. Aki a 80-as évek-
ben, nem kis kockdzatot vallalva, Készegremetérdl,
Szatmdrbél indulva, e panndniai vdrosban taldlta
meg otthondt, az inspirativ légkért s épitette fel
mitermét. (A sz6 fizikai értelmében is.)

Ebben a képanyagban helyet kaptak — némi-
leg nosztalgikus éllel — az egészen korai munkdk
is. Mint az 1972-es Nagypeleskei gazdik, amely
az alfoldi, karakteres realizmus jegyeit mutatja,
vagy a Szatmdri miiterem, amely az els6 mihely
meghittségét és biztonsdgdt sugirozza. Szimomra
egy kedves, emlékeket ébresztd md, az 1976-os
Bicikli, hisz fiatalsigunk, a hatvanas-hetvenes évek
egyik meghatdrozé kozlekedési eszkdze, mdr-mdr
kultikus tdrgya volt. A Nydr (1985) az dtmenet
id8szakdnak jellegzetes alkotdsa; csupa ragyogo,
tobzédé szinkavalkid, megdrad6 életorom. Még
megragadébb a Csoddlatos vildg (1982), mely az égi
és foldi kaprazatok euférikus tabléja. S aztin egyre
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BuDAHAzI TIBOR: Kereszt II. - 1995

komorabb, sejtelmesebb alakzatok kezdik elural-
ni Budahdzi képi vildgit. Falak, Toredékek, Jelek
veszik dt helyét a tirgyiasan leképezhetd valésdg-
nak. Ezek kozott feltlinnek valldsi szimbélumok,
mint a kereszt, de épp ugy jelen van a misztikus
hdromszog, a mindent ldté szem, az ,istenszem” e
sajdtos, véltozatos — olykor kifejezetten lirai — meg-
fogalmazésa.

Budahdzi festdi kvalitdsait azok a mivek mutat-
jik leginkdbb, melyek a pszeudo-torténelem, a
titokzatos, letint civilizdciok targyi —szellemi
maradvényait jelenitik meg, rendkiviil finom,
érzéki, sejtetd formdkban. Ahogy Hann Ferenc,
egyik értd kritikusa irta réla: ,Budahdzi piktardji-
nak kulesszava az allizié”. A sejtetés, célzds, utalds.
Olykor merev, geometrizdlé alakzatokba rende-
z6dik a mult maradvdnya, mdskor ldgy, biomorf
formacidkat képez, a felvilland, beliilrdl ,szivargs”
fények, rétegzett, dttetszd strukedrak teszik ezeket a
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feliileteket még izgalmasabbd. Egyébként érdekes:
festénknél megfordul a megszokott helyzet, mig
az el6tér formdci6éi nagy, foltszerd alakzatokba
rendezddnek, addig a héctér rendkiviil részletezd,
aprélékos megdolgozottsiggal késziil, finom, mik-
roszerkezet( struktirdkat alkotva. Az opuszokon
gyakran megjelenik az a "vizfodorszer(i irdsfolyam,
mely megint csak tobbértelmd, hisz képalkotd
elem”, grafikai jellegd, izgalmasan tolti ki a ren-
delkezésre 4ll6 sikot...”

megfigyelése.)

(Szintén Hann Ferenc

A jelszeri megjelenités jellemzi kompoziciok
Gjabb fejezetét. Itt mdr elttinik a t6rténelmi forrds,
a mintdzat, a végskig vitt, a makro-és mikrovildg
szerkezetét jelképezd ornamentika valik meghatd-
rozéva. Elvont, univerzilis formaciékkal taldlko-
zunk, végsSkig lecsupaszitott, filozofiai tartalmak
érzékiesiilnek — mintegy végletes kontrasztként. S
mind aprélékosabb kidolgozdsu feliiletekkel taldl-
kozunk, a csénak alaku fejfék hullimzé sorozatok-

ba rendezddnek, hol szinesek, hol fekete-fehérek,

BuDAHAZI TIBOR: Kbnyv - 2014

a vizudlis ritmus vezérli a képalkoté elgondolsait.
Szépek és ihletettek a kereszt-formdcidk, a megle-
pé sdrga szindrnyalatokkal. Az egyiptomi kereszt
emlékeztet leginkdbb az emberi alakzatra, s Buda-
hézi az ebben rejt6z6 lehetdségeket maximdlisan
kihasznalja, t6bb varidciéban. Az Alak sorozat
a szindinamika jdtékaival kdprdztat el, mig az
aranyfestést is felhaszndlé mivészkonyv-toredék a
szakralis tartalmakra utal. Feltinik a labirintus is,
mint a rejtélyek 6rok szimbéluma. S mindezeket a
gondosan, mdr-mdr bravirosan kidolgozott ,ldtva-
nyokat” (Isten szeme, négyzet, hdromszog) a jelleg-
zetes budahdzis {rdsmez6, a kalligrafikus hulldmzas
veszi koriil, sajdtos érzéki-gondolati keretként.

A gyakran feltin8 Fal-sorozat darabjai a ,hatdr-
vonalrdl” is szélnak, Fal I. II. a torténelmi id8be
visz vissza apostol figurdjdval, lekopott vagy levert
fresk6-toredékek tizenetét felidézve, a magyar
kozépkor archaikus-valldsos iizenetét fogalmazva

meg az utékornak.
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BubpAHAZI TIBOR: Alak - 2011

Végiil elmondhaté: Budahdzinak sikeriilt az érzéki
és gondolati kifejezésmod hatdrdn egyenstlyozva,
komoly életmuvet létrehoznia, s a hihetetlen tdmor-
séggel, dtértelmezd erével jelentkezd attribitumok
felerésitik a képek spiritudlis kisugdrzdsde, azt is
mondhatndnk: aurdji.

De sz6ljunk plasztikdirdl, objektjeirdl és a miivész-
konyv-kompozici6irdl is. A mér t6bb helyen szerepld
»konyvobjekt, Az 4t”, mely egyik meghatdrozé elme
a kollekciénak, ezuttal is gydnydrkodeet és meg-
hokkent ,dtvédltozdsival”. A statikus konyvalakzat
— Budahdzi beavatkozdsa kovetkeztében — dinamikus
forgéstestté, levegds plasztikdva alakul, megejtd ldt-
vényossdggd. s van egy mélyebb értelmes is. A piros
(véres) folyé — mely elvilasztja a két, éles lapjaival
»kaszalé” konyvesoportot, akdr a szemben 4ll6 gon-
dolatok, ideoldgidk jelképe is lehet. Korunk kibékit-
hetetlen ellentéteinek metafordja. Véres konfliktusok
analégidja. A konnyed koényvlapokra irt betik,
szavak emberek tragikus sorsdt hordozzék, s a Pet6fi
viziondlta ,vérfolyamra” vélasztja el a két tdbort, a
két felet. A konyv — mint ,lelet” — tovdbbra is érdek-
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BubAHAzI TIBOR: Fal I. - 2011

16dése kozéppontjaban dll: a roncsolt, tépett lapok,
konyvimitdcidk kitdrulva adjdk eld ,titkaikat”. Az
irdskép vizudlis mintdzattd, dekorativ, kalligrafikus
indézated vilik, igazolva Hegyi Lérdnd azon megfi-
gyelését, hogy az ,0j szubjektivizmus” jellemzdje ,a
képfeliilet anti-intellektudlis, ornamentélis felfogsa,
a dekorativ elemek kihangstlyozdsa”. Mi az érdekes
Budahdzi eljardsaban? Az, hogy nem tdmegtermelés
(tapétamintdk, vizudlis kozhelyek) vildgdhoz fordul,
hanem szdmadra a torténelem, az egyszeri, személyes
torténés szolgiltatja a stilizdlhatd, tovabbformalhaté
anyagot, tovibbformdlhaté matéridt. A mult mara-
dékahoz, ,beszédes” fragmentumaihoz nyul, amikor
érvényesiti a szeridlis jatékossdgot, a minimalizmus
aprd, alig észrevehetd eltéritéseit. Igy valik a szat-
miércsekei fejfdk motivuma kényvlapokon sorjdzé
variansokkd, szeridlis feliiletté. Hol fekete-fehér,
hol szines kavalkdd, kaleidoszkép —wuralja ezeket
kitdrulkozé lapokat, mintha a hajdani idék temetdi
nyilndnak meg el8ttiink. A kozépkori bibliai 4bré-
zoldsokbdl ismerds apostol figura is szeridlis soroza-
tokba rendezddik, a szakrélis formdacidk felé nyitva
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utat. De a jelenig érd ez a kulturdlis metafordkban
valé gondolkodds, akdr a Fekete konyv vagy az tires
(fekete lapokbdl 4ll6) konyv, notesz lapjait tekintjiik.
fgy szilletett a Babits-évfordulé ,kettds képe”, az
Hommage a Babits.

De vannak érdekes, egészen 4j fejlemények is:
egyik a narrativitds irdnydba keresi a tartalmi és a for-
mai meggjulds Gtjdt, mint a Szent Mihdly a mennyei
seregek élén (2013), a mdsik a festdiség, a szinek, a
szinessé Gjbéli érvényesitése, mint a Konyv, amely-
nek két lapja két karakteres, piros-kék szinfolt. A
szigort szerkezet és a véletlenszertien ,,odacseppent”,
szétesorgd  festékmozgisok, elasztikus egynemiisé-
gének érvényesitése. En Ggy vélem, mindkettnek
van létjogosultsiga, és logikusan illeszkedik Buda-
hazi évtizedek alatt kikiizdott, az anyag szerkezetét,
torvényeit tisztel§ és a szellemi mozgdsokat rogzitd,
feltaré, rekonstruald szemléletéhez.

Killitasi enteriér a Gocsej mizeumban

Hegyi Lérind irt egyszer a kelet-eurdpai avant-
gdrd szelid, (6n)ironikus lézaddsdrél, mely ugyan-
akkor kovetkezetes és makacs. Hasonléan mond-
hatjuk, csendes, szelid avantgdrd, amivel a hatvan
éves mivész szembesit benniinket. A csdbitdsok és
csaléddsok sem téritették el vélasztott szenvedélyétdl.
Budahaizi lapjain a drasztikum dtpoetizilédik finom,
taldnyos jelmezdvé, melyeken az apokalipszis lova-
sai, a bibliai szérnyek, vagy Jdnos jelenései szeridlis
kompoziciékkd, emblematikus formaelemekké ala-
kulnak. Am a jatékosnak tin§ dekorativitds mogote
ott litkktet a tragédia, felsejlenck a sotét, fenyegetd
drnyak, ahogy érzékelhetd az égi szférak arany ,fede-
zete” is: a mindent ldté szem itéletében megnyug-
v6 6rok (gyermeki) bizalom. Ami kiapadhatatlan
éltetdje, forrdsa ennek nyughatatlan, spiritualitdstdl
ihletett mivészetnek.
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Novotny Tihameér

Genezis

© Nemes Laszlé fest6miivész kidllitdsa

Keresztury Dezs6 VMK, Génczi Galéria, Zalaegerszeg, 2014. februdr 20 — mdrcius 14.

Az egészen mélyre eresztett erdélyi és most mdr egyre
inkdbb szétteriil§ hazai gyokerekkel is rendelkezd
Nemes Ldszl6 festdmivésszel — 6, mennyire nem
szivesen kiilonboztetem meg ezt a két szellemi s a
Trianon utdni kiilénallé dllamnyelvi territériumot,
de hét a realitds kotelez — legutébb janudr 29-én
taldlkoztam zalaegerszegi miitermében, ahol egy
gyors mustrdt tartottunk a legfrissebb és régebbi
miivei folote. Természetesen fényképeket is készitet-
tem a hangulat megorokitése és az emlékezet kedvé-
ért, majd a beszélgetést vacsora mellett folytattuk a
miivész kozeli otthondban.

Hazatértem utdn a vilighdlén véltottunk néhdny
levelet a Gonczi Galéridban szervez8dé6 GENEZIS
cimii tdrlatdrdl, és kértem 6t, hogy irdsban is fejtse ki
nekem ehhez a miivészeti programjihoz kapcsolédéd
nézeteit. A tovabbiakban tehdt az 6 vallomdsdnak
lényegi részleteit, miivészetével kapcsolatos megha-
tdrozdsait és koriilirdsait haszndlom fel arra, hogy
vele egyiitt gondolkodjak nézeteirdl, Gjabb keletd
munkdinak természetérdl és Osszefliggéseir6l. Nem
utolsésorban volt festtandrdnak, Mikléssy Gabor-
nak az eszmerendszerét is itt-ott megidézve, hiszen a
hajdani mester szigortusdga és kovetkezetessége, fel-
szinességellenessége, mély intellektusa és a festészet
irdnti elkotelezettsége feltételezésem szerint — akdr
inspirdtorként, akdr ,felettes énként” — meghatdrozé
lehetett Nemes Liszl6 fejlédésére is.

Mikléssynal olvashatjuk A kompoziciérél szl6
1972 koriil keletkezd pedagégiai elmélkedésében,
hogy ,van egy kitermelt fiatal nemzedék, amelyik
elég feliiletes akarnoksdggal a régi ismeretekbdl nem
tudott annyit elsajdtitani, amennyi egy 4j mivészet-
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NEMES LAszLO: Genesis - vegyes technika

ben is szilird alap lehet. Ez a fiatal réteg 4ltaldban
nagy kollektiv sodrdsban él, és az uniformizalt élet-
keretben épp a sajét egyéniségét (ha egydltaldn van)
nem tudja kifejleszteni, amire a legbiiszkébb akarna
lenni, pontosan egy kapzsi tiirelmetlenség miatt is.”!
Az egykori mester vildgosan ldtta az j irdnyzatok
csapddit. Ugyanebben az irdsiban igy folytatja gon-
dolatait: ,Nem vitds, hogy a f8iskola nem maradhat
meg a mult szézadi akadémidk poros szemléleténél.
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De az sem vitds, hogy a névendék az Gjnak képzeltet
ne Ugy hasonitsa 4t, mint amikor a néger sdrga cipdt
hiz, és cilindert tesz az Uszénadrdg mellé. [...] Ahol
a torvény megszlinik, kezddédik a zsarnoksdg vagy
az anarchia.”? Majd nem sokkal lejjebb Schellinget
idézi, aki azt mondja, hogy ,»az igazi jové csak a
rombold és megdrzd erdk egyiittes eredménye lehet.
Eppen ezért nem a gyenge, az ijkor minden evangéli-
umdnak uszdlydba keriilt szellemek, hanem csakis az
erds, ugyanakkor a millthoz is ragaszkods szellemek
azok, amelyek képesek az igazi jové megteremtésére.«”3

A fiatal, frissen diplomdzott Nemes Liszlot is
valészintileg megérintette ez a ,kapzsi tiirelmetlen-
ség”, hiszen & is egy ,keresd és megujhoddsra vigyd”
alkotéja volt sajdt generdciéjanak, 4m mindig is hitt
»a szakmai tudds fels6bbrendtiségében”, ,a tanuldsi
folyamat” sziikségességében, az alkotds tdrsadalmi,
kulturdlis és szellemi bedgyazottsigiban. Egész eddi-
gi mivészeti tevékenysége bizonyiték erre. Nemcsak
azért, mert a kiprébdlt Gjdonsigok mindig valami
sajatos oOtlettel, az egyéni tapasztaldsbdl sziilets
markdns fzzel, de a hagyomdnyok tiszteletével is
térsultak ndla. Ezért t6rténhet meg veliink, nézékkel
és értelmezdkkel példdul az, hogy ha megldtjuk azt
a bizonyos vizszintesen huzddé, gesztuséreékiit kék
foltot a Nehéz sziilés cim(i festményének fels6 harma-
ddn, természetes reakcidként Vermeer Ldny gyingy
fiilbevaloval elnevezésii képe juthat az esziinkbe, ahol
a nd turbdnjin ugyanezzel a — megidézett — szinnel
taldlkozunk.

Nemes nagyon is tisztdban van azzal, hogy csak
annak lehet jovéje, akinek miultja van. O tehdt
nemcsak, hogy nem tagadta meg, de keresi, kutatja
is eurdpai és nemzeti miiveltségi gydkereit és szel-
lemi koézegét. Véllalja szlikebb és tdgabb tdrsadal-
mi kérnyezetét, megvallja hovatartozdsit, személyes
hitbéli elkdtelezettségét, megfesti érzelmi életét és
élményeit. Tudja, hogy a valédi miivészet nem pusz-
tdn ,exhibicié”, dnmutogaté feltlinési viszketegség,
de egy olyan folyamat eredményeként sziiletik meg,
amelynek megvannak a szildrd alapjai. Mert az egy¢é-
niség csak agy sziiletik és marad meg, ha szuverén
kifejezési eszkozei nem levegdbe rakott vakolatra,
»hanem mélyen alapozott épitmény faldra keriilnek”

— ahogy Mikléssy Gdbor is dllitotta egy vele késziile
riportban.4 ,,»Csak aki mdr valaki, az csindlhat olyat,
ami mdr valami«” — éled fel benniink Goethe mon-
dasa.5 ,»A miivészetben nincs lift«” — mondotta volt
Kodaly Zoltdn.¢

Nemes Ldszl6 a fentebb emlegetett, 2014. feb-
ruar 5-én kelt elektronikus levelében a kovetkezd
elézményekkel vezette be Genezis cimii tdrlatdt: ,az
utolsé kiallitisomon szembesiilhettél azon torekvé-
semmel [ez volt a Zild cimii tdrlat a dunaszerdabelyi
Vermes-villdban, 2013-ban], amely egyteldl kereste a
tiszta festészet eszkozeit, az ecsetkezelés tradiciondlis
tuddsit és emlékeit két komplementer [a zold és a
piros] viszonylatiban, a plasztikai térben. Kutatta
azon formai megolddsokat, melyek kokettdlnak a
dekorativ vildg és a harmadik dimenziét sugall6
megolddsok irdnydba. Igazi kiizdelemként éltem
meg ezt, harc volt ez a feliileten a feliiletért, az osz-
tondsen és tudatosan keresett motivumokért, ame-
lyek bennem lehetnek. Magammal hozott és belém
égetett emlékek ezek egy kozos, de mégis mell8zote
vildgbol, Erdélybdl, amely a szinvildgunkat illetéen
hasonlé életérzés a bartdki és koddlyi zenei megfo-
galmazdshoz. Ez a két szin ott van a lelkekben, a
hizakon, az 6ltozékeken, és csak érezni kell. Fz nem
egy folosleges, kisstilt illusztrécié a nemzeti hovatar-
tozést illetden, sokkal inkdbb egy mélyen a lélekben
él6, 1étezd kédrendszer egyszeri formdja, amelynek
ereje van, volt és lesz, akdrcsak a Himnusznak, amed-
dig magyar ¢l a f6ld6n.”

Ez a vallomds nemcsak azért fontos szamunkra,
mert nagyon is szinkronban 4ll Mikl6ssy azon tani-
tisdval, hogy ,a mivésznek erdteljes felel8sségérzete
kell, hogy legyen, ami hozziflizi 6t kozosségéhez,
mely kultirdjival elinditotta ezen a foldi dton”,
de azért is, mert hallatlan merészségrél és szenve-
délyrdl, majdhogynem lehetetlen vallalkozdsrdl tesz
tandbizonysigot — a fest6k nagyon is jol tudjik
ezt! — a komplementer szinek, gesztusok és foltok
elementdris haszndlatiban, a sik és a tér Ujszer(i
osszeolvasztasiban. Nyugodtan dllithatjuk, hogy ez
a dunaszerdahelyi kidllitds olyan mérfoldks volt
Nemes életében, amely egy régi dbrdzoldsi probléma
kicsticsosoddsdnak tekinthetd. Errdl igy ir levelében:

Pannon Tukér 2014/2



Kiallitasi enteriér

yvalamikor a ’70-es években elkezdtem tdmboket
rajzolni pasztellel, még sok meg is van beldlik. A
tomb megjelenitése a térben, keresve a statika és a
dinamika lehetdségeit, mindig kisértett engem. A
tombszer(i formdk megjelenitésébdl késdbb elvont
keresztjelek, korpuszok sziilettek, melyek azutdn
még inkdbb 4talakultak. Az emberi lét, a genezis
alapjait keresve jutottam el Gjbdl a néi testhez, szii-
letésiink, létiink, érzelmeink tdrgydhoz, a Foldanya,
a tudat alatti titkok fantasztikus viligdhoz. Nem
annyira egy sziirrealisztikus vildgba, inkdbb a tiszta
valésdgba, a ndi teremtmény érzelmi és tudati fel-
tdrdsdba.”
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A mavész Genezis cimii ciklusdnak erdteljesen
robband, repiild, frocskolé gesztusrendszerét és a dina-
mikus festéi folthatdsokban igencsak bévelkeds kép-
hittereit és azokat a tombszerii, plasztikus ndi tes-
teket ldtva, amelyeken keresztiil-kasul futkosnak az
érzelmi elfojtdsbdl vagy elragadtatdsbdl szérmazd,
lavaszerien kibuggyand, nyomhagy6 szenvedélyek
és vagyak, és szinte szétfeszitik az adott kereteket,
valéban felidéz8dnek benniink el8z8 sorozatainak a
teremtés miveletét és csoddjt metaforikusan utdn-
20, a teret és a sikot Gssze- vagy inkdbb egybekavar6
szinenergidk heves és robbanékony kézmozdulatai.
Mindezeket ldtva és tapasztalva az mdr bizonyos,
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hogy Nemes szdmdra ,,a hideg objektivitds nem lehet
célja a képzémiivészetnek”,8 még akkor sem, ha mar
legalibb harminc esztendeje prébélja beemelni a
festészetbe a fotografia tirgyilagosabb, elidegenitébb
technikai megolddsait. Magyardn a fotérealizmus és
a tiszta festészeti és grafikai gesztusnyelv 8sszekap-
csoldsdval, ,technikai egyvelegével” olyan Gsszhatdst
szeretne elérni, amely a dinamikus szemlélet Gjszer(-
sége mellett képes megidézni a tradiciondlis piktira
hangulatdt és harménidjit is. E mivek esetében a
célja nem kevesebb, mint ,az elvont és a hus-vér
kozelségli igazsigok kozvetitése; a tapintds, az izlelés,
a szaglds érezhetdvé tétele a vizualitds segitségével”:
azaz a szinesztézia festészet Utjdn toreénd kdzvetitése.

Nemes Ldszl6 tehdt egy varatlan, t6bbszoros csa-
vart jelentd leleménnyel fejlesztette tovdbb fentebb
megnevezett festdi programjdt, ahol is a kétdimen-
zids tdblaképek és a térben létezd rombok bizarr
moédon egészitik ki egymdst. Tudniillik a plasztiku-
san hat6 akt kilép a vdszon sikszer( rétegeket alkotd,
illuzérikus terébél, és mint tépett és kolldzsolt plak-
atfeliilet, hirdetdoszlopszer(i tértestté formdlédik egy
helyspecifikus dimenziéban.

S arra a kérdésre, hogy miért jelenik meg sokszor
ugyanaz az akt a vdsznakon és kubusokon, az alkoté
igy valaszol: ,szerelmes lettem ebbe a formdba, min-
den kis részletét érzem. Lehet, hogy 6 az édesanydm,
a szerelmem vagy egy képzeletbeli idedlom. O a
Foldanya, Maya vagy Afrodité, esetleg egy utcasarki
né. Nem tudom, de 6rok!”

Genezis — mondja a miivész, s a szd, amely szdrma-
zdst, keletkezést, eredetet jelent, sét nagybetiivel még
a Teremtés Konyvér is megidézi benniink, egyardnt
utal az alkoté formanyelvének fejlédésvonaldra, de
a teremtés metaforikus voltdra is, amelyben festénk
mintegy folyamatosan megkisérli és megismétli az
6rok Eva archetipusinak tudatalattinkbél torténd
egyszerre szent és profin el6hivdsat. Es taldn az sem
lehet véletlen, hogy Nemes épptigy kedveli az akt
miifajit, mint az 1998-ban elhunyt hajdani mestere,
aki korilbeliil kilencszdz ilyen témdji vdszonnal
ajindékozta meg utdkordt, a tizendtezer hasonld
rajzér6l nem is beszélve.

Mi lehet a titka ennek a mifajnak, hogy ennyire
népszerli? — kérdezhetnénk.

Klasszikus értelemben az akt sohasem olvad 6ssze
a kornyezetével, se az enteridrrel, se a természettel:
mondhatni, vildgit, azaz kivildglik, kiemelkedik
abbdl, amiben van. Vagy mésképpen fogalmazva:
LAz akt meztelenségében érvényesiil, egyediildllésa-
gdt csak hangsilyozza a természeti keret, a drapé-
ria, a muterem falai és butorzata. [...] Kiilonb6zé
korokban az akthoz az életerd, a szépség, a pdtosz,
az eksztdzis, a nyugalom fogalmai tdrsultak... Az ake
tehdt alapjaban véve a létre valé miivészi rikérdezés”
— dllapitja meg valasz gyandnt Székely Sebestyén
Gyorgy a Heged(jéték cim(i tanulmdnyban.?

A természet meghatdrozatlan formdi kizott semmi
sem rendelkezik tobb sajdtossdggal az emberek szdmira,
mint maga az emberi test. Ez néha egy virdg frissességét
és torékenységét idézheti, mdskor viszont egy ij energi-
djdval rendelkezik, amelyben a felszabadulds érezhetd.
Megint mdskor pedig egy urna szomoriisdgdt érezhe-
ted... De az emberi test elsésorban a szellem tiikre,
ebbdl adddik szépsége« — idézte gyakran Miklossy
Rodin szavait.”10

Ugy tlinik, hogy Nemes Ldszl6 kettds viszonyu-
ldsokban tdrja elénk szellemi tiikrének teremtményét,
az akrtot. Tudniillik egyszerre rombolja és épiti, kezé-
vel megmarkolja és gesztusaival megsebzi, teljességét
csonkolja és testrészeit kiemeli, kocsinyos szemekkel
bdmulja, és rejtézkodd szeméremmel meglesi, imad-
ja és megveti, megostromolja és felmagasztalja, Szent
Sebestyénként és Lédaként kezeli, Aphroditének és
Lilitnek ldttatja, gondolatban magdévd teszi és vét-
keivel megsiratja, kihirdeti és tudattalanjiba zdrja,
mitizdlja és idolld avatja, szigetként és tengerként
szemléli annak eszményi szépségét.

A romén Alexandra Rus itja Az akt mint a lényeg
formdija cimti Mikléssy Gaborrdl sz4l6 tanulmdnyd-
ban, hogy ,ha egyes hagyomdnyokban az écedn a
kdoszt jelzi, akkor a sziget mint megnyilvdnulds,
alkotds foghaté fel. A sziget a transzcendentélis érté-
keket is jelolheti, melyeket csak repiilve, magikus
eszk6zok 4ltal lehet elérni. Mircea Eliade szerint a
repiilés nem jelent mdst, mint rendelkezni a valé-
sigon tdli valésdg ismeretével, amely lehetévé teszi
a vildgbdl val6 kilépést. Festdnk dsszefonja az aktot
és a szigetet, arra torekedvén, hogy az akrtot elkiilo-
nitse a mindennapi valésigtdl, sajit szenvedésétdl,
valamint a jelen agressziv ideoldgiai koveteléseit].”11
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Akdrhogy is nézzitk Nemes Ldszl6 miivészetének
egyik legfébb ars poeticai szigete maga az akt. Tud-
niillik ebben az 4ltala egyszerre megujitott és tradici-
ondlisan kezelt 6rokos miifajban a szent és a profin,
az égi és a foldi szemléletével prébdlja dtmenteni
és feltdmasztani a kihalni ldtszé szépség eszményét.
Mikléssy Gdbor nyilatkozza az egyik vele késziilt
beszélgetésben Paul Valéry gondolatait idézve, hogy
»a szépség ma halottszerli, és helyét a kuriozitds,
az extravagancia és az exhibicionizmus foglalja el;
lassanként ez a sz6, szépség, archaizmussd vélik. Ez
szomoru megdllapitds, mert Ugy érzem, hogy az élet-
kiizdelemben a szépség vardzslata nagyon lényeges,
tartalmat ad$ lenditderd. [...] A szétbomlds id8sza-
ka utdn a szépség dpoldsirdl, mi t6bb, kultuszardl
lemondani nem lehet. Szeretném remélni, hogy a
magasabb rendd emberi szellem védekezni fog a kul-
turdlis hébortok ellen, és a szépség, a szellem rangja,
egyszéval az emberiesség és méltdsdg Gjra megerdsiti
veszélyeztetett piedesztdljdt, s az 8t megilletd helyre
keriil.”12

Ugy latszik, hogy Nemes Liszlé aktsorozataiban
a szétbomlds és a szépség dpoldsa hatdrmezsgyéién tevé-
kenykedik, és szintézisre torekvd dszinte és szokimonds
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szorgoskoddsa nyomdn, mely a ,nappalok normdirdél
és az éjszakdk szenvedélyeirél” (Jaspers) beszél, taldn
sikeriilt mdr valamit visszacsempésznie a festészetbe
ebbdl az isteni eredet(i, magasabb esztétikai, emberi
szellembdl.

I In Mikléssy Gabor: A szépség a szellem rangja —
Miivészeti irdsok, levelek, Komp-Press Kiadd, Kolozs-
var, 2004, 37.

2 Uo., 41.

3 Uo., 45.

4 Eszményem a szépség, a szellem rangja, vo., 32-33.

5 Uo., 28.

6 Uo., 33.

7 Uo., 34.

8 ,A kdposztdt meg kell enni, de hogy miért kell meg-
festeni...”, uo., 25.

9 In Miklossy Gdbor Az Akt, Grafycolor, Kolozsvir,
2005, 13.

10 Uo., 53.

11 Uo., 57-58.

12 Esgményem a szépség, a szellem rangja, vo., 35.
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P. Szabd Erné

Pannon kacatok

® A huszonét éves Veszprémi Miivész Céh jubileumi kiéllitdsa

Pannon kacatok — ezt a cimet adta Mészdros Imre
grafikdinak, ismét bizonyitva érzékét a dolgok pon-
tos megfigyelése, egyben pedig az irénia irdnt.
Hiszen hogyan is lehetne kacat az, ami évezredes
kultarde 8riz, ami kozos orokségiinkre emlékeztet
benniinket? Ugyantgy, ahogyan a kozos éreék, a
természet nagyszerlségére figyelmeztetnek az Oldh
Katalin vdsznain megjelend fik is, a mogoretitk
folsejld tdjrészletekkel. Az egyiken, a vidéket ismerdk
szerint, a kili medence részletei tlinnek eld, a kozé-
pen [év8 dombot pedig a ,felhdfests” Felhdsi Istvdn
birtokdval azonositjak. Nem véletleniil, ezt a részle-

tet festette meg, s dllitja ki a Veszprémi Mivész Céh
alapitdsa 25. évforduléjan a nemrégiben megnyilt
veszprémi Hangvilldban rendezett csoportos tirlaton
maga a ,,birtokos” is.

Valéban, miénk itt a tdj és miénk a vdros. Akarom
mondani, az 6véké, a Veszprémi Mivész Céh tagjaié.
S ha mdr Kéli-medence, soroljuk tovabb: Veszprém,
Balaton-felvidék... A tdj és a vdros kifejezés itt min-
dig tdlmutatott 6nmagdn. A Balaton a reformkortdl
a nemzeti értékek felismerésének, megjelenitésének
szimb6luma lett, s a pannon tdj szépsége is a Bala-
ton-felvidék dombjain-hegyein keresztiil fejezhetd
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Kiéllitasi enteriér a Hangvilldban

ki taldn a legérzékletesebben. Ami pedig a vdrosokat
illeti, a hit és a kultira kézpontjait, nos, Veszprém,
Tihany vagy éppen Zirc nélkiil magyar torténelem-
r6l, kultdardrdl, miivészetrdl aligha lehetne beszélni.

Ottt pedig, ahol a tdj és a telepiilés, a végtelennek
tiind viztiikor és a szeliden emelkedd domboldalak,
az évszdzados kovekbe formalédott malt és az ese-
ményekben, értékekben gazdag jovSt igérd mivészi
energidk olyan szorosan dsszefonédnak, mint Veszp-
rémben, a kirdlynék vdrosdban, s kornyezetében, a
Balaton-felvidéken, ott naponta 4j és 4j kihivés éri a
képek alkotdsdval foglakozé mivészeket.

Nem véletleniil vélt ez a vidék vonzé uti célld a
magyar festk szdmdra mdr a reformkorban, nem
véletleniil emelkedett Egry J6zsef festészete eurdpai
nivéra éppen a Balaton, a magyar tenger partjdn.
Akkor is 6j értékek sziilettek itt, amikor a politika,
a kozélet nem igazdn kedvezett a humdnus értékek
6rz8inek — a pannon derd, amelyet a tdj draszt, erd-
sebbnek bizonyult a direktivdknal.

Az utébbi évtizedekben tovébb erdsodott a régié
vonzéereje, s nemcsak azok jirnak ide vissza rend-
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VERZPREN
MIVESy
CEN

—"H;r,v.ih

szeresen, akik innen keriiltek a f8vdrosba vagy az
orszdg mds régidiba, hanem szdmos olyan miivész is
Uj otthonra taldlt itt, aki kordbban Erdély torténelmi
vérosaiban vagy éppen a Délvidéken dolgozott.
Eppen ezért lehet igen izgalmas az a toreéner,
amely huszonét évvel ezelétt indult a Veszprémi
Miivész Céh megalakuldsival. Tegyiik hozzd, ami
itt tortént, az orszdg mds részein is gyors kovetdkre
taldlt, s a Céh megalakuldsdt orszdgszerte tobb tucat-
nyi mavésztdrsasig létrejotte kovette. De nem csak
ezért fontos a példa, ami adote. Kidllitdsai, illetve
tagjainak kiilonb6z6 egyéni bemutatkozdsai nem
csak azt érzékelteteék, mi is torténik az itteni mihe-
lyekben, milyen értékek sziilettek, hogy hogyan
jelentek meg az egyetemes miivészetben megfigyel-
hetd tendencidk s hogy milyen sajitos vondsokkal
gazdagitottdk a nagy egészet az ide kot8dé alkotdk,
de a kortdrs magyar mivészet helyzetének az egészét
titkrozik. Anndl is inkdbb fontossd valt ez a kiilonds
tikkor, mert az utdbbi évtizedekben a kortdrs magyar
miivészet egészének fejlédésvonalait megfeleld foru-
mok hidnydban meglehetdsen nehéz volt megismer-
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RAFFAI DAVID: Csodakecske (PAszTi FOTO)
niink részleteiben. Igaz, a millennium alkalmdbdl a
budapesti Miicsarnokban bemutatkoztak az egyes
miivészeti 4gak, mifajok, a helysziike miatt azonban
meglehetdsen téredékesre sikeredett a kép, s egyéb-
ként is majdnem mdsfél évtized eltelt az éta. Ha
mdr kortdrs éreékekrdl és akeudlis miivészeti problé-
mékrdl van sz6, éppen a néhdny évvel késébbi itteni
kidllitdst, az Orbis Pictus cim( nagyszabdsi bemu-
tatét emliteném kovetendd példdnak. Argondolt
koncepcidja, a problémafelvetés id8szertisége miatt
ez a kidllitds valdban orszdgos jelleglivé vilhatott, az
itt €16, a tdjhoz kot8dS févirosi alkotdkon tdl mids
régiok muvészei kozill is sokakat megmozgatott. Az
utébbi mdsfél évtizedben tortént egy és mds a véros-
ban és a régidban, megerdsodott a Vass-gytijtemény,
ide keriilt a Liszl6-Kdroly gy(ijtemény, s nem utolsé
sorban megnyilt az igéretes intézmény, amelyben a
jubileumi térlatot rendezték.

Ahogyan az tinnepi osszedllitds jelzi, nemcsak
tagjainak a szdma, az eltelt huszondt év miatt érde-
mes figyelemre az, ami a céhtagok mitermeiben
torténik. Sokféle mivészetfelfogds, egyéni torekvés

SzABG LAszLO ZOLTAN: Totem (PAszTI FOTO)

szdmdra jelentett befogadd otthont a szervezet,
anndl is jobban érzékelteti ezt a tdrlat, mivel a mai
tagok mellett olyanok mdveit is kidllitjdk, akik mdr
eltdvoztak az él6k sordbdl vagy éppen jelenleg az
orszdg mds részein, a févdrosban dolgoznak, s mun-
kdjukkal az tinnepi alkalomra tértek vissza a Céh
kebelére. Kerek képet mutat a tdrlat a kortdrs magyar
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Kiallitasi enteriér

festészetrdl, felvdzolva azt a folyamatot, amelynek
sordn a kozvetlen természeti élmény, a tdj ihletésére
sziiletett vizi6 egyre elvontabb, egyre személyesebb,
egyben pedig 4ltaldnos tanulsigokat megfogalma-
z6 alkotdsok megsziiletéséhez vezet. Csak néhdny
nevet emlitve: Vdgfalvi Otté tradiciondlis balatoni
motivumokat megdrokitd vdsznaitdl, Veszeli Lajos-
nak ugyancsak a t6 kiilonb6z6, év- és napszakokat
kovet8en véltozd arcait megmutaté akvarelljein dt,
folytatddik Szotyori Lészlé konkrét tdjélményekbdl
kiindulé, azokat egyéni festSi nyelv részeiként kezeld
miiveivel, Udvardy Erzsébet arany ragyogdst vagy
Somogyi Gydz8 intenziv szinekben gazdag, mintegy
a mitikus tdjat példaként 4llit6 festményeivel. Nagy
Gdbor az életkép kortdrs dtiratdt adja, mig Ughy
Istvdn, Baky Péter szdmadra a biblikus példdzat jelenti
a kiindulépontot, ahogyan Katona Gyorgy szdmdra
is — a masik munkdja, a Kirdlynék virosa azonban a
magyar torténelem, kozépkor megidézésére is médot
ad. Heitler Ldszlé szemében a vdros épiiletstruked-
rak, kiilonleges motivumok, formdk kincseshdza,
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& pedig szivesen mutatja meg e kincseket. Péterfy
Gizella viszont lélekportrékat fest, ahogyan Kaddr
Tibornak és Horvdth Lajosnak is az emberi arc, alak
a mondandé elsédleges kozvetitdje.

A tirlat erésségének tlinik a szimban egyébként
nem nagy grafikai anyag, részben miifaji sokrétdisé-
ge, elsdsorban a nemes, mélynyomdsos technikik
jelenléte miatt. Kiemelkedik a grafikai anyagbdl
Csabai Tibor két ,angyalnyomata”, T. Szabé Lész-
16 fakturdlis mindségeket vizsgdlé két lapja, Jager
Séndor két akvatintdja. Hasonldoképpen kevés fotd
szerepel, e mivek azonban a kortdrs magyar fotomi-
vészet kiilonb6z8 vonulatait mutatjédk meg, jelentds
mesterek alkotdsain keresztiil: Szelényi Karoly tdjél-
ményeit Kovdcs Endre sajdtos belsd tere, éjszakai
mulaté hangulatdt idéz8 felvétele ellenpontozza.
Az iparmiivészeti anyag sem nagyszdmdu, de egy-egy
értékes egyéni teljesitménnyel legaldbb jelzésszertien
megmutat bizonyos lehetdséget, jelzi, hogy a régié
a kortdrs magyar iparmiivészek szdmdra is igencsak
vonzé. Tamds Akos és Meixner Etelka porceldn-
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PETER:

Eva és Adam
(diptichon)
(PAszTI FOTO)

jai, Szekeres Kdéroly erdteljes feliileti hatdsokkal
operdlé mivei, Kiss Mikl6s tivegei képviselik a
kemény, Lugossy Edit kirpitja és Komdromi Erzsé-
bet pachworkjai a ldgy anyagokat. Hasonloképpen
izgalmas plasztikdk sora ldthaté a tdrlaton, Lugossy
Laszl8, Szab6 Ldszlé Zoltin a ké, Tirnovan Ari Vid
Genezise a fa alkalmazdsinak egyéni, korszer(i lehe-
t6ségére ad példdt. Nemes anyagok, a grand art és a
népi targyformdlds sok évszdzados tradiciéi taldlkoz-
nak maveiken.

A néhdny évvel ezel8tt elhunyt Gydrgydedk
Gyorgy miiveiben viszont sem nem a nemes anyag,
sem nem az egyetemes miivészeti mozgalmak altal
felvetett problémédk tovdbbgondoldsa, hanem a
humor, a dolgok mélyére 4s6 kutatd szellem adja
a megtartd vdzat, teszi id6tlenné, egyben pedig egy
igen sajdtos vildg részévé, a sikban, plasztikiban egy-
forma er6vel megjelend efemer anyagokat.

Efemer, mulandé... A jelz8kkel bizony vigydzni
kell! Nem csak a régi latin mondds miatt, amely
szerint Ars longa, vita brevis, de azért is, mert hiszen
a XX. és most mdr a XXI. szdzad mivészei koziil
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j6o néhdnyan éppen az efemer anyagokkal értek el
kimagaslé eredményeket, mig a klasszikus értelem-
ben vett nemes anyagok egy némelyike ma mdr szin-
te képtelen figyelmet kelteni maga irdnt. Ugyanez a
helyzet a maradandésdg fogalméval is. Hogy a sz
szoros értelmében mi marad fenn, mire emlékeziink
egy huszon6tddik évfordulés kidllitds anyagdbdl, azt
éppen ezért nehéz megjésolni. Az azonban bizonyos,
hogy sok olyan 4j érték van it jelen, amelyhez
hasonlé a kovetkezd években is sziiletik majd, hiszen
szdmos fiatal alkot6 van jelen kvalitdsos munkakkal,
elsésorban festményekkel, grafikakkal. Kiemelkedd
szinvonald mivekkel jelentkezett példdul a szobrész
Beretvds Csandd, Tomay Katalin és Raffay Dévid, a
festé Tanczos Gyorgy, Gadl Agnes, hogy csak néhdny
nevet emlitsek, de figyelemre érdemes tobb mds tdr-
suk teljesitménye is. Az § miveik teszik teljessé az
tinnepi kidllitdst — és igérik a folytatdst. Reméljiik,
még sokszor huszonét évre.

(Veszprém, a Hangyilla Multifunkciondlis Kozos-
ségi Tér galéridja, mércius 14.-dprilis 14.)
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Stimegi Gyorgy

Zala Gyorgy
elékeriilt rajzfiizete

® Kiallitds a lendvai szinhdzban, a miivész sziiletésnapjin

Zala Gyorgy, amikor az Alsélendvai Olvasékor
disztagjavd valasztotta, akkor igy kezdte a koszond
beszédét: ,Ahol az ember bolesdje ringott, azt a
helyet nem feledheti el soha”. Zala Gyorgy 1858.
dprilis 16-dn, éppen ma 156 évvel ezeldtt sziiletett
Alsélendvén, s nemcsak 6 nem feledte a helyet, de
sziilévdrosa is rendszeresen tiszteleg az emléke el6tt.

Zala — igy sz6l az egyik miivészettorténeti érté-
kelés — ,val6jdban az 1880-90-es évek igazi nagy
szobrdszegyénisége, ki sem miivészetének formanyel-
vében, sem alkotdi magatartdsiban lényegében nem
véltozott” (Nagy Ildik6, 1990). A millenniumi
emlékmivon kiviil a legismertebb, szdmdra orszdgos
ismertséget és elismertséget hozé munkdja az aradi
szabadsdgszobor. Habent sua fata libelli — s tud-
juk, hogy nemcsak a konyveknek, hanem minden
mialkotdsnak, igy természetesen a szobroknak is
megvan a maguk sorsa, sajdtos torténete. A trianoni
békeszerz8dés utdn az Erdélyre és Partiumra kiter-
jeszkedd Gj romdn hatalom eltdvolitotta, évtizedekre
eldugta a szobrot, amely csak az utébbi évtizedben
keriilt vissza mélt6 helyére. Ma tjra hirdetheti 1848-
49 torténelemformdlé fontossdgit, a tizenhdrom
aradi vértant hdsiességét és a szabadsdg méltosagat.
Ahogy Kossuth Lajos fogalmazta: ,legyen emlékez-
tetd a hiségre, a kotelességre a Magyar Haza szabad-
sdga irdnt.”

Zala Gyorgy sziilévdrosiban sziiletésnapjit egy
sajdtos anyaggal, téle eddig még nem ldrtott, rejtve
maradt mivek bemutatdséval is innepeljiik: a rajza-
ival. Adédhat 6nkénteleniil a kérdés sokak szdmdra:
miért rajzol a szobrdsz, rdaddsul egy olyan, aki sike-
res, muvészettorténeti jelentékenységli életmiivet
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alkotott. Talzé egyszertsitéssel mondhatndnk, hogy
minden szobrdsz rajzol. Ez ugyan kordntsem biztos
szdz szézalékosan, az azonban tény, hogy folyama-
tosan folyik a vita a szobrészrajzok fontossdgdrdl, a
rajzolé szobrdszokrdl. A vitdba idénként még irdk is
bele-beleszélnak. Pl. Ilyés Gyula szerint csak a szob-
részok tudnak rajzolni. O bizonyosan a legkézelebbi
szobrdsz-bardtai, Ferenczy Béni és Borsos Miklés
miivei ismeretében jutott el ehhez a kovetkeztetés-
hez. A rajz mint vézlat mds mifajhoz tartozé mivé-
szi alkotdsok (szobrok, festmények stb.) el6készitd
eszkoze lehet. Tehdt a tervezésnek, a kigondoldsnak,
sokszor a mi elsé folvetésének, az otlet folmeriilé-
sének a tandja és dokumentuma is egyuttal. A rajz
természetesen 0ndllé mivészi alkotds, amelynek
kifejezd eszkdze a vonal. Rendszerint papirra ceruzé-
val, eziistvesszével, tollal, szénnel, voroskrétaval,
tussal, szépidval stb. rajzoljdk.

Beck O. Fiilop szobrdszmiivész palyakezdéként az
1880-as évtized elején segédkezett a Zala-miiterem-
ben. Onéletrajzéban foljegyezte, hogy Zala ,rajzokat
készitett a megkivint véltoztatdsokrél.” Az tdrtént
ugyanis, hogy Beck O. Fiilop egyik dijnyertes érem-
sorozata bizonyos részleteit a zstiribizottsdg megval-
toztatni javasolta. Zala is tagja volt a grémiumnak, és
az 6 méltinylandé kollegiilis segitsége egészen oddig
terjedt, hogy a sajdt maga készitette rajzokkal probal-
ta megyvildgitani és vizudlisan is egyértelm{ivé tenni
a plaketteken javitandé részleteket. Ebbél a kis, dm
sokatmondd epizédbdl arra lehet kovetkeztetni,
hogy Zaldnak napi gyakorlata lehetett a rajzolds,
ahogy nagy kortdrsa, Strébl Alajos rajzi gyakorlatdrdl
is tobb rajzfiizete tantskodik.
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Zaldnak az itt kidllitottakndl valészintleg sokkal
nagyobb szdmu rajzanyaga keletkezhetett, csak
nem maradt fonn. A most el8szor Lendvan, Zala
Gyorgy sziilévarosaban nyilvdnossdg elé keriilt
rajzai a budapesti Vdrosligetben, a Drétszigeten
1893 nyardn, 10 mdvésztdrsival egylitt zomé-
ben ceruzdval telerajzolt fiizetben, rajz-tékdban
maradtak fonn. Zaldnak eddig csupdn egy, a sze-
gedi muzeumban &rzott rajza volt ismert. Ennek
a miinek két fontos jellemzdje, hogy kidllitdson
szerepelt, és mizeumi gy(ijteménybe keriilt. Egye-
di vondsa, hogy karikattra-onarckép. Zala réirta:

»Megrovisi rajz. Csindltam mérgemben Budapes-
ten.” Zala a testformdk és egyes elemei, valamint
az alkalmazott motivumok ardnyainak eltdlzdsdval
ironikus, gunyoros, humoros élc-rajzokat, frap-
pans karikattrakat tudott kompondlni (Iisd Horti
Pél karikatdrdit). Képes volt magdt is 6nirénidval
szemlélni és megjeleniteni. A Drétszigeten fogant
Zala - rajzok a harmadik dimenziét, a mélység illa-
zi6jat is megérzékitik, plasztikusak, vérbeli szob-
raszrajzok. Elmélyiiltebben tanulmdny-igénytek,
finomabban 4rnyalatos eszkdzhasznélatra utaléak
toprengé férfiarcképei. Am a hdromszor is meg-
rajzolt, elesett dregember-portrékon az egyiittér-
zését, érzelmi azonosuldsinak magas héfokdt is
érzékelhetjiik, ugyanazt, amit a mivészettéreéneti
értékelés miveinek egy mdsik csoportjardl dllit:
»arcképeiben, kismérett életképi csoportjaiban
vélt igazdn megkapévd”. S joggal hozzdtehetjiik
mindehhez, hogy a most sziilévdrosiba keriilt
rajzok nemcsak megsokszorozzdk az eddig ismert
rajzai szimdt, hanem 121 év tévoldbdl is képesek
megszdlitani benniinket.

Ahogy az elhangzott Bence Lajos vers megfo-
galmazta: Zala, Strébl és szobrdsz kortdrsaik arra
torekedtek legféképpen, hogy ,meg hadd teremt-
sék / Szobriszatunkat, ami nincs.” Vagyis a hazai
szobrdszat, a plasztikai kultara létrehozdsin, meg-
erSsitésén firadoztak. Am karakteres rajzai tovébb
drnyaljak és gazdagitjdk a szobrdsz Zaldrdl eddig
kialakult képet.

Hajtsunk fejet Zala Gyorgy szobrdszmiivész,
Lendva szillétte rajzokkal most gazdagodé mun-
kdssdga és emléke el6tt.

(A lendvai szinhdzban, 4prilis 16-4n elhangzott
megnyité frott véltozata.)
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Németh Janos

keramikusmlivész
koszontése
80. sziiletésnapja és

Kossuth-dijjal valo
kitiintetése

Agyagisten

Szakolczay Lajos

alkalmabal

A Fold pordbdl — Biblia! — néte? A fold agyagabdl!
S Foldként — zalai terrénumrdl indulva — dgy
kering a vildgtrben, mint a csillagok. Fényesen,
samott-agyagjanak még a mattsdga is fénylik. Ugy
ragyog, ahogyan az agyagot gyurkdls kisfiutdl a
hdtorszdg: az apa, a nagyapa, az egész nyugat-du-
nantudli fazekassdg megkovetelte.

Mert istendldotta tehetség, nem tudott, és nem
is akart szabadulni a ,segit6k” és a , megrendel8k”
szoritdsdbol. Borsos Miklés ldtta szakemberként
elészor — az otthoni éles szemek mellett — azt a gyo-
ny6ri Kakast, amely egyenesen belépdt jelentett a
Féiskoldra.

S a keramikus-szobrdsz ettdl a pillanattdl szdr-
nyalt.

Nem kellett mdst tennie, mint a szivében
leledzett, képzeletébdl meritett formdkat, amelyek-
nek forgistengelye megegyezett a Fold forgdsten-
gelyével, fololtoztetni a szépség kivanalma szerint.

Ezt az agyagot, mert azon alapul minden, évez-
redek 6ta gyurkdltik Chilétdl Kindig, Perutdl a
zalai dombhdtig, hogy a beldle késziilt szobrok —
katondk egy égi-foldi hadseregben, az Eletfa alatt
il szent par — hiriil vigyék az otthont vigydzé
vitézség és a végs6 bucsu elétti kegyelem (a kereszt
alatti gyonds) nagyszerliségét.

Folemeld voltdt.

A népi kerdmia vaskosan is pilleszép formavildga
— az 4llanddan forgd korong csaknem vildgtengely!
— ¢és a benne rejtezd tizenet (legyen akdrmilyen
keser(i a sors, a vildg mindig valaminé boldogsdg-
ban leledzik) kitdrja a sziveket.

Kitdrja, mert a zalai, 4m egyetemes tengereket
is megh6dit6 AGYAGISTEN azt akarja — minden
mivével (reliefjével, szobrdval, butélidjival) azt
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tizeni —, hogy csupdn a reménytelen az elveszett
ember.

Ha csoppnyi hitiink van (hogyne volna, amikor
dlomvildgunkban érzékien szoritjuk magunkhoz
Németh Jancsi kitért kebld, széles csipejii néfigurd-
it!), tdltehetjiik magunkat a vildg bantdsain. Mito-
szi alakjaival a felhdk f6lé ropiilhetiink, és szdgul-
d6 némasdgdban, kovetkezetességében testvériink lesz
az a bika — a szépség meglopdsa sosem biintetendd!
—, amely az Eurdpa elrabldsinak talapzata.

Talapzat, amelyre — mutatis mutandis — ezerféle
jot (a metafordnak ily tdg az értelmezési kore)
lehet épiteni. Erdt, igazsdgot, szépséget, bdtorsigort,
kitartdst.

Félelmet is? Azt inkdbb a bikdrél minduntalan
leugrani vigy6 formdsan is formdtlan Eurépa hely-
zete sugallhatja.

Am az Agyagisten korongolta bikénak akkora a
sziigye, hogy taldn egy Himaldja is elférne benne.
Az érzések, szépségek, tdmbok himaldjdja. Ebben
a kicsiny nagysdgban ott duruzsol, fészkel s majd
robban az az erd, amely a megszentelt agyagot szinte
a szakralis vildgrend részévé teszi.

Mis se kell hozzd, csak egy intés (ez az ,intés”
ezer tonndkat megmozgatd, a szépség katedrdlisa
felé ropitd munka) és Németh Janos alakité ujj-
begyeinek melege.

Am ezt az AGYAGISTEN, hiszen erre sziiletett,
nyiltszivli adakozdként biztositja.

Isten éltessen, Dréga Bardtom! Ha Te nem vol-
ndl — még sokdig legyél! — lassabban forogna maga

koriil a Fsld.

Budapest, 2014. februdr 27.
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Benedek Katalin

Néhdny héttel a Kossuth-dij dtvétele eltt levelet
kaptam Németh Janostél:

,En megvagyok még a régi kontésomben. Bari-
taim az emberek, az dllatok, a nap, a hold és a
csillagok. Az idd ugyan egy kicsit belerajzolt az
arcomba, de a szivem a helyén van. Igy aztdn pré-
bélkozok 1épést tartani az idével, de nem mindig
sikeriil. Az emlékek megszépiilnek.” — irja.

Evtizedek folyamdn nemes bardtsdg alakult
kozoteiink. Ertesitett kiallitdsairél, beszdmolt szii-
let6 munkdirdl, hozzdjuk fiz8d4 gondolatairdl.
Beszélt életének mdsik fontos részérél, a csalddjs-
r6l.

2010-ben az évforduldés album példénydban
dedikicioként ez szerepel:

»A »lelkembe« 14t6 Benedek Katinak, sok szere-
tettel Németh Jdnos!”

Tobbszor voltam kidllitds megnyitéinak szerep-
18je és szerénytelenség nélkiil mondhatom, mavé-
szetének krénikdsa. Olykor a munka Zalaeger-
szegre szblitott, munkahelyem, a Magyar Nemzeti
Galéria anyagibdl rendeztem kidllitdsokat. Jancsi
ilyen alkalmakkor mindig taldlt id8t beszélgetds
estékre.

Munkdival talilkoztam a Balaton Térlat zstiri-
tagjaként vagy a Képzd- és Iparmivészeti Lekto-
ratus koztéri szobor-szakértdjeként is. Meghat6
emlék, a sors kegyelme, hogy még sziileimmel
egylitt is élvezhettitk Marika és Jdnos vendég-
szeretetét. Meghitt otthon és egyben az alkoté
miiterme, valamint gazddi, lakdi egyszerre voltak

természetesek és vendégszeretdk. Elsé alkalom,
amikor behatéan szemiigyre is vehettem Németh
Janos teremtményeit.

Beléptiink a ,birodalomba”, amelyben az & keze
4ltal megformilt tdrgyak kozosségben éltek a csa-
laddal. Minden a helyén volt. Egy semmihez sem
hasonlité vardzslat vette kezdetét. Legel8szor az
a meggy6z6dés alakult ki bennem, hogy Németh
Jdnos miivészete nem egy a sok koziil. Hasonlitha-
tatlanul az 6vé. Egyetemes és ugyanakkor magyar.

Ahogy 6 fogalmaz: ,Szépnek, gazdagnak ldtni
a népet!”

Jokedvvel, gyengédséggel, egyiittérzéssel és éles-
latdssal mesél héseirdl: emberekrdl, allatokrél,
mindazokrdl, akiket fantdzidja és élményei miter-
mébe meghivtak és keze megmunkdlt. Egy fodél
alatt élnek Lajos bécsi, a fazekas és felesége, Ilonka
néni szines mdzzal boritott figurdi, karosszékében
terpeszkedve a pletykaéhes szomszédasszony, Hary
Jdnos cégér-képében. Sarkokbdl, polcokrdl s ki
tudja hdny helyrdl kandikal a tobbi laké is. Kecs-
ke, 16, kos, a megnevesitett korsdk, télak, butélidk,
bohéc frakkja végével megtidmasztva, miilovarng
tigyesked mutatvdnya kozben.

Esa mitoldgia, a Biblia szerepléi. ..

A sajétos irdnidval 4brézolt, elrabolt Eurépa,
Vénusz, a Kentaur, Poszeidén, az érettiink emberré
lett Jézus, Keresztel6 Szent Jdnos, Szent Ferenc
angyali jimborsdggal — j6l megférnek egymds mel-
lett. Igy forrnak eggyé a csaliddal talentumédnak
sarjai, az agyagbdl sziiletettek.
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Korongra dlmodott pihend, alvd, dolgos lelki

embereit csévekbdl, kipokbél, gdmbokbdl, henge-
rekbél alakitja bronz- vagy készoborral egyenld faj-
sulytvd. Alakjainak mozdulatlansiga mégott tor-
ténetek sejlenek. Egy spontdn mozdulattal kerek
életutakat, histéridkat, teljes jellemeket idéz fel,
epikdvd oldja a ldtszdlagos szlikszaviisigot.

»A régi formdkat nem felbontani, de megtartani
és tovabbfejleszteni kell” — tanitja. Felhaszndlja
a sajat ldtdsdval dusitott stilushagyomdnyokat.
Kitaldl, 4tkolt, emlékezik, zsugorit s néveszt és igy
mond gyonyor(i kerdmiameséket. Plasztikdinak
lelke és nyelve nd. Ertik egymdst és értik ket ide-
gen tdjakon, ahovd kijutva otthonosan, élethlien
mozognak. Korongolt kerdmiaszobraiban &sisé-
giink, hit- és hiedelemvildgunk rejtézik. A kompo-
ziciék nyugalmat és hatalmat drasztanak.

Még torténelmiinket sem kell alaposan ismerni,
mert a szoboralakok sokat eldrulnak der(is-borts
szdzadainkrél.

Absztrahdldsa, a nagy formdk uralma értelmes
leegyszerlisités az érthetdség érdekében. Gesztusait
és szimbolumait megtartja, csak helyiiket valtoz-
tatja. Diszitéseket csereberélget targyrdl tdrgyra,
ezéltal jelentésik is médosul. Egy siiveg, saru,
csillag dttéve vdltoztatja a témé is. Es igy akdr egy
kilyhacsempe-mintdt 6ndll6 szoborként ldthatunk
viszont.

Az ardnyok novekedése egytrttal a jelentdség
metamorfézisit is végrehajtja. A szuverén mester
szuverén elemei meghokkentd tdrsitdsokkal lepik
meg a szemlélét. Az dsszhang nem sériil, legfeljebb
Gjabb teret alapoz és hédit.
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A forma és a szerkezet szabdlyait a miivész igen
komolyan veszi.

»A kompoziciét mdr akkor litom, amikor még
valéjdban semmi sincs. Ldtom annak az ot-hat
motivumnak a folgjdt, ldtom a sikon 1évé helyze-
tiiket. El8bb ezeket a »foltkompozicidkat« rakom
fol, a tobbit pedig korongolt elemekbdl ezekbe a
foltokba rakom be.”

Alapszimbdlumait az égrél emeli le. Fésze-
repben a Nap ¢és Hold. Jelentésitk alkalman-
ként eltérd. Leher Elet-Haldl, Vildgossig-Sotétség,
Id6-Idétlenség és orok megujulds.

A csillagok leldtogatnak mitermébe, hogy 4tlé-
nyegitsék fényiikkel Németh Jdnos kicsiny sdrlé-
nyeit. Kozeliikb8l roppennek le a f6ldi természet
hirnokei, a madarak. Ok kézvetitenek a szférdk
kozdte s roptitk egyben ttjuk és dtunk metafordja
is. Jelenlétiikkel szdrnyukra kapjak a leragadt val6-
sdgot.

A szimb6lumok mennyei birodalmdban Isten
parancsa mozgdsitjia a foldontali kor tagjait. Az
8 képiik hordja a nyomorusdg és kegyelem foldi
arcdt. A megfeszitett Krisztus a kinok gyotrelmée,
az istensziild Mdria az anyasdg boldogsdgdt és fdj-

dalmdr példdzza.

Jancsi, kivanok tovabbi teremté életet, és ahogy
az eddigieket, Gigy a tovdbbi alkotdsokat is koszo-
ném neked. Ahogyan egyik kidllitds megnyitém
utdn magad irtad nekem:

,K8sz6ném a cserepek nevében is!”

2014. 4prilis
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Lovag Zsuzsa

Németh Janosnak

® Szeretettel gratuldlva a kerek sziiletésnapon
megkapott és olyan régen megérdemelt Kossuth
dijihoz, tovibbi dolgos, sikeres éveket kivinva
és kérve, hogy fogadja szivesen ezt az 6romteli
alkalomra sziiletett kis irdst.

Tanult mesterségem régész, igy a kezemen dtment
edénycserepek mennyisége csak mdzsidkban mér-
hetd. Meggydz6désem, hogy az emberiség legna-
gyobb felfedezései kozé tartozik az, hogy a szinte
mindenhol megtaldlhaté puha, gytrhaté és for-
mézhaté agyagot kiégetve kemény, ezerféle célra
alkalmas tdrggyd lehet alakitani. Ez a kozel 7000
éves felfedezés lehetdvé tette a f8zést, a folyadékok
és a nehezen megtermelt gabonafélék tdroldsdt, és
nem utolsésorban a miivészet kezdeteit. Mert az
edényeket szinte a kezdetektdl diszitették bekar-
colt, rdtett és festett mintdkkal, s nagyon kordn
megjelentek a kultikus céle szolgdld agyag oltdrok,
ember- és dllat alaka plasztikdk. Az edényeket még
nagyon sokdig hurkdkbél épitették fel, a korong
hasznélata egy-két ezer évig még vdratott magdra,
de aztdn a fazekassdg mdig alapvetd 6 eszkozévé
vélt.

Ezt a tradiciét 8rizte Németh Jdnos, amikor azt
irta, hogy LEn nem festett agyagbdl késziilt szob-
rokrél dlmodtam, hanem valédi agyagszobrokrdl,
amik magukon hordozzék az égetett agyag, a cse-
rép minden jellemz8jét.” Sokan és sokat irtak mar
az § jellegzetes, korongon megformdlt plasztikadi-
r6l, korongtestek szeleteibdl f6lépitett dombormi-
veirdl, amelyek az 8srégi technika hagyomanyos
eszkozeivel késziilt, nekiink sz616 mai alkotdsok.
Osszetéveszthetetlen stilust archaikus szépségiik, a
népmiivészethez foghaté — latszélagos — egyszer(i-

ségiik éppen ebbdl a kettdsségbdl fakad.

Nehéz a sok mtielemzéshez, méltatishoz valami
Ujat hozzdtenni, inkdbb kivilasztottam Németh
Jdnos munkdi koziil egy csoportot, a fesziileteket.
Munkdm sordn a Nemzeti Muazeum kozépkori
otvds gyljteményét kezeltem, amely viszonylag
nagyszdmu, a tatdrjirdskor foldbe keriilt bronz
kérmeneti keresztet 8riz. Ezeket kutatva ismerked-
tem meg a megfeszitett Krisztus dbrdzoldsaival, ami
a keresztény miivészet minden korszakdban a teo-
l6gia és liturgia valtozdsaival egytitt valtozé médon
dbrézolta a fesziiletet.

A kereszténység els6 szézadaiban, amig a kereszt-
re feszités a leginkdbb szégyenteljes, a legnagyobb
blinskért jaré kivégzési méd volt, egydltalin nem
késziiltek képek a megfeszitett Krisztusrél. Draga-
kovekkel kirakott keresztek voltak (ma mdr f8leg
bizdnci templomok mozaikképeirdl és leirdsokbol
ismerjiik 6ket), de ezek is csak a negyedik szdzad-
tol, s azt a kereszt alaku fény-jelet dbrazoltdk, amely
Nagy Konstantinnak jelent meg a milviusi hidndl
vivott csatdja el6tt, az e jelben gydzni fogsz” szzat
kiséretében. Gydzelme utdn 6 tette dllamvalldssd
a kereszténységet a Keletromai Birodalomban, s
anyja, Heléna kutatta fol Jeruzsdlemben a Gol-
gotdn Krisztus keresztjét. Ezt kdveten a bizdnci
csdszdrok legrangosabb ajdndékai lettek a drdga-
kovekkel, rekeszzomdnccal diszitett, a keresztfa
darabkdjic magukba foglal arany ereklyetartok,
a szentfoldi zardndokok egyre nagyobb tomege
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szdmdra pedig hasonlé formdji bronz keresztek
késziiltek. Ezeken azonban a kereszt elétt egye-
nesen 4ll6 feledmade Krisztust dbrdzoltdk, hosszd
ruhdban, nyitott szemekkel, kezein és libain a
sebek jelzésével. Feje folott igen gyakran kozmikus
jelképek, a nap és a hold is megjelenik. A kereszten
halalt szenvedett osszeroskadd, dgyékkenddbe bur-
kolt Megvidltd képe csak a 9. szdzadtdl jelent meg
a bizdnci és a nyugati miivészetben egyardnt. De
egészen a 13. szdzadig — a Megviltd szenvedésével
osztozni vigyé misztika kordig — egyiitt is dbrazol-
tdk az él8 és a holt Krisztust.

A magyarorszdgi romdn kori bronz fesziiletek
kozote feltlinden sok az él8 Krisztus, akit ugyan
dgyékkenddben, de fején uralkodéi korondval,
egyenes tartdsban, nyitott szemekkel 4brdzoltak,
labai alatt gyakran a legy8zott gonoszt jelképezd
oroszlinfejjel. Ezek a korpuszok sokszor olyan
kereszten jelennek meg, amelyik riigyezd vagy
legallyazott fadgat mintdz, utalva az egyhdzatydk
irdsaira, amelyek Krisztus keresztjét az ,élet fiji-
nak” nevezik. (Taldn a magyarok &si hitviliga
életfdjdnak emléke miatt kedvelték kiilondsen ezt
a kereszt tipust.)

Németh Jdnos fesziiletei a romdn kori 4brizold-
sokhoz nagyon kozel dll6 ismerdsok a szimomra.
Az 1998-ban késziile Nagy korpusz hangsilyozot-
tan tdgra nyitott szemeivel, vallira omlé6 fiirtje-
ivel, mellkasdnak és karjainak megformaldsdval
és a hdromszogletli rdncokat vetd dgyékkenddvel
kozépkori formdkat idéz. Csupdn a toviskorona
szdrmazik késébbi korbdl, ami hidnyzik is a teljes
egészében romdnkori, frontélis tartdsd, kitdrt kard
Kis korpuszrél. Németh Jdnos azonban szuverén,
a maban él§ és alkoté miivész, aki a kozépkori,
inkdbb csak tipusjegyekre szoritkozé lapiddris for-
madkat élettel tolti fel. Korpuszai szenvedd, his-vér
emberek, nyitott szemeik nem csak a Megvélté él6
voltdt jelzik, hanem mérhetetlen szomorusiggal
tekintenek rank, azt sugallva, hogy véltoztasd meg
magad! Erre szolit a Zalaegerszeg-Egerszeg-hegyi
kipolna fesziiletének, az alsénemesapdti stdciénak,
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a Nagy korpusznak és sok mds miivének Krisztu-
sa. A stdci6 domborm{ivén Szliz Mdria és Jdnos
apostol dllnak a kereszt mellett, a gydszt és féjdal-
mat pontosan ugyanazzal a kéztartdssal fejezik ki,
ahogyan azt az elsd évezredben kialakult képtipus
orokitette tovabb. A fesziiletet kisérd Nap és Hold
dbrézoldsok ugyancsak az elsd évezredbdl 6rokléd-
tek Németh Jdnos dombormiiveire. Romén kori
riigyezd dg-keresztet tart Szent Ferenc és Kereszteld
Szent Jdnos szobra is a zalaegerszegi Jézus Szive
templom keresztel8kutjdn.

Németh Jdnos legtobb munkdjén a fesziiletek
a magyar tdjra és szlikebb hazdjdra, a zalai falvak
hatdrdra jellemz8 Gt menti keresztek formdjiban
jelennek meg. Egyik legszebb ilyen alkotdsa a
Meditdcid, ahol a keresztet ives tetd védi, szarair6l
harangocskdk csiingenek. A fesziilet tévében ild
parasztpdr kéztartdsa egyszerre tiikrozi az Osré-
gi gydsz-kifejezést és a munkdban megfiradt, a
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kereszt mellé pihenni tér§ ember természetes
testtartdsdt, arcukon a nyugalom és a hely keltette
dhitat kifejezésével.

Az Gt menti keresztek jelenléte a miivész szé-
mos dombormiivén a tdjhoz, a népi miivészethez,
magdhoz a kereszteket dllitd nép hagyomdanyaihoz
val6 kotddését fejezik ki. Korpuszaikat ugyanolyan
gondosan, hasonlé szellemben formdlta meg, mint
a templomokba szdnt fesziiletekét.

Nem tudjuk, van-e korpusz azon a kereszten,
amelyet a galgamdcsai Szent Istvin emlékmivon
tart kezében a kirdly, mert el8lapjit maga felé
forditja. Maga a kereszt azonban egészen mis
formdju, mint a tobbi fesziilet, igen hosszu az alsé
szdra és szdrvégein kerek ékkovek vannak. Hasonlé
a kozépkori, dlddsra felmutatott kézi keresztekhez,
ilyenekkel vezethették megtérésre a pogdny magya-
rokat.

Szélesedd szdra kis kereszt fiigg a zalaegerszegi
Megyei Kérhdz Gydgyitds cim dombormivén
a szerzetes olvasdjdrdl, kerekedd szdrai vannak a
Kanonok-korsé keresztjének és korpuszos fesziilet
csiing a mdsik Kanonok korsé f8papjinak mellén.
Az ablakban II. cimi reliefen egy elegins kala-
pos, hosszt szipkdt tarté holgy jelenik meg, mély
dekoltdzsa folott ldncra fiiggeszeett kis fesziilettel.
A kereszt formdja és a korpusz szinte pontos mdsa
azoknak a kis bronz mellkeresztek egyikének, ame-
lyeket a szentfoldi zardndokkeresztek nyomdn itt
Magyarorszédgon helyben 6ntottek a 11. szdzadban.

Honnan tudja Németh Jdnos, hogy milyenek
voltak a kozépkori dlddst osztd kézi keresztek, a

11. szdzadi mellkeresztek, vagy az olvasékon és a
fépapok mellén csiingd fesziiletek?

Természetesen olvashatta-lithatta a mivészet-
torténeti szakirodalomban, hiszen miivelt ember.
De a hivatdsos muvészettérténészek koziill sem
sokan ismerik ilyen részletekbe menden ezt a
témdt. Nem is szolva a nagy korpuszok archaikus
megformdldsdrdl, a kisérd személyek ikonografidja-
r6l, a szakrdlis szimb6lumok jelentdségérdl.

Nem hiszem, hogy gazdag életmivet kitevd
szdmtalan miivészi munkdja mellett heteket, héna-
pokat t6ltott volna mivészettorténeti buvarkodds-
sal. Hiszem viszont, hogy biztos beleérzé képes-
séggel rendelkezd miivész, aki kialakitva egyéni, az
agyagmuvesség 8si eszkozeihez visszanyuld stilusdt,
valami titokzatos médon rdérzett a stilusinak
megfeleld hagyomdnyos formakra is. Hiszen maga
a miivészi alkotds titokzatos folyamat, s egy igazi
miivész miért ne lehetne mindenféle rész-titkok
tuddja és tovibbaddja?
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Fekete Gyorgy

Kalaplevetel
Németh Janos el6tt

Az agyagmiivesség a leg8sibb kézmiives mesterségek
egyike. A fold ugyanis az a matéria, ami a vizzel és
a tlizzel tirsulva legrokonabb formdjavd vilhat az
emberi testnek: mozgdsra, gesztusokra, indulatokra
és formdk kozotti csendek teremtésére képes, s ennél
fogva létiink megorokitésére kivaléan alkalmas. Egy-
dltalin nem vétetlen tehdt, hogy a vilig minden
tdjdn a kerdmia készités két alapvetd dga az edény és
a szabad plasztika. Az pedig szinte természetes, hogy
a kettd idénként egyesill is, mert a szem és a tudat
képes produkalni kiilonleges igényeket. A kerdmia
kultardja be is épiilt a nemzetek mivelddéstorténe-
tébe, jelene minden kontinensen virdgokat bont és
jovéje mindaddig biztositott, mig az ember ember
marad és kornyezetének alakitdsdrdl nem hajlandé
lemondani.

S ha igaz az, amit az el8bbiekben leirtunk, akkor
lenni kell olyan mestereknek, akik ezeket az igénye-
ket belsd indittatdsbdl is kielégitik. Az is természetes,
hogy a j6k koziil is ki kell valni a legkivdlébbaknak,
akiket mai széhaszndlattal keramikus muvészeknek
tartunk. Ok azok, akik széldsra birjék az anyagot,
munkdra kényszeritik a technikdt, ezeket lélekkel
telitik. Igy mulik el a fold némasdga. Sziiletni kellett
tehdt Gddor Istvdnnak, Csekovszky Arpédnak, élni
kell Schrammel Imrének — s, mit tesz Isten Zala-
egerszegen — Németh Jdnosnak. Nem létezik ugyanis
a mindenségb8l megszentelt tizenet mester-kez(i
tizenetkozvetiték nélkiil. Németh Jdnos nem csak a
magyar, de az eurdpai kerdmia plasztika vilgéban is
alaptipus. Pilyavonala egyenes és megérkezési pontja
senkihez sem hasonlithatd.
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Kezdetben megtanulta (mdr apja mihelyében)
az anyagrol és a technikdrédl tudhaté osszes tudni-
valét. Majd egyetemi fokon fejlesztette tovabb ezt a
tuddst, birtokba vette az anatémia, a tdmegkompo-
ndlds rejtelmeit, beavatottja lett a méretek, ardnyok,
dimenzidk vildganak. Mindehhez nem a klasszikus
modszerek tovabbfolytatdsdt valasztotta itmutatdul,
hanem a kornyezetében létezd emberi, névényi
és természeti vildg csoddira forditotta figyelmét,
életmédokat, szokdsokat, meséket és legenddkat
dolgozott fel. E kdzben megjelenitette a torténelem
felmagasoddsait, bukdsait, jelenetekké, mozgdsokkd
véltoztatta mindazt, amit a mindennapi élet pillana-
tokra szdnt csak. Létre is jott egy sajdtos plasztikus
vildg, ami valésdgbdl tépldlkozik ugyan, de az § sze-
mén, intellektusdn keresztiil gytrddott, égetddore ki
az 6rokkévalésig szimdra. Amit majd hat évtizeden
keresztiil sajdtos, utinozhatatlan mondanivaléva ala-
kitott, a maga egyéni ,elbeszéld” médjdn.

Miért is? Mert formdi erdteljesek, mert minden
bébeszédiségtél és felesleges részletezéstdl mentesek,
mert gesztusai OsszegezOk, irénidjuk tdl van a rea-
listds szokdsain, mozdulatviliguk mentes a natura-
lizmustdl, mert dinamikdjukat nem a mindennapi
kozhelyek biztositjdk. Szorgalma példds, elhatdrozi-
sai véglegesek, gy vélt 6ridssd, hogy nem tdrt soha
sem magasra, de mindig ,Folfelé¢” tekintett.

Minden tilzds nélkil kell leirni, hogy Németh
Jdnos mivészetének gy lett mestere, ahogy nydron
a nap siit, dramlik a szél, s ahogy az éjszakdban dlma-
ink rdnk mosolyognak. Ha nem szeretnénk, taldn

még irigyelnénk is, de igy?...
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Péntek Imre

Jubileumi tarlat - szivbéli koszonteés

® Németh Jinos 80. évére

A kortérs magyar miivészet a hatvanas évektdl elvesz-
tette érdekl8dését a népmiivészet, a népi targyforma-
lds irdnt, csak némi lenézéssel tekintettek erre a meg-
lehetdsen gazdag és sokféle irdnyultsdgii mivészeti
jelenségre. Az erdltetett modernizicids torekvések,
az ,egypart” gyanakvdsa minden irdnt, ami nemzeti
—narodnyik — lassan, de eredményesen periféridra
szoritottdk az ilyen jellegli torekvéseket. Bar voltak
inspirdciét innen merité kezdeményezések: gondol-
junk csak Vigh Tamds az Alfold népe cim(i szobor-
csoportjdra, vagy Keserii Ilona sziv alakd sirkovek
dltal megihletett festményeire, Schéner Mihdlynak
a mézeskaldcs huszdr-formde felhaszndlé tdrgykol-
ldzs-varidnsaira. Am ezek epizodikusak maradtak.
A folklorizacié” csak dctételesen, ironikus ,idézet-
ként” keriilt el8, s csak rovid id6re.
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Ezért volt szokatlan Németh Jdnos fellépése,

palyakezdése ugyancsak a hatvanas években, aki
ennek a meg-megszakadé hagyomdnynak kotelezte
el magdt. Erdteljes mintdzdssal, de mindig az agyag,
a kerdmia torvényei szerint formdlta miveit. Rdad4-
sul, korongon késziilt forgistestek metszeteib6l.
Ezek alakultak a magyar népi mitoszok, mesék,
a gordg mitolégia vagy a Biblia alakjaivd. Pogdny
Gabor Hatdrtalan miivészer cimli tanulmdnydban
irja: ,Németh Jdnos figurdlis mivészetét azzal az
onellentmonddssal lehetne jellemezni: modern &si-
ség. Ez technikailag is igaz, a fontebb elmondottak
szerint, de formakezelésére és eszmeiségére is. For-
maképzése tulajdonképpen a szintetikus kubizmus
gyakorlati megvaldsitdsa, mert hiszen mit is csindl?
Mértani testeket hoz létre agyagbdl a fazekaskoron-
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gon ¢s mintdzdasztalon, hengert, kapot, gombot,
siklapot, és ebbdl épiti fol alakjait, épp ugy, mint
Juan Gris vagy Archipenko. A folépitésnél viszont
a tisztdn geometrikus formakon tallép, formai és
tartalmi attribitumokkal ldtja el, jelképekké, eszmei
alakokkd valtoztatja teremtményeit’.”

A Wikipédia igy mindsiti a mivészt: szobrisz,
keramikus. Valé igaz, Németh Jdnos tehetségében
minden megvan, ami szobrdszként is elismertséget
szerzett volna neki. De 6 makacsul ragaszkodott az
,0si mesterség” torvényeihez. Valészint, ezért mon-
dott le a fedémdzrdl, a szinrdl. Véleménye szerint
a szobrok, plasztikdk szinesek lehetnek, de tarkdk

Kiallitasi enteriér
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nem. Mert ez tdnkre teheti a plasztikai megjelenést.
»A szines hatdst — irja vallomdséban — az agyagmi-
zakkal érem el, bedolgozva az agyagba az umbra, az
égetett siena, a fekete kobalt, a réz oxidjainak dssze-
hangolt drnyalatait, és a héfok és az égestés oxiddcids
vagy redukciés folyamataival hivom elé. A jé szin
olyan, akdr egy ezer éves patina, segiti a szobrot.” Az
agyagmdzak sokszin( drnyalatai viszont a figurdknak
adnak életteli feliiletet, fokozva az eléadott tartalom
hitelességét.

Az eléadott tartalom — viszont nem csak magyar,
hanem a gorég-rémai, etruszk &siségben is gyokere-
zik, egységben ldtva mindazt a mitikus tuddst, amit
az emberiség ezen a téren felhalmozott. Archaikus
modernitdsa ugyancsak magdba 6leli a kozépkori
mivészet stilizdls, naiv eladdsmddjit, amikor a
kifejezés érdekében eltdlzé formdkkal jeleniti meg
alakjait. A mivész ritkdn lép ki e korbél: inkdbb
koznapi alakjai — mint a Virakozds id6s, fejkendds
parasztasszonya — vélik idStlenné, emelkedik miti-
kus szfériba. Krisztus-dbrzoldsai, szentjei viszont
esendd vondsokkal mintdzott alakok, mint a tdp-
rengd, gondolkodd, il6 Krisztusa. Az égi és foldi
szféra sajétos szimbidzisban jelenik meg, dtszovik
egymist, elvalaszthatatlan kotelékkel kapcsolédnak
egymdshoz.

A figurativitds velejdréja a narrativitds. Németh
Jdnos — bizonyos miivei — visszautalva a kozépkori
szerepre: el akarjik mesélni a szemlélének az dtadan-
dé torténetet. Ilyen a harkdnyi dombormd mesebeli
hangulatot draszté6 kompozicidja, a zalaegerszegi
stdcié drasztikus, mdr-mdr groteszk jelenetsorozata,
Hunor és Magor legenddja. Persze, ez a narrativitds
nem szdjbardgés el6adds, hanem a szimbélumok
nyelvén fogalmaz, stritve, tomdoritve adja 4t a lénye-
get.

Mis mivei pedig egy végleges, statikus hely-
zetet Orokitenek meg. Belemereviilve az iddbe,
mint az egyiptomi kirdlyszobrok. Vagy az etruszk
fekvé hdzaspdr a szarkofigon. Az Eurépa elrabld-
sa — amelynek tobb varidcidja is késziilt — sem egy
mozgalmas jelenet, inkdbb egy vizudlis példdzat,
erdszakrél, gyengeségrol, ndiességrol.
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NEMETH JANOS: Herka (Részletterv a harkanyfurdéi dombormdihéz) -1971

Nos, csak néhdny vonds errdl a valtozatos alkotéi
oeuvre-rél.

S évtizedek teltek el, amikor kevés figyelem
esett a mester piterdombi mitermére. Hidnyoztak
Boros Miklés ldtogatdsai, az inspirdlé beszélgetések,
Somogyi J6zsef villalkozé kedvii kisérletezése a zalai
agyaggal, vagy Keresztury Dezsé szeretetteljes 6lelé-
se, aki mélyen értette Németh Jdnos agyagfigurdinak
szavit. Koczogh Akos ért§ elemzései, aki méltdnyol-
ta a mivész legbensébb torekvéseit, a szeretetteljes
harménidra valé torekvést. Takdts Gyula becehegyi
bolesessége, aki felfedezte Németh Jdnos ,délszaki”
vonzdddsit, kapcsolatdit a mediterrdneum vildga-
val. Sajdtos ellentét alakult ki: mig a mihelyében
folyamatosan, meg-megajulé munkakedve nyomadn,
a féradhatatlanul forgé korongon djabb és wjabb
kompozicidk, plasztikdk sziilettek, addig az uralko-
dé kdnon kevéssé vett tudomdst errdl a kiteljesedd
életm(irdl.

Szerencsére, a Gocseji Muzeum felvéllalta az
orszdgos szakma kiesd figyelmét. Kezdeményezé-
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siikre megsziiletett a Gyokerek, egyik legsikeriiltebb,
leg8szintébb, leghitelesebb miivészéletrajz, amely a
nép kultdra éreékeit is visszahozza az 8t megtagadé6
jelenbe. S létrejott a koztéri munkdkat dttekintd
kotet, valamint a korsékra, butélidkra mintdzott
jelenetek, alakok értelmezése, foglalata. Ebben a
folyamatban Kostydl Ldszlé, a mizeum miivé-
szettoreénésze jitszott kiemelkedd szerepet. Dontd
szerepe volt abban is, hogy 75. sziiletésnap fény-
pontja lehetett Németh Jdnos dllandé kidllitdsanak
megnyitisa, a muzeum tSszomszédsdgiban, Zala-
egerszeg vdros és Zala megye onkormdnyzatainak
osszefogdsdval.

Ami az orszdgos figyelmet illeti, nem teljesen igaz,
amit mondtam. A szlikebb szakma, részben barati,
részben pélyatdrsi szolidaritdsa, szimon tarté érdek-
18dése, biztatdsa sohasem szakadt meg. Pannonhalmi
Zsuzsa, Schrammel Imre, Fekete Gyorgy, Benedek
Katalin, Lovag Zsuzsa nevét emlithetném, akiknek
14t6korébSl nem tlint el Németh Jdnos, sem az 4ltala
alkotott ,kerdmia vildg”. Ennek, valamint az NKA
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Iparmivészeti Kollégiuma tdimogatdsdnak koszonhe-
t8, hogy a 75. sziiletésnap emlékezetes ajdndéka volt
egy reprezentativ album megjelentetése, a zalaeger-
szegi Vitrin Mivészeti Kiadé gondozdsiban. Ugy
tlint, valami megmozdult...

S igy érkezett el az idei mdrcius 15-ike, nemzeti
tnnepiink, amelynek egyik kiemelked$ eseménye a
Kossuth-dfjak kiosztasa. Es a hir, mely az iinnepség
elétt bejirta a vdrost, igaznak bizonyult: Németh
Jéanos Kossuth-dijat kapott. Egy rég megérdemelt
elismerés nyugtdzta azt a mlvészi teljesitményt, ami
Németh Jdnos magdnyos mihelyében — hossziira
nyult palydja sordn, immdr orszdgos szakmai elisme-
rést nyerve — megsziiletett. Soha szebb sziiletésnapi
ajandékot, hisz mdrcius 16-4n toltotte be a 80. évét.
S egy hét mulva nyilt jubileumi tdrlata, a Gonczi
Galéridban. A megnyité személye — Fekete Gyorgy,
kétszeres Kossuth-dijas, belséépitész, az MMA elno-
ke. Nem mellesleg Zalaegerszeg sziilotte, diszpolgdra,

NEMETH JANOS:
Adém és Eva
2008
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NEMETH JANOS: Varju

Németh Janos gyermekkori pajtdsa. S akit a féiskolai
évek is Osszekotnek a végig Egerszegen €16 és alkotd
miivésszel, pdlyatdrssal. Készontdjében elmondta: a
Kossuth-dij nem csak egy kitiintetés volt ebben az
esetben, hanem elégtételadds is, a Kossuth-dij bizott-
sdg eddigi mulasztdsaiért. Hiszen Németh Jédnos keze
nyomdn olyan kerdmidk késziilnek, amilyen az anya-
fold is szeretne lenni... Gyutai Csaba polgdrmester,
maga is a mivész régi tisztel6je, miiveinek jo isme-
r8je, a véros szeretetét és megbecsiilését tolmdcsolta
— ezen kivételes iinnepi alkalombdl.

A térlat — egy kis keresztmetszet az életmi kiilon-
bozé korszakaibél. Lathattuk a korai, az 6tvenes
években késziilt pécsi akvarelleket és tusrajzokat,
melyek nem csak egy finom, érzékeny grafikai
tehetség bravirjai, hanem dokumentum éreékiik is
felbecsiilhetetlen. Lathattuk a lendiiletes, szinte egy
vonallal korvonalazott éllatrajzokat, majd a beld-
lik formdlédott kerdmia-szobrokat. S persze, nem
hidnyoztak a bohéc-tanulmédnyok sem, a murdlis
munkdk vézlatai, a viltozatos és mulatsigosan kari-
kirozott kecskebak, varjd, agdr és a mitolégiai cso-
daszarvas. A milovarné — a miivész kedvenc témdja
— egyik, taldn leghatdsosabb varidnsa is a kollekcié
részét képezte. Két, nosztalgidt keltd, szinte élet-
nagysigu szabadtéri szobor, a Fiird6z6 férfi és n6é — a
régi fiird8élet dresszében megjelenitve — kiemelkedd
figurdi a kidllitdsnak. Siéfokrdl ,mentette” haza a
vdros a megrongdlédott szobrokat. Képet kaptunk
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az éremmiivészrdl is, aki nagy kedvvel készit idén-
ként kerdmia és bronz érmeket, plaketteket. Nem
hidnyoznak a korpuszok, a Krisztus-dbrazoldsok,
bibliai alakok, szentek sem. A f& nézetben Noé és a
barkdjan haj6zé dllatok — a tomorités mestermive.
Fekete Gyorgy megnyitéjiban azzal kezdte: sza-
bad oriilni, mert valami sikeriilt, j6 véget ért. A szak-
mai kiizdelem, az Gjrafelfedezés izgalma, az évtizedes
palya kétségbevonhatatlan eredményei, a kitartds
az ifjukori eszmények mellett — meghozta a sikert.

NEMETH JANOS:
Noé barkaja - 2010

Németh Jdnos életmiive arra is példa, hogy vidéken
élve és dolgozva is lehet eljutni a cstcsra, ha nem
is azonnal, s a szlikebb pdtria, a hajdani Pannonia
értékitélete nem volt fals, nem tévedés, mellénytilds,
helyi, provincidlis elfogultsdg, amikor a mestert ltta
a paterdombi mihelyében szorgoskodé mivészben.
Az id§ igazolta, hogy a magyar és egyetemes kerdmia
orok darabjai sziilettek, sziiletnek itt...
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Legutébbi kétete: El§ magyarsrmény miivészer, Erdélyi Ormény Gyokerek Kulturlis Egyesiilet, 2013.
Bozék Ferenc (1973; Budapest) Koltd, esszéista. Legutbbi kotete: Szilveszteri gotika, Porta Konyvek, 2011.
Csontos Jdnos (1962; Budapest) Kolts, prézairé.

Legutdbbi kotete: Deleld — C)sszegyt’ijtétt versek, 2002-2010. (Magyar Naplé Kiadé, 2011)

Csontos Mirta (Szeged; 1951) Koltd, legutdbbi kétete: Meggytjtott olajdg, Littera Nova Kiadd, 2010.

Fa Ede (1935; Nagykanizsa) Kolt8, legutébbi kotete: Lavapatakok, Takdcs Ldszl6 Irodalmi Kor, Nagykanizsa.
Fekete Gyorgy (Budapest) Belséépitész, szobrdsz, miivészeti ird.

Legutdbbi kotete: Targyak természetrajza, Tapasztaldsaim konyve, Holnap Kiad6, 2008.

Ferdinandy Gyorgy (1935; Budapest) Prézaird; legutébbi kotete: Francia asszony, Magyar Napl6 Kiadd, 2014.
Filip Tam4s (1960; Budapest) Koltd, legutébbi kétete: K8, papir, ollé. (Magyar Napld, 2013)

Kelemen Erzsébet (1964; Debrecen) Koltéd, iré, kritikus.

Legutdbbi kotete: Hét szinkép — Tanulmdnyok, kritikdk. (Rdcié Kiadd, 2010)

Kelemen Lajos (1954; Kaposvdr) Kolt6, kritikus.

Legutdbbi kotete: ,Széllsz te mdr, magad® , Téth Erzsébet koltészetérdl

Lovag Zsuzsa (1940; Budapest) Mivészettorténész.

Legutdbbi kotete: Az egyiitt él6 egyhdzak, Magyar Nemzeti Mizeum, 1991.

Novotny Tihamér (1952; Budadrs) Miivészettorténész, kurdtor.

Legutdbbi kotete: Szétgurulé tiveggolykban (1979-2004), VLS Kulturilis Egyestilet, 2004.

P. Szabé Ernd (1952; Budakaldsz) Miivészettorténész, szerkesztd.

Legutébbi miive: Mdder Rezsd, kismonogréfia, 2003.

Palotds Jézsef (1947; Pécs) Szobrdszmiivész, verseket és elméleti irdsokat is publikal.

Péntek Borbala (1985; Budapest) Prézaird, kritikus; irdsai kiillonboz6 lapokban jelennek meg.

Péntek Imre (1942; Zalaegerszeg) Koltd, kritikus, miivészeti iré.

Legutdbbi kotete: Hajtlikanyar, Magyar Naplé, 2013.

Pénzes Ddvid (1984; Zalaegerszeg) Kritikus, irdsai kiillonb6z8 lapokban jelennek meg.

Szakolczay Lajos (1941; Budapest) Irodalomtorténész, kritikus, mivészeti iré.

Legutdbbi kotete: Hatdrtalan, Antolégia Kiadd, 2011.

Szemes Péter (1979; Zalaegerszeg) Esztéta, kritikus. Kotete: Mivek felé, 2012, Pannon Tiikér Konyvek, 2012.
Szoliva Janos (1936; Nagykanizsa) Kolt8, legutobbi kétete: Tiikérmély, Pannon Tiikdr Konyvek, 2013.
Wehner Tibor (1948; Budapest) Koltd, ird, mlvészettorténész.

Legutdbbi kotete: Taplé — Kiméletlen Miivészeti Naplé (1996-2006), 2013.

Weiner Sennyey Tibor (1981; Budapest) Kolt6, ir6, miforditd.

Legutdbbi kotete: Magyar Gélem, Bp. Hochroth, 2013.

Kovetkezd szimaink tartalmabél:
Szabé Ferenc SJ, Gyimesi Ldszl6, Oldh Andrds, Haldsz Albert, Szeles Judit, Zagorec-Csuka Judit, Téth Imre,
Kardos Ferenc, Soés Jézsef, Molndr Gdbor versei; Géczi Janos, Kilidn Ldszl6, Sarusi Mihdly, Villinyi G. Andrds,

Somogyi Zoltdn prézdja; Ferencz Gydz8, Lehota Jénos, Szemes Péter, Csidk Gyula tanulmdnya, kritikdja;
Legéndy Péter, Benedek Katalin, Kostydl Ldszl4, Péntek Imre, Bence Lajos képzémiivészeti irdsai.
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